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Einleitung

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Das WWA Traunstein plant, den Hochwasserschutz an der Alz fir die Stadt Trostberg in den
Ortsteilen Saliterau und Pechlerau zu verbessern. Hierfir wurden im Vorfeld mehrere Tras-
senvarianten fur den Bau einer Hochwasserschutzmauer (HWS-Mauer) (streckenweise auch
von Deichen) geprift. Zur Reduzierung der Bauwerkshohe (Landschaftsbild, Sichtfeld fir An-
wohner) wurde der Bau der HWS-Mauer mit einer linksseitigen Flussbettaufweitung kombiniert
(Vorzugsvariante).

Zusétzlich wurde im Sommer 2017 die Alternative einer rechtsseitigen Flussbettaufweitung
geprft, die zwar zu einer Wasserspiegelabsenkung fuihren wirde, jedoch nicht entlang der

gesamten Planungsstrecke. Sie wird daher nicht weiterverfolgt.

Das Untersuchungsgebiet erstreckt sich Gber 750 m von Flusskilometer 41,35 bis 40,6. Der
Ortsteil Pechlerau liegt am linken Alzufer und wird durch einen Auwald vom unmittelbaren
Uferbereich getrennt. Am slidlichen Rand der Siedlung schliel3t ein Spielplatz an, der durch
die Bahnbricke der Linie Mihldorf-Traunstein, Uber die ein FuRgangerweg fihrt, begrenzt
wird. Neben der Bahnbriicke wird das Planungsgebiet von einer weiteren Briicke gekreuzt, der
Alzbriicke Nord, an der das Planungsgebiet endet. Am rechten Alzufer liegt der Ortsteil Sali-
terau mit Wohnhausern, Garten und Gewerbebetrieben. Entlang der Alz verlauft ein Ful3- und

Radweg, der nur durch einen schmalen Gehoélzsaum vom Ufer getrennt ist.

In der vorliegenden saP werden:

die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 Anderung
BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europaischen
Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erflllt werden

kénnen, ermittelt und dargestellt.
bei Bedarf die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Ver-
boten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

1.2 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

Auszug aus dem Artenschutzkataster des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt (BAYLFU
2016c) .

Arten- und Biotopschutzprogramm des Landkreises Traunstein (BAYSTMUYV 2008) .

Auswertung der amtlichen Bayerischen Biotopkartierung (BAYLFU 2016).
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Gebietsbegehungen zwischen Anfang Februar und Ende Oktober 2017 zur Erfassung von

Libellen, Fledermé&usen, Vogeln, Fischotter und Haselmaus (GFN, Anhang 2)

Visuelle Gebaude- und Briickenkontrolle, sowie Baumkontrollen im Méarz und April 2017
zur Erfassung von Nistmdoglichkeiten, Verstecken und anderer, fur Fledermé&use und Vo6-
gel relevante Strukturen (GFN, Anhang 2)

Untersuchung auf ein Vorkommen der gebanderten Kahnschnecke (Theodoxus transver-
salis) und der Griinen Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia) im Mai 2017 (OKON, Gesell-

schaft fur Landschaftstkologie, Gewasserbiologie und Umweltplanung GmbH, Anhang 3).

Untersuchung auf ein Vorkommen des Eremiten (Osmoderma eremita) im Juli 2017 (Dr.
Christof Manhart, Anhang 4).

Untersuchung auf ein Vorkommen des Scharlachkéafers (Cucujus cinnaberinus) im August
2017 (Dipl. Ing. Andrea Jarzabek-Mdller, Anhang 5).

Einschlagige Verbreitungsatlanten und Datengrundlagen zum mdglichen Vorkommen von

Tieren und Pflanzen.
1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Im Oktober 2016 wurde zunachst eine saP-Erheblichkeitsprifung erstellt. In dieser wurde das
Erfordernis einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung aufgrund der potenziellen Betrof-
fenheit relevanter Arten festgestellt. Auf Basis einer Gebietsbegehung und der Auswertung
vorhandener Unterlagen wurden diejenigen Arten ermittelt, fir die Bestandserfassungen er-
forderlich sind (Abschichtungsliste). Das daraufhin entwickelte Untersuchungsprogramm
wurde im Rahmen eines Scopingtermins nach 8§15 UVPG am 12.12.2016 den Fachbehotrden

vorgestellt und auch von der Unteren Naturschutzbehdrde beflirwortet.

Als Grundlage fur das saP-Gutachten wurden im Jahr 2017 die Artengruppen Vogel, Fleder-
mause und Libellen sowie die Haselmaus, der Fischotter, der Eremit, der Scharlachkafer und
die Gebanderte Kahnschnecke kartiert. Die anhand der Kartierungen tberarbeitete Abschich-
tungsliste liegt diesem Gutachten als Anhang 1 bei.
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2 Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und
Stérungen der streng und europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen

konnen.
2.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Flacheninanspruchnahme

Zur Zwischenlagerung z. B. von Abriss- und Baumaterial und zum Abstellen von Maschinen
werden vorlUbergehend Flachen in Anspruch genommen. AuRerdem werden Zufahrten und

BaustralR3en bendotigt, die voriibergehend weitere Flachen in Anspruch nehmen.

Larm- und stoffliche Immissionen, Erschiitterungen, optische Stérungen

Baubedingt kommt es durch den Fahrzeug- und Maschineneinsatz zu Larmemissionen, Er-
schitterungen, Staubimmissionen sowie zum Ausstol3 von Abgasen (Geriiche, Schadstoffe).
Die Bautatigkeit fihrt zu optischen Storreizen im Umfeld des Baufeldes aufgrund menschlicher
Aktivitaten, Fahrzeugverkehr und Baumaschineneinsatz im fir ahnliche Baustellen typischen
Umfang. Auch die mdgliche nachtliche Beleuchtung der Baustelle stellt eine Stoérquelle fir

Tiere (Insekten, Fledermause) dar.

Wahrend der Bauarbeiten kommt es im Zuge der Flussbettaufweitung zu einem verstérkten
Sedimenteintrag. Die daraus resultierende Erhéhung der Wassertrilbung kann zu temporéren
Beeintrachtigungen von Wasserorgansimen fihren. Auerdem kann es wahrend der Bauzeit
zum Eintrag wassergefahrdender Stoffe (Olriickstande, Schmierstoffe) von Baufahrzeugen

kommen.

Barrierewirkungen/Zerschneidung/Kollisionsrisiko

Wahrend der Bauphase(n) kann es insbesondere fiir bodengebundene Arten (z. B. Amphibien,
Laufkéafer) zu Kollisionen mit Baufahrzeugen kommen. Zudem entstehen voribergehend Bar-
rierewirkungen fur Tiere, wenn bisher zusammenhéngende (Biotop-) Flachen durch Ablage-

rungen wie z. B. Baumaterialien oder durch Bauschneisen durchschnitten werden.
2.2 Anlagenbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Flacheninanspruchnahme

Fur das Vorhaben muissen die vorhandenen Gehdlze zur Abgrabung des Ufers entlang der
Flussbettaufweitung und im Bereich der zu errichtenden HWS-Mauer vollstandig entfernt wer-
den. Im Zuge der Errichtung einer HWS-Mauer kommt es zu einer Versiegelung bzw. Uber-

bauung von Auenbéden und damit zum Verlust von Vegetation und Bodenfunktionen. Durch
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die Flussbettaufweitung kommt es zu einem voriibergehenden Verlust von 6kologisch wertvol-
len Flachwasserzonen. Die derzeit zum Teil verbauten Ufer werden im Zuge der Gewasser-
bettaufweitung naturnah gestaltet (nicht befestigt) was mittelfristig zur Entstehung neuer Flach-
wasserzonen und zu einer 0kologischen Verbesserung im Vergleich zur heutigen Situation

fuhren wird.

Barrierewirkungen/Zerschneidung

Durch den Bau einer HWS-Mauer kommt es zu einer lokalen Erhéhung der Barriere- bzw.
Zerschneidungswirkung fur bodengebundene Arten (z.B. Laufkafer, Reptilien).

2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Larm- und stoffliche Immissionen, Erschiitterungen, optische Stérungen

Auch nach dem Bau der HWS-Mauer ist hach derzeitigem Kenntnisstand nicht mit einer deut-
lichen Zunahme der Stérungen durch menschliche Aktivitat im Planungsgebiet und dessen
Umfeld auszugehen. Ebenso wird sich auch keine Erhéhung von Larm- und stofflichen Emis-

sionen, Erschiitterungen und optischen Stérungen ergeben.

Kollisionsrisiko/Zerschneidung

Im Gebiet kommt es im Vergleich zur heutigen Situation zu keiner relevanten Erhéhung des
Kollisionsrisikos.
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3.1

Mallnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen

O0kologischen Funktionalitat

Malnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefihrt, um Gefahrdungen von Tier-

und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder
zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

erfolgt unter Bertcksichtigung folgender Vorkehrungen:

Durchfiihrung der Abrissarbeiten von Gebauden im Winterhalbjahr

Um To6tung und Verletzung von Flederméausen, britenden Végeln und Jungvigeln sowie
die Beschadigung von Eiern zu vermeiden, sollte die potenziell vom Eingriff betroffene
Holzhitte, die von Flederméusen potenziell nur als Sommerquartier genutzt wird, zwi-

schen Anfang Oktober und Ende Februar, abgerissen werden.

Betanken und Abstellen von Baufahrzeugen au3erhalb der Aue

Um zu verhindern, dass wassergefahrdende Stoffe von Baufahrzeugen in die Alz gelan-
gen, ist das Abstellen, Betanken, Reinigen und Warten von Maschinen und Baufahrzeu-

gen nur aul3erhalb der Aue vorgesehen.

Beqgrenzung der Beleuchtung auf das unbedingt notwendige Mafl3

Die nachtliche Beleuchtung der Baustelle (bauzeitlich) stellt eine Stérquelle fir Tiere dar
(Gesangsstress bei Vogeln, Anlockeffekte fir Insekten, Scheuch- oder Anlockeffekte flr
Flederméuse). Nach Mdglichkeit sollte auf Bauarbeiten in der Nacht ganzlich verzichtet
werden. Die Beleuchtung sollte insgesamt soweit wie moglich verringert werden, um die

Lichtverschmutzung (der Umwelt) zu reduzieren.

Baumhohlenuntersuchung mit dem Endoskop

Im Eingriffsbereich wurden in der Kartierung 2017 ganzjahrig baumbewohnende
Fledermausarten nachgewiesen. Im Zuge der Realisierung des Vorhabens werden ca. 49
Baume geféllt die im Rahmen der Baumkontrolle im Jahr 2017 als faunistisch wertvoll
eingestuft wurden und potentiell Fledermausen als Winterquartier dienen. Eine Fallung
der Biotopbdume muss Anfang Oktober erfolgen. Unmittelbar vor der Durchfihrung der
Baumfallungen sind diese 49 Baume mit dem Endoskop auf Besiedelung zu untersuchen.
Wird bei der endoskopischen Kontrolle der Hohlen eine Besiedelung durch Fledermause
nachgewiesen, sind diese, fachlich begleitet durch eine Umweltbaubegleitung,
umzusiedeln. Ggf. sind die Quartiere auch so mit Folie abzuh&ngen, dass nur noch ein

Ausfliegen, jedoch keine Rickkehr bzw. Besiedelung mehr moglich ist.
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MalRnahmen zur Vergrdmung der Haselmaus

Um die Tétung und Verletzung von Haselmausen im Zuge des Baus der HWS-Bauwerke
und der Gewasserbettaufweitung zu vermeiden, sollen die Haselmause aus dem Gebiet
vergramt werden. Dies wird erreicht, indem die oberirdischen Habitatbedingungen auf der
Eingriffsflache durch Entnahme aller Baume und Straucher wahrend des Winterschlafes
der Haselmaus (Ende Oktober - Mitte April) soweit verschlechtert werden, dass die Tiere
nach dem Erwachen zwischen Mitte Marz und Mitte April des Folgejahres die
Eingriffsflache freiwillig verlassen und in angrenzende Ersatzlebensraume ausweichen.
Das Befahren des Waldbodens im Zuge der Baumfallarbeiten ist auf ein Mindestmal3 zu
beschranken. Idealerweise werden die Arbeiten bei Bodenfrosten durchgefuhrt.

Als mdgliches Ersatzhabitat stehen im Untersuchungsgebiet bis zu 6,4 ha an Waldflachen
zur Verfligung, die ganz oder zumindest teilweise als CEF-MalRBhahmenflache aufgewertet

werden sollen.

Zeitliche Abfolge der MalRnahmen:

a. Baumfallung im Zeitraum Ende Oktober bis Ende Februar (Ausnahme: Punktu-
elle Entnahme der Quartierbaume fir Flederméause bereits Anfang Oktober)

b. Abwanderung der Haselmaus Anfang Marz bis Mitte April

c. Wurzelstockrodung ab Mitte April

d. Baubeginn ab Mitte April mdglich (kontinuierliche Freihaltung der Eingriffsflache

bei verzégertem Baubeginn)
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Schutz der Vorkommen des Scharlachkéafers

Die nachgewiesenen Vorkommen des Scharlachkafers in abgestorbenen Baumen bzw.
liegendem Totholz befinden sich auRerhalb der vorgesehenen Eingriffsbereiche, allerdings
teilweise innerhalb des Waldgebietes, das als Ersatzlebensraum fir die vergramten Ha-

selmause aufgewertet werden soll (CEF-MalRBhahme).

Wahrend der vorgesehenen Auslichtungen und Pflanzungen sowie beim Aufhadngen von
Nistk&sten ist auf die markierten Scharlachk&afervorkommen Ruicksicht zu nehmen. Das
liegende Totholz darf nicht verriickt werden. Auch eine starke Freistellung der Vorkommen
ist zu vermeiden, damit sich die Besonnungs- und Feuchtigkeitsverhéaltnisse nicht plétzlich

andern.
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3.2 Malnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktiona-
litat (vorgezogene AusgleichsmalRnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG)

Folgende Mal3nahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-
MalRnahmen) werden durchgefuhrt, um Gefahrdungen lokaler Populationen zu vermeiden. Die
Ermittlung der Verbotstatbestéande erfolgt unter Beriicksichtigung dieser Vorkehrungen.

Ersatzquartiere fir Flederméause und Voégel

Hinweis zur Ermittlung der Anzahl von Ersatzquartieren: Nur ein Teil von Ersatznistkasten wird

kurz- oder mittelfristig von den Zieltierarten angenommen. Das kann an verschiedenen Fakto-
ren liegen. Dazu gehdrt eine - fur die jeweilige Art - suboptimale Positionierung (Hohe, Expo-
sition, Stérungen), an technischen Details der Ersatznisththle (Bauart, wackelige Befestigung
am Baum, Geriliche der Baumaterialien) oder an Konkurrenz durch Nicht-Zielarten (z.B. Hor-

nissen). Ublich sind Verhaltnisse von 1:3 bis 1:5.

Insgesamt sind nach derzeitigem Kenntnisstand 49 Baume im Eingriffsbereich vorhanden, die
im Rahmen der Baumkontrolle der Wertstufe 2 oder 3 zugeordnet wurden (siehe Anhang 2).
Diese Baume mussen nicht alle Hohlen beinhalten, einige werden jedoch daftir mehrere Hoh-
len beherbergen. Baume mit der Wertstufe 2 werden mit dem Verhaltnis 1:3 und Baume mit
der Wertstufe 3 werden mit einem Verhaltnis von 1:5 ausgeglichen. Daher sollen mindestens
151 Ersatzquartiere geschaffen werden um ein ausreichendes Angebot an Nistplatzen und
Quartieren zu erhalten. So weit moglich sollen die Ersatzquartiere als natlirliche Baumhohlen
ausgestaltet werden. Ist das nicht in ausreichender Zahl méglich, sind Fledermaus- oder Vo-

gelnistkasten zu gleichen Teilen aufzuhangen. (Jede umgesetzte natiirliche Baumhohle er-

setzt einen Fledermaus- oder Vogelnistkasten.)

Die Anbringungsorte/Ausbringungsorte der nattrlichen Baumhdhlen bzw. der Kasten sind in
Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde oder der Umweltbaubegleitung auszuwah-
len und anschlieRend zu dokumentieren. Die Hohlen und Késten sind fir eine Dauer von 10

Jahren jahrlich zu kontrollieren, zu reinigen und instand zu halten.

e Ausschneiden von Baumhohlen aus zu fallenden Baumen und Aufhdngen an anderen

Baumen

Da natirliche Baumhdohlen schneller wieder angenommen werden als kiinstliche Nistkas-
ten, sollen moglichst viele Baumhdohlen nach der Fallung von Hohlenb&dumen im Eingriffs-
bereich herausgetrennt und an anderen Baumen montiert werden. Dies ist nur bei einem
Teil der Hohlen mdglich, da einige bei der Fallung beschéadigt werden oder so geformt sind,

dass eine Weiterverwendung nicht moglich ist.
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Aufstellen von Biotopb&aumen/Totholzbdumen in der Ausgleichsflache

Soweit moglich sollen zu fallende Hohlenbaume auf Stammestticke mit einer Lange von 4-
8 m eingekiirzt werden und an einer geeigneten Stelle wieder aufgestellt werden. Die
Stammestiicke sind in eine Tiefe von 2 m einzugraben und missen im Sinne der Verkehrs-
sicherungspflicht mindestens eine Stammstlcklange vom nachsten Weg oder Gebaude

entfernt sein.

Bohren von Baumhohlen in bestehenden Baumbestand bzw. in aufgestellte Totholzbaume

Es sollen an moglichst vielen Stellen Baumhdohlen kinstlich geschaffen werden. Dafur sind
mit einem Gelenkbohrer bzw. Forstnerbohrer mit 28-100 mm Durchmesser schrag nach
oben Lécher zu bohren. Die Hohlen sind im hinteren Teil mit dem Bohrer auf ein Volumen
von 1-5 Liter aufzuweiten. Die Hohlen missen auf einer Hohe von mindestens 2 m gebohrt
werden. Geeignete Baume fiir die Schaffung kinstlicher Baumhdohlen sind Buchen oder
bereits abgestorbene Baume die an Ort und Stelle belassen werden kdnnen. Es kénnen
auch von den zu fallenden Baumen geeignete Stammstiicke ohne Hdhlen in der Aus-
gleichsflache aufgestellt, und in diese kinstliche Hohlen gebohrt werden.

Aufhéangen von Fledermauskéasten an Baumen in der Ausgleichsflache

Da im Gebiet mit Grol3em Abendsegler und Rauhautfledermaus zwei Arten vorkommen,
die auch in Baumen Uberwintern kdnnen, sollten die aufzuhdngenden Fledermauskasten

winterfest sein (z.B. Typ 1FW, Firma Schwegler-Natur oder vergleichbares Produkt).
Die Kasten sollen moglichst in groReren Gruppen gehéngt werden.

Aufhdngen von Vogelnistkasten an Baumen in der Ausgleichsflache

Es sind Nistkasten fur Hohlenbriter wie den Feldsperling, Trauerschnépper oder Star, so-
wie Nistkasten fir Nischen- und Halbhéhlenbriter wie den Grauschnapper an Baumen im

Planungsgebiet aufzuhéngen.

Beispiele: Starenkdsten mit Marderschutz (z.B. Typ 3SV, Fa. Schwegler), GroRraumnist-
hohle mit 3 Lochern (z.B. Typ 2GR, Fa. Schwegler), Nischenbruterhohle (z.B. Typ 1N, Fa.
Schwegler).

Ersatzquartiere fur die Haselmaus

Aufhadngen von Haselmauskédsten an Bdumen in der Ausgleichsflédche

Es sind zusatzlich zu den geborgenen Hohlenbaumabschnitten 50 Haselmausnistkasten
(Typ 2KS, Spezieller Haselmauskobel, Einschlupf-@26mm, Firma Schwegler-Natur oder

vergleichbares Produkt) in der Ausgleichsflache anzubringen. Die Nistkasten, die von den
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Haselm&ausen als Schlafplatz oder zur Jungenaufzucht genutzt werden kdnnen, erhdhen
das Hohlenangebot auf der vermutlich schon durch Haselmuse und Siebenschlafer be-
siedelten Ausgleichsflache.

Die Anbringungsorte der Haselmauskasten sind in Abstimmung mit der Unteren Natur-
schutzbehotrde oder der Umweltbaubegleitung auszuwéahlen und anschliel3end zu doku-
mentieren. Die Kasten sind fir eine Dauer von 10 Jahren jahrliche zu kontrollieren, zu

reinigen und instand zu halten.

Aufwertung von benachbarten Waldflachen als Haselmaus-Lebensraum

Um den Verlust des Haselmaus-Lebensraums auszugleichen und den im Zuge der Ver-
gramungsmalflinahme abwandernden Tieren ausreichende Lebensmadglichkeiten zu bie-
ten, ist die Aufwertung der benachbarten Waldbereiche vorgesehen. Innerhalb des Unter-
suchungsbereiches gibt es im direkten Kontakt zum geplanten Aufweitungsbereich etwa
6,4 ha Waldflache, die hierfiir herangezogenen werden kdnnten.

Folgende Aufwertungsmafinahmen sind zur Erhéhung des Angebotes an Fortpflanzungs-

und Ruhestatten fur die Haselmaus durchzufthren:

Unterpflanzung des Bestandes mit Strauchern (z.B. Schlehe, Hasel, Brombeere), die von
der Haselmaus bendétigte Nahrungskomponenten (Pollen, Nektar, fettreiche Samen und
Friichte) Uber die gesamte Aktivitatszeit hinweg zur Verfiigung stellen. Hierfir kann eine
punktuelle Entnahme von jungen und mittelalten Baumen zur Verbesserung der Beson-
nungsverhaltnisse erforderlich sein. Ziel ist es, einen mehrschichtigen, gemischtaltrigen,
strauchreichen Wald aufzubauen, der einen hohen Anteil von Waldinnensaumen aufweist.
Insbesondere nach Osten hin (zur Aufweitungsflache an der Alz) sollte ein dichter Strauch-

mantel etabliert werden.

Vorhandenes Totholz, insbesondere auch Totholz mit nachgewiesenen oder potenziellen
Vorkommen des Scharlachkafers (siehe Anhang 5) ist im Bestand zu belassen und durch

Totholz aus den Rodungen zu erganzen.
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4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten
4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

4.1.1 Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Beziglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs. 1, Nrn. 1 bis
3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiur nach 8§ 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe folgende Verbote:

Schéadigungsverbot von Lebensstéatten (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigung oder Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang gewahrt wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblétter): Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihrt.

Totungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Gefahr von der Tétung oder Verletzung von Tieren
oder ihren Entwicklungsformen, wenn sich durch das Vorhaben das Tétungsrisiko fur die je-
weiligen Arten unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Schadensvermeidungsmaflinahmen
signifikant erhdht.

(Abweichend von den "Hinweisen" der OBB, wird das Tétungsverbot unabhéngig von der Schadigung
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten behandelt)

4.1.1.1 Saugetiere
41111 Fledermause

Zur Einschatzung der fledermauskundlichen Bedeutung des Planungsgebietes wurden in vier
Erfassungsnachten zwischen Mitte Mai und Mitte August 2017 Fledermauskartierungen mit
zwei Ultraschalldetektoren (BatCorder der Firma Ecoobs) durchgefiihrt. Hierflr wurde das Ge-
biet transektformig abgelaufen. Zusétzlich wurde je Erfassungstermin ein stationarer Batcor-
der vor und ein weiterer nach der Transektkartierung im Untersuchungsgebiet aufgestellt, der
bis zum nachsten Morgen Fledermausrufe aufzeichnete. Insgesamt wurden 4043 Lautsequen-

zen aufgenommen, von denen nicht alle einer bestimmten Fledermausart zuzuordnen waren.

Sicher nachgewiesen wurden der Grof3e Abendsegler, das Braune Langohr, das Grol3e Mau-
sohr, die Kleine Bartfledermaus sowie Fransen-, Miucken-, Nord-, Rauhaut-, Wasser- und
Zwergfledermaus. Bei weiteren drei Arten fihrt die Auswertung nicht zu einem sicheren Art-
nachweis. Das Vorkommen dieser Arten ist aufgrund ihrer Verbreitung sowie ihren Lebens-
raumanspriche potenziell moglich. Hierbei handelt es sich um die Breitfligel-, Wimper- und

Zweifarbfledermaus (Details siehe Anhang 2).
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Das Untersuchungsgebiet besitzt als Jagdlebensraum eine grol3e Bedeutung fir die erfassten
13 Arten. Dies zeigt die hohe Anzahl aufgezeichneter Rufe in den vier Kontrollndchten. Der
Baumbestand im Untersuchungsgebiet und in dessen Umfeld spielt hdchstwahrscheinlich vor
allem fur Arten wie die Fransenfledermaus, die Wasserfledermaus, die Rauhautfledermaus
und den GroRen Abendsegler als Quartierstandort eine Rolle.

Die Holzhiitte im Gebiet, die zur Trocknung von Mahgut genutzt wird, ist aufgrund guter Ein-
flug- und Hangmadglichkeiten und der Dunkelheit als mogliches Sommerquartier einzuschat-
zen. Als Winterquatrtier ist sie aufgrund fehlender Isolierung ungeeignet.

An den untersuchten Briicken gibt es Hohlrdume und Spalten, die teilweise als Tagesverste-
cke fur Fledermause geeignet sind. Diese sind jedoch aufgrund ihrer Ausformung oder Lage
als potenzielle Sommer-, Winter- oder Wochenstubenquartier auszuschlie3en. Des Weiteren
sind die Briicken durch ihre Nutzung durch Fahrzeuglarm und damit verbundenen Vibrationen

vorbelastet (Detaildarstellungen finden sich in Anhang 2).

Der vorhandene Baumbestand bietet aufgrund seines Alters und der teilweise vorhandenen
Hohlungen (Spechthdhlen, Faulhdhlen, Totaste) potenzielle Fledermausquartiere und Tages-
verstecke. Da auch GroRRer Abendsegler und Rauhautfledermaus im Gebiet vorkommen, die
in Baumen Uberwintern kénnen, kann auch eine potenzielle Bedeutung einzelner Baume als

Winterquartier nicht ausgeschlossen werden (vgl. Anhang 2).

Damit ist fur 13 Fledermausarten eine detaillierte Betrachtung in der saP erforderlich (vgl. Tab.

1). Um eine knappere und ubersichtlichere Darstellung zu erreichen, werden diese den folgen-

den drei 6kologischen Gilden zugeordnet:

Gilde 1: Gebaudebewohnende Fledermausarten, die nur ausnahmsweise Baumquar-

tiere nutzen;

Gilde 2: Im Sommer baumbewohnende Fledermausarten, die Baume und Nistkasten

als Quartiere nutzen, jedoch nicht in diesen Uberwintern;

Gilde 3: Ganzjahrig baumbewohnende Fledermausarten, die auch in Baumen oder

Nistkasten Uberwintern.
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Tab. 1: Gefédhrdung und Gildenzugehdrigkeit der im Untersuchungsraum vorkommenden Fle-

dermausarten
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | RLD | RLBY | Gilde | NWS
Braunes Langohr Plecotus auritus \Y, - 2 1
Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus G 3 1 0
Fransenfledermaus Myotis nattereri - 3 2 1
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula \Y, 3 3 1
Grol3es Mausohr Myotis myotis \% \% 1 1
Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus \% 1 1
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D D 2 1
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii G 3 1 1
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - 3 3 1
Wasserfledermaus Myotis daubetntonii - - 2 1
Wimperfledermaus Myotis emarginatus 2 2 1 0
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus D 2 1 0
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - 1 1

Quellen: BAYLFU (2003), BFN (2009), MESCHEDE & RuDOLPH (2004, 2010)

RL D Rote Liste Deutschlands

RL BY Rote Liste Bayerns
2 - stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
V = Arten der Vorwarnliste, D = Daten unzureichend, - = ungefahrdet

NWS (Nachweissicherheit): 1 - sicherer Artennachweis 0 - Nachweis unsicher, Art als potenziell vorkommend
zu behandeln

Gilde 1 — gebaudebewohnende Fledermausarten, 2 — im Sommer baumbewohnende Fledermausarten, 3 —
ganzjahrig baumbewohnende Fledermausarten, °/° - Art wurde abgeschichtet und wird nicht vertiefend

behandelt.
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Gilde 1: Gebdudebewohnende Fledermausarten, die nur ausnahms-
weise Baumquartiere nutzen

Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus), Gro3es Mausohr (Myotis myotis), Kleine Bartfleder-
maus (Myotis mystacinus), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), Wimperfledermaus (Myotis
emarginatus), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrel-
lus)

Gilde von Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen: Breitfliigelfledermaus
Rote-Liste Status Deutschland: G Bayern: 3 Artim UG [_] nachgewiesen  [X] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig X unglinstig — unzureichend  [_] unglinstig — schlecht

Die Breitfliigelfledermaus bewohnt bevorzugt geholzreiche, parkartige Landschaften einschlieflich baumreicher Sied-
lungsgebiete. Die Wochenstuben und die meisten Sommerquartiere liegen in spaltartigen Quartieren, vor allem im Dachbe-
reich, aber auch hinter Blech- oder Holzverschalungen und Fensterladen sowie in Hohlblocksteinen von Gebauden. Bisher
festgestellte Winterquartiere sind, bis auf wenige Ausnahmen, unterirdisch. Die Tiere jagen hauptséchlich Uber Dauergriin-
land (Weiden und frische Wiesen) und entlang von Wald- und anderen Gehdlzrandern, Baumgruppen und Streuobstbestén-
den. Demgegentiber sind Acker und Siedlungen als Jagdgebiete unterreprasentiert. Es wird nur selten innerhalb von Wal-
dern gejagt. Im Sommerhalbjahr zeigt die Breitfliigelfledermaus eine weite, aber llickenhafte Verbreitung mit Schwerpunkten
in der westlichen Landeshélfte und in Ostbayern (MESCHEDE & RUDOLPH 2004).

Lokale Population:

Im bayerischen Verbreitungsatlas liegen bis auf einen Einzelfund im angrenzenden TK Quadranten nordlich des
Untersuchungsgebietes keine Nachweise der Breitfliigelfeldermaus aus dem Umfeld des Planungsgebietes vor (MESCHEDE
& RUDOLPH 2004, 2010). Im ABSP des Landkreises Traunstein liegen keine Nachweise fir die Breitfliigelfledermaus vor
(BAYSTMUV 2008). In der Artenschutzkartierung gibt es zwei Nachweise fiir die Breitfliigelfledermaus im 2 km Umfeld. Ein
Fundort aus dem Jahr 2014 liegt 1 km stdlich des Untersuchungsgebietes. Der zweite Nachweis ist aus dem Jahr 2010 und
liegt 1,9 km westlich des Untersuchungsgebietes (BAYLFU 2016c).

Auch die Fledermauskartierung 2017 ergab, dass ein Vorkommen potenziell mdglich ist. Eine Artbestimmung anhand rein
akustischer Merkmale ist nur schwer mdglich, jedoch sprechen die Verbreitung der Art und bekannter Nachweisorte dafiir,
dass die Art im Gebiet vorkommt. Es ist nicht mdglich, die PopulationsgroRe der Breitfligelfledermaus im Gebiet
einzuschatzen. Es wird daher vorsorglich von einer kleinen lokalen Population mit schlechtem Erhaltungszustand
ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:

(] hervorragend (A) [Jgut(B) X mittel — schlecht (C)

Grundinformationen: GroRes Mausohr
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V Artim UG: [X]nachgewiesen [ ]potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] unglinstig — unzureichend  [] unglinstig — schlecht

In Bayern befinden sich die Wochenstuben des GroBen Mausohrs iberwiegend in Dachstihlen von Kirchen, deutlich sel-
tener in sonstigen Gebauden. Die Art hat in Gebieten mit hohem Laubwaldanteil hohe Siedlungsdichten, wobei die Verbin-
dung zu Dorfern mit geeigneten Quartierstandorten fiir Wochenstuben und Sommerquartiere in Gebauden bzw. zu unterir-
dischen Hohlrdumen (auch Briickenbauwerke) fiir Winterquartiere gegeben sein muss. Fiir die Jagd werden bevorzugt
Buchen- und Buchenmischwalder mittleren und hohen Alters genutzt, die aufgrund eines dichten Kronenschlusses geringe
Strauch- und Bodenvegetation aufweisen. Da sich Mausohren zu einem grofien Teil von flugunfahigen, waldbewohnenden
Laufkafern ernahren, findet ihr Flug dicht tiber dem Boden und fast ausschlieflich in Waldern statt. Jagdgebiete kénnen bis
zu 15 km vom Quartier entfernt liegen. Das GrofRe Mausohr ist die am haufigsten nachgewiesene Fledermausart in Bayern
(MESCHEDE & RUDOLPH 2004, 2010).

Lokale Population:

Nach dem bayerischen Verbreitungsatlas liegen ein Fortpflanzungsnachweis, Sommerquartiere und ein Winterquartier des
grolen Mausohrs in den betroffenen Quadranten vor. Auch in den Nachbar TKs gibt es neben Einzelfunden auch
Fortpflanzungsnachweise und Sommerquartiere (MESCHEDE & RuDOLPH 2004, 2010). Im ABSP des Landkreises Traunstein
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Gilde 1. Gebdudebewohnende Fledermausarten, die nur ausnahms-
weise Baumquartiere nutzen

Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus), Gro3es Mausohr (Myotis myotis), Kleine Bartfleder-
maus (Myotis mystacinus), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), Wimperfledermaus (Myotis

emarginatus), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrel-
lus)

Gilde von Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

sind Nachweise von Wochenstuben mit Hunderten von Individuen in der Kirche in Trostberg. Auferdem gibt es Nachweise
uber Winterquartiere aus der 5 km entfernten Burg Stein an der Traun (BAYSTMUV 2008). In der Artenschutzkartierung gibt
es sechs Nachweise aus den Jahren 1992 — 2010 fir das Grole Mausohr im 5 km Umfeld. Zwei Nachweise aus dem Jahr
2008 liegen 200 m sldlich bzw. 500 m &stlich entfernt vom Untersuchungsgebiet. Der neuste Nachweis aus 2010 liegt 3 km
westlich des Untersuchungsgebietes (BAYLFU 2016c).

Bei der Kartierung 2017 konnte das GroRe Mausohr sicher nachgewiesen werden. Die Art nutzt das Untersuchungsgebiet
als Jagdhabitat, wohingegen Sommer- und Winterquartiere mit hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden kénnen.
Es ist nicht méglich, die PopulationsgroRe des groBen Mausohrs im Gebiet einzuschétzen. Es wird daher vorsorglich von
einer kleinen lokalen Population mit schlechtem Erhaltungszustand ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
[] hervorragend (A) [Jgut(B) X mittel — schlecht (C)

Grundinformationen: Kleine Bartfledermaus
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: - Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht

Die Kleine Bartfledermaus ist eine typische “Dorf- bzw. Siedlungsfledermaus”, inre Sommerquartiere und Wochenstuben
befinden sich fast ausschlieRlich an und in Gebauden. Winterquartiere befinden sich stets unterirdisch in Hohlen, Stollen
und Kellern mit 80 % - 90 % Luftfeuchtigkeit. Die Art jagt in strukturreichem Offenland und im Wald. Ihr Flug orientiert sich
an Geholzbestanden und linienférmigen Elementen wie Gewéasserlaufen, aber auch an StraRenbeleuchtungen.

Die Artist in ganz Bayern verbreitet und meist haufig (MESCHEDE & RUDOLPH 2004, 2010).

Lokale Population:

Im bayerischen Verbreitungsatlas liegen neben einem Fortpflanzungsnachweis auch ein Sommerquartier und
Einzelnachweise der Kleinen Bartfledermaus vor. Auch in den Nachbar TKs liegen mehrere Fortplanzungsnachweise und
Nachweise iber Sommerquartiere vor (MESCHEDE & RUDOLPH 2004, 2010). Im ABSP gibt es Nachweise von mehreren Wo-
chenstuben mit einigen Dutzend Tieren, dazu Sommer-und Winterquartiere im ganzen Landkreis. Ein Winterquartier mit ca.
40 Tieren befindet sich im 5 km entfernten Traunreut-Stein (BAYSTMUV 2008). In der Artenschutzkartierung gibt es neun
Nachweise fir die Kleine Bartfledermaus im Umkreis von 3 km aus dem Zeitraum 1995-2010. Ein Fundort aus 2006 befindet
sich 500 m sudlich des Untersuchungsgebietes. Aus dem Jahr 2010 liegen fiinf Nachweise im Umkreis von 3 km vor. Drei
davon nérdlich des Untersuchungsgebietes, zwei westlich (BAYLFU 2016c).

Bei den Kartierungen 2017 konnte die Kleine Bartfledermaus sicher nachgewiesen werden. Die Nutzung des Untersuchungs-
gebietes als Jagdhabitat ist wahrscheinlich. Auch Sommerquartiere sind méglich. Es ist nicht mdglich, die Populationsgréfe
der kleinen Bartfledermaus im Gebiet einzuschétzen. Es wird daher vorsorglich von einer kleinen lokalen Population mit
schlechtem Erhaltungszustand ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X1 mittel - schlecht (C)

Grundinformationen: Wimperfledermaus
Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 2 Artim UG: [_Jnachgewiesen  [X]potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht

Das bayerische Verbreitungsgebiet der wérmeliebenden Wimperfledermaus beschrénkt sich auf klimatisch begiinstigte
Gebiete des stdlichen Oberbayerns. Mit 14 bekannten Wochenstubenkolonien weist dieses Gebiet eine der héchsten
Bestandsdichten in Mitteleuropa auf und ist deshalb von hoher Bedeutung. Die Wochenstuben und Sommerquartiere der Art
liegen fast ausschlieBlich in hellen und maRig warm temperierten (20 bis 25°C) Dachstiihlen von Kirchen, Schléssern und
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Gilde 1: Gebdudebewohnende Fledermausarten, die nur ausnahms-
weise Baumquartiere nutzen

Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus), Gro3es Mausohr (Myotis myotis), Kleine Bartfleder-
maus (Myotis mystacinus), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), Wimperfledermaus (Myotis
emarginatus), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrel-
lus)

Gilde von Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

anderen Geb&uden. Als Tagesversteck werden auch Baumhéhlen und Spalten hinter abgeplatzter Rinde genutzt. Aus Bayern
liegen nur wenige Feststellungen von Winterquartieren vor, diese beziehen sich auf drei Hohlen und einen Keller.

Die Art jagt vor allem in strukturreichen, teils dichten Laub- und Mischwéldern, entlang der Waldrander und vergleichbarer
Geholzbestande des Offenlandes. Dabei fliegt sie in unmittelbarer Nahe zu den Vegetationsstrukturen und sammelt dabei
die auf den Blattern sitzenden Beutetiere ab. Reine Fichtenwalder werden von Wimperflederméusen offenbar gemieden
Zudem werden Viehstélle besonders oft aufgesucht, wo vor allem Fliegen von der Decke abgesammelt werden. Aktuelle
Telemetriestudien an zwei Wimperfledermauskolonien am Waginger See ergaben, dass die Jagdgebiete der Art bis zu 8 km
von ihren Wochenstuben entfernt sein kdnnen (MESCHEDE & RUDOLPH 2004, ZAHN et al. 2008).

Lokale Population:

Im bayerischen Verbreitungsatlas werden 3 Fortpflanzungsnachweise der Wimperfledermaus angegeben. Auch in den
Nachbar TKs liegen mehrere Fortpflanzungsnachweise und Nachweise iiber Sommerquartiere vor (MESCHEDE & RUDOLPH
2004, 2010). Im ABSP des Landkreises Traunstein gibt es in néherer Umgebung zum Untersuchungsgebiet ein Wochenstu-
benquartier im 7 km entfernten Polling (BAYSTMUV 2008). In der Artenschutzkartierung gibt es einen Nachweis aus 2011.
Der Fundpunkt liegt 2 km nérdlich des Untersuchungsgebietes (BAYLFU 2016c).

Bei der Kartierung 2017 konnte kein konkreter Nachweis der Art erfolgen. Allerdings waren potenzielle Rufe in der nur auf
Gattungsniveau bestimmbaren Myotis Sequenzen enthalten. Die Art nutzt das Untersuchungsgebiet wahrscheinlich als
Jagdhabitat. Die Holzhitte am Westufer der Alz stellt ein mogliches Sommerquartier dar, wohingegen Winterquartiere nicht
zu erwarten sind. Es ist nicht méglich, die Populationsgroe des groRen Mausohrs im Gebiet einzuschatzen. Es wird daher
vorsorglich von einer kleinen lokalen Population mit schlechtem Erhaltungszustand ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:

[] hervorragend (A) [Jgut(B) X mittel — schlecht (C)

Grundinformationen: Nordfledermaus
Rote-Liste Status Deutschland: G Bayern: 3 Artim UG: [X] nachgewiesen [ |potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend  [_] unglinstig — schlecht

Die Nordfledermaus ist in Bezug auf ihre Quartierwahl eine ausgepragte Gebaudefledermaus. Wochenstuben und Som-
merquartiere der Art liegen vor allem in der Dachschrage und hinter der Holzverkleidung von Wohnh&usern und Nebenge-
bauden. Nattirliche Quartiere der Nordfledermaus als Wochenstuben sind in Bayern nicht bekannt. Nur ausnahmsweise
wurde einmal eine Baumhéhle als Sommerquartier festgestellt. Die bekannten Winterquartiere befinden sich in unterirdischen
Hohlrdumen (Hohlen, Stollen, Keller). Aufgrund von Einzelbeobachtungen ist jedoch zu vermuten, dass die Art auch in tiefen,
frostfreien Felsspalten und in Gebauden Uberwintert. Bevorzugte Jagdhabitate der Nordfledermaus sind ausgedehnte Wald-
gebiete und gewéssernahe Bereiche. Im Flug hélt sie stets einige Meter Abstand zur Vegetation. Innerhalb von Ortschaften
jagen die Tiere vor allem entlang von in Reihe stehenden StralRenlaternen. Der bayerische Verbreitungsschwerpunkt der
Nordfledermaus liegt innerhalb der ostbayerischen Mittelgebirge, im Alpenvorland und den Alpen (MESCHEDE & RUDOLPH
2004, 2010).

Lokale Population:

Im Verbreitungsatlas fiir Bayern liegt auer einem Einzelfund kein Nachweis fiir die Nordfledermaus im betroffenen TK-Blatt
vor (MESCHEDE & RuboLPH 2010). Im ABSP des Landkreises Traunstein liegen keine Nachweise aus der ndheren Umgebung
vor (BAYSTMUV 2008). In der Artenschutzkartierung liegen sieben Nachweise aus den Jahren 1999-2007 vor. Ein Fundpunkt
aus dem Jahr 2005 liegt 500 m stdlich des Untersuchungsgebietes. Weitere fiinf Funkdpunkte liegen aus dem Jahr 2010
vor und befinden sich im Umkreis von 3 km. Vier der Funktpunkte liegen westlich, einer nérdlich des Untersuchungsgebietes
(BAYLFU 2016c).

Bei den eigenen Kartierungen 2017 ist ein Vorkommen der Nordfledermaus sicher nachgewiesen worden. Von einer Nutzung
des Untersuchungsgebietes als Jagdhabitat ist auszugehen. Als Sommerquartier ist nur die Holzhitte am Westufer der Alz
mdglich, wohingegen Winterquartiere innerhalb des Untersuchungsgebietes mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
sind. Es ist nicht méglich, die PopulationsgroBe der Nordfledermaus im Gebiet genau einzuschatzen. Es wird daher
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Gilde 1: Gebdudebewohnende Fledermausarten, die nur ausnahms-
weise Baumquartiere nutzen

Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus), Gro3es Mausohr (Myotis myotis), Kleine Bartfleder-
maus (Myotis mystacinus), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), Wimperfledermaus (Myotis
emarginatus), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrel-
lus)

Gilde von Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

vorsorglich von einer kleinen lokalen Population mit schlechtem Erhaltungszustand ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
[ hervorragend (A) [ gut(B) X mittel - schlecht (C)

Grundinformationen: Zweifarbfledermaus
Rote-Liste Status Deutschland: D Bayern: 2 Artim UG: [_Jnachgewiesen  [X] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht ~ [X] unbekannt

Die Zweifarbfledermaus ist eine typische Spaltenquartierfledermaus und wurde in Bayern im Sommerquartier ausschlieBlich
in Gebauden nachgewiesen (MESCHEDE & RUDOLPH 2004, 2010). Nachweise (iber Winterquartiere in Bayern sind selten.
Typische Winterquartiere sind in erster Linie Fels- und ersatzweise Geb&udespalten. Dennoch ist es sehr wahrscheinlich,
dass ihre Winterquartiere auch bislang unbekannte Quartiertypen umfassen. Eine Besonderheit ist bei der Zweifarbfleder-
maus die Bildung individuenstarker Mannchenkolonien im Sommer. Die Jagdgebiete der Art liegen in offenem Geldnde. In
Bayern ist eine auffallige Nahe der Wochenstuben und Mannchenkolonien zu groBen Gewassern festzustellen. Sie jagt in
freiem Luftraum in mittlerer bis groRer Hohe und selten nahe der Vegetation.

Lokale Population:

Im Verbreitungsatlas fiir Bayern liegen nur Einzelnachweise der Zweifarbfledermaus aus betroffenem Quadranten vor. Auch
fir die Nachbar TKs gibt es nur Einzelnachweise (MESCHEDE & RUDOLPH 2010). Aus der Artenschutzkartierung liegt ein
Nachweis der Art aus dem Jahr 2010 im Abstand von 2,5 km stidwestlich des Untersuchungsgebietes vor (BAYLFU 2016c).
Im ABSP des Landkreises Traunstein liegen keine Nachweise aus der ndheren Umgebung vor (BAYSTMUV 2008).

Laut der Kartierungen 2017 ist ein Vorkommen der Zweifarbfledermaus im Untersuchungsgebiet potenziell méglich. Das
Untersuchungsgebiet wird von der Art als Jagdhabitat genutzt. Die Nutzung der Holzhiitte im Untersuchungsgebiet westlich
der Alz als Sommerquartier ist nicht auszuschliefen, wohingegen Winterquartiere mit hinreichender Sicherheit ausgeschlos-
sen sind. Eine Einschétzung der PopulationsgréRe der Zweifarbfledermaus im Gebiet ist nicht mdglich. Vorsorglich wird von
einer kleinen lokalen Population mit schlechtem Erhaltungszustand ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
] hervorragend (A) [Jgut(B)  [X] mittel - schlecht (C)

Grundinformationen: Zwergfledermaus
Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht

Die Zwergfledermaus ist eine sehr anpassungsfahige Art, die in sehr unterschiedlichen Bereichen auf Beutefang geht (an
Gehdlzsdume, an Laternen, im Wald). Die Jagd findet in der Regel in H8hen zwischen 5 m und 20 m statt. Ihre Quartiere
befinden sich Uberwiegend in und an Geb&uden. Sie ist in ganz Bayern verbreitet und meist haufig (MESCHEDE & RUDOLPH
2004, 2010).

Lokale Population:

Im Verbreitungsatlas flir Bayern ist neben mehreren Einzelfunden ein Fortpflanzungsnachweis der Zwergfledermaus aus
nordlich angrenzendem TK Quadranten angegeben. In den angrenzenden TKs liegen mehrere Fortpflanzungsnachweise
und Einzelfunde vor (MESCHEDE & RUDOLPH 2010). Im ABSP des Landkreises Traunstein liegen Nachweise einer groRen
Wochenstube aus der Kirche in Traunstein, die ca. 3 km entfernt des Untersuchungsgebietes liegt, vor (BAYSTMUV 2008).
Im Artenschutzkataster gibt es 14 Nachweise der Zwergfledermaus im Umkreis von 4 km zum Untersuchungsgebiet. Ein
Nachweis aus dem Jahr 2005 liegt 500 m stidlich des Untersuchungsgebietes. Der neuste Fundpunkt aus 2012 liegt 2,5 km
stidlich des Untersuchungsgebietes (BAYLFU 2016c).

Bei den Kartierungen 2017 konnte die Zwergfledermaus sicher nachgewiesen werden. Von einer Nutzung des
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gilde 1: Gebdudebewohnende Fledermausarten, die nur ausnahms-
weise Baumquartiere nutzen

Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus), Gro3es Mausohr (Myotis myotis), Kleine Bartfleder-
maus (Myotis mystacinus), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), Wimperfledermaus (Myotis
emarginatus), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrel-
lus)

Gilde von Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Untersuchungsgebietes als Jagdhabitat ist auszugehen. Die Holzhiitte am westlichen Alzufer stellt ein mdgliches Sommer-
quartier dar, wohingegen Winterquartiere innerhalb des Eingriffsgebiets mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen sind.
Es ist nicht maglich, die PopulationsgroBe der Zwergfledermaus im Gebiet genau einzuschétzen. Es wird daher vorsorglich
von einer kleinen lokalen Population mit schlechtem Erhaltungszustand ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die méglichen Quartiere der Fledermausarten der Gilde 1 befinden sich grundsatzlich in und an Geb&uden bzw. in deren
Kellern. Bei der Kontrolle der wenigen Gebaude und Briicken, die im Eingriffsbereich und dessen Umfeld liegen wurde nur
eine Holzhitte mit Potenzial als Sommerquartier festgestellt. Diese Holzhiitte befindet sich in der Nahe des geplanten Auf-
weitungsbereichs, jedoch aulerhalb des voraussichtlichen Eingriffsbereichs. Daher ist nicht vom Verlust von Gebaudequar-
tieren im Zuge des Vorhabens auszugehen.

Zur Nahrungssuche kdnnen betroffene Tiere ohne weiteres auf benachbarte Flachen ausweichen.

Die 6kologische Funktion, der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, wird im raumlichen Zusam-
menhang gewahrt.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schidigungsverbotisterfiill: [ ]ja  [X] nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die Bauarbeiten kommt es méglicherweise zu Stérungen potenzieller Quartiere in Gebauden des néheren Umfelds
durch Verldrmung und evtl. durch Beleuchtung der Baustelle. Auch betriebsbedingt kommt es zu L&rm und Lichtemissionen.
Durch die Beschrénkung der Beleuchtung sollen die negativen Auswirkungen der Lichtemissionen eingegrenzt werden. Zur
Jagd kénnen die Fledermause ggf. auf andere, weniger gestorte Flachen in der Nachbarschaft ausweichen. Eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von erheblichen Stdrungen kann insgesamt aus-
geschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Begrenzung der Beleuchtung auf das unbedingt notwendige Maf}

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gilde 1: Gebdudebewohnende Fledermausarten, die nur ausnahms-
weise Baumquartiere nutzen

Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus), Gro3es Mausohr (Myotis myotis), Kleine Bartfleder-
maus (Myotis mystacinus), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), Wimperfledermaus (Myotis
emarginatus), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrel-
lus)

Gilde von Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Nach derzeitigem Kenntnisstand wird das einzige Geb&ude mit potenzieller Bedeutung als Sommerquartier im Eingriffsum-
feld nicht abgerissen. Sollte es dennoch dazu kommen, wird die Manahme im Winterhalbjahr durchgefiihrt, so dass es
nicht zur T6tung oder Verletzung von Fledermausen im Quartier kommt.

Es ist anzunehmen, dass die Arten das Gebiet regelméRig zur Jagd nutzen. Durch den bauzeitlichen Kfz-Verkehr kommt es
zu einer lokalen Zunahme des Kollisionsrisikos fiir Fledermause im Vergleich zum heutigen Zustand. Die notwendigen Bau-
arbeiten werden weitgehend tagsuber erfolgen. Somit ist diese Risikozunahme als dulRerst gering anzusehen. Insgesamt
kann daher davon ausgegangen werden, dass sich das damit verbundene Tétungsrisiko nicht signifikant erhoht. Die verblei-
benden, unvermeidbaren Kollisionsverluste stellen daher keinen Verbotstatbestand dar.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Durchfiihrung moglicher Gebaude-Abrissarbeiten im Winterhalbjahr

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gilde 2: Im Sommer baumbewohnende Fledermausarten

Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Mickenfledermaus (Pi-
pistrellus pygmaeus), Wasserfledermaus (Myotis daubetntonii)

Gilde von Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen: Braunes Langohr
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: - Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
XKgiinstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig —schlecht

Das Braune Langohr besiedelt sowohl als Wochenstuben- als auch als Sommerquartiere zum gréRten Teil Nistkasten und
Gebaude. Als Winterquartiere bevorzugen die Braunen Langohren in Bayern unterirdische Quartiere, am haufigsten Keller,
seltener Hohlen. Durch ihre starke Praferenz fir Nistkasten im Wald kann das Braune Langohr als eine charakteristische
Waldart gesehen werden, die auch regelmaRig Nadelwalder besiedelt. Dass sie dort auch Baumhéhlen als Quartier nutzt, ist
in Bayern aus wenigen Fallen bekannt. Das Braune Langohr jagt in der Regel im sehr kleinen Umkreis um das Quartier. Die
Kernjagdgebiete sind haufig kleiner als 1 ha, teilweise werden nur einzelne Baumgruppen bejagt. Auch die Wechsel zwischen
Sommer- und Winterquartier finden bei der sehr ortsgebundenen Art ausgesprochen kleinrdumig statt. In der Regel liegen
die unterschiedlichen Quartiertypen unter 10 km, selten tber 30 km auseinander. Das Umfeld der Gebaudequartiere besteht
meist aus dorflichen und stadtischen Siedlungen, wo das Braune Langohr in den Gehélzbestanden in und um die Ortschaften
jagt. Das Braune Langohr ist in Bayern flaichendeckend verbreitet, Winterquartierfunde haben ihren Schwerpunkt in Nord-
bayern (MESCHEDE & RUDOLPH 2004, 2010).

Lokale Population:

Fir das Braune Langohr wird neben einem Winterquartier auch ein Einzelfund im betroffenen Quadranten angegeben. Auch
im angrenzenden TK Quadranten gibt es Nachweise ber ein Winterquartier und Einzelfunde (MESCHEDE & RUDOLPH 2010).
Im ABSP des Landkreises Traunstein liegen Nachweise fiir ein Winterquartier in der 5 km entfernten Burg Stein an der Traun
vor (BAYSTMUV 2008). In der Artenschutzkartierung gibt es insgesamt sechs Nachweise aus den Jahren 1992-2010. Zwei
Fundpunkte aus dem Jahr 2008 liegen 500 m entfernt vom Untersuchungsgebiet. 3 km westlich des Untersuchungsgebiets
liegt ein Fundpunkt aus dem Jahr 2010 (BAYLFU 2016c).

Im Rahmen der Kartierungen 2017 konnte das Braune Langohr im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Es ist
anzunehmen, dass das Untersuchungsgebiet von der Art als Jagdhabitat genutzt wird. Es sind sowohl Sommer- als auch
Winterquartiere innerhalb des Eingriffsbereichs mdglich. Es ist nicht mdglich die PopulationsgroRe des Braunen Langohrs
im Gebiet genau einzuschatzen. Es wird daher vorsorglich von einer kleinen lokalen Population mit schlechtem
Erhaltungszustand ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
(] hervorragend (A) [Jgut(B) X mittel — schlecht (C)

Grundinformationen: Fransenfledermaus
Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: 3 Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
XKgiinstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig —schlecht

Die Fransenfledermaus besiedelt sowohl Walder als auch landwirtschaftlich geprégte Gebiete und Siedlungsbereiche. Na-
tirliche Quartiere befinden sich in Baumhohlen und -spalten, ersatzweise werden Nist- und Fledermauskasten an Baumen
als Wochenstuben benutzt. Die Uberwinterung erfolgt in Kellern, Hhlen oder Stollen, die frostfrei sind und hohe Luftfeuch-
tigkeit aufweisen, aber auch in oberirdischen Gebauden. Als Jagdhabitat nutzt die Art im Friihjahr tiberwiegend reich struk-
turiertes Offenland, ab dem Sommer verlagert sie ihren Jagdraum in die Walder. Der langsame und wendige Jagdflug erfolgt
im Wald in allen Stufen zwischen Kronendach und den untersten Vegetationsschichten. Die Art tritt im Sommer flachende-
ckend in ganz Bayern auf, der groite Teil der bekannten Winterquartiere liegt in Nordbayern (MESCHEDE & RUDOLPH 2004,
2010).

Lokale Population:

Fur die Fransenfledermaus liegen Im bayerischen Verbreitungsatlas Nachweise (iber zwei Winterquartiere und ein Einzel-
nachweis vor. Im ndrdlich angrenzenden TK-Blatt gibt es einen Fortpflanzungsnachweis und einen Einzelnachweis
(MeScHEDE & RupoLPH 2010). Im ABSP des Landkreises Traunstein sind Nachweise von einzelnen tberwinternden Tieren
in der 5 km entfernten Burg Stein an der Traun angegeben (BAYSTMUV 2008). In der Artenschutzkartierung sind vier
Nachweise aus den Jahren 2004-2010 genannt. Ein Fundpunkt aus dem Jahr 2004 liegt 500 m westlich des
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gilde 2: Im Sommer baumbewohnende Fledermausarten

Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Mickenfledermaus (Pi-
pistrellus pygmaeus), Wasserfledermaus (Myotis daubetntonii)

Gilde von Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Untersuchungsgebietes. Drei weitere Fundpunkte aus den Jahren 2009 und 2010 liegen im Umkreis von 3 km zum
Untersuchungsgebiet (BAYLFU 2016c).

Im Rahmen der Kartierungen 2017 konnte die Fransenfledermaus mit einem Einzelnachweis sicher nachgewiesen werden.
Eine Nutzung des Untersuchungsgebietes als Jagdhabitat, insbesondere der Waldsticke, ist anzunehmen und
Sommerquartiere innerhalb des Eingriffsgebietes mdglich. Winterquartiere sind mit hinreichender  Sicherheit
auszuschlieflen. Es ist nicht mdglich die Populationsgrolie der Fransenfledermaus im Gebiet genau einzuschatzen. Es wird
daher vorsorglich von einer kleinen lokalen Population mit schlechtem Erhaltungszustand ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
[] hervorragend (A) [Jgut(B) X mittel — schlecht (C)

Grundinformationen: Miickenfledermaus
Rote-Liste Status Deutschland: D Bayern: D Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ giinstig X ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig —schlecht

Die Miickenfledermaus nutzt nach bisherigen Erkenntnissen Parkanlagen mit waldartigem Baumbestand, Laub- oder Na-
delmischwalder, aber auch lichte Kiefernwélder sowie stadtische Bereiche als Lebensrdume. Haufig wurde sie hierbei in der
Nahe von Wasserflachen festgestellt. Kolonien wurden bisher in Spaltrdumen an oder in Gebauden bzw. baulichen Einrich-
tungen am Ortsrand oder im Wald gefunden. Doch auch Kastenquartiere werden regelmaRig angenommen. Die wenigen
vorhandenen Jagdbeobachtungen unterstreichen die Bedeutung von gehdlzumstandenen Gewéssern und Laubwaldern.
Balzquartiere wurden in Nistkasten und Baumhdhlen gefunden. Die Miickenfledermaus ist prinzipiell in ganz Bayern, insbe-
sondere in Flussauen und Waldgebieten, zu erwarten (MESCHEDE & RUDOLPH 2004, 2010).

Lokale Population:

Fur die Miickenfledermaus liegt im bayerischen Verbreitungsatlas ein Einzelnachweis im nérdlich angrenzenden TK Quad-
ranten vor (MESCHEDE & RUDOLPH 2010). Im ABSP des Landkreises Traunstein gibt es keine Nachweise aus der néheren
Umgebung (BAYSTMUV 2008). In der Artenschutzkartierung ist ein Nachweis aus dem Jahr 2011 2 km nérdlich des Ein-
griffsgebietes angegeben (BAYLFU 2016¢).

Bei den Kartierungen 2017 ist ein Vorkommen der Miickenfledermaus im Untersuchungsgebiet nachgewiesen worden. Das
Untersuchungsgebiet dient der Miickenfledermaus als Jagdhabitat, aber auch Sommerquartiere in der Holzhlitte westlich
der Alz sind méglich. Winterquartiere im Eingriffsbereich sind unwahrscheinlich. Eine Einschatzung der Populationsgréfie
der Miickenfledermaus im Gebiet ist nicht mdglich. Vorsorglich wird von einer kleinen lokalen Population mit schlechtem
Erhaltungszustand ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel — schlecht (C)

Grundinformationen: Wasserfledermaus
Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
(X giinstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig —schlecht

Die Wasserfledermaus wird in aller Regel zu den Waldfledermausen gezahlt. Sommerkolonien befinden sich in Baumhoh-
len oder in Nistkasten, die an Baumen angebracht sind. Zum Uberwintern sucht die Art relativ warme und feuchte Ort auf, z.
B. Keller, Stollen oder Hohlen. Als Hauptjagdgebiet werden stehende oder langsam flieRende Gewéasser aufgesucht. Dar-
Uber hinaus wird auch in Waldern, Parks oder Streuobstwiesen nach Nahrung gesucht. Die Art ist in ganz Bayern verbreitet
und meist haufig (MESCHEDE & RUDOLPH 2004, 2010).

Lokale Population:

Im bayerischen Verbreitungsatlas ist ein Einzelfund fiir die Wasserfledermaus im betroffenen Quadranten angegeben. Im
stidlich angrenzenden TK-Blatt liegen Nachweise uber ein Winterquartier und ein Fortpflanzungsnachweis vor. Im nérdlich
angrenzendem TK-Blatt gibt es Nachweise Uber ein Winter- und ein Sommerquartier (MESCHEDE & RUDOLPH 2004, 2010).
Im ABSP des Landkreises Traunstein wird die Wasserfledermaus als eine der haufigsten Arten im Landkreis genannt
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gilde 2: Im Sommer baumbewohnende Fledermausarten

Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Mickenfledermaus (Pi-
pistrellus pygmaeus), Wasserfledermaus (Myotis daubetntonii)

Gilde von Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

(BAYSTMUV 2008). In der Artenschutzkartierung liegen vier Nachweise aus dem Jahr 2010 vor. Die vier Fundpunkte liegen
3,5 km bzw. 4 km vom Untersuchungsgebiet entfernt (BAYLFU 2016c).

Bei den Kartierungen 2017 ist die Wasserfledermaus sicher im Untersuchungsgebiet nachgewiesen worden. Von einer
Nutzung des Untersuchungsgebietes als Jagdhabitat ist auszugehen. Sommerquartiere in Baumhéhlen innerhalb des Ein-
griffsgebietes sind wahrscheinlich, wohingegen Winterquartiere eher nicht zu erwarten sind. Eine Einschatzung der
PopulationsgroRe der Wasserfledermaus im Gebiet ist nicht mdglich. Vorsorglich wird von einer kleinen lokalen Population
mit schlechtem Erhaltungszustand ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
[ hervorragend (A) [ gut(B) X mittel - schlecht (C)

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Bei Fledermausarten der Gilde 2 kdnnen sich Sommerquartiere oder Wochenstuben in Baumen befinden. Im Zuge der
Realisierung des Vorhabens werden ca. 49 Baume geféllt, die im Rahmen der Baumkontrolle als faunistisch wertvoll
eingestuft wurden und potenziell auch Fledermausquartiere beherbergen kénnten.

Die Verluste an Fledermausquartieren die durch die Fallungen entstehen, werden durch die Schaffung von Ersatzquartie-
ren in den angrenzenden Waldgebieten ausgeglichen.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Schaffung von Ersatzquartieren (insgesamt mindestens 151 Stiick):
= Ausschneiden von Baumhéhlen aus zu fallenden Baumen und Aufhangen an anderen Baumen
= Aufstellen von Biotopb&dumen/Totholzbaumen in der Ausgleichsflache
= Bohren von Baumhéhlen in bestehenden Baumbestand bzw. in aufgestellten Totholzbdumen
= Aufhangen von Fledermauskasten an Baumen in der angrenzenden Waldflache

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja [X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die Bauarbeiten kommt es mdglicherweise zu Stérungen potenzieller Quartiere im nheren Umfeld durch Verlar-
mung und evtl. durch Beleuchtung der Baustelle. Auch betriebsbedingt kommt es zu L&rm und Lichtemissionen. Durch den
Einsatz die Beschrénkung der Beleuchtung sollen die negativen Auswirkungen der Lichtemissionen eingegrenzt werden.
Zur Jagd kénnen die Fledermause ggf. auf andere, weniger gestorte Flachen in der Nachbarschaft ausweichen. Eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von erheblichen Stdrungen kann insgesamt aus-
geschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Begrenzung der Beleuchtung auf das unbedingt notwendige Maf}

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X] nein
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gilde 2: Im Sommer baumbewohnende Fledermausarten

Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Mickenfledermaus (Pi-
pistrellus pygmaeus), Wasserfledermaus (Myotis daubetntonii)

Gilde von Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Da das Zeitfenster fir die Féllung der Bdume auf den Zeitraum Ende Oktober bis Ende Februar beschrankt ist, ist sicher-
gestellt, dass die Tétung oder Verletzung von Fledermausen, die den Baumbestand als Tagesversteck oder Sommerquar-
tier nutzen, vermieden wird.

Es ist anzunehmen, dass die Arten der Gilde das Gebiet regelmaRig zur Jagd nutzen. Durch den bauzeitlichen Kfz-Ver-
kehr kommt es zu einer lokalen Zunahme des Kollisionsrisikos fur Flederméuse im Vergleich zum heutigen Zustand. Die
notwendigen Bauarbeiten werden weitgehend tagstiber erfolgen. Somit ist diese Risikozunahme als duBerst gering anzu-
sehen. Insgesamt kann daher davon ausgegangen werden, dass sich das damit verbundene Totungsrisiko nicht signifikant
erhéht. Die verbleibenden, unvermeidbaren Kollisionsverluste stellen daher keinen Verbotstatbestand dar.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Baumfallung im Zeitraum Ende Oktober bis Ende Februar

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbotisterfiillt: [ ]ja [X nein
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gilde 3: Ganzjahrig baumbewohnende Fledermausarten

GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Gilde von Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen: GroRer Abendsegler
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: 3 Artim UG [X] nachgewiesen  [_] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig [X] ungiinstig — unzureichend [ unglinstig — schlecht

Als Habitatflachen des GroBen Abendseglers gelten strukturierte Landschaften und Laubwalder bevorzugt in Gewésser-
nahe. Die Tiere nutzen in Bayern sowohl im Winter- als auch im Sommerhalbjahr i.d.R. Baumhéhlen, Nistkasten sowie
Spalten an Gebauden als Quartiere. Sommerkolonien stellen in Bayern in aller Regel Mannchengesellschaften dar. Wo-
chenstuben der Art sind in Bayern sehr selten. Bayern gilt als ein bedeutendes Uberwinterungs- und wahrscheinlich auch
Durchzugsgebiet fir Grole Abendsegler aus dem nérdlichen Mitteleuropa. Jagdhabitate sind insbesondere freie Luftrdume
uber grofen, langsam flieRenden oder stehenden Gewassern, an Waldrandern, in Parks oder tber Wiesen. Sowohl die
Streckenfliige als auch die Jagdfliige erfolgen in grofler Hohe (iber den Baumkronen und sind nur in geringem Male struk-
turgebunden (Meschede & Rudolph 2004, 2010).

Lokale Population:

Laut MESCHEDE & RUDOLPH (2004, 2010) liegen mehrere Meldungen iiber Sommer- und Winterquartiere des groBen Abend-
seglers aus der Umgebung, und ein Einzelfund aus dem direkt vom Eingriff betroffenen TK Quadranten vor. Im ABSP des
Landkreises Traunstein sind mehrere groBe Sommer- und Winterquartiere im 8 km entfernten Traunreut nachgewiesen
(BAYSTMUV 2008). In der Artenschutzkartierung gibt es 10 Nachweise aus den Jahren 1996-2012. Ein Fundpunkt aus dem
Jahr 2012 liegt 2,5 km stidlich des Untersuchungsgebietes. Weitere sechs Fundpunkte liegen westlich des Untersuchungs-
gebietes im Umkreis von 3 km (BAYLFU 2016c¢).

Bei den Kartierungen 2017 wurde der GrolRe Abendsegler anhand seiner Rufe sicher im Untersuchungsgebiet nachgewie-
sen. Das Gebiet dient der Art mit hoher Wahrscheinlichkeit als Jagdhabitat und auch Sommer- und Winterquartiere sind
aufgrund des Baumbestandes moglich. Eine Einschatzung der PopulationsgroRe des Groflen Abendseglers ist fiir das Ge-
biet nicht moglich. Vorsorglich wird von einer kleinen lokalen Population mit schlechtem Erhaltungszustand ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X] mittel — schlecht (C)

Grundinformationen: Rauhautfledermaus
Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: 3 Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ glinstig [X] ungiinstig — unzureichend ] unglinstig — schlecht

Die Rauhautfledermaus ist eine Tieflandart, die bevorzugt in natirlichen Baumquartieren (ersatzweise in Nistkasten und
hinter Fassadenverkleidungen) in waldreicher Umgebung siedelt. In Bayern spielt offenbar die Nahe zu nahrungsreichen
Gewassern eine Rolle. Baume werden von ihr auch als Winterquartier genutzt. Bevorzugte Jagdgebiete sind wald- und
gewasserreiche Gebiete, z.B. Auenwalder und Teichlandschaften. Die Orientierung erfolgt innerhalb wie auBerhalb des
Waldes entlang von linienartigen Strukturen (z.B. Waldwege und Schneisen). Sie jagt in freiem Luftraum, oft jedoch in der
Nahe von Vegetation.

Die Art ist in Bayern primar auf dem Zug und im Winter anzutreffen. Nachweise im Friihjahr und Sommer (vor allem
Mannchen) sind jedoch ebenfalls Uberall in Bayern zu erwarten, auch abseits von Gewassern (MESCHEDE & RUDOLPH 2004,
2010).

Lokale Population:

Nach dem bayrischen Verbreitungsatlas gibt es zwei Winterquartiere und einen Sommerquartiernachweis der Rauhautfle-
dermaus im vom Eingriff betroffenen TK Blatt. Auch im stdlich angrenzenden TK-Blatt liegt ein Nachweis Uber ein Som-
merquartier vor. Es liegen mehrere Einzelfunde im weiteren Umfeld des Untersuchungsgebietes vor (MESCHEDE & RUDOLPH
2004, 2010). Im ABSP des Landkreises Traunstein liegen keine Nachweise aus der ndheren Umgebung vor (BAYSTMUV
2008). In der Artenschutzkartierung gibt es fiinf Eintrége aus den Jahren 1995 — 2010. Ein Nachweis aus dem Jahr 2009
liegt 1,8 km westlich des Untersuchungsgebietes. Zwei der drei Nachweise aus dem Jahr 2010 liegen 3 km westlich, der
dritte Nachweis 1,6 km nérdlich des Untersuchungsgebietes (BAYLFU 2016c).

Bei den Kartierungen 2017 wurde die Art anhand von Soziallauten sicher im Gebiet nachgewiesen. Das Gebiet wird von der
Art sehr wahrscheinlich als Jagdhabitat genutzt und auch Sommer- und Winterquartiere in Baumhohlen sind méglich. Es ist
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Gilde 3: Ganzjahrig baumbewohnende Fledermausarten

GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Gilde von Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

nicht mdglich, die PopulationsgroRe der Rauhautfledermaus im Gebiet einzuschétzen. Vorsorglich wird von einer kleinen
lokalen Population mit schlechtem Erhaltungszustand ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
[ hervorragend (A) ] gut(B) [X] mittel — schlecht (C)

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Neben Sommerquartieren oder Wochenstuben kénnen sich bei Fledermausarten der Gilde 3 auch die Paarungs- und
Winterquartiere in Baumen befinden. Im Zuge der Realisierung des Vorhabens werden ca. 49 Bdume gefallt, die im
Rahmen der Baumkontrolle als faunistisch wertvoll eingestuft wurden und potenziell auch Fledermausquartiere
beherbergen kénnten.

Die Verluste an Fledermausquartieren die durch die Fallungen entstehen, werden durch die Schaffung von Ersatzquartie-
ren in den angrenzenden Waldgebieten ausgeglichen.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Schaffung von Ersatzquartieren:
= Ausschneiden von Baumhéhlen aus zu fallenden Baumen und Aufhangen an anderen Baumen
= Aufstellen von Biotopb&dumen/Totholzbaumen in der Ausgleichsflache
= Bohren von Baumhohlen in bestehenden Baumbestand bzw. in aufgestellten Totholzbdumen
= Aufhangen von Fledermauskésten an Bdumen in der angrenzenden Waldfl&che

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die Bauarbeiten kommt es moglicherweise zu Stérungen potenzieller Quartiere im naheren Umfeld durch Verlar-
mung und evtl. durch Beleuchtung der Baustelle. Auch betriebsbedingt kommt es zu Larm und Lichtemissionen. Durch die
Beschrankung der Beleuchtung sollen die negativen Auswirkungen der Lichtemissionen eingegrenzt werden. Zur Jagd
kénnen die Fledermduse ggf. auf andere, weniger gestérte Fldchen in der Nachbarschaft ausweichen. Eine Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von erheblichen Stdrungen kann insgesamt ausgeschlos-
sen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Begrenzung der Beleuchtung auf das unbedingt notwendige Maf

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X nein
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Gilde 3: Ganzjahrig baumbewohnende Fledermausarten

GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Gilde von Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Die Féllung mit Quartieren fir diese Gilde soll Anfang Oktober erfolgen. Durch eine endoskopische Untersuchung aller
potenziellen Fledermaushdhlen unmittelbar vor der Féllung wird gepriift, ob sich Flederméuse in der Hohle befinden. Wird
bei der endoskopischen Kontrolle der Hohlen eine Besiedelung durch Fledermause nachgewiesen, sind diese, fachlich
begleitet durch eine Umweltbaubegleitung, umzusiedeln. Ggf. sind die Quartiere auch so mit Folie abzuhéngen, dass nur
noch ein Ausfliegen, jedoch keine Riickkehr bzw. Besiedelung mehr méglich ist.

Es ist anzunehmen, dass die Arten der Gilde das Gebiet regelmafig zur Jagd nutzen. Durch den bauzeitlichen Kfz-Ver-
kehr kommt es zu einer lokalen Zunahme des Kollisionsrisikos fur Flederméuse im Vergleich zum heutigen Zustand. Die
notwendigen Bauarbeiten werden fast ausschlieBlich tagstiber erfolgen. Somit ist diese Risikozunahme als duBerst gering
anzusehen. Insgesamt kann daher davon ausgegangen werden, dass sich das damit verbundene T6tungsrisiko nicht sig-
nifikant erh6ht. Die verbleibenden, unvermeidbaren Kollisionsverluste stellen daher keinen Verbotstatbestand dar.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Endoskopische Untersuchung unmittelbar vor Durchfiihrung der Baumféllungen, ggf. Umsiedeln bzw. Abdecken
mit Folie
= Punktuelle Baumfallung bei entsprechenden Quartieren im Zeitraum Anfang Oktober

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbotisterfilllt: [ ]ja [X nein

41112 Bilche

Zur Erfassung moglicher Haselmausvorkommen wurden am 21.03.2017 50 Nest Tubes in ge-
eigneten Strauch- und Baumbestanden, vor allem im Aufweitungsbereich westlich der Alz auf-
gehangt. Bei einer Zwischenkontrolle aller Nest Tubes am 13.07.2017 wurden in acht Nest
Tubes kugelige Grasnester gefunden, die eindeutig der Haselmaus zugeordnet werden konn-
ten. AuRerdem wurde wahrend der Kontrolle eine fliehende Haselmaus gesichtet. Bei der letz-
ten Kontrolle am 26.10.2017 wurden noch in drei Nest Tubes kugelige Grasnester der Hasel-
maus gefunden (siehe Anhang 2, Karte 1 und 2).

Zusatzlich wurden in zwei aufeinanderfolgenden Nachten im August mit 60 bekdderten Le-
bendfallen (Sherman-Traps) Lebendféange im gesamten Untersuchungsgebiet durchgefinhrt.
Die Haselmaus konnte im Zuge dieser Kartierungen nicht nachgewiesen werden (siehe An-
hang 2, Karte 1).

26




Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: G Bayern: Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell még-
lich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [XJunglinstig — schlecht [ ] unbekannt

Die Haselmaus bewohnt Baumkronen beinahe aller Waldgesellschaften, von reinen Fichtenwaldern bis zu Auenwaldern.
Bevorzugt werden aber lichte, mdglichst sonnige Laubmischwalder. Auch Parkanlagen, Obstgarten, Feldhecken, gut struk-
turierte Waldrander und Gebiische werden besiedelt. Entscheidend fiir die Besiedelung ist das Futterangebot. Deshalb
muss eine ausgepragte, Frucht tragende Strauchvegetation vorhanden sein. Dunkle Walder mit geringer Bodenvegetation
werden gemieden. Haselmause stellen Schlaf- und Brutnester aus Gras, Laub und Moos her, die sowohl im Kronenbereich
der Baume als auch in Strauchern in Bodennahe hangen kdnnen. Sie erndhren sich vorwiegend vegetarisch von Baumsaft,
Obst, Blattern, Keimlingen und Samereien von Gehdlzen (Buche, Eiche, Hasel, Esskastanie). Haselmause iberwintern in
Nestern in der Laubstreu, zwischen Wurzeln, an Baumstimpfen und sonstigem Totholz, selten auch in Nistk&sten (BRAUN
& DIETERLEN 2005).

Lokale Population:

In der Artenschutzkartierung liegen keine Nachweise der Haselmaus im Untersuchungsgebiet vor (BAYLFU 2016C). Im
ABSP des Landkreises Traunstein ist das Vorkommen der Art auf den Alpenanteil des Landkreises beschrankt (BAYSTMUV
2008).

Bei den Kartierungen 2017 wurden neben einer aus einem Nest Tube fliehenden Haselmaus mehrere Grasnester der Ha-
selmaus in Nest Tubes im geplanten Aufweitungsbereich der Alz (Auenwald) gefunden. Auf anderen Teilflachen des Un-
tersuchungsgebietes wurde mittels Lebendfallen in zwei Nachten nach der Haselmaus gesucht, jedoch gelangen dort keine
Nachweise. Aufgrund der Habitatstruktur kommen jedoch vermutlich auch dort Haselmause vor. Insgesamt ist von einer
lokalen Population mit gutem Erhaltungszustand (mit Schwerpunkt im ufernahen Auenwald) auszugehen, wenngleich sich
die Beobachtungsergebnisse nicht auf eine konkrete GesamtpopulationsgréRe kalkulieren lassen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) (] mittel — schlecht (C)

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Im Bereich der geplanten Flussbettaufweitung sind Haselmausvorkommen sicher nachgewiesen. Auch im restlichen
Eingriffsbereich (HWS-Mauern, Flutmulde) sind Haselmausvorkommen anzunehmen, auch wenn dort keine Nachweise
erfolgten. Bau- und anlagebedingt ist von einem Habitatverlust auszugehen.

Die an den Eingriffsbereich angrenzenden Waldbereiche sollen als Ersatzlebensraum der Haselmaus aufgewertet werden,
um zusatzlich zu den dort vermutlich bereits lebenden Haselmausen, die aus dem Aufweitungsbereich vergramten Tiere
aufnehmen zu kdnnen. Hierfiir stehen etwa 6,4 ha Waldflache potenziell zur Verfugung.. Die Aufwertungsmafinahmen
beinhalten Pflanzungen von Nahrungsstrauchern, die Férderung eines gemischtaltrigen, gut strukturierten,
unterholzreichen Waldbestandes und das Aufhangen von Haselmauskasten.

Die ékologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten wird im raumlichen Zusam-
menhang gewahrt.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Aufwertung von Waldflachen als Haselmauslebensraum
= Aufhangen von Haselmauskasten in Baumen
= Ausschneiden von Baumhohlen aus zu fallenden Baumen und Aufhéngen in anderen Baumen

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die Bauarbeiten selbst kommt es mdglicherweise zu geringfligigen Stérungen potenzieller Quartiere im naheren

27




Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Umfeld durch Verldrmung und evtl. durch Beleuchtung der Baustelle. Zu weiteren Stérungen kann es im Zuge der Durch-
fuhrung der VergramungsmaBnahmen (Baumfallung) kommen, wenn Tiere trotz aller VorsichtsmaBnahmen in ihren Ruhe-
phasen gestort werden. Diese Vergramungsmafnahmen dienen jedoch speziell dem Schutz der Haselmaus und der Er-
haltung der lokalen Population und werden auf das unvermeidbare Mindestmal reduziert.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von erheblichen Stérungen kann insge-
samt ausgeschlossen werden.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfilllt: [ ]ja [X] nein

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Durch die Vergramung von Haselmausen aus den Eingriffsbereichen wird sichergestellt, dass durch die Bauarbeiten
(HWS-Bauwerke, Aufweitungsbereiche) keine Haselmause verletzt oder getdtet werden. Der Baum- und Strauchbestand
wird wahrend der Winterschlafphase gefallt und abgerdumt. Die Wurzelstdcke werden erst im Friihjahr nachdem die Ha-
selméuse ihre Nester verlassen und abgewandert sind entfernt damit keine Haselmause im Winterquartier verletzt oder
getotet werden. Sofern sich der Beginn der Bauarbeiten verzdgert wird der Vergramungsbereich abgezaunt, um ein Zu-
rickwandern der standorttreuen Tiere zu verhindern.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Baumfallung im Zeitraum Ende Oktober bis Ende Februar
= Wurzelstockrodung ab Mitte April

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbotisterfilllt: [ ]ja [X] nein

41.1.1.3 Fischotter

In der Artenschutzkartierung liegt ein Nachweis fir den Eischotter aus dem Jahr 2014 ca. 3,4
km sidlich des Untersuchungsgebietes vor (BAYLFU 2016cC). Im Februar 2017 wurde gezielt
nach Spuren des Fischotters entlang der Alz gesucht. Die Art konnte nicht im Untersuchungs-
gebiet nachgewiesen werden (vgl. Anhang 2). Daher muss die Art im Rahmen des saP-Gut-
achtens nicht vertiefend bearbeitet werden.

41.1.2Libellen

In der Artenschutzkartierung liegt ein Nachweis der Grinen Flussjungfer (Ophiogomorphus

cecilia) aus dem Jahr 2007 in 1 km Entfernung zum Untersuchungsgebiet am Alzkanal an der

Briicke zur Mussenmiuhle vor (BAYLFU 2016cC).

Die Untersuchung auf ein mdgliches Vorkommen im Eingriffsgebiet erfolgte durch die Suche
nach Larven der Art (Anhang 3) sowie durch die Suche nach Exuvien und Imagines (Anhang
2). Die Grune Flussjungfer konnte 2017 nicht innerhalb des Untersuchungsgebietes nachge-
wiesen werden. Daher muss die Art im Rahmen des saP-Gutachtens nicht vertiefend bearbei-

tet werden.
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4.1.1.3Kéafer

Vorkommen der Anhang IV-Arten Eremit (Osmoderma eremita) und Scharlachkéafer (Cucujus

cinnaberinus) wurden im Eingriffsgebiet als potenziell moglich eingestuft.

Da bei der Baumkontrolle im Eingriffsgebiet und dessen naherem Umfeld potenziell geeignete
Hohlenbaume festgestellt wurden, bei denen eine Besiedlung durch den Eremiten nicht aus-
geschlossen werden konnte, wurden diese im Juli 2017 auf mogliche Vorkommen dieser Art
untersucht (siehe Anhang 4). Das Vorkommen des Eremiten konnte im Zuge der Kartierung
ausgeschlossen werden. Er wird daher im Rahmen des saP-Gutachtens nicht vertiefend be-
arbeitet.

Bei Kartierungen in den letzten Jahren hat sich herausgestellt, dass der Scharlachkéafer
(Cucujus cinnaberinus) weiter verbreitet ist, als bisher angenommen (BUSSLER et al. 2013). Im
Rahmen der Kartierungen im August 2017 wurde der Scharlachkafer innerhalb des Untersu-
chungsgebietes an mehreren Stellen nachgewiesen. Alle Fundorte liegen jedoch auRRerhalb
des geplanten Eingriffsbereiches der HWS-Planung Trostberg (siehe Anhang 5). Der Schar-
lachk&fer wird aufgrund seiner Bedeutung im saP-Gutachten vorsorglich vertiefend behandelt.
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Scharlachkéafer (Cucujus cinnaberinus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 1 Bayern: R Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [Junglinstig — schlecht [] unbekannt
Der Scharlachkéfer besiedelt vor allem Auwalder und flussbegleitende Gehdlzsdume, aber auch in laubholzreichen
Bergmischwaldern ist die Art unter Baumrinde anzutreffen. Die Hauptaktivitatsphase der Imagines sind die Monate April bis
Juni. Die Larve entwickelt sich unter der Rinde von absterbenden bzw. bereits abgestorbenen Baumen. In kontinentalen
biogeographischen Regionen werden dabei Weiden und Pappeln, in der alpinen biogeographischen Region mehrheitlich
Ulmen, Eschen, Ahorn und Buchen, jedoch selten Nadelhdlzer bevorzugt. Ein kontinuierlicher Feuchtigkeitsgehalt in den
zerfallenden Bast- und Kambiumschichten wéhrend der larvalen Entwicklungszeit gilt als wichtigste Bedingung. Die Larven
ernahren sich von der sich zersetzenden Bastschicht, der darauf lebenden Pilzkdrper, aber auch von weichhautigen Insek-
tenlarven und Milben. Zur Uberwinterung suchen sie meist andere Bereiche am Baum auf (ECKELT et al. 2014, STRAKA et
al. 2006, BUSSLER et al. 2002).
Lokale Population:
In der Artenschutzkartierung liegen keine Nachweise des Scharlachkafers im Untersuchungsgebiet vor (BAYLFU 2016C).
Im ABSP des Landkreises Traunstein werden Nachweise der Art im Mindungsgebiet der Tiroler Achen (BUSSLER & GROS
2001) und an der Salzach (BUSSLER 2002) genannt (BAYSTMUV 2008).
Im Rahmen der Kartierungen im August 2017 wurde der Scharlachkafer innerhalb des Untersuchungsgebietes an mehreren
Stellen nachgewiesen. Alle Fundorte liegen jedoch auBerhalb des geplanten Eingriffsbereiches der HWS-Planung Trost-
berg. Aufgrund ungeeigneter Habitatstrukturen in der Eingriffsflache ist davon auszugehen, dass in diesen Bereichen keine
Besiedlung des Scharlachkafers stattgefunden hat (vgl. Anhang 5).
Auf Basis der bisherigen Untersuchungen kann der Zustand der Population nicht abschlieBend beurteilt werden. Vorsorglich
wird von einer lokalen Population mit schlechtem Erhaltungszustand ausgegangen.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X] mittel — schlecht (C)
2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Im vorgesehenen Eingriffsbereich wurden keine absterbenden oder toten Bdume gefunden, die als Lebensraum des
Scharlachkafers in Frage kommen. Die aktuellen Nachweisorte im Umfeld des Eingriffsbereichs sind auffallig markiert und
in Karten eingetragen. Es wird darauf geachtet, dass die Scharlachkaferhabitate bei der Durchfiihrung von CEF
MafRnahmen zur Aufwertung dieses Waldgebietes nicht beschadigt oder verandert werden. Ein Teil der im Eingriffsbereich
zu fallenden Baume wird anschliefend in die CEF-Flache verbracht, wo es im entsprechenden Zerfallsstadium vom
Scharlachkéfer besiedelt werden konnte.
Eine Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Zusammenhang mit dem Vorhaben ist nach derzeitigem
Kenntnisstand auszuschlieRen.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Schonung der Scharlachkaferstandorte im Rahmen der Aufwertung des CEF Mafinahmen
[] CEF-MaBnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Storungen der Scharlachkafervorkommen sind vor allem durch Veranderung der Besonnungs- und Feuchtigkeitsverhalt-
nisse denkbar. Diese kdnnten eintreten, wenn im Bereich der bekannten Vorkommen liegendes Totholz verrlickt werden
musste. Dies ist nicht vorgesehen. Auch forstliche MaRnahmen wie eine starke Auslichtung der Bestande kdnnten derar-
tige Anderungen verursachen. Im Zuge der Aufwertung der benachbarten Waldflachen fiir die Haselmaus sind Auslichtun-
gen nur punktuell und abseits der bekannten Scharlachkafervorkommen vorgesehen. Wenn iberhaupt, dann waren die
mittelbaren Auswirkungen sehr geringfiigig.

Der Scharlachkéafer weist keine besondere Empfindlichkeit gegentiber Larm, Erschiitterungen oder visuellen Reizen auf.
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Er reagiert auf derartige Reize (Erschitterungen oder visuelle Reize) mit sofortiger Flucht, bleibt aber am Objekt (Baum)
und zieht sich unter die Rinde zurlick. Es sind keine Stérwirkungen zu erwarten, die zu einem Verlassen der Brutbaume
fuhren. Auch Lockwirkungen durch Licht sind nicht bekannt.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von erheblichen Stérungen kann insge-
samt ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Schonung der Scharlachkaferstandorte im Rahmen der Aufwertung des CEF Malinahmen

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfilllt: [ ]ja [X] nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Da die aktuellen Vorkommen des Scharlachkafers auerhalb des Eingriffsbereichs liegen und das liegende Totholz mit
Scharlachkafervorkommen auch nicht umgelagert werden soll, ist eine direkte Tétung von Kafern oder deren Entwick-
lungsstadien auszuschlieflen.

Zur Flugaktivitat und Flugentfernungen des Scharlachkafers scheint nichts bekannt zu sein. Ihre Hauptaktivitatszeit haben
die Kafer in den spéten Nachmittags- und Abendstunden zwischen April und Juni. Da die Vorkommensorte der Kéfer nicht
im direkten Eingriffsumfeld liegen kann sicher davon ausgegangen werden, dass es durch den bauzeitlichem Kfz-Verkehr
zu keiner signifikanten Erhéhung des Tétungsrisikos kommen wird

[X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Schonung der Scharlachkaferstandorte im Rahmen der Aufwertung des CEF Mafinahmen

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbotisterfiilllt: [ Jja [X nein

4.1.1.4Schnecken

Die Datenbank der Artenschutzkartierung enthalt einen Nachweis der Gebanderten Kahn-

schnecke (Theodoxus transversalis) aus dem Jahr 1993 in 4 km Entfernung vom Eingriffsge-
biet am Laufenauer Muhlbach vor (BAYLFU 2016c). Es erfolgte die Untersuchung auf ein mog-
liches Vorkommen innerhalb des Eingriffsbereiches (Gewasserbettaufweitung) (siehe Anhang
3). Es wurden keine Individuen und auch keine Leerschalen im betroffenen Abschnitt gefun-

den. Die Art muss im Rahmen des saP-Gutachtens nicht vertiefend bearbeitet werden.
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4.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Art. 1 der
Vogelschutz-Richtlinie

Bezuglich der Europdaischen Vogelarten nach der Vogelschutzrichtlinie (VRL) ergeben sich
aus 8§ 44 Abs. 1, Nrn. 1 bis 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiur nach § 15 BNatSchG zulassige Ein-
griffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stdéren von Vogeln wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

Totungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Gefahr von der Tétung oder Verletzung von
Vogeln oder ihren Entwicklungsformen, wenn sich durch das Vorhaben das Tétungsri-
siko fir die jeweiligen Arten unter Berlicksichtigung der vorgesehenen Schadensver-
meidungsmalnahmen signifikant erhoht.

(Abweichend von den "Hinweisen" der OBB, wird das Tétungsverbot unabhangig von der
Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten behandelt)

Ubersicht tiber das Vorkommen der betroffenen Europaischen Vogelarten

Zur Erfassung der Brutvogelfauna wurden zwischen Marz und Ende Juni 2017 flnf Kartier-
gange in den frihen Morgenstunden durchgefihrt. Von den insgesamt 44 erfassten Vogelar-
ten, sind 28 im Gebiet als sichere bzw. vermutliche Brutvogel einzuschatzen und elf als még-
liche Brutvogel oder Nahrungsgaste. Insgesamt 13 der im Untersuchungsgebiet

nachgewiesenen Arten stehen auf einer Vorwarnliste bzw. Roten Liste (vgl. Tab. 2).

Mit Star, Stieglitz, Grauschnépper, Gelbspoétter, Haus- und Feldsperling sind sechs der 13 Ar-
ten als Brutvogel nachgewiesen. Mauersegler, Mehl- und Rauchschwalbe sind als Nahrungs-
gaste des Untersuchungsgebietes einzustufen. Flussuferlaufer, Gansesager und Krickente
wurden wahrend der Zug- und Rastvogelkartierung im Frihjahr bzw. Herbst nachgewiesen
(vgl. Tab. 3).

Zur Erfassung des Eulenvorkommens fanden im Februar zwei n&chtliche Kartierungen mit
Klangattrappe (Waldohreule, Waldkauz, RaufuRkauz, Sperlingskauz und Uhu) statt. Hierbei

konnte am 14.02. ein Waldkauzpaar nachgewiesen werden.
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Zur Erfassung der Waldschnepfe fanden im Mai und Juni innerhalb der Balzperiode der Art

zwei abendliche Kartierungen statt, jedoch konnte die Art nicht nachgewiesen werden.

Die Ergebnisse der Kartierungen sind im Anhang 2 detailliert aufgefuhrt. Karte 1 enthalt die
Abspielorte der Klangattrappen und das Transekt zur Kartierung der Waldschnepfe. Die Nach-
weisorte der bemerkenswerten Brutvogelarten sind in Karte 2, die Zugvdgel und Wintergaste

sind in Karte 3 dargestellt.

Auf Grundlage der Kartierergebnisse und Recherchen sowie der festgestellten Gebietsaus-
stattung wurde die Abschichtungsliste Uberarbeitet (vgl. Anhang 1). Alle Arten, die ein weites
Biotopspektrum besiedeln, weit verbreitet und haufig sowie ungefahrdet sind, wurden hinsicht-
lich des Abschichtungskriteriums E (Wirkungsempfindlichkeit) mit 0 bewertet. D. h. bei diesen
Arten kann mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden, dass keine Verbotstat-
bestande ausgeldst werden kdénnen.

Tab. 2: Gefahrdung und BestandsgrofRe der 2017 im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen
Brutvogelarten, fur die eine detaillierte Prifung erforderlich ist.

Deutscher Name RLD | RLBY | Status Bestand
Feldsperling \% \% vBv 2Bp
Ganseséager * \Y, mBv mind. 4 Ind.
Gelbspotter 3 * vBv 1Bp
Grauschnépper * \Y, vBv 2-3Bp
Haussperling \% VvBv 8-11Bp
Mauersegler 3 * Ng 2 Ind.
Mehlschwalbe 3 3 Ng 6 Ind.
Rauchschwalbe \Y, 3 Ng 2-3Ind.
Star * 3 Bv 7 - 14 Bp und bis zu 14 Ind als. Ng
Stieglitz \% * vBv 2-3Bp
Trauerschnépper \% 3 mBV/Ng 1Bp
RL B: Rote Liste Bayerns (BAYLFU 2016a)
RL D: Rote Liste Deutschlands (GRUNEBERG et al. 2015)
Kategorien: 3 = geféhrdet, V= Vorwarnliste
Status: Ng = Nahrungsgast, Bv = sicherer Brutvogel, vBv = vermutlicher Brutvogel (=Brutverdacht),
mBv = mdglicher Brutvogel (Brutzeitfeststellung)
Bestandsgrofie: Bp = Brutpaar, Ind. = Individuen (Maximalwert bei Nahrungsgasten und Zugvogeln)
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Tab. 3: Gefédhrdung und Bestandsgrof3e der 2017 im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Zug-
und Rastvogelarten, fur die eine detaillierte Priifung erforderlich ist.

Deutscher Name RLD | RLBY Status Bestand
Flussuferlaufer 2 1 Dz 1 Ind.
Gansesager * \% Dz, Wg mind 12 Ind.
Krickente 3 Dz, Wg mind. 20 Ind.

RL B: Rote Liste Bayerns (BAYLFU 2016a)

RL D: Rote Liste Deutschlands (GRUNEBERG et al. 2015)

Kategorien: 3 = geféhrdet, V= Vorwarnliste
Status: Dz = Durchziigler, Wg = Wintergast
Bestandsgrofie: Bp = Brutpaar, Ind. = Individuen (Maximalwert bei Nahrungsgasten und Zugvogeln)
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Feldsperling (Passer montanus)

Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Deutschland: V Bayern: V Artim UG [X] nachgewiesen ] potenziell méglich
Status: vermutlicher Brutvogel
Der Feldsperling lebt in der halboffenen bis offenen Kulturlandschaft mit Vorkommen von Hecken und Baumbesténden in
Nachbarschaft zu Brachflachen, Magerrasen, Extensivgriinland oder sonstigen Offenlandbiotopen. In Randbereichen dazu
ubernimmt er auch die Brutplatze und Nahrungsgewohnheiten des Haussperlings in Siedlungen. Der Feldsperling kommt
auBerdem in Siedlungsbereichen mit Garten und Obstbestanden vor.
Die Art ist durch den Verlust geeigneter Habitatstrukturen, die Intensivierung der Landwirtschaft und den Einsatz von
Pflanzenschutzmitteln gefahrdet. Er ist besonders von der Abnahme der Erndhrungsméglichkeiten (Umstellung auf
Wintersaaten) und des Nistplatzangebotes betroffen. Als Standvogel ist er auch auf ausreichende Nahrungsquellen im Winter
angewiesen (BEzzEeL et al. 2005).
Lokale Population:
Weder in der ABSP des Landkreises Traunstein noch im Artenschutzkataster gibt es Nachweise fiir den Feldsperling im
Umfeld des Planungsgebietes (BAYLFU 2016¢, BAYSTMUV 2008). Nach dem bayerischen Verbreitungsatlas ist die Art
flachendeckend verbreitet und wurde im betroffenen Quadranten als sicherer Brutvogel nachgewiesen (RODL et al. 2012).
Auch bei den Brutvogelkartierungen 2017 konnten zwei Feldsperling-Brutpaare im westlich angrenzenden Wohngebiet
nachgewiesen werden. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich mit C bewertet.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X] mittel — schlecht (C)
2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Der Feldsperling briitet derzeit im Wohngebiet Pechlerau, auRerhalb des Eingriffsbereichs. Nicht ausgeschlossen ist, dass
er im Eingriffsbereich, vor allem am Ortsrand (geplante HWS-Mauern) gelegentlich als Nahrungsgast auftaucht. Im
Eingriffsbereich sind allerdings viele Hohlenbdume vorhanden, die potenziell auch vom Feldsperling als Brutplatz genutzt
werden konnten. Ein Teil der potenziellen Brutbdume wird im Zuge der Baumalnahmen gefallt. Es werden im Vorfeld der
Fallungen Nistkasten an Baumen aufgehéngt, die von dieser Art genutzt werden kénnen. Zur Nahrungssuche kann der
Feldsperling auf benachbarte Flachen ausweichen.
Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wird im rdumlichen Zusammen-
hang gewahrt.
[] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
X] CEF-MaBnahmen erforderlich:
= Schaffung von Ersatzquartieren:

= Ausschneiden von Baumhdhlen aus zu fallenden Bdumen und Aufhdngen an anderen Badumen

= Aufstellen von Biotopbdumen/Totholzbdumen in der Ausgleichsflache

= Bohren von Baumhéhlen in bestehenden Baumbestand bzw. in aufgestellten Totholzbdumen

= Aufhangen von Nistkasten an Baumen in der angrenzenden Waldflache
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja  [X] nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch bau- und betriebsbedingten Larm, visuelle Effekte und stoffliche Emissionen kann es zu Stérungen der im Umfeld des
Eingriffsbereichs bestehenden potenziellen Brutstatten der Art kommen. Im weiteren Umfeld sind jedoch weitere, fiir die Arten
geeignete Wohngebiete und Baumbestande vorhanden, so dass die gestorten Tiere ohne weiteres in die angrenzenden Be-
reiche ausweichen koénnen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von Stdrungen kann daher ausgeschlossen
werden.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
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Feldsperling (Passer montanus)

Européische Vogelart nach VRL

Storungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

23

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Da aktuell keine Brutstatten des Feldsperlings im Eingriffsbereich vorhanden sind, kann eine Verletzung und Tétung briitender
Altvégel bzw. Jungvdgel sowie die Zerstérung von Gelegen ausgeschlossen werden, zumal die Baumfallung und
Abrissarbeiten ohnehin im Winterhalbjahr erfolgen.

Durch den bauzeitlichen Kfz-Verkehr kommt es allenfalls zu einer minimalen Zunahme des Kollisionsrisikos fiir Nahrung su-
chende Vogel im Vergleich zur Ausgangssituation. Unvermeidbare Kollisionsverluste stellen im Normalfall keinen
Verbotstatbestand nach §44 Abs. 1 BNatSchG dar.
[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Gansesager (Mergus merganser)

Européische Vogelart nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Deutschland: V Bayern: - Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Status: moglicher Brutvogel/ Zugvogel/Wintergast

Das typische Biotop umfasst fischreiche Fliisse, Seen und Kiistenabschnitte mit klarem Wasser (iber vegetationsarmen
Grund mit baumbestandenen Ufern. Die Art britet in Hohlenb&umen alter Laub- und Mischwalder, alter Baumgruppen, von
Alleen sowie in Einzelbdumen. Dabei miissen die Brutbdume nicht unmittelbar am Wasser stehen, sondern kénnen sich
gelegentlich auch in 1 km Entfernung oder weiter entfernt befinden (GLUTZ VON BLOTZHEIM et al. 2001, BAUER et al. 2005).

Lokale Population:

Fir das Untersuchungsgebiet gibt es in der Artenschutzkartierung keine Nachweise fiir den Gansesager (BAYLFU 2016¢).
Im ABSP des Landkreises Traunstein werden wenige Brutpaare des Ganseséagers am Chimesee genannt (BAYSTMUV
2008). Nach dem bayerischen Verbreitungsatlas ist die Art im betroffenen und den angrenzenden Quadranten nicht
nachgewiesen (RODL et al. 2012, BEzzEL et al. 2005).

Bei den Kartierungen 2017 wurde der Gansesédger bei der Zugvogelkartierung im Feburar und Oktober im
Untersuchungsgebiet mit maximal 12 Individuen festgestellt. Die Nachweisorte befanden sich sowohl innerhalb des engeren
Untersuchungsgebietes (mit dem geplanten Aufweitungsbereich), als auch in bis zu 1 km Entfernung nérdlich und siidlich
des Eingriffsbereichs. Im Oktober 2017 wurden auch drei juvenile Individuen nachgewiesen, was darauf hindeutet, dass der
Ganseséager moglicherweise in der Nahe des Untersuchungsgebietes gebritet hat. Innerhalb des Eingriffsgebiets sind keine
als Brutbaum geeigneten Héhlenbaume vorhanden. Daher wird die Art sowohl als Durchziigler und Wintergast, als auch als
maglicher Brutvogel des Umfeldes eingestuft. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich mit C bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel — schlecht (C)

2.1

Prognose der Schéddigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Der Génsesager wurde im Gebiet aktuell als Durchziigler und Wintergast festgestellt. Aufgrund der Beobachtung von
Jungvdgeln wird eine Brut im ndheren Umfeld ebenfalls fir mdglich gehalten. Die Uferbereiche und Kiesinseln der Alz
stellen temporare Ruhe- und Nahrungsraume der Art auf dem Zug bzw. im Winterhalbjahr dar. Derartige Bereiche sind auch
innerhalb des engeren Eingriffsbereiches (geplanter Aufweitungsbereich) vorhanden. Als Hohlenbriter benétigt die Art
grofle Baumhdhlen im Uferbereich. Innerhalb des engeren Untersuchungsgebietes wurde kein geeigneter Brutbaum
gefunden, jedoch sind in den Auenwaldbestanden entlang der Alz sicherlich potenzielle Brutbdume vorhanden.

Durch die Gewasserbettaufweitung kommt es zu einem temporaren Verlust von Flachwasserbereichen und Kiesinseln als
Nahrungs- und Rastplatze der Art. Nach dem Ende der Bauzeit entstehen jedoch umgehend wieder neue
Flachwasserbereiche, die aufgrund des Verzichts auf eine kiinstliche Uferbefestigung im Vergleich zum heutigen Zustand
insgesamt sogar guinstigere Habitatbedingungen flr den Génsesager bieten diirften. Entlang der Alz sind ausreichend
andere Flachwasserbereiche und Uferpartien vorhanden auf die die Art bauzeitlich ausweichen kann.

Der potenzielle Brutplatz der Art liegt aber auBerhalb des Eingriffsbereichs und geht daher baubedingt nicht verloren.

Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wird im rdumlichen Zusammen-
hang gewahrt.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja  [X] nein
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2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch bau- und betriebsbedingten Larm, visuelle Effekte und stoffliche Emissionen kann es zu Stérungen der im Umfeld des
Eingriffsbereichs rastenden Individuen der Art kommen. Im weiteren Umfeld sind ausreichend viele weitere Uferpartien und
Flachwasserzonen vorhanden, so dass die ggf. gestdrten Tiere ohne weiteres ausweichen kdnnen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von Stérungen kann daher ausgeschlossen
werden.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23

Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Da aktuell keine Brutstatten des Gansesagers im Eingriffsbereich vorhanden sind, kann eine Verletzung und Tétung britender
Altvgel bzw. Jungvogel sowie die Zerstdrung von Gelegen ausgeschlossen werden.
Aufgrund ihrer Lebensweise am FlieRgewéasser ist die Art im Eingriffsgebiet nicht durch bauzeitlichen Kfz-Verkehr gefahrdet.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Gelbspotter (Hippolais icterina)

Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Deutschland: - Bayern: 3 Artim UG [X] nachgewiesen [ _] potenziell méglich
Status: vermutlicher Brutvogel
Der Gelbspotter ist liickig Giber ganz Bayern verbreitet. Die Art briitet in lockeren und sonnigen Laubbestéanden mit einzelnen
hohen Baumen und vielen hdheren Blischen als Unterwuchs sowie in kleinen Baumgruppen. Optimale Vegetationstrukturen
fir den Gelbspotter sind Auwalder entlang von Flissen oder Gehdlze in Feuchtgebieten und an Seeufern. Bei ausreichend
dichtem Geblisch werden auch dichte Feldgehdlze, kleine Waldchen oder sonnige Waldrénder, Parkanlagen, Friedhéfe und
Garten regelméaRig besiedelt (BEzzEL et al. 2005). Erst seit kurzem steht die Art auf der Roten Liste Bayerns und wird dort
mit gefahrdet angegeben (BAYLFU 2016b). Ein begrenzender Faktor ist heute der Mangel an geeigneten Brutbiotopen im
Siedlungsbereich, da Strukturen, wie sie der Gelbspétter braucht, bei der derzeitigen Entwicklung von Siedlungen immer
weniger werden (BEzzEeL et al. 2005).
Lokale Population:
Nach dem bayerischen Verbreitungsatlas ist der Gelbspétter im betroffenen Quadranten mit acht bis 12 Brutpaaren
nachgewiesen (RODL et al. 2012). Weder in der Artenschutzkartierung noch im ABSP des Landkreises Traunstein ist die Art
erwahnt (BAYLFU 2016¢, BAYSTMUV 2008).
Bei den Kartierungen 2017 wurde ein Brutpaar des Gelbspétters nord-ostlich der Eisenbahnbriicke nachgewiesen. Daher
wird die Art als Brutvogel eingestuft. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich mit C bewertet.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X1 mittel — schlecht (C)
2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Das einzige Brutpaar des Gelbspétters im Gebiet wurde im Ortsteil Pechlerau in Bereich der Eingriinung des
Kinderspielplatzes nachgewiesen. Es ist wahrscheinlich, dass dieses Brutrevier bauzeitlich bzw. dauerhaft aufgrund des
Baus der HWS-Mauer entwertet und aufgegeben wird. Als Brutplatz geeignete Gehdlzbestande und Nahrungsbiotope sind
im Untersuchungsgebiet und dessen Umfeld ausreichend vorhanden. Es ist davon auszugehen, dass das betroffene
Brutpaar auf das nahere Umfeld ausweichen kann.
Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wird im rdumlichen Zusammen-
hang gewahrt.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaBnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ Jja  [X] nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch bau- und betriebsbedingten Larm, visuelle Effekte und stoffliche Emissionen kommt es mdglicherweise zu Stérungen
weiterer im Umfeld des Eingriffsbereiches briittender Paare der Art. Im weiteren Umfeld sind jedoch weitere, fiir die Art geeig-
nete Baumbestande vorhanden, so dass die gestdrten Tiere ohne weiteres in die angrenzenden Bereiche ausweichen kon-
nen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von Stdrungen kann daher ausgeschlossen
werden.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein
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2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Da die Baumfallungen auBerhalb der Brutzeit erfolgen, kann eine Verletzung und Tétung briitender Altvégel bzw. Jungvigel
sowie die Zerstérung von Gelegen ausgeschlossen werden.

Durch den bau- und betriebsbedingten Kfz-Verkehr kommt es allenfalls zu einer minimalen Zunahme des Kollisionsrisikos fiir
Nahrung suchende Végel im Vergleich zur Ausgangssituation. Unvermeidbare Kollisionsverluste stellen im Normalfall keinen
Verbotstatbestand nach §44 Abs. 1 BNatSchG dar.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Baumfallung im Winterhalbjahr

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Grauschnapper (Muscicapa striata)

Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Deutschland: V Bayern: - Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Status: vermutlicher Brutvogel
Das Verbreitungsgebiet des Grauschnappers erstreckt sich auf ganz Bayern, mit Ausnahme der Alpen. Die Art besiedelt
lichte Misch-, Laub- und Nadelwalder, vorzugsweise an Randern und Lichtungen. Daneben kommt er in halb offenen bis
offenen Landschaften mit Gehdlzen, Alleen und Obstbaumflachen vor. Haufig siedelt er im Bereich menschlicher Siedlungen
des landlichen Raumes, in Parkanlagen und Friedhdfen. Hauptnahrung besteht aus fliegenden Insekten.
Gefahrdungsursachen sind insbesondere die Ausraumung der offenen Landschaft, insbesondere der Verlust der Brutbaume,
in Siedlungen der Verlust der Brutnischen an Gebauden (BAUER et al. 2005).
Lokale Population:
Nach dem bayerischen Verbreitungsatlas ist der Grauschnapper flachendeckend mit Ausnahme der Alpen verbreitet und
wurde in dem betroffenen Quadranten als sicherer Brutvogel eingestuft (RODL et al. 2012, BEzzEL et al. 2005). Weder in der
Artenschutzkartierung noch im ABSP des Landkreises Traunstein liegen Nachweise fiir den Grauschnapper vor (BAYLFU
2016¢, BAYSTMUV 2008).
Bei den Kartierungen 2017 wurde der Grauschnapper mit zwei bis drei Brutpaaren im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich mit C bewertet.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel — schlecht (C)
2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Von den bis zu drei im Gebiet nachgewiesenen Paaren des Grauschnappers briiten zwei im Eingriffsbereich bzw. in dessen
unmittelbarer Umgebung. Es ist davon auszugehen, dass diese Brutstatten bauzeitlich und vermutlich auch dauerhaft
entwertet und evtl. aufgegeben werden. Im Umfeld sind weitere geeignete Lebensraume fiir die Art vorhanden. Es werden
im Vorfeld der Fallungen Nistkasten (Halbhdhlen) an Baumen aufgehangt, die von dieser Art genutzt werden kdnnen. Zur
Nahrungssuche kann der Grauschnapper auf benachbarte Flachen ausweichen.
Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wird im rdumlichen Zusammen-
hang gewahrt.
[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Schaffung von Ersatzquartieren:

= Ausschneiden von Baumhéhlen aus zu fallenden Baumen und Aufhangen an anderen B&dumen

= Aufstellen von Biotopbdumen/Totholzbdumen in der Ausgleichsflache

= Bohren von Baumhéhlen in bestehenden Baumbestand bzw. in aufgestellten Totholzb&dumen

= Aufhangen von Nistk&sten an Baumen in der angrenzenden Waldflache
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ] ja [X] nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch bau- und betriebsbedingten Lérm, visuelle Effekte und stoffliche Emissionen kommt es zu Stdrungen der im Umfeld
des Eingriffsbereiches méglicherweise bestehenden weiteren Brutstatten der Art. Im weiteren Umfeld sind jedoch weitere, fiir
die Art geeignete Baumbesténde vorhanden, so dass die gestdrten Tiere ohne weiteres in die angrenzenden Bereiche aus-
weichen kdnnen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von Stérungen kann daher ausgeschlossen
werden.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Grauschnapper (Muscicapa striata)
Européische Vogelart nach VRL

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Da die Baumfallungen auBerhalb der Brutzeit erfolgen, kann eine Verletzung und Tétung briitender Altvégel bzw. Jungvigel
sowie die Zerstérung von Gelegen ausgeschlossen werden.

Durch den bauzeitlichen Kfz-Verkehr kommt es allenfalls zu einer minimalen Zunahme des Kollisionsrisikos fiir Nahrung su-
chende Vogel im Vergleich zur Ausgangssituation. Unvermeidbare Kollisionsverluste stellen im Normalfall keinen
Verbotstatbestand nach §44 Abs. 1 BNatSchG dar.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Baumfallung im Winterhalbjahr

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Haussperling (Passer domesticus)

Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen: Haussperling
Rote-Liste Deutschland: V Bayern: V Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Status: vermutlicher Brutvogel

Der Haussperling zahlt noch zu den haufigsten Brutvogeln in Bayern und ist wie die Goldammer in Bayern flachendeckend
verbreitet. Der Haussperling briitet ausschlieBlich in menschlichen Siedlungen und Einzelgebauden, sofern diese nicht zu
stark von anderen Brutplatzen isoliert sind und die Bildung von Kolonien zulassen. Auch auBerhalb der Brutzeit halten sich
die Trupps vorwiegend in der Nahe von Gebauden auf, zum Teil werden offene Agrarlandschaften und Miillplatze abseits
von Siedlungen aufgesucht (BEzzEL et al. 2005).
Lokale Population:
Nach dem bayerischen Verbreitungsatlas ist der Haussperling flachendeckend verbreitet und wurde im betroffenen
Quadranten als sicherer Brutvogel eingestuft (RODL et al. 2012). Im ABSP des Landkreises Traunstein liegt kein Nachweis
vor. Im Artenschutzkataster des LfU liegt ein Nachweis aus dem Jahr 2007 2 km stidlich des Planungsgebietes vor (BAYLFU
2016¢, BAYSTMUV 2008).
Bei den Kartierungen 2017 wurden acht bis elf Brutpaare in den westlich bzw. dstlich an das Eingriffsgebiet angrenzenden
Wohngebieten nachgewiesen. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich mit C bewertet.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Die Haussperling briitet derzeit in den Wohngebieten Pechlerau und Saliterau, auBerhalb des eigentlichen
Eingriffsbereichs. Nicht ausgeschlossen ist, dass er im Eingriffsbereich, vor allem am Ortsrand (geplante HWS-Mauern)
gelegentlich als Nahrungsgast auftaucht. Zur Nahrungssuche kann der Haussperling auf benachbarte Flachen ausweichen.
Die dkologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im rdumlichen Zusammen-
hang gewahrt.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaBnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ Jja  [X] nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Durch bau- und betriebsbedingten Larm, visuelle Effekte und stoffliche Emissionen kann es zu Stérungen der im Umfeld des
Eingriffsbereichs bestehenden potenziellen Brutstatten der Art kommen. Im weiteren Umfeld sind jedoch weitere, fir die Arten
geeignete Wohngebiete vorhanden, so dass die gestorten Tiere ohne weiteres in die angrenzenden Bereiche ausweichen
kénnen.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von Stdrungen kann daher ausgeschlossen
werden.
[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaBnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Da aktuell keine Brutstatten des Haussperlings im Eingriffsbereich vorhanden sind, kann eine Verletzung und Tétung
britender Altvogel bzw. Jungvdgel sowie die Zerstdrung von Gelegen ausgeschlossen werden, zumal die Baumfallung und
Abrissarbeiten ohnehin im Winterhalbjahr erfolgen.
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Durch den bauzeitlichen Kfz-Verkehr kommt es allenfalls zu einer minimalen Zunahme des Kollisionsrisikos fiir Nahrung su-
chende Vogel im Vergleich zur Ausgangssituation. Unvermeidbare Kollisionsverluste stellen im Normalfall keinen
Verbotstatbestand nach §44 Abs. 1 BNatSchG dar.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Mauersegler (Apus apus)

Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen: Mauersegler
Rote-Liste Deutschland: - Bayern: 3 Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Status: Nahrungsgast

Der brutplatztreue Mauersegler britet in Kolonien und nutzt oft nur einzelne Geb&ude innerhalb der Ortschaften. Vor allem
Siedlungen mit stadtischem Charakter und hohen Bauten beherbergen daher fast alle Brutplatze. In vielen Dorfern fehlen
Mauersegler als Brutvgel ganz oder briiten nur an hdheren Gebauden wie Kirchen und Feuerwehrhdusern.
Gednderte Gebaudebauweise, standig zunehmende Bodenversiegelung in Stadten und Dérfern sowie intensivierte
Landnutzungsformen fiihren zur Abnahme des Brutplatzangebotes des Mauerseglers, zu Mangel an Nistmaterial und zu
Nahrungsengpéssen wahrend der Brutzeit. Darlber hinaus sind sie auch von Individuenverlusten auf dem Zugweg und in
den Uberwinterungsgebieten betroffen (BEzzEL et al. 2005).
Lokale Population:
Nach dem bayerischen Verbreitungsatlas wurde der Mauersegler im betroffenen Quadranten mit 21 - 50 Brutpaaren
nachgewiesen. Auch in den benachbarten Quadranten kommt die Art in den Haufigkeitsklassen 21-50 und 51 - 150 Brutpaare
vor. Der Quadrant 7940/2 wird als nicht kartiert angegeben (RODL et al. 2012). Im ABSP des Landkreises Traunstein gibt es
keine Nachweise fiir den Mauersegler (BAYSTMUV 2008). In der Artenschutzkartierung gibt es einen Nachweis aus dem Jahr
2011 6,5 km 6stlich des Untersuchungsgebietes (BayLfU 2016c¢).
Bei den Kartierungen 2017 wurden zwei Individuen beim Jagen gesichtet. Der Mauersegler wird im Untersuchungsgebiet als
Nahrungsgast eingestuft. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich mit C bewertet.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Der Mauersegler ist im Gebiet aktuell nur als Nahrungsgast festgestellt worden. Es sind keine Brutplatze im Eingriffsgebiet
und dessen naherem Umfeld bekannt. Eine Schéadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist daher auszuschlieRen.
] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja  [X] nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Durch bau- und betriebsbedingten Larm, visuelle Effekte und stoffliche Emissionen kann es zu Stérungen der im Umfeld des
Eingriffsbereichs mdglicherweise vorhandenen Brutstatten der Art kommen. Die Artist als Kulturfolger jedoch wenig stérungs-
empfindlich. Im weiteren Umfeld sind weitere, fir die Arten geeignete Wohngebiete vorhanden, so dass die ggf. gestdrten
Tiere ohne weiteres in die angrenzenden Bereiche ausweichen kénnen.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von Stdrungen kann daher ausgeschlossen
werden.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaBnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Da aktuell keine Brutstatten des Mauerseglers im Eingriffsbereich vorhanden sind, kann eine Verletzung und Tétung
briitender Altvdgel bzw. Jungvogel sowie die Zerstérung von Gelegen ausgeschlossen werden, zumal die Abrissarbeiten der
wenigen vorhandenen Gebaude, wenn (iberhaupt erforderlich, ohnehin im Winterhalbjahr erfolgen.
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Durch den bauzeitlichen Kfz-Verkehr kommt es allenfalls zu einer minimalen Zunahme des Kollisionsrisikos fir Nahrung su-
chende Vogel im Vergleich zur Ausgangssituation. Unvermeidbare Kollisionsverluste stellen im Normalfall keinen
Verbotstatbestand nach §44 Abs. 1 BNatSchG dar.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Mehlschwalbe (Delichon urbicum)

Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Deutschland: 3 Bayern: 3 Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Status: Nahrungsgast

Die Mehlschwalbe nutzt ein breites Spektrum an Brutlebensrdumen. So briitet die Art vorwiegend in landlichen Siedlungen,
jedoch auch in Randbereichen oder Zentren von Stadten oder Indurstriegebieten. Die Nester sind durch Koloniebildung auf
kleinen Flachen haufig konzentrierter als die der Rauchschwalbe. Aufgrund zunehmender Bodenversiegelung sowie
Befestigung von Wirschaftswegen, aber auch durch gezieltes Beseitigen von Nestern und dauerhaftes Verhindern der
Koloniegriindung kommt es zu einem Mangel an Nistmaterial, einer Abnhame des Brutplatzangebots und infolge dessen zu
kurz und langfristigen Bestandsriickgangen (BEzzEL et al. 2005, GEDEON et al. 2014).
Lokale Population:
Nach dem bayerischen Verbreitungsatlas wurde die Mehlschwalbe im betroffenen Quadranten mit 51 — 150 Brutpaaren
nachgewiesen. Auch in den benachbarten Quadranten kommt die Art in der Haufigkeitsklassen 21-50 Brutpaare vor. 7940/2
wird als nicht kartiert angegeben (RODL et al. 2012). Weder in der Artenschutzkartierung noch im ABSP des Landkreises
Traunstein liegen Nachweise fiir die Mehlschwalbe vor (BAYLFU 2016¢, BAYSTMUV 2008).
Bei den Kartierungen 2017 wurden sechs jagende Individuen beobachtet. Nistplatze sind im Untersuchungsgebiet vermutlich
nicht vorhanden. Bruten waren in den umliegenden Siedlungsgebieten jedoch gut méhglich. Der Erhaltungszustand der
lokalen Population wird vorsorglich mit C bewertet.
Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X1 mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Die Mehlschwalbe ist im Gebiet aktuell nur als Nahrungsgast festgestellt worden. Es sind keine Brutplatze im Eingriffsgebiet
und dessen naherem Umfeld bekannt. Eine Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist daher auszuschlieRen.
] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaBnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ Jja  [X] nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Durch bau- und betriebsbedingten Larm, visuelle Effekte und stoffliche Emissionen kann es zu Stérungen der im Umfeld des
Eingriffsbereichs moglicherweise vorhandenen Brutstatten der Art kommen. Die Art ist als Kulturfolger jedoch wenig stérungs-
empfindlich. Im weiteren Umfeld sind weitere, fir die Arten geeignete Wohngebiete vorhanden, so dass die ggf. gestorten
Tiere ohne weiteres in die angrenzenden Bereiche ausweichen kénnen.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von Stdrungen kann daher ausgeschlossen
werden.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaBnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Da aktuell keine Brutstatten der Mehlschwalbe im Eingriffsbereich vorhanden sind, kann eine Verletzung und Tétung
britender Altvdgel bzw. Jungvdgel sowie die Zerstérung von Gelegen ausgeschlossen werden, zumal die Abrissarbeiten der
wenigen vorhandenen Gebaude, wenn Uberhaupt erforderlich, ohnehin im Winterhalbjahr erfolgen.

Durch den bauzeitlichen Kfz-Verkehr kommt es allenfalls zu einer minimalen Zunahme des Kollisionsrisikos fiir Nahrung su-
chende Vogel im Vergleich zur Ausgangssituation. Unvermeidbare Kollisionsverluste stellen im Normalfall keinen
Verbotstatbestand nach §44 Abs. 1 BNatSchG dar.
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[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Européische Vogelart nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Deutschland: 3 Bayern: V Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Status: Nahrungsgast

Die Rauchschwalbe ist in Bayern noch flachendeckend verbreitet. Sie briitet fast ausnahmslos in Siedlungen. Dabei
besiedeln Rauchschwalben seltener stadtische Bereiche, da sie meist innerhalb von Geb&uden (Scheunen, Stélle) auf
landwirtschaftlichen Gehdften nisten.

Gednderte Gebaudebauweise, standig zunehmende Bodenversiegelung in Stadten und Dérfern sowie intensivierte
Landnutzungsformen filhren zur Abnahme des Brutplatzangebotes, Mangel an Nistmaterial und zu Nahrungsengpéssen
wahrend der Brutzeit. Die Rauchschwalbe ist dariiber hinaus auch von Individuenverlusten auf dem Zugweg und in den
Uberwinterungsgebieten betroffen (BEzzEL et al. 2005, RODEL et al 2012).

Lokale Population:

Nach dem bayerischen Verbreitungsatias wurde die Rauchschwalbe im betroffenen Quadranten mit 51 — 150 Brutpaaren
nachgewiesen. Auch in den benachbarten Quadranten kommt die Art in den Haufigkeitsklassen 21 - 50, 51 - 150 und 151 -
400 Brutpaare vor. 7940/2 wird als nicht kartiert angegeben (RODL et al. 2012). Weder in der Artenschutzkartierung noch im
ABSP des Landkreises Traunstein liegen Nachweise fiir die Rauchschwalbe vor (BAYLFU 2016¢, BAYSTMUV 2008).

Bei den Kartierungen 2017 wurden bis zu drei jagende Individuen beobachtet, die als Nahrungsgéste eingestuft werden. Der
Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich mit C bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit;
] hervorragend (A) [ gut(B) X1 mittel — schlecht (C)

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Rauchschwalbe ist im Gebiet aktuell nur als Nahrungsgast festgestellt worden. Es sind keine Brutplatze im
Eingriffsgebiet und dessen naherem Umfeld bekannt. Eine Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist daher
auszuschliefien.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbot ist erfiillt: [ Jja  [X] nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch bau- und betriebsbedingten Larm, visuelle Effekte und stoffliche Emissionen kann es zu Stérungen der im Umfeld des
Eingriffsbereichs moglicherweise vorhandenen Brutstatten der Art kommen. Die Art ist als Kulturfolger jedoch wenig stdrungs-
empfindlich. Im weiteren Umfeld sind weitere, fiir die Arten geeignete Wohngebiete/Bauernhéfe vorhanden, so dass die ggf.
gestorten Tiere ohne weiteres in die angrenzenden Bereiche ausweichen kdnnen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von Stdrungen kann daher ausgeschlossen
werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23

Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Da aktuell keine Brutstatten der Rauchschwalbe im Eingriffsbereich vorhanden sind, kann eine Verletzung und Tétung
britender Altvdgel bzw. Jungvdgel sowie die Zerstérung von Gelegen ausgeschlossen werden, zumal die Abrissarbeiten der
wenigen vorhandenen Gebaude, wenn tiberhaupt erforderlich, ohnehin im Winterhalbjahr erfolgen.

Durch den bauzeitlichen Kfz-Verkehr kommt es allenfalls zu einer minimalen Zunahme des Kollisionsrisikos fir Nahrung su-
chende Vogel im Vergleich zur Ausgangssituation. Unvermeidbare Kollisionsverluste stellen im Normalfall keinen
Verbotstatbestand nach §44 Abs. 1 BNatSchG dar.
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[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Star (Sturnus vulgaris)

Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Deutschland: 3 Bayern: - Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Status: sicherer Brutvogel
Der Star ist in Bayern mit Ausnahme der héheren Stufen in den Alpen flachendeckend verbreitet. Der Vogel briitet aullerhalb
héherer Gebirgslagen so gut wie in allen Landschaften in Laub- und Mischwaldern, aber auch in Gehdlzen, hohen Hecken
und in Siedlungen aller Art, sofern zur Brut geeignete Héhlen und offene, am besten kurzrasige Flachen als Nahrungshabitat
zur Brutzeit zur Verfugung stehen. Sie briiten auch im Inneren geschlossener Laubwalder, vor allem wenn Schneisen und
Lichtungen in nicht allzu groRer Entfernung vorhanden sind, brauchen aber iiberhaupt keinen Baum, wenn Nistkasten oder
Nistmdglichkeiten in Feldscheunen oder Heuschobern angeboten sind (BEzzEL et al. 2005). Bestandsabnahmen sind vor
allem in Nordwesteuropa, aber auch in West- und Mitteleuropa als Folge landwirtschaftlicher Umstellungen bekannt
geworden (BEzzEL et al. 2005).
Lokale Population:
Nach dem Atlas der Brutvégel in Bayern ist der Star flachendeckend verbreitet (RODL et al. 2012). Weder in der ABSP des
Landkreises Traunstein, noch in der Artenschutzkartierung gibt es Nachweise fir den Star (BAYLFU 2016C, BAYSTMUV
2008).
Bei den eigenen Kartierungen 2017 wurde der Star sowohl als Brutvogel mit sieben bis 14 Brutpaaren, als auch als
Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Durch die Vielzahl von Baumhdhlen im Waldbestand stellt dieser ein
optimales Bruthabitat fur den Star dar. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich mit C bewertet.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit;
] hervorragend (A) [ gut(B) X] mittel — schlecht (C)
2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Von den bis zu 14 Starenpaaren im Untersuchungsgebiet briiten 1-3 Brutpaare im Eingriffsbereich oder dessen
unmittelbarer Nachbarschaft. Unter den zu fallenden Baumen befinden sich weitere potenzielle Brutbdume des Stars.
Dariiber hinaus werden die teilweise bauzeitlich beanspruchten Offenlandbereiche des Gebietes der Art zur
Nahrungssuche.
Es werden im Vorfeld der Fallungen Nistk&sten an Baumen aufgehangt, die von dieser Art genutzt werden kénnen. Zur
Nahrungssuche kann der Star auf benachbarte Flachen ausweichen.
Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wird im rdumlichen Zusammen-
hang gewahrt.
[] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
X] CEF-MaBnahmen erforderlich:
= Schaffung von Ersatzquartieren:

= Ausschneiden von Baumhdhlen aus zu fallenden Bdumen und Aufhdngen an anderen Badumen

= Aufstellen von Biotopbdumen/Totholzbdumen in der Ausgleichsflache

= Bohren von Baumhéhlen in bestehenden Baumbestand bzw. in aufgestellten Totholzbdumen

= Aufhangen von Nistkasten an Baumen in der angrenzenden Waldflache
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch bau- und betriebsbedingten L&rm, visuelle Effekte und stoffliche Emissionen kommt es zu Stérungen der im Umfeld
des Eingriffsbereiches bestehenden potenziellen Brutstatten der Art. Im weiteren Umfeld sind jedoch weitere, fiir die Arten
geeignete Baumbestande vorhanden, so dass die gestdrten Tiere ohne weiteres in die angrenzenden Bereiche ausweichen
kénnen.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von Stdrungen kann daher ausgeschlossen
werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
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[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein

23

Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Da die Baumfallungen auBerhalb der Brutzeit erfolgen, kann eine Verletzung und To6tung briitender Altvégel bzw. Jungvigel
sowie die Zerstérung von Gelegen ausgeschlossen werden.

Durch den bau- und betriebsbedingten Kfz-Verkehr kommt es allenfalls zu einer minimalen Zunahme des Kollisionsrisikos fiir
Nahrung suchende Végel im Vergleich zur Ausgangssituation. Unvermeidbare Kollisionsverluste stellen im Normalfall keinen
Verbotstatbestand nach §44 Abs. 1 BNatSchG dar.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Baumfallung im Winterhalbjahr

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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1 Grundinformationen
Rote-Liste Deutschland: - Bayern: V Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Status: vermutlicher Brutvogel
Das Verbreitungsgebiet des Stieglitz erstreckt sich auf ganz Bayern, mit Ausnahme der Alpen. Er besiedelt (iberwiegend
offene Gebiete mit einem hohen Anteil an Wildkrautern und anderen samentragenden Korbbl(itlern. Da Brutbdume ebenso
in der Nahe sein mussen, briitet der Stieglitz bevorzugt in Streuobstwiesen. In Menschennahe eignen sich vor allem alte
Obstbdume zur Brut. Die Siedlungsdichten der Vdgel liegen in menschlichen Siedlungen oftmals am héchsten, wobei sich
das Brutvorkommen in offenen Landschaften meist an Siedlungsréndern und um Einzelgebdude mit hohen Baumen
konzentriert. Der Erhalt von Kleinflachen mit ,Wildwuchs* kommt der Art sehr entgegen, um weiterhin geniigend Nahrung in
der zunehmend ausgeraumten Agrarlandschaft finden zu kdnnen (BEZzEL et al. 2005).
Lokale Population:
Weder im Artenschutzkataster noch in der ABSP liegen Nachweise vor (BAYLFU 2016c, BAYSTMUV 2008). Nach dem
bayerischen Verbreitungsatlas ist der Stieglitz flichendeckend verbreitet und wurde im betroffenen Quadranten als sicherer
Brutvogel eingestuft (RODL et al. 2012).
Bei den Kartierungen 2017 wurde der Stieglitz mit zwei bis drei Brutpaaren im Bereich der Eisenbahnbriicke sowie in der
Aufforstungsflache im Nordwesten des Untersuchungsgebietes nachgewiesen. Der Erhaltungszustand der lokalen
Population wird vorsorglich mit C bewertet.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel — schlecht (C)
2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Von den aktuell bis zu drei im Untersuchungsgebiet briitenden Stieglitzpaaren befinden sich zwei Brutplatze (bei der
Eisenbahnbriicke bzw. am Alzufer in Saliterau) sehr nah am Eingriffsbereich. Es ist nicht auszuschlieRen, dass diese
Brutreviere bauzeitlich oder dauerhaft aufgrund des Baus des HWS-Mauer entwertet werden. Neben den Brutbdumen ist
die Art vor allem auf Hochstaudenfluren und Brachen bzw. Garten angewiesen. Geeignete Brutbdume und
Nahrungsbiotope sind im Untersuchungsgebiet und dessen Umfeld ausreichend vorhanden. Es ist davon auszugehen, dass
die moglicherweise betroffenen Stieglitzpaare auf das nahere Umfeld ausweichen kdnnen.
Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im rdumlichen Zusammen-
hang gewahrt.
[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja  [X] nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch bau- und betriebsbedingten Larm, visuelle Effekte und stoffliche Emissionen kommt es méglicherweise zu Stérungen
weiterer im Umfeld des Eingriffsbereiches bestehenden Brutstétten der Art. Im weiteren Umfeld sind jedoch weitere, fir die
Art geeignete Baumbesténde vorhanden, so dass die gestorten Tiere ohne weiteres in die angrenzenden Bereiche auswei-
chen kdnnen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von Stdrungen kann daher ausgeschlossen
werden.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [(lja X nein
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2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Da die Baumfallungen auBerhalb der Brutzeit erfolgen, kann eine Verletzung und Tétung briitender Altvégel bzw. Jungvigel
sowie die Zerstérung von Gelegen ausgeschlossen werden.

Durch den bau- und betriebsbedingten Kfz-Verkehr kommt es allenfalls zu einer minimalen Zunahme des Kollisionsrisikos fiir
Nahrung suchende Végel im Vergleich zur Ausgangssituation. Unvermeidbare Kollisionsverluste stellen im Normalfall keinen
Verbotstatbestand nach §44 Abs. 1 BNatSchG dar.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Baumfallung im Winterhalbjahr

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Grundinformationen

Rote-Liste Deutschland: 3 Bayern: V Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Status: maglicher Brutvogel/Nahrungsgast

Der Trauerschnapper steht erst seit kurzem auf der Roten Liste Deutschlands und wird dort mit gefahrdet angegeben
(GRUNEBERG et al. 2015), in Bayern steht er auf der Vorwarnliste. Die Art britet urspringlich in lichten, alten und
unterholzarmen Laub-, Misch- und nadelwéldern. In Waldern werden Naturhdhlen (u.a. alte Spechthdhlen) als Brutplatz
gewahlt. In Wirtschafts- und Kiefernwaldern ist die Art groBteils auf Nisthilfen angewiesen. Durch ein Angebot kinstlicher
Nisthéhlen werden auch parkahnliche Anlagen und Siedlungsgebiete als Brutplatze genutzt. (BAUER et al. 2005).

Lokale Population:

Nach dem bayerischen Verbreitungsatlas kommt der Trauerschné&pper nicht im betroffenen Quadranten, aber im ndrdlich
angrenzenden Quadranten mit zwei bis drei Brutpaaren vor. Darliber hinaus auch im angrenzenden TK-Blatt 8041/1 mit vier
bis sieben Brutpaaren (RODL et al. 2012, BEzzEL et al. 2005). Weder in der Artenschutzkartierung noch im ABSP des
Landkreises Traunstein liegen Nachweise fiir den Trauerschnépper vor (BAYLFU 2016¢, BAYSTMUV 2008).

Bei den Kartierungen 2017 wurde der Tauerschnapper wahrend der Brutzeit im westlich angrenzenden Wohngebiet
Pechlerau nachgewiesen. Die Art wird im Untersuchungsgebiet sowohl als Nahrungast, als auch als mdglicher Brutvogel
eingestuft. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich mit C bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel — schlecht (C)

2.1

Prognose der Schéddigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Der Trauerschnépper britet derzeit im Wohngebiet Pechlerau, auflerhalb des Eingriffsbereichs. Er nutzt auch andere Teile
des Untersuchungsgebietes und vermutlich auch des Eingriffsbereichs zur Nahrungssuche. Im Eingriffsbereich sind viele
Hoéhlenbaume vorhanden, die potenziell auch vom Trauerschnapper als Brutplatz genutzt werden konnten. Ein Teil der
potenziellen Brutbdume wird im Zuge der BaumaRnahmen gefallt. Es werden im Vorfeld der Fallungen Nistkasten an
Baumen aufgehangt, die von dieser Art genutzt werden kénnen. Zur Nahrungssuche kann der Trauerschnépper auf be-
nachbarte Flachen ausweichen.

Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wird im rdumlichen Zusammen-
hang gewahrt.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Schaffung von Ersatzquartieren:
= Ausschneiden von Baumhéhlen aus zu fallenden Baumen und Aufhéngen an anderen Béaumen
= Aufstellen von Biotopbdumen/Totholzbdumen in der Ausgleichsflache
= Bohren von Baumhéhlen in bestehenden Baumbestand bzw. in aufgestellten Totholzbdumen
= Aufhangen von Nistkasten an Baumen in der angrenzenden Waldflache

Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ] ja [X] nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch bau- und betriebsbedingten Larm, visuelle Effekte und stoffliche Emissionen kommt es zu Stérungen der im Umfeld
des Eingriffsbereiches bestehenden potenziellen Brutstatten der Art. Im weiteren Umfeld sind jedoch weitere, fir die Art ge-
eignete Baumbesténde vorhanden, so dass die gestorten Tiere ohne weiteres in die angrenzenden Bereiche ausweichen
kénnen.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von Stdrungen kann daher ausgeschlossen
werden.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
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Storungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein
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2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Da aktuell keine Brutstatten des Trauerschnappers im Eingriffsbereich vorhanden sind, kann eine Verletzung und Tétung
briitender Altvégel bzw. Jungvogel sowie die Zerstorung von Gelegen ausgeschlossen werden, zumal die Baumfallung
ohnehin im Winterhalbjahr erfolgen.

Durch den bauzeitlichen Kfz-Verkehr kommt es allenfalls zu einer minimalen Zunahme des Kollisionsrisikos fiir Nahrung su-
chende Vogel im Vergleich zur Ausgangssituation. Unvermeidbare Kollisionsverluste stellen im Normalfall keinen
Verbotstatbestand nach §44 Abs. 1 BNatSchG dar.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Baumfallung im Winterhalbjahr

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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1 Grundinformationen

Rote-Liste Deutschland: 2 Bayern: 1 Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Status: Zugvogel

Der Flussuferlaufer kann im Gegensatz zu anderen Tringa-Arten eine groliere Vielfalt von Habitaten nutzen, da er nicht auf
Schlammflachen oder weichen Boden angewiesen ist. Zur Brutzeit findet man die Art auf locker bewachsenen Flussschot-
terbénken, mitunter auch in schluchtenartigen Verengungen von Gebirgsflissen. Zur Zugzeit kann der Flussuferldufer an
den Ufern von Binnengewé&ssern aller Art auftreten (GLUTZ VON BLOTZHEIM et al. 2001, BAUER et al. 2005).
Lokale Population:
Flr das Untersuchungsgebiet gibt es in der Artenschutzkartierung einen Nachweise der Art aus dem Jahr 2015 1,5 km
nérdlich des Eingriffsgebietes (BAYLFU 2016¢). Im ABSP des Landkreises Trostberg wird der Flussuferlaufer als sehr seltener
und unregelméaBiger Brutvogel am ca. 15 km entfernten Chiemsee oder der ca. 30 km entfernten Tiroler Achen genannt
(BAYSTMUV 2008). Nach dem bayerischen Verbreitungsatlas gibt es im betroffenen und den angrenzenden Quadranten nur
Nachweise der Art bis 1983 (BEzZzEL et al. 2005).
Bei den Zugvogelkartierungen im Oktober 2017 wurde ein Flussuferlaufer ca. 1 km sidlich des Eingriffsgebietes an der Alz
beobachtet. Daher wird die Art im Untersuchungsgebiet als Durchzlgler eingestuft.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population: nicht bewertet da Zugvogel.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Der Flussuferlaufer wurde im Gebiet aktuell nur als DurchzUgler festgestellt. Die Uferbereiche und Kiesinseln der Alz stellen
temporare Ruhe- und Nahrungsraume der Art auf dem Zug dar. Derartige Bereiche sind auch innerhalb des engeren
Eingriffsbereiches (geplanter Aufweitungsbereich) vorhanden. Die Art kdnnte potenziell im Gebiet auch briten, es wurden
jedoch keine Bruten nachgewiesen.
Durch die Gewasserbettaufweitung kommt es zu einem temporéren Verlust von Flachwasserbereichen und Kiesinseln als
Nahrungs- und Rastplatze sowie als potenzielle Brutplatze der Art. Nach dem Ende der Bauzeit entstehen jedoch
umgehend wieder neue Flachwasserbereiche, die aufgrund des Verzichts auf eine kiinstliche Uferbefestigung im Vergleich
zum heutigen Zustand insgesamt sogar glinstigere Habitatbedingungen fiir den Flussuferlaufer bieten durften.
Entlang der Alz sind ausreichend andere Flachwasserbereiche und Uferpartien vorhanden auf die die Art bauzeitlich
ausweichen kann.
Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wird im rdumlichen Zusammen-
hang gewahrt.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja  [X] nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Durch bau- und betriebsbedingten Larm, visuelle Effekte und stoffliche Emissionen kann es zu Stérungen der im Umfeld des
Eingriffsbereichs rastenden Individuen der Art kommen. Im weiteren Umfeld sind ausreichend viele weitere Uferpartien und
Flachwasserzonen vorhanden, so dass die ggf. gestorten Tiere ohne weiteres ausweichen kdnnen.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von Stdrungen kann daher ausgeschlossen
werden.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaBnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Da aktuell keine Brutstatten des Flussuferldufers im Eingriffsbereich vorhanden sind, kann eine Verletzung und Tétung
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briitender Altvdgel bzw. Jungvégel sowie die Zerstérung von Gelegen ausgeschlossen werden.
Aufgrund ihrer Lebensweise am FlieBgewasser ist die Art im Eingriffsgebiet nicht durch bauzeitlichen Kfz-Verkehr gefahrdet.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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1 Grundinformationen

Rote-Liste Deutschland: 3 Bayern: 3 Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Status: Zugvogel und Wintergast

Die Krickente besiedelt zur Brutzeit seichte Binnengewasser, die eine dichte und Deckung bietende Ufervegetation aufwei-
sen missen. Zur Zugzeit kann die Art auf verschiedenen Gewassern angetroffen werden. Seichte, eutrophe und deckungs-
reiche Seen, Stauseen und Klaranlagen mit freiliegenden Sand- und Schlickinseln oder mehr oder weniger trocken liegen-
den, schlickartigen Uferpartien werden jedoch bevorzugt aufgesucht (GLUTZ VON BLOTZHEIM et al. 2001, BAUER et al. 2005).
Lokale Population:
Fir das Untersuchungsgebiet gibt es in der Artenschutzkartierung keine Nachweise der Art (BAYLFU 2016C).
Im bayerischen Verbreitungsatlas liegene keine Nachweise der Krickente im betroffenen oder direkt angrenzenden
Quadranten vor (RODL et al. 2012). Im ABSP des Landkreises Traunstein wird die Krickente als Brutvogel am ca. 15 km
entfernten Waginger See (15 km &stlich des Untersuchungsgebietes), Chiemsee (15 km stdlich des Untersuchungsgebietes)
und an zahlreichen Moorweihern in der Umgebung und an der Salzach genannt (BAYSTMUV 2008).
Bei den Kartierungen 2017 wurde die Krickente mit maximal 20 Individuen entlang der Untersuchungsstrecke nachgewiesen.
Die Nachweise betreffen sowohl Altabschnitte innerhalb des engeren Untersuchungsgebietes (inkl. geplantem
Aufweitungsbereich) als auch Abschnitte bis zu 1 km ndrdlich und siidlich des Eingriffsbereichs. Die Art ist als Durchzlgler
und Wintergast einzustufen.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population: nicht bewertet, da Zugvogel.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Die Krickente wurde im Gebiet aktuell nur als Durchziigler bzw. Wintergast festgestellt. Die Flachwasserbereiche und
Kiesinseln der Alz stellen temporare Ruhe- und Nahrungsrdume der Art auf dem Zug dar. Derartige Bereiche sind auch
innerhalb des engeren Eingriffsbereiches (geplanter Aufweitungsbereich) vorhanden.
Durch die Gewasserbettaufweitung kommt es zu einem temporéren Verlust von Flachwasserbereichen und Kiesinseln als
Nahrungs- und Rastplatze der Art. Nach dem Ende der Bauzeit entstehen jedoch umgehend wieder neue
Flachwasserbereiche, die aufgrund des Verzichts auf eine kiinstliche Uferbefestigung im Vergleich zum heutigen Zustand
insgesamt sogar guinstigere Habitatbedingungen flr die Art bieten drften.
Entlang der Alz sind ausreichend andere Flachwasserbereiche und Uferpartien vorhanden auf die die Art bauzeitlich
ausweichen kann.
Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wird im rdumlichen Zusammen-
hang gewahrt.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja  [X] nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch bau- und betriebsbedingten Larm, visuelle Effekte und stoffliche Emissionen kann es zu Stérungen der im Umfeld des
Eingriffsbereichs rastenden Individuen der Art kommen. Im weiteren Umfeld sind ausreichend viele weitere Uferpartien und
Flachwasserzonen vorhanden, so dass die ggf. gestdrten Tiere ohne weiteres ausweichen kdnnen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von Stdrungen kann daher ausgeschlossen
werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG
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Da aktuell keine Brutstatten der Krickente im Eingriffsbereich vorhanden sind, kann eine Verletzung und Tétung briitender
Altvdgel bzw. Jungvogel sowie die Zerstdrung von Gelegen ausgeschlossen werden.
Aufgrund ihrer Lebensweise am FlieRgewasser ist die Art im Eingriffsgebiet nicht durch bauzeitlichen Kfz-Verkehr gefahrdet.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

5 Gutachterliches Fazit

Fur keine der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie fiir keine Vo-
gelart gem. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie werden, bei Einhaltung der vorgesehenen Vermei-
dungs- und AusgleichsmalRBhahmen, die Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG erfullt.
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92/43/EWG ZUR ERHALTUNG DER NATURLICHEN LEBENSRAUME SOWIE DER WILD LEBENDEN
TIERE UND PFLANZEN AN DEN TECHNISCHEN UND WISSENSCHAFTLICHEN FORTSCHRITT; Abl.
Nr. L 305/42 vom 08.11.1997.
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