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0. Allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung

Das staatliche Bauamt Augsburg plant den 3-streifigen Ausbau der B 25 zwi-
schen Nordlingen und Mottingen. Der Ausbau der Bundesstral3e in diesem Be-
reich ist in 3 Bauabschnitten geplant. Der Bauabschnitt 1 (BA 1, 2+1-Ausbau
sudlich der AS “Nordlingen Sud"”), welcher Gegenstand dieser Unterlage ist, hat
eine Lange von 1,813 km. Er beginnt an der Anschlussstelle ,Noérdlingen Sud*
(Bau-km 0+076) und endet westlich der Anschlussstelle ,N6-Grosselfingen/
Balgheim“ (Bau-km 1+889). Die Aussagen zu Bauabschnitt 2 werden in geson-
derten Unterlagen bzw. im Zuge eines gesonderten Genehmigungsverfahrens
behandelt, wahrend die Bearbeitung des Bauabschnittes 3 derzeit zuriickge-
stellt ist.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen der Planung auf die Schutzguter
des UVP-Gesetzes kénnen aufgrund der Eingriffsintensitat nicht von vorn her-
ein ausgeschlossen werden. Infolge dessen wird das Vorhaben einer Umwelt-
vertraglichkeitsprifung unterzogen.

Der landschaftspflegerische Variantenvergleich soll die jeweils zu erwartenden
Auswirkungen auf den Naturhaushalt und das Landschaftsbild darstellen, be-
werten und in Relation zu einander stellen. Die Varianten werden hierzu hin-
sichtlich folgender Aspekte des Naturschutz- und Artenschutzrechtes gepriift
und bewertend verglichen:

- Auswirkungen auf die einzelnen Schutzguter des Naturschutzgesetzes
(Bevolkerung und menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biolo-
gische Vielfalt, Boden, Wasser, Luft und Klima, Landschaft, Kultur- und
Sachguter sowie Wechselbeziehungen zwischen den vorgenannten
Schutzgutern),

- Betroffenheit von Schutzgebieten und gesetzlich geschiitzten Biotopen
einschliel3lich der voraussichtlich erforderlichen Ausnahmegenehmigun-
gen und amtlichen Erlaubnisse sowie der Voraussetzungen hierfur
(8 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG),

- Voraussichtlich erforderliche Kompensationserfordernisse nach der natur-
schutzfachlichen Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG),

- Auswirkungen auf artenschutzrechtlich relevante Tier und ggf. Pflanzenar-
ten im Hinblick auf Verbote des § 44 BNatSchG.

Die Betroffenheit der Schutzguter des UVP-Gesetzes, die Erheblichkeit der
Auswirkungen unter Bertcksichtigung der vorgesehenen Vermeidungsmal3-
nahmen sowie verbleibende erhebliche Negativwirkungen nach Umsetzung der
vorgesehenen Gestaltungs-, Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen lassen sich
wie folgt zusammenfassen:

Stand: 31.03.2017 4



B25 — 3-streifiger Ausbau
Zwischen Noérdlingen und Méttingen
Bauabschnitt 1

Umweltvertraglichkeits-

prufung

Tekturplanung

Grinplan GmbH
Freising
314:16-201631.03.2017

Schutzguter des UVP- Betrof- | erhebliche verbleibende er-
Gesetzes fenheit | Auswirkungen | hebliche Auswir-
(Kompensation | kungen i. S. d.
notwendig) UVPG
Mensch
Wohnen und Wohnumfeld nein nein nein
Landschaftsbezogene Erholung ja nein nein
Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
schutzwiirdige bzw. hochwertige . . .
.. . ja ja nein
Lebensraume / Biotope
naturschutzfachlich bedeutsame . . .
Pflanzen- und Tierarten la la nein
Funktionsbeziehungen ja ja nein
Schutzgebiete nein nein nein
Boden
Speicher- und Reglerfunktion ja ja nein
Produktionsfunktion ja nein nein
Biologisch-6kologische Funktion ja ja nein
Wasser
FlieRgewasser ja nein nein
Stillgewasser nein nein nein
Grundwasser nein nein nein
Uberschwemmungsgebiete nein nein nein
Klima und Luft
Kalt- / Frischlufttransportbahnen . . .
. nein nein nein
und -entstehungsgebiete
Lufthygienische Situation nein nein nein
Landschaft / Landschaftsbild
Geomorphologie ja ja nein
landschaftsbildpragende Vegetati- . . .
ja ja nein
onsstrukturen
Kultur- und Sachguter
Baudenkmaler nein nein nein
Bodendenkmaler ja nein nein
Sachguter der Land- und Forstwirt- . . .
ja nein nein
schaft
Spartentrassen ja nein nein
Gebaude / bauliche Anlagen des . . .
: . nein nein nein
Siedlungsbereiches
Wechselwirkungen
infolge der Ausgleichsmalinahmen | ja nein nein

Die wahrend des Planungsprozesses erarbeiteten sowie im Rahmen dieser Un-
terlage untersuchten Planungsvarianten (vgl. Abb.3, S.22 Abb 3:) beinhalten
aufgrund des bestandsnahen Ausbaus sowie der rAumlichen Bindung der Tras-
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senvarianten an die bereits versiegelten Verkehrsflachen im Allgemeinen ver-
gleichbare Eingriffsintensitaten.

Durch den Ausbau der Bundesstral3e und des Heuweges sowie den Neubau
einer hohenfreien Querung der beiden Stral3en, kommt es zu zusatzlichen In-
anspruchnahmen von Flachen mit Biotoptypen unterschiedlicher Wertigkeit
bzw. bisher nicht versiegelter, insbesondere landwirtschaftlich genutzter Berei-
che und damit zu Auswirkungen auf die Schutzguter Arten und Lebensraume,
Boden, Wasser, Klima und Luft sowie das Landschaftsbild.

Das Untersuchungsgebiet des Bauabschnittes 1 weist ein mittleres Standortpo-
tenzial und ein relativ stark strukturiertes Landschaftsbild (flache Topographie,
offene Landschaft, lineare Gewasser und Geholzbesténde, Stralen- und Bahn-
korper) auf. In Relation zum Potenzial ist die 6kologische Ausstattung zwar ver-
armt, dennoch kommen aber naturschutzfachlich relevante Arten und Lebens-
raume vor. Vorhabenbezogen werden daher die Schutzgiter des Naturhaushal-
tes sowie das Landschaftsbild negativ betroffen sein. Beim Schutzgut Mensch,
einschliel3lich der Erholungsfunktion, ergeben sich keine Negativwirkungen, da
die Unfallgefahr am Kreuzungspunkt der B 25 und des Heuweges durch die
Uberfiihrung stark gemindert wird. Dariiber hinaus wird der vorhandene, die

B 25 begleitende Radweg um die geplante Anschlussstelle herum gefihrt, um
das durchgangige Rad-Wegenetz zu erhalten und Nutzungskonflikte zu vermei-
den. Das Schutzgut Kultur- und Sachguter wird bei samtlichen untersuchten
Varianten aufgrund der bestandsnahen Planungen im Wesentlichen gleichartig
bzw. in gleichem Umfang beansprucht, so dass dieses Schutzgut hier nicht als
entscheidungsrelevantes Kriterium qualifiziert ist.

Das Schutzgut Klima und Luft ist zwar betroffen, die Auswirkungen sind aber
aufgrund der geringen bestehenden klimarelevanten Kapazitaten und geplanter
Wiederbegrinungs- bzw. RekultivierungsmalRnahmen nicht erheblich. Beim
Schutzgut Wasser kdnnen erhebliche Auswirkungen durch Vermeidungsmal3-
nahmen verhindert werden.

Unvermeidbare, erhebliche Auswirkungen ergeben sich auf die Schutzguter
Arten und Lebensrdume, Boden und das Landschaftsbild. Diese Wirkungen
werden jedoch durch die vorgesehenen Ausgleichs- und Gestaltungsmalinah-
men kompensiert. Nach Umsetzung der landschaftspflegerischen MaRnahmen
werden fur keines der Schutzgiter des UVP-Gesetzes erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen zurtickbleiben.

Im Zuge des Vorhabens kommt es bei der Umsetzung der im Sinne des Varian-
tenvergleichs zu bevorzugenden Subvarianten mit der geringsten Eingriffsinten-
sitat (1c, 2.1b, 2.2b und 2.3b) zur Versiegelung (asphaltierte Flachen) von ins-
gesamt ca. 3;78 4,88 ha sowie zur weiteren Uberbauung (wassergebundene
Belage, StralRenbdschungen etc.). Ein Grolteil der neu versiegelten Flachen
(2:854,01 ha; netto, d.h. abzlglich der entsiegelten Flachen) stellen natur-
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schutzfachlich gering- bis mittelwertige Biotoptypen dar, welche aufgrund des
bestehenden Verkehrsaufkommens zum Teil stark vorbelastet sind.

Die bestehende Zerschneidungswirkung der B 25, insbesondere fir bodenge-
bundene Tierarten, wird sich vorhabenbedingt bzw. durch die verbreiterte Fahr-
bahn nur geringfugig erhéhen. Die vorhandenen Durchlasse unterhalb der
Trasse werden in diesem Zusammenhang unabhangig von Planungsalternati-
ven zur Vernetzung von Lebensrdumen optimiert.

Zudem kann es zur teilweisen Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten europarechtlich geschutzter Tierarten wie der Zauneidechse, dem
Biber und den Vdgeln der offenen Feldflur kommen. Vorhabenbedingte T6-
tungswirkungen konnen hierbei, insbesondere in Anbetracht der im Rahmen
des Vorhabens vorgesehenen Malinahmen zur Begrenzung des Baufeldes
(Schutz vorhandener Fortpflanzungs- und Ruhestatten; vgl. 1.2V, 1.3V, 1.4V,
1.5V und 1.6V der Unterlage 19.1.1), zur Vermeidung vorhabenbedingter To-
tung bzw. Verletzung (3.1V und 3.2V der Unterlage 19.1.1) und das Abfangen
und Verbringen von Zauneidechsen in ein Ersatzhabitat (5V der Unterlage
19.1.1). Erhebliche Stérungen sowie der Verlust essentieller Nahrungshabitate
fur Vogel der Feldflur durch Asphaltierung von ca. 2,6 km Griinwegen werden
durch die Vermeidungsmal3nahmen 3.3 V und 13 V vermieden. Daruber hinaus
sind vorgezogene AusgleichsmalRnahmen geplant, die insbesondere fur die
Zauneidechse (8Acer) und die Vogel der offenen Feldflur (10Acer) umgesetzt
werden, mit deren Hilfe ausgeschlossen werden kann, dass Verbotstatbestande
nach 8 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiur diese Artengruppen erfullt wer-
den.

Fur die Fallung von neun Hohlenbdumen, die Quartiermoéglichkeiten fur Fleder-
mause aufweisen, ist eine artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich. Der
Erhaltungszustand der Populationen der moglicherweise betroffenen Arten
bleibt jedoch gewahrt, da zwei Kompensationsmaflinahmen vorgesehen sind,
von denen die Arten profitieren werden (6.1 Arcs und 6.2 Arcs).

Im Rahmen der vorhabenbezogenen Planung wurden Mal3nahmen zur Vermei-
dung und zum Ausgleich erarbeitet, welche qualifiziert sind, die nachteiligen
Umweltauswirkungen auf ein unerhebliches Mal} reduzieren.

Im Falle der bevorzugten Planvariante sind Ausgleichsmalinahmen im Umfang
von ca. 1,5 ha fur den Kiebitz sowie 0,66 ha fur die Feldlerche (Extensivwiese,
doppelter Saatabstand, Brach- und Bluhflachen, Feldlerchenfenster) zur Kom-
pensation der vorhabenbedingten Habitatverluste einzurichten. Die Beeintrach-
tigung der Wiesenschafstelze wird durch die vorgesehenen MalRnahmen fiur die
Feldlerche und den Kiebitz kompensiert. Zur Kompensation der flachenhaften
Eingriffe in den Naturhaushalt ist ein Ausgleich von 435-:967183.091 Wertpunk-
ten zu leisten, wahrend aufgrund der Beseitigung verkehrsbegleitender land-
schaftsbildpragender Gehdlzbestande 6,740,76 ha Hecken und 148-158 Ein-
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zelbdume im Zuge von Gestaltungsmal3nahmen fir das Landschaftsbild vorge-
sehen sind. Um den typischen Charakter der offenen Rieslandschaft zu erhal-
ten, sind diese Pflanzungen in gleichartiger Weise als verkehrsbegleitende line-
are Gehdlzbestande herzustellen.

Die Ausgleichs- und GestaltungsmalRnahmen verbessern auch die Funktionen
des Schutzgutes Boden und Wasser im Sinne der Multifunktionalitat, da sich mit
der 6kologischen Aufwertung von Flachen auch die Regler-, Speicher- und Puf-
ferkapazitat der anstehenden Boden verbessert und beispielsweise die Grund-
wasserneubildungsrate ansteigt.

1. Beschreibung des Vorhabens

Der Ausbau der B25, des Heuweges und der dazu notwendigen Anschluss- und
Querungsbauwerke soll mdglichst bestandsnah erfolgen, wahrend die beste-
hende befestigte Fahrbahn der B 25 mit einer Breite von 8,00 m um einen drit-
ten Fahrstreifen auf 12,00 m verbreitert wird. Dies entspricht einem Regelquer-
schnitt RQ 11,5+, welcher den heutigen und zukinftigen Anforderungen des
Verkehrsaufkommens zwischen Nérdlingen und Méttingen entsprechen wird.

Die Planungen sehen an der AS ,Nordlingen-Sid“ eine sogenannte Spuradditi-
on in Fahrtrichtung Suden vor. Dies bedeutet, dass der Verkehr von der Ost-
spange (B 25) kommend direkt auf die linke Fahrspur und der Verkehr von
Nordlingen (B 466) kommend direkt auf die rechte Fahrspur geleitet werden.
AnschlieRend soll sich der Verkehr auf dem 1,645 km langen Uberholfahrstrei-
fen entsprechend verflechten. Bei Bau-km 1+889 endet der Bauabschnitt 1 in-
nerhalb des 180 m langen Wechselbereichs.

Der drei-streifige Ausbau der B25 bedingt eine Uberplanung des Anschlusses
des Heuweges, welcher in Richtung Siden in die Ortschaft Reimlingen fuhrt.
Die Querung bzw. der Anschluss an die B25 hat gem. Regelwerk héhenfrei zu
erfolgen, so dass eine Uberfiihrung des Heuweges erforderlich wird. Der Heu-
weg selbst dient als Ersatz fur den Mittelweg, welcher im Zuge des Bauab-
schnittes 2 von der B 25 abgekoppelt werden soll. Dieser ist im Rahmen des
Vorhabens zu verbreitern um den allgemeinen stra3enbautechnischen Anforde-
rungen zu genugen.

Vorhabenbedingt kommt es zu einer zusatzlichen Inanspruchnahme (Nettoneu-
versiegelung = Versiegelung - Entsiegelung) von ca. 2,854,01 ha bisher unver-
siegelter Bereiche. Zudem werden ca. 2,952,73 ha durch den StralRenkdrper
(wiederbegriinte Boschungen etc.) Uberbaut. Die Flacheninanspruchnahme fin-
det, abgesehen von den bisherigen StralRennebenflachen, in intensiv landwirt-
schaftlich genutzten Flachen (ca. 444,53 ha Ackerflache/Grlinland) statt.
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2. Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile

2.1 Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebiets

Das Untersuchungsgebiet (UG) befindet sich siiddstlich von Nérdlingen im Um-
griff der Anschlussstellen der B25 an die Augsburger Straf3e und den Heuweg.
Naturraumlich ist es der Einheit 103 ,Ries" im Landkreis Donau-Ries innerhalb
der Haupteinheit D58 Schwabisches Keuper-Liasland zuzuordnen. Das im
Rahmen des Vorhabens betrachtete Teilstlick der B25 verlauft in NW-SO-
Richtung zwischen der Stadt Nordlingen und der Ortschaft Mottingen im Zent-
rum des Nordlinger Ries. Nordlich liegen die Ortschaften Grosselfingen und
Enkingen sowie die Bahnlinie der Riesbahn, welche auch teilweise im UG ver-
lauft. Stdlich des UG befinden sich Reimlingen und Balgheim.

Die Entstehung des Nordlinger Rieses begann mit einem Asteroideneinschlag
vor ca. 14,6 + 0,2 Mio Jahren (Buchner et. al 2010). Der um den Krater mit ca.
25 km Durchmesser entstandene Kraterrand hebt sich zwischen 60 und 150
Metern hoch vom Kraterboden heraus. Dieser Kraterrand liegt stdlich ca. 6 Ki-
lometer vom UG entfernt (http://www.geopark-ries.de/index.php/de/entstehung
_rieskrater). Das UG selbst ist gepragt von einem flachen Relief mit H6hen von
ca. 418 m.0.NN im Siddosten und ca. 424 m.0.NN im Nordwesten.

Das Relief sowie die guten Ertragsbedingungen des Bodens bedingen die
uberwiegende Nutzung des Untersuchungsgebiets und dessen Umfeldes als
landwirtschaftliche Produktionsflachen; fast ausschlieRlich Acker. Das Gebiet
wird durch vorhandene lineare Gehdlzstrukturen wie naturnahe Baum-Hecken,
verkehrsbegleitende Gehdlzbestande, Einzelbdume und Alleen unterschiedli-
cher Auspragung sowie den die B25 unterquerenden, wasserfiihrenden Graben
(Steppachgraben; Gewasser 3. Ordnung) mit typischen gewasserbegleitenden
Saumen und Geholzen gepragt.
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-

Abb 1: Abgrenzung des Untersuchungsgebietes (rot)

2.2 Beschreibung der Bedeutung der Schutzgiter im Bestand

Die Beschreibung der Bestandssituation der Schutzguter wurde gem. RE 2012
in Unterlage 1 in den Kapiteln 5.1 bis 5.8 bereits UVP-konform erarbeitet, wo-
rauf im Zuge der hier vorliegenden UVS verwiesen wird.

2.3 Nutzungen und Strukturen

Der Grol3teil des ca. 134 ha grof3en Untersuchungsgebietes weist vor allem
landwirtschatftlich intensiv genutzte Flachen (A11, G11, G211) auf. Neben die-
sen stark anthropogen tberpragten Bereichen sind vereinzelt naturnahe bzw.
naturschutzfachlich hochwertige Bestandteile vorhanden. Im Vorhabengebiet
befindet sich der stark veranderte, wasserfihrende Steppachgraben, ein Fliel3-
gewasser 3. Ordnung. Dieser wird von naturnahen Hecken begleitet, welche
teilweise amtlich kartierte Biotope (Pappelhecken norddstlich Reimlingen; Ident:
7129-0029-006) darstellen. Die gewéasserbegleitende Vegetation wird unter an-
derem durch die Nahrstoffeintrage der angrenzenden, intensiv landwirtschaftlich
genutzten Flachen gepragt. Dies zeigt sich im hohen Anteil stickstoffzeigender
Arten (Urtica dioica) in den Saumen. Dariber hinaus sind im Gebiet kinstlich
geschaffene Stillgewasser vorhanden.

Im Bereich nordwestlich der Bundesstral3e, jenseits der Bahngleise befinden
sich am Steppachgraben bzw. am Grosselfinger Bach weitere hochwertige Bio-
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topflachen mit Kleinrghrichten, Landrohrichten und vegetationsfreien Wasser-
flachen in geschitzten Gewassern.

Darlber hinaus befinden sich auf3erhalb des Untersuchungsgebietes amtlich
kartierte Biotope mit Grol3seggenrieden und Grol3rohrichten insbesondere ent-
lang des Grosselfinger Baches, sowie Hecken und Feldgehdlzen, Au- und
Sumpfwéldern und an Flie3gewéasser angegliederte Stillgewasser mit vegetati-
onslosen Wasserflachen (teilweise geschiitzte Gewasserbiotope).

Innerhalb des Untersuchungsgebietes (=UG) und der unmittelbaren Umgebung
befinden sich keine Siedlungsgebiete welche der Wohnnutzung dienen. Die
nachstgelegenen gréReren Siedlungsstrukturen befinden sich sudlich des Heu-
weges in Reimlingen sowie ca. 700 m entfernt in der Peripherie von Noérdlingen
in nordwestlicher Richtung. Hier befinden sich grol3flachige Gewerbegebiete
beidseits der Augsburger Stral3e. Das nachstgelegene Wohngebiet Nordlingens
beginnt ca. 1,4 km entfernt in nordwestlicher Richtung. Die Ortschaft Grossel-
fingen im Nordosten ist ca. 1,5 km vom Planungsgebiet entfernt. Das Gewerbe-
sowie die Wohngebiete von Mottingen befinden sich stdoéstlich in ca. 3,5 km
Entfernung. Nordlich der B 25 aufRerhalb des UG befindet sich ein einzelnes
Wohngebaude mit Privatgarten an der DON 7 im stdlichen Anschluss an die
Bahnlinie. Die Einzelgebaude innerhalb des Untersuchungsgebietes sind ledig-
lich landwirtschatftlich genutzte Kleingebaude wie Lagerhallen und Scheunen.

2.4 Schutzgebiete und geschititzte Objekte nach Naturschutzrecht
Im UG befinden sich keine Schutzgebiete nach nationalem oder internationalem
Recht, keine geschitzten Landschaftsbestandteile und keine Naturdenkmaler.

Im UG wurden folgende Biotope der amtlichen Biotopkartierung (Flachlandbio-
topkartierung des LfU Bayern) erfasst:

Biotop Pappelhecken nordéstlich Reimlingen:

B0029 Von Reimlingen her verlauft ein etwa 2m tiefer und 5m breiter, vollig

7129-0029 von Brennesseln tberwucherter Graben nach NO durch intensiv ge-
nutztes, ebenes Ackerland zum Grofelfinger Bach. An seinem suddst-

Kartiert: lichen Ufer liegt eine mehrfach kurz unterbrochene Zeile von hohen,

29.09.1988 alten Hydridpappaln, unter denen sich eine mehr oder weniger dicht

Herkommer, Udo eingewachsene Hecke mit Schwarzerle, Weil3dorn, verschiedenen

Aktualisiert: Weiden u.a. Strauchern befindet. Die 2. Teilflache von W ist am 1U-

12.04.2009 ckigsten ausgebildet, sonst relativ dichter Abschluf3 am Boden. Im SO

Mayr, Christiane parallele, schmale Stral3e.

Teilflache

B29.4

ID: 7129-0029-004 WH Hecken, naturnah

Flache: 843m2
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Teilflache

B29.5

ID: 7129-0029-005
Flache: 313m?2

WH Hecken, naturnah

Teilflache

B29.6

ID: 7129-0029-006
Flache: 995m2

WH Hecken, naturnah

Bei der Bestandsaufnahme der Biotop- und Realnutzungstypen im Jahr 2014 im
Gelande wurden auch die nach § 30 BNatSchG bzw. Art. 23 Abs. 1 Bay-
NatSchG gesetzlich geschutzten Biotope abgegrenzt. Innerhalb des Bauab-
schnittes 1 wurden keine gesetzlich geschitzten Biotope nachgewiesen.

Entlang des Heuweges befindet sich eine Ahorn-Allee alter Auspragung (B313-
UAOOBK), welche den Kriterien der Kartieranleitung zur amtlichen Biotopkartie-
rung entspricht und erhaltenswert ist, aber keinem gesetzlichen Schutz unter-
liegt. Die Ahorn-Allee enthélt neben einigen nachgepflanzten Baumen (i.W.
B312) weitestgehend Baumindividuen welche alter als 80 Jahre sind. Weitere
gesetzlich geschiitzte bzw. den Kriterien der Kartieranleitung entsprechende
Biotope konnten im BA 1 nicht nachgewiesen werden.

Biotope fur wildlebende Tiere und Pflanzen der streng geschitzten Arten
gem. 8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Neben den amtlich kartierten Biotopen befinden sich im Untersuchungsgebiet
weitere Flachen mit naturschutzfachlicher Bedeutung als Lebensraum fur ver-
schiedene Tier- und Pflanzenarten.

Europaische Vogelarten sowie Flederméuse (Art des Anhang IV der FFH-
Richtlinie)

Die verkehrsbegleitenden Gehdlzbestande (B116, V51) entlang der B25 dienen
frei in Gehdlzen briutenden Vogelarten als Fortpflanzungs- und Ruhestétte. Auf-
grund der Vielzahl von im unmittelbaren Umfeld verbleibenden Gehdlzbestan-
den mit geeigneten Quartiersstrukturen ist eine Gefahrdung der lokalen Popula-
tionen dieser Vogelarten allerdings auszuschlieen. Im Bereich der B25 und
dem davon abzweigenden Heuweg sind zudem verkehrsbegleitende Einzel-
baume, Baumreihen und Alleen (B312, B313-UAOOBK, B316) vorhanden, wel-
che zum Teil Quartierspotenzial fir hdhlen- und nischenbritende Vogel und
baumbewohnende Fledermause haben (ebd.).

Die grof3flachige, intensiv landwirtschaftlich genutzte Flur des Untersuchungs-
gebietes wird von den Arten Kiebitz (Vanellus vanellus), Feldlerche (Alauda ar-
vensis) und Wiesenschafstelze (Motacilla flava) als Bruthabitat genutzt. Weitere
Vogel wie der Mausebussard (Buteo buteo) und insbesondere die Wiesenweihe
(Circus pygargus) suchen hier Nahrung. Da das Noérdlinger Ries eines der drei
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wichtigsten Verbreitungsgebiete der Wiesenweihe in ganz Bayern darstellt,
kommt dieser Art in dem betroffenen Naturraum eine besondere Bedeutung zu.
(vgl. Unterlage 19.1.3 (saP 2015))

Daruber hinaus gibt es einige Nachweise der Artenschutzkartierung Bayern von
bodenbritenden Vogelarten wie Kiebitz, Wiesenschafstelze und Feldlerche im
Wiesenbrutergebiet nordlich der Bahnlinie. Innerhalb des UG sind keine Nach-
weise der ASK verzeichnet. Ein Nachweis der Wiesenweihe ist weit auf3erhalb,
suddstlich des UG ca. 400 m nordlich von Donismuhle bzw. der DON 11 in der
ASK vorhanden.

Zauneidechse (Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie)

Die Boschungen entlang der Bundesstral3e zeigen streckenweise magere, ma-
Big artenreiche Saume trocken-warmer Standorte. Hier wurden im Rahmen der
Untersuchungen an mehreren Stellen Teilpopulationen der Zauneidechse (La-
certa agilis) nachgewiesen. Diese befinden sich i.W. auf den stidexponierten
Bdschungen. Zwei kleinere Bestéande befinden sich dstlich der Anschlussstelle
.Nordlingen Sud“ in etwa bei Bau-Km 0+170 sowie bei Bau-Km 0+540 auf der
Nordseite.

Biber (Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie)

Am Steppachgraben sind in der ASK Vorkommen des Bibers beidseits der B 25
gemeldet. Dieser wurde im Rahmen der eigenen Gelandeerhebungen durch
Rutschen und FralR3spuren erneut bestatigt. Ein Erdbau wurde 2014 im UG am
Steppachgraben aber nicht festgestellt.

Biotope fur wildlebende Tiere und Pflanzen der ausschlie3lich national
besonders geschutzten Arten gem. 8 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG

Libellen (alle Arten besonders geschiitzt)

Im UG des BA 1 wurden auf vorher festgelegten, geeigneten Probeflachen fol-
gende Libellenarten erfasst:

Tabelle 1: Probeflachen Libellen

Nr. | Gewasser Beschreibung

L1 | Steppachgraben | sudlich der B25, stark von am d&stlichen Ufer sto-
ckenden Begleitgehotlzen beschattet, dstlich angren-
zend verlauft ein Feldweg, westlich Acker mit einem
Grunland-Pufferstreifen, geringe Wasserfuhrung, Bi-
ber.

L2 | Steppachgraben | 200 m noérdlich der B25, von begleitenden Gehdlzen
Uberwiegend stark beschattet
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L3 | Riuckhaltebecken | nordlich der Bahnlinie, stark besonnt, mit teilweise
am Steppachgra- | flachen, schlammigen Ufern, Fischbesatz (Karpfen),
ben Ufer teilweise mit Rohrkolbenrdhrichten und Binsen

Es wurden die Libellenarten Plattbauch, Vierfleck, Konigslibelle, Blaugriine
Moosjungfer, Gemeine Heidelibelle, Gebanderte Prachtlibelle, Gemeine Feder-
libelle, Becher-Azurjungfer und Hufeisen-Azurjungfer nachgewiesen. Die neun
Arten zahlen durchwegs zu den weit verbreiteten und haufigen Libellenarten.
Seltene oder gefahrdete Arten konnten nicht nachgewiesen werden.

Amphibien (alle Arten besonders geschiitzt)

Im UG wurden im Jahr 2014 zahlreiche Gewésser im Untersuchungsgebiet so-
wie im weiteren Umfeld auf die Eignung als potenzielle Fortpflanzungs- und
Ruhestatten fur Amphibien untersucht.

Die im Umgriff vorhandenen Ruckhaltebecken sind Gberwiegend mit Fischen
(Karpfen, vermutlich auch andere Arten) besetzt, es ist damit zu rechnen, dass
aus den umliegenden Graben Kleinfische in die Rickhaltebecken gelangt sind.
Daher ist vorzugsweise mit den gegeniber Fischen unempfindlichen Arten wie
Erdkrote, Seefrosch und Teichfrosch zu rechnen. Das Uberwiegend landwirt-
schatftlich genutzte Umfeld ist als Jahreslebensraum fiir Erdkréten nicht gut ge-
eignet. Daher ist, insbesondere im Eingriffs- bzw. Untersuchungsgebiet, nicht
mit bemerkenswerten Erdkroten-Bestéanden zu rechnen.

Im Untersuchungsgebiet werden vorhabenbedingt fiinf Gewéasser bzw. Gewas-
serabschnitte beruhrt. Ein kleiner, wasserfiihrender Graben beidseits der Bahn-
linie (Gewasser Nr. 3, Kartierbericht (2014)) sowie der Steppachgraben (Ge-
wasser Nr. 4 und 5, Kartierbericht (2014)).

2.5 Ubergeordnete Planungen und Festsetzungen

Regionalplan

Nach Karte 1 des Regionalplanes der Region Augsburg (9) liegt das UG in ei-
nem landlichen Teilraum, dessen Entwicklung im besonderen Mal3e gestarkt
werden soll. Die B 25 ist als Entwicklungsachse von lUberregionaler Bedeutung
dargestellt. Die nachstgelegenen zentralen Orte welche sich auf dieser Achse
befinden sind die Mittelzentren N6rdlingen und Donauwdrth.

Nordlich des Untersuchungsgebietes bzw. der im Nordosten verlaufenden

Bahnlinie grenzt das Landschaftliche Vorbehaltsgebiet Nr. 12 ,Feuchtflachen im
Ries" an. Diese Gebiete stellen die Schwerpunkte der Wiesenbriutervorkommen
in Schwaben dar. In diesem Raum konnte der landesweit erhebliche Rickgang
dieser Vogelarten durch das Wiesenbriterprogramm bzw. im Zusammenwirken
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mit drtlichen Naturschutzverbanden z.T. gestoppt bzw. verlangsamt werden.
Beriihrungspunkte mit dem Vorhaben ergeben sich hierbei nicht.

Flachennutzungsplan und Landschaftsplan

Der Flachennutzungsplan mit integriertem Landschaftsplan der Gemeinde
Reimlingen stellt den Vorhabenbereich bzw. die bestehende bzw. vorhabenbe-
zogen auszubauende B25 als Uberdrtliche Hauptverkehrsstral3e dar. Entlang
der B 25 sowie des Heuweges ist eine durchgéngige alleeartige Bepflanzung
dargestellt. Wahrend nordwestlich an den Heuweg angrenzend zwei Sonderge-
bietsflachen ausgewiesen sind, schliel3en im Ubrigen Untersuchungsgebiet
ausschlief3lich landwirtschaftlich genutzte Flachen an die Verkehrswege an.
Das bereits heute bestehende, stdliche Sondergebiet wurde am 11.01.2006 im
Rahmen der 5. Flachennutzungsplandnderung der Gemeinde Reimlingen durch
das Landratsamt Donau-Ries genehmigt und beinhaltet das Betriebsgelande
einer Biogasanlage. Das nordlich daran angeschlossene Sondergebiet, welches
im Rahmen der 6. Anderung des Flachennutzungsplanes am 25.01.2013 ge-
nehmigt wurde, ist bis zum derzeitigen Stand nur im vorderen Bereich bzw. ent-
lang des Heuweges bebaut.

Entlang des Steppachgrabens sind im Bereich der Talniederung Flachen mit
besonderer dkologischer, orts- und landschaftsgestalterischer Bedeutung aus-
gewiesen. Die gewasserbegleitenden Geholze des Steppachgrabens stellen in
diesem Zusammenhang landschaftsbestimmende Busch- und Baumgruppen
dar.

Waldfunktionsplan
Innerhalb des Untersuchungsgebietes sind keine Waldflachen vorhanden.
Uberschwemmungsgebiet gemafR § 76 WHG und Wassersensible Bereiche

Innerhalb des Untersuchungsgebietes sind keine Uberschwemmungsgebiete
gem. 8 76 WHG gemeldet.

Die an den Steppachgraben beidseits angrenzenden Flachen sowie der Bereich
westlich des Heuweges sind It. Online- Informationsdienst Uberschwemmungs-
gefahrdete Gebiete des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt (1UG,
www.iug.bayern.de/) als wassersensible Bereiche eingestuft. Dies lasst sich auf
die Lage in einer leichten Senke (Talraum des Grabens) sowie die verringerte
Wasserdurchlassigkeit des Bodens aufgrund eines ortlich erhéhten Loss-/
Lehmanteils zurlckfihren.
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Grosselfingan

Abb 2: Wassersensible Bereich im Umgriff des Untersuchungsgebietes

Denkmalschutz

Im Untersuchungsgebiet bzw. im Umfeld der BundesstralRe B25 sowie der um-
gebenden landwirtschaftlichen Flur sind folgende Bodendenkmaler verzeichnet:

e D-7-7129-0516/-0112: Direkt im Trassenbereich der B25 verlauft eine
.Stralle der romischen Kaiserzeit®. Das Bodendenkmal befindet sich im
Untersuchungsgebiet innerhalb der Gemeinde/Gemarkung Reimlingen.
Im Abschnitt des geplanten 3-streifigen Ausbaus liegt die bestehende
Bundesstral3e in vollem Umfang auf dem Bodendenkmal.

e D-7-7129-0100: Nordlich der B25 liegt im Bereich des Steppachgrabens
eine “Siedlung der Hallstattzeit und der rémischen Kaiserzeit“. Das Bo-
dendenkmal wird bereits durch den gewasserbegleitenden, asphaltierten
Weg und die nordlich gelegene Gleisanlage tberlagert.

e D-7-7129-0488: Im Umfeld des Betriebsgelandes der vorhandenen Bio-
gasanlage am Heuweg befindet sich eine ,Siedlung der Spatbronzezeit
und Gréaber des frihen Mittelalters”. Dieses Bodendenkmal wird teilfla-
chig durch die bestehende Stral3e und die genannte Anlage Uberlagert.

Bei Fett markierten Bodendenkmalern kommt es zu Uberschneidungen mit der
Planung.

Zusatzlich ist laut Bayerischem Landesamt fir Denkmalpflege eine grol3flachige
Vermutungsflache fur Bodendenkmaler im gesamten Untersuchungsgebiet vor-
handen. Das Nordlinger Ries weist herausragende siedlungsgunstige Bedin-
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gungen auf, so dass die Zahl der tatsachlichen Bodendenkmaler vermutlich we-
sentlich héher anzusetzen ist.

2.6 Landschaftsbewertung

Das Landschaftsbild des Untersuchungsgebietes wird mal3geblich gepragt
durch weitlaufige, ebene Ackerfluren im Bereich des zwischen schwabischem
und frankischem Jura eingesenkten Rieskessels. Parallel zur BundesstralRe
verlauft nordwestlich in einer Entfernung von ca. 250 m eine Bahnlinie, welche
aufgrund der dammartigen Ausbildung des Gleiskérpers als gewisse, visuelle
Barriere zu dem dahinter liegenden Gebiet fungiert. Entlang der vorhandenen
B 25 und der kreuzenden Verkehrswege bestehen markante Gehélzbestande,
die als landschaftsbildpragende Strukturelemente den sonst stark landwirt-
schaftlich gepragten Raum gliedern. Wéahrend die B25 teilweise beidseitig von
schmalen, heckenartigen Gehdlzflachen begleitet wird, verlauft entlang des
Heuwegs eine Ahorn-Allee alter Auspragung. Auch die vorhandenen Flie3ge-
wasser, inshesondere der Steppachgraben, werden von Einzelbaumen und li-
nearen Geholzbestanden begleitet, welche den Raum gliedern. Zwischen den
Ortschaften Nordlingen im Westen und Méttingen im Osten sowie Reimlingen
und Balgheim im Sudwesten des Untersuchungsgebietes befinden sich keine
Siedlungsstrukturen. Es sind lediglich einzelne Kleingeb&ude der Land- und
Energiewirtschaft vorhanden. Im nérdlichen Anschluss an die bestehende
Bahnlinie wird im Regionalplan der Region 9 ,,Augsburg” das landschaftliche
Vorbehaltsgebiet Nr. 12 ,Feuchtflachen im Ries" dargestellt, welches vom Vor-
haben nicht berihrt wird.

Von Méttingen kommend in Richtung Noérdlingen besteht in diesem Abschnitt
mit der bestehenden, i.W. geradlinig verlaufenden B25 und der leicht erh6hten
Lage von Nordlingen abschnittsweise eine Sichtachse zur Altstadt Nordlingens
insbesondere zum markanten Kirchturm ,Daniel’ der evangelisch-lutherischen
Stadtpfarrkirche St. Georg.

Die BundesstralRe selbst stellt als landschaftsuntypisches technisches Bauwerk
eine Vorbelastung dar, ebenso die vorhandenen oberirdischen Stromleitungen.

Das Untersuchungsgebiet verfiigt damit Gber Strukturen mittlerer Bedeutung fur
das Schutzgut Landschaftsbild. Die Sichtachse zum o.g. Kirchturm stellt eine
pragende Komponente des Untersuchungsgebietes dar.

3. Beschreibung der Projektwirkungen

Die Projektwirkungen beinhalten bau-, anlage- und betriebsspezifische Vorgan-
ge, welche tber Ursache-Wirkungsbeziehungen Veranderungen bzw. Beein-
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trachtigungen der maf3geblichen Funktionen oder Leistungen des Naturhaus-
haltes sowie des Landschaftsbildes verursachen kénnen. Je nach Umfang der
vorhabenspezifischen Beeintrachtigung kommen unterschiedliche Wirkintensita-
ten zum Tragen.

Baubedingte Projektwirkungen werden durch den Bau der Stral3en sowie
seinen Nebenflachen verursacht und sind zeitlich auf die Bauphase beschrankt.

Hierbei kommt es zur bauzeitlichen Inanspruchnahme von ca. 6,33 0,32 ha mit-
tel- bis hochwertiger sowie ca. 8;89 3,58 ha geringwertiger Biotopflachen. An-
grenzende hochwertige Biotoptypen werden durch die Herstellung von Schutz-
zaunen geschutzt. Auf diesen Flachen kommt es gleichzeitig zu Bodenabtrag, -
umlagerungen und —verdichtungen. Insbesondere im Bereich der geplanten
temporéaren Baustral3e wird der Oberboden abgetragen, der Untergrund ver-
dichtet und eine Kiestragschicht eingebaut. Bis zum Abschluss der Bauarbeiten
werden diese Beeintrachtigungen durch die Rekultivierung der Flachen besei-
tigt.

Aufgrund der Bautatigkeit und den Einsatz von schweren Maschinen kénnen
temporar zusatzlicher Larm und Erschitterungen entstehen. Die Auswirkungen
sind hier allerdings— sofern es sich um Arbeiten im ndheren Umfeld der beste-
henden B25 und des Heuweges handelt - aufgrund der starken Vorbelastung
durch den bestehenden Stral3enverkehr als nicht erheblich zu bezeichnen.
Auch eine mdgliche Kollisionsgefahr mit Baumaschinen ist in Anbetracht des
vorhandenen Verkehrsaufkommens nicht erheblich. Entlang der Wirtschaftswe-
ge in der offenen Feldflur, welche asphaltiert werden, sind jedoch keine Vorbe-
lastungen vorhanden. In den angrenzenden Ackerschlagen briuten Feldlerchen
und Wiesenschafstelzen, die wahrend der Brutzeit empfindlich auf den Baularm
reagieren kbnnen. Derartige Negativwirkungen werden jedoch vermieden, da
diese Arbeiten ausschliel3lich auR3erhalb der Brutzeiten der Feldvdgel durchge-
fuhrt werden.

Anlagenbedingte Projektwirkungen werden durch den Baukérper der Stral3e
mit seinen Nebenanlagen verursacht. Insbesondere handelt es sich bei den
anlagenbedingten Wirkungen des Bauabschnittes 1 um den Ausbau bzw. die
Verbreiterung der B 25, die abschnittsweise Verlegung und Ausbau des Heu-
weges-sewie-, die Anlage von neuen Querungsbauwerken und Anschliissen an
den Knotenpunkten sowie die Asphaltierung von bisherigen Grinwegen.

Aufgrund der zuséatzlichen Verkehrsflachen kommt es zu einer Versiegelung
von ca. 2;854,01 ha (Netto-Neuversiegelung), wahrend ca. 0,28 ha mittel- bis
hochwertige sowie ca. 2,67 2,45 ha geringwertige Biotopflachen durch unver-
siegelte Bauwerksflachen wie Stralenbdschungen, Nebenflachen und Mulden
Uberbaut werden. Dies fuhrt zum Verlust von (Biotop-)Flachen die als Lebens-
raum verschiedenen Tierarten wie Reptilien, Vogel (insbesondere Vogel der
offenen Feldflur), Heuschrecken, Schmetterlinge, Sdugetiere (insbesondere
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Biber und Fledermause) und Amphibien dienen, aber auch mal3gebliche regula-
torische Funktionen des Bodens (Regler-, Puffer-, Speicher- und Archivfunkti-
on), des Klimas (Frischluftproduktion und -transport), des Wasserhaushaltes
(Grundwasserneubildung) tbernehmen und Produktionsflachen fur landwirt-
schatftliche Guter bereitstellen.

Die Verschiebung der Fahrbahnkante der B 25 sowie des Heuweges, -und-die
Anlage von StraBenbdschungen insbesondere im Bereich der Uberfiihrung des
Heuweges Uber die B 25 sowie die Umwandlung der bisherigen Anschlussram-
pe inkl. begrinte Inselflache in landwirtschaftliche Nutzflache verursacht den
Verlust von landschaftsbildpragenden Einzel- und Alleebdumen sowie von ca.
6,740,93 ha flachigen bzw. linearen Gehdlzbestanden. Diese weisen neben der
landschaftsbildpragenden Funktion auch maf3gebliche Habitatfunktionen, ins-
besondere fur baumhoéhlenbewohnende Fledermé&use und gehélzbritende Vo6-
gel, auf. Dartber hinaus werden Barriereeffekte fir boden- und wassergebun-
dene Tierarten (Amphibien, Reptilien, Fische, Klein- und Mittelsauger) durch
den verbreiterten StralRenquerschnitt und die notwendige Verlangerung von
Gewasserdurchlassen (Steppachgraben) verstarkt.

Die Anlage von visuell besonders wirksamen Bauwerken wie Uberfiihrungen
fuhrt zur Verstarkung der Kulissenwirkung des Stral3enbauwerks. Insbesondere
Vogelarten wie die Wiesenweihe reagieren sehr sensibel auf solche visuellen
Storreize und zeigen ein erhdhtes Flucht- bzw. Meidungsverhalten. Im nord-
westlichen Anschluss an den hier untersuchten Bauabschnitt befinden sich wei-
tere Bruckenbauwerke (AS ,Nordlingen Sud®). Dartber hinaus verlauft die B 25
nordlich dieser Anschlussstelle in Dammlage, so dass von einer erheblichen
Vorbelastung des Gebietes bezliglich vertikaler Storreize ausgegangen werden
kann. Gemal einer Kartierung der Wiesenweihen-Brutplatze wird der Bereich
um diese bestehenden Strukturen aktuell zwar zur Brut gemieden, allerdings
wird der Raum um die B 25 als Nahrungshabitat genutzt. Es ist demnach davon
auszugehen, dass die Kulissenwirkung aufgrund des geplanten Bauwerks im
Umgriff (300 m Fluchtdistanz) fur die Art grundséatzlich erhdht wird und es zu
einer Abwertung der Habitateignung, insbesondere als Nahrungshabitat kommt.
Die Auswirkungen kdnnen allerdings mittels spezifischer MalRnahmen vermin-
dert bzw. ausgeglichen werden, so dass es insgesamt zu keiner Beeintrachti-
gung des Erhaltungszustandes der lokalen Population kommt (vgl. Unterlage
19.1.3). Abschnittsweise kbnnen auch vorhandene Sichtachsen, insbesondere
von der B 25 auf den Kirchturm ,Daniel” der evangelisch-lutherischen Stadt-
pfarrkirche St. Georg im Stadtzentrum Nordlingens behindert werden. Da sich
im westlichen Anschluss des Bauabschnittes allerdings das bereits genannte
Uberfuhrungsbauwerk befindet und diese Sichtachse bereits heute nur an eini-
gen wenigen Punkten wirksam ist, kann hier von einer wesentlichen Beeintrach-
tigung abgesehen werden.
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Betriebsbedingte Projektwirkungen entstehen durch den StralRenverkehr
sowie durch den Unterhalt der Stral3e einschliel3lich der Nebenanlagen. Durch
die Verschiebung des Fahrbahnrandes kommt es gleichzeitig zur Verschiebung
des Storbandes artspezifischer Effektdistanzen, im Mittel um ca. 5 m (bis 10 m)
innerhalb der Stérzone fur storempfindliche Vogelarten entlang der B 25, die in
der angrenzenden Feldflur siedeln. Im Bereich von Anschlussstellen, welche
einen gréReren Flachenverbrauch verursachen, kommt es zu einer entspre-
chend gréReren Verschiebung der Storbander.

Auf Abschnitten des Heuweges mit Kurvenbegradigung werden Habitatflachen
von einer starken Verschiebung der Stérzone neu betroffen, gleichzeitig werden
aber in unmittelbarer Nachbarschaft durch den Riickbau der alten Stral3e Fla-
chen entlastet.

Der hohenfreie Anschluss des Heuweges an die B 25 sowie die Umlegung des
Geh- und Radweges um diese Anschlussstelle herum, fuhrt insbesondere in
diesem Bereich zu einer erheblichen Zusatzbelastung bzw. zur Minderung der
Lebensraum-/ Habitateignung fur die Vogel der offenen Feldflur um 100%

(100 m-Korridor beidseits ca. 8,05 ha; FI.Nr. 371, 371/1, 372, 373; Gem./Gmk.
Reimlingen). Dies resultiert aus dem zukuinftig in diesem Bereich anfallenden
Kfz-Verkehr in Dammlage sowie der Frequentierung durch Erholungssuchende.
In Anbetracht der bestehenden Vorbelastungen durch die B 25 und den Bahn-
verkehr in Dammlage kommt es in den Habitaten der Offenlandvogel stiddstlich
der Anschlussstelle zu keiner zusétzlichen Belastung.

Durch den Ausbau des Heuweges im Prognose-Planfall 2030 kommt es zu ei-
ner geringfigigen Erhéhung des Verkehrsaufkommens um ca. 200 Kfz/Tag.

Auf der B 25 selbst kommt es gem. Verkehrsgutachten zu keiner signifikanten
Erhohung des Kfz-Verkehrs.

Neben der Verschiebung der Stérbandes visueller Effekte kommt es auch zur
Verschiebung der stofflichen Belastungszone der B 25 und der damit verbun-
denen Schad- sowie Stickstoffdeposition. Weitreichende Auswirkungen sind
allerdings aufgrund des gleichbleibenden Verkehrsaufkommens nicht zu be-
furchten.

Die Verbreiterung der Trasse verursacht ein leicht erhdhtes Kollisionsrisiko fr
bodengebundene Tierarten bei gleichbleibendem Verkehrsaufkommen, da die-
se langere Zeit fur die Querung der Stral3e bendtigen und damit die Wahr-
scheinlichkeit des Uberfahrens erhéht wird. Gleichzeitig wird sich das Kollisi-
onsrisiko entlang des Steppachgrabens aufgrund des Ausbaus der vorhande-
nen Unterfuhrung und der damit verbundenen Freilegung des Gewassers punk-
tuell verringern.

Der vorhabenbedingt gesteigerte Versiegelungsgrad verursacht einen erhdhten
Oberflachenabfluss von anfallendem Niederschlagswasser. Dadurch kann es
auch zu zusatzlichen stofflichen Belastungen der Vorfluter kommen. Die Ent-
wasserung der Fahrbahn erfolgt Uber stral3enbegleitende Mulden.
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4. Ubersicht ber anderweitige Losungsmadglichkeiten und Angabe

der wesentlichen Auswahlgriinde

Die B 25 beginnt an der Anschlussstelle Feuchtwangen Nord der Bundesautob-
ahn A 6 und fuhrt in stdlicher Richtung Uber Feuchtwangen, Dinkelsbihl, Nord-
lingen nach Donauworth, wo sie an die Bundesstral3e 2 endet. Die B 25 ist in
Verbindung mit der zweibahnig/vierstreifigen B 2 (Donauwdrth — A 8 (Augsburg)
und der B16 (Donauwdrth — A9 (Ingolstadt) eine fur den Fernverkehr wichtige
autobahnverbindende Achse zwischen der A8/A9 und der A6/A7 mit einem
tberdurchschnittlichen Schwerverkehrsaufkommen. Zudem hat die B 25 im
Landkreis Donau-Ries (Regierungsbezirk Schwaben) eine sehr hohe gebiets-
strukturelle Bedeutung, da der Landkreis selbst keinen direkten Autobahnan-
schluss besitzt. Deshalb soll die B 25 insgesamt entsprechend ihrer Funktion
als wichtige Fernverkehrsachse der Stral3enkategorie 1l nachhaltig gestarkt
werden. In den vergangenen Jahren erfolgte zur Verbesserung der Verkehrssi-
cherheit und Erh6hung der Reisegeschwindigkeit zwischen Méttingen und Do-
nauworth ein 3- bzw. 4-streifiger Ausbau, der zeitnah zwischen Nérdlingen und
Mottingen in 3 Bauabschnitten fortgesetzt werden soll. Beplant werden derzeit
nur die Bauabschnitte 1 und 2. Der Bauabschnitt 3 ist bis zur endgtltigen Dring-
lichkeitseinstufung in der aktuell laufenden Fortschreibung des Bundesver-
kehrswegeplans zuriickgestellt.

Die Planung beinhaltet den 1. Bauabschnitt des 3-streifigen Ausbaus der Bun-
desstral3e 25 zwischen Noérdlingen und Moéttingen dstlich der Anschlussstelle
,Nordlingen-Sud" (Verknupfung mit der B 466) auf einer Lange von 1,871 km
mit einem 1.645 m langen Uberholfahrstreifen in Fahrtrichtung Donauworth /
Augsburg. Ebenfalls Bestandteil des 1. Bauabschnittes sind Verbesserungen an
der Anschlussstelle ,Nordlingen-Sid“ sowie der Ausbau des Heuwegs (Ge-
meindeverbindungsstral3e zwischen der B 25 und der St 2212) als Ersatz fur
die im 2. Bauabschnitt wegfallende Anbindung von Reimlingen tber den Mittel-
weg.

Baulasttrager der B 25 ist die Bundesrepublik Deutschland vertreten durch den
Freistaat Bayern und die Gemeinde Reimlingen fur den Heuweg. Alleiniger
Vorhabentrager ist die Strallenbauverwaltung des Freistaates Bayern.

Da es sich bei dem Vorhaben lediglich um den bestandsnahen Ausbau der vor-
handenen B 25 und des Heuweges handelt, stellt sich bei der Entwicklung von
Planungsvarianten insbesondere die Frage auf welcher Seite der Trasse ein
Ausbau stattfinden kann.

Hierzu wurden die mdglichen Varianten bzw. anderweitigen Lésungsmdéglichkei-
ten bereits in Unterlage 1 im Kap. 3 im Allgemeinen sowie in Kap. 3.3.4 und 3.4
im Besonderen sowie der Kap. 5.1 mit 5.8 der Unterlage 1 unter Angabe der
wesentlichen Auswabhlgriinde dargestellt, auf die hiermit verwiesen wird.
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Im Folgenden werden die Ergebnisse dieses Variantenvergleichs sowie die wei-
teren Entscheidungsgriinde aus raumstruktureller, verkehrlicher, entwurfs- und
sicherheitstechnischer sowie aus wirtschaftlicher Sicht erlautert. Abbildung 3
zeigt die untersuchten Planungsalternativen (1a, 1b, 2.1a, 2.1b, 2.2a, 2.2b,
2.3a, 2.3b) fur Trassenverlaufe, Anschuss- und Querungsmoglichkeiten.

Abb 3: Planungsvrianten des Bauabschnittes 1
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4.1 Beschreibung und Bewertung der untersuchten Planungsalter-
nativen

41.1 BundesstralRe — Variantenkomplex 1:

Die Bundesstral3e B 25 weist einen sehr geradlinigen Verlauf auf, so dass der
Ausbau zwangslaufig am Bestand ausgerichtet werden muss. Als mdgliche Va-
rianten wurden hier die beidseitige Verbreiterung (1a) um je ca. 2 m vom Fahr-
bahnrand nach Norden und Siiden sowie die einseitige Verbreiterung um ca.

4 m auf der Sud- oder Nordseite (1b und 1c) untersucht.

- Im Rahmen eines beidseitigen Ausbaus (Subvariante 1a) werden alle
vorhandenen Stral3ennebenflachen (Béschungen) tberbaut, so dass es
hierbei zum vollflachigen Verlust aller verkehrsbegleitenden Gehdlzbe-
stande und Grunflachen kommt. Die std- und nordexponierten B6-
schungsbereiche beinhalten unter anderem Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten artenschutzrechtlich relevanter Tierarten, wie der Zauneidechse,
welche bei einem beidseitigen Ausbau vollstandig verloren gehen wir-
den und es damit zum Eintreten des Zerstérungstatbestandes nach 844
Abs. 1 Nr.3und 1i.V.m. Abs. 5 Satz 1-3 u. 5 BNatSchG kommt. Darlber
hinaus werden hochwertigere Biotoptypen, wie Gewasser, Gehélze oder
Kraut-/Staudenfluren beidseits der B 25 Uiberbaut, was zu einer starkeren
Beeintrachtigung der Biotopfunktion bzw. zu einem héheren Ausgleichs-
bedarf fuhrt. Gleiches gilt flr die beidseits der Trasse vorhandenen Ge-
hdlz- und Heckenbestande welche als landschaftsbildpragenden Struktu-
relemente dienen und lufthygienische Filterfunktionen beinhalten. Hierbei
kommt es zumindest zu einer temporaren Beeintrachtigung der Schutz-
guter Landschaftsbild sowie Klima und Luft Gber die gesamte Ausbau-
strecke.

- Bei einer einseitigen sudlichen Verbreiterung (Subvariante 1b) der
Fahrbahn bleibt die nérdliche Béschung weitgehend unberthrt. Der Ein-
griff in die sudliche Béschung und die anliegenden Ackerflachen er-
streckt sich auf der gesamte Ausbaul&nge. Da sich die meisten Teilpopu-
lationen bzw. Habitate der Zauneidechse entlang der B 25 auf der sud-
exponierten Bdschung befinden, flhrt eine einseitige Verbreiterung nach
Suden zur Zerstérung dieser Lebensraume und zum Eintreten eines
Verbotstatbestandes nach 8§44 BNatSchG. Neben den nachgewiesenen
Zauneidechsenpopulationen sind weitere Populationen in den stidexpo-
nierten Béschungen maglich. Die meist in den stidexponierten Béschun-
gen gelegenen Habitate der Zauneidechse weisen in der Regel hdher-
wertigere Biotoptypen mit kraut- bzw. artenreicheren Vegetationsbestan-
den auf. Die Uberbauung dieser Bestande fiihrt im Vergleich zu 1c (s.u.)
zu héheren Ausgleichserfordernissen im Rahmen der Eingriffsregelung
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bzw. des Biotopwertverfahrens. Das Landschaftsbild wird im Vergleich
zum beidseitigen Ausbau bedeutend weniger beeintrachtigt, da die ver-
kehrsbegleitenden Geholzbestande welche als landschaftsbildpragende
Strukturelemente dienen, ebenfalls nur einseitig entfernt werden mussen.
Zudem bleibt die zumindest kleinraumig wirkende Filterfunktion der ver-
kehrsbegleitenden Geholze zum Teil erhalten.

- Bei einer einseitigen nordlichen Verbreiterung (Subvariante 1c) der
Fahrbahn bleibt die stdliche Boschung unberthrt. Der Eingriff in die
ndrdliche Boschung und die anliegenden Ackerflachen erstreckt sich auf
die gesamte Ausbaulange. An der nordlichen Béschung befinden sich
Zauneidechsen nur zwischen der Anschlussstelle Nordlingen und dem
Heuweg, mit kleinem bis mittlerem Bestand, so dass es hierbei ebenfalls
zur Zerstorung eines Teillebensraumes kommt. Der Eingriff in die vor-
handenen Habitate sowie hoherwertigere Biotoptypen ist allerdings mit
weit geringeren Auswirkungen verbunden, als bei einer sudlichen, einsei-
tigen Verbreiterung (1b), so dass der Ausbau auf der Nordseite als Bei-
trag zur Eingriffs- bzw. Konfliktminimierung zu verstehen ist. Der Planung
wurde deshalb eine einseitige Verbreiterung nach Norden zu Grunde ge-
legt. Fur die Eingriffe in die Zauneidechsenhabitate sind vorgezogenen
Ausgleichsmal3nahmen zur Umsiedelung und Zwischenhélterung in ei-
nem Ersatzhabitat (CEF-Mal3nahmen; vgl. Unterlage 19.1.1 - 8 Acgr) vor-
gesehen. Wie bei der Variante 1b wird das Landschaftsbild sowie die
lufthygienische Funktion im Vergleich zum beidseitigen Ausbau ebenfalls
bedeutend weniger beeintrachtigt.

Zusammenfassung der wesentlichen Auswahlgriinde zur Ausbauseite der B 25:

Zauneidechse

aller bestehender
Zauneidechsenhabita-
te

_ _ Variante
Konfliktbereiche
la 1b lc
Uberbauung und Versie- Vollflachiger Verlust Einseitiger Verlust | Einseitiger Verlust
gelung von StralRenne- aller verkehrsbeglei- (Sudseite)  verkehrs- | (Nordseite) verkehrs-
benflachen tender Vegetationsbe- | begleitender Vegetati- | begleitender Vegetati-
stande onsbestande onsbestéande
Verlust von Habitaten der | Beidseitiger Verlust Verlust von  Zau- | Verlust von  Zau-

neidechsenhabitaten
auf studexponierten
StraBenbdschungen
mit guter Habitateig-
nung.

neidechsenhabitaten
auf  nordexponierten
StralRenbdschungen
mit mittlerer Habitat-
eignung.

Verlust von Biotoptypen
mit mittlerer bis hoher
Wertigkeit

Vollflachiger Verlust
aller verkehrsbeglei-
tender Vegetationsbe-
stande

Verlust von Biotopty-
pen mittlerer bis hoher
Wertigkeit (insbeson-
dere  verkehrsbeglei-
tende Krautfluren tro-
cken-magerer Standor-

Verlust von Biotopty-
pen mittlerer Wertigkeit
(insbesondere ver-
kehrsbegleitende

Grunflachen und Gras-
fluren frischer bis ma-
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te) 3ig trockener Standor-
te)
Beeintrachtigung des Beidseitiger Verlust Verlust der verkehrs- | Verlust der verkehrs-
Landschaftsbildes; insbe- | der verkehrsbegleiten- | begleitenden Gehdlz- | begleitenden Gehdlz-
sondere zumindest tem- den Geholzbestande bestdnde auf der Sud- | bestande  auf  der
porérer Verlust land- seite Nordseite

schaftsbildpragender
Strukturelemente

Beeintrachtigung der Beidseitiger Verlust Verlust der verkehrs- | Verlust der verkehrs-
lufthygienischen Funktio- | der verkehrsbegleiten- | begleitenden Geholz- | begleitenden Gehélz-
nen verkehrsbegleitender | den Gehdlzbesténde bestdnde auf der Sud- | bestande  auf  der
Gehdlzbestande seite Nordseite

Aufgrund des geradlinigen Verlaufs verursacht der Ausbau bei allen drei Varian-
ten in etwa den gleichen Flachenverbrauch durch Versiegelung und Uberbau-
ung, so dass hier bezuglich der Schutzgiter Boden und Wasser keine Priorisie-
rung bzw. kein Ausschluss einer Planungsvariante stattfinden kann.

Eingriffe in die verkehrsbegleitenden Vegetationsbestande bzw. Zau-
neidechsenhabitate sind vorhabenbedingt nicht zu vermeiden. Bei einem beid-
seitigen Ausbau kommt es zum Totalverlust aller StraRennebenflachen und
damit zur Zerstorung aller Zauneidechsenhabitate, wahrend bei einem einseiti-
gen Ausbau die jeweils gegeniiberliegende Seite erhalten bleibt. Der Ausbau
auf der Sudseite ist in diesem Zusammenhang mit groReren Beeintrachtigun-
gen verbunden, da hier einerseits hoherwertigere Biotoptypen Uberbaut werden
und andererseits Flachen mit héherer Habitateignung flr Zauneidechsen verlo-
ren gehen. Der naturschutzfachliche sowie artenschutzrechtliche Ausgleichsbe-
darf fallt diesbezuglich bei der Variante 1¢c am geringsten aus.

In Bezug auf die Schutzgiiter Landschaftsbild sowie Klima und Luft ist ein ein-
seitiger Ausbau mit weitaus geringeren Auswirkungen verbunden.

Die Leistungsfahigkeit der Anschlussstelle ,Nérdlingen Sud* ist in Anbe-
tracht der prognostizierten Verkehrsentwicklung grundsatzlich gegeben, so
dass die Grundkonstruktion erhalten werden soll. Vorhandene Defizite wie die
fehlenden Aus- und Einfadelungsstreifen am nérdlichen Anschlussast sowie
eines zu kurzen Ausfadelungsstreifens im Suden kénnen durch spezifische
Umbaumaf3nahmen behoben werden, fir die sich keine Alternativen aufdran-
gen (vgl. Unterlage 1 Kap. 3).

4.1.2 Heuweg — Variantenkomplex 2:

Fur den Heuweg ergeben sich bezlglich des Anschlusses (2.1) an die B 25, der
Art der Querung (2.2) der B 25 sowie fur den Trassenverlauf (2.3) zwischen der
B 25 und dem Kreisverkehr bei Reimlingen verschiedene Planungsalternativen.
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Da der Heuweg nur etwa 500 m von der westlich gelegenen Anschlussstelle
.NoOrdlingen Sud* entfernt ist, ist eine direkte Anbindung an die B 25 im derzeiti-
gen Kreuzungsbereich nicht mdglich. Es ergeben sich daher folgende An-
schlussvarianten (2.1):

Die Umleitung des Heuweges auf der Sudseite der Bundesstraf3e und
die Verknupfung mit der Anschlussstelle ,Nordlingen Sud* (Subvari-
ante 2.1a) verursacht im Vergleich zu anderen Losungen einen erhebli-
chen zusatzlichen Flachenverbrauch, da hier ein wesentlicher Teil der
Trasse (mind. 900 m) auf derzeit intensiv landwirtschaftlich genutzten
Flachen neu gebaut werden muss. Dies fuhrt Gberschlagig zu einer zu-
satzlichen Uberbauung von mindestens ca. 0,85 ha unversiegelter Fla-
chen und einer erheblichen Beeintrachtigung der Schutzgiter Boden und
Wasser. Mit einer zuséatzlichen StraRenverbindung sudlich der B 25 wird
ein neuer StralRenkdrper im Gebiet in unmittelbarer Nahe zur bestehende
Anschlussstelle ,Nordlingen Sud“ welche den Bereich ohnehin bereits in
der Bestandssituation stark bautechnisch Gberpréagt und das Land-
schaftsbild durch die Erweiterung dieser Pragung zur freien Landschaft
nach Suden stark beeintrachtigt. Die landwirtschaftliche Flur stidwestlich
der B 25 dient den Feldvdgeln als Fortpflanzungs- und Ruhestatte. Der
Neubau des hier vorgeschlagenen Stralenabschnittes kann demnach
erhebliche negative Auswirkungen auf den Lebensraum haben. Dartiber
hinaus kommt es auch zum Verlust der Verbindung zu der im Norden der
B 25 liegenden landwirtschaftlichen Flur, was eine Beeintrachtigung der
Erreichbarkeit bzw. Nutzbarkeit des Gebietes zur Folge haben kann.

Da eine Querung der B 25 aufgrund der bestehenden Nutzungsanspru-
che notwendig ist, besteht eine Planungsalternative in der Uberfiihrung
des Heuweges und einer Verknipfung mit den ndrdlichen Rampenas-
ten der Anschlussstelle ,Nordlingen Sud* (Subvariante 2.1b). Der
Flachenverbrauch wird hierbei auf eine Trassenlange von ca. 440 m
nordlich der B 25 verkiirzt. Entsprechend wird die flachenhafte Uberbau-
ung reduziert, so dass es auch beziglich der Schutzgtter Boden und
Wasser zu geringfugigeren Auswirkungen kommt. Das hier betrachtete
Querungs- und Anschlussbauwerk wird optisch besser in einen Bereich
eingebunden welcher sich zwischen der B 25 im Sudwesten, der Bahn-
anlage im Nordosten und der westlich gelegenen Anschlussstelle befin-
det. Die Auswirkungen auf das Landschaftsbild fallen daher vergleichs-
weise gering aus. Durch den Bau der Uberfiihrung und den Anschluss
des Heuwegs nordlich der B 25 gehen zwar potenzielle Lebensraume fir
Feldvogel verloren, der Bereich ist allerdings bereits rdumlich stark durch
die vorhandene Verkehrsinfrastruktur begrenzt, so dass sich die Beein-
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beschranken und nicht dartiber hinaus wirksam werden.

Zusammenfassung der wesentlichen Auswahlgriinde der Anschlussvariante:

Konfliktbereiche

Variante

2.1a

2.1b

Uberbauung und Versie-
gelung von bisher unver-
siegelten Bereichen

Neubau eines StralRenab-
schnittes auf ca. mind.
900m Lange; Flacheninan-
spruchnahme ca. 0,85 ha

Neubau einer Anschluss-
rampe auf ca. 440m Lénge
sowie eines Uberfilhrungs-
bauwerks; Flacheninan-
spruchnahme entspre-
chend geringer

Pragung bzw. Beeintrach-
tigung des Landschafts-
bildes

StraRenabschnitt stidlich
der B 25 sowie der An-
schlussstelle ,Nordlingen
Sud“ zur freien Landschaft
hin. Bau eines nach Siiden
weithin sichtbaren Stra-
Renbauwerks

Einbindung des Quer-
ungsbauwerks sowie der
Anschlussrampen in raum-
lich visuell begrenzten
Bereich. Keine UlberméRige
Pragung des Landschafts-
bildes Uber den

Verlust von Lebensrau-
men bzw. Abwertung der
Habitateignung der offe-
nen Feldflur fir Feldvogel

Starke Beeintrachtigung
durch Neubau eines Stra-
Renabschnittes in der
offenen Landschaft

Beeintrachtigung durch
Bau eines Querungsbau-
werks sowie der An-
schlussrampen in raumlich
begrenzten Bereich

Erreich- und Nutzbarkeit
von landwirtschaftlich
genutzten Flachen

Verlust der Anbindung der
nordlich der B 25 gelege-
nen, landwirtschaftlich
genutzten Fléachen an das
Verkehrsnetz

Anbindung der nordlich der
B 25 gelegenen, landwirt-
schaftlich genutzten Fla-
chen bleibt erhalten

Grinplan GmbH

31106-201631.03.2017

Durch den Neubau eines StralRenabschnittes sudlich der B 25 kommt es bei
den Schutzgitern Boden, Wasser, Landschaftsbild sowie Mensch zu erhebli-
chen negativen Auswirkungen. Durch die Querung der B 25 und dem Anschluss
auf der Nordseite werden die Schutzguter zwar ebenfalls teilweise beeintrach-
tigt, die Auswirkungen fallen aber im Vergleich zur Variante 2.1a erheblich ge-
ringer aus.

Die Versiegelung von bisher unversiegelten Flachen fihrt grundsatzlich zum
Verlust bzw. zur Beeintrachtigung der Frischluftproduktion, da die vorhandenen
Ackerflachen allerdings keine herausragende Klimarelevanz besitzen, wird hier
von erheblichen Negativwirkungen abgesehen.

Aufgrund des geringeren Flachenverbrauches und der besseren Anbindung der
nordlich der B 25 liegenden Bereiche im Rahmen der Planungsvariante mit ei-
ner hohenfreien Querung und des Anschlusses auf der Nordseite der B 25, er-
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geben sich wiederum folgende zwei Varianten fir die Art der hdhenfreien
Querung 2.2:

- Eine Unterfuhrung (Subvariante 2.2a) bedingt einen tiefgreifenden Ein-
griff in den Boden. Im Rahmen der Baugrunduntersuchungen wurde
hoch anstehendes Grundwasser (ca. 3 m u.GOK) festgestellt, was bei
einer Unterfihrung zu erheblichem Mehraufwand in der Herstellung
(Trogbauwerk) sowie im Unterhalt (permanentes Abpumpen zustromen-
den Grundwassers) und damit zu erheblichen Mehrkosten (ca. 1 Mio. €)
fuhrt. Der Anschnitt des Grundwasserkdrpers stellt eine nicht unerhebli-
che Beeintrachtigung des Schutzgutes dar, da hier der Wasserhaushalt
nachhaltig gestort werden kann. Zudem kann anfallendes Nieder-
schlagswasser nicht vor Ort versickert werden. Das Schutzgut Land-
schaftsbild sowie kulissenempfindliche Vogelarten werden durch die An-
lage einer Unterfiihrung nicht beeintrachtigt. Auch eine Beeintrachtigung
des Schutzgutes Mensch ist aufgrund der Erhaltung der Erholungsfunkti-
on nicht zu befirchten.

- Eine Uberfuhrung (Subvariante 2.2b) des Heuweges iiber die B 25 stellt
eine technisch leicht zu verwirklichende, im Vergleich kostengiinstigere
Variante dar, da hier, abgesehen von einem oberflachigen Oberboden-
abtrag, nicht derart tief in den Boden und in keinem Fall in den Grund-
wasserkorper eingegriffen werden muss. Anfallendes Niederschlagswas-
ser kann in den Nebenflachen versickert werden. Im Gegensatz zur Un-
terfihrung, kann das Landschaftsbild im flachen Ries gestért werden, da
die Uberfiihrung eine Hohe von ca. 6 m iber dem Belag der B 25 er-
reicht und das Bauwerk aufgrund des Standortes im Rieskessel weithin
sichtbar sein wird. Aufgrund der visuellen Vorbelastungen (westlich gele-
gene AS ,Nordlingen Sud®) sind die Negativwirkungen auf das Schutzgut
allerdings von geringer Bedeutung. Eine Beeintrachtigung des Schutzgu-
tes Mensch ist als vergleichsweise gering anzusehen, da die Bedeutung
des Gebietes fur die naturbezogene Erholung, insbesondere in Anbe-
tracht der westlich gelegenen Anschlussstelle, des Verkehrsaufkommens
auf der B25 und der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung, als gering
zu bewerten und damit von untergeordneter Bedeutung fiir die Planung
ist. Darliber hinaus mussen beispielsweise Radfahrer, die von Reimlin-
gen kommen, die stark befahrene B25 tiberschreiten, was ein erhebli-
ches Gefahrenpotenzial fur diese bedeutet. Durch den Bau der Bricke
wird den Erholungssuchenden ermdglicht die B25 ohne grof3ere Gefah-
ren zu queren. Der Radweg welche heute entlang der B25 fuhrt, wird um
das geplante Anschlussbauwerk gefiihrt, so dass es hier ebenfalls zu
keiner Beeintrachtigung der Nutzbarkeit bzw. der Erholungsfunktion des
Gebietes kommt. Das Uberfiihrungsbauwerk wirkt dariiber hinaus auch
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als ein vertikaler Storreiz fur kulissenempfindliche Vogelarten wie die
Wiesenweihe. Die Art meidet in der Regel Bereiche bis zu einer Flucht-
distanz von ca. 300 m welche Uber derartige Strukturen verfligen. Da die
westlich an den Bauabschnitt angeschlossene Anschlussstelle allerdings
bereits tiber ein Uberfiihrungsbauwerk verfiigt und die B 25 nordlich die-
ser Anschlussstelle in Dammlage verlauft, ist hier von einer deutlichen
Vorbelastung des Gebietes in Bezug auf visuelle Stérreize auszugehen.
Vorhabenbedingt fuhrt das geplante Briickenbauwerk zu zusatzlichen vi-
suellen Storreizen im Umgriff (300 m Fluchtdistanz), so dass es hier zu
einer Abwertung der Habitateignung (Nahrungs-/Jagdhabitat) fur die Art
kommt. Die Auswirkungen kdnnen allerdings mittels spezifischer Mal3-
nahmen vermindert bzw. ausgeglichen werden, so dass es insgesamt zu
keiner Beeintrachtigung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
kommt (vgl. Unterlage 19.1.3) und keine erheblichen, nachhaltig wirken-

den Beeintrachtigungen empfindlicher Vogelarten zu befiirchten sind.

Zusammenfassung der wesentlichen Auswabhlgrinde der Art der héhenfreien

Querung:
) ] Variante
Konfliktbereiche
2.2a 2.2b
Bautechnischer und mo- Erheblicher Mehraufwand | Geringerer Aufwand bei

netarer Aufwand

aufgrund aufwandiger
Trogbauweise und Unter-
haltung (permanentes
Abpumpen zustromenden
Grundwassers)

Bau und Unterhalt (ledig-
lich ,normaler* Straf3enun-
terhalt)

Eingriff bzw. Einschnitt
ins Grundwasser und
Stdrung des Wasser-

Durch die Trogbauweise
wird das Grundwasser
voraussichtlich angeschnit-

Kein Eingriff ins Grund-
wasser.

Anfallendes Nieder-

eignung der offenen
Feldflur fur Feldvogel
durch visuelle Storreize

Auswirkungen land-
schaftsbildpragender
Bauwerke

Storreize bzw. Beeintrach-
tigungen durch visuelle
Effekte

haushaltes ten. .
schlagswasser kann in den

Durch Abpumpen wird der | Nebenflachen  versickert
Wasserhaushalt gestort werden.
Keine Versickerung von
anfallendem Nieder-
schlagswasser moglich

Abwertung der Habitat- Keine vorhabenbedingten Abwertung umliegender

Flachen durch Bau eines
Querungsbauwerks sowie
der Anschlussrampen in
einem bereits vorbelaste-
ten Bereich.

Die Anlage einer Unter- sowie einer Uberfiihrung verursacht in etwa die gleiche
Inanspruchnahme bisher unbebauter Flachen, da die Boschungen die gleiche
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Neigung aufweisen und die zu versiegelnde Flache unabhangig von ihrer ho-
henmaligen Lage dimensioniert wird. Der Verlust vorhandener Biotopflachen
ist demnach bei den untersuchten Varianten in etwa flachengleich. Entspre-
chend ist auch der Verlust kleinklimatisch Wirksamer (Vegetations-)Bestande
zur Abwagung unerheblich.

Durch das Uberfiihrungsbauwerk werden das Landschaftsbild sowie die Habi-
tateignung des Gebietes gestort. Aufgrund der bestehenden westlich gelegenen
Anschlussstelle ,Nordlingen Sud“ sowie des Verlaufs der B 25 nérdlich davon,
welche als signifikante Vorbelastung des Gebietes zu verstehen sind, kann hier
von einer erheblichen Beeintrachtigung abgesehen werden. Die Auswirkungen
des tiefgreifenden Eingriffs der Unterfiihrung (2.2.a) auf den Boden- und Was-
serhaushalt, der damit verbundene Anschnitt des Grundwasser sowie der dar-
aus resultierende, erhebliche bauliche und monetare Mehraufwand, sind daher
als die maf3geblichen Entscheidungsgrinde anzufuhren.

Da der Heuweg aufgrund der kinftigen Anforderungen bzw. des prognostizier-
ten Verkehrsaufkommens verbreitert werden muss, wurden Varianten zum
maoglichen Verlauf der StralRenachse gepruft. Da westlich des Heuwegs bereits
ein Sondergebiet mit Biogasanlagen besteht, welches gem. der Bebauungspla-
nung der Gemeinde Reimlingen nach Norden erweitert wird, ist ein Ausbau der
StralRenflache nach Westen nicht moglich. Es wurden daher folgende zwei Va-
rianten des Ausbaus (2.3a und 2.3b) vertieft betrachtet.

- Ein einseitiger Ausbau des Heuweges auf der Ostseite (Subvariante
2.3a) bietet sich aufgrund der Nutzung bestehender Versiegelungsfla-
chen an. Allerdings bedingt die Variante den Verlust samtlicher Allee-
baume am 0Ostlichen Fahrbahnrand. Es handelt sich dabei um ca. 35-38
Baume mittlerer bis alter Auspragung. Die Bdume stellen zum Teil po-
tenzielle Quartiere von baumbewohnenden Flederméausen dar. Im Zu-
sammenhang mit der Planungsvariante 2.3a wirden 9 Altbaume verloren
gehen, welche lber eine besondere potenzielle Habiatateignung verfu-
gen. Da auf der Ostseite des Heuweges mehr Baume stehen als auf der
Westseite und die Allee insgesamt bereits einige Lucken aufweist, ist da-
von auszugehen, dass die landschaftsbildpragende Wirkung dieses
Strukturelements durch die einseitige Fallung nachhaltig gestort wird. Die
zusatzliche Versiegelung und damit die Auswirkungen auf die Schutzgu-
ter Boden und Wasser beschranken sich hierbei auf einen schmalen
Streifen entlang des Heuweges.

- Um im Wesentlichen optimierte Kurvenradien zu erhalten wurde die Va-
riante 2.3b entwickelt. Es handelt sich dabei um einen leicht ,geschlan-
gelten* Trassenverlauf, welcher den Heuweg nicht vollflachig nutzt und
diesen zwischen der nordlichen Uberfiihrung und dem Kreisverkehr bei

Stand: 31.03.2017 30



B25 — 3-streifiger Ausbau
Zwischen Noérdlingen und Méttingen

Bauabschnitt 1

Umweltvertraglichkeits-

prufung

Grinplan GmbH
Freising
314:16-201631.03.2017

Tekturplanung

Reimlingen in zwei Stellen kreuzt. Der neue Stral3enverlauf wird sich
malfdgeblich auf den 6stlich und westlich angrenzenden Ackerflachen be-
finden. Die Versiegelung bisher unversiegelter Bereiche ist im Vergleich
zu Variante 2.3a grol3er, allerdings werden die nicht mehr bendtigten
Versiegelungsflachen im Zuge des Vorhabens zurtckgebaut und als
Ackerflache oder StralRennebenflache rekultiviert. Die Auswirkungen auf
die Schutzgiter Boden und Wasser beschranken sich demnach auf die
Netto-Neuversiegelung. Im Rahmen der Verwirklichung dieser Planungs-
variante miussen 26 Alleebaume mittlerer bis alter Auspragung gefallt
werden. 7 dieser Bdume weisen Strukturen auf, welche eine potenzielle
Quatrtiereignung darstellen. Durch die Féallung dieser landschaftsbildpra-
genden Strukturelemente kann das Landschaftsbild nachhaltig gestort
werden.

Zusammenfassung der wesentlichen Auswabhlgriinde des Trassenverlaufs des
Heuweges:

) ] Variante
Konfliktbereiche

2.3a

Versiegelung und Uber-
bauung beschranken sich
auf einen Streifen entlang

des ostlichen Fahrbahn-

randes

2.3b

Versiegelung und Uber-
bauung bisher nicht ver-
siegelter Bereiche neben
dem Heuweg; Ruckbau
und Rekultivierung nicht
mehr bendétigter Stralen-
flachen

Flacheninanspruchnahme
bisher unversiegelter
Bereiche

26 Baume mittlerer bis

alter Auspragung

ca.35-38 Baume mittlerer
bis alter Ausprégung

Fallung von Alleebdumen

Verlust potenzieller Habi-
tatbdume

9 potenzielle Quartiere 7 potenzielle Quartiere

Verlust von 26 Baumen in
bereits liickiger Allee

Verlust von 35-38 Baumen
in bereits lickiger Allee

Beeintrachtigung land-
schaftsbildpragender
Strukturelemente

Die Variante 2.3b verursacht im Vergleich geringere Verluste von Alleebaumen
welche potenzielle Quartiere baumbewohnender Fledermause und landschafts-
bildpragender Strukturelemente darstellen.

Unabhangig von der Variante kann das anfallende Niederschlagswasser in den
unmittelbar angrenzenden Flachen versickert werden. Dartber hinaus sind im
nordlichen Bereich die Bestandsbdume entlang des Heuweges aufgrund der
héhenfreien Querung der B 25 auf beiden Seiten zu fallen.
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4.2 Allgemeine Beurteilung der Varianten

4.2.1 Raumstrukturelle Wirkungen

Ein Eingriff in landwirtschaftlich genutzte Flachen sowie vorhandene Stral3en-
bdschungen und -nebenflachen ist fir alle Varianten erforderlich. Da es sich bei
dem Vorhaben um einen bestandsnahen Ausbau handelt, sind erhebliche
raumstrukturelle Auswirkungen nicht zu befirchten.

4.2.2 Verkehrliche Beurteilung

Das Vorhaben hat das Ziel die B 25 sowie den Heuweg gemal zukinftiger ver-
kehrlicher Anspriche zu Ertuchtigen.

Es ergibt sich bei allen Varianten eine deutliche Verbesserung des Verkehrs-
flusses und der Verkehrssicherheit. Die Varianten 1a, 2.1a, 2.2a und 2.3a fiih-
ren bei gleicher Eignung im Vergleich zu erhéhtem Flachenverbrauch bzw. Be-
eintrachtigungen des Naturhaushaltes.

4.2.3 Entwurfs- und sicherheitstechnische Beurteilung

Wesentliche Unterschiede der Varianten hinsichtlich der Trassierung in Grund-
und Aufriss sind, abgesehen der Varianten 2.1a und 2.1b, nicht vorhanden. Bei
allen Varianten sind die Grenzwerte fir die Trassierungselemente gemafd RAL
eingehalten. Die Anpassung der nordlichen Zu- und Abfahrt der Anschlussstelle
.Nordlingen Sud* ist als alternativenlos anzusehen, da es sich hierbei um eine
notwendige Optimierung beztiglich Verkehrssicherheit und Verkehrsfluss durch
eine Verlangerung der Beschleunigungs- und Verzégerungsspur handelt.

Fur die Varianten 2.2a und 2.2b werden jeweils héhengleiche Querungen der
B 25 geplant um den Verkehrsfluss auf der Bundesstral3e aufrecht zu erhalten
bzw. nicht durch aus dem Heuweg einfahrende Fahrzeuge zu beeintrachtigen.
Aufgrund des hoch anstehenden Grundwassers wére bei einer Unterfiihrung
(2.2a) ein erheblicher bautechnischer sowie monetarer Aufwand erforderlich.

4.2.4 Umweltvertraglichkeit

Auf die Ergebnisse des Variantenvergleichs in Kap. 4.1 wird verwiesen.
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425 Wirtschaftlichkeit

BundesstralRe Variantenkomplex 1 — Ausbauseite:

Aufgrund des bestandsnahen Ausbaus und des geradlinigen Verlaufs der B 25
im Bauabschnitt 1 kommt es bei allen untersuchten Varianten zu vergleichbaren
baulichen Veranderungen, Eingriffen und damit Investitionskosten, so dass
diesbeztiglich keine Priorisierung der Ausbauseite stattfinden kann.

Heuweg Variantenkomplex 2 — Anbindung des Heuweges 2.1:

Die Variante 2.1a verursacht aufgrund des Baus eines neuen Trassenabschnit-
tes zwischen Heuweg und AS ,Nérdlingen Std" mit einer Ladnge von mindes-
tens ca. 900 m erheblich groR3ere Investitionskosten als die Variante 2.1b (neu-
er Trassenabschnitt ca. 400 m).

Da die Querung des Heuwegs und der B 25 aufgrund der Nutzungsanspriiche
(Erreichbarkeit der landwirtschaftlichen Nutzflachen nordlich der B 25) unbe-
dingt erforderlich ist, werden hier die Kosten fiir das Querungsbauwerk nicht in
die Betrachtung mit einbezogen.

Heuweg Variantenkomplex 2 — Art der hohenfreien Querung 2.2:

Die Variante 2.2a mit einer Unterfiihrung verursacht aufgrund des bautechnisch
erheblich aufwandigeren Querungsbauwerkes in Trogbauweise sowie des not-
wendigen permanenten Abpumpens zustrémenden Grundwassers erhebliche
Mehrkosten bei Bau und Unterhalt im Vergleich zu einer Uberfiihrung (2.2b).
Daruber hinaus geht die Baulast der Unterfihrung auf die Gemeinde Reimlin-
gen Uber. Samtliche Folgekosten wéaren dann von der Gemeinde zu tragen.

Heuweg Variantenkomplex 2 — Trassenverlauf des Heuweges 2.3:

Aufgrund der vollflachigen Nutzung des bestehenden Heuweges bei Variante
2.3a ergeben sich primar u.U. geringere Baukosten. Da der bestehende Belag
voraussichtlich aber angepasst oder ausgetauscht werden muss ist damit zu
rechnen, dass hier keine erheblichen Differenzen bei den Investitionskosten der
beiden Varianten entstehen.

4.2.6 Begrindung der gewahlten Varianten

BundesstralRe Variantenkomplex 1 — Ausbauseite:

Die Variante 1c stellt aufgrund der geringeren Verluste mittel- bis hochwertiger
Biotoptypen sowie der geringeren Eingriffe in vorhandene sowie weitere poten-
zielle Zauneidechsenhabitate die naturschutzfachlich und artenschutzrechtlich

zu bevorzugende dar. Die naturschutzfachlichen Ausgleichserfordernisse fallen
bei dieser Variante voraussichtlich am geringsten aus.
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Beeintrachtigungen der Schutzgiter wie Boden und Wasser sind aufgrund der
relativ flachengleichen Flacheninanspruchnahme der untersuchten Varianten
nicht entscheidend fur die Auswahl.

Der beidseitige Ausbau (1a) der B 25 ist als die eingriffsintensivste Planungsva-
riante zu bezeichnen, da hier samtliche Zauneidechsenhabitate in den Stral3en-
bdschungen sowie alle landschaftsbildpragenden und kleinklimatisch wirksa-
men Geholzbestadnde zumindest temporar entlang der Trasse verloren gehen,
wahrend bei einem einseitigen Ausbau diese zumindest zum Teil erhalten blei-
ben.

Heuweg Variantenkomplex 2 — Anbindung des Heuweges 2.1:

Die Variante 2.1b ist als die zu bevorzugenden Anbindungsvariante des Heu-
weges aus dem Variantenvergleich hervorgegangen.

Diese verursacht eine geringere Flacheninanspruchnahme bisher unversiegel-
ter Ackerflachen als die Variante 2.1a, so dass Auswirkungen auf die Schutzgu-
ter Boden und Wasser durch den Erhalt der Bodenfunktionen sowie der Grund-
wasserneubildung weitaus geringer ausfallen. Das Landschaftsbild wird hierbei
ebenfalls geringer beeintrachtigt, da sich der neue Trassenabschnitt der Varian-
te 2.1a in der nach Studwesten offenen Feldflur im flachen Ries befindet und
daher weithin sichtbar wéare. Die bevorzugte Variante 2.2b befindet sich hinge-
gen in einem landschatftlich bzw. visuell vorbelasteten Bereich zwischen der

B 25 der ndrdlich gelegenen Bahnlinie und der westlich gelegenen AS ,Nordlin-
gen Sud*, so dass hier von erheblich geringeren Auswirkungen auf das Schutz-
gut Landschaftsbild ausgegangen werden kann.

Das Schutzgut Mensch wird im Sinne der Nutzbarkeit der landwirtschaftlichen
Flur berlcksichtigt, da die Erreichbarkeit der Feldflur im Norden bei einer Ablei-
tung des Heuwegs sudlich der B 25 betrachtlich eingeschrankt wirde.

Heuweg Variantenkomplex 2 — Art der hohenfreien Querung 2.2:

Die Variante 2.2b wurde im Rahmen des Variantenvergleichs als die zu bevor-
zugende ermittelt.

In Bezug auf das Schutzgut Wasser kann es bei der Variante 2.2a (Unterfih-
rung) zu erheblichen Negativwirkungen kommen da hier aufgrund des hoch an-
stehenden Grundwasserspiegels direkt in den Grundwasserkdrper eingegriffen
werden muss. Darlber hinaus kann das anfallende Niederschlagswasser nicht
in den Nebenflachen versickert werden. Neben dem bautechnischen und mone-
taren Mehraufwand kann es daher auch zu einer nachhaltigen Beeintrachtigung
des Wasserhaushaltes fuhren.

Da die Uberfiihrung allerdings als zuséatzliches Bauwerk in der freien Land-
schaft zu verstehen ist, kann es hierbei zu einer Beeintréachtigung des Land-
schaftsbildes sowie der Habitateignung der umgebenden Feldflur fir Feldvdgel
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kommen. Die Vogelarten Kiebitz, Feldlerche und Wiesenschafstelze reagieren
insbesondere auf die Reize des Verkehrs (Larm- und Lichtreize bewegter Ob-
jekte) sowie hoher Vegetationsstrukturen (Pradationsgefahr). Bei der Wiesen-
weihe resultieren Konflikte i.W. aus den visuellen Storreizen vertikaler Struktu-
ren indem diese den Bereich um Baukorper aufgrund ihrer Kulissenwirkung
weitgehend meiden (Fluchtdistanz ca. 300 m). Aufgrund der westlich vorhande-
nen AS und des Verlaufes der B 25 in Dammlage im nordlichen Anschluss an
den Bauabschnitt ist hier von einer deutlichen Vorbelastung auszugehen, so
dass insbesondere die Wiesenweihe den Bereich um die bestehende An-
schlussstelle sowie die B 25 bereits heute insbesondere als Brutgebiet meidet.
Der Bereich wird trotz der bestehenden Vorbelastungen als Nahrungshabitat
genutzt. Die zuséatzliche Vertikalstruktur (Briicke) bedingt daher eine gewisse
Abwertung dieses gestorten bzw. gemiedenen Bereichs sowie den Verlust bzw.
die zusatzliche Abwertung von zur Nahrungssuche genutzten Gebieten. Die
Auswirkungen auf den Lebensraum der Wiesenweihe, aber auch der tbrigen
Vogelarten der offenen Feldflur kbnnen mittels spezifischer Mal3hahmen, insbe-
sondere durch die Optimierung der umgebenden Landschaft, vermindert bzw.
ausgeglichen werden (vgl. Unterlage 19.1.3). Insgesamt ist damit eine Beein-
trachtigung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen auszuschliel3en
(vgl. Unterlage 19.1.3). Erhebliche, nachhaltig wirkende Beeintrachtigungen
empfindlicher Vogelarten sind demnach nicht zu befiirchten.

Die Auswirkungen auf die Schutzgiter Landschaftsbild sind aufgrund der be-
stehenden visuellen Vorbelastungen unerheblich.

In Bezug auf die Inanspruchnahme von Flachen sind bei den Varianten keine
erheblichen Unterschiede zu verzeichnen, so dass sich diesbeziglich keine
entscheidungsrelevanten Argumente aufdréangen.

Heuweg Variantenkomplex 2 — Trassenverlauf des Heuweges 2.3:

In Bezug auf den Trassenverlauf des Heuweges ist die Variante 2.3b als bevor-
zugende Variante zu bezeichnen.

Bei dieser Variante kommt es zwar zunéchst zur umfangreicheren Uberbauung
bisher als Acker genutzter Flachen, allerdings werden die nicht mehr als Ver-
kehrsflache bendtigten Versiegelungsflachen zurtickgebaut und rekultiviert.
Entscheidungsrelevante Negativwirkungen auf die Schutzgiter Boden, Klima
und Luft sowie Wasser lassen sich demnach hier nicht feststellen.

Die hier ausgeschlossene Variante 2.3a mit dem einseitigen Ausbau des Heu-
weges und der damit verbundenen Féllung der Alleebdume auf der Ostseite
fuhrt zum einen zum Verlust von 35-38 mittlerer bis alter Auspragung, wahrend
bei der Variante 2.3b nur 26 gefallt werden missen. Zum anderen gehen im
Rahmen der einseitigen Fallung 8 statt 7 potenzielle Quartiersbaume baumbe-
wohnender Flederméause verloren. Im Zuge der Variante 2.3b kommt es dem-
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nach zu geringeren Auswirkungen auf das Schutzgut Arten und Lebensraume.
Der Verlust der Alleebdume, welche gleichzeitig als landschaftsbildpragende
Strukturelemente dienen, verursacht gleichzeitig die Beeintrachtigung des
Schutzgutes Landschaftsbild.

In Bezug auf das Schutzgut Kultur- und Sachguter ergeben sich bei den unter-
suchten Varianten keinerlei Unterschiede, da es bei dem bestandsnahen Aus-
bau entweder zu einer gleichartigen Beeintrachtigung innerhalb der Subvarian-
ten (Trassenverlauf) oder zu keinerlei Uberschneidungen von beispielsweise
Bodendenkmalern mit den Planungen kommit.

5. Beschreibung der zu erwartenden erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen des Vorhabens

Die zu erwartenden erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen des Vorha-
bens sind in den Kapiteln 5.1 bis 5.8 der Unterlage 1 fur die Schutzgtter
Mensch einschlie3lich der menschlichen Gesundheit, Arten und Lebensraume,
Boden, Wasser, Wasser, Luft und Klima, Landschaftsbild sowie Kultur- und
Sachguter dargestellt. Im Rahmen der Abhandlung wurden die Projektwirkun-
gen bezlglich ihrer baubedingten, anlagenbedingten sowie betriebsbedingten
Auswirkungen beschrieben und bewertet.

6. Beschreibung und MalRBhahmen, mit denen erhebliche nachteili-
ge Umweltauswirkungen vermieden, vermindert oder, soweit
moglich, ausgeglichen werden, sowie der Ersatzmalinahmen bei
nicht ausgleichbaren aber vorrangigen Eingriffen in Natur und
Landschaft

In Kapitel 6 der Unterlage 1 bzw. in Kapitel 3 und 5 der Unterlage 19.1.1 wur-
den MalRnahmen zur Vermeidung, Minderung und zum Ausgleich erheblicher
Umweltauswirkungen nach den Fachgesetzen erarbeitet und detailliert darge-
stellt.

Das Kapitel 3 der Unterlage 19.1.1 trifft zum einen Aussagen zu straRenbau-
technischen Vermeidungsmaflinahmen (Kap. 3.1) um mdgliche Beeintrachti-
gungen von Natur und Landschaft dauerhaft ganz oder teilweise durch die spe-
zifische bauliche Ausfihrung von Bauwerken wie Durchlasse, Brickenbauwer-
ke etc. zu vermeiden. Zum anderen werden MalRnahmen fir die Durchfihrung
der Baumalinahme (Kap. 3.2) definiert um Beeintrachtigungen empfindlicher
Biotope sowie der Lebensraume verschiedener Artengruppen im Nahbereich
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des Eingriffsbereichs, zum Beispiel durch spezifische SchutzmalRnahmen, zu
vermeiden.

Das Kapitel 5 der Unterlage 19.1.1 stellt das landschaftspflegerische Gestal-
tungs- und MalRnahmenkonzept dar, welches spezifische Ausgleichsmalinah-
men unter Beriicksichtigung der Zielsetzungen tbergeordneter Fachplanungen
sowie agrarstruktureller Belange definiert.

Eine tabellarische Ubersicht zu samtlichen MaRnahmen findet sich in Kapitel
5.3 der Unterlage 19.1.1.

7. Schwierigkeiten, die bei der Zusammenstellung der Angaben
aufgetreten sind

Bei der Erstellung der vorliegenden Unterlage zur Umweltvertraglichkeitspru-
fung sind keine Schwierigkeiten oder fehlenden Kenntnisse aufgetreten, die zur
Unsicherheiten in der Beurteilung fuhren konnten.
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