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Mit Bezug auf die Zuleitung vom RGU-US21 vom 27.11. 2018 Wilrde-die
Umweltvertraglichkeitsstudie sowie der verkirzte artenscifzrsttliche Fachbeit |
Genehmigungsunterlagen nach § 4 BthchG in den naturschutzrechtlzch relevanten Inhalten
geprift,

. Die Unterlagen sind formal, vollsténdig, weisen jedoch inhaltiich noch einige Liicken auf.

Anmerkungen zum UVP-Bericht.

Kapitel 3.9

Den Aussagen in Kap. 3.9.2 und 3.9.10, dass der Untersuchungsraum ohne besondere Qualitat

aufgrund seiner Vorbelastung ist und nur eine geringe Bedeutung als Lebensraum flr Tiere und

Pflanzen hat, kann fachlich nicht gefolgt werden. Nach den Bestandserhebungen durch das
Biiro Naturgutachter im Zuge der FFH-Vertraglichkeitsstudie fir den Bebauungsplan mit

Griinordnung Nr. 1713a kommen im naheren Umfeld der Teststrecke einige haturschutzfachlich ‘

relevante Arten, wie bspw. Plebeius idas (Idas-Blauling), Polyommatus bellargus (Himmelblauer
Blauling) oder Megachile pilidens vor. Die Bestandsbéschreibung sollte deshalb nicht nur
Aussagen zu den artenschutzrechtlich relevanten Arten (saP-Arten) enthaiten, 'sondern auch zu
Vorkommen und Bedeutung von Flachen fur wertgebende Arten wie. ldas-BIaullng oder
Himmelblauer Biduling. Das Schutzgut sollte nach Auswertung der Unterlagen um
wertgebendes Artvorkommen erganzt werden

Die Ausfuhmng zu den Auswwkungen durch Lschtlmmlssmnen in Kapitel 4.2.3.3, S. 65 weisen
inhaltlich noch einige Lilcken auf. Gemahk Kapltei 2.3.5,8. 13 und Kap. 4.2.3.3, S. 65 kommt es
durch das Vorhaben zu keinen zusétzlichen Beleuchtungselnrlchtungen Dieser Beschreibung
kann jedoch nicht entnommen werden, ob und wie viele Beleuchtungseinrichtungen sich im -
‘Umfeld der Anlagen befinden und ob diese bei Bedarf auch langer in Betrieb sein werden. Je
nach Art der Beleuchtung (Lichtintensitét, Abstrahiwinkel, Leuchtpunkthdhe) kann es durch
einen langeren Betrieb zu negativen Auswirkungen auf ddémmerungs- und nachtaktive Tiere, v.a.
auf nachtaktive Insekten kommen, Laut verklrzten artenschutzrechtlichen Fachbeitrag bleibt die
Panzerstrecke im Wesentlichen unbeleuchtet. Nicht abgeleitet werden kann dieser Aussage, ob
_dies bedeutet, dass die Beleuchtungszeiten nicht-an die neuen Betriebszeiten angepasst
werden oder ob auf Grund der nicht vorhandenen Beleuchtung die Panzerstrecke unbeleuchtet
bleibt. Fiir eine behordliche Abschatzung der Auswirkungen-auf die vorhandene Fauna sind
hierzu Aussagen notwendig, gerade auch in Bezug auf Art. 11a des novellierten Bayerischen
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Naturschutzgesetzes gemafl welchem Eingriffe in die lnsektenfauna durch kinstliche

" Beleuchtung zu vermeiden sind. Wir bitten darum die entsprechenden Angaben (Lage,
Umfang und Art der Beleuchtungseinrichtungen) zu ergénzen und die Aussagen inden -
entsprechenden Kaplteln anzupassen.

Hmswhthch moghcher Auswirkungen auf das FFH- Gebiet ,Allacher Forst und Angerlohe"
durch Stickstoffoxide wird davon ausgegangen, dass es gemal den Ausfithrungen in Kap.
4.3.2 zu keiner Erhohung der Testfahrten durch die Genehm|gung kommen wird. Sollte sich
dies jedoch zukiinftig ndern und es doch zu einer hsheren Anzah! an Testfahiten kommen,
st eine FFH—Vertrainchkeltsprufung durchzufithren, welche die Ausw1rkungen von:
Stlckstoﬁemtsswnen “auf die FFH- Lebensraumtypen betrachtet

erkUrzter artenschutzrech’tllcher Fachbeltrag
S. 9 Kap. 4.1.2.1 Reptilien

" Es ist'die Rede von ,,belden ErfassunQSJahre“ Wir bltten d|e Jahre zZu erganzen um die es
'smhhandelt ‘ S L ‘ o p

Im Ubngen schhel&en wir uns der Steliungnahme des RGU- UVO 13 vom 05.11.2019 an und

‘ ,verwelsen auf diese.
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HA-Umwe]tschufz SHG ]mmissionsschutz Nord, RGU-US21. Fr. Pelhak

‘ Nach Prufung derfur UVvVO 13 einschldgigen Unterlagen (UmweitvertragItchkeltsgutachten
Schutzgut ,Plarizen und Tiere, einschlieBlich der biologischen Vielfalt, artenschutzrechtlicher
Fachbeitrag) teilen wir mit. )

Die; Unter!agen sind formal vollstdndig, weisen jedoch bei der Beschrelbung des Schutzgutes
Lucken auf, die zu unzutreffenden Aussagen fuhren

So bezieht sich die Bestandsbeschrezbung in Abschnltt 3.9.2 gemalh den AusfUhrungen in
3.9.1. auf den gesamten, in Abbildung 10 dargesteliten Untersuchungsraum. In diesem Bereich
. gibt es eine Vielzahl von Arten der Roten Listen, teils mit hoher Gefahrdungsgradeinstufung. .
Eine diesbezigliche Abfrage der Artenschutzkartierung Bayern sowie der Fachbehdrden
wurde nicht durchgefihri (jedenfalls gibt der Text dafiir keine Anhaltspunkte). Die Ergebnisse
der Bestandserhebungen in Vorbereitung des Bebauungsplanes 1713a durch das B{iro
Naturgutachter Rober Mayer (,Faunistische Sonderun’tersuchung 2010/11") sowie der von ihm
beauftragten Vertiefungsuntersuchungen zu Laufkafern (Lorenz 2014 und Schuberth 2014)
blieben unberlcksichtigt (mit Ausnahme der artenschutzrechtlich relevanten Arten).

Die Beschreibung des Schutzgutes hat jedoch den Blick nicht nur auf die artenschutzrechthoh
relevanten Arten zu richten. Daher ist die Aussage ,insgesamt ist der Untersuchungsraum auf-

- . grund der industriellen Nutzung ohne besondere Qualitat und ensprechend vorbelastet® fach-

lich nicht haltbar. Selbst im_unmittelbaren Bereich der Teststrecke selbst wurden bestandsbe-
drohte Arten wie Megachile rotundata und M. pilidens festgestellt. Die Beschreibung des

~ Schutzgutes solite nach Auswertung der genannten Untertagen um die Wertgebenden Artvor-
kommen erganzt werden.

Zu korrigieren ist weiterhin die Aussage in Abschnitt 3.9.1 es sei zu berlicksichtigen, dass mit
dem Vorhaben keine wesentlichen Anderungen der Betriebsweise verbunden seien und somit
keine relevanten Veranderungen fur das Schutzgut. Wesentliche Anderungen ergeben sich
durchaus bei Verlangerung der Betriebszeit von in den Zeitraum zwischen 17 und 20 Uhr hin-
ein fur dammerungs- und nachtaktive Tiere wie die Wechselkréte, durch Lichtemissionen po-
“tenziell auch fur nachtaktive Insekten etc.; auf solche Auswirkungen auf die Fauna wird auch in
Abschnitt 4.2.3.3 nicht eingegangen. Auch wenn es keine erstmalige Beeintrachtigung durch
fehlende ,zusétzliche Beleuchtungseinrichtungen” gibt, sind je nach Lichtspektrum, Leucht-
punkthidhe und Abstrahlcharakteristik Beeintrachtigungen nicht a priori auszuschlieen, da
kiinftig l&nger und in einem kritischen Zeitraum beleuchtet wird. Es werden auch keine Anga-
ben zur gegenwiértigen Art der Beleuchtung wahrend des Testbetricbs gemacht, die eine be-
hordliche Abschatzung der Auswirkungen ermdglichen kénnten. Obwonhl die Relevanz des
Faktors Licht auf das Schutzgut unter 4.2.3.3 negiert werden, werden in Abschnitt 5.6.3
- VermeidungsmalRnahmen formuliert, die jedoch teils inkonkret bleiben ,Verzicht auf -
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Beleuchtung der Panzerteststrecke in wesenthchen Teilen”..

Im Abschnitt 3.9.3 zu Natura 2000—Geb|eten wird zwar das Gebiet ,Allacher Forst und Angerlo-
he beschrieben. Zitiert wird auch die LRT-Kartierung flir das Projekt ,Ausbau Ludwigsfelder

Strake". Jedoch wird kein Bezug genommen auf den fertiggesteliten FFH- Managementplan far
das Gebiet mlt der elnschtaglgen amtlichen LRT-Kartierung

Zu Abschnltt 3.9.8. 2 ist anzumerken dass die- gutachterl:che Aussage es ‘gabe keine aktuellen
Nachweise saP-relevanter Arten unzutreffend ist, die nachfolgende Tabelle flhrt ja solche auf,
z. B. Gartenrotschwanz und Gélbspétter. Weiterhin wird auf den in der Tabelle fehlenden
Nachweis des Grauschnéppers hingewiesen (Naturgutachter 2012) mit der Statusangabe
,moglicher Brutvogel im KMW-Gelande". Diese Art ist zwar nicht unter den fiir ganz Bayern re-
levanten Arten vom LfU gelistet, aber in der mit der Unteren Naturschutzbehdrde abgestimm-
ten ,,Munchner saP-Liste” als grundsétzlich betrachtungsrelevant aufgefithrt, da es sich um
einen in Miinchen seltenen Brutvogel handelt. Zugleich ergibt sich eine hohe Schutzverantwor-
tung von Stédten, da in Mitteleuropa heute wohl der gréere Teil des Bestandes im Bereich
menschlicher. Siedlungen britet. Laut einer Abstimmung mit der hoheren Naturschutzbehorde
ist die LFU-Liste nicht als- abschiueBend zu betrachten.




