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1.1

Einleitung
Prisfungsinhalt und rechtliche Grundlagen
In der vorliegenden saP werden:

— die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziig-
lich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle Europdischen Vogelarten, Arfen des An-
hangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen, ermittelt und dargestellt.

— die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Verboten gem. §45
Abs. 7 BNatSchG geprilft.

Die arfenschutzrechtlichen Regelungen beziiglich der "Verantwortungsarten” nach § 54 Abs. 1 Nr.2
BNatSchG wird erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministe-
rium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da
die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden miissen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist
derzeit nicht bekannt.

Nach § 67 BNatSchG sind Befreiungen mdglich, wenn die Durchfihrung der Vorschriften im Einzelfall
20 einer unzumutbaren Belastung filhren wiirde und die Abweichung mit den Belangen von Natur-
schutz und Landschaftspflege vereinbar ist (§ 67 Abs. 2 BNatSchG).

Weitere Ausnahmen sind in §45 BNatSchG normiert. Im Einzelfall kann die zustiindige Behdrde im
Interesse der dffentlichen Sicherheit Ausnahmen von den Verboten des §44 BNatSchG zulassen,
sofern

— keine zumutharen Alternativen gegeben sind,

— sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert

und beispielsweise eine der folgenden Voraussetzungen gegeben ist:
— Abwendung erheblicher wirtschaftlicher Schéden,
— Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwels,

— Im Interesse der der offentlichen Sicherheit oder der maBgeblich giinstigen Auswirkungen auf die
Umwelt,

— Iwingende Griinde des iberwiegenden dffentlichen Inferesses.
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1.2

1.3

Anlass und Aufgabenstellung

Das Staatliche Bauamt Krumbach plant den dreistreifigen Ausbau der Bundesstralie 16 zwischen
Giinzburg und Gundelfingen. Hierbei soll die derzeit zweispurige BundesstraBe wechselseitig um eine
Fahrspur erweitert werden.

Im Fokus der Planung steht aktuell der Aushau im Bereich des Abzweiges Neuhof (in Richtung Bd-
chingen) bis hin zur Anschlussstelle Peterswdrth und umfasst eine Trassenldnge von rund 2.700 m.
Die dritte Fahrspur soll nordwestlich an die bestehenden Fahrspuren angeschlossen werden.

Die Details der Planung kdnnen dem zugehdrigen Landschaftspflegerischem Begleitplan entnommen
werden.

Da bei dem geplanten Vorhaben Auswirkungen auf geschiitzte Arten auftreten konnen, wird im Rah-
men einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) untersucht, ob und inwieweit Verbotstat-
bestdnde gemdB § 44 Abs. T BNatSchG erfiillt sind.

Das Biiro Sieber wurde vom Vorhabenstrdger beauftragt, fir das Planungsgebiet dieses Gutachten zu
erstellen, Konfliktbereiche aufzuzeigen und die notwendigen MaBnahmen zur Konfliklosung zu kon-
Zipieren.

In der vorliegenden saP werden:

— die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich
der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle Europdischen Vogelarten, Arten des An-
hangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben edfillt werden konnen, ermittelt und dargestellt.

— die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Verboten gem. §45
Abs. 7 BNatSchG geprilft.

— fiir die nicht gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten, die gem. nationalem Naturschutzrecht
streng geschiitzt sind, wird dariiber hinaus geprift, ob der Art. 6a Abs. 2 Satz2 BayNatSchG ein-
schligig ist. Eine Prifung der gemeinschaftsrechtlich (streng) geschiitzten Arten nach Art. 6a
Abs. 2 S.2 und 3 BayNatSchG ist nicht erforderlich, da dessen Regelungsinhalte bereits durch die
Priifung dieser Arten nach §44 Abs.11.V.m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. §45 Abs. 7 BNatSchG
entsprechend umfasst sind.

Lage und Beschreibung des Vorhabengebietes

Die derzeit geplante Aushaustrecke befindet sich zwischen Giinzburg und Gundelfingen, zwischen
dem Abzweig Neuhof und dem Abzweig Peterswdrth im Landkreis Dillingen an der Donau.

Das Vorhabengebiet ist hinsichtlich vorhandener Lebensrdume zweigegliedert. Zu Beginn der in vor-
liegendem Gutachten behandelten Ausbaustrecke, am "Abzweig Neuhof", befindet sich nrdlich das
Kieswerk der Firma "Fetzer" mit beidseitig der BundesstraBe bestehenden Kiesseen, welche sich z.T.
derzeit in Abbau befinden. Nach etwa 1 km schlieft beidseitig der B16 Offenland an. Das Offenland
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ist beidseitig landwirtschaftlich geprdgt, insbesondere auf der Eingriffsseite, im Nordwesten der Bun-
desstraBe, besteht Ackerland. Dort werden u.a. auch Karotten, Kohlrabi etc. angebaut. Einzelne Ge-
holzbestinde bestehen entlang der Kiesseen sowie siidseitig am Abzweig Peterswarth. Entlang der
Bundesstrafe bestehen einzelne Biume und kleine Baumgruppen.

Innerhalb des Vorhabengebietes befindet sich das geschiitzte Biotop "Hecken und Feuchtgebiete
beim Neuhof und Maxfelderhof" (Nr. 7428-0107-003), in welches im Zuge des Vorhabens einge-
griffen wird. Westlich auBerhalb der Gebietskulisse erstreckt sich das Vogelschutzgebiet "Schwibi-
sches Donaumoos (Nr. 7427-471), in welches durch das Vorhaben nicht eingegriffen wird.

1.4 Dafengrundlagen
Als Datengrundlagen wurden herangezogen:
— Luftbild
— Brutvogeldaten der Arbeitsgemeinschaft Schwiibisches Donaumoos (2015-2017)
— Private Daten von ehrenamtlichen Ornithologen und Gebietskennern
— Artenschutzkartierung Bayern
— Datenbankauszug der Koordinationsstelle fiir Fledermausschutz Sid
— Auszug der Datenbank Ornitho
— FEigene Bestandserhebungen zu Vageln, Fledermdusen, Biber, Wildkatze, Amphibien, Reptilien
und Haselmaus
— Planungsraumanalyse "B16, Dreistreifiger Aushau zwischen Giinzburg und AS DLG 12 Peters-
worth", Landschaftsarchitekten GmbH, Ingolstadt, vom 06.12.2017
1.5 Methodisches Vorgehen und Begriffshestimmungen
Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen sich aut
die mit Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fir Wohnen, Bau und Verkehr vom 20. August
2018 Az.: 67-4021.1-2-3 eingefiihrten , Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben
2ur speziellen artenschutzrechtlichen Prisfung in der StraBenplanung (saP)” mit Stand 08/2018.
Lu den im Folgenden genannten Artengruppen fanden Erfassungen statt:
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1.5.1

152

1.5.3

154

Fledermduse

In 19 Néichten wurden automatisierte Erfassungen mittels batcorder an geeigneten Strukturen im
Untersuchungsgebiet durchgefiihrt. Zusitzlich erfolgte eine Transektkartierung der Fledermausfauna
in acht Ndchten zwischen Ende April und Mitte September mittels des batcorder-Systems (batcorder
2.0 und 3.0) und Unterstiitzung von Handdetektoren (z.B. Petterson).

Reptilien

Lur Erfassung der Reptilien wurden an sieben Terminen zwischen Mitte Juni und Mitte September
vornehmlich am spdten Vormittag, sobald die Temperaturen ausreichend hoch waren, Reptilienkar-
tierungen durchgefihrt. Besonderes Augenmerk wurde dabei auf die Bdschungen, Saumstrukturen,
Lagerpldtze und Gehdlzrander gelegt. Die Fliche wurde langsam zu FuB begangen. Sichtbare Indi-
viduen sowie Standorte, an denen "Eidechsenrascheln" gehdrt werden konnte, wurden in Tageskarten
eingezeichnet. Die Untersuchungsflichen sind im Anhang (Anhang 06) dargestellt. An folgenden
Terminen wurden Kartierungen gezielt durchgefihrt: 19.06.2018, 20.06.2018, 12.07.2018,
26.07.2018, 02.08.2018, 11.08.2018 und 28.08.2018. Bei allen weiteren Begehungen, explizit
bei den avifaunistischen Erfassungen wurde zudem auch auf Reptilienvorkommen geachtet.

Amphibien

Im Allgemeinen wurden wihrend samtlichen Erfassungen anderer Taxa auch auf das Vorkommen
von Amphibienarten geachtet. Gezielt wurden Amphibienkartierungen durch das Ausbringen und
Kontrollieren von Molchfallen sowie durch akustische und visuelle Kartierungen untersucht. Molch-
fallen wurden am Neuhofsee an drei Terminen (29./30.05.2018, 26./27.06.2018 und
01./02.08.2018) abends ausgebracht und am ndchsten Morgen kontrolliert. Die Untersuchungsfld-
chen sind im Anhang (Anhang 06) dargestellt. Rufende Individuen an allen potenziellen Laichge-
wassern und in Gewdsserndhe wurden verhdrt und in Tageskarten eingezeichnet. Insbesondere wurde
im Zuge der Fledermauskartierung parallel akustisch Amphibien miterfasst.

Pflanzen

Wahrend der Begehungen des Untersuchungsgebietes wurde auf saP-relevante Pflanzenarten ge-
achtet. Gezielte floristische Erfassungen fanden nicht statt.
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1.5.6
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Végel

Die Erfassung der Brutvagel erfolgte an acht Terminen und unterteilte sich in eine zweimalige Kar-
fierung nachtaktiver Vogelarten (Eulen) sowie eine sechsmalige Untersuchung der tagaktiven Spe-
Zies.

Fir die Erfassung nachtaktiver Vogelarten wurde eine Klangattrappe verwendet, mit welcher Rufe
von Sperlingskauz, RaufuBkauz, Waldohreule, Waldkauz und Uhu an vorher festgelegten Fixpunkten
(ca. 500 m voneinander entfernt) abgespielt wurden. Sofern zwischen zwei Fixpunkten qualitativ gut
geeignete Eulenhabitate vorlagen, wurden weitere Stopps eingelegt und Eulenrufe abgespielt. Die
Eulenkartierung wurde durch ein mehrmaliges Abspielen der Rufe der einzelnen Arten und anschlie-
Bendem Warten auf Antwort durchgefiihrt. Die Kartierzeit erstreckte sich an jedem dieser Termine
(20.02.2018 und 06.03.2018) zwischen einer Stunde vor und drei Stunden nach Sonnenuntergang.

Die Bestandserfassung der tagaktiven Arten erfolgte jeweils in den friihen Morgenstunden, da die
(Sanges-)Akfivitit von Vigeln zu dieser Zeit am griBten ist. Wahrend der Kartiergdnge wurden in
Anlehnung an die Linientaxierung und Revierkartierungsmethode (z.B. Siidbeck et al. 2005) alle im
Untersuchungsgebiet akustisch oder optisch wahrnehmbaren Vogelarten erfasst und punktgenau in
luftbildgestitzte Tageskarten eingezeichnet. Daraus ldsst sich eine Gesamtkarte erstellen, die Aussa-
gen dber den Status der nachgewiesenen Vagel zuldsst. Das Untersuchungsgebiet wurde bei allen
Terminen in einer vorher festgelegten Transekistrecke langsam begangen, wobei bei jeder Begehung
jeweils verschiedene Startpunkte gewdihlt wurden, um alle Bereiche des Untersuchungsgebietes zu
Leiten hdchster Gesangsaktivitit abzugehen.

An folgenden Terminen wurden avifaunistische Erfossungen tagaktiver Arten durchgefihrt:
20.03.2018, 12.04.2018, 30.04.2018, 03.05.2018, 22.05.2018 und 21.06.2018.

Neben den Brutvogelkartierungen erfolgten Erfassungen von Rastvdgeln an den Gewdssern sowie im
Offenlond. Die Kartierungen wurden an folgenden Terminen durchgefihrt: 03.04.2018,
27.04.2018, 18.08.2018 und 15.09.2018.

Bibererfassung

Eine Erfassung des Bibers erfolgte als gezielte Kartierung von Fraspuren entlang der Ufer im Vorha-
bengebiet gelegener Gewdsser wahrend der Vogel- und Amphibienerfassungen.

Wildkatze

Das Vorhabengebiet eignet sich im Allgemeinen nicht als Lebensraum von Wildkatzen. Im Zuge wei-
ferer Erfassungen fiir einen potenziellen Aushau der B16 in Richtung Giinzburg erfolgte auch eine
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Erfassung mittels eines Lockstockes siidlich des im vorliegenden Gutachten behandelten Vorhaben-
gebietes. Siddstlich der B16 wurde in einem Waldstiick ein Locksfock ausgebracht und dreimalig auf
Spuren von Saugem (speziell Wildkatze) kontrolliert.

158  Haselmaus
Die Erfassung von Haselmdusen erfolgte im Gehdlzgirtel um den an das Vorhabengebiet angrenzen-
den "Neuhof-See Ost" sowie am Gehdlz-Dreieck am Abzweig Peterswdrth mittels Ausbringung von
wolf kinstlichen Nistrohren im April, welche im Abstand von 6-8 Wochen viermalig kontrolliert wur-
den.

Seite 10 BundesstraBe 16, Ginzburg-Donauwdrth, Dreistreifiger Ausbau Peterswirth,
Bau-km 0+ 000 bis Bau-km 14-700, spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)
Gutachten mit 103 Seiten, Fassung vom 26.11.2018



2.1

2.2

2.3

Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefihrt, die in der Regel Beeintrichtigungen und Stérungen
der streng und europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen.

Baubedingte Wirkfakforen/Wirkprozesse

Lebensrdume von Pflanzen und Tieren werden durch die Bauarbeiten im Plangebiet voribergehend
beeintrichtigt oder zerstort (z.B. durch Raumung des Baufeldes). Verluste von Individuen geschiitzter
Tier- und/oder Pflanzenarten sind potenziell mdglich. Tiere kénnen durch optische Stérungen beein-
frichtigt werden. Quantitative und qualitative Verluste von Vegetation sind zu erwarten. Ldrm- und
Abgasimmissionen sowie Erschiitterungen werden von den Bauarbeifen ausgehen.

Anlagebedingte Wirkprozesse

Das Vorhaben bringt eine Versiegelung und Uberbauung von Vegetationsflchen mit sich. Davon
betroffen sind vor allem Saumstrukturen, bestehende StraBenbdschungen und landwirtschaftlich ge-
nutzte Flichen. Die Barrierewirkung, welche zwar bereits durch die bestehende BundesstraBe besteht,
wird durch den Bau einer dritten Fahrspur vergroBert. Damit konnen auch Verluste von Lebensrdumen
geschiitzter Tiere einhergehen. Der Baukdrper verursacht kleinklimatische Verdnderungen. Ebenso
wird der Boden- und Wasserhaushalt lokal verdindert und beintrdchtigt. Ferner ist mit einer Verdin-
derung des Landschaftshildes zu rechnen.

Betriebshedingte Wirkprozesse

Es ist mit lokalen Storungen durch Liirm- und Abgasimmissionen, Licht und optischen Stérungen zu
rechnen. Von einer Verkehrszunahme ist allein durch den dreistreifigen Ausbau nicht auszugehen.
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3.1

3.2

Verbotstatbestinde

Aus §44 Abs.1i.V.m. Abs.5 BNatSchG ergeben sich fir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe
sowie fiir nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssige Vorhaben im Geltungsbereich von
Bebauungspldnen, wihrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB und im Innenbereich nach § 34

BauGB, beziglich Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL und Europiische Vogelarten
nach VRL folgende Verbote:

Beziiglich der Tier- und Pflanzen nach Anhang IV a) FFH-RL und Europdische Vogelarten nach VRL
ergeben sich aus § 44 Abs. 1 Nm. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zuldssige
Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot
(s. Nr. 2.1 der Formbldtter)

Beschddigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten bzw. Standorten wild lebender
Pflanzen und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tatung von wild lebenden Tieren oder
ihrer Entwicklungsformen bzw. Beschiidigung oder Zerstorung von Exemplaren wild lebender Plan-
zen oder ihrer Entwicklungsformen.

Ein VerstoB liegt nicht vor, wenn die kologische Funkfion der von dem Eingriff oder Vorhaben be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestitten bzw. Standorte im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
wird.

Totungs- und Verletzungsverbot

(fir mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen, z.B. Kollisionsrisiko, s. Nr. 2.2 der Formbldtter)

Signifikante ErhGhung des Totungsrisikos fiir Exemplare, der durch den Eingriff oder das Vorhaben
betroffenen Arfen.

Die Verletzung oder Totung von Tieren und die Beschddigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men, die mit der Beschidigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten verbunden
sind, werden im Schddigungsverbot behandelt.
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3.3

Storungsverbot
(5. Nr.2.3. der Formbldtter)

Erhebliches Storen von Tieren wiihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinferungs-
und Wanderungszeiten.

Ein VerstoB liegt nicht vor, wenn die Storung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fihrt.
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4 MaBnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung mijssen durchgefihrt werden, um Verbotstatbestande nach
844 Abs.1i.V.m. Abs.5 BNatSchG fiir Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
und europdische Vogelarten zu vermeiden oder zu mindemn.

V1 Baufeldraumung und Gehdlzrodungen

— Die Rodung von Gehdlzen muss zwischen 01. Oktober und 28. Februar, auBerhalb der Fortpflan-
zungszeif von gehdlzbriitenden Végeln und in der Winterruhezeit von Fledermdusen, erfolgen.

— Die Baufeldrdumung auBerhalb gehdlzbestandener Bereiche muss zwischen 15.August und
28. Februar, auBerhalb der Fortpflanzungszeit von bodenbriitenden Vageln, erfolgen.

— Sollten bei der Gehdlzrodung wider Erwarten Fledermduse gefunden werden, so ist der drtliche
Fledermaushetreuer zu informieren (zu erfragen bei der Unteren Naturschutzbehorde des Land-
kreises Dillingen).

V2 Umsiedlung von Zauneidechsen

— Die Umsiedlung von Zauneidechsen ist von fachkundigen Personen zu begleiten (Okologische
Baubegleitung). Dies betrifft auch die erforderlichen vorbereitenden MaBnahmen:

— Als Vorbereitung auf die Umsiedlung von Zauneidechsen aus dem Eingriffsgebiet in bereitzustel-
lende Ersatzhabitate (s. ErsatzmaBnahmen) ist der Eingriffshereich mit einem Amphibienschutz-
zaun zu umgeben. Der Zaun ist mind. 30cm in den Boden einzusenken und wahrend der gesam-
fen Fangzeit instand zu halten.

— Der exakte Umgriff des Zaunes ist durch eine Okologische Baubegleitung festzulegen.

— Innerhalb des Eingriffshereiches in Zauneidechsenhabitate sind auBerhalb der Vogelschutzzeiten,
zwischen Anfang Oktober und Ende Februar, jegliche Gehdlze in den Bauflichen vorsichtig und
maglichst bodennah zu fallen. Ein Eingriff in den Boden muss hierbei vermieden werden.

— Tweige und Aste mijssen aus dem Eingriffsgebiet idealerweise zwischen Oktober und Mrz ent-
fernt werden. Dies soll sicherstellen, dass die aus der Winterstarre erwachenden Tiere wenig Ver-
steckmdglichkeiten finden und der Abfang rascher vonstattengehen kann.

— FEingriffe in den Boden vor Ende der Winterruhe der Zauneidechsen (witterungsabhngig, ab Tem-
peraturen von 18 °C) miissen vermieden werden.

— In der Vegetationsperiode ist die Vegetation und die Saumstrukturen (z.B. im Bereich der zu
fiillenden Gehdlze) im Plangebiet regelmBig zu mahen um ein hoheres Aufwachsen zu verhin-
dern und somit auch etwaige Versteckmdglichkeiten zu entfernen.
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— Der Abfang von Zauneidechsen muss durch eine dkologische Baubegleitung durch ein Fachbiiro

erfolgen. Der mdgliche Zeitraum richtet sich nach der Aktivitditszeit der Tiere und liegt voraus-
sichtlich zwischen Mitte/Ende April und Mitte Mai sowie zwischen Juni und September. Sollten
bereits Anfang Mai alle Individuen noch vor der Eiablage abgefangen worden sein, so ist der
Abfang in Absprache mit der zustndigen Behdrde einzustellen. Anderenfalls ist der Abfang im
Sommer fortzufihren.

— Der Abfang kann mittels Handfang, Schlingen oder Becherfallen erfolgen.
— Die Zdune sind bis zu Beginn des Eingriffs instand zu halten.

V3 Bauzeitenregelung

— Um eine Beeintrdchtigung von Fledermdusen zu vermeiden, sind die erforderlichen Bauarbeiten

ausschlieBlich tagsiber zwischen Sonnenaufgang und einer Stunde vor Sonnenuntergang durch-
zufiihren.

Im Bereich geplanten Uberfahrten (im zentralen Bereich sowie beim Anschluss Peterswirth) sind
die Bauarbeiten spdtestens Mitte Mdrz zu beginnen, um eine Ansiedlung von Brutvorkommen
von Offenlandbritern zu vermeiden.

V4 Sicherung auBerhalb gelegener Quartierbdume

— TLur Sicherung der auBerhalb der geplanten Rodungsflichen befindlichen potenziellen Quartier-

bdume von Fledermdusen und Vageln sind diese vor Beginn der RodungsmaBnahmen durch ei-
nen Sachverstindigen deutlich zu markieren oder mittels eines Bauzaunes zu schijtzen.
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5 ErsatzmaBnahmen

Auf Grund des Eingriffes in Gehélze, Ruderalstrukturen und Offenlandbereiche mit nachweislich vor-
kommenden, geschiitzten Arten sind artenschutzrechtliche ErsatzmaBnahmen notwendig, um den
Erhalt der Lebensraumbedingungen fiir diese Spezies zu gewdhrleisten. Diese sind als CEF-MaBnah-
men (MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funkfionalitdt) umzusetzen.

M1 AusgleichsmaBnahmen fir die Feldlerche und Wiesenschafstelze (CEF-MaBnahmen)

— Auf Grund der erbrachten Brutnachweise sind AusgleichsmaBnahmen fir Feldlerchen und Schaf-
stelzen erforderlich, um eine Beeintréchtigung von Brutstiitten gemdB § 44 Abs. 1 BNatSchG zu
vermeiden.

— Als CEF-MaBnahmen ist ein mindestens 2 ha groBer Buntbrachestreifen im rdumlich-funkfionalen
Umfeld umzusetzen.

— Die MaBnahme kann auf einer Fliiche von 2 ha GrdBe oder auf mehreren Flachen verteilt umge-
setzt werden. Als MindestgroBe einer Teilfldche sind 0,5 ha Voraussetzung. Die Fliche(n) missen
in der derzeitigen Nutzung Ackerland aufweisen — Griinlandumbruch ist nicht vorzusehen.

— Die Teilflichen bzw. die Ausgleichsfliche sind mit einer Buntbrachemischung anzusden und zu
pflegen.

— Esist empfehlenswert, eine Kontrolle auf Wirksamkeit durchzufihren. Hierzu sollte zundchst eine
Ersterfassung vor Umsetzung der Buntbrache erfolgen. Die Kontrolle auf Wirksamkeit kann dann
im zweiten Jahr nach Umsetzung der MaBnahme erfolgen. Sollte dabei kein positiver Effekt der
MaBnahme festzustellen sein (z.B. Nutzung der Brache als Nahrungshabitat und/oder Bestands-
zunahme) ist im Rahmen des Risikomanagements ggf. eine Nachbesserung der MaBnahme er-
forderlich und/oder ein weiteres Kontrolljahr vorzusehen.

M2 AusgleichsmaBnahmen fir den Kiebitz (CEF-MaBnahme)

— Zum Ausgleich zweier beeintrichtigter Kiebitz-Brutpaare ist die Anlage von "Kiebitz-Seigen" aut
einer Gesamtfliche von 1 ha erforderlich.

— Die Umsetzung der Wiesenmulden sollte zwischen Oktober und Februar durch ein flaches Ab-
schigben des Oberbodens bis zu einer Tiefe von 60 cm bis maximal 100 cm erfolgen.

— Die Anzahl sowie die GroBe der umzusetzenden Seigen ist frei wiihlbar, so lange mindestens
3.000 m2 der MaBnahmenfldche aus Mulden besteht.

— Die Vegetation um die einzelnen Mulden ist kurz zu halten, eine Mahd zwischen 15. Mdrz und
30. Juni ist untersagt. Die Mahd ist manuell durchzufihren.

— |m Herbst sind abgestorbene Wasserpflanzenreste zu entfernen.
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Die Mulden sind im 3-Jahres-Rhythmus zu pflegen und inshesondere von Gehélzen frei zu halten.

M3 AusgleichsmaBnahmen fiir die Zauneidechse (CEF-MaBnahme)

Fiir die Zauneidechse sind Ersatzhabitate auf einer Flche von mindestens 3.500 m2 in Form von
CEF-MaBnahmen anzulegen. Die MaBnahmen sind vor dem erforderlichen Abfang abzuschlieBen,
s0 dass die umgesiedelten Tiere geeignete Habitatbedingungen vorfinden. Die Ersatzhabitate an
sich missen auf mind. 850 m2innerhalb der Ausgleichsfldche umgesetzt werden. Eine naturnahe
Gestaltung ist anzustreben. Die Ersatzhabitate mijssen jeweils mehrere der folgenden Lebens-
raumtypen beinhalten (Beispielbilder s. Anhang):

Die Anlage von Block- und Bollensteinschiittungen, oder Trockensteinmauern sowie Totholzhau-
fen dient als Versteck- und Sonnmaglichkeiten. Fir die Block- oder Bollensteinschiittungen sind
faustgroBe, rave Steine in sonnenexponierter Lage aufzuschiitten. Fiir die Totholzhaufen sind un-
terschiedlich dicke Aste (Durchmesser von ca. 0,2-0,5 m) zu verwenden. Auf sehr diinnes Material
ist auf Grund der schnellen Verwitterung zu verzichten. Die Aste sind in sonnenexponierter Lage
aufzuschichten. Beide Ersatzhabitate sollen jeweils einen Durchmesser von ca. 3,5 m aufweisen.
Bei der Umsetzung dieser MaBnahmen ist zu beachten, dass die entstandenen Hohlrdume ent-
sprechend klein sind, damit Zauneidechsen vor evil. Feinden geschiltzt sind.

Sandlinsen dienen den Zauneidechsen als zusiitzliche Eiablagepldtze. Fiir die Anlage ist grabfd-
higer Flusssand zu verwenden. Um ein Ausschwemmen durch Regen zu vermeiden, sind die Sand-
linsen ca. 0,4 m in den Boden einzutiefen und mit einzelnen groBen Blocksteinen oder Gleis-
schotter randlich zu bedecken. Die potenziellen Eiablagepldtze sind mit einer Hohe von ca. 0,5m
iber der Bodenoberfldche zu gestalten. Eine GroBe der Sandhaufen von ca. 3,5 m ist anzustreben.

Es sind frostfreie Winterquartiere zu schaffen. Hierfiir sind ca. 1,2 m tiefe Bereiche auszuheben
und mit Stein-Platten im Wechsel mit eingestreutem Kies so auszulegen, dass sich Hohlrdume
bilden. Eine Vliesabdeckung zum Schutz deckt das Quartier ab. Das Vlies wird mit Erdreich an-
gedeckt und mit Strduchern lickig bepflanzt. Der Eingangsbereich des Winterquartiers wird wie
auch die Sandlinsen mit groBen Blocksteinen randlich bedeckt. AuBerordentlich wichtig ist die
Bildung von Hohlrdumen, damit sich Zauneidechsen darin im Winter vor Frost geschiitzt authalten
knnen. Die Winterquartiere sollen einen Durchmesser von 2-2,5 m aufweisen.

Neben den aufgefihrten MaBnahmen kénnen zudem randlich mit Erdreich angeschiittete Gabio-
nenkdrbe oder Bruchsteinmauer als Ersatzquartier eingesetzt werden. Sie bieten Versteckmag-
lichkeiten und geeignete Sonnenpltze.

Lwischen den AusgleichsmaBnahmen ist ggf. eine magere Einsaat erforderlich.

Die AusgleichsmaBnahmen miissen gepflegt und von Gehdlzen freigehalten werden. Gehdlze soll-
ten nur auf der sonnenabgewandten Seite verbleiben.
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— Die Bereiche um die CEF-MaBnahmen sind zweischiirig zu mdhen, um geeignete Nahrungshabi-
tate der Zauneidechse zu erhalten bzw. zu schaffen. Der erste Schnitt darf nicht vor dem 15.06.
erfolgen, der zweite Schnitt ist ab Mitte August durchzufihren.

— Die Ersatzhabitate missen unmittelbar vor der Umsiedlung mit Streu und Futtertieren versehen
werden, um fiir eine ausreichende Nahrungsgrundlage zu sorgen. Dies ist nicht erforderlich, sofern
zwischen Umsetzung der ErsatzmaBnahme und dem Einsetzen der Individuen mind. drei Monate
innerhalb der Vegetationsperiode liegen.

M4 AusgleichsmaBnahmen fir Hohlenbriiter und Flederméuse

— Fiir den Grauschndpper sind drei Halbhohlennistkdsten in Gehdlzbestdnden im Umfeld zu instal-
lieren (z.B. Schwegler, Halbhahle Typ 2H/2HW).

— Fir den Gartenbaumldufer sind drei speziell fir die Art gesignete Nistkdisten in Gehdlzbestdnden
im Umfeld zu installieren (z.B. Nistkasten Gartenbaumldufer Gber www.vogeltreff24.de).

— Fiir Kohl- und Blaumeise sind sechs Meisennistkésten im rdumlichen Zusammenhang zu instal-
lieren (z.B. Schwegler Nisthohle 1B, 26 mm und 32 mm Lochdurchmesser).

— Fiir spaltenbewohnende Fledermausarten sind sechs Ersatzquartiere im rdumlichen Zusammen-
hang aufzuhdngen (z.B. Schwegler Fledermausflachkasten 1FF, Fledermaushahle 2F).

— Die Authiingung der Nisthilfen und kiinstlichen Quartiere hat maglichst in zeitlichem Zusammen-
hang mit der Féillung der Baume zu erfolgen.

— Esist auf einen fachgerechten Standort zu achten (Hohe, Exposition, efc.)
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Priifung der Verbotstathestinde
Fledermduse
Ubersicht iber das Vorkommen der betroffenen Flederméuse des Anhang IV FFH-RL

In der Artenschutzkartierung Bayern (AsK) und der Datenbank der Koordinationsstelle fir Fleder-
mavusschutz Sid sind in der Umgebung keine Fledermausquartiere oder Wochenstuben gelistet. Im
Plangebiet oder dessen naher Umgebung liegen aus diesen Quellen auch keine Einzelnachweise vor,

In 19 Néichten wurden automatisierte Erfassungen mitfels batcorder an geeigneten Strukturen im
Untersuchungsgebiet durchgefiihrt. Wahrend dieser Erfassung konnten insgesamt 1869 Rufaufnah-
men von mindestens sechs Arten erfasst werden. Bei den Transektkartierungen wurden hingegen in
acht Néchten insgesamt 215 Rufautnahmen von ebenfalls mindestens sechs Arten festgestellt. Die
Unsicherheit in der Artenzahl geht maBgeblich auf die Gruppe der Mausohrfledermduse (Myotis
spec.) und auf Vertreter der Rufgruppe "Nyctaloid" zuriick — die Rufe innerhalb dieser Gruppen sind
auf Grund der groBen Ahnlichkeit oft nur in Kombination mit (seltenen) Sozialrufen voneinander zu
unterscheiden.

Insgesamt ist die Akfivitit im UG als gering einzustufen und weist auf eine geringe Bedeutung des
Gebietes fiir die Fledermausfauna hin. GroBere Quartiere im Plangebiet sind auf Grund fehlender

geeigneter Strukturen und der geringen nachgewiesenen Akfivitit fir fast alle Arten unwahrschein-
lich.

Fiir zwei Arten sind Baumhéhlenquartiere mit mehreren Individuen im UG nicht vdllig auszuschlieBen
aber unwahrscheinlich. Hinweise auf Quartiere baumbewohnender Fledermduse wurden nicht er-
bracht. Die meisten der nachgewiesenen oder potenziell mdglichen Arten nutzen Baumhdhlenquar-
fiere oder Rindenspalten als Zwischenquartier fir Einzeltiere, so dass hier VermeidungsmaBnahmen
erforderlich werden. Da keine Gebdude abgerissen werden, knnen Quartierverluste von gebiudebe-
wohnenden Fledermdusen ausgeschlossen werden.

Eine regelmBige oder hdufige Uberquerung der Fahrbahn im Eingriffshereich, welche durch die
Verbeiterung der Trasse zu einem erhdhten Konflikpotenzial fiihren kannte, konnte bei keiner der
erfassten Arten festgestellt werden. Es gelangen keine Sichtnachweise von Uberfliigen. Auch die Er-
fassung Gber synchron installierte Batcorder auf beiden Seiten der BundesstraBe erbrachten keine
Hinweise auf eine Uberquerung.

Vorhabenbedingt wird das Jagdhabitat verdndert. Angesichts der Kleinrdumigkeit der Eingriffe in
Geholzstrukturen ist dies nicht mit Verbotstatbestdnden nach § 44 BNatSchG verbunden.

Obgleich ein Vorkommen der WeiBrandfledermaus potenziell ebenfalls mglich ist, sind anhand der
duBerst zahlreichen sicheren Nachweise der Rauhautfledermaus wahrscheinlich auch die durch feh-
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lende Soziallaute nicht sicher der Rauhaut- oder der WeiBrandfledermaus zuzuordnenden Aufnah-
men, auf die Rauhautfledermaus zurickzufihren. Die WeiBrandfledermaus wird deshalb nicht weiter
betrachtet.

In die weitere Prifung werden 13 Arten aufgenommen (s. Tab 1).

Tab. 1: Schutzstatus und Gefdhrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen oder potenziell vorkommen-
den Fledermausarten, die in die weitere Priifung eingehen

deutscher Name wissenschaftlicher Nome ~ RLBY ~ RLD EHZ KBR
Breitfliigelfledermaus Lpresicus serofinus 3 6 unginstig
Braunes Langohr Plecotys auritys - V ginstig
Fransenfledermaus Myofis nattereri - - ginstig
GroBer Abendsegler Nyctalus noctula v ungnstig
GroBes Mausohr Myotis myolis v ginstig
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D unginstig
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus V ginstig
Nordfledermaus Epresicus nilssonii 3 6 ginstig
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 3 2 ungnstig
Rauhautfledermaus Pjpistrellus nathusii - - ungnstig
Wasserfledermaus Myotis davbendonii - - giinstig
Lweifarbfledermavus Vespertilio murinus 2 D unbekannt
Lwergfledermaus Pipistrellus pipistrellys - - ginstig
RL D Rote Liste Deutschland und RL BY vgl. Tabelle 1; EHZ Erhaltungszustand vgl. Tabelle 1
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F1 GroBes Mausohr #yotis myoris) Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V. Bayer: - Art im UG: [ nachgewiesen [ potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
DX giinstig [_] ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht

Das GrofBe Mausohr ist von der Nordsee bis zur europdischen Mittelmeerkiste verbreitet. Es gehdrt zu den griBten Fledermausarten
Europas. Die Kolonien befinden sich in Mitteleuropa meist in groBen Dachrdumen z.B. von Kirchen und Klastern, wo sie
Individuenstiirken von bis zu 5.000 Muttertieren erreichen kannen.

GroBe Kolonien des GroBen Mausohrs liegen vor allem in Bereichen mit hohem Waldanteil. Fast immer werden Laub- oder
Laubmischwilder mit geringer Bodenvegetation als Jagdgebiete genutzt. Frisch gemihte Wiesen oder abgeerntete Acker werden in
deutlich geringerem Umfang ebenfalls bejagt.

Das groe Mausohr konnte im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen werden. Es ist jedoch maglich, dass unter den nur auf das
Gattungsniveau "Myofis" bestimmbaren Aufnahmen, auch Sequenzen des GroBen Mausohrs enthalten sind. Da keine Gebdude
betroffen sind, sind Quartiere der Art im Untersuchungsgebiet nahezu ausgeschlossen.

Lokale Population:
Zum Erhaltungszustand der lokalen Population liegen keine belastbaren Informationen vor.

In Anlehnung an den Erhaltungszustand auf Ebende der biogeografischen Regionen in Bayern wird der Erhaltungszustand der lokalen
Population bewertet mit:

[ hervorragend (A) DX] gut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose der Schidigungsverbote nach §44 Abs.1 Nm. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Auf Grund der Kleinflachigkeit des Vorhabens ist auszuschlieBen, dass essentielle Jagdhabitate und dadurch Quartiere verloren gehen.
Tagesquartiere im Eingriffsgebiet sind ebenfalls sehr unwahrscheinlich.

[] Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
[] CEF-MaBnahmen erforderlich:
Schdigungsverbot st erfill: [Jia X nein

Prognose des Tatungsverbots nach § 44 Abs. T Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSchG

Fine regelmaBige oder hiufige Uberquerung der Fahrbahn von Vertretern der Gattung "Myois" im Eingriffsbereich konnte nicht
festgestellt werden. Auch regelmdBlg oder infensiv genutzte Jagdhabitate im Vorhabensgebiet wurden nicht nachgewiesen. Da durch
das Vorhaben keine signifikante Zunahme des ndchtlichen Verkehrsaufkommen zu erwarten ist, ist nicht von einer signifikanten
Erhdhung des Tétungsrisikos auszugehen.

] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfilt: [lie X nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine Begintriichtigung der lokalen Population ist auf Grund der Kleinflachigkeit des Vorhabens auszuschlieBen. Um Stérungen wihrend
der Aktivitditszeit von Fledermdusen auszuschlieBen, sind jegliche Bauarbeiten tagsiber durchzufishren.
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F1 GroBes Mausohr (Myotis myoris) Tierart nach Anhang IV o) FFH-RL

X1 Konflikivermeidende MaBnahmen erfordedlich:
- Bauzeitenregelung (vgl. MaBnahme V3)
[] CEF-MaBnahmen erforderdich: -

Stdirungsverbot ist erfill: Clie X nein
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F2 Kleine Barifledermaus yoris mystacinus) Tierart nach Anhang IV o) FFH-RL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V- Baye: - Art im UG: [X] nachgewiesen [ potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X ginstig ] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Die Kleine Bartfledermaus ist eine Art ohne sireng festgelegte dkologische Anspriiche und kommt daher auch mit von Menschen
geprigten Lebensriumen gut zurecht. Sie nutzt Quartiere in Spalten an Gebduden oder unter loser Baumrinde; Fledermauskdsten im
Wald werden ebenfalls angenommen. Die Quartiere werden gerne in Ortsrandlagen, oft in direkter Nahe zum Wald, bezogen. Die
Wochenstuben umfassen meist 20-60 Tiere, wobei das Quartier hiufig alle 10-14 Tage gewechselt wird. Die Jagd findet im wendigen
Flug entlang von Vegetationskanten wie Hecken oder Waldrindem statt. Auch Streuobstwiesen werden genutzt. Geme wird
kleinrdumig ber Stillgewdssem gejagt. In der Regel erfolgt die Jagd auf fliegende Beute. Die Erhaltung von strukturreicher, extensiv
genutzter Landschaft st fiir diese Art von besonderer Bedeutung. Als Nahrung dienen vor allem Zweifliigler und Schmetterlinge.

Die kleine Bartfledermaus konnte im Batcorder 4 mal nachgewiesen werden, wobei der Nachweis nicht als sicher zu werten ist.
Maglicherweise sind noch weitere Rufe der nur auf das Gattungsniveau "Myotis" bestimmbaren Sequenzen der Kleinen Bartfledermaus
uzvordnen. Tagesquartiere im UG sind zwar nicht ausgeschlossen, jedoch auf Grund der sehr geringen Nachweiszahl eher
unwahrscheinlich.

Im ABSP des Landkreises Dillingen a. d. Donau wird die Art als landkreishedeutsam gelistet.

Lokale Population:
Zum Erhaltungszustand der lokalen Population liegen keine belastbaren Informationen vor.

In Anlehnung an den Erhaltungszustand auf Ebende der biogeografischen Regionen in Bayern wird der Erhaltungszustand der lokalen
Population bewertet mit:

[ hervorragend (A) [X] qut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nm. 3 und 1i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Auf Grund der Kleinflichigkeit des Vorhabens ist auszuschlieBen, dass essentielle Jagdhabitate und dadurch Quartiere verloren gehen.
Tagesquartiere im Eingriffsgebiet sind unwahrscheinlich, jedoch nicht vollstindig ausgeschlossen. Um das Angebot an Hahlungen
aufrecht zu erhalten, sind deshalb ErsatzmaBnahmen in riiumlichen Zusammenhang umzusetzen.

DX Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Sicherung auBerhalb gelegener Quartierhdume (vgl. MaBnahme V4)

DX] CEF-MaBnahmen erforderlich:
- Authdngen kinstlicher Quartiere (vgl. MaBnahme M4)

Schidigungsverbot st erfill: [Jia X nein

Prognose des Totungsverbots nach §44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSch6

Eine regelmaBige oder hiufige Uberquerung der Fahrbahn im Eingriffsbereich konnte nicht festgestellt werden. Auch regelmiBg oder
intensiv genutzte Jogdhabitate an den straBenbegleitenden Gehdlzen wurden nicht nachgewiesen. Da durch das Vorhaben keine
signifikanten Zunahme des néichtlichen Verkehrsaufkommen zu erwarten ist, ist nicht von einer signifikanten Erhghung des
Totungsrisikos auszugehen. Um die Totung von Einzeltieren in Tagesquartieren zu vermeiden, sind die Rodungen von Gehdlzen im
Winter auBerhalb der artenschutzrechtlichen Schutzzsiten durchzufishren.

X1 Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Gehdlzrodung zwischen Oktober und Februar (vgl. MaBnahme V1)
- Sicherung auBerhalb gelegener Quartierhdume (vgl. MaBnahme V4)

Totungsverbot st erfillt: Clie X nein
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F2 Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacins) Tirart nach Anhang IV a) FFH-RL

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Eine Beeintriichtigung der lokalen Population ist auf Grund der Kleinflachigkeit des Vorhabens auszuschlieBen. Um Stérungen wihrend
der Aktivitditszeit von Fledermdusen auszuschlieBen, sind jegliche Bauarbeiten tagsiber durchzufishren.

X1 Konflikivermeidende MaBnahmen erfordedlich:
- Bauzeitenregelung (vgl. MaBnahme V3)
[] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfillf: [lie X nein
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F3 Wasserfledermaus (Myoris davbentonii) Tierart nach Anhang IV o) FFH-RL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: -  Bayern: - Art im UG: [_] nachgewiesen X potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X ginstig ] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Die Wasserfledermaus ist in ganz Bayer verbreitet. Sie ist eine Waldfledermaus, die strukturreiche Landschaften bendtigt, welche
Gewdsser und viel Wald aufweisen. Die Quartiere mit bis zu 40 Tieren befinden sich bevorzugt in Spechthohlen oder Nistkdsten und
nur selten in oder an Gebduden. Quartiere in Gewdssendhe werden bevorzugt, jedoch sind auch gewdsserferne Quartiere bekannt.
Im Unterschied zu den meisten anderen Arten bilden auch die Mannchen Sommerquartiere. Hauptnahrungshabitate sind langsam
flieBende oder stehende Gewisser, an denen sie dicht Gber der Wasseroberfldche Insekten mit ihren Filien ergreifen. Daher gehdren
bei der Jagd am Gewdsser v.a. Schnaken, Zuckmiicken, Eintags- und Kocherfliegen zum Nahrungsspektrum. Dariiber hinaus jogen
die Tiere in Waldern, Parks oder Streuobstwiesen auch Nachtfalter und andere verfiigbare, fliegende Insekten. Die Wintervorkommen
konzentrieren sich in den unterirdischen Quartieren in Nordbayern, im Sommer ist sie in Wald und Gewdssermdhe auch im Siden
vorzufinden. Die Wasserfledermaus gilt als relativ orfstreue Art, bei der zwischen Winter- und Sommerquartieren meistens weniger als
100 km liegen.

Im UG konnte die Wasserfledermaus nicht sicher nachgewiesen werden. Maglicherweise sind jedoch einige der 76 nicht ndher
bestimmbaren Myotis-Rufe der Art zuzurechnen. Eine Nutzung der straBienbegleitenden Gehdlze im Transfer und als gelegentliches
Jugdhabitat kann daher nicht ausgeschlossen werden. Quartiere sind wenig wahrscheinlich, da sonst quantivativ mehr Rufe
aufgenommen wiirden. Quartiere von Einzelfieren in den Gehdlzen sind dennoch maglich.

Im ABSP des Landkreises Dillingen a. d. Donau wird die Art als landkreishedeutsam gelistet.

Lokale Population:
Auf Grund der schlechten Datenlage ist keine Aussage zur lokalen Population méglich. Nach starken Riickgdngen bis in die 60er Jahre
ist der Bestand wieder auf ein stabiles, hohes Niveau angestiegen, die Art ist derzeit nicht gefdhrdet.

In Anlehnung an den Erhaltungszustand auf Ebene der biogeografischen Regionen in Bayer wird der Erhaltungszustand der lokalen
Population bewertet mit:

[ hervorragend (A) DX] gut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose der Schidigungsverbote nach §44 Abs.1 Nrn. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Auf Grund der Kleinflichigkeit des Vorhabens ist auszuschlieBen, dass essentielle Jagdhabitate und dadurch Quartiere verloren gehen.
Tagesquartiere im Eingriffsgebiet sind unwahrscheinlich, jedoch nicht vollstindig ausgeschlossen. Um das Angebot an Hahlungen
aufrecht zu erhalten, sind ErsatzmaBnahmen in rdumlichen Zusammenhang umzusetzen.

X1 Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Sicherung auBerhalb gelegener Quartierhdume (vgl. MaBnahme V4)

DX] CEF-MaBnahmen erforderlich:
- Authdngen kinstlicher Quartiere (vgl. MaBnahme M4)

Schiidigungsverbot ist erflll: Clie X nein

Prognose des Tatungsverbots nach § 44 Abs. T Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSchG

Eine regelmdBige oder hdufige Uberquerung der Fahrbahn im Eingriffsbereich konnte nicht festgestellt werden. Auch regelmaByg oder
intensiv genutzte Jagdhabitate an den straBenbegleitenden Gehélzen wurden nicht nachgewiesen. Da es durch das Vorhaben nicht zu
einer signifikanten Zunahme des nchilichen Verkehrsaufkommen kommt, ist nicht von einer signifikanten Erhohung des
Totungsrisikos auszugehen. Um die Tatung von Einzeltieren in Tagesquartieren zu vermeiden sind die Rodungen von Gehdlzen im
Winter auBerhalb der artenschutzrechtlichen Schutzzeiten durchzufishren.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
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F3 Wasserfledermaus (Myoris davbentonii) Tierart nach Anhang IV o) FFH-RL

- Gehdlzrodung zwischen Oktober und Februar (vgl. MaBnahme V1)
- Sicherung auBerhalb gelegener Quartierbdume (vgl. MaBnahme V4)

Totungsverbot st erfilt: Clie X nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Eine erhebliche Storung im Sinne einer Auswirkung auf die lokale Population ist nicht wahrscheinlich. Dies begriindet sich in deren
guten Erhaltungszustand und der Kleinflachigkeit des Eingriffes. Um Stérungen wahrend der Bauarbeiten auszuschliefien, sind diese
tagsiber durchzufiihren.

DX Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Bauzeitenregelung (vgl. MaBnahme V3)

[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Stdrungsverbot ist erfillf: [lie X nein
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F4 Braunes Langohr (ecorus auritus) Tierart nach Anhang IV o) FFH-RL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V. Bayer: - Art im UG: [ nachgewiesen [ potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X ginstig [_] ungiinstig — unzureichend [__] ungiinstig — schlecht

Das Braune Langohr ist eine typische Waldart sie kommt aber auch in Siedlungen vor. Als Sommerquartiere werden Spalten und
Locher im Gebiilk von Gebduden, Baumhahlen sowie Vogel- und Fledermauskdsten genutzt. Wochenstubenquartiere bestehen aus his
20 50 Individuen wobei in Waldgebieten hdufig meherer Quartiere zu einem "Wochenstubenverband" gehdren und die einzelnen
Individuen die Quartiere wechseln. Einzelquartiere von Mannchen finden sich im Sommer in Baumhghlen, Fassadenverkleidungen
oder Kasten. Die Art jagt in Geholzstrukturen wo sie die Oberfldchen (Bldtter, Zweige, Boden etc.) nach Nahrung absuchen. Die Beute
wird an speziellen FraBpldtzen verspeiBt. Als Winterquartier werden Hahlen, Stollen und Keller genutzt. Das Braune Langohr ist in
Bayem fliichendeckend verbreitet wobei sich die Winterverbreitung auf Grund des Hahlenangebotes auf Nordbayem konzentriert.

Im UG konnte die Art nicht nachgewiesen werden, mdglicherweise nutzten sie das Gebiet jedoch als Nahrungshabitat oder es existierten
Einzelquartiere von Minnchen. Wochenstubenquartiere kinnen auf Grund der fehlenden Akivitdt nahezu ausgeschlossen werden

Lokale Population:
Uber den Erhaltungszustand der lokalen Populationen liegen keine gesicherten Informationen vor.

In Anlehnung an den Erhaltungszustand der Art auf Ebene der biogeographischen Regionen Bayers wird der Erhaltungszustand
der lokalen Population bewertet mit:

[ hervorragend (A) DX] gut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose der Schidigungsverbote nach §44 Abs.1 Nrn. 3 und 1 i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Obgleich Quartiere im UG sehr unwahrscheinlich sind und das UG als Nahrungshabitat eine untergeordnete Rolle spielt, ist eine
Schiidigung von Fortpflanzungsstitten nicht sicher ausgeschlossen. Um das Angebot an Hohlungen aufrecht zu erhalten, sind Ersatz-
maBnahmen in rdumlichen Zusammenhang umzusetzen.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Sicherung auBerhalb gelegener Quartierhdume (vgl. MaBnahme V4)

DX] CEF-MaBnahmen erforderlich:
- Authdngen kinstlicher Quartiere (vgl. MaBnahme M4)

Schiidigungsverbot ist erflll: Clie X nein

Prognose des Tatungsverbots nach § 44 Abs. T Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSchG

Eine regelmdBige oder hdufige Uberquerung der Fahrbahn im Eingriffsbereich konnte nicht festgestellt werden. Auch regelmaByg oder
intensiv genutzte Jagdhabitate an den straBenbegleitenden Gehélzen wurden nicht nachgewiesen. Da es durch das Vorhaben nicht zu
einer signifikanten Zunahme des ndichilichen Verkehrsaufkommen kommt, ist nicht von einer signifikanten Erhohung des
Totungsrisikos auszugehen. Um die Tatung von Einzeltieren in Tagesquartieren zu vermeiden sind die Rodungen von Gehdlzen im
Winter auBerhalb der arfenschutzrechtlichen Schutzzeiten durchzufishren.

X1 Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Gehdlzrodung zwischen Oktober und Februar (vgl. MaBnahme V1)
- Sicherung auBerhalb gelegener Quartierbdume (vgl. MaBnahme V4)

Totungsverbot st erfillt: Clie X nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine Storung im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population kann auf Grund der untergeordneten
Rolle des UG als Jagdhabitat ausgeschlossen werden. Um eine Beeintrdchtigung wahrend der Bauphase gdnzlich auszuschliefien,
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F4 Braunes I.UHQOhl (Plecotus auritus) Tierart nach Anhang IV ) FFH-RL

sind MaBnahmen umzusetzen.

IX] Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Bauzeitenregelung (vgl. MaBnahme V3)

[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Stdirungsverbot ist erfill: Clie X nein
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F5 Fransenfledermaus pyoris natteren) Tietart nach Anhang IV c) FFH-RL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art im UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X ginstig ] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Die Fransenfledermaus besiedelt weite Teile Europas. Sie ist eine sehr geschickte Fliegerin, die ihre Beute im vegetationsnahen Flug
vom Substrat abliest. In Mitteleuropa nutzt sie vorwiegend Wilder und locker mit Baumen bestandene Flachen wie Parkanalgen und
Streuobstwiesen. Offenland wird nur selten zur Jagd genutzt. Sie besiedelt nahezu alle Waldtypen bis zur Baumgrenze. Natirliche
Quartiere der Fransenfledermaus sind Baumhhlen, in Bayern finden sich Wochenstuben-nachweise dieser Art jedoch fast
ausschlieBlich in Nistkdsten oder an landwirtschaftlichen Gebauden, wo sie geme Hohlblocksteine besiedelt. Winterquartiere finden
sich in Felsspalten, Hohlen, aber auch in Bodengerdll. Wochenstuben umfassen in Biumen 20-50 Individuen. Auch diese Art bildet
Wochenstubenverbande mit in der Zusammensetzung variierenden Teilkolonien und wechselt ihre Quartiere regelmBig.

Im UG konnte die Art mit acht Aufnahmen sicher nachgewiesen werden. Vermutlich sind unter den 39 nicht weiter bestimmten
"Myotis"-Aufnahmen noch weitere Fransenfledermausnachweise enthalten.

Im ABSP des Landkreises Dillingen a. d. Donau wird die Art als landkreishedeutsam gelistet.

Lokale Population:
Uber den Erhaltungszustand der lokalen Populationen liegen keine gesicherten Informationen vor.

In Anlehnung an den Erhaltungszustand der At auf Ebene der biogeographischen Regionen Bayers wird der Erhaltungszustand
der lokalen Population bewertet mit:

[ hervorragend (A) [X] qut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nrn. 3 und 1i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Tagesquartiere im Eingriffsgebiet sind unwahrscheinlich, jedoch nicht vollstindig ausgeschlossen. Um das Angebot an Hahlungen
aufrecht zu erhalten, sind ErsatzmaBnahmen in rdumlichen Zusammenhang umzusetzen.

X1 Konflikivermeidende MaBnahmen erfordedlich:
- Sicherung auBerhalb gelegener Quartierhdume (vgl. MaBnahme V4)

DX] CEF-MaBnahmen erforderlich:
- Authdngen kinstlicher Quartiere (vgl. MaBnahme M4)

Schidigungsverbot st erfill: [Jia X nein

Prognose des Totungsverbots nach §44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSch6

Eine regelmaBige oder hiufige Uberquerung der Fahrbahn im Eingriffsbereich konnte nicht festgestellt werden. Auch regelmaBg oder
intensiv genutzte Jagdhabitate an den straBenbegleitenden Gehdlzen wurden nicht nachgewiesen. Da es durch das Vorhaben nicht zu
giner signifikanten Zunahme des ndchtlichen Verkehrsaufkommen kommt, ist nicht von einer signifikanten Erhthung des
Totungsrisikos auszugehen. Um die Totung von Einzeltieren in Tagesquartieren zu vermeiden, sind die Rodungen von Gehdlzen im
Winter auBerhalb der artenschutzrechtlichen Schutzzeiten durchzufishren.

DX Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Gehtlzrodung zwischen Okfober und Februar (vgl. MaBnahme V1)
- Sicherung auBerhalb gelegener Quartierhdume (vgl. MaBnahme V4)

Totungsverbot ist erfill: [lie X nein
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F5 Fransenfledermaus yoris nartorar) Tirart nach Anhang V o) FFH-RL
Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Eine Sttrung im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population kann auf Grund der untergeordneten
Rolle des UG als Jagdhabitat ausgeschlossen werden. Um eine Begintrichtigung wahrend der Bautdtigkeit auszuschlieBen, ist diese
tagsiber durchzufishren.

DX Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Bauzeitenregelung (vgl. MaBnahme V3)

[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Storungsverbot ist erfillf: [lie X nein
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F6 GroBer Abendsegler (Nyetalus noctul) Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V- Baye: - Art im UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ ginstig <] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Der Grofle Abendsegler ist eigentlich eine Art der urspriinglichen Laubwilder und Auwilder, besiedelt aber inzwischen auch Stiidte
und nutzt fast alle Landschaftstypen. Nadelwilder werden gemieden und Gewdsser Gberproportional genutzt. Als Quartiere werden
primdr Baumhahlen genutzt, nur im sidlichen Verbreitungsgebiet finden sich Quartiere auch an Gebduden, hinter
Fassadenverkleidungen und in Rollladenkdsten. Sie jagen im freien Luftraum, in schnellem Flug oft in Hohen von 50-100 m. Die
Beute wird je nach Verfiigbarkeit gewdhlt. Es besteht eine Priferenz fir kleine bis mittelgroBe Fluginsekten. Der Abendsegler ist eine
Wanderfledermaus, die im Herbst und im Frihjahr Strecken von ber 1.000 km zuriicklegen kann.

Im UG konnte die Art mit 177 Aufnahmen sicher nachgewiesen werden. Wahrscheinlich nutzt der GroBe Abendsegler dus Gebiet als
Nahrungshabitat. Auch Quartiere von Einzeltieren sind nicht ausgeschlossen. Wochenstubenguartiere sind auf Grund der nur geringen
festgestellten Aktivitdt zur Wochenstubenzeit sehr unwahrscheinlich.

Im ABSP des Landkreises Dillingen a. d. Donau wird die Art als landkreishedeutsam gelistet.

Lokale Population:
Uber den Erhaltungszustand der lokalen Populationen liegen keine gesicherten Informationen vor.

In Anlehnung an den Erhaltungszustand der At auf Ebene der biogeographischen Regionen Bayers wird der Erhaltungszustand
der lokalen Population bewertet mit:

[ hervorragend (A) [ gut (B) DX mittel — schlecht (C)

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nrn. 3 und 1i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Quartiere im UG sind eher unwahrscheinlich, aber maglich. Um das Angebot an Hohlungen aufrecht zu erhalten, sind ErsatzmaBnah-
men in rGumlichen Zusammenhang umzusetzen.

X1 Konflikivermeidende MaBnahmen erfordedlich:
- Sicherung auBerhalb gelegener Quartierhdume (vgl. MaBnahme V4)

DX] CEF-MaBnahmen erforderlich:
- Authdngen kinstlicher Quartiere (vgl. MaBnahme M4)

Schidigungsverbot st erfill: [Jia X nein

Prognose des Totungsverbots nach §44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSch6

Eine regelmaBige oder hiufige Uberquerung der Fahrbahn im Eingriffsbereich konnte nicht festgestellt werden. Auch regelmiBg oder
intensiv genutzte Jagdhabitate an den straBenbegleitenden Gehdlzen wurden nicht nachgewiesen. Da es durch das Vorhaben nicht zu
giner signifikanten Zunahme des ndchtlichen Verkehrsaufkommen kommt, ist nicht von einer signifikanten Erhthung des
Totungsrisikos auszugehen. Um die Totung von Einzeltieren in Tagesquartieren zu vermeiden, sind die Rodungen von Gehdlzen im
Winter auBerhalb der artenschutzrechtlichen Schutzzeiten durchzufishren.

DX Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Gehtlzrodung zwischen Okfober und Februar (vgl. MaBnahme V1)
- Sicherung auBerhalb gelegener QuartierbGume (vgl. MaBnahme V4)

Totungsverbot ist erfilt: [lie X nein

Seite 3] BundesstraBe 16, Ginzburg-Donauwdrth, Dreistreifiger Ausbau Peterswirth,
Bau-km 0+ 000 bis Bau-km 14-700, spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)
Gutachten mit 103 Seiten, Fassung vom 26.11.2018



F6 GroBer Abendsegler (Nyetalus noctul) Tierart nach Anhang IV o) FFH-RL

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Eine Stdrung im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population kann auf Grund der Kleinrdumigkeit
des Eingriffes und der untergeordneten Rolle des UG als Jagdhabitat ausgeschlossen werden.

[ ] Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Storungsverbot ist erfillf: [lie X nein
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F7 Mopsﬂedermuus (Barbastella barbastellus) Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayem: 3 Art im UG: [_] nachgewiesen [ potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentale Biogeographischen Region:
[ ginstig <] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Die Mopsfledermaus ist eine tyische Waldart deren Wochenstuben und Einzelquartiere vor allem hinter abstehender Rinde sowie in
Baumspalten und -hhlen zu finden sind. Ahnliches gilt fir sommerliche Einzelquartiere. Sie bildet zur Wochenstubenzeit
Quartierverbdnde mit Teilkolonien von zehn bis 20 Tieren. Die einzelnen Quartiere werden hufig gewechselt und nur wenige Tage
lang genutzt. Daher ist ein hohes Quartierangebot in foten oder absterbenden Baumen erforderlich. Dariber hinaus existieren auch
Wochestubenquartiere an Gebéuden. Die Jagd, hauptsdchlich auf Kleinschmetterlinge, findet im Wald im Kronenraum der Baume
sfatt. Die Art gilt als kollisionsgefihrdet im StraBenverkehr, wobei die Ursache dafiir hislang nicht gekldrt ist. Winterquartiere liegen
in Hohlen oder Gewdlben von Festungen und Burgen. Bei milder Witterung werden vermutlich auch Winterquartiere an Baumen
genutzt. Die Mopsfledermaus ist in Bayen liickig verbreitet und gilt als eher selten.

Im UG wurde die Art nicht nachgewiesen. Ein Vorkommen im Eingriffsgebiet ist nicht viillig auszuschlieBen aber eher unwahrscheinlich.
Die fur Wochenstuben bendtigte hohe Dichte an absterbenden oder toten BGumen mit gesigneten Quartiermglichkeiten ist im UG
nicht vorhanden. Einzelquartiere kénnen jedoch nicht ausgeschlossen werden.

Lokale Population:
Uber den Erhaltungszustand der lokalen Populationen liegen keine gesicherten Informationen vor.

In Anlehnung an den Erhaltungszustand auf Ebene der biogeografischen Regionen in Bayer wird der Erhaltungszustand der lokalen
Population bewertet mit:

[ hervorragend (A) [ gut (B) DX mittel — schlecht (C)

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nrn. 3 und 1i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Da Wochenstuben- oder Winterquartiere im Eingriffsgebiet unwahrscheinlich sind, ist eine Schadigung von Fortptlanzungs- und
Ruhestitten als sehr unwahrscheinlich einzustufen. Um das Angebot an Hhlungen aufrecht zu erhalten, sind ErsatzmaBnahmen in
riumlichen Zusammenhang umzusetzen.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Sicherung auBerhalb gelegener Quartierhdume (vgl. MaBnahme V4)

X CEF-MaBnahmen erforderlich:
- Authdngen kinstlicher Quartiere (vgl. MaBnahme M4)

Schdigungsverbot st erfill: [Jia X nein

Prognose des Totungsverbots nach §44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSch6

Da es durch das Vorhaben nicht zu einer signifikanten Zunahme des néichtlichen Verkehrsaufkommen kommt, ist nicht von einer
signifikanten Erhohung des Tétungsrisikos auszugehen. Um die Tatung von Einzeltieren in Tagesquartieren zu vermeiden sind die
Rodungen von Gehdlzen im Winter auBerhalb der artenschutzrechtlichen Schutzzeiten durchzufiihren.

X1 Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Gehdlzrodung zwischen Oktober und Februar (vgl. MaBnahme V1)
- Sicherung auBerhalb gelegener Quartierbdume (vgl. MaBnahme V4)

Totungsverbot st erfillt: Clie X nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine vorhabenbedingte Beeintrdchtigung der lokalen Population ist auf Grund der Kleinflachigkeit der potenziell geeigneten Habitate
auszuschlieBen. Um Beeintrchtigungen wiihrend der Bauarbeiten auszuschlieBen, sind diese tagsiiber durchzufihren.
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F7 Mo pSﬂ edermaus (Barbastella barbastellus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

IX] Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Bauzeitenregelung (vgl. MaBnahme V4)

[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Starungsverbot ist erfillt:

[Jia

X nein
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F8 Rauhautfledermaus (pisteis nathusiy Tierart nach Anhang IV o) FFH-RL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art im UG: [X nachgewiesen [ potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ ginstig <] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Von der Rauhautfledermaus ist in Bayem nur ein Fortpflanzungsquartier nachgewiesen, ansonsten beschriinken sich die meisten
Nachweise auf die herbstliche Wanderzeit. Houptsichlich werden Baumquartiere genutzt, ersatzweise auch Fassaden und Nistkdsten
in waldreicher Umgebung. Die meisten Beobachtungen im Sommer und wihrend der Zugzeiten stammen aus wald- und
gewdsserreichen Landschaften sowie Stidten. Die am hdufigsten bejagten Biotoptypen sind Stillgewdsser und ihre Randzonen wie
Schilfgirtel und Feuchtwiesen. Die Orientierung erfolgt meist entlang linienartiger Strukturen wie z.B. Waldwegen, Waldrdndem und
Schneisen. Quartier und Jagdgebiete kannen mehrere Kilometer von einander entfernt liegen (bis 6,5 km). Die Rauhautfledermaus
erjagt ihre Beute im freien Luftraum, oft jedoch in der Nihe der Vegetation, normalerweise in ca. drei bis 20 m Hohe. Zuckmiicken
stellen mit etwa einem Drittel bis der Halfte der nachweisbaren Beutetierreste die Hauptnahrung dar. Die Tiere dberwinterm meist in
kleinen Gruppen in Baumhahlen und -spalten aber auch in Brennholzstapeln.

Die Art konnte im Untersuchungsgebiet mit insgesamt 1623 Aufnahmen sicher nachgewiesen werden. Damit ist sie noch vor der
Lwergfledermaus die am hufigsten nachgewiesene Art im UG. Obgleich ein Vorkommen der WeiBrandfledermaus potenziell ebenfalls
mdglich ist, sind anhand der vielen sicheren Nachweise der Rauhautfledermaus wahrscheinlich auch die 39, durch fehlende Soziallaute
nicht sicher einer der beiden Arten zuzuordnenden Aufnahmen, auf die Rouhautfledermaus zuriickzufihren. Eine Nutzung der nahen
Gewdsser als Jagdhabitat und auch der straBenbegleitenden Gehdlze als Leitstruktur ist anzunehmen. Hinweise auf Quartiere im
Wirkraum des Vorhabens konnten hingegen nicht erbracht werden.

Im ABSP des Landkreises Dillingen a. d. Donau wird die Art als landkreishedeutsam gelistet.

Lokale Population:
Uber den Erhaltungszustand der lokalen Populationen liegen keine gesicherten Informationen vor.

In Anlehnung an den Erhaltungszustand auf Ebende der biogeografischen Regionen in Bayern wird der Erhaltungszustand der lokalen
Population bewertet mit:

[ hervorragend (A) [ gut (B) X mittel — schlecht (C)

Prognose der Schidigungsverbote nach §44 Abs.1 Nrn. 3 und 1 i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Quartiere im Eingriffsgebiet sind eher unwahrscheinlich, jedoch trotzdem méglich. Um das Angebot an Hohlungen aufrecht zu erhal-
ten, sind ErsatzmaBnahmen in rdumlichen Zusammenhang umzusetzen.

X1 Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Sicherung auBerhalb gelegener Quartierhdume (vgl. MaBnahme V4)

DX] CEF-MaBnahmen erforderlich:
- Authdngen kinstlicher Quartiere (vgl. MaBnahme M4)

Schiidigungsverbot ist erflll: Clie X nein

Prognose des Tatungsverbots nach § 44 Abs. T Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSchG

Eine regelmiBige oder hiufige Uberquerung der Fahrbahn im Eingriffsbereich konnte nicht festgestellt werden. Da es durch das
Vorhaben nicht zu einer signifikanten Zunahme des ndchtlichen Verkehrsaufkommen kommt, ist nicht von einer signifikanten
Erhihung des Tatungstisikos auszugehen. Um die Tétung von Einzeltieren in Tagesquartieren zu vermeiden, sind die Rodungen von
Gehalzen im Winter auBerhalb der arfenschutzrechtlichen Schutzzeiten durchzufihren.

DX Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Gehtlzrodung zwischen Okfober und Februar (vgl. MaBnahme V1)
- Sicherung auBerhalb gelegener Quartierbdume (vgl. MaBnahme V4)
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F8 Ravhautfledermaus (Pivistrallus narhusii) Tierart nach Anhang IV ) FFH-RL

Totungsverbot st erfilt: Clie X nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Eine vorhabenbedingte Beeintrdchtigung der lokalen Population ist auf Grund der Kleinfléchigkeit des Vorhabens auszuschlieBen. Um
Storungen wahrend der Bauttigkeiten zu vermeiden, sind diese tagsiber durchzufihren.

DX Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Bauzeitenregelung (vgl. MaBnahme V3)

[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Storungsverbot ist erfillf: [lie X nein
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F9 Iwergfledermaus (Aiistalus pipisalls) Tierart nach Anhang IV c) FFH-RL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art im UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell maglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X ginstig ] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Die Zwergfledermaus ist in Deutschland die anpassungsfdhigste der heimischen Fledermduse und daher auch haufigste und
meistverbreitetste Fledermausart. Als Quartier nutzt sie vorwiegend Spaltenquartiere jeglicher Art, meist in Siedlungen in und an
Gehduden (Holzverkleidungen, Fensterliden, Rolladenkdsten etc.). Die Wochenstuben umfassen zehn bis 100 Tiere. Gelegentlich
werden die Quartiere gewechselt, d.h es existiert ein Quartierverbund. Sommerliche Einzelquartiere befinden sich auch in Gehdlzen
(Rinden- und Baumspalten). Winterquartiere befinden sich an Gebduden (Dachgehilk, Fassadenverkleidungen) oder in Felsspalten.
Als Kulturfolger ist die Zwergfledermaus bei der Jagd in fast allen Habitaten vorhanden, besonders haufig jedoch in der Nahe von
Gewdssern.

Im UG wurde die Zwergfledermaus lediglich mit 46 Rufen nachgewiesen. Diese Aktivifdt ist insgesamt als sehr gering einzustufen.
Quartiere im UG konnten nicht festgestellt werden, dennoch sind Quartiere von Einzeltieren auch nicht ausgeschlossen.

Im ABSP des Landkreises Dillingen a. d. Donau wird die Art als landkreishedeutsam gelistet.

Lokale Population:
Uber den Erhaltungszustand der lokalen Populationen liegen keine gesicherten Informationen vor.

In Anlehnung an den Erhaltungszustand der Art auf Ebene der biografischen Regionen in Bayern wird der Erhaltungszustand der
|okalen Population bewertet mi:
[ hervorragend (A) DX] gut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose der Schiidigungsverbote nach §44 Abs.1 Nrn. 3 und 1 i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Da die Art hauptstichlich Gebude bezieht, kann ein Vorkommen von Quartieren im Eingriffshereich, mit Ausnahme von sommerlichen
Einzelquartieren, ausgeschlossen werden. Der geringfiigige Eingriff in dos Nohrungshabitat wirkt sich nicht auf etwaige
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten aus. Um das Angebot an Hohlungen aufrecht zu erhalten, sind ErsatzmaBnahmen im rdumlichen
Zusammenhang umzusetzen.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Sicherung auBerhalb gelegener Quartierhdume (vgl. MaBnahme V4)

DX] CEF-MaBnahmen erforderlich:
- Authdngen kinstlicher Quartiere (vgl. MaBnahme M4)

Schdigungsverbot st erfill: [Jia X nein

Prognose des Totungsverbots nach §44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSch6

Eine regelmdBige oder hdufige Uberquerung der Fahrbahn im Eingriffsereich konnte nicht festgestellt werden. Auch regelmaBg oder
intensiv genutzte Jagdhabitate an den straBenbegleitenden Gehélzen wurden nicht nachgewiesen. Da es durch das Vorhaben nicht zu
einer signifikanten Zunahme des ndchtlichen Verkehrsautkommen kommt, ist nicht von einer signifikanten Erhdhung des
Totungsrisikos auszugehen. Da keine Gehdude von dem Vorhaben betroffen sind, ist die Tétung von Tieren in Tagesquartieren nahezu
ausgeschlossen. Nicht ginzlich auszuschlieBen ist eine Nutzung von Spalten in Baumen. Um die Tétung von Einzeltieren in
Tagesquartieren gdnzlich zu vermeiden sind daher die Rodungen von Gehdlzen im Winter auBerhalb der artenschutzrechtlichen
Schutzzeiten durchzufihren.

X1 Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Gehdlzrodung zwischen Oktober und Februar (vgl. MaBnahme V1)
- Sicherung auBerhalb gelegener QuartierbGume (vgl. MaBnahme V4)

Totungsverbot ist erfill: [lie X nein
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F9 Zwergﬂedermuus (Piistrallus pipistrallis) Tierart nach Anhang IV ) FFH-RL

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Eine vorhabenbedingte Beeintrchtigung der lokalen Population ist auf Grund des guten Erhaltungszustandes der Art sowie der Klein-
fliichigkeit des Eingriffes auszuschlieBen. Um Beeintrichtigungen wihrend der Bauphase auszuschlieBen, sind jegliche Bautitigkeiten
tagsiber durchzufishren.

DX Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Bauzeitenregelung (vgl. MaBnahme V3)

[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Storungsverbot ist erfillf: [lie X nein
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F10 Nyc'ruloide Arten Kleiner Abendsegler (Wyctalus feisler) Breitfligetfledermaus (Eptesicus seratinus), Nordfledermaus Zpresi-
cus (milssonii), Iweifarbfledermavs (Vespertilio murinus)

Artengruppe Einzelarten im Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: ~ Bayern: Artim UG: [_] nachgewiesen [ potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ giinstig [_] ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht

Als typische Wald- und Baumfledermaus bevorzugt der Kleine Abendsegler Laub- und Mischwilder als Lebensraum, kommt aber auch
in Parkanlagen mit altem Baumbestand vor. Als Jugdgebiete werden vor allem lichte Waldflichen (z.B. Windwurffldchen oder
Kahlschldge) sowie andere freie Flugrdaume (z.B. iber Gewdssern) genutzt. Dabei jagt er in Baumwipfelhthe oder dariiber. Auf Grund
seines unspezifischen Beutespekirums werden keine speziellen Jagdgebiete bevorzugt und der Aktionsradius ist mit ca. 4 km relativ
groB. Sommerquartiere werden vor allem in Baumhahlen gesucht, wiihrend die Uberwinterung sowohl in Baumhahlen, als auch an
Gebduden erfolgt.

Die BreitfligeMledermaus ist eine groBe Fledermaus, die fast ausschlieBlich in Gebéuden wohnt. Hier werden groBere Spalten aller
Art, wie Zwischendecken, Fassadenverkleidungen und vieles mehr genutzt. Extensiv beweidetes Grinland, Streuobstwiesen und
Parkanlagen im Umland um ihre Quartiere sind fir die Breitfligelfledermaus eine wichtige Nahrungsgrundlage, da sie entlang von
Vegetationsriindern oder an StraBenlampen im freien Luftraum jagt. Selbst Zentren von GroBstidten konnen als Jugdgebiet dienen,
wahrend Walder nur fiir den Durchflug genutzt werden. Zu den entsprechenden Zeiten sind Mai- und Junikdfer die Hauptbeute, es
werden jedoch auch viele andere Insekten gejagt. Die Breitfligelfledermaus ist bestens an Siedlungsbereiche angepasst. Sie gilt als
orfstreve Art.

Im ABSP des Landkreises Dillingen a. d. Donau wird die Art als landkreishedeutsam gelistet.

In Bayem besiedelt die Nordfledermaus vor allem die dstlichen Mittelgebirge bis in den Bayerischen Wald sowie die Alpen, das
Alpenvorland und die nérdliche Frankenalb. Jagdgebiete der Nordfledermaus sind ausgedehnte Waldgebiete sowie Gewdsser, die
nicht unbedingt in der Nahe der Wochenstuben liegen miissen. Die Tiere jagen haufig in einer Hohe zwischen fiinf und 20 m, oft Gber
Seen und Biichen, aber auch @ber freien Fldchen in Wlder oder Siedlungen im schnellen Flug. In Ortschaften wird besonders hdufig
im Bereich von StraBenlaternen gejagt. Bevorzugte Quartiertypen sind kinstliche Spalten an Fassaden, Kaminen und anderen Stellen
im Dachbereich. RegelmibBig sind sie auch hinter Holzverkleidungen oder unter der Etemitverkleidung an Hochhdusem zu finden.
Auch von der Nordfledermaus sind keine weiten Wanderungen bekannt.

Im ABSP des Landkreises Dillingen a. d. Donau wird die Art als landkreishedeutsam gelistet.

In Bayen ist die Zweifarbfledermaus sowohl im waldreichen Mittelgebirge zu finden wie in mehr offenen, waldarmen Landschaften.
Die Jagdgebiete erstrecken sich ber offenem Geldnde wie z.B. landwirtschaftlichen Nutzflchen, Aufforstungsflichen und Gewdssem.
Die Art bejagt den freien Luftraum in 10 bis 40 m Hohe Sie kommt ganzjdhrig in Bayem vor, auch wenn sie nur selten zu beobachten
ist. Es gibt nur wenige Fortpflanzungs- und Wochenstubennachweise. Die Quartieranspriiche der Zweifarbfledermaus entsprechen
denen einer typischen Bewohnerin von Spalten an Gebduden. Als Quartiere fir Ménnchen- wie fir Weibchenkolonien dienen
typischerweise senkrechte Spalten an Hausern und Scheunen, vor allem hinter Fassadenverkleidungen, iberlappenden Brettern und
Fensterldden. Die kurze Aufenthaltsdauer der Kolonien an vielen Quartieren lisst darauf schlieBen, dass die Kolonien hdufig zwischen
mehreren Quartieren wechseln.

Im ABSP des Landkreises Dillingen a. d. Donau wird die Art als landkreishedeutsam gelistet.

Lokale Population:

Das Vorkommen der oben genannten Arten ist nach Daten der AsK sowie der Fledermausdatenbank in den betroffenen TK-Blittern
Sontheim a. d. Brenz und Dillingen a. d. Donau West nachgewiesen. Quartiemachweise im Wirkraum des Vorhabens konnten nicht
erbracht werden. Die Artengruppe konnte auch mit Hilfe des Batcorders im Plangebiet erfasst werden. Auf Grund der geringen Anzahl
der Aufnahmen zu dieser Gruppe und der problematischen Differenzierbarkeit der Rufaufnahmen auf Artniveau, kann jedoch nicht
jede der Arten als im Plangebiet gesichert nachgewiesen gelten. Uber den Erhaltungszustand der lokalen Populationen liegen keine
verwertharen Informationen vor. Insgesamt wurden 38 Aufnahmen bei den Transektkartierungen und 56 Aufnahmen im stationdren
System erfasst und der nyctaloiden Artengruppe zugeordnet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) [ gut (B) [ mittel — schlecht (C)
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F10 NycTquide Arten Kisiner Abendsagler (Wyctalbs leisteri), Breitfligelledermaus (Epresicus seratinus) Nordfledermaus Zpesi-
cus (milssonii), Iweifarbfledermavs (Vespertilio murinus)

Artengruppe Einzelarten im Anhang IV a) FFH-RL

Prognose der Schidigungsverbote nach §44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Da Quartiere im UG sehr unwahrscheinlich sind und das UG als Nahrungshabitat eine untergeordnete Rolle spielt, ist eine Schadigung
von Fortpflanzungsstatten nicht zu erwarten. Um das Angebot an Hohlungen aufrecht zu erhalten, sind ErsatzmaBnahmen in riumli-
chen Zusammenhang umzusetzen.

X1 Konflikivermeidende MaBnahmen erfordedlich:
- Sicherung auBerhalb gelegener Quartierbdume (vgl. MaBnahme V4)

DX] CEF-MaBnahmen erforderlich:
- Aufhdngen kinstlicher Quartiere (vgl. MaBnahme M4)

Schiidigungsverbot ist erfiill: Clie X nein

Prognose des Tatungsverbots nach § 44 Abs. T Nr.1iV.m. Abs.5S.1, 5 BNatSchG

Auf Grund der verhdliismiiBig hohen Jagdhdhen ist ein Kollisionsrisiko mit dem Verkehr auf der geplanten StraBe als eher gering
einzustufen. Da es durch das Vorhaben nicht zu einer signifikanten Zunahme des nichtlichen Verkehrsautkommen kommt, ist nicht
von einer signifikanten Erhdhung des Tétungsrisikos auszugehen. Um die Tétung von Einzeltieren in Tagesquartieren zu vermeiden,
sind die Rodungen von Gehdlzen im Winter auBerhalb der arfenschutzrechtlichen Schutzzeiten durchzufihren.

DX Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Gehdlzrodung zwischen Oktober und Februar (vgl. MaBnahme V1)
- Sicherung auBerhalb gelegener Quartierbdume (vgl. MaBnahme V4)

Totungsverbot ist erfil: [lie X nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine vorhabenbedingte Beeintrichtigung der lokalen Population ist auf Grund der Kleinfldchigkeit des Vorhabens auszuschlieBen.
Begintriichtigungen wahrend der Bauphase sind potenziell mdglich. Um dies zu vermeiden, sind Bauzeitenregelungen zu beachten.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Bauzeitenregelung (vgl. MaBnahme V3)

[] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Stdrungsverbot ist erfillf: [lie X nein
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6.2

Reptilien
Ubersicht Gber das Vorkommen der betroffenen Reptilienarten des Anhang IV FFH-RL

GemdB der Artenschutzkartierung Bayern (AsK) liegen fir das Plangebiet keine Nachweise europa-
rechtlich geschiitzter Reptilien vor. Bei den Kartierungen konnte jedoch ein Vorkommen der streng
geschiitzten Zauneidesche nachgewiesen werden.

Tab. 2: Schutzstatus und Gefihrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen oder potenziell betroffenen

Reptilienart
deutscher Name wissenschaftlicher Nome ~ RLBY  RLD EHZ KBR
Launeidechse Lacerta agilis V V unginstig-unzureichend

RL D Rote Liste Deutschland und RL BY vgl. Tabelle 1; EHZ Erhaltungszustand vgl. Tabelle 1

R1 Zauneidechse (Lacerts agills) Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V- Bayem: V Art im UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
[ ginstig [X] ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht

Die Zauneidechse gilt als primdr Waldsteppen bewohnende Art, die durch die nacheiszeitliche Wiederbewaldung zuriickgedringt
wurde. Durch die anthropogene Nutzung der Landschaft konnte die Art ihr Verbreitungsgebiet in der Folge von Waldrodungen und
extensiver Landwirtschaft ausdehnen, inzwischen wurde sie aber durch die intensive Landnutzung wieder auf Saum- und Restfldchen
uriickgedrdngt. In Deutschland ist die Zauneidechse heute Gberwiegend als Kulturfolger anzusehen, der weitgehend auf
Sekunddrlebensriume angewiesen ist. Als hauptsdchlicher limitierender Faktor fir die Art gilt die Verfigharkeit gut besonnter,
vegetationsarmer Fliichen mit fir die Art grabfdhigem Boden, wo die Eier abgelegt werden. Als absolute MindestgroBe fur den Erhalt
einer Population werden drei bis vier Hekfar angegeben.

Bei den Gelindebegehungen konnte die Zauneidechse nachgewiesen werden. Als Tagesmaximum konnten 41 Individuen innerhalb
des Eingriffshereiches festgestellt werden. Das Vorkommen beschriinkt sich auf denjenigen Bereich im Eingriffsgebiet, welcher an die
Kiesseen anschlieBt. Weiter in Richtung Nordosten, bei angrenzendem Offenland, konnten keine Reptilien mehr nachgewiesen werden.

Lokale Population:

41 nachgewiesene Individuen deuten auf eine groBe Population hin. Da bei den Kartierungen immer nur die "sichtbare" Popula-
tion nachgewiesen werden kann, muss allerdings von einer groBeren tatsdchlichen Individuenzahl ausgegangen werden. Die aktu-
elle Literatur widerspricht sich, ob und unter Beriicksichtigung welchen Korrekturfaktors die tatstchliche PopulationsgraBe abge-
schiitzt werden kann (z.B. Schnesweis et al 2014, Blanke & Valkl 2015, Laufer 2014). Daher wird hier auf entsprechende Schit-
zungen verzichtet. Begintrdchtigungen bestehen aktuell durch die Befahrung des Radweges und der BundesstraBe.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[ hervorragend (A) [ gut (B) DX mittel — schlecht (C)
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R1 Zauneidechse (Lacerta agilis) Tierart nach Anhang IV o) FFH-RL

Prognose der Schadigungsverbote nach §44 Abs. 1 Nr.3 und 1 i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Durch den Eingriff gehen die nachgewiesenen Lebensstiitten der Zauneidechsen verloren. Da Individuen samtlicher Altersstadien
beobachtet wurden, ist davon auszugehen, dass es sich um eine reproduktive Population handelt.

[ ] Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:

DX] CEF-MaBnahmen erforderlich:
- Schaffung von ErsatzlebensrGumen (vgl. MaBnahme M3)

Schidigungsverbot ist erfill: [Jia X nein

Prognose des Tatungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5 S.1, 5 BNatSch6

Da der Eingriff in den Lebensstiitten von Zauneidechsen geplant ist, sind VermeidungsmaBnahmen umzusetzen, um einen VerstoB
gegen das Totungsverbot zu verhindern.

DX Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich: )
- Abfang und Umsiedlung von Zauneidechsen durch Okologische Baubegleitung (vgl. MaBnahme V2)

Totungsverbot ist erfillt: [lie X nein

Prognose des Storungsverbots nach §44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Storungen von Zauneidechsen sind durch das Vorhaben nicht zu erwarten, da VermeidungsmaBnahmen umzusetzen sind und somit
die im Eingriffshereich lokalisierte (Teil-)Population umgesiedelt werden muss.

[ ] Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Storungsverbot ist erfillr: Clie X nein
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6.3

Amphibien
Ubersicht Gber das Vorkommen der betroffenen Amphibienarten des Anhang IV FFH-RL

GemdB der Kartierungsergebnisse wurde innerhalb des Untersuchungsgebietes als planungsrelevante
Art der Laubfrosch nachgewiesen.

Tab. 3: Schutzstatus und Gefihrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen oder potenziell betroffenen
Amphibienarten

deutscher Name wissenschaftlicher Nome ~ RLBY  RLD EHZ KBR
Laubfrosch Hyla arborea 2 3 unginstig-unzureichend

RL D Rote Liste Deutschland und RL BY vgl. Tabelle 1, EHZ Erhaltungszustand vgl. Tabelle 1

A1 Laubfrosch ks arbores) Tietartnach Anhang IV o) FFH-RL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deufschland: 3 Bayem: 2 Artim UG: (X nachgewiesen | pofenziell moglich

Der Laubfrosch besiedelt sehr unterschiedliche Habitate, abhdngig von der saisonalen Aktivitdit. Als Reproduktionshabitate werden
fischreiche, besonnte Kleingewdsser, vegetationsreiche Flachwasserzonen sowie Wasser- und Sumpfpflanzenbestinde sowie Roh-
richte besiedelt. Die terrestrischen Habitate bestehen in der Regel aus extensiven Nass- und Feuchtwiesen, Gehdlzstreifen, gewisser-
begleitende Hochstaudenfluren, Auwilder etc. Im Donaugebiet kommt der Laubfrosch parziell vor.

Lokale Population:

Der Laubfrosch wurde siiddstlich der BundesstraBe nachgewiesen. Mehrere Rufer konnten auf der Landzunge inmitten des Kiessees
verhort werden. Es ist dovon auszugehen, dass dort eine Population besteht. Uber den Bestand des Laubfrosches in der Region lie-
gen keine detaillierten Informationen vor.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[ hervorragend (A) [ gut (B) DX mittel — schlecht (C)

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Im Zuge der Umsetzung des Vorhabens wird nicht in Habitate eingegriffen, in welchen Laubfroschvorkommen belegt werden konnten.
Eine Eignung des Habitates fir den Laubfrosch ist zwar prinzipiell gegeben, vielleicht wirkt die bestehende Trasse der BundesstraBe
jedoch als Barriere fir eine Ausbreitung der Population. Ein Verstol gegen die Zerstorung von Fortpflanzungsquartieren ist auf Grund
des fehlenden Eingriffs in nachweislich genutzte Habitate nicht zu erwarten.

[ ] Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Schiidigungsverbot st erfillt: [Jie X nein
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A1 Laubfrosch (Hyla arboren) Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Prognose des Tatungsverbots nach § 44 Abs. T Nr.1i.V.m. Abs.5 S.1, 5 BNatSchG

Ein Vorkommen des Laubfroschs nordwestlich der BundesstraBe wurde trotz detaillierter Kartierung nicht nachgewiesen. s ist davon
auszugehen, dass die bestehende Bundesstralie als Ausbreitungsbarriere von Sidosten her wirkt. Um ein Restrisiko der Totung von
Individuen durch Eingriffe in Gehtlzbesttinde zu vermeiden, sind die Gehdlze im Winter zu roden. Der Bau und der Verkehr auf der
geplanten dritten Fahrspur wird zu keiner erheblichen Beeintrichtigung potenziell wandemder Individuen fihren, da dovon
auszugehen ist, dass die bestehenden Fahrspuren bereits als Barriere wirken, die scheinbar nicht iberwunden wird bzw. werden kann.

DX Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Gehdlzrodung zwischen Oktober und Februar (vgl. MaBnahme V1)

Totungsverbot ist erfillt: [lie X nein

Prognose des Starungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Storungen der bekannten Laubfroschvorkommen sind durch das Vorhaben nicht zwingend abzuleiten. Der Eingriffsbereich ist deutlich
von den Fundpunkten entfernt. Um eine Beeintréchtigung ganzlich auszuschlieBen, sind die Bauarbeiten tagsiber durchzufihren.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Bauzeitenregelung (vgl. MaBnahme V3)

[] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Storungsverbot ist erfillf: [lie X nein
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6.4

6.5

6.6

6.7

Tagfalter, Nachtfalter, Kéifer und Libellen

Fir das Vorhabengebiet sind keine Vorkommen relevanten Tagfalter-, Nachtfalter-, Kafer- und Li-
bellenarten bekannt. Auch die Lebensraumausstattung ldsst dies innerhalb des Eingriffsgebietes nicht
erwarten. Da zudem bei den Kartierungen weiterer Taxa auch nach diesen Artengruppen gezielt ge-
sucht wurde, lassen sich entsprechende Vorkommen geschiitzter Arten ausschlieBen.

Pflanzen

Innerhalb des Vorhabengebietes besteht keinerlei Standortpotenzial fir planungsrelevante Pflanzen-
arfen. Auch bei den faunistischen Kartierungen gelangen keine Nachweise geschitzter Arten. Arten-
schutzrechtliche Konflikte bestehen folglich nicht.

Fische, Muscheln und Schnecken

Im Vorhabengebiet besteht keinerlei Standortpotenzial fir die genannten Artengruppen. Artenschutz-
rechtliche Konflikte sind nicht zu erwarten.

Biber, Haselmaus und Wildkatze

Im Untersuchungsgebiet wurde der Biber durch FraBspuren und ein Kollisionsopfer auf der B16 nach-
gewiesen.

Bei der gezielten Haselmauserfassung wurden keine Nachweise der Art im Vorhabengebiet erbracht.
Das Lebensraumpotenzial ist als suboptimal zu bezeichnen. Die Art wird im Weiteren nicht weiter
behandelt.

Bei der Wildkatzenerfassung sidwestlich des Vorhabengebietes gelang kein Nachweis. Allgemein ist
auf Grund der Habitatausstattung im Untersuchungsgebiet auch kein Vorkommen zu erwarten.

Tab. 4: Schutzstatus und Gefdhrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen oder potenziell betroffenen
Sdugetiere (ohne Fledermduse)

deutscher Name wissenschaftlicher Name RLBY RLD EHZ KBR

Biber (ustor fiber - V ginstig
RL D Rote Liste Deutschland und RL BY vgl. Tabelle 1, EHZ Erhaltungszustand vgl. Tabelle 1
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S1 Biber (Castor fiber) Tierart nach Anhang IV o) FFH-RL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V- Baye: - Artim UG: X nachgewiesen [ potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
X ginstig ] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Der Biber ist im Schwdbischen Donaumoos weit verbreitet. Dies ist auf die zahlreich vorhandenen Seen, Biiche und Flusssysteme
uriickzufishren. Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurde der Biber mittels FraBspuren nordwestlich der BundesstraBe
nachgewiesen. Zudem wurde auf Hohe des die B16 Gberquerenden Kiesfirderbandes ein Verkehrsopfer gefunden.

An den Kiesseen siiddstlich der BundesstraBe, welche sich derzeit auch in Abbau befinden, stehen nur wenige Gehdlze. Eine gute
Habitateignung fehlt dort. Daher ist anzunehmen, dass Biber die BundesstraBe in diesem Bereich lediglich bei Erkundungs-
bewegungen Gberqueren und dies nicht regelmiBig geschieht. Die Habitathedingungen nordwestlich der B16 sind deutlich
hochwerfiger.

Lokale Population:

Uber den Bestand des Bibers in der Region liegen keine detaillierten Informationen vor.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[ hervorragend (&) [X] gut (B) DX mittel — schlecht (C)

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Durch den Eingriff erfolgt keine Zerstorung von Fortpflanzungs- bzw. Ruhestiitten des Bibers. Eine Beeintréchtigung ist auszuschliefien.
[ ] Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich:

Schiidigungsverbot ist erfilll: Clie X nein

Prognose des Totungsverbots nach §44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSch6

Eine Erhdhung des Tatungsrisikos ist durch bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren auszuschlieBen. Betriebshedingt besteht durch
die derzeit zweispurige BundesstraBe eine Barriere. Wie der Totfund belegt, finden jedoch Uberquerungen der B16 statt. Durch den
Ausbau der BundesstraBe verlingert sich die Wegstrecke, welche der Biber bei einer Uberquerung der StraBe zuriicklegen muss, und
damit auch der theoretische Gefahrenbereich um ein Drittel. Siddstlich der BundesstraBe findet der Biber jedoch derzeit keine guten
Lebenshedingungen, da sich das Gewdsser im Abbau befindet und nur wenig Gehdlzbestand aufweist.

Es ist folglich anzunehmen, dass es nicht regelmaBig zu Uberquerungen der BundesstraBe kommt. Auch die Verkehrsmenge dndert
sich allein durch eine dritte Fahrspur nicht — insbesondere da nicht zu erwarten ist, dass nachts, wenn der Biber aktiv ist, regelmaBig
eine dritte Fahrspur befahren wird. Es lisst sich schlussfolgern, dass das Tatungsrisiko fiir den Biber auf Grund einer breiteren StrafBe,
die er bei einem seltenen Gewdsserwechsel iberqueren muss, zwar rein theoretisch geringfiigiq erhoht ist. Ein signifikant erhohtes
Totungsrisiko ldsst sich daraus jedoch nicht ableiten.

] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfilt: [lie X nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Begintriichtigungen des Bibers durch bau- und betriebshedingte Storungen lassen sich durch das Vorhaben nicht zwingend ableiten,
da Biber mittlerweile als storungstolerant gelten. Um ein Restrisiko auszuschlieBen, sind Bauarbeiten tagsiber, auBerhalb der Akti-
vittitszeit des Bibers durchzufihren.
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DX Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Bauzeitenregelung (vgl. MaBnahme V3)

[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Starungsverbot ist erfillt:

[Jia

X nein
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6.8  Vogel

Beziiglich der Europdischen Vogelarten nach Art. 1 VRL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Ni. T bis 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG fir nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintréichtigungen durch Eingriffe in Natur und Land-
schaft, die nach § 17 Absatz T oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen oder von einer Behdrde durchgefihrt werden,
folgende Verbote:

Schiidiqungsverbot von Lebensstiitten (siehe Nr. 2.1 der Formblitter):

Beschddigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestiitten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird (§ 44 Abs. 5
Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (siehe Nr. 2.2 der Formbldtter):

Erhebliches Stdren von europiischen Vogelarfen wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population der betroffenen Ar-
ten verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Totungs- und Verletzungsverbot (siehe Nr. 2.3 der Formblitter):

Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Beschddigung, Entnahme oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen
bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens sowie durch die Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

wenn die Beeintrichtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen
Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintriichtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen
nicht vermieden werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Totung
oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschddigung oder Zerstorung und die Erhaltung der dkologischen
Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrchtigt werden und diese Beein-
triichtigungen unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).
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6.8.1

Im Folgenden wird zwischen ubiquitdren und saP-relevanten Arten unterschieden. Fiir saP-relevante
Arten gelten gemdB dem Landesamt fir Umweltschutz (LFU) folgende Kriterien:

— RUL-Arten Deutschland und Bayern ohne RL-Status "0" (ausgestorben oder verschollen) aber mit
RL-Status "V" (Arten der Vorwamliste)

— Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie

— Tugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 VS-RL

— Streng geschiitzt nach BArtSchVO0

— Kolonigbriter

— Arten, fir die Deutschland oder Bayern eine besondere Verantwortung tragen.

— Arten mit kollisionsgeneigtem Verhalten, die nicht fliichendeckend verbreitet sind.

Arten fir die im Wirkroum des Vorhabens ein Vorkommen eines Nicht-essentiellen Nahrungshabito-
fes bzw. ein nicht-regelmaBiges Rast- oder Uberwinterungsgebiet nachgewiesen wurde, werden im
Folgenden zusammenfassend behandelt.

Es wurden alle Europdischen Vogelarten einbezogen, die im Brutvogelatlas fir Bayern bzw. auch der
umfangreichen Datengrundlage ehrenamtlich titiger Ornithologen zufolge in der Umgebung des UG
vorkommen bzw. potenziell dort vorkommen kénnten. Des Weiteren wurden fir das Gebiet charak-
feristische Zugvogelarten (bspw. Limikolen) in die Bewertung einbezogen.

Ubiquitdre Vogelarten

Im Zuge der Kartierungen wurden 32 ubiquitdre Arten im weiten Umfeld des Plangebietes nachge-
wiesen bzw. kommen potenziell dort vor (s. Tab. 5). GemdB LfU kann fiir die ubiquitdren Arten davon
ausgegangen werden, dass die Gkologische Funktion der Lebensstdtten im Sinn des § 44 Abs. 1, Nr. 3
BNatSchG, im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird, die Zahl der Opfer im Rahmen der
im Naturraum gegeben artspezifischen Mortalitit liegt und eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Population ausgeschlossen werden kann. Die ubiquitdren Vogelarten werden
demnach in einem Formblatt zusammenfassend behandelt.

Im Hinblick auf die Totung von einzelnen Individuen der ubiquitdren gehdlzbritenden Vogelarten ist
dennoch eine Rodung von Gehdlzen und eine Baufeldrdumung auBerhalb der Fortpflanzungszeit (von
01. Oktober bis 28. Februar) durchzufishren (vgl. VermeidungsmaBnahme V1). Eingriffe in Schilfhe-
stinde sind nach aktuellem Stand der Planung nicht absehbar.
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Tab. 5: Weitverbreitete und nicht gefdhrdete Arten der im Untersuchungsraum potenziell vorkommenden Euro-

pdischen Vogelarten

deutscher Name

Aaskrihe (Rabenkrdhe)
Amsel

Bachstelze
Blisshuhn
Buchfink
Eichelhdher

Elster

Fifis
Gartenbaumldufer
Gartengrasmiicke
Grinfink
Haubentaucher
Hausrotschwanz
Heckenbraunelle
Kleiber

Kohlmeise
Manchsgrasmiicke
Reiherente
Ringeltaube
Rohrammer
Rostgans
Rotkehlchen
Schwanzmeise
Stockente
Sumpfmeise
Sumpfrohrsdnger
Teichrohrstinger
Wacholderdrossel
Weidenmeise

Zaunkonig

wissenschaftlicher Name RL BY RLD

(orvus corone corone
Turdus mervla
Mortacillo alba

Fulica atra

Fringill coelebs
Garrulvs glandarivs
Pica pica
Phylloscopus trochilus
Certhia brachydoctyl
Sylvia borin

(ardvells chloris
Podliceps cristatys
FPhoenicurus ochruros
Prunella modularis
Sitta evrgpaeq

FParvs major

Sylvia atricapilly
Aythia fuligulo
(olymba palvmbus
Emberiza schoeniclus
Tadorma ferruginea
Erithacus wbecul
Aegithalos cavdatus
Anas platyrhynchos
Parus palystris
Acrocephalus palustris
Acrocephalus scippaceus
Turdus pilaris

Parus montanus

Troglodytes troglodyres
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6.8.2

Lilpzalp Phylloscapus collybita
Iwergtaucher Tachybaptus roficollis

SaP-relevante Vogelarten

Im Zuge des Vorhabens wird in Lebensrdume eingegriffen, welche auf Grund der unmittelbaren Lage
angrenzend zur bestehenden BundesstraBe von nur wenigen Vogelarten zur Brut- oder Rast genutzt
werden. Lediglich die angrenzenden Gehdlze im Bereich der Fetzer-Kiesseen kénnen Lebensraum
zweig- und bodenbriitender Arten darstellen. Neben potenziellen Beeintrdchtigungen dieser Spezies
sind indirekte Beeintrdchtigungen von Arten vorstellbar, welche im Bereich der Kiesinseln briten oder
rasten bzw. im Offenland als Brut- und/oder Rastvogel vorkommen.

Neben den Ergebnissen aus der gezielten Revierkartierung von Brutvageln sowie wihrenddessen be-
obachteter Rastvagel und Durchziigler liegt fir das Untersuchungsgebiet eine Vielzahl an Beobach-
tungsdaten von ehrenamtlich ttigen Ornithologen vor. Inshesondere betreffen diese die "Fetzer-
Kiesseen".

Arten, die auf Grund ihrer Lebensraumanspriiche und den Karfierungsergebnissen nicht im Gebiet
vorkommen oder absolute Zufallserscheinungen wiiren — beispielsweise wihrend des Durchzuges —
wurden im Zuge der Relevanzpriifung abgeschichtet und werden nicht weiter betrachtet. Verbotstat-
bestdnde nach § 44 BNatSchG kannen fir diese Arten ausgeschlossen werden.

Fir 85 saP-relevante Arten besteht Habitatpotenzial im Untersuchungsgebiet, da sie im Zuge der
fundierten Erfassungen des Gebietes nachgewiesen wurden oder potenziell dort vorkommen konnten.
Arten, welche sich auf Grund ihrer Habitatanspriiche, dem Status ihres Auftretens in der Region bzw.
der Gebietsnutzung dhneln, werden in Artengruppen zusammengefasst.
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Tab. 6: Schutzstatus, Gefdhrdung und Bestandssituation der im Eingriffsgebiet nachgewiesenen oder potenziell
vorkommenden, betroffenen Europdischen Vogelarten

Deutscher
Name

Alpenstrandldufer
Baumfalke
Bekassine
Bergfink
Blassgans
Blaukehlchen
Bluthdnfling
Braunkehlchen
Bruchwasserldufer
Dorngrasmiicke
Dunkler Wasserldufer

Drosselrohrstinger

Eisvogel

Feldlerche
Feldsperling
Fischadler
Flussregenpfeifer
Flussseeschwalbe
Flussuferlufer
Gelbspatter
Goldammer
Graugans
Graureiher

GroBer Brachvogel

Grinschenkel
Habicht
Haussperling

Kampfldufer

Wissenschaftlicher
Name

(lidlis alpina

Falco subbuteo
Dendrocopos medivs
Fringille montifringilla
Anser albifrons
Luscinia svecica
(ardvells connabing
Saxicola rubetra
Lanivs collvrio

Sylvia communis

Tringa erythopus

Acrocephalys arundlin-

ceud

Alcedo afthis

Alauda arvensis
FPasser montanus
Phylloscopus bonelli
Charadrivs dubivs
Sterna hirundo
Actitis hypoleucos
Higpolais ictering
Emberiza citronelly
Anser answer

Ardea cinerea

Numinius aquata

Tringa nebularia
Accipiter gentilis
Passer domesticus

Phylomachus pugnax

Form-
blatt

V2
V3
V2
V4
V5
V4
V4
V4
V2
Vo
V2
V7

V14

V8
V6
V3
V12
V2
V2
V6
V6
V5
V14
V2

V2
V13
Vo
V2

Bestand im Untersuchungsgebiet

Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet
Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet
Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet
Durchziigler/Wintergast auBerhalb Eingriffsgebiet

Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet
Durchziigler Fetzer-Seen

Durchziigler Fetzerseen/Offenland

Potenzieller Durchziigler Offenland

Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet

Brutvogel auBerhalb Eingriffsgebiet

Potenzieller Durchziigler

Brutvogel auBerhalb Eingriffsgebiet

Potenzieller Durchziigler/Nahrungsgast Fetzer-Seen, auBlerhalb
Eingriffsgebiet

Brutvogel auBerhalb Eingriffsgebiet/indirekte Betroffenheit
Brutvogel auBerhalb Eingriffsgebiet

Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet
Brutvogel auBerhalb Eingriffsgebiet

Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet
Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet
Potenzieller Brutvogel auBerhalb Eingriffsgebiet

Brutvogel auBerhalb Eingriffsgebiet

Brutvogel auBerhalb Eingriffsgebiet

Nahrungsgast Fetzer-Seen

Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen und Offenland, auBerhalb
Eingriffsgebiet

Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet
Potenzieller Nahrungsgast
Brutvogel auBerhalb Eingriffsgebiet

Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet
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Kiebitz Vanellus vanellus V9 Brutvogel auBerhalb Eingriffsgebiet, indirekte Betroffenheit

Klappergrasmiicke Sylvia currvca V6 Potenzieller Brutvogel auBlerhalb Eingriffsgebiet

Kndkente Anas querqueduly V5 Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet

Kolbenente Netta ufina V5 Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet

Kormoran Phalacrocroax carbo V5 Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet

Komweihe Gircus cyaneus V3 pot. Wintergast und Durchziigler

Kranich Grus grus V3 pot. Durchziigler

Krickente Anas crecca V5 Durchziigler Fetzer-Seen, auBlerhalb Eingriffsgebiet

Kuckuck Gucvlus conorus V6 Potenzieller Brutvogel auBlerhalb Eingriffsgebiet

Lachmdwe Larus ridibundus V5 Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet

Loffelente Anas dypeata V5 Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet

Mauersegler Apus apus V15 Nahrungsgast

Mausebussard Buteo buteo V13 Nahrungsgast, potenzieller Brutvogel auBerhalb Eingriffsgebiet

Mehlschwalbe Delichon vrbicum V15 Nahrungsgast

Mittelmeermowe Larys michahellis V5 Brutvogel Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet

Moorente Aythya nyroca V5 Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet

Pfeifente Anas Penelope V5 Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet

Raubwirger Lanivs excubitor V4 potenzieller Wintergast und Durchziigler

Rauchschwalbe Hirundo rustica V15 Nahrungsgast

Rebhuhn Perdl perdix V11 Potenzieller Brutvogel auBlerhalb Eingriffsgebiet

Rotmilan Milvss milvus V13 Brutvogel auBerhalb Eingriffsgebiet

Rotschenkel Tringa tetanus \2 Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet

Saatgans Anser faballis V5 Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet

Saatkrdhe (orvus frygilegus V4 Potenzieller Wintergast und Durchziigler

Schellente Bucephala clangul V5 Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet

Schnatterente Anas Strepera V5 Durchziigler Fetzer-Seen, auBlerhalb Eingriffsgebiet

Schwarzmilan Milvss migrans V13 Potenzieller Nahrungsgast, Brutvogel auBerhalb

Seeadler Haliaeetus olbicily V3 Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet

Seidenreiher Lgretta garzetta \2 Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet

Silberreiher Casmerdivs albus \2 Durchziigler/Nahrungsgast Fetzer-Seen und Offenland, auBerhalb
Eingriffsgebiet

Singschwan Gunus Ggnus V5 Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen und Offenland, auBerhalb
Eingriffsgebiet

Sperber Accipiter nisus V13 Potenzieller Nahrungsgast, pot. Brutvogel auBerhalb
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SpieBente
Star
Steinschmdtzer

Stelzenldufer

Stieglitz
Tafelente
Teichhuhn
Traverschndpper
Traverseeschwalbe
Tiipfelsumpfhuhn
Turmfalke
Uferschnepfe
Uferschwalbe
Wachtel
Waldkauz
Waldohreule
Wanderfalke

Wasserralle
Wendehals
Wespenbussard
Wiedehopf
Wiesenpieper
Wiesenschafstelze
Wiesenweihe

Lwergsiiger

Anas acuta
Stumus vulgaris

Oenanthe oenanthe

Himantopus himan-

topus

Cordvells cordvelis
Aythyia faring
Gallinvla chlorgpus
Ficedul hypolevca
Chljdonias niger
Porzana porzana
Faleo tinnunculus
Limosa fimosa
Riparia riparia
Coturmix coturmix
Strix olvco

Asio otus

Falco peregrinus

Rallus aquaticus
Jynx torguilla
Pernis apivorus
Upypa epops
Anthus pratensis
Motacilla lava
Gircus pygargus
Mergellus albellus

V5
Vo
V4
V2

V6
V5
V5
V4
V2
V2
V13
V2
V15
V11
V13
V13
V13

V2
V4
V3
V4
V4
V10
V3
V5

Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet
Brutvogel auBerhalb Eingriffsgebiet
pot. Durchziigler Offenland

Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet

Brutvogel auBerhalb Eingriffsgebiet

Durchziigler Fetzer-Seen, auBlerhalb Eingriffsgebiet

Brutvogel auBerhalb Eingriffsgebiet

Durchziigler

Durchziigler

Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet
Potenzieller Nahrungsgast

Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet
Nahrungsgast, Brutvogel auBerhalb

pot. Brutvogel auBerhalb Eingriffsgebiet

Potenzieller Nahrungsgast

Potenzieller Nahrungsgast

Pot. Nahrungsgast, pot. Brutvogel auBerhalb des Eingriffsgebietes,
potenzieller Durchziigler

Potenzieller Durchziigler Fetzer-Seen, auBerhalb Eingriffsgebiet
potenzieller Durchziigler

pot. Nahrungsgast, pot. Durchzigler

Potenzieller Durchziigler

Durchziigler

Brutvogel auBerhalb Eingriffsgebiet, indirekte Betroffenheit
Potenzieller Durchziigler im Offenland

Durchziigler

Schutzstatus: 1= Vom Aussterben bedroht, 2=stark gefdhrdet, 3=gefihrdet, V= Vorwarmliste, R= Arten mit geo-
graphischer Restriktion, §: nach Bundesnaturschutzgesetz besonders (b) bzw. streng (s) geschiitzt
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Vi UbIQUITO e Vogelu rfen Europiische Vogelarten nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland:-  Bayem:- Art im UG: [X] nachgewiesen [ potenziell maglich
Status: Brutvdgel

Erhaltungszustand der Arten auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [_] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Ubiqitdre Vogelarten sind flichendeckend verbreitet, weisen keine enge Bindung an Habitate auf und gelten als
storungsunempfindlich. Viele von ihnen kommen auch regelmaBig in und um Siedlungen vor. GemdB LfU kann fir die ubiquitdren
Arten davon ausgegangen werden, dass die dkologische Funktion der Lebensstdtten im Sinn des § 44 Abs. 1 Nr.3, im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt wird, dass die Zahl der Opfer im Rahmen der im Naturraum gegeben artspezifischen Mortalitit liegt
und dass eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ausgeschlossen werden kann. GemdB den
Brutvogelerfussungen sind nachweislich genutzte Reviere von Kohlmeise, Rotkehlchen und Zilpzalp etc. betroffen. Weitere,
nachgewiesene oder potenziell vorkommende Arten kommen auBerhalb des Eingriffgehietes vor.

Lokale Populationen:

Eine quantitative Abgrenzung der lokalen Populationen ist auf Grund der fldchigen Verbreitung nicht zielfihrend. Per Definition wird
der Erhaltungszustand der ubiquitdiren Arten gut bis sehr gut bewertet.

Der Erhaltungszustdnde der lokalen Populationen werden bewertet mit:
X hervorragend (A) X gut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose des Schidigungsverbots von Lebensstiitten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Die dkologische Funktion der Lebensstiitten zweig- und hodenbritender ubiquitdrer Vogelarten bleibt auf Grund des geringen rium-
lichen Eingriffes in Gehdlze und durch das gesignet strukturierte Umfeld mit Waldrand, Wald und Gebiischen im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt. Im Hinblick auf die Totung von einzelnen Individuen der ubiquitdren Vogelarten ist dennoch eine Baufeldrumung
im Winter, auBerhalb der Fortpflanzungszeit (von 01. Okfober bis 28. Februar) durchzufishren. Innerhalb des Eingriffsgebietes liegen
nur wenige Reviere von hohlenbriitenden, ubiquitiren Arten. Der Verlust an Fortpflanzungsstiitten ist durch gesignete Nistkdsten
auszugleichen.

X Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Sicherung auBerhalb gelegener Quartierbdume (vgl. MaBnahme V4)

DX CEF-MaBnahmen erforderlich:
- M4 Nistkdsten fiir Hohlenbriter

Schidigungsverbot ist erfillf: [Clie X nein

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5Saiz 1, 2v.5

Durch eine Baufeldraumung und die Gehdlzrodung kann einem VerstoB gegen das Tétungsverbot vermieden werden. Eine Beein-
trichtigung ist allgemein als gering zu bewerten, da durch die akustische und larmbedingte Stérung, welche von der derzeitigen
Trasse der BundesstraBe ausgeht, eine sehr geringe Abundanz und Diversitit von Vageln innerhalb des Eingriffshereiches besteht.

DX Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
- V1 Baufeldriumung und Gehlzentfernung auBerhalb der Vogelschutzzeiten.

Tatungsverbot ist erfillt: Clie Xnein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. T Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSch6
Fiir die ubiquitdren Arten ergibt sich vorhabenbedingt keine erhebliche Storung im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Populationen. Dies begriindet sich im guten bis sehr guten Erhaltungszustand und der Storungsunempfindlichkeit
der Arten. Durch den Eingriff bleibt im Bereich der Fetzer-Kiesseen ein Teil des Gehdlzgiirtels zwischen BundesstraBe und Gewdsser
bestehen. Dieser wird verhindern, dass es zu akustischen und visuellen Storungen durch den ndherriickenden Verkehrslirm kommt.
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Vi UbIQUIfG e Vogelu rfen Europiiische Vogelarten nach VRL

Eine Beeintrichtigung ldsst sich daher nicht ableiten. Ubiquitdre Offenlandbriiter konnten im Umfeld der BundesstraBe nicht nachge-
wiesen werden. Ein Konflikpotenzial entfallt daher.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfllt: [lie X nein
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V2 Durchziigler (Limikolen, Seeschwalben, Reiher und Rallen)

Europdische Vogelarten nach VRL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland:-  Bayern:- Art im UG: [X] nachgewiesen (<] potenziell méglich

Das Schwabische Donaumoos stellt fiir zahlreiche Watvogelarten (Limikolen) einen wichtigen Rastplatz dar. Hierzu zdhlen in
Abhdngigkeit des Wasserstandes auch die Gewdsser innerhalb des Untersuchungsgebietes. Es liegen zahlreiche Nachweise von
rastenden Wasservogeln an den Fetzer-Seen nordwestlich des Eingriffshereiches vor. Am regelmaBigsten rasten Griinschenkel,
Bruchwasserldufer und Flussuferldufer im Gebiet. Die in Tab. 6 aufgefihrien rastenden Limikolenarten sind als gelegentliche bis
regelmaBige Rastvagel bekannt. Potenziell kommen aber seltener auch weitere Arten auf dem Durchzug vor.

Die Gewisser im Schwibischen Donaumoos sind Brut- und Rastgebiet von Seeschwalben. Die Flussseeschwalbe kommt beispielsweise
im Sophienried als Brutvogel vor, taucht jedoch auch an den Seen im Untersuchungsgebiet wahrend des Durchzugs regelmiiBig auf.
Deutlich seltener wurde auch die Traverseeschwalbe wihrend den Erfassungen in 2018 durchziehend nachgewiesen. In der Regel
kénnen Trauerseeschwalben Ende April-Mitte Mai regelmiBig, jedoch selten in der Region beobachtet werden. Brutvorkommen sind
ausgeschlossen.

Vornghmlich im Frihling rasten an Gewdssem des Schwibischen Donaumooses Seidenreiher. Silberreiher treten teils nahezu
ganzjdhrig im Gebiet auf. Zumindest vom Silberreiher bestehen Nachweise aus dem Untersuchungsgebiet sowohl an den Gewdsser,
als auch im Offenland. Seidenreiher kinnen potenziell auch den Kiessee nordwestlich des Eingriffsgebietes als Rasthabitat nutzen.
Nachweise des Tapfelsumpfhuhns sowie der Wasserralle bestehen aus dem Untersuchungsgebiet nicht. Auf Grund der Lebens-
raumausstattung der Gewisser nordwestlich der B16 ist eine voriibergehende Rast innerhalb des Untersuchungsgebietes nicht aus-
geschlossen, wenngleich aktuelle Nachweise derzeit fehlen.

Lokale Population:
Uber den Erhaltungszustand der einzelnen Populationen liegen keine Informationen vor.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewerfet mit:
[ hevorragend (A) [ gut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose der Schidigungsverbote nach §44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Brutvorkommen der genannten Arten bzw. Artengruppen sind innerhalb des Untersuchungsgebietes ausgeschlossen, da es sich zum
einen griBtenteils um nord- bis nordosteuropdische Brutvigel oder um Brutvagel mit anderen Lebensraumanspriichen handelt (z.B.
Bekassine, Rallenvigel, Reiherarten und auch Seeschwalben). Eine Zerstérung von Fortpflanzungsstitten ist folglich auszuschlieBen.
Da auch kein Eingriff in unmittelbarer Gewdssemdhe bzw. im Uferbereich stattfindet, ist auch eine Zerstorung von Ruhestitten aus-
zuschliefen.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Schiidigungsverbot ist erfill: Clie X nein

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. T Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSchG
Bau- und anlagenbedingt ist nicht mit einer Erhdhung des Tétungsrisikos der behandelten Arten zu rechnen, da Fortpflanzungs- und
Ruhestiitten auBerhalb des Eingriffshereiches liegen. Hinsichtlich der zukiinftigen Befahrung der geplanten Fahrspur kommt es zwar
2u einem verbreiterten Uberflugskorridor fiir Individuen, welche zwischen den Seen im Westen und Osten wechseln, jedoch ist damit
nicht von einer signifikant erhohten Kollisionswahrscheinlichkeit auszugehen. Dies ist zum einen auf den Ausbau um lediglich eine
Spur und die derzeit bereits hohe Verkehrshelastung zuriickzufishren, so dass anzunehmen ist, dass Transferfliige oberhalb einer
kiitischen Hohe absolviert werden.
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V2 Durchziigler (Limikolen, Seeschwalben, Reiher und Rallen)

Europdische Vogelarten nach VRL

[ ] Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich: -
Totungsverbot ist erfill: [lie X nein

Prognose des Starungsverbots nach §44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Tempordre Storungen wahrend der Bauarbeiten, baubedingte Verldrmung sowie visuelle Effekte sind nicht ganzlich auszuschlieBen.

Hieraus ergeben sich jedoch keine erheblichen Auswirkungen, so dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen dieser
Arten wiihrend ihres Durchzuges bzw. ihrer Rast nicht verschlechtert.

X Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Bauarbeiten erfolgen tagsiber (vgl. MaBnahme V3)
[] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfull: [lie DX nein
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V3 Durchziigler Greif- und GroBvﬁgeI (Baumfalks, Fischadler, Kormweihe, Sesadler, Wespenbussard, Wiesenweihe, Kranich)

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland:-  Bayern:- Art im UG: [X] nachgewiesen [X] potenziell mglich
Status: Brutvagel/potenzieller Nahrungsgdste

Die Nihe zur Donau macht die Region rund um das Schwibische Donaumoos zu einem bedeutsamen Durchzugs- und Rastgebiet fir
Vogelarten — auch fiir Greif- und GroBvdgel. Da das Vorhabengebiet unmittelbar an bestehende Gewdsser anschlieft, ist davon
auszugehen, dass wassergebundene Greifvogelarten, wie Baumfalke, Fischadler und Seeadler das Gebiet wihrend des Durchzuges
und teils auch wahrend der Uberwinterung durchqueren. Im Falle des Fischadlers sind regelmaBige Beobachtungen im Bersich der
Fetzerseen im Frihjahr und Herbst bekannt. Seit nahezu rund zwei Jahrzehnten iherwintert der Seeadler, meist mit einem
Individuum am Faiminger Donaustausee und wird auch gelegentlich an den Kiesseen im Schwibischen Donaumoos beobachtet
(.B. Mooswaldseen, Vollmer-Seen bei Riedhausen). Es ist daher nicht auszuschlieBen, dass auch die Fetzer-Seen im Eingriffsgebiet
im Winter an- bzw. dberflogen werden. Gleiches gilt fir den Fischadler, welcher als Durchziigler bekannt ist. Der Baumfalke verweilt
oftmals wahrend Zugbewegungen an Gewdssern. Aus dem Schwiibischen Donaumoos liegen zahlreiche Durchzugsbeobachtungen
vor. Dort — allerdings entfernt vom Eingriffsgebiet — kommt er auch in geringer Zahl als Brutvogel vor (z.B. auch im Donauauwald).
Zur Jagd sucht er auf Grund seiner Vorliebe fiir GroBinsekten (z.B. Libellen) Gewisseer auf.

Im Offenlandbereich des Untersuchungsgebietes wurden von durchziehenden bzw. iberwinternden Weihen (Korn-/Wiesenweihe)
zwar keine Nachweise erbracht — prinzipiell ist aber nicht auszuschlieBen, dass diese Arten auch dieses Teilgebiet des Schwibischen
Donaumooses durchqueren. Dies betrifft auch den Kranich, der seit wenigen Jahren regelmabBig als Durchziigler im Donaumoos
auftaucht, kurzweilig auch rastet. In 2018 rasteten auch Kraniche unweit des Vorhabengebietes bei Riedhausen. Nachweise aus
dem Vorhabenhabengebiet fehlen. Dies ist ggf. auf die Nihe der BundesstraBe und die bestehenden Stérungen zuriickzufiihren.
Vom Wespenbussard sind Nachweise als Brutvogel im Donauauwald bekannt. Im Umfeld des Eingriffgebietes fehlen Belege fiir eine
Brut. Da der Wespenbussard jedoch flichendeckend als Durchziigler auftritt, ist auch anzunehmen, dass das Untersuchungsgebiet
iberflogen wird. Auf Grund vermutlich fehlender Nahrungsressourcen ist eine groBere Bedeutung des Areals als Nahrungsgebiet
jedoch nicht anzunehmen.

Lokale Population:
Rast- und Durchzugsbeobachtungen liegen zwar fir Fischadler, Kornweihe, Baumfalke und Kranich vor, jedoch ist es nicht maglich,
Riickschlisse auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen zu ziehen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewerfet mit:
[ hervorragend (A) [ gut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose der Schidigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Ein Brutvorkommen dieser Arten ist gem. den Karfierungsergebnissen sowie der Okologie der Arten im Untersuchungsgebiet ausge-
schlossen. Damit entfiillt ein potenzieller VerstoB gegen das Verbot der Zerstorung von Fortpflanzungsstiitten. Zudem bestehen keine
Belege fiir ein Rastvorkommen dieser Greif- und GroBvdgel.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Schidigungsverbot ist erfillf: [Clie X nein

Prognose des Totungsverbots nach §44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5 S.1, 5 BNatSchG
Anlagen- und betriebsbedingt ist nicht mit einer Erhhung des Totungstisikos dieser durchzighenden Greif- und GroBvagel zu rechnen.
Durch die bestehende Trasse der BundesstraBe und der Tatsache, dass allein durch den dreistreifigen Ausbau die Verkehrsmenge nicht
zunehmen wird, ist nicht davon auszugehen, dass das Konfliktpotenzial signifikant steigt. Zwar missen generell ziehende Individuen
eine breitere StraBe dberqueren, jedoch liegt die fir den Zug i.d.R. genutzte Flughdhe deutlich dber einem kiitischen Bereich.
Nahrungsfliige, bspw. von Weihen, erfolgen bekanntermafBen zwar flach, jedoch gewdhnlich in geeigneten Habitaten entlang von
Strukturen. Es ist folglich anzunehmen, dass durch das Vorhaben weder Zug- noch Nahrungssuchbewegungen beeintréchtigt werden.

Seite 59

BundesstraBe 16, Ginzburg-Donauwdrth, Dreistreifiger Ausbau Peterswirth,
Bau-km 0+ 000 bis Bau-km 14-700, spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)
Gutachten mit 103 Seiten, Fassung vom 26.11.2018




V3 Durchziigler Greif— und GroBvﬁgeI (Baumfalks, Fischadler, Kormweihe, Sesadler, Wespenbussard, Wiesenweihe, Kranich)
[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
Tatungsverbot ist erfill:L_] ja X nein

Prognose des Starungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die genannten Greifvogelarten sind wenig larmempfindlich. Eine tempordre Storung durch das Vorhaben im Rahmen von Bauarbei-
ten ist fur einzelne Individuen mdglich, jedoch sind negative Auswirkungen auf das Auftreten der Arten bzw. die Gebietsnutzung
nicht anzunehmen. Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen ergeben sich hieraus nicht.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Storungsverbot ist erfill: Clie X nein
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V4 Durchziigler KIeinvogeIurTen (Blaukehlchen, Bluthéinfling, Braunkehichen, Raubwiirger, Saatkrdhe, Steinschmtzer, Trau-
erschndpper, Wendehals, Wiedehopf, Wiesenpieper)

Europdische Vogelarten nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: ~ Bayem: Artim UG: [X] nachgewiesen [<] potenziell méglich
Status: Brutvogel, potenzielle Nahrungsgiiste (Durchziigler)

Die Lebensraumausstattung im Untersuchungsgebiet mit Gewdssen, Offenland, Saumstrukturen und Gehdlzreihen dient
verschiedenen Klein- und Singvogelarten als Rasthabitat wahrend ihres Durchzuges. Im Offenlandbereich rasten potenziell
Steinschmdtzer und Braunkehlchen. In den Gehdlzbestanden entlang der Gewdsser kinnen Bluthdnfling und die weiteren Arten als
Durchziigler und Rastvogel auftreten. Das Blaukehlchen sowie der Traverschndpper wurden als Rastvigel im Bereich des Fetzer-
Kieswerkes im Frihjahr 2018 nachgewiesen.

Der Raubwiirger kommt generell als spéirlicher Wintergast im Schwibischen Donaumoos vor. Vorkommen entlang der Gewdsser im
Untersuchungsgebiet sind prinzipiell mdglich.

Lokale Population:
Uber den Erhaltungszustand durchziehender Kleinvogelarten liegen keine Informationen vor. Allgemein kommen sie in geringer Zahl
in diesem Bereich des Schwibischen Donaumooses vor.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) [ gut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose der Schidigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Fortpflanzungsstdtten der Durchziigler und Rastvigel sind vom Vorhaben nicht betroffen. Da sich zudem das Untersuchungsgebiet auf
Grund der Abbautitigkeiten im Bereich des Kieswerkes sowie durch die bestehende Trasse der BundesstraBe wenig fir eine ldnger-
fristige Rast bzw. gar eine Uberwinterung eignet, muss dem Bereich eine untergeordnefe Rolle fiir Kleinvogelarten zugesprochen
werden. Beeintrichtigungen von Ruhesfdtten (wihrend der Rast) sind daher nicht zu erwarten. Verglichen mit den groBfldchig im
Umfeld vorhandenen, deutlich storungsirmeren und folglich qualitativ hochwertigeren Bereichen im Schwibischen Donaumoos wird
es rastenden und durchziehenden Spezies problemlos mglich sein, andere Rastgebiete in unmittelbarer Umgebung anzunehmen.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:-
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Schidigungsverbot ist erfillf: [Clie X nein

Prognose des Totungsverbots nach §44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSchG
Anlagen- und baubedingte Beeintrdchtigungen sind durch den Bau einer dritten Fahrspur nicht zu erwarten, do keine
Fortpflanzungsstdtten dieser Durchziigler im Untersuchungsgebiet bestehen. Betriebshedingt ist nicht mit einer signifikanten Erhdhung
des Totungsrisikos der hochmobilen Arten zu rechnen.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
Totungsverbot ist erfilll: Clie X nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Tempordre Storungen wahrend der Bauarbeiten, baubedingte Verldrmung sowie visuelle Effekte sind nicht ganzlich auszuschlieBen.
Hieraus ergeben sich jedoch keine erheblichen Auswirkungen, so dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wiihrend
ihres Durchzuges bzw. ihrer Nahrungsaufnahme wahrend der Rast nicht verschlechtert.
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V4 Durchziigler KIeinvogeIurTen (Blaukehlchen, Bluthéinfling, Braunkehlichen, Raubwiirger, Saatkrdhe, Steinschmtzer, Trau-
erschndpper, Wendehals, Wiedehopf, Wiesenpieper)

Europdische Vogelarten nach VRL

X Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Bauarbeiten erfolgen tagsiiber (vgl. MaBnahme V3)
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfill: Clie X nein
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V5 Wasservogel und Mowen

Europdische Vogelarten nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: ~ Bayern: Art im UG: [X] nachgewiesen <] potenziell mdglich
Status: Nahrungsgdst (Durchziigler)

Auf Grund der Lebensraumausstattung im Untersuchungsgebiet mit mehreren Gewdssern kommt diesem hinsichtlich Wasservdgeln
eine groBere Bedeutung zu. Die gesamte Region ist ein bedeutsamen Rastgehiet fiir Wasservogelarten. Tausende Individuen von
Enten, Giinse, Schwiine efc. rasten und Gberwintern vornehmlich im Bereich der Donaustauseen. Sind die Kiesseen eisfrei, so werden
auch diese von zahlreichen Individuen genutzt. Potenziell werden wihrend des Durchzuges und v.a. auch wihrend der Wintermonate
die Gewdsser innerhalb des Vorhabengehietes zur Rast genutzt. Nachweise bestehen von Reiherenten, Tafelenten, Kolbenenten,
Iwergsiiger und vielen mehr. Hervorzuheben ist das regelmaBige Rastvorkommen von Zwergstgem, welche tempordr mit dber 20
Individuen an den Gewdssern im Untersuchungsgebiet vorkommen.

Als Brutvagel konnten unter den planungsrelevanten Arten Graugans, Kolbenente und Mittelmeermowe nachgewiesen werden.

Lokale Population:

Zum Erhaltungszustand der lokalen Populationen durchziehender Arfen liegen keine Informationen vor. Die Graugans ist als
regelmaBiger Brutvogel mit einem guten Erhaltungszustand zu bewerten. Die Kolbenente britet selten im Schwibischen
Donaumoos (Erhaltungszustand mittel-schlecht). Die Mittelmeermawe ist als "neue" Brutvogelart auf Grund der geringen Anzahl
geeigneter Brutpldtze (Kiesinseln) mit einem Erhaltungszustand von mittel-schlecht zu bewerten.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewerfet mit:
[ hervorragend (A) [ gut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose der Schiidigungsverbote nach §44 Abs.1 Nr.3 und 1i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Fortpflanzungssdtten liegen nur von einzelnen Arten innerhalb des Untersuchungsgebietes. Diese lagen jedoch alle Gkologisch bedingt
in unmittelbarer Niihe der Gewdsser bzw. auf Inseln und daher auBerhalb des Eingriffsgebietes. Eine Zerstorung von Fortpflanzungs-
stiitten ist folglich auszuschlieBen. Durch den erhaltenen Abstand zwischen der geplanten dritten Fahrspur und den Gewiissern ist auch
eine Beeintrdchtigung von Ruhestditten im Sinne von Rastgebieten an den Gewdssern nicht zu erwarten. Wahrend der Rast sind
Wasservagel i.d R. relativ unempfindlich gegeniber Storungen, welche entfernt zum eigentlichen Gewdsser stattfinden. In unmittel-
barer Ufedhe und im Gewsser selbst, wire eine Beeintréchtigung potenziell gegeben.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Schiidigungsverbot ist erfill: Clie X nein

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. T Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSchG
Bau- und anlagenbedingt sind keine Fortpflanzungsstitten betroffen. Somit entfdllt auch ein VerstoB gegen das Tétungsverbot.
Betriebsbedingt ist nicht mit einer signifikanten Erhdhung des Tétungsrisikos der hochmobilen Arten zu rechnen. Wechselbeziehungen
zwischen den Seen beidseitig der B16 sind bei Wasservageln und Mowenarten als unkitisch zu bewerten.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
Totungsverbot ist erfill: Clie X nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Tempordire Storungen wihrend der Bauarbeiten, baubedingte Verldrmung sowie visuelle Effekte sind nicht gnzlich auszuschlieBen.
Durch den erhaltenen Abstand zwischen der geplanten dritten Fahrspur und den Gewdssern ist auch eine Begintréchtigung von Ru-
hestdtten im Sinne von Rastgehieten an den Gewdssem nicht zu erwarten. Wahrend der Rast sind Wasservigel i.d.R. relativ unemp-
findlich gegeniiber Storungen, welche entfernt zum eigentlichen Gewdsser stattfinden. In unmittelbarer Uferndhe und im Gewdsser
selbst, wire eine Besintrichtigung potenziell gegeben.
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V5 Wasservigel und Mowen

Europdische Vogelarten nach VRL

DX] Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Bauarbeiten erfolgen tagsiiber (vgl. MaBnahme V3)
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfillt:

[Jia

X nein
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Vb Brutviigel KIeinvogeIurTen (Dorgrasmiicke, Feldsperling, Gelbspétter, Goldammer, Grauschndpper, Haussperling, Klapper-
grasmiicke, Kuckuck, Star, Stieglitz) Europiiische Vogelarten nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: ~ Bayem: Artim UG: [X] nachgewiesen [ potenziell mdglich
Status: Brutvgel, Nahrungsgdste

Die 0.g. Kleinvogelarten kommen im Untersuchungsgebiet (potenziell) als Brutvogel vor. Nachweislich briten Domgrasmiicke,
Feldsperling, Goldammer, Haussperling, Star und Stieglitz auBerhalb des Eingriffsgebietes. Gelbspdtter und Klappergrasmiicke
kommen potenziell als Brutvigel vor — zumindest sind aus Vorjahren Nachweise bekannt. Aus dem Erfassungsjahr 2018 liegen keine
Informationen auf ein Vorkommen vor. Ein Revierzentrum eines Grauschndppers befand sich im oder am Rande des Eingriffsgebietes.
Maglich, wenngleich nicht beleghar ist, dass auch der Kuckuck als Brutvogel vorkommt. Zumindest kommen eine Reihe der
charakteristischen Wirtsvogelarten, wie Rohrsiinger, Bachstelze efc. im Untersuchungsraum vor. Nachweise eines Kuckucks gelangen
jedoch im Rahmen der Unfersuchungen in 2018 nicht.

Von der Goldammer bestanden im Erfassungsjahr neun Brutreviere innerhalb des Untersuchungsgebietes. Die Revierzentren befanden
sich auf beiden Seiten der BundesstraBe, in einem Fall sogar sehr dicht am Fahrbahnrand siiddstlich der StraBe. Innerhalb des
Eingriffshereiches oder dessen nahen Umfeldes bestanden keine Reviere.

Feldsperling, Haussperling, Star und Stieglitz kommen als Brutvigel siddstlich der BundesstraBe vor. Dort bestehen mehrere
Brutpaare dieser Arten an Gebduden und in Gehdlzen bzw. Baumhéhlen. Nachweise im Eingriffsgebiet gelangen nicht.

Die Dorngrasmicke kam mit einem Brutpaar ndrdlich der BundesstraBe am Rande der Kiesseen, deutlich distanziert zum
Eingriffsgebiet vor.

Lokale Population:
Uber den Erhaltungszustand der lokalen Populationen dieser Arten liegen keine detaillierten Informationen vor.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewerfet mit:
[ hervorragend (A) [ gut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose der Schidigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Die nachgewiesenen Fortpflanzungssttten der o.g. Arten befinden sich mit Ausnahme des Grauschnippers auBerhalb des Eingriffs-
gebietes und auBerhalb einer Wirkdistanz. Am nichsten gelegen ist ein Brutpaar der Goldammer, dessen Revierzentrum unmittelbar
im Siidosten, auf der gegeniiberliegenden StraBenseite, lokalisiert war. Da die Brutvorkommen auBerhalb der Effekidistanzen und
auBerhalb des Eingriffsgebietes lagen, ist ein VerstoB gegen die Zerstdrung von Fortptlanzungs- und Ruhestdtten nicht zu erwarten.
Fiir den Grauschndpper kann nicht ausgeschlossen werden, dass es zu einer Zerstérung der Fortpflanzungsstiitte kommt. Um dies zu
kompensieren, sind ErsatzmaBnahmen erforderlich.

[ ] Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
DX CEF-MaBnahmen erforderlich: Nistkasten als Ersatzquartiere (vgl. MaBnahme M4)

Schidigungsverbot ist erfillf: [Clie X nein

Prognose des Totungsverbots nach §44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSchG
Bau- und anlagenbedingt ist nicht mit einem VerstoB gegen das Tétungsverbot der hochmobilen Arten zu rechnen. Brutvorkommen
liegen auBerhalb des Eingriffsgebietes. Auch ein betriebshedingtes, signifikant erhthtes Totungstisiko besteht fiir die behandelten
Arten nicht, da sich durch den Ausbau der BundesstraBe um eine Fahrspur und dem dadurch nicht erhdhten Verkehrsaufkommen
keine drastischen Anderungen hinsichtlich einer Kollisionsrate ergeben. Hinsichtlich des Grauschnppers ist auf Grund der potenziellen
Gefahr einer Zerstorung von Fortpflanzungsstitten und einer damit einhergehenden potenziellen Tétung die Gehdlzrodung auBerhalb
der Vogelschutzzeit umzusetzen.

DX Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich: - Gehdlzrodung auBerhalb Vogelbrutzeit (vgl. MaBnahme V1)
Totungsverbot ist erfill: [lie X nein
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Vb Brutviigel KIeinvogeIurTen (Dorgrasmiicke, Feldsperling, Gelbspétter, Goldammer, Grauschndpper, Haussperling, Klapper-
grasmiicke, Kuckuck, Star, Stieglitz) Europiiische Vogelarten nach VRL

Prognose des Starungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die BaumaBnahme ist nicht auszuschlieBen, dass es zu Storungen im Umfeld briitender oder nahrungssuchender Végel
kommt. Durch die Distanz zum Eingriffsgebiet kann jedoch nicht davon ausgegangen werden, dass es zu einer Begintriichtigung der
nachgewiesenen Brutpaare kommt. Hieraus ergeben sich keine erheblichen Auswirkungen, so dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Populationen nicht verschlechtert.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -

[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Storungsverbot ist erfullt: [lie X nein

Seite 66 BundesstraBe 16, Ginzburg-Donauwdrth, Dreistreifiger Ausbau Peterswirth,
Bau-km 0+ 000 bis Bau-km 14-700, spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)
Gutachten mit 103 Seiten, Fassung vom 26.11.2018



V7 Drosselrohrsdnger Européische Vogelarten nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: -  Bayern: 3 Art im UG: [X] nachgewiesen [__| potenziell maglich
Status: potenzielle Brutvigel, Nahrungsgdste

Der Drosselrohrsiinger ist eine seltene Vogelart, welche leichte Bestandszunahmen verzeichnet. Der Bestand wird in Bayem auf rund
300-450 Brutpaare geschitzt. Er nutzt Schilfbestdnde an Gewdssern und weist im Schwibischen Donaumoos einen flichendeckenden,
jedoch lickigen Bestand auf. Im Untersuchungsgebiet konnfe ein Brutpaar nachgewiesen werden. Das Revierzentrum bestand
nordwestlich der BundesstraBe am sog. "Neuhof-See Ost".

Lokale Population:

Uber den Erhaltungszustand der lokalen Population liegen keine detaillierten Informationen vor. An den Gewdissern im Schwibischen
Donaumoos ist der Drosselrohrsiinger vereinzelt in geringer Brutpaardichte anzutreffen. Auf Grund der Seltenheit dieser Art wird der
Erhaltungszustand mit mittel-schlecht bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hevorragend (A) [ gut () DX mittel — schlecht (C)

Prognose der Schidigungsverbote nach §44 Abs.1 Nr.3 und 1i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Eine Zerstirung von Fortpflanzungsstdtten ist durch das Vorhaben nicht zu erwarten. Das dokumentierte Revierzentrum befand sich
im Erfassungsjahr etwa 250m vom Eingriffsgebiet entfernt.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Schiidigungsverbot ist erfilll: Clie X nein

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. T Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNaiSchG
Bau-, anlagen- oder auch betriebsbedingt ist nicht mit einer signifikanten Erhahung des Totungstisikos zu rechnen. Das Revierzentrum
befindet sich deutlich auBerhalb des Eingriffsgebietes.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
Totungsverbot ist erfil: [lie DX nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Da sich das dokumentierte Revierzentrum deutlich auBerhalb des Eingriffsgebietes befindet und sich durch den geplanten Aushau der
BundesstraBe nicht das Verkehrsaufkommen dndern wird, sind weder beim Bau noch beim Befahren der BundesstraBe Storungen des
Brutvorkommens zu erwarten.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Storungsverbot ist erfillt: Clie DX nein
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V8 Feldlerche Europiische Vogelarten nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayem: V Art im UG: [X] nachgewiesen [<] potenziell maglich
Status: potenzielle Brutvigel, Nahrungsgdste

In Bayem ist die Feldlerche ein haufiger Brutvogel. Dichtezentren liegen inshesondere in den Mainfrdnkischen Platten, im Grabfeld,
im Frnkischen Keuper-Lias-Land und auf den Donau-lller-Lechplatten. Verbreitungsliicken exisfieren beispielsweise im Bayerischen
Wald. Aktuell wird der Bestand der Feldlerche in Bayern auf 54.000-135.000 Paare geschiitzt (Rédl ef al. 2012).

Lokale Population:

Die Feldlerche hat im Schwbischen Donaumoos einen guten Bestand. Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurde ein zahlreiches
Vorkommen mit 31 Revieren festgestellt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hevorragend (A) DX] gut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose der Schiidigungsverbote nach §44 Abs.1 Nr.3 und 1i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Durch das Vorhaben sind zwei Feldlerchen-Reviere unmittelbar durch die geplante Uberfahrt im zentralen Bereich sowie an der An-
schlussstelle Petersworth beeintrdchtigt. Des Weiteren kommt es durch den Bau der dritten Fahrspur zu einer Beeintrchtigung von
sieben Brutpuaren auf Grund niher riickenden Stirelementen. Die Habitateignung ldsst innerhalb 100m um die Trasse um 20% nach
(vgl. Bundesministerium fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (2010)).

Im Eingriffsgebiet bzw. innerhalb der Effektdistanz von rund 100m befanden sich rund 0,41 Reviere/Hektar. Bei einer Flche von
rund 17ha (100m-Korridor) ergibt dies sieben Brutpaare mit einer Begintréichtigung von 20%. Folglich werden 1,4 Reviere durch das
Vorhaben beeintriichtigt. Als Ausgleich fir jedes Revier ist eine ErsatzmaBnahmentldche von 0,4ha Buntbrache erforderlich (0,56ha
Ausgleichsbedarf). Da zudem durch das geplante Bauwerk im Bereich der Anschlusstelle Peterswarth sowie die Uberfahrt im zentralen
Bereich je ein Brutpaar unmittebar betroffen ist, ist ergdnzend ein Ausgleich von 0,8ha erforderlich. Hinzu kommt bei einer
Lebensraumentwertung von 10% in einem Abstand von rund 300m um den Trassenverlauf eine Besintrdchtigung von vier Paaren,
welche mit einem Ausgleich von 0,16ha zu kompensieren ist. In Summe ergibt sich folglich ein Ausgleichsbedarf von rund 1,52ha.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
DX CEF-MaBnahmen erforderlich: M1 CEF-MaBnahme fir Feldlerchen
Schiidigungsverbot ist erfill: Clie X nein

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. T Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSchG
Da zwei Brutvorkommen bei Beriicksichtigung einer Datenunschirfe, welche durch die akustische Erfassung der Reviermittelpunkte
nicht zu vernachldssigen ist, unmittelbar durch die geplante Uberfahrt sowie den zu errichtenden Anschluss Petersworth betroffen sind,
ist die Baufeldrdumung in diesem Bereich auBerhalb der Vogelbrutzeit zwischen Okfober und Februar durchzufishren. Es ist maglichst
unverziiglich, jedoch spdtestens his Ende Mdrz in diesen Bereichen mit den Bauarbeiten zu beginnen, so duss vermieden werden
kann, dass sich Feldlerchen dort zur Brut ansiedeln.

X Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Baufeldraumung zwischen Oktober und Februar und Eingriff spiitestens Ende Marz des gleichen Jahres (vgl. MaBnahme V1)

Totungsverbot ist erfill: [lie DX nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die BaumaBnahmen kann es voriibergehend zu Storungen briitender oder nahrungssuchender Vagel kommen. Fiir die Brutpaare
siidastlich der BundesstraBe ldsst sich keine gravierende Beeintrichtigung ausmachen. Fiir Brutpaare, welche sich auBerhalb der
Effekrdistanz von rund 300m aufhielten, ldsst sich ebenfalls keine Beeintrichtigung erkennen. Brutpaare, welche zwischen dem Tras-
senverlauf und einer Effektdistanz von bis zu 300m Reviere besitzen, werden — sofern sie dort auch wahrend der Bautitigkeiten
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V8 Feldlerche Europiische Vogelarfen nach VRL

briiten sollten — durch die o.g. CEF-MaBnahmen kompensiert. Da sich zudem das Verkehrsautkommen und die Verldrmung auf Grund
der dritten Fahrspur nicht signifikant vertndert, ist auch mit keiner betriebshedingten Stérung angrenzend briitender Paare zu rechnen.

[ ] Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfill: Clie X nein

Seite 69 BundesstraBe 16, Ginzburg-Donauwdrth, Dreistreifiger Ausbau Peterswirth,
Bau-km 0+ 000 bis Bau-km 14-700, spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)
Gutachten mit 103 Seiten, Fassung vom 26.11.2018



V9 Kleblil Europiiische Vogelarten nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayem: 2 Art im UG: [X] nachgewiesen [X] potenziell mglich
Status: Brutvogel, potenzielle Nahrungsgdste

Der Kiebitz ist mit 6.000-9.500 Brutpaaren in Bayern ein lickig verbreiteter Brutvogel. Vielerorts gehen die Bestande auf Grund
Flachenverlust und landwirtschaftlicher Nutzung stark zuriick. Im Untersuchungsgebiet konnten drei Brutpaare nachgewiesen werden.
Ein Revier lug siddstlich der Bundesstrafle, zwei Reviere nordwestlich davon. Beim ndrdlichen dieser beiden Brutpaare handelte es
sich wohl um eine Nachbrut, da der Kiebitz erst beim lefzten Kartierungstermin dort mit stark aggressivem Verhalten ein Revier
verteidigt hatte. Im Jahr 2020 (Nachkartierung) konnte dort keine Brut festgestellt werden, die Eignung als Brutlebensraum bleibt
jedoch bestehen.

Lokale Population:

Uber den Erhaltungszustand liegen Informationen Gber die langjhrig erhobenen Daten der ARGE Schwibisches Donaumoos vor. Der
Bestand des Kiebitzes ist trofz Schutzbemihungen konstant bis riickldufig — der Erhaltungszustand wird demnach bewertet mit:

[ hevorragend (A) [ gut () DX mittel — schlecht (C)

Prognose der Schiidigungsverbote nach §44 Abs.1 Nr.3 und 1i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Im Umfeld des Eingriffsbereiches befanden sich zwei Brutvorkommen in einer Distanz von rund 100-300m. Auf Grund der Effekidis-
tanz von bis zu 400m ist davon auszugehen, dass das Vorhaben eine Beeintrichtigung beider Kiebitzreviere verursachen wird. Die
Besintrdchtigung wird mit 25% bewertet. Der Berechnung zufolge werden durch das Vorhaben 0,5 Reviere beeintriichtigt, welche mit
einer MaBnahme auf einer Ausgleichsfldche von rund Tha zu kompensieren sind.

[ ] Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:

DX] CEF-MaBnahmen erforderlich: - MaBnahme M2 CEF-MaBnahme fir Kisbitz
Schidigungsverbot ist erfillf: [Clia X nein

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. T Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSchG

Da die festgestellten Brutvorkommen auBerhalb des unmittelbaren Eingriffsgebietes lokalisiert waren, ist nicht davon auszugehen,
dass es durch Umsetzung des Vorhabens zu einem VerstoB gegen das Tétungsverbot kommen wird. Um zu vermeiden, dass sich ein
Brutpaar im nahen Umfeld des Eingriffsbereiches ansiedelt und potenziell durch spater erfolgende Bauarbeiten wéihrend der Brutzeit
2v einer Aufgabe des Geleges gezwungen wird, ist die Baufeldrdumung im Winterhalbjahr umzusetzen. Zudem sind Bauarbeiten im
Bereich der geplanten Uberfahrt spitestens Mitte Mirz zu beginnen, um die Ansiedlung einer Brut zu vermeiden.

DX Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich: - Baufeldrdumung zwischen Oktober und Februar und Eingriff spatestens Mitte
Mdrz des gleichen Jahres (vgl. MaBnahme V1)

Totungsverbot ist erfilll: Clie X nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die BaumaBnahmen kann es lokal voribergehend zu Storungen nahrungssuchender Individuen kommen. Eine erhebliche Be-
einfréichtigung der lokalen Population ist auf Grund der Aktionsradien dieser Arten und der Tatsache, dass der GroBteil der Kiebitz-
Population auBerhalb des Untersuchungsgebietes vorkommt, nicht gegeben.

[ ] Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [lie X nein
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V10 Wiesenschafstelze Europiiische Vogelarfen nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: ~ Bayern: Art im UG: [X] nachgewiesen [<] potenziell maglich
Status: Brutvagel/potenzieller Nahrungsgdste

Die Schafstelze ist ein in Bayem lickig verbreiteter Brutvogel mit einem geschiitzten Bestand von 9.000-15.500 Brutpaaren. Im
Schwibischen Donaumoos besteht ein fir die Region bekannter Verbreitungsschwerpunkt. Vornghmlich werden landwirtschaftlich
geprigte Bereiche genutzt. Innerhalb des Untersuchungsgebietes konnten 23 Reviere dokumentiert werden.

Lokale Population:
Uber den Erhaltungszustand der lokalen Population liegen keine aussagekriftigen Informationen vor. Auf Grund des
Gesamtbestandes im Schwibischen Donaumoos und der lokalen Landnutzung wird er mit gut bewerfet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (&) DX] gut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose der Schidigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1 i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Durch das Vorhaben wird ein Schafstelzen-Revier unmittelbar im Bereich der Anschlussstelle Peterswdrth besintrichtigt. Des Weiteren
kommt es durch den Bau der dritten Fahrspur zu einer Beeintriichtigung von zwei weiteren Brutpaaren auf Grund niiher riickender
Storelementen. Die Habitateignung ldsst innerhalb 100m um die Trasse um 20% nach.

Im Eingriffsgebiet bzw. innerhalb der Effekidistanz von rund 100m befanden sich rund 0,12 Reviere/Hektar. Bei einer Fldche von
rund 17ha (100m-Korridor) ergibt dies zwei Brutpaare mit einer Begintréichtigung von 20%. Folglich werden 0,02 Reviere durch das
Vorhaben besintrdchtigt. Als Ausgleich ist eine ErsatzmaBnahmenflche von 0,4ha Buntbrache pro Brutpaar erforderlich (0,01ha
Ausgleichshedarf). Da zudem durch das geplante Bauwerk im Bereich der Anschlusstelle Peterswdrth ein Brutpaar unmittebar betroffen
ist, ist ergiinzend ein Ausgleich von 0,5ha erforderlich. Hinzu kommt bei einer Lebensraumentwertung von 10% in einem Abstand
von rund 300m um den Trassenverlauf eine Beeintréchtigung von weiteren zwei Paaren, welche mit einem Ausgleich von 0,08ha zu
kompensieren ist. In Summe ergibt sich folglich ein Ausgleichshedarf fiir die Schafstelze von rund 0,56ha.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Schidigungsverbot ist erfillf: [Clie X nein

Prognose des Totungsverbots nach §44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5 S.1, 5 BNatSchG
Da ein Brutvorkommen bei Beriicksichtigung einer Datenunschiirfe, welche durch die akustische Erfassung der Reviermittelpunkte
nicht zu vemachldssigen ist, unmittelbar durch die geplante Uberfuhrt im Bereich des Anschlusses Peterswirth betroffen ist, st die
Baufeldrdumung in diesem Bereich auBerhalb der Vogelbrutzeit zwischen Oktober und Februar durchzufihren. Es ist mdglichst un-
verziglich, jedoch spatestens bis Ende Mrz in diesen Bereichen mit den Bauarbeiten zu beginnen, so dass vermieden werden kann,
dass sich Schafstelzen dort zur Brut ansiedeln.

DX Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
- Baufeldrdumung zw. Oktober und Februar und Eingriff spdtestens Ende Mrz des gleichen Jahres (vgl. MaBnahme V1)

Totungsverbot ist erfill: [lie X nein

Prognose des Stdrungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die BaumaBnahmen kann es voriibergehend zu Storungen briitender oder nahrungssuchender Vogel kommen. Fiir die Brutpaare
siidastlich der BundesstraBe ldsst sich keine gravierende Beeintrichtigung ausmachen. Fiir Brutpaare, welche sich auBerhalb der
Effektdistanz von rund 300m aufhielten, ldsst sich ebenfalls keine Begintréichtigung erkennen. Brutpaare, welche zwischen dem Tras-
senverlauf und einer Effektdistanz von bis zu 300m Reviere besitzen, werden — sofern sie dort auch wahrend der Bautitigkeiten
briiten sollten — durch die 0.g. CEF-MaBnahmen kompensiert. Da sich zudem das Verkehrsautkommen und die Verldrmung auf Grund

Seite /1

BundesstraBe 16, Ginzburg-Donauwdrth, Dreistreifiger Ausbau Peterswirth,
Bau-km 0+ 000 bis Bau-km 14-700, spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)
Gutachten mit 103 Seiten, Fassung vom 26.11.2018




V10 Wiesenschafstelze Europiische Vogelarfen nach VRL

der dritten Fahrspur nicht signifikant vertndert, ist auch mit keiner betriebshedingten Stérung angrenzend briitender Paare zu rechnen.
[ ] Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich: -

[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Storungsverbot ist erfllt: [lie X nein
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V11 Rebhuhn und Wachtel Europdische Vogelarten nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: ~ Bayem: Artim UG: [ nachgewiesen [<] potenziell maglich
Status: Brutvgel, potenzielle Brutvigel

Das Rebhuhn ist in Bayern mit Ausnahme der waldreichen Mittelgebirge, des Alpenbereiches und des siidlichen Alpenvorlandes
regelmdBiger Brutvogel. Die Art bendtigt als Brutlebensraum eine durch Hecken, Gebiische und Feld- und Wegraine reich gegliederte
Ackerlandschaft, Brachfliichen und Weiden, die das ganze Jahr Gber Nahrung und Deckung biefet. Bestandsabnahmen des Rebhuhns
sind vor allem auf den Rickgang kleinparzellierter, abwechslungsreicher Ackerflachen sowie den Verlust von Deckung bietenden
Strukturen zurickzufihren.

Die Wachtel kommt in offenen Feld- und Wiesenfliichen mit hoher Krautschicht als Brutvogel vor. Getreidefelder, Brachen, Luzeme-
und Kleeschldge werden hdufig als Bruthabitat besiedelt. Die Art gehdrt zu den Bodenbriter und legt ihr Nest gut versteckt in hoherer
Kraut- und Grasvegetation an. Neben klimatischen Verdnderungen fihrt vor allem die Zerstrung kleinstrukturierter Kulturlandschaften
und der Verlust von Grasland und Brachen zu einem Bestandsriickgang.

Lokale Population:

Das Rebhuhn und die Wachtel wurden wahrend der Begehung des Untersuchungsgebietes nicht nachgewiesen. Allgemein ist das
Rebhuhn nahezu ganzlich verschwunden und aktuelle Nachweise sind nicht bekannt. Die Wachtel ist deutlich hdufiger, wenngleich
recht selten anzutreffen. Nachweise bestehen beispielsweise aus dem Gundelfinger Moos nebst Umfeld.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewerfet mit:
[ hervorragend (A) [ gut (B) DX mittel — schlecht (C)

Prognose der Schidigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Da keine Fortpflanzungsstiitten dieser beiden Arten innerhalb des Untersuchungsgebietes vorliegen, ist von keinem VerstoB gegen das
Verbot der Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten auszugehen. Das Untersuchungsgebiet weist lediglich im nordwestlichen
Bereich Strukturen auf, welche ein Vorkommen mdglich machen. Vom Eingriffsgebiet sind diese jedoch deutlich distanziert.

(] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Schidigungsverbot ist erfillf: [Clie X nein

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. T Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSchG
Da keine Lebensstitten der Arten im Untersuchungsgebiet bestehen, und potenzielle Vorkommen lebensraumbedingt lediglich
auBerhalb der Effekidistanzen lokalisiert sein kinnen, ist von keinem signifikant erhohten Tétungsrisiko auszugehen.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
Totungsverbot ist erfilll: Clie X nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Nicht giinzlich auszuschlieBen ist, dass Rebhishner und Wachteln im angrenzenden Offenland oder in den etwas strukturreicheren
Randbereichen als Nahrungsgiiste vorkommen. Auf Grund der Distanz zu geeigneten Habitaten und geringen Wahrscheinlichkeit
eines Auftretens an sich ist nicht mit einer signifikanten Beeintrichtigung im Sinne des Storungsverbotes zu rechnen.

L] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfillt: Clie DX nein
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Vi2 FIussregen pfeifer Europdische Vogelarten nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: 3 Art im UG: [X] nachgewiesen [X] potenziell mglich
Status: potenzieller Brutvgel, Nahrungsgdste

In Bayem ist der Flussregenpfeifer liickig verbreitet. Verbreitungsschwerpunkte befinden sich in den Geschiebe fiihrenden Abschnitten
der groBen Zuflisse zur Donau und in deren Umfeld sowie am Main und an der Pegnitz. Der Brutbestand in Bayern wird auf etwa
950-1.300 Paare geschiitzt (Rédl et al. 2012).

Lokale Population:

Der Flussregenpfeifer kommt im Bereich des Untersuchungsgebietes als Brutvogel vor. Ein Paar briitete auf der Insel im Nordwesten
der BundesstraBe am sog. "Neuhof-See Ost". Der Flussregenpfeifer ist im Allgemeinen regelmBig im Bereich des Schwiibischen
Donaumooses als Brutvogel vertreten, wenngleich in geringer Anzahl. Brutvorkommen bestehen bspw. auch am Flachwassersee im
Sophienried. Zum Erhaltungszustand der lokalen Population liegen keine Informationen vor.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) [ gut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose der Schidigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Da das dokumentierte Brutvorkommen auBerhalb des Eingriffsgebietes und auBerhalb des Wirkraumes lokalisiert ist, ist nicht mit
einem Versto gegen die Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten auszugehen.
(] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -

[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Schiidigungsverbot ist erfill: Clie X nein

Prognose des Totungsverbots nach §44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5 S.1, 5 BNatSchG
Ein Verstol gegen das Totungsverbot entfiillt, da das Brutvorkommen auBlerhalb des Wirkbereiches des Vorhabens existiert. Geeignete
Nistpliitze bestehen im Plangebiet nicht. Auch eine Begintrichtigung bzw. ein erhdhtes Kollisionsrisiko durch die geplante dritfe
Fahrspur ist nicht zu erwarten.

(] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
Totungsverbot ist erfil: [lie DX nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Das Brutvorkommen des Regenpfeifers war ausreichend entfernt, so dass nicht anzunehmen ist, dass es durch bau-, anlagen- oder
betriebsbedingte Wirkfaktoren zu Beeintrichtigungen kommen wird. Zudem ist der Regenpfeifer als Brutvogel inmitten laufender
Abbaubetriebe wenig storungsempfindlich.

(] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfillt: Clie X nein
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Vi3 Nuhrungsgiisfe Gl&ifVﬁgG' und Eulen (Habicht, Mausebussard, Rotmilan, Schwarzmilan, Sperber, Turmfalke, Wald-
kauz, Waldohreuls, Wanderfalke) Europiiische Vogelarten nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: ~ Bayem: Arten im UG: [X] nachgewiesen [<] potenziell méglich
Status: potenzielle Brutvigel, Nahrungsgdste

Die aufgefihrten Greif- und Eulenarten sind Brutvigel aus dem naheren bis weiteren Umfeld. Mit Ausnahme des Wanderfalken,
welcher ein Brutvorkommen in Gundremmingen innehat, kemmen die anderen Arten im Umfeld um das Vorhabengebiet briitend vor.
Beobachtungen nahrungssuchender Individuen gelangen lediglich von Méusebussard und Rotmilan. Auch fir die weiteren Arten ist
anzunehmen, dass Furagierbewegungen innerhalb des Plangebiefes erfolgen. Der Offenlandbereich und die Randstrukturen um die
Gewdsser eignen sich dafiir.

Lokale Population:

Uber den Erhaltungszustand der einzelnen Populationen liegen keine Informationen vor. Mit Ausnahme des Wanderfalken, dessen
Erhaltungszustand auf Grund geringster Brutpaardichte in der Region mit mittel-schlecht zu bewerten ist, sind die anderen Arten mit
gut zu Klassifizieren.

Der Erhaltungszustand der okalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) [ gut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose der Schiidigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1 i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Fortpflanzungs- und Ruhesttten der aufgefihrien Arten befinden sich deutlich auBerhalb des Vorhabengebietes. Eine Beeintrichti-
gung durch das Vorhaben ist auszuschlieBen.
[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -

[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Schidigungsverbot ist erfillf: [Clia X nein

Prognose des Totungsverbots nach §44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5 S.1, 5 BNatSchG
Bau-, anlagen- und betrigbshedingt ist nicht mit einer Erhdhung des Tétungsrisikos der hochmabilen Arten zu rechnen. Inshesondere
ist nicht abzusehen, dass bei Ghnlichem Verkehrsaufkommen durch eine dritte Fahrspur das Kollisionsrisiko in signifikanter Weise
erhtht wird.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
Totungsverbot ist erfilll: Clie X nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine tempordre Strung durch das Vorhaben im Rahmen von Bauarbeiten ist prinzipiell wihrend der Nahrungssuche maglich. Je-
doch ist anzunehmen, dass es zu keinen die lokalen Populationen beeintrichtigenden Storungen kommen wird, da die Arten i.d.R.
bei Nahrungsfligen wenig storungsanfillig sind. Verglichen mit den sehr groBfldchigen Nahrungslebensrdumen im Umfeld, welche
sicherlich mindestens dhnlich frequentiert werden, kommt dem Vorhabengebiet keine essenzielle Bedeutung zu. Dies belegt auch
eine relativ geringe Dichte an Beobachtungen wihrend der Erfassungen im Jahr 2018.

(] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfillt: Clie DX nein
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Vi4 Nuhrungsgﬁsfe Eisvogel und Graureiher Europiische Vogelarten nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: ~ Bayem: Art im UG: [X] nachgewiesen [X] potenziell mglich
Status: potenzieller Brutvagel/potenzieller Nahrungsgdste

In Bayem ist der Eisvogel liickig verbreitet. GroBere Verbreitungsliicken bestehen siidlich der Donau und in den Mainfrdnkischen
Platten. In den Alpen fehlt der Eisvogel. Da die Bestinde des Eisvogels stark witterungsabhdngig sind, sind diese starken,
kurzfristigen Schwankungen unterworfen. Fir Bayern wird der Bestand auf ca. 1.600-2.200 Paare geschitzt (Rodl et al. 2012).

In Bayem ist der bisweilen zunehmende Bestand des Graureihers zerstreut verteilt. Die Gebiete mit einer vergleichsweise hohen
Anzahl an Kolonien befinden sich in den Donau-lller-Lechplatten, im Voralpinen Hiigel- und Moorland und in Nordwest-
Oberfranken. Radl et al. (2012) geben einen Brutbestand von 2.128 Brutpaaren in 163 Kolonien an. Nahrungsuchende Graureiher
wurden gelegentlich an den Fetzer-Seen beobachtet, jedoch stets nur mit 1-2 Individuen (meist vorjdhrige Individuen). Eisvigel
konnten nicht nachgewiesen werden. Es ist jedoch maglich, dass umherschweifende Individuen gelegentlich dort auf Nahrungssuche
gehen.

Lokale Population:
Uber den Erhaltungszustand der lokalen Populationen liegen keine detaillierteren Informationen vor. Vom Eisvogel liegen Brutplitze
im weiteren Umfeld. Vom Graureiher sind keine Brutvorkommen im Umfeld bekannt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewerfet mit:
[ hervorragend (A) [ gut (B) DX mittel — schlecht (C)

Prognose der Schidigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Da weder Brutvorkommen noch Ruhestitten innerhalb des Eingriffshereiches liegen, ist ein VerstoB gegen das Schidigungsverbot
ausgeschlossen.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -

[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Schidigungsverbot ist erfillf: [Clie X nein

Prognose des Totungsverbots nach §44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSchG
Bau- und anlagenbedingt wird nicht in Habitate eingegriffen, welche von den genannten Arten vorwiegend genutzt werden konnen.
Betriebshedingt ldsst sich bei dhnlichem Verkehrsaufkommen durch die Befahrung der dritten Fahrspur kein signifikant erhthtes
Kollisionsrisiko ableiten.

(] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
Totungsverbot ist erfil: [lie DX nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Da das Vorhabengebiet auBerhalb geeigneter Nahrungshabitate liegt, sind direkte Storungen der Arten nicht zu erwarten. Auch durch
Bauarbeiten kinnen zwar Storeffekte durch Verlirmung auftreten, jedoch ist nicht anzunehmen, dass dies die entfert furagierenden
Individuen beeintréichtigen konnte. Eine negative Beeinflussung der lokalen Populationen ldsst sich nicht ableiten.

[ ] Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfillt: Clie DX nein
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V15 Nahrungsgiiste Schwalben und Segler (Maversegler, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe, Uferschwalbe)
Europiiische Vogelart nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland:  Bayem: Art im UG: [X] nachgewiesen [ potenziell mdglich
Status: potenzieller Nahrungsgast

Brutvorkommen der Schwalbenarten und des Mauerseglers liegen habitatbedingt nicht innerhalb des Eingriffsgebietes. Lediglich von
der Uferschwalbe sind Brutvorkommen im Bereich des Kieswerkes nordwestlich der BundesstraBe aus dem Jahr 2018 bekannt. Bei
der Nahrungssuche konnten die genannten Arten vornehmlich nordwestlich der BundesstraBe bei Nahrungsfligen beobachtet
werden. Allgemein treten die genannten Arten im weiteren Umfeld als Brutvigel auf. Nahrungsfliige Gberraschen demnach nicht.

Lokale Population:

Uber den Erhaltungszustand der Schwalben und Segler liegen keine detaillierten Informationen vor. Brutvorkommen bestehen im
weiteren Umfeld, das Vorhabengebiet wird mit Ausnahme der Uferschwalbe in geringer Frequentierung genutzt. Dies ist sicherlich
auf den Mangel an Brutpldtzen im unmittelbaren Umfeld zurickzufiihren. Auf Grund der Brutplatzniihe konnten Uferschwalben
hiufiger beobachtet werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewerfet mit:
[ hervorragend (A) [ gut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose der Schidigungsverbote nach §44 Abs.1 Nr.3 und 1i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Da Fortpflanzungs- und Ruhestdtten habitatbedingt nicht im Eingriffshereich liegen, ist ein VerstoB gegen das Schidigungsverbot
auszuschliefen.
[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -

[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Schidigungsverbot ist erfill: [Clia X nein

Prognose des Totungsverbots nach §44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSchG
Betriesbedingt ist nicht mit einer Erhthung des Totungstisikos der hochmobilen Arten zu rechnen. Bau- und anlagenbedingte
Tétungen sind auszuschlieBen, da keine Brutvorkommen innerhalb des Eingriffsgebietes liegen.

(] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
Totungsverbot ist erfill: [lie DX nein

Prognose des Starungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Bautitigkeit beeintrdchtigt die Insektenfauna und reduziert somit die potenzielle Nahrungsgrundlage der Schwalben und Segler.
Dies geschieht jedoch in einer so geringen lokalen Ausdehnung, dass eine erhebliche Beeintrichtigung der lokalen Population ausge-
schlossen ist. Hinzu kommt, dass die nahrungsreichen Teilbereiche des Untersuchungsgebietes (Gewdsser) vom Vorhaben nicht tan-
giert werden.

(] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfillt: Clie DX nein
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7 Gutachterliches Fazit

Auf Grund der vorstehenden Ausfihrungen wird eine fachliche Einschtzung des Eintritts von Ver-
botstatbestinden und ggf. der vorliegenden Rahmenbedingungen fir eine Ausnahme abgegeben.
Die abschlieBende Beurteilung ist der zustdndigen Behdrde vorbehalten.

Bei Umsetzung des Vorhabens entstehen Beeintriichtigungen von geschiitzten Vogelarten und Zau-
neidechsen. Inshesondere sind mehrere Feldlerchen- und Schafstelzen-Brutpaare sowie zwei Kiebitz-
Paare betroffen. Die Brutvorkommen bestehen zwar auBerhalb des Eingriffsgebietes jedoch innerhalb
der artspezifischen Effektdistanzen des Vorhabens.

Launeidechsen-Vorkommen bestehen innerhalb des Eingriffsgebietes. Um diesen artenschutzrechtli-
chen Konflikt zu Gsen, sind Vermeidungs- und Ersatzmainahmen umzusetzen. Hierfir ist eine Oko-
logische BauGberwachung (-begleitung) durch ein Fachbiro erforderlich.

Hinsichtlich Fledermduse sind gem. den Kartierungsergebnissen keine Quartiere betroffen. Eine es-
senzielle Bedeutung des Eingriffshereiches als Nahrungshabitat konnte bei der Untersuchung nicht
festgestellt werden.

Bei konsequenter Umsetzung der aufgefihrten Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen sind
weder fir Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie noch fiir europdische Vogelarten oder Vogelarten
gem. Art. T der Vogelschutz-Richtlinie die Verbotstathestinde des § 44 Abs. 1 i.v.m Abs. 5 BNatSchG
erfillt. Eine Ausnahmepriifung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist somit nicht erforderlich.
Eine Unzuldssigkeit des Eingriffes nach § 15 Abs. 5 BNatSchG auf Grund von artenschutzrechtlichen
Konflikten liegt nicht vor.
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8 Anhang
8.1 Gesetze / Richtlinien / Verordnungen

Gesetz Gber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG) in der Fas-
sung vom 29.07.2009 (BGBI. | S.2542), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 15.09.2017
(BGBI.1S.3434)

Gesetz Gber den Schutz der Natur, die Pflege der Landschaft und die Erholung in der freien Natur —
Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23.02.2011 (GVBI. S. 82), zuletzt gedin-
dert durch Gesetz vom 24.07.2018 (GVBI. S. 604)

Bundesartenschutzverordnung (BAtSchV) — Verordnung zum Schutz wildlebender Tiere und Pflan-
zenarten vom 16.02.2005 (BGBI. I S. 258, ber. S896), zuletzt getndert durch Gesetz vom
21.01.2013 (BGBI. I S.95).

Artenschutzverordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 09.12.1996 iber den Schutz von Exemplo-
ren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (ABI. Nr. L 61,
S.1, ber. ABI. 1997 Nr.L100S. 72 und Nr. L 298 S.70), zuletzt gedindert durch Verordnung
(EU) Nr.1158/2012 vom 27.11.2012 (ABI. Nr. L339, S.1).

Richtlinie des Rates 92/43/EWG vom 21.05.1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensriume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen; ABI. Nr. L206 vom 22.07.1992, zuletzt gedndert
durch die Richtlinie des Rates 2006/105/EG vom 20.11.2006 (ABI. 1363 vom
20.12.2006, S. 368).

Richtlinie 2009/147/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 30.11.2009 Gber die
Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (ABI. 2010 Nr. 120, S.7).
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8.3 Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums

Die folgenden vom Bayerischen Landesamt fiir Umwelt gepriiften Tabellen beinhalten alle in Bayer

noch aktuell vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, Brutvogelarten in Bayern nach

dem Brutvogelatlas (RGdl et al. 2012) und nach BNatSchG streng geschiitzten Arten. In Bayem

ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgdste und nicht autochthone Arten sind in den Listen nicht ent-

halten. Anhand der dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrechtlich zu pri-

fende Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt. Die ausfihrliche Tabellendar-

stellung dient vorrangig als interne Checkliste der Nachvollziehbarkeit der Ermittlung des zu prifen-

den Artenspekirums und als Hilfe fir die Abstimmung mit den Naturschutzbehdrden. Die Ergebnisse

der Auswahl der Arten miissen jedoch in geeigneter Form in den Genehmigungsunterlagen doku-

mentiert und hinreichend begriindet werden.

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung

N: Art im GroBnaturraum der Roten Liste Bayern

X = vorkommend oder keine Angaben in der Rofen Liste vorhanden (k.A.)

0 = ausgestorben/verschollen/nicht vorkommend

V: Wirkraum des Vorhabens liegt

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in
Bayern vorhanden (k.A.)

0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern fir Liste B, Vagel: Vogelarten "im Gebiet nicht
brijtend/nicht vorkommend", wenn Brutnachweise/ Vorkommensnachweise nach dem Brutvogelatlas Bayern im
Wirkraum und auch in den benachbarten TK25-Quadranten nicht gegeben sind

(0) = laut Literatur auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern, allerdings ist die Datenlage defizi
tiir und daher nicht belastbar

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-Grobfilter nach z.B. Moore,
Walder, Gewdsser)

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt oder keine Angaben maglich (k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfillt

E: Wirkungsempfindlichkeit der Art

X = gegeben, oder nicht auszuschlieBen, dass Verbotstatbestiinde ausgeldst werden konnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Ver
botstatbestiinde ausgeldst werden kannen (i.d.R. nur weitverbreitete, ungefdhrdete Arten)

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zundchst als nicht-relevant

identifiziert und knnen damit von den weiteren Prifschritten ausgeschlossen werden. Alle Gbrigen

Arten sind als relevant identifiziert; fir sie ist die Prifung mit Schritt 2 fortzusetzen. Hinsichtlich der
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Vogelarten und Fledermduse Bayerns bezieht sich die Beurteilung des Lebensraumes (L) auf Brutle-
bensriume, Quartiere und essentielle Nahrungshabitate.

Schritt 2: Bestandsaufnahme
NW:  Artim Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen

= i(]
0 = nein
(X)= Nachweis kann auf Grund von Verwechslungsmaglichkeiten mit anderen Arfen nicht als sicher gewertet werden
Fiir Brutvogelarten und Fledermduse in Bayern:
N = Nahrungsgast
PO: potenzielles Vorkommen:

Vorkommen im Untersuchungsgebiet méglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht sicher auszuschlieBen und auf
Grund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich
X= o
0 = nein
fur Brutvogelarten in Bayern: Vorkommen im Untersuchungsgebiet méglich, wenn Status fir die relevanten TK25-
Quadranten im Brutvogelatlas [B = madglicherweise briitend, C = wahrscheinlich britend, D = sicher britend]

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "X" oder "B" bewertet wurde, werden der weiteren saP
zugrunde gelegt. Fir alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP
entbehrlich. Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Rele-
vanzprifung (Schritt ) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitit zu Gberprifen.

Weitere Abkiirzungen:

RLB: Rote Liste Bayern:
fir Tiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2017)
Kategorien: 0 = Ausgestorben oder verschollen, T = Vom Aussterben bedroht, 2 = Stark gefahrdet, 3 = Gefahrdet,
6 = Gefdhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, R = Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen,
D = Daten defizitdr, V = Arfen der Vorwarnliste

fiir GefaBpflanzen: Scheuerer & Ahlmer (2003)
Kategorien: 00 = ausgestorben, 0 =verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet,
RR = GuBerst selten (potenziell sehr gefhrdet) (= R*), R = sehr selten (potenziell gefdhrdet), V = Vorwarnstufe,
D = Daten mangelhaft

RID:  Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fir Tiere):
fiir Tiere (ohne Vagel): BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (1998)
fir Vogel: Band 52, Berichte zum Vogelschutz” (2016)
fir GefdBpflanzen: LUDWIG & SCHNITTLER (1996)
fir Flechten: WIRTH ET AL. (1996)
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Sg: streng geschiiizte Art nach §7 Abs. 2 Ziff.14 BNatSchG

S,0... regionalisierter Rote-Liste-Status fir Tiere in Bayem:
Kategorien: S = Frinkisches Schichtstufenland (SL), 0 = Osthayerisches Grundgebirge (06), T = Tertidrhigelland und
Schotterplatten (T/S), A = Alpen und Alpenvorland (A/Av)
2usitzliche Kategorien: - = im Naturraum nicht vorkommend, * = im Naturraum ungefahrdet

S,P... regionalisierter Rote-Liste-Status fiir Pflanzen in Bayem:
Regionen: S = Region Spessart-Rhan, P = Region Mainfrdnkische Platten, K = Region Keuper-Lias-Land, J = Region Jura,
0 = Region Osthayerisches Grenzgebirge, H = Region Molassehiigelland, M = Region Moréinengiirtel, A = Region Alpen

Legende der Lebensraumbezeichnungen (Hab = Habitate)

Sdugefiere
6 = Gewdsser
W = Wald

Amphibien, Reptilien

AM = Alpine Mordnengebiete
S = Sandgbiete

6N = Gewdsserndhe

W = Wald

TS = Trockenstandorte, Felsen
Fische

6-F = Fluss

Libellen

B = Biiche, Griben und Flisse
T = Teiche und Weiher

Heuschrecken

A = alpine Lebensriume
T = Trockengebiete
Schmetterlinge

F = Feuchthabitat

T = Trockengebiete

M = Magerrasen

Kaifer, Netzfliigler

B = Brachland

V6 = vegetationsarme Ufer
M = Mager-, Trocken ~standorte

S = Siedlungsbereich
W = Laubwald

M = Moore

6 = Gewsser

WR = Waldrand
HG = Hochgebirge

K6 = Kleingewsser
Q = Quellen

K = Kieshiinke

Fw = Feuchtwiese
Wr = Waldrand
0 = offene Geldndestrukturen

WL = Laubwald
St = stehende Gewdsser
V = vegetationsarme Rohbdden

K = Kulturlandschaft
WR = Waldrand

F = Feuchtgebiete

SB = Steinbriiche

H = Hecken, Gebiische
L = Lehmgebiete

HM =Hoch-, Zwischenmoore
S = Seen

F = Feuchtgebiete

Fq = Quellflur
W = Wald

F =Feuchtgebiete
W = Wilder, Gehdlze
P = Parkanlage, Baumgruppe

BundesstraBe 16, Ginzburg-Donauwdrth, Dreistreifiger Ausbau Peterswirth,
Bau-km 0+ 000 bis Bau-km 14-700, spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)
Gutachten mit 103 Seiten, Fassung vom 26.11.2018

Seite 87



Spinnen, Krebse, Muscheln

F = FlieBgewdsser

P = pflanzenreiche Gewdsser
M = Mager-, Trockenstandorte

Pflanzen

FH = Hochmoor

MS = Sand-Magerrasen
6S = Stillgewdsser

WL = Laubwald

MF = Felsflur

Sdugefiere

6 = Gewisser

W = Wald

Amphibien, Reptilien

AM = Alpine Mordnengebiete
S = Sandgbiete

6N = Gewdsserndhe

W = Wald

TS = Trockenstandorte, Felsen
Fische

6-F = Fluss

Libellen

B = Biiche, Griben und Flisse
T = Teiche und Weiher

Heuschrecken
A = alpine Lebensrdume

L = Simpfe
6-B = Gewdisser Bach

MK = Kalk-Magerrasen

FQ = Quellmoor

WK = Kiefern-Trockenwald

LA = Ackergebiete

MB = bodensaurer Magerrasen

S = Siedlungsbereich
W = Laubwald

M = Moore

6 = Gewsser

WR = Waldrand
HG = Hochgebirge

K6 = Kleingewsser
Q = Quellen

K = Kieshiinke

Fg = Feuchtgebiete
t6 = tempordire Gewdsser

FN = Niedermoor

WA = Auwald

XH = Hohle

WR = Rinde auf Laubbtumen

6U = Stillgewdsser, Ufer- bereich

K = Kulturlandschaft
WR = Waldrand

F = Feuchtgebiete

SB = Steinbriiche

H = Hecken, Gebiische
L = Lehmgebiete

HM = Hoch-, Zwischenmoore
S = Seen

F = Feuchtgebiete
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8.3.1  Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
Im Zuge der Abschichtung wurde in Spalte "L" der im Wirkbereich liegende Lebensraum hinsichtlich
eines Lebensraumpotenzials fiir Fortpflanzungs- und Ruhestitten sowie essentielle Nahrungshabitate
bewertet. Essentielle Nahrungshabitate sind solche, deren Wegfall eine Auswirkung auf Fortpflan-
zungs- und Ruhestditten oder die lokale Population hat. Dies begriindet sich darin, dass Nicht-essen-
tielle Nahrungshabitate durch den § 44 BNatSchG nicht geschiitzt sind. Im Zuge der vertieften Erfas-
sung erbrachte Nachweise von Arten fir die im Wirkraum ein Nicht-essentielles Nahrungshabitat
vorliegt werden in Spalte "NW" (Nachweis) gelistet und in der saP zusammentfassend behandelt.
N[V L] E i polar (o) It (ot RLBRID|sg | S| O | T | A | Hab
Fledermduse
X{0[0[0]0 /0 |/Abendsegler Nyctalus noctuln TV x}3| 3 3| * |WGS
X[ 0{0(0]0]|0 |Bechsteinfledermaus  [Myotis bechsteinii 3121 x3] 2 ] R W
X|X|X|X]0]|X |Braunes Langohr Plecotys auritus 1V x * | WSK
X[ X | X|X]X]|X |Breitfligelfledermavs  |Fptesicus serotinus 316 x)3] 2 3] R | KS
X[0{0(0]0]|0 |Fansenfledermavs  [Myotis nattereri 1T x)3 3 3| |WSK
X{0[0[{0]0/0 |Graves Langohr Plecotys austriocus 2 x13| 2 2 SK
X1 0[{0{0]0 /0 |GroBe Bartfledermaus |Myotis brandti 2/Vix)2| 2 1|V |[SWKG
X[ 0{0(0]0]|0 |GroBe Hufeisennase | Rhinalophus T x| KS
forrumequinum
X[ X|{X[0]0]|0 [(GroBesMausohr Myotis myotis TVIixjVv] 3 3 | WS
X1 XX | X X|X |[Kleine Bartfledermaus [#yotis mystacinys 1V ] x * IKSWG
X1 0[0]|0]0 /0 |[KeineHufeisennase |[Rhinolophus higpo- |2 | 1 | x | 1] 0 0| 2 | KSW
sideros
X{0[0[0]0/0 |[Kleiner Abendsegler | Ayctalus feisleri 21D (x)2| 2 1| R | W
X{ X[ X|X]0/|X|Mopsfledermaus Barbastello barbastellus) 3 | 2 | x | 2| 2 2 | * | WKS
X{0[0[{0]0|0 |Mickenfledermaus  |Pjpistrellus pygmaeus |V | D | x J D| D D | * [SKW
X{ X[ X|X]X|X|Nordfledermaus Lpresicus nilssoni 316 (x2| Vv 2 | * | KSW
X|X|X|X10]|X |Rovhavtfledermaus | Pjpistrellus nathusii | * | * | x | 3| 3 3| * | WG
X{X | X|X]J0|X|Wasserfledermaus  [#yotis dovbentoni ol x * L 6W
X[ 0{0(0]0]|0 |WeiBrandfledermaus | Ppistrellus kublii 1Y x D S
X{0[0|{0]0|0 |Wimpefledermavs  |[Myotis emarginatus | 1| 2 | x 2 | 1 |SKWG
X{0[0]|0]X]|0 |[Zweifarbfledermavs  |Vespertilio discolor (Ve-| 2 | D | x | 2| 3 2 | * | GKS
spertilio murinus)
X{X | X|X]X]|X |[Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus | * | * | % * 1 SK
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Stugetiere (ohne Fledermiuse)

X{0[0[{0]0]|0 |Baumschlfer Drvomys nitedula TR |x R W
X[ X[ X|X]X]|O0|Biber (astor fiber IV x 6
X[ 0{0(0]0]0 [Bikenmaus Sicista betuling 2171 |x 6 G [WWRK
X[ 0{0(0]0]|0 |Feldhamster (ricetus cricetys T ix?2| 1 0 K
X[ 0{0/0]0]0 [Fischotter Lutra lotra 313 xjo| 1 010 6
X[ X{X[0]0]|0 |Hoselmaus Muscardinus avellana- | * | 6 | x W
s
X10{0[0]0/0 |Luchs Lynx lynx 112 (x]1 ] 0|1 W
X[0{0(0]0]|0 |Wildkatze Felis silvestris 213 x]1 1 010 W
Kriechtiere
X{0]0/0]0]0 |JAskulapnatter Flaphe longissima TIT|x 1 1| 2 | WIS
X{0[{0|0]0]0 |[Europdische Sumpt- |Emys orbicularis 1[1](x]0 1 [0 |GGN
schildkrote
X[ 0{0(0]0]|0 [Mavereidechse Podards muralis 112 x]- - -] 1S
X[ X{0[0]0]|0 |Schlingnatter (oronell austriaca 212 (x)3| 2 112 | 1S
X{0[0{0]0|0 |/Smaragdeidechse Lacerta viridis TIT|x 1 1S
X| X | X|X]O0]|X |{Zauneidechse Lacerta agills ViIi3g|x|vy] Vv V | V TSHWR
S
Lurche
0[{0({0(0]0]0 [QAlpenkammmolch | Titurws camifex DT |x D | GAM
X{ X | X[ X]X|X|Apensalamander Salomandra afra X W HG
X{0[0/|0]0/|0 |Geburtshelferkiite  |ites abstetricans 113 |x]1 6 GN SB
X{0[0[{0]0/0 |Gelbbauchunke Bombina variegata 213 (x)2| 2 2 | 2 [GSBW
X[ 0{0(0]0]|0 |Kammmolch Triturus cristatys 213 |x)2] 2 1| 2 [GGNW
X[ 00000 |Kleiner Wasserfrosch | Rana /essonae DG |x|D| D 31 D [GWM
X[ 0{0[0]0]|0 [Knoblauchkrite Pelobates fuscus 212 |x})2] 2 1| - | 6S
X[ 0{0(0]0]0 |Kreuzkrdte Buto calomita 213 (x)2| 2 1 | 1 [6SSBL
X{0[0[0]00 |[Laubfrosch Hyla arborea 2012 x|2| 2 2 | 3 |GGNH
WR F
X[0{0[0]0]|0 |Moorfrosch Rana arvalis 112 |x]1 1 1 | 0 |GMF
X{0[0|{0]O0]|0 |[Springfrosch Rana dolmating 313 x3] 3 2 |V |GWF
X[ 0{0[0]0]|0 |Wechselkrite Bufo viridls T2 x1 | 1 1 | 1 |6SL
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Fische

X[ 0{0(0]0]|0 |Donaukaulbarsch Gymnocephalvs baloni 6-F
Libellen

X000 JkA| 0 |Asiatische Keiliungfer |Gomphus flavipes * B,S

X|0]0|0]kA| 0 |[Ostliche Moosjungfer |Levcorrhinia albitrons 2 T, S, HM

X1 0|00 kA 0 |[Zierliche Moosjungfer |Levcorhinia covdalis 3 1S,

X[101|0|0kA| O |GroBe Moosjungfer  |Levcorhinia pectoralis 3 HM, T

X[0/|0|0]kA| O |GrineKeiljungfer, — |Ophiogomphus cecilia * B
Griine Flussjungfer — |(0) seppentinus)

X| 0|00 kA 0 |Sibirische Winterlibelle |Sympecma poedisca (5. 1 T, HM,

braver;) KG

Kiifer

X[ 0{0(0]0]|0 [(roBerEichenbock,  |Cerambyx cerdo ] WLP
Eichenheldbock

X[ X{0[0]0]|O0 |Scharlachkdfer Cueyjus cinnaberinus 1 WL

X{X[0{0]0]|0 |{Breitrand Dytiscus lotissimus ] St

X{X[0{0]J0]|0 |[Eremit Osmoderma eremita 2 WLP

X{0[0[{0]0]|0 |{Alpenbock Rosalia alpina 2 WL
Tagfalter

X[0{0|0]0]|0 |Wald-Wiesenvigelchen |(oenonympha hero 2 WrWF

X[ 0{0(0]0]|0 |Kleiner Maivogel Luphydryas matvma 1 WrW

X| X | X|X]X| X |[Thymian-Ameisenblu- |Phengaris arion (Macv- 3 T
ling linea arion)

X[ X|{X|0]0]|0 |Dunkler Wiesenknopf- |Phengaris nausithous V Fw
Ameisenblduling (Maculinea nausithous)

X{0[X[0]0]| 0 |Heller Wiesenknopf- |Phengaris teleivs (Ma- 2 Fw
Ameisenblduling cwiinea teleivs)

X[0|X|XJ0]|O0 |Gelbringfalter Lopinga achine 2 WrW

X[ 0{0(0]0]|0 |Flussampfer-Dukaten- |Zycaena dispar 3 F
falter

X[ 00|00/ 0 |Blavschillernder Fever- |Zycaena helle 2 Fw Fq
falter

X{X[{0[0]0/0|Apollo FPamassivs apollo 1 T

X| X | X|X]X]|0 |[Schwarzer Apollo FParmassivs mnemosyne 2 Wrw

" Art wurde in die Fassung 12/2007 neu eingefiigt
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Nachtfalter

X[ 0{0(0]0]|0 |Heckenwollfalter Friogaster catax 11 11 0 0 WRW
X{0{0|0]0|0 |[Hoarstrangwurzeleule |Gortyna boreli funata | 1| 1 1 TWR
X[ X{0[0]0]|O0 |Nachtkerzenschwirmer |Proserpinus proserpina | N | V Vi 3 ' TW
Schnecken
X[ X|{0[0]0]|O0 |[Zerliche Tellerschnecke |nisus vorticulus 111 0 1 LP
X[ X[0]0]0] 0 |Gebinderte Kahnschne-|7heodoxus transversalis| 1 | 1 1 1 F
cke
Muscheln
X[ X{0/0]0]|0 Bachmuschel, Gemeine |Univ crassus 11 1 1 1 F
Flussmuschel
Pflanzen SPKJOH Hab.
X[ X{0[0]0]|O0 |[Lilienbldttrige Becher- |Ademaphora lilifolie | 11| X 1 Wa
glocke
X|X|{0/|0]O0 /|0 |[Kiechender Selleric  |4pivim repens 201 1X10]0(0(1]0]2 6S
X{X[{0[0]0| 0 |{Braungriner Streifen- |Asplenivm advlterinum | 2 | 2 | X 2 MF
fam
X[ X{0[0]0]|0 |Dicke Trespe Bromus grossus T X)1(0]1(0|010 LA
X[ X[0[0]0]0 |Herzffel (aldesia pamassifolia | 11 1| X 1 GS
X[ X[0[0]0]O0 |[Europdischer Fraven- |Gypripedivm calceolvs | 3 | 3 | X2 |2|1]3 2 WL
schuh
X[ 0{0|0]0]|0 |Bchmischer Fransenen-|Gentianella bohemica | 1|1 | X 1 MB
zian
X{X[0[0]0/|0 |[SumpfSiegwurz Glodlolus palustris 202X 0(0 2 FN
X{X|0{0]O0/|0 |[Sand-Silberscharte  |Jurinea cyanoides 112X]0]1 MS
X[ X|{0[0]0]|O0 |[Liegendes Biichsenkrautiindernia procumbens | 2 | 2 | X 0122 6U
X[ X{0(0]0]|0 Sumpt-Glanzkraut  |Zjparis loeselii 212X 1112 FN
0[X|{0(0]0]|0 |Froschkraut Luronivm natans 012X 0 6U
X{0|0/{0]0 /|0 |{Bodensee-Vergissmein-|Myosotis rehsteineri | 1|1 | X 6U
nicht
X X{10]0]0/|0 |[Finger-Kichenschelle |Pulsatille patens 111X ] MK, WK
X1 X{0[0]0/|0 |Sommer-Wendeldhre |Spiranthes aestivalis | 2 | 2 | X 0 FQ
X[ X|0/|0]0]|0 |Baoyerisches Federgras |Stjpa pulchernima 111X 1 MK
subsp. bavarica
X[ X|{ 0000 |Prchtiger Dinnfan | Trichomanes speciosum | R X|R R R MF
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http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige/126732
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8.3.2

Vogelarten in Bayern

Im Zuge der Abschichtung wurde in Spalte "L" der im Wirkbereich liegende Lebensraum hinsichtlich
eines Lebensraumpotenzials fir Brutvorkommen und essentieller Nahrungshabitate bewerfet. Essen-
fielle Nahrungshabitate sind solche, deren Wegfall eine Auswirkung auf Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten oder die lokale Population haben. Dies begriindet sich darin, dass Nicht-essentielle Nah-
rungshabitate durch den § 44 BNatschG nicht geschiitzt sind. Im Zuge der vertieften Erfassung er-
brachte Nachweise von Arten fiir die im Wirkraum ein Nicht-essentielles Nahrungshabitat vorliegt
werden in Spalte "NW" (Nachtweis) mit "N" (Nahrungshabitat) gelistet und in der saP zusammen-
fassend behandelt.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen erfasst, die in
relevanten Rast-/Uberwinterungsstdtten im Wirkraum des Projekts als regelmaBige Gastvagel zu er-
warten sind. Arfen, welche im Zuge der vertieften Erfassung und bekannten Daten ein nicht-regel-
miBiges Rast-/Uberwinterungsvorkommen vorliegt, werden in der Spalte "NW" (Nachtweis) mit "Z"
(Durchziigler) gelistet und in der saP zusammenfassend behandelt.

N|V|L|E]JNW|PO At Art RIB|RD|[sg|S|O|T/|A
X {0 [0 [0] 0|0 [Apenbravnelle  |Punella collaris R R
X{0[0[0]O0/|O0 [Apendohle Pyirhocoray graculys - | R
X{0[0[0]O0/|O0 [Apenschneehuhn |lagapus mutss R | R 2
X | X | X | X]| 0| 0 [Apenstandiavfer |(alidhis alpina 1
X X | X[ X] X]| 0 [[Amsel Turdus mervla
X1 0[0[0]0]| 0 [Averhuhn Tetrao vrogallus Tl 1 x| 1] 1101
XX | X[ X] X| 0 [Bachstelze Motacillo alba
X[ 0]0|0]O0]| 0 [Bartmeise FPanurus biarmicys R
X[ X[ X[X]O0/|X |Baumfalke Falco subbuteo -3 x VvV VY
X X|0[0]0]| 0 [[Baumpieper Anthus trivialis 2103 -1VvViVv]2]|3
X[ X[ X[X]O0/[X [Bekassine Gallinago gallinago L " O O O
X100 /|00 0 |Berglavbsinger  |Phydloscopus bonelli - -] x
X[ X[ X[X]X|0 [Bergfink Fringilla montrifringill
X| X[ X|0]0/]| 0 |Bergpieper Anthus spinoletta S N N I O e
X[ X[0[0]O0/|O0 [Beutelmeise Remiz pendulinus V-1 -13]11]3]1
X[ X[0[0] 0|0 [Bienenfresser Merops apiaster R - | x| Il]-12]1
X[ X[0[0] 0[O0 [Bikenzeisig Cordvelis fommea
X{0[0[0]O0/|O0 [Bikhuhn Tetrao fetrix T T x 11101
X | X[ X|X]0/| X [Blasgans Anser albifrons
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X[ X[ X[ X] X0 [Blsshuhn Fulica atro
X[ X[ X[ X] X|0 [Blaukehlchen Luscinia svecica -l - x V2|V |2
X[ X[ X[X]X|X [Blaumeise FParvs caervleus
X[ X[ X[ X] 0| X [Bluthinfling (ardvelis cannabina 2|3 313133
X| X[ 0[0]0]| 0 |Brachpieper Anthus compestris 01T [ x| 1|1
X X|0|0]O0]| 0 [Brandgans Tadorma tadoma R R
X[ X[ X[ X]O0|X [Braunkehlchen  |Sawicols rubetra T2 -121]2]1]?2
X[ X[ X[ X]X|X [Buchfink Fringilla coelebs
X[ X[ X|[0] 0|0 [Buntspecht Dendrocopos major
X[ X[ X[ X X| 0 [Bruchwasserldvfer |7inga gloreols - T ] x
X[X[0[0]O0/| O Dohle (orvus monedlvla Vil - - 1313V |V
X | X | X | X X| X |Domgrasmiicke  |Syia communis v
X {0 [0 [0] 0|0 [Dreizehenspecht |Picoides tidactylus -l - x -2 -2
X | X | X | X1 X| X |[Dosselrohrsinger |dcrocephalys arvnd- 3| - x 1221|122
naceus
X | X | X|X]0]| X [[Fichelhdher Garrulvs glandarivs
X0 0]0] 0] 0 |Eiderente Somateria mollissima | - | - | - | R
X[ X[ X[X]O0[O0 [[Eisvogel Alced atthis 3| - x|V |3]3]3
X[ X | X[ X]X]| X [[lster Flca pica
X[ X[ X[ X]O0[|X [[Elenzisig Cardvelis spinus
X[ X[0[0]O0|O0 Jagdfasan Phasianus colchicus
XX | X[ X]| X| X [[Feldlerche Alouda arvensis 313 33 (V|3
X X[ 0]0] 0] 0 |Feldschwil Locustello naevia V|3
X | X | X|X] X| X [[Feldspering Passer montanus V|V Vi VvViVv]y
X {0 [0 [0] 0|0 [[Felsenschwalbe |Phvomoprogne mpestris | R | R | x 2
X[ X[0[0] 0[O0 [[Fichtenkeevzschna- |lovia curvirostra
bel
XX [ X|X]0]|X [Fischadler Pandion halietss T3 x|2]-|-1]0
XX | XX X| X |[Fits Phylloscopus trochilus
X | X | X | X1 X| X |[Flussregenpteifer |Charadrivs dubivs 3| - x V|3 ]|V]|3
X[ X[ X[ X X|X [[Hussseeschwalbe |Sterma hirvndo 312 (x| -107]1]1
X | X | X | X1 X| X |Flussuferlvfer  |Aatitis hypoleucos L 2 G I O I O
X | X | X | X X| X |Gortenbaumlivler |Certhiv brachydactyla
2 Art wurde in die Fossung 11/2007 neu eingefigt
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X[ X[ X|X]| X0 {[Gartengrasmicke |Syia borin

X | X[ 0|00 0 |(Gartenotschwanz |Phoenicurus phoenicurus) 3 | V 3133
X X]0[0]0]| 0 ([ebirgsstelze Motacila cinerea

X | X | X | X0/ X |Gelbspitter Hippolais ictering 3

X! X[ 0[0]0]| 0 {Gimpel Pyirhula pyrrhula

X[X[0[0]O0/|O0 i Serinus serinus

X[ X[ X[X]X|0 {[Goldammer Emberiza ditrinella v ViV
X[X[0[0]O|O0 Gravammer Millaria calondra 1 11111
X| X[ X|X]X]| 0 |[6raugans Anser anser

X[ X[ X[ X]X|0 [Graureiher Ardea cinerea v Vivi]y
X | X | X | X] X| X |(6rauschndipper  Muscicapa striata V

X[ X[0[0]O0/|O0 [6rauspecht Flcus canus 312 3132
X | X | X | X]| 0| 0 |GroBerBrachvogel |Numenivs arguata 1|1 1111
X[ X[ X[ X]X|X [[6rinfink Cardvellis chlors

X[ X[ X[ X] X|0 [[rinschenkel Tringa nebularia

X | X|X|[0]0]| 0 [[Grinspecht Picus viridis ViV |3
X X]0[0]0]| 0 [[6ansesiger Mergus merganser V

X[ X[ X[X]O0/[X [Habicht Accipiter gentilis v ViV |3
X{0[0[0]O0|O0 [Habichtskauz Strix uralensis R | R 2

X[ X[ X|[0] 0|0 [Halsbandschndpper |ficediia albicollis 313 ViV
X 0[0]0]0]| 0 [Huselhuhn Bonasa bonasia 312 ViVvi]o
X 0| 0]0] 0] 0 |Haubenlerche Golerida cristata 1|1 111710
X X|{0]0]0]| 0 [Houbenmeise FParus cristatys

X[ X | X|X]| X| 0 [Houbentaucher |Podicess cristatvs

X[ X | X[ X X|0 {Housrotschwanz |Phoenicurus ochruros

X[ X[ X|[X] X|0 [Houssperling Fasser domesticus V|V

X[ X[ X[ X]O0|X [Heckenbraunelle |Pumelle modularis

X 0| 0[0] 0|0 [Heidelerche Lullvla arborea 2|V 111 ]1
X[ X[ X[0]0/|O0 [Hickerschwan Gugnus olor

X[ X[0[0]O0/|O0 [Hohltaube (0lymba oenas ViV |3
X[ X[ X[ X]O0[|X [[Kompflaufer Philomachus pugnax | 0 | 1 0
X| X[ X|0]0/| 0 |Konadagans Branta canadensis

X|X[0/0]0/| 0 |Karmingimpel Carpodacus erythrinys | 1 2 {1
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X[ X[0[0]O0/|0 [KernbeiBer (occothraustes coc-

cothraustes
X[ X[ X[X]X|X [[Kebitz Vanellus vanellus 212 | x22|2]|1
X | X | X|X] 0| X |[Kappergrasmiicke |Syiz currvca 3| - -1V Vv]y3|V
X | X[ X | X0/ X |Keiber Sitta europasa
X10[0[0]0]| 0 [[KeinesSumpthuhn |Porzana parva -3 x Lo
X[ X[0[0]O0/|O0 [[Keinspecht Dendrocopos minor ViV - Vv Vv v,y
X1 X | X|X]X]| 0 [[Knkente Anas querquedula T2 x| 1v 1011
X[ X[ X[X]X|X [[Kohlmeise Parvs major
XX | X|X] X]| 0 [[Kolbenente Netta wiina -l -t -2 -13]13
X[ X[ X[0]0/|O0 [[Kolkrabe (orvs corax
XX | X[ X]X]| 0 [[Kormoran Phalacrocora carbo S I N A A
X X[ X[X]0]|X [[Komweihe Gircus cyaneus 01T |x]JO0O]O0O]|T1T]0
X[ X[ X[0]O0[X [[Kanich Grus grus T |- |«
XX | X|X]| X]| 0 |Kickente Anas crecca 203 -12]131|2]2
X X | X[ X]O0|X [[Kuckuck Cucvlus canorus ViV - Vv VvV
X X[ X|X]| X]| 0 |Lochmowe Larus ridibundus
XX | X|X] X]| 0 [[offelente Anas dypeata 113 -13 1333
X 0[0[0]0]|0 [Mauerldufer Tichodroma muraria R | R -1 - | R
X[ X[ X[X]O0|X [[Muersegler Apus apus 3 VvV
X | X[ X|X]0/[X [Moorente Aythya nyroca 01 | x]JO0]-1]071]0
XX | X[ X]| X| 0 [[Mdusebussard  |Buteo bureo - -] x
X | X| X]0] X|X [[Mehlschwalbe Delichon urbicum 33 - Vv viv]yV
X X|X]0]0]| 0 [[Miteldrossel Turdus viscivorus
X[ X[ X[ X]|X|0 [Mitelmeermowe |Llarws michahellis S N N N N 2
X[ X[0[0]O0/|O0 [[Mitelspecht Dendrocopos medlius SO O A B A
X | X | X | X]X]| X [Monchsgrasmiicke |Syvia atricapilln
X[ X[ X[0]O0/|0 [Nachtigall Luscinia megarhynchos
X[ X[0[0] 0|0 [[Nachteiher Nycticorax nycticorax Ry 2 [ x || - |1
X[ X[ X[0] 0|0 [[Neuntoter Lanius collvrio v
X[ X[0[0}]O0|O {[Orolan Emberiza hortulona T3 x )2 - 11
X(X[0[0}]O[|O [Pl Oriolus oriolys ViV -Vvi3 2|V
X[ X[ X[X]O0/[|X [Pleifente Anas penelope 0| R
X[ X[0[0]O0/|O0 [[Pachtaucher Gavia arctica
X[ X[0[0]O0/|O0 [Purpureiher Ardea purpurea RIR | x| 1T |-|1T1]0
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X | X | X|[X] X]| X [Rabenkrihe (orvus corone
XX | X|X]0]| X [Roubwirger Lanivs excubitor T2 x| 1101 ]1
X[ X[ X|X]|X|0 [Rouchschwalbe  |Hirwndo rstica V|3 ViVviVvi]y
X[ X[0[0]O0/|O0 [Roufubkauz Aegolivs funereus Sl - x ViV ]3]V
X | X[ X|X]0/|X |Rebhuhn Perdix perdix 2|2 3121210
X | X|X|X]X]| 0 [Reiherente Aythya fuligulo
X X|0[0]0]| 0 [Ringdrossel Turdus torquatys -l -1 -1 -12)-1V
X[ X|X|[X]X]| 0 [Ringeltaube (olvmba palymbus
X[ X[ X[ X] X|0 [Rohrammer Emberiza schoeniclus
X[ X[0[0]O0|O [Rohrdommel Botaurus stellaris T3 [ x 1T 1T ]
X[X[0[0]O0/|O0 [[Rohrschwirl Locustella luscinioides | - | - | x | 1 [ 1T | 1] 3
X[ X[0[0]O0/|O0 [Rohrweihe Gircus aeryginosus Sl - x 3T 3]
XX | X[ X]X]| 0 [Rostgans Tadoma ferryginea
X[ X[ X|[X] X|X [Rotkehlchen Erithacus robeculo
X X|{0[0]O0]|O0 [[Rotdrossel Turdys fliacus
X[ X[ X[X]O0[|X [Rotmilan Milvss milws Vi iVvVix 2021
X[ X[ X[ X] 0| X [Rotschenkel Tringa totanus T3 | x| 1|1 |1]0
X[ X[ X|[X]0/|X |Soatgans Anser fabalis
X[ X[ X[ X]| X|0 [Soatkrihe (orvs frugilegus S N A A
X[ X[ X[X]X|0 [[Schellente Bucephala dlangulo -l - -12?212 (22
X | X | X |00 0 [Schilfrohrsinger  dcrocephalus schoenobay - | V| x | 1| 1 | 2 | 2
enus

X X|0[0]0]| 0 [[Schlagschwirl Locustella fyviatils V-] -13]13]2]1
X X|0[0]O0]| 0 [Schleiereule Iyt alba 3| - x|l212]2]|1
X[ X[ X|[X]X|0 [Schnatterente Anas strepera -l - -1 312132
X {0 [0 [0] 0|0 ([Schneesperling  |Montitiingilla nivalis R{R |- -1]-/|-1]R
X | X | X | X1 X| X |Schwanzmeise  |degithalos cavdatys
X[ X[0[0] 0|0 [Schwarzhalstaucher |Podicens nigricollis 20 - x| T
X[ X[0[0] 0|0 [Schwarzkehlchen |Saxicols torguata V|- -12|1|2]3
X[ X[0[0] 0|0 (Schwarzkopfmiwe |lorws melanocephals | R | - | - | 1 [ Il | R | 1
XX | X|X]X]| X [[Schwarzmilan Milvus migrans -l - x 200123
X[ X[0[0]O0|O0 [Schwarzspecht  |Dyocopus martivs -l - x VvV
X[X[0[0]O0/|O0 [Schwarzstorch Ciconia nigra -l - x 2030011
X[ X[ X[0]O0|X [[Seeader Halietus albicilla R | - | x
X[ X[ X|[X]O0|X [[Seidenreiher Laretta garzetta -l -] x
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X[ X[ X[0]O0/|0 [Silbermowe Larus argentatys
X | X| X[ X] 0| X [Silberreiher (asmerodivs albus
XX | X|X]0]| X |Singschwan Grgnus cygnus R
X X|X|0]O0]| 0 Singdrossel Turdus philomelos
X[ X[0[0] 0|0 [[Sommergoldhihn- |Regulus ignicapillus

chen
X[ X[ X[ X]O0|X [[Sperber Accipiter nisus
X1 0|0 |0]0| 0 |Spebergrasmicke |Syhia nisoria 113
X X|0[0]O0]| 0 [Sperlingskauz Glowcidivm passerinum 2
X | X | X|X]0]| X [SpieBente Anas acuta 3
XX | X[ X]X]| X |Str Stumus vlgaris 3
X[0[0[0] 0|0 (Steinadler Aguila chiysaetos R | R
X{0[0[0]O0/|O0 (Steinhuhn Alectoris graeca soxatilis| R | R
X[0[0[0] 0|0 (Steinkauz Athene noctva 313 0
X 0]0]0]0]| 0 (Steinrtel Monzicolo saxatilis 1|2
X[ X[ X[ X] 0| X (Steinschmitzer  |Oenanthe oenanthe 1|1 1
XX | X|X]0]| X (Stelzenldufer Himantopus himantopus| -
XX | X[ X]X]| X [[Steglitz (ordvelis cordvells v
X | X| X | X]X| 0 |Stockente Anas platyrhynchos
X | X | X|X] X| 0 [[StraBentaube (olvmba livia £ domes-

fico

X| X[ X|0]0/| 0 [Steppenmiowe Larus cachinnans R | R
X 0|{0[0] 0|0 [[Stemntucher Gavia stelloto
X X]0[0]0]| X [Sturmmbwe Lows canus R
X[ X[ X[X]O0/|X [[Sumpfmeise Parvs palustris
X[ X[ X[0]0/[|O0 [[Sumpfohreule Asio fammeus 01 0
X[ X[ X[ X X|0 [Sumpfrohrsinger |Acocephalus palustris
XX | X[ X]X]| 0 [[afelente Aythya ferina
X{0[0[0] 0[O0 [[annenhdher Nucifraga caryocatactes
X X|X[0]0]| 0 [[annenmeise Farus ater
X | X|X|[X]X]| 0 [[Teichhuhn Gallinula chloropus V v
X | X | X | X]| X| 0 |[Teichrohrsinger  |dcrocephalys saipaceus
X[ X | X | X X| 0 |[Traverschndpper  |Ficedula hypolevca V3
XX | X[ X X| 0 |[raverseeschwalbe |(Ghlidonias niger 01 Il
X[ X[ X[ X])O0|X [[upfelsumpthuhn |Porzana porzana 113 1
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Tiirkentaube Streptopelia decaocto

Turmfalke Faleo tinnunculys S N

Turteltaube Streptopelia turtur 202 x| V] *]3]"
Uferschnepfe Limosa limosa T 1 x| 111110
Uferschwalbe Riparia riporia VIV ix[3] 1T | V]2
Uhu Bubo bubo Sl x 3313
Wacholderdrossel | Zurdlus pilaris

Wachtel (otumix coturmix V-V VviVv]y
Wachtelkanig (rex crex 202 x0T

Waldbaumldufer  |Carthia familiaris

Waldkauz Stix alvco -l -] x

Waldlaubsiinger  |Phylloscapus sibilotrix | 2

X o | X[ X | X | X | oOoOlo| X | X<X|o|lX|X| ol X | ol X olo| x| x oo olo|lx|o

Waldohreule Asio otus Sl - x VvV
Waldschnepfe Scolopax rusticoln -V ViV iVv]y
Waldwasserldufer | Zzinga ochropus R - x| 212/
Wanderfalke Falco peregrinus -l - x 333
Wasseramsel Gindlus cinclus

Wasserralle Rallus aguaticus 3|V -123]2)2
Weidenmeise Parus montanys

WeiBriickenspecht  |Jendrocopos leveorvs | 3 | 2 | x 1 2
WeiBstorch Ciconia ciconia 3 x| 3]31]3 |2
Wendehals Uynx torguill T2 | x|3]3]3]3
Wespenbussard | Pernis apivorus Vi3 [ x|3]2]|V|3
Wiedehopf Upupa epaps T3 | x| 1107010
Wiesenpieper Anthus pratensis 1] 2 Y2 I /A
Wiesenschafstelze  |#otacilla flava 321V |1
Wiesenweihe Gircus pygargs Rl 2 (x| 1|0 |10

XX [ X | X | X[ X[ XXX | X[ X|X|X|X[X[X|X|X|X|X|X|[X|>X|>X]|X|>Xx]|>x]| >
XX | X | X | X | X | X[ X|O | X | X| X|X|X|[X|X| X|X|X|X|X|[X|X|X|X<|o|>x|x
O (X | X | X | X | X | X[ X| o | X | X| ol X | X|o x| o X| X|o|lXxX|X<|o|l x| Xx<|o|>x|x
O (X | X | X | X | X | X OoO|lo| x| X | OoO|lo| x| o< o x| oololx< o | x<x x| o|lx<xo
OOl x OoO ool ool ool ool x<x|Oolx oo o o

Wintergoldhdhn-  |Regulus requlvs
chen

>
>
>
><
o
>

Zaunkonig Troglodyytes troglodyres

X1 0[]0 /|0]0/| 0 Ziegenmelker Coprimulgus evrgpaevs | 1| 3 | x |1 |1 ]

X[ X[ X[ X]|X|0 [lpzlp Phylloscopus collybita

X1 0[0[0]0]| 0 Zippammer Emberiza cia R T x|

X[0]0/[0] 0|0 |fionenzeisiq  |Cardvelis citinelle AR RN
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XX 0 Lwergdommel lxobrychus minutys | I S I O O B
XX 0 Lwergohreule Otus scops R -1 x]0

X0 0 Iwergschnipper  |Aicedula parva 2V x|l R| -2
XX X Lwergtaucher Tachybaptus rvficollis

XX 0 Lwergschwan Gugnus bewickii

XX X wergstger Mergellus albellus
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8.4

Bilddokumentation

Blick von Nordosten in Rich-
tung Sidwesten entlang
des Radweges an der Bun-
desstraBe 16. Rechts im
Bild ist der Offenlandbe-
reich zu sehen. Die Geholze
im Hintergrund rahmen die
Fetzer-Seen ein.

Blick auf Eidechsenhabitate
im Bereich des Kiesforder-
bandes.

Launeidechse im Eingriffs-
gebiet.
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8.5

Beispiele fir die Umsetzung von Reptilien-ErsatzmaBnahmen

Totholzhaufen als Ersatz-
quartier fir Reptilien. Aste
unterschiedlichen ~ Durch-
messers schaffen Versteck-
madglichkeiten und gleich-
zeitig Sonnenpldtze.

Bei der Anlage eines frost-
freien  Winterquartiers ist
darauf zu achten, dass sich
Hohlrgume bilden, in de-
nen sich die Zauneidechsen
wihrend der Winterruhe
authalten kénnen.
Lwischen den Steinplatten
wird Kies eingestreut.

Im Vordergrund das neu
angelegte  Winferquartier.
Der Eingangsbereich st mit
grofen Steinen angedeckt,
um den Zauneidechsen
hierdurch Schutz zu bieten
und ein Graben anderer
Tiere zu verhindem.
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8.6 Anlagen

— Anhang 01: Ubersichtsplan zur Methodik der Fledermauserfassung

— Anhang 02: Ubersichtsplan der Fledermausnachweise Teil 1
— Anhang 03: Ubersichtsplan der Fledermausnachweise Teil 2
— Anhang 04: Ergebniskarte Reptilien

— Anhang 05: Ergebniskarte Brutvdgel

— Anhang 06: Unfersuchungsgebiete

saP erstellt am: 26.11.2018
[B A Biro Sieber, Lindau (B)
(Unterschrift) Bearbeiter: Stefan Bohm (Diplom-Biologe)

Die in der vorliegenden speziellen artenschutzrechtlichen Priifung enthaltenen Ergebnisse basieren auf der genannten Literatur sowie aut
den vom Auftraggeber, den Fachbehdrden und Verbanden zur Verfiigung gestellten Daten. Eine Gewdhr fir die sachliche Richtigkeit wird
ausschlieBlich fir selbst ermittelte Informationen/Daten im Rahmen der Gblichen Sorgfaltspflicht bernommen. Die vorliegende Untersu-
chung unterliegt urheberrechtlichen Bestimmungen. Eine Verdffentlichung bedarf der Genehmigung des Biro Siebers. Die Weitergabe an
Dritte bedarf der Zustimmung des Auftraggebers. Nur die gebundenen Originalausfertigungen tragen eine Unferschrift.

Seite 103 BundesstraBe 16, Ginzburg-Donauwdrth, Dreistreifiger Ausbau Peterswirth,
Bau-km 0+ 000 bis Bau-km 14-700, spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)
Gutachten mit 103 Seiten, Fassung vom 26.11.2018



1:10000

Legende

[ Batcorderstandorte
me Transekte Fledermauskartierung

Staatliches Bavamt Krumbach

BundesstraBe 16, Giinzburg-Donauwdrth,
Dreistreifiger Ausbau Peterswirth,

Bau-km 0+ 000 bis Bau-km 14700, spezielle
arfenschutzrechtliche Prisfung (saP)

Anhang 01: Ubersichtsplan der Methodik der
Fledermauserfassung

Fassung vom 26.11.2018
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Legende

Nachgewiesene Fledermausarten
®  Breitfligelfledermaus

Wasserfledermaus

@

kleine Myotis

Fransenfledermaus
GroBer Abendsegler
Rufgruppe Nyctaloid

©O @ @ 0 ©

tiefrufende Pipistrelloide

Rauhautfledermaus

O

Iwergfledermaus

Iweifarbfledermaus

Staatliches Bavamt Krumbach

BundesstraBe 16, Giinzburg-Donauwdrth,
Dreistreifiger Ausbau Peterswirth,

Bau-km 04000 bis Bau-km 1700, spezielle
arfenschutzrechtliche Prisfung (saP)

Anhang 02: Ubersichtsplan der
Fledermausnachweise Teil 1
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Legende

Nachgewiesene Fledermausarten
®  Breitfligelfledermaus

klgine Myotis

GroBer Abendsegler
tiefrufende Pipistrelloide
Rauhautfledermaus

Staatliches Bavamt Krumbach

BundesstraBe 16, Giinzburg-Donauwdrth,
Dreistreifiger Aushau Peferswarth,

Bau-km 0-+000 bis Bau-km 14700, spezielle
arfenschutzrechtliche Prisfung (saP)

Anhang 03: Ubersichtsplan der
Fledermausnachweise Teil 2

Fassung vom 26.11.2018
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Legende

[ 1 Untersuchungsgebiet
Kartierungsdurchgang
©  19.06.2018
20.06.2018
12.07.2018
26.07.2018
02.08.2018
11.08.2018
28.08.2018

Abkiirzungen

X Eidechsen-Rascheln
v juvenil

vj vorjihrig

ad  odult

Staatliches Bauamt Krumbach

BundesstraBe 16, Giinzburg-Donauwdrth,
Dreistreifiger Ausbau Peterswarth,

Bau-km 0+000 bis Bau-km 1700, spezielle
arfenschutzrechtliche Prisfung (saP)

Anhang 04: Ubersichtsplan zum Vorkommen der
Launeidechse

Fassung vom 26.11.2018
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Legende

[ 1 Untersuchungsgebiet

Status im Gebiet
®  wahrscheinlicher Brutvogel
®  sicherer Brutvogel

Artverzeichnis

Drs Drosselrohrsdnger

Fe Feldsperling

Fl Feldlerche
Flussregenpfeifer
Goldammer
Grauschndpper
Haussperling
Kiebitz
Kolbenente
Mittelmeermowe
Mittelspecht
Pirol
Rostgans
Star
Schafstelze

Staatliches Bauamt Krumbach

BundesstraBe 16, Giinzburg-Donauwdrth,
Dreistreifiger Aushau Peterswarth,

Bau-km 0+ 000 bis Bau-km 1700, spezielle
artenschutzrechtliche Priifung (saP)

Anhang 05: Ubersichtsplan der wertgebenden
Brutvogelarten

Fassung vom 26.11.2018
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Legende

Untersuchungsgebiete

[ gesomt

=== Tagfalter
Biber

(] Haselmaus
(] Amphibien inkl. Molchfallen

1 Amphibien
Reptilien

Staatliches Bavamt Krumbach

BundesstraBe 16, Giinzburg-Donauwdrth,
Dreistreifiger Ausbau Peterswarth,

Bau-km 0+000 bis Bau-km 1700, spezielle
arfenschutzrechtliche Prisfung (saP)

Anhang 06: Ubersichtsplan zu den
Untersuchungsgebiefen
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