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RvS-SG21-3321.1-79/4

Errichtung und Betrieb einer Gashochdruckleitung zum Anschluss des Gasturbinenkraft-

werkes Leipheim an das Gastransportnetz der bayernets GmbH von Flur Nr. 1764/17,

Gemarkung Leipheim, nach Flur Nr. 666, Gemarkung Rieden a. d. Kotz

Die Regierung von Schwaben erlasst folgenden

Planfeststellungsbeschluss:

A. Entscheidung

Festlegung des Planes

1.

Der Plan der Gaskraftwerk Leipheim GmbH & Co. KG (Vorhabentragerin) fiir
die Errichtung und den Betrieb einer Gashochdruckleitung zum Anschluss
des Gasturbinenkraftwerkes Leipheim von Fl.-Nr. 1764/17, Gemarkung Leip-
heim, nach FI.-Nr. 666, Gemarkung Rieden a. d. Kétz, einschlie3lich der da-
mit verbundenen Nebeneinrichtungen in Gestalt der nachfolgend aufgefiihr-

ten Planunterlagen, Verzeichnisse, MalRgaben und Nebenbestimmungen wird

Die Planfeststellung schlief3t die fur das Vorhaben erforderlichen anderen
behdrdlichen Entscheidungen, insbesondere 6ffentlich-rechtliche Genehmi-
gungen, Erlaubnisse und Planfeststellungen ein. Durch die Planfeststellung
werden alle ¢ffentlich-rechtlichen Beziehungen zwischen der Vorhabentrage-

rin und den durch den Plan Betroffenen rechtsgestaltend geregelt.

Gegenstand der Planfeststellung

Gegenstand der Planfeststellung ist der Anschluss des noch zu errichtenden Gas-

turbinenkraftwerks Leipheim an das Gastransportnetz der bayernets GmbH. Das

Vorhaben nimmt seinen Ausgangspunkt am Kraftwerk auf der Fl.-Nr. 1764/17

Gemarkung Leipheim (Ubergabepunkt). Die ca. 6,2 km lange Erdgasleitung wird

in meist stdlicher Richtung bis zur CEL- Gashochdruckleitung der bayernets

GmbH nordlich von Rieden an der K6tz auf dem Grundstiick FI.-Nr. 666 Gemar-
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kung Rieden an der Kotz gefuhrt. Weiterhin Gegenstand des vorliegenden Plan-
feststellungsverfahrens sind die Errichtung je einer Molchstation auf dem Kraft-
werksgelande sowie am Endpunkt der Leitung auf dem Grundstiick Fl.-Nr. 666
Gemarkung Rieden an der Kétz. Zudem wurde die Einrichtung eines Rohrlager-
platzes fir die Zeit der Bauphase beantragt. Dieser soll auf dem Grundsttick FI.-
Nr. 1245, Gemarkung Grol3kétz, errichtet werden.

Parallel zu diesem Planfeststellungsverfahren wird bei der Regierung von Schwa-
ben ein weiteres Planfeststellungsverfahren gefiihrt (Gz.: RvS-SG21-3321.1-80),
das den Stromanschluss des Gasturbinenkraftwerkes Leipheim an das 380-kV-
Hochstspannungsibertragungsnetz der Amprion GmbH in Kombination durch
Erdkabel und Freileitung zum Gegenstand hat. Die verfahrensgegenstandliche
Gasleitung und das beantragte 380-kV-Erdkabel werden auf einer Lange von ca.
2,5 km bis zum Erreichen der Schaltanlage und dem Wechsel auf die Freileitung

weitgehend parallel gefiihrt.

Planunterlagen

Der festgestellte Plan umfasst folgende Unterlagen:

1. 1 Ubersichtsplan im MaRstab 1:10.000 (Teil A Nr. 2.1 der Antragsunterla-
gen)

1 Luftbildplan im MaRstab 1:10.000 (Teil A Nr. 2.2 der Antragsunterlagen)

3. 4 Regelquerschnitte Tektur im Mal3stab 1:100: freie Feldflur (Blatt
A.3.1.1), Wald (Blatt A.3.1.2), freie Feldflur parallel FBG (Blatt A.3.1.3),
gemeinsamer Arbeitsstreifen freie Feldflur (Blatt A.3.1.4) (Teil A Nr. 3.1
der Antragsunterlagen)

4. 5 Kreuzungsdetailplane: Grabenprofil Tektur im Maf3stab 1.20 (Blatt
A.3.2.1), offene StraRenkreuzung im Mal3stab 1:20 (Blatt A.3.2.2), offene
Gewasserkreuzung Tektur im Maf3stab 1:50 (Blatt A.3.2.3), Bohrpressver-
fahren im Mal3stab 1:50 (Blatt A.3.2.4), Unterkreuzung Fremdleitung im
Mafstab 1:50 (Blatt A.3.2.5) (Teil A Nr. 3.2 der Antragsunterlagen)

5. 12 Lageplane im Mal3stab 1:1.000: Blatt A 4.1, Blatt A 4.2, Blatt A 4.3,
Blatt A 4.4, Blatt A 4.5, Blatt A 4.6, Blatt A 4.7, Blatt A 4.8 (Tektur), Blatt A
4.9 (Tektur), Blatt A 4.10, Blatt A 4.11, Blatt A 4.12 (Teil A Nr. 4 der An-

tragsunterlagen)
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16.
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12 Profilplane im LAngenmalf3stab 1:1.000 und H6henmafstab 1:500:
Blatt A 5.1.1, Blatt A 5.1.2 (Tektur), Blatt A 5.1.3 (Tektur), Blatt A 5.1.4
(Tektur), Blatt A 5.1.5 (Tektur), Blatt A 5.1.6 (Tektur), Blatt A 5.1.7 (Tek-
tur), Blatt A 5.1.8 (Tektur), Blatt A 5.1.9 (Tektur), Blatt A 5.1.10 (Tektur),
Blatt A 5.1.11 (Tektur), Blatt A 5.1.12 (Tektur) (Teil A Nr. 5.1 der Antrags-
unterlagen)

4 Kreuzungsdetailplane im MaRstab 1:1.000 und 1:100 (Blatt A 5.2.2:
Maf3stab 1:1000 und Maf3stab 1:200/100): Blatt A 5.2.1 (Tektur), Blatt A
5.2.2 (Tektur), Blatt A 5.2.3 (Tektur), Blatt A 5.2.4 (Tektur) (Teil A Nr. 5.2
der Antragsunterlagen)

1 Kreuzungsverzeichnis (Teil A Nr. 6.2 der Antragsunterlagen)

1 Grundstiicksverzeichnis (Teil A Nr. 8.2.1, Nr. 8.2.2, Nr. 8.2.3, Nr. 8.2.4
der Antragsunterlagen)

12 Rechtserwerbsplane im Mal3stab 1:1000: Blatt A 9.1, Blatt A 9.2, Blatt
A 9.3, Blatt A 9.4, Blatt A 9.5, Blatt A 9.6, Blatt A 9.7, Blatt A 9.8 (Tektur),
Blatt A 9.9 (Tektur), Blatt A 9.10, Blatt A 9.11, Blatt A 9.12 (Teil ANr. 9
der Antragsunterlagen)

2 Lageplane Molchstationen im Mal3stab 1:100: Blatt A 11.1 und Blatt A
11.2 (Teil A Nr. 11 der Antragsunterlagen)

1 Textteil des landschaftspflegerischen Begleitplans Tektur (Teil B Nr. 2
der Antragsunterlagen)

1 Anlage zum landschaftspflegerischen Begleitplan ,Darstellung der Kon-
fliktbereiche® im Malfdstab 1:7.000 Tektur (Teil B Nr. 2 der Antragsunterla-
gen)

1 Anlage zum landschaftspflegerischen Begleitplan ,Schutz- und Rekulti-
vierungsmafRnahmen am Bubesheimer Bach“ im Mafstab 1:20.000, 1:500
und 1:200 (Teil B Nr. 2 der Antragsunterlagen)

1 Anlage zum landschaftspflegerischen Begleitplan ,,Grinplanung und
Kompensationsflachen der Molchstation“ im Mafstab 1:750, 1:1.000 und
1:45.000 Tektur (Teil B Nr. 2 der Antragsunterlagen)

1 Anlage zum landschaftspflegerischen Begleitplan ,Rechtserwerbsplan
Gasanschlussleitung Kompensationsflachen Molchstation im Mafstab
1:1.000 (Teil B Nr. 2 der Antragsunterlagen)
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Folgende Unterlagen sind nachrichtlich beigeflgt:

1. 1 Aufstellung ,Hinweise und Erlauterungen zum Planwerk® Tektur

2. 1 Aufstellung ,Hinweise und Erlduterungen zum Planwerk® Tektur mit
Kennzeichnung der Anderungen
1 Erlauterungsbericht Tektur (Teil A Nr. 1 der Antragsunterlagen)

1 Erlauterungsbericht Tektur mit Kennzeichnung der Anderungen (Teil A
Nr. 1 der Antragsunterlagen)

5. 1 Vorbemerkung zum Kreuzungsverzeichnis (Teil A Nr. 6.1 der Antrags-
unterlagen)

6. 1 Antrag auf wasserrechtliche Erlaubnis zur Grundwasserabsenkung -
nachrichtlich - (Teil A Nr. 7 der Antragsunterlagen)

7. 1 Vorbemerkungen zum Grundstiicksverzeichnis (Teil A Nr. 8.1 der An-
tragsunterlagen)

8. 1 Wegenutzungsplan (Teil A Nr. 10 der Antragsunterlagen)

9. 1 Antrag auf Erteilung einer Rodungserlaubnis incl. Planunterlagen (Teil A
Nr. 12 der Antragsunterlagen)

10. Unterlagen zur Umweltvertraglichkeitsprifung: UVP-Bericht incl. Anlagen
(Plane zur Abgrenzung des Untersuchungsraums und zur Bewertung des
Schutzguts Boden) (Teil B Nr. 1 der Antragsunterlagen)

11. 1 Textteil des landschaftspflegerischen Begleitplans Tektur mit Kenn-
zeichnung der Anderungen (Teil B Nr. 2 der Antragsunterlagen)

12. 1 Anlage zum landschaftspflegerischen Begleitplan ,Flachen temporarer
und dauerhafter Inanspruchnahme® im Mal3stab 1:5.000 (Teil B Nr. 2 der
Antragsunterlagen)

13. Unterlagen zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung Tektur (Teil B
Nr. 3 der Antragsunterlagen)

14. Unterlagen zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung Tektur mit
Kennzeichnung der Anderungen (Teil B Nr. 3 der Antragsunterlagen)

15. 1 Fachbeitrag Tiere und Pflanzen Tektur incl. 5 Plandarstellungen (Teil B
Nr. 4 der Antragsunterlagen)

16. 1 Geotechnischer Bericht (Teil C der Antragsunterlagen)

IV. Zusagen der Vorhabentrégerin

Die Vorhabentragerin hat die im Verfahren abgegebenen Zusagen nach Mal3gabe

dieses Planfeststellungsbeschlusses einzuhalten.
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Regelungen bzw. Mal3hahmen, tber die im Laufe des Verfahrens eine Zusage

von Seiten der Vorhabentragerin bindend abgegeben wurde bzw. Uber die mit

Dritten eine Vereinbarung geschlossen wurde, sind zu beachten bzw. durchzufih-

ren. Sie sind jedoch nur insoweit Gegenstand dieses Planfeststellungsbeschlus-

ses, als sie ihren Niederschlag im Beschluss selbst oder in den festgestellten

Planunterlagen gefunden haben und sich aus dem Planfeststellungsbeschluss

nichts anderes ergibt.

V. Nebenbestimmungen

1.

Naturschutz
1.1

Die Festlegungen im landschaftspflegerischen Begleitplan des Biros AG.L.N.
Landschaftsplanung und Naturschutzmanagement in der Fassung vom No-
vember 2018, die Mallnahmen zum besonderen Artenschutz, zur Konfliktmi-
nimierung und zur Kompensation der zu erwartenden Eingriffe sind verbind-

lich und vollinhaltlich umzusetzen.

1.2

Fur die gesamte BaumalRnahme ist eine 6kologische Baubegleitung zur Ab-
stimmung der in 6kologischer Hinsicht erforderlichen MaRnahmen, zur Uber-
wachung des Baubetriebes und zur Uberpriifung der Einhaltung der natur-
und artenschutzrechtlichen Bestimmungen einzurichten. Der daflir verant-
wortliche Baubegleiter sowie das beauftragte Blro/Firma sind dem Landrats-
amt Glinzburg - Untere Naturschutzbehdrde - mindestens vier Wochen vor

Baubeginn schriftlich zu benennen.

1.3

Als vorgezogene AusgleichsmalRhahmen (CEF-MalRnahmen) zum Schutz der
Feldlerche sind im Jahr vor dem Baubeginn, im Jahr des Baus und in der
Vegetations- und Brutperiode nach Bauende 80 Lerchenfenster und 0,9
ha Bliuih- und Brachestreifen anzulegen. Die Vorgaben der saP-Arbeitshilfe
des Landesamtes fur Umwelt (LfU) zur Feldlerche vom November 2017 sind

zu beachten. Die Anlage der vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen ist dem
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Sachgebiet 21 der Regierung von Schwaben jahrlich nachzuweisen. Die
Uberprifung vor Ort erfolgt durch das Landratsamt Giinzburg — Untere Na-
turschutzbehdrde.

14

Fur die Meldung der planfestgestellten Ausgleichsflachen an das Okofla-
chenkataster beim Bayerischen Landesamt fur Umwelt ist unmittelbar nach
Beendigung der BaumaRRnhahme der vollstandig ausgeflillte Meldebogen des
Bayerischen Landesamtes fur Umwelt in elektronisch weiter verarbeitbarer

Form der Regierung von Schwaben zu tbermitteln.

Hinweis: Der Meldebogen ist im Internet abrufbar unter:

https://www.Ifu.bayern.de/natur/oefka oeko/flaechenmeldung/ausgleich ersa

tz/index.htm hier weiter bei Elektronischer Meldebogen.

15

Die KompensationsmalRnahmen sind spatestens sechs Monate nach Durch-
fihrung der Baumaf3nahme abzuschlieRen. Spatestens neun Monate nach
Abschluss der BaumalRnahme hat der Vorhabentrager in Abstimmung mit der
Unteren Naturschutzbehérde eine Nachbilanzierung durchzufiihren. Dabei
sind Abweichungen von den planfestgestellten Unterlagen zu bilanzieren. Es
ist festzustellen, ob die Bau- und AusgleichsmalRnahmen den planfestgestell-
ten Anforderungen entsprechen. Sollte es bei der Umsetzung der Mal3nah-
men zu zeitlichen Verzogerungen kommen, so ist das weitere Vorgehen mit

der Hoheren Naturschutzbehoérde abzustimmen.

Hinweis:

Uber Plananderungen ist ggf. in einem erganzenden Genehmigungsverfah-

ren zu entscheiden.

1.6

Die planfestgestellten Ausgleichsflachen sind fir die Dauer von 25 Jahren

entsprechend den Beschreibungen im landschaftspflegerischen Begleitplan


https://www.lfu.bayern.de/natur/oefka_oeko/flaechenmeldung/ausgleich_ersatz/index.htm
https://www.lfu.bayern.de/natur/oefka_oeko/flaechenmeldung/ausgleich_ersatz/index.htm
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zu unterhalten, soweit sich nicht aus den planfestgestellten Unterlagen fur
einzelne MalRnahmen kirzere Zeitrdume ergeben. Die fur die Ausgleichs-
und ErsatzmalRnahmen erforderlichen Flachen missen zur Verfiigung ste-

hen, solange der Eingriff wirkt (Bestand der Gasleitung).

Bodenschutz / Abfallentsorgung / Kampfmittel

2.1
Die im landschaftspflegerischen Begleitplan des Biros AG.L.N. Landschafts-
planung und Naturschutzmanagement enthaltenen Mal3nhahmen zum Schutz

des Bodens sind verbindlich und vollinhaltlich umzusetzen.

2.2

Ober- und Unterb6den sowie Bodenschichten unterschiedlicher Horizonte
sind getrennt auszubauen und in getrennten Mieten verdichtungsfrei zwi-

schenzulagern.

2.3

Die abgetragenen Deckschichten sind im urspriinglichen Zustand wiederher-
zustellen. Die getrennten Bodenmaterialien dirfen beim Wiedereinbau und
der Rekultivierung nicht gemischt werden. Beim Auftrag soll der Boden wei-
testgehend trocken sein und entsprechend dem urspringlichen Zustand ver-

dichtet werden.

2.4

Als Bettung der Gasversorgungsleitung und zur Verfillung des Rohrgrabens
sind nur unbedenkliche Baumaterialien bzw. unbelasteter Bodenaushub zu

verwenden.

2.5

Die Eingriffe in die Béden sind von der 6kologischen Baubegleitung zu be-

gleiten.
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2.6

Durch bauliche Malinahmen und eine geeignete Betriebsflihrung ist sicher-
zustellen, dass durch den Betrieb der Erdgasleitung keine schéadlichen Bo-

denverénderungen hervorgerufen werden.

2.7

Sollten bei den Aushubarbeiten organoleptische Auffélligkeiten des Bodens
festgestellt werden, die auf eine schadliche Bodenveranderung oder Altlast
hindeuten, ist unverziglich das Landratsamt Gunzburg — Fachbereich Was-
serrecht — zu benachrichtigen und das weitere Vorgehen mit der Behdrde ab-
zuklaren. Die betreffenden Berichte und der Abschlussbericht sind dem Land-

ratsamt Glinzburg zweifach vorzulegen.

2.8

Samtliche Erdarbeiten im Bereich des ehemaligen Militarflugplatzes Leipheim
sind von einem Sachverstandigen nach § 18 des Gesetzes zum Schutz des
Bodens - BBodSchG - oder durch ein geeignetes Fachbiiro zu begleiten und
in einem Abschlussbericht zu dokumentieren. Dieser ist dem Landratsamt
Glnzburg - Fachbereich Wasserrecht in zweifacher Ausfertigung zu Gbermit-
teln. Im Zuge von Erdarbeiten anfallendes Aushubmaterial ist entsprechend
dem Grad der Belastung unter Beachtung der technischen Regeln der LAGA
(Anforderungen an die stoffliche Verwertung von mineralischen Reststoffen /

Abfallen) wiederzuverwerten.

Hinweis:

Im weiteren Leitungsbereich bis zur Autobahn A 8 wird dieses Vorgehen

empfohlen.

2.9

In Abstimmung mit dem Landratsamt Ginzburg und dem Wasserwirtschafts-
amt Donauwdrth ist vor Beginn der Bauarbeiten ein geeignetes Konzept zur

Niederschlagswasserbeseitigung und zur Verwertung/Beseitigung von belas-
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tetem Bodenaushub fir den Bereich des ehemaligen Militarflugplatzes Leip-

heim zu erstellen.

2.10

Sofern aufgrund der Belastungen des ausgehobenen Materials eine Verwer-
tung ausscheidet, ist dieses abfallrechtlich ordnungsgemaf zu verwerten

bzw. zu entsorgen.

2.11

Erfolgen Tiefbauarbeiten in Bereichen, in denen ein Verdacht auf Kampfmit-
telfunde aus dem 2. Weltkrieg besteht, so sind drei Tage vor Beginn der Ar-
beiten die ortlich zustandige Polizeiinspektion Glinzburg und der Fachbereich
30 beim Landratsamt GlUnzburg - Brand- und Katastrophenschutz zu infor-

mieren

2.12

Die Vorgaben der Bekanntmachung des Bayerischen Staatsministerium des
Innern ,Abwehr von Gefahren durch Kampfmittel“ vom 15. April 2010 (Az.:
ID4-2135.12-9; AlIMBI. S. 136) sind einzuhalten.

2.13
Hinweis:

Far alle Arbeiten im Zusammenhang mit dem Schutzgut ,Boden® wird die
Anwendung des Leitfadens fir die Praxis ,Bodenkundliche Baubegleitung
BBB*, BVB-Merkblatt Band 2 des Bundesverbands Boden e.V. empfohlen.

Gewasserschutz
3.1

Fur die zur Realisierung des Vorhabens notwendigen Bauwasserhaltungen

sind entsprechende Erlaubnisse des Landratsamtes Gunzburg einzuholen.
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3.2

Das Vorliegen der wasserrechtlichen Erlaubnisse ist vor Beginn der Bauaus-
fuhrung der Planfeststellungsbehdrde nachzuweisen.

3.3

Die Uberdeckung der Rohrleitungen im Gewasserbett des Bubesheimer
Bachs muss an jeder Stelle der Gewassersohle (ausgegangen von einem un-
terhaltenen Gewasserprofil) mindestens 1,5 m entsprechen. Diese Tiefenlage
ist mindestens 2 m links und rechts tUber der Boschungsoberkante des Bu-

besheimer Bachs hinaus einzuhalten.

3.4

Wahrend der Bauausfiihrung im Bubesheimer Bach ist darauf zu achten,
dass das Gewasser nicht schadlich verunreinigt wird, oder eine sonstige
nachteilige Veranderung seiner Eigenschaften bewirkt wird. Die Wasserab-

fihrung des Bubesheimer Bachs muss stets gewdahrleistet sein.

3.5

Auffullungen oder sonstige Ablagerungen im Gewasserbett und in den Ufer-

bereichen des Bubesheimer Bachs sind nicht zul&ssig.

3.6

Der Bubesheimer Bach liegt in einem faktischen Uberschwemmungsgebiet.
Bei Bauarbeiten in diesem Bereich dirfen Aushub- und Baumaterial nur so
zwischengelagert werden, dass Abschwemmungen nicht zu besorgen sind.
Bei drohendem Hochwasser durfen wassergefahrdende Stoffe, Geréate und
lose Baubhilfsstoffe nicht im hochwassergefahrdeten Gebiet gelagert werden;
dies gilt vor allem fiir langere Arbeitsunterbrechungen (z.B. an Wochenen-
den). Ausuferungen des Gewassers sind in dem Baubereich bei extremen

Hochwasserereignissen nicht auszuschlie3en.
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3.7

Es ist auf den Bestand und die Sicherung vorhandener unterirdischer Anla-
gen zu achten. Die Lage samtlicher Anlagen ist rechtzeitig vor Baubeginn zu
erheben. In Abstimmung mit den Betreibern dieser Anlagen sind die erforder-
lichen Mindestabstande und Sicherheitsbestimmungen zu beachten.

3.8

Der Vorhabentragerin obliegen die Sicherung und die Instandsetzung der
Rohrleitung (z.B. Hochwasserschaden) mit allen Bestandteilen, sowie die

Anpassung an geanderte Gewasserbettverhaltnisse.

3.9

Der Eingriff in die Gewassersohle und in die Ufer ist auf das unbedingt not-
wendige Mald zu beschranken. Sofern vorhandene Wasserbauten, insbeson-
dere Uferbefestigungen durch die Bauarbeiten beschadigt oder verandert

werden, sind diese wieder sachgemaf herzustellen.

3.10

Die Vorhabentragerin hat bei einer spater im 6ffentlichen Interesse erforderli-

chen Anderung am Gewasser ihre Anlagen auf eigene Kosten zu verlegen.

3.11

Nach Fertigstellung der Baumafinahmen sind die in Anspruch genommenen
Flachen und Bestandteile des Gewassers in den urspriinglichen Unterhal-

tungszustand zu versetzen.

3.12

Baustellenbedingte Emissionen sind auf das notwendige Minimum zu be-

schranken.
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3.13

Der Termin des Beginns der Bauarbeiten am Bubesheimer Bach ist dem
Wasserwirtschaftsamt Donauwoérth, den Fischereiberechtigten sowie den
Pachtern wenigstens 14 Tage vorab schriftlich anzuzeigen.

3.14

Von der Unterquerung des Gewassers sind dem Wasserwirtschaftsamt Do-
nauworth Bestandsplane (2fach) -Lageplan/Schnitte- spatestens 3 Monate

nach Fertigstellung der Arbeiten vorzulegen.

Denkmalschutz
4.1

Die im Mai 2019 geschlossene Vereinbarung zwischen dem Bayerischen
Landesamt fir Denkmalpflege und der Vorhabentragerin ist hinsichtlich der

durchzufiihrenden archaologischen Arbeiten zu beachten und umzusetzen.

Energiewirtschaftsrecht und Gashochdruckleitungsverordnung
5.1
Hinweis:

Nach § 5 GasHDrLtgV (Gashochdruckleitungsverordnung) darf mit der Er-
richtung der Leitung erst begonnen werden, wenn das Vorhaben dem Bayeri-
schen Staatsministerium fiir Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie min-
destens acht Wochen vor dem geplanten Beginn der Errichtung unter Beifi-
gung aller fir die Beurteilung der Sicherheit erforderlichen Unterlagen schrift-
lich angezeigt wurde und durch die gutachterliche AuRerung eines Sachver-
standigen nachgewiesen wurde, dass die angegebene Beschaffenheit der
Gashochdruckleitung den Anforderungen der 88 2 und 3 GasHDrLtgV ent-
spricht.
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5.2
Hinweis:

Nach § 6 GasHDrLtgV darf die Leitung erst betrieben werden, wenn u.a. ein
Sachverstandiger auf Grund einer Prufung hinsichtlich der Dichtheit und Fes-
tigkeit und des Vorhandenseins der notwendigen Sicherheitseinrichtungen
sowie der Wechselwirkung mit anderen Leitungen, einschlief3lich der Wech-
selwirkung mit verbundenen Leitungen, festgestellt hat, dass gegen die Inbe-
triebnahme der Gashochdruckleitung keine sicherheitstechnischen Bedenken
bestehen, und er hierliber eine Bescheinigung (Vorabbescheinigung) erteilt
hat sowie die erforderlichen Nachweise gegentiber dem Bayerischen
Staatsministerium fir Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie geflihrt

wurden.

Entscheidung tUber Einwendungen und Forderungen

Die im Laufe des Verfahrens vorgebrachten Einwendungen und Antrage werden
zuriickgewiesen, soweit ihnen nicht Rechnung getragen oder in dieser Entschei-
dung entsprochen wurde oder sie sich im Laufe des Planfeststellungsverfahrens
auf andere Weise erledigt haben. Soweit in Rechte Dritter eingegriffen wird, ge-
ben Zusagen, Auflagen und Vorbehalte dieser Planfeststellung diesen unmittelba-
re Rechte gegen die Vorhabentréagerin.

Kostenentscheidung

Die Vorhabentragerin hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.

Fir diese Planfeststellung wird eine Gebulhr in Hoéhe von 31.600,00 € festgesetzt.
Als erstattungsfahige Auslagen werden die Kosten der Zustellungen im Planfest-
stellungsverfahren sowie der Zustellung dieses Bescheides gemanR der beiliegen-

den Kostenrechnung erhoben.
Hinweis:

Da die Vorhabentragerin auf die Gesamtgebuhr bereits einen Vorschuss in Hohe
von 15.800,00 € geleistet hat, sind von ihr lediglich noch weitere 15.800,00 € auf

die festgesetzte Gebuhr zu entrichten.
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B. Begrindung

Sachverhalt

Beschreibung des Vorhabens

Der Planfeststellungsbeschluss betrifft die Errichtung und den Betrieb einer
Erdgashochdruckleitung durch die Gaskraftwerk Leipheim GmbH & Co. KG
(GKL). Die Regierung von Schwaben hat mit Bescheid vom 04.12.2018 die
Genehmigung fir die Errichtung und den Betrieb des Gasturbinenkraftwerks
Leipheim auf den Grundsticken Fl.-Nrn. 369/49 und 369/55 Gemarkung Bu-
besheim erteilt. Das Gasturbinenkraftwerk Leipheim soll als besonderes netz-
technisches Betriebsmittel betrieben werden, um die Sicherheit und Zuver-
lassigkeit des Elektrizitatsversorgungssystems zu gewahrleisten. Fir den Be-
trieb des Kraftwerks ist es erforderlich, dieses an das bestehende Fern-

gashochdruckleitungsnetz anzuschlief3en.

Das Vorhaben beginnt am Standort des Gasturbinenkraftwerks im westlichen
Teil der Fl.-Nr. 1764/17 Gemarkung Leipheim (Ubergabepunkt). Nach Que-
rung einer noch zu realisierenden Stral3e auf dem Kraftwerksgelénde verlauft
die mit einer Gesamtlange von ca. 6,2 km geplante Erdgasleitung parallel zu
dieser Stral3e nach Osten. In diesem Bereich soll eine Molchstation errichtet
werden. Anschlie3end fuhrt die Leitung zusammen mit der ebenfalls zur Ge-
nehmigung beantragten 380-kV-Erdkabelanschlussleitung des Gasturbinen-
kraftwerks in sudlicher Richtung bis zur Kreisstral3e GZ 4, die mittels eines
HD-Bohrverfahrens gequert wird. In Parallelfihrung mit der Stromleitung folgt
sie der Kreisstral3e in gstlicher Richtung, bis sie auf die bestehende Leitung
Aalen — Unterpfaffenhofen der Fernleitungsbetriebsgesellschaft mbH (FBG)
trifft. Nach deren Querung in offener Bauweise fiihrt sie, weiterhin gebiindelt
mit der geplanten Erdkabelleitung, auf der dstlichen Seite der Produktenpipe-
line der FBG auf landwirtschaftlich genutzten Flachen stidwaérts bis zur BAB
8. Diese quert sie mittels eines HD-Bohr-Pressverfahrens anndhernd recht-
winklig. Anschlie3end kreuzt sie bepflanzte Ausgleichsflachen und eine Wie-
senflache, die zum Bubesheimer Bach hinunterfihrt. Dieser wird in offener
Bauweise gequert. Nach Durchérterung der Staatsstraf3e ST 2020 in einem
geschlossenen HD-Bohr-Pressverfahren verlauft die Gasleitung immer noch
parallel mit der geplanten 380-kV-Stromleitung und der Produktenleitung der
FBG, welche nachfolgend gekreuzt werden, entlang eines ebenfalls gekreuz-

ten Wirtschaftswegs stidwarts auf landwirtschaftlichen Nutzflachen. Vor dem
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Erreichen der KreisstralRe GZ 5 endet die Parallelfihrung mit der geplanten
380-kV-Erdkabelanschlussleitung im Bereich der im Verfahren zur Genehmi-
gung des Stromanschlusses des Gasturbinenkraftwerks Leipheim beantrag-
ten Schaltanlage auf den Grundstiicken mit den FI.-Nrn. 1748, 1749 und
1750, Gemarkung Bubesheim. Die verfahrensgegenstandliche Erdgashoch-
druckleitung folgt weiterhin dem Wirtschaftsweg parallel in einem Abstand
von ca. 8,4 m sudwarts bis zur Kreisstralde GZ 5. Diese quert sie in ge-
schlossener Bauweise mittels eines Bohr-Pressverfahrens. Nordlich der GZ 5
ist auf dem Flurstitick 1245 Gemarkung Grof3kétz die Errichtung des Rohrla-
gerplatzes geplant. Nach Querung der GZ 5 folgt die beantragte Gasleitung
zusammen mit der FBG einem Wirtschaftsweg sidwarts tber landwirtschaft-
lich genutzte Flachen. Im Bereich der Kreuzung mit der bayernets GmbH Lei-
tung UA DN 400, PN 67,5 verlasst sie die Parallelfiihrung mit der FBG, folgt
jedoch dem Wirtschaftsweg weiter stidwarts bis zum Anbindepunkt an die
CEL-Gashochdruckleitung (DN 450, PN60) der bayernets GmbH. Der An-
schluss an die CEL-Gashochdruckleitung erfolgt stidlich der 110-kV-
Freileitung der Lechwerke Vertrieb GmbH und nérdlich der Ortslage Rieden
an der Kotz auf dem Grundstuick Fl.-Nr. 666 Gemarkung Rieden an der Kotz.
Am Anschlusspunkt soll eine Molchstation errichtet werden.

Die Planfeststellung umfasst folgende MaRhahmen:

- Errichtung und Betrieb einer Gashochdruckleitung zum Transport von
Erdgas mit einem Leitungsdurchmesser DN 500 (508 mm) und einem
maximal zulassigen Betriebsdruck von PN 70 bar;

Mitverlegt werden die fur den sicheren Leitungsbetrieb erforderlichen
Steuer- und Kommunikationskabel (Lichtwellenleiter) incl. Leerrohr;
Rohruberdeckung 1,50 m (Rohrgraben mit einer Tiefe von 2,0 m bis 2,5
m);

Fur den Bau der Erdgasleitung wird temporar ein Regelarbeitsstreifen von
22,5 m Breite bengtigt, in Waldbereichen 17,0 m. Der dauerhaft erforder-
liche Schutzbereich fur die Leitung betragt 10,0 m (5,0 m beiderseits der
Rohrachse), dabei belauft sich der baumfrei zu haltende Streifen auf 5,5
m (2,5 m beiderseits der Rohrauf3enkante);

Kathodischer Korrosionsschutz;
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Kennzeichnung der Leitung an der Erdoberflache durch gelbe Markie-

rungspfahle mit Hinweistafeln

Errichtung und Betrieb einer Molchstation auf FI.-Nr. 1764/17 Gemarkung
Leipheim (Flachenbedarf ca. 350 m?) incl. Abzweigarmaturenstation, Zu-

fahrt und Umz&aunung

Errichtung und Betrieb einer Molchstation auf Fl.-Nr. 666 Gemarkung
Rieden an der Kotz (Flachenbedarf ca. 1.000 m2) incl. Abzweigarmatu-

renstation, Zufahrt und Umzaunung

Temporare Einrichtung eines Rohrlagerplatzes wahrend der Durchfih-
rung der BaumaRnahme auf Fl.-Nr. 1245 Gemarkung Grol3kétz (Flachen-
bedarf ca. 1.650 m2).

Der Umfang der Anlagen und die Details in der Ausfiihrung ergeben sich aus

den festgestellten Planunterlagen.

Von dem Vorhaben sind die Stadt Leipheim und die Stadt Ichenhausen sowie

die Gemeinden Bubesheim und Kétz im Landkreis Gunzburg betroffen.

2. Verfahren

2.1

2.2.

Raumordnungsverfahren
Die Regierung von Schwaben hat als héhere Landesplanungsbehérde

mit Schreiben vom 14.04.2016 (Gz.: 24-8241/13) das Vorhaben als
nicht erheblich Gberdrtlich raumbedeutsam eingestuft und mitgeteilt,
dass die Durchfihrung eines Raumordnungsverfahrens nicht erforder-

lich sei.

UVP-Vorpriufung
Fur die Errichtung und den Betrieb der Gasversorgungsleitung im Sinne

des Energiewirtschaftsgesetzes mit einer Gesamtléange von ca. 6,2 km

und einem Durchmesser von ca. 500 mm ist zwar nach Nr. 19.2.3 der
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Anlage 1 zum Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG)
eine allgemeine Vorprifung des Einzelfalls zur Feststellung der UVP-

Pflicht gemaf 8 7 Abs. 1 UVPG vorgeschrieben. Die Vorhabentragerin
verzichtete aber hierauf und reichte die kompletten Unterlagen flr die

Umweltvertraglichkeitsprifung ein.

Antrag auf Planfeststellung
Mit Schreiben vom 11.04.2018, das am 13.04.2018 bei der Regierung

von Schwaben eingegangen ist, beantragte die Gaskraftwerk Leipheim
GmbH Co. KG fur das verfahrensgegenstandliche Vorhaben die Durch-
fihrung eines Planfeststellungsverfahrens geman § 43 des Energiewirt-

schaftsgesetzes (EnWG).

Beteiligung der Behorden und der Offentlichkeit
Am 12.04.2017 fand mit Vertretern der Vorhabentragerin und mit Tra-

gern offentlicher Belange bei der Regierung von Schwaben eine An-
tragskonferenz zur Besprechung der im Rahmen des Planfeststellungs-

verfahrens vorzulegenden Unterlagen statt.

Die Regierung von Schwaben gab mit Schreiben vom 23.04.2018 und
vom 24.04.2018 der Stadt Leipheim und der Stadt Ichenhausen, den
Gemeinden K6tz und Bubesheim sowie mit Schreiben vom 23.04.2018
den in ihrem Aufgabengebiet betroffenen Behdrden und Tragern offent-
licher Belange Gelegenheit zur Stellungnahme zu den eingereichten

Planunterlagen.

Die Planunterlagen wurden in der Zeit vom 14.05.2018 bis 13.06.2018
in der Stadt Leipheim, und in der Stadt Ichenhausen sowie fir die Ge-
meinden Bubesheim und K6tz in der Verwaltungsgemeinschaft Kotz zur
Einsicht ausgelegt. Die Auslegung wurde am 26.04.2018 in der Glnz-
burger Zeitung und im Amtsblatt der Verwaltungsgemeinschaft Kotz
vom 04.05.2018 sowie durch Aushang an den Amtstafeln der Stadt
Leipheim vom 02.05.2018 bis 13.06.2018 ortsuiblich bekannt gemacht.

Bis zum Ablauf der Einwendungsfrist am 16.07.2018 sind Einwendun-
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gen von insgesamt vier Grundsttickseigentimern und sonstigen Be-

troffenen eingegangen.

2.5. Er0Orterungstermin
Am 08.11.2018 wurden die eingegangenen Einwendungen und Stel-

lungnahmen mit den Einwendungsfihrern und Vertretern offentlicher

Belange im Zehntstadel in Leipheim erortert.

2.6. Tektur
Mit Schreiben vom 15.05.2019, bei der Planfeststellungsbehdérde einge-

gangen am 20.05.2019, reichte die Vorhabentrégerin einen Tekturan-
trag ein. Gegenstand der Tektur ist die Anderung der Regelverlegetiefe
der Gashochdruckleitung von 1,2 m auf 1,5 m. Dadurch &ndert sich
auch die Tiefe des Rohrgrabens von bisher 1,7 m auf nunmehr 2,0 m.
Mit dieser Anderung ist die Vorhabentragerin den Forderungen des Am-
tes fUr Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Augsburg, des Bayeri-
schen Bauernverbandes — Geschéftsstelle Glinzburg/Neu-Ulm sowie
samtlicher privater Einwendungsfiihrer nachgekommen. Da die Planan-
derung weder zu neuen oder starkeren Betroffenheiten flihrt, noch zu-
satzliche erhebliche oder andere erhebliche Umweltauswirkungen zu
besorgen sind, war kein erneutes Beteiligungsverfahren durchzufiihren
(vgl. 8 43a Nr. 4 EnWG, Art. 73 Abs. 8 BayVwVI{G, § 22 Abs. 2 UVPG).

Entscheidungsgrinde

Der beantragte Planfeststellungsbeschluss wird erlassen, weil dessen Erteilung
vorliegend nach 8§ 43 Abs. 1 Nr. 5 EnWG (8 43 Satz 1 Nr. 2 EnWG in der bis zum
16.05.2019 geltenden Fassung) zulassig ist und die erforderlichen formellen (ver-

fahrensrechtlichen) und materiell-rechtlichen Voraussetzungen vorliegen.

1. Zulassigkeit und Bedeutung der Planfeststellung

1.1. Zulassigkeit der Planfeststellung
Fur die Errichtung und den Betrieb der Gasversorgungsleitung mit ei-

nem Durchmesser von 500 Millimetern ist der Erlass eines Planfeststel-
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lungsbeschlusses nach 8§ 43 Abs. 1 Nr. 5 EnWG zulassig. Vorliegend
handelt es sich um eine Gasversorgungsleitung i.S.d. 8 43 EnWG, also
um eine Leitungsanlage, bei der das befdrderte Gas zum Zweck der

Energieversorgung verwendet wird.

Bedeutung der Planfeststellung
Durch die Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vorhabens ein-

schlieZlich der notwendigen FolgemalRnahmen im Hinblick auf alle von
ihm berihrten 6ffentlichen Belange festgestellt und es werden alle 6f-
fentlich-rechtlichen Beziehungen zwischen der Vorhabentragerin und
den durch den Plan Betroffenen rechtsgestaltend geregelt (Art. 75 Abs.
1 des Bayerischen Verwaltungsverfahrensgesetzes (BayVwVfG)). Die
Planfeststellung macht somit nahezu alle nach anderen Rechtsvorschrif-
ten notwendigen offentlich-rechtlichen Genehmigungen, Verleihungen,
Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen ent-
behrlich.

2. Verfahrensrechtliche Anforderungen

2.1

2.2.

2.3.

Zustandigkeit
Die Regierung von Schwaben ist fur den Erlass des vorliegenden Plan-

feststellungsbeschlusses gemal § 42 Abs. 1 der Zustandigkeitsverord-
nung (ZustV) vom 16.06.2015 sachlich und gemaf Art. 3 Abs. 1 Nr. 1
BayVwVIfG ortlich zustandig.

Verfahren
Das Verfahren richtet sich gemaf § 43 Abs. 4, Abs. 5 EnWG nach den

Bestimmungen der 88 43 ff EnNWG i. V. m. Art. 72 bis 78 BayVwVIG.

Umweltvertraglichkeitsprifung
Die Vorgaben des UVPG sind eingehalten. Die erforderlichen Unterla-

gen wurden vorgelegt. Den verfahrensrechtlichen Anforderungen insbe-
sondere im Hinblick auf die Offentlichkeitsbeteiligung wurde Rechnung
getragen (B.11.2.3.2). Nachfolgend werden die Umweltauswirkungen des
Vorhabens zusammenfassend dargestellt (B.11.2.3.3) und bewertet

(B.11.2.3.4). Das Ergebnis wurde bei der Entscheidung Uber den Erlass
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des Planfeststellungsbeschlusses im Rahmen der Abwéagung (B.11.3.3)

berlcksichtigt.

2.3.1.

Erforderlichkeit der Umweltvertraglichkeitsprifung
Die zur Genehmigung beantragte Gasversorgungsleitung weist ei-

ne L&nge von ca. 6,2 km und einen Durchmesser von ca. 500 mm
auf. Somit hat nach § 7 Abs. 1 UVPG i. V. m. Nr. 19.2.3 der Anlage
1 zum UVPG eine allgemeine Vorprufung zur Feststellung der
UVP-Pflicht zu erfolgen.

Nach § 7 Abs. 3 UVPG entféllt die Vorpriifung, wenn der Vorha-
bentrager die Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung
beantragt und die zustandige Behorde das Entfallen der Vorpri-
fung als zweckméaRig erachtet. Fir diese Neuvorhaben besteht die
UVP-Pflicht.

Die Vorhabentragerin verzichtete auf die Durchfiihrung einer Vor-
prifung und legte stattdessen im Zuge des vorliegenden Planfest-
stellungsverfahrens die kompletten Unterlagen zur Durchflihrung
einer Umweltvertraglichkeitspriifung vor. Das Entfallen der Vorpri-
fung wird als zweckmaRig erachtet, da aufgrund des raumlichen
Umfangs des Gesamtvorhabens sowie mdglicher Summationswir-
kungen mit dem parallel gefiihrten Planfeststellungsverfahren zur
Genehmigung der Stromanbindung des Gasturbinenkraftwerks
Leipheim (Uberschneidung der Einwirkungsbereiche) nicht von
vornherein ausgeschlossen werden kann, dass von dem beantrag-
ten Vorhaben erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausge-

hen.

Die Umweltweltvertraglichkeitsprifung umfasst die Ermittlung, Be-
schreibung und Bewertung der erheblichen Auswirkungen eines
Vorhabens auf die in 8 2 Abs. 1 UVPG genannten Schutzguter (8 3
Satz 1 UVPG). Die Umweltvertraglichkeitspriifung ist ein unselb-
standiger Teil des vorliegenden Planfeststellungsverfahrens (8§ 4
UVPG).
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Umfang und Ablauf der Umweltvertréaglichkeitsprifung
Die Umweltauswirkungen des beantragten Vorhabens wurden von

der Muller-BBM GmbH im Auftrag der Vorhabentragerin auf der
Grundlage fachspezifischer Gutachten (insbes. Fachbeitrag Tiere
und Pflanzen, AG.L.N. Landschaftsplanung und Naturschutzma-
nagement (Oktober 2017); Fachbeitrag Artenschutz - Prifung auf
die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
bis Nr. 4 BNatSchG, AG.L.N. Landschaftsplanung und Natur-
schutzmanagement (Oktober 2017); Landschaftspflegerischer Be-
gleitplan (LBP), AG.L.N. Landschaftsplanung und Naturschutzma-
nagement (November 2017); Geotechnischer Bericht, Buchholz +
Partner August 2017) in einem UVP-Bericht (Teil B Nr. 1 der An-
tragsunterlagen) ermittelt, beschrieben und hinsichtlich der Ent-
scheidungserheblichkeit bewertet.

Die Beteiligung der Offentlichkeit nach den 8§ 18 ff UVPG erfolgte
durch das Anhérungsverfahren gemaf § 43a EnNWG i. V. m. Art. 73
Abs. 3, Abs. 5 bis 7 BayVwVfG. Der betroffenen Offentlichkeit wur-
de im Rahmen der Beteiligung Gelegenheit zur AuRerung gege-
ben. Die Antragsunterlagen wurden vollstandig, sowohl hinsichtlich
der Planunterlagen als auch der zugehdrigen umweltfachlichen Un-
terlagen, zur Einsichtnahme ausgelegt. Am 08.11.2018 wurde im
Zehntstadel in Leipheim ein Erdrterungstermin entsprechend Art.
73 Abs. 6 BayVwVfG durchgefihrt.

Zusammenfassende Darstellung
Auf der Grundlage des UVP-Berichts einschlielilich der vorgeleg-

ten fachspezifischen Gutachten, der behdrdlichen Stellungnahmen
sowie der AuRRerungen der betroffenen Offentlichkeit werden nach-
folgend unter Einbeziehung der Ergebnisse eigener Ermittlungen
die Umweltauswirkungen des Vorhabens zusammenfassend dar-
gestellt und begrindet bewertet. Die Unterlagen wurden dabei ei-
ner kritischen Uberprifung durch die Planfeststellungsbehorde un-
terzogen. Die zusammenfassende Darstellung ist nach den Anfor-
derungen der 88 24, 25 UVPG gegliedert.
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2.3.3.1. Umweltauswirkungen des Vorhabens

Im Folgenden werden die mit dem beantragten Vorhaben verbun-
denen relevanten Auswirkungen auf die Umwelt schutzgutbezogen
aufgefihrt. Projektwirkungen kénnen nach ihrer spezifischen Ent-
stehung als baubedingte, anlagebedingte und betriebsbedingte
Wirkungen beschrieben werden. Baubedingte Auswirkungen be-
schranken sich auf die Bauphase. Anlagebedingte Projektwirkun-
gen resultieren aus dem Vorhandensein des Objekts unabhangig
von einer Nutzung. Betriebsbedingte Projektwirkungen sind direkt

auf die Nutzung zuriickzufihren.
Da sich vorliegend die wéhrend der Bauphase verursachten Ein-

griffe am intensivsten auf die Umwelt auswirken, werden diese

nachstehend schutzgutbezogen naher beschrieben.

- Schutzgut Mensch, menschliche Gesundheit

Die Leitung verlauft beinahe ausschlie3lich im Bereich land-
wirtschaftlicher Nutzflachen mit einer Entfernung von tber drei-
hundert Metern zu Siedlungsstrukturen. Lediglich die Molchsta-
tion bei Rieden a.d. K6tz befindet sich in der Nahe eines Sied-
lungsgebiets, jedoch immer noch mehr als hundert Meter ent-

fernt.

Sowohl der Baubetrieb auf der Baustelle als auch der Baustel-
lenverkehr verursachen Erschitterungen, Larm- und Staube-

missionen.
Des Weiteren werden temporér Wegebeziehungen im Bereich
der landwirtschaftlichen Nutzflachen, die auch fir die Kurzzei-

terholung des Menschen relevant sind, unterbrochen.

- Schutzqgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Das Schutzgut Tiere und Pflanzen wird wahrend der Bauzeit
durch die Flachenbeanspruchung beeintrachtigt. Auf den bean-

spruchten Flachen missen Vegetationsstrukturen beseitigt
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werden. Ausgewiesene Schutzgebiete sind von der Baumalf3-
nahme nicht unmittelbar betroffen. Lediglich ein gesetzlich ge-
schitztes Biotop im Bereich des Bubesheimer Bachs grenzt an
die Leitungstrasse an. Im Ubrigen weisen die von der Bau-
malnahme tangierten Biotope eine geringe 0kologische Wer-
tigkeit auf. Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 4 des
Zweckverbandes Interkommunales Gewerbegebiet Landkreis

GUlnzburg wird ein entwickelter Waldbestand gerodet.

Schutzgut Boden, Flache

Der Bau der Gasversorgungsleitung fuhrt zu einer voriberge-
henden Flacheninanspruchnahme durch Baustrafl3en, Baustel-
lenzufahrten, Material- und Lagerflachen sowie den Arbeits-

streifen.

Die Verlegung der unterirdischen Gasleitung bewirkt baube-
dingt Bodenverdichtungen durch das Befahren des Arbeitsstrei-
fens mit Baumaschinen sowie Eingriffe in den Boden durch das
Abschieben des Oberbodens und den Aushub des Leitungs-
grabens sowie dessen Wiederverfiillung. Diese MaRnahmen
bewirken die Zerstérung des natirlichen Bodengefiiges sowie

Veranderungen der Bodenkdrnungsstruktur.

Schutzgut Wasser

Das Oberflachengewasser ,Bubesheimer Bach® wird in offener
Bauweise gequert, weshalb es in der Bauphase zu Aufwirbe-
lungen und Eintriibungen im Gewasser kommen kann. Baube-
dingt erforderliche Wasserhaltungen und Grundwasserabsen-
kungen beeintrachtigen die Grundwasserfuhrung. Der Abtrag
von Deckschichten (Bdden) erhdht die Verschmutzungsgefahr-
dung und die Empfindlichkeit des Grundwassers in Bezug auf

einen Schadstoffeintrag.
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Schutzgut Klima, Luft

Durch den Bau der Gasversorgungsleitung sind keine erhebli-
chen und nachhaltigen Beeintrachtigungen fur das Klima und

die Luft zu erwarten.

Schutzgut Landschaft

Das vorwiegend durch ackerbauliche Intensivhutzungen ge-
préagte Landschaftsbild wird im Wesentlichen temporar durch
die Bauarbeiten, nicht aber dauerhaft beeintrachtigt. Die Gas-
leitung orientiert sich in ihrem Verlauf an vorhandenen Wege-
systemen (v. a. Feld- bzw. Wirtschaftswegen).

Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachqgiter

Die Leitungstrasse fuhrt nicht durch bekannte Bau-, Kunst- o-
der Bodendenkmaler. In einem Teil der Trasse werden Boden-
denkmaler vermutet. Die infrastrukturellen Einrichtungen (Stra-

Ben) werden in geschlossener Bauweise gequert.

Wechselwirkung zwischen den Schutzgitern

Wechselwirkungen ergeben sich in geringen Umfang durch die
Inanspruchnahme von Flachen und die dadurch bedingten Ein-
griffe in den Boden (bau- und anlagenbedingt). Diese wirken
sich in unterschiedlicher Intensitét auf die Schutzgtter Pflanzen
und Tiere, Grund- und Oberflachengewasser und Landschaft
aus. Geringe Einflisse auf diverse Schutzgiter zeigen sich
insbesondere auch bei den durch die Bauarbeiten hervorgeru-

fenen Emissionen von Luftschadstoffen und Staub.

Umweltauswirkungen kumulativer Vorhaben

Parallel zu dem gegenstandlichen Verfahren wird ein Planfest-
stellungsverfahren zur Anbindung des Gasturbinenkraftwerks
Leipheim an die 380 kV-Freileitung BIl. 4521 der Amprion
GmbH im Bereich der Fl.-Nrn. 1241/2 und 1249, Gemarkung
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GrolR3kotz gefuhrt. Beide Vorhaben sollen gleichzeitig ausge-

fuhrt werden.

Der beantragte Kraftwerksanschluss an das 380-kV-
Hochstspannungsibertragungsnetz der Amprion GmbH be-
steht aus einem ca. 2,75 km langen Erdkabel, das seinen Aus-
gangspunkt ebenfalls am Gasturbinenkraftwerk Leipheim auf
der Flur Nr. 369/55, Gemarkung Bubesheim, hat. Diese Leitung
wird in sldlicher Richtung bis zu den Grundsticken mit den Fl.-
Nrn. 1748, 1749 und 1750, Gemarkung Bubesheim gefiihrt, auf
denen eine ebenfalls planfestzustellende Schaltanlage errichtet
werden soll. Ausgehend von der Schaltanlage bis zur ca. 900
m sudlich gelegenen bestehenden 380 kV-Freileitung BIl. 4521
der Amprion GmbH soll eine 380 kV-Freileitung mit insgesamt
funf Masten errichtet werden. Es ist geplant, das 380-kV-
Erdkabel bis zur Schaltanlage parallel zu der beantragten Gas-
anschlussleitung in einem Rohrgraben zu fiihren, der Achsab-
stand zwischen beiden Leitungen betragti.d.R. 8 m. Fir die
Durchfiihrung der Bauarbeiten wird zur Verlegung des Erdka-
bels ein Regelarbeitsstreifen von ca. 23,5 m (ca. 17,0 min
Waldbereichen) bendtigt. Da die Verlegung des Erdkabels pa-
rallel zur Verlegung der Gasversorgungsleitung erfolgen soll,
ergibt sich ein gemeinsamer Arbeitsstreifen mit einer Breite von
rund 31,1 m. Nach Abschluss der Arbeiten ist ein Schutzstrei-
fen fur das Erdkabel von 11,40 m mit Aufwuchsbeschrankun-

gen vorgesehen.

Die Auswirkungen des Vorhabens zur Stromanbindung des
Gaskraftwerks Leipheim auf die Schutzgiter sind im Bereich
des Erdkabels vergleichbar mit den Auswirkungen der Verle-
gung der Gasversorgungsleitung. Baubedingt werden durch die
Parallelfiihrung der Trassen bis zur Schaltanlage insbesondere
die Eingriffe in Boden und Flache, der Ausstold von Emissionen
sowie die Eingriffe in das Landschaftsbild verstéarkt, insgesamt
betrachtet werden durch die weitgehend nur temporare Bean-
spruchung die Einflisse auf die Schutzguter nicht maf3geblich

erhoht. Anlagenbedingt werden weitere Flachen in Anspruch
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genommen, relevante zusétzliche Effekte auf die Schutzgiter

lassen sich daraus nicht ableiten.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen des Vorhabens

Zu den anlagebedingten Beeintrachtigungen von Schutzgutern ge-
horen die Veranderung des Bodengefiiges im Rohrgraben und die
(unterirdische) Existenz der Gasleitung ab ca. 1,5 m unter der Ge-
landeoberflache. Anlagebedingte Wirkungen entstehen weiterhin
durch die beiden Molchstationen, indem die beanspruchten Fla-
chen zum Teil versiegelt und der bisherigen Nutzung dauerhaft
entzogen werden. Visuell wirkt sich v.a. die Molchstation in Rieden
a.d. Kétz aus. Zu den moglichen anlagebedingten Wirkungen zah-
len auRerdem die Nutzungsbeschrankung innerhalb des Schutz-
streifens und die Behinderung durch Markierungselemente (z. B.
Schilderpfahle).

Der Betrieb der nicht sichtbar unterirdisch verlegten Leitung findet
vollig gerausch- und emissionsfrei statt. Lediglich der Betrieb der
Molchstationen ist mit Gerauschemissionen verbunden (ca. alle

zehn Jahre fur einen kurzen Zeitraum).

2.3.3.2. Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen
erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausge-
schlossen, vermindert oder ausgeglichen werden sollen

- Schutzgut Mensch, menschliche Gesundheit

Nachdem die Baumalinahme als Wanderbaustelle ausgefihrt
wird, wirken sich baubedingte Emissionen (Luftschadstoffe,
Staub, Gerdusche) sowie Erschitterungen auf die Umgebung

immer nur abschnittsweise fur eine kurzfristige Dauer aus.

Aufgrund der nur bauzeitlichen Inanspruchnahme sind die un-
terbrochenen Wegeverbindungen nach Abschluss des jeweili-

gen Bauabschnitts wieder uneingeschrankt nutzbar.
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Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Die zur Genehmigung beantragte Trasse fuhrt im Wesentlichen
Uber intensiv bewirtschaftete landwirtschaftliche Nutzflachen
sowie Sonderkulturen bzw. Biotope mit geringer bis mittlerer
Wertigkeit. Die Querung des Bubesheimer Bachs erfolgt an ei-
ner Stelle, die nicht als gesetzlich geschuitztes Biotop einzustu-
fen ist. Bei der Trassierung wurde darauf geachtet, dass abge-
sehen von den Flachen im Geltungsbereich des Bebauungs-
planes Nr. 4 des Zweckverbandes Interkommunales Gewerbe-
gebiet Landkreis Gilinzburg, ein Abstand von mehreren Metern

zu gréReren Gehdlz- und Waldflachen eingehalten wird.

Schutzgut Boden, Flache

Eingriffe in gewachsenen Boden werden insofern minimiert, als
fur das Vorhaben tberwiegend Ackerflachen beansprucht wer-
den, die durch regelmafiges Umpfligen bereits anthropogen
stark beeinflusst sind.

Im Hinblick auf die verkehrliche ErschlieBung wird im Bereich
von landwirtschaftlichen Flachen nach Mdéglichkeit auf das vor-
handene Wegenetz zurlickgegriffen (Feldwege), um Eingriffe in

den Boden zu vermeiden.

Die baubedingte Inanspruchnahme von Flachen wird auf das
unbedingt notwendige MaR beschrénkt. Durch eine Trassie-
rung in maglichst direkter und kurzer Linie zwischen den
Zwangspunkten ,Gaskraftwerk Leipheim® und ,CEL-
Gashochdruckleitung der bayernets GmbH nérdlich von Rieden
a.d. Kotz wird der Flachenverbrauch dezimiert. Dieser Effekt
wird noch erhdht durch die weitgehende Parallelfihrung mit der
380-kV-Stromleitung und die sich dadurch tberlappenden

Schutzstreifen.

Durch die Ausfihrung als Wanderbaustelle treten die Einflisse

der bauzeitlichen Flacheninanspruchnahme nicht zeitgleich auf



-30 -

der gesamten Lange des Trassenverlaufs auf. Einfliisse erge-
ben sich nur abschnittsweise fir eine kurzfristige Dauer von

wenigen Tagen bis wenigen Wochen.

Schutzgut Wasser

Die Leitungstrasse fuhrt weder durch festgesetzte Wasser-
schutzgebiete, noch durch festgesetzte oder vorlaufig gesicher-
te Uberschwemmungsgebiete. Es wird mit dem Bubesheimer
Bach lediglich ein Gewasser dritter Ordnung gequert. Dieser

Bereich liegt in einem faktischen Uberschwemmungsgebiet.

Schutzqut Klima, Luft

Die Trassierung erfolgt Gberwiegend auf Ackerflachen. Die fur
das Klima wertvolleren Waldflachen werden nur in geringem
Umfang im Bereich des Bebauungsplans Nr. 4 ,Sondergebiet
Energieerzeugung: Gas- oder Gas- und Dampfturbinenkraft-

werk® tangiert.

Schutzgut Landschaft

Auch beim Schutzgut ,Landschaft® wirkt sich die Ausfiihrung
als Wanderbaustelle positiv aus, da sich die Beeintréchtigun-
gen (Bodenabschub, Grabenaushub, Leitungsverlegung, Gra-
benverfillung, Rekultivierung) nicht wahrend der kompletten
Bauzeit auf der ganzen Lange der Gasversorgungsleitung
auswirken, sondern nur abschnittsweise fiir eine wesentlich
kurzere Zeitdauer. Beeintrachtigungen bei Wegeverbindungen
sind dabei im Wesentlichen auf den Nahbereich der Baustel-

lenflachen beschrankt.

Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Die Leitungstrasse fuhrt nicht durch bekannte Bau-, Kunst- o-

der Bodendenkmaler.
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Durchfihrung kumulativer Vorhaben

Durch die Parallelfihrung von Erdkabel und Gasversorgungs-
leitung werden die Auswirkungen auf die Schutzguter, insbe-
sondere auf Boden und Flache sowie in Natur und Landschaft
zwar erhoht und verstarkt. Allerdings werden die in Anspruch
genommenen Flachen zum Teil Uberlagert, es sind, soweit
mdglich, gemeinsame Arbeits- und Schutzstreifen sowie die
gleichzeitige Durchfiihrung der Bauarbeiten vorgesehen. Die
Parallelausfuihrung fihrt gegentiber der Ausfihrung als Einzel-
vorhaben zu einem geringfligig breiteren Flachenbedarf. Durch
den zeitgleichen Bau und die parallele Leitungsfuhrung erge-
ben sich jedoch insgesamt geringere Auswirkungen auf die
Umwelt als durch zeitlich und rdumlich voneinander getrennte
BaumafRnahmen, da der Eingriff in die Schutzgiter nur einmal
stattfindet.

2.3.3.3. MaBnahmen, mit denen erhebliche Umweltauswirkungen

ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden
sollen

Schutzqut Mensch, menschliche Gesundheit

Erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch sind mit
dem Vorhaben nicht verbunden. Zur Minimierung nachteiliger
Auswirkungen werden bei der Baumaf3nahme larm- und er-
schitterungsreduzierte Arbeits- und Baumaschinen gemaf dem
Stand der Technik eingesetzt sowie Baustellen- und Verkehrs-
flachen bei trockener Witterung zur Vermeidung diffuser Stau-

bemissionen befeuchtet.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Im Landschaftspflegerischen Begleitplan (Teil B Nr. 2 der An-
tragsunterlagen) sind die MalBhahmen V1 bis V7 sowie CEF 1
und CEF 2 enthalten, mit denen erhebliche nachteilige Umwelt-
auswirkungen fur Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
ausgeschlossen bzw. vermindert und ausgeglichen werden sol-

len:
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e Beschrankung der Baustellenvorbereitung auf die Zeit
zwischen dem 01.09. und dem 28.02. auf3erhalb der Vo-
gelbrutzeit (V1 und V6);

e Schutz von Gehoblzen durch Einrichtung von Tabu- und
Abstandsflachen (V2) sowie durch Errichtung mobiler
Zaune (V3);

e Vergramung der Zauneidechse vor Baubeginn und Auf-
stellung eines Amphibienzauns zur Waldseite (V4);

e Schutzmalinahmen bei der Querung des Bubesheimer
Bachs (V5) wie beispielsweise rechtzeitige Vergramung
von Vogeln zur Verhinderung von Brut, Errichtung von
Zaunen zum Schutz von Gehdlzen, Biber und Kleintie-
ren, Kontroll- und Sicherungsmafnahmen zum Schutz
der Kleinen Flussmuschel, des Steinkrebses, des Bach-
neunauges und von Amphibien, Sicherung des Bach-
laufs vor Austrocknung sowie vor Verfullung, Mal3nah-
men fur moglichst schonende Zufahrt und Bauarbeiten,
Rekultivierung, 6kologische Baubegleitung;

e Gemeinsame Verlegung von Strom- und Gasleitung zur
Vermeidung mehrfacher Stérungen (V7).

¢ Anlage von insgesamt 100 Lerchenfenstern (80 Gaslei-
tung und 20 Stromleitung) im 100 m Trassenradius vor
Baubeginn (CEF 1) sowie im Verbund dazu von insge-
samt elf linearen Blih- und Brachestreifen (9 Gasleitung
und 2 Stromleitung) von je 1000 m? (CEF 2) als vorge-
zogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen
zum Schutz der Feldlerche. Da im Bereich der Parallel-
fuhrung von Gas- und Stromleitung beide MaRnahmen
potentiell die betroffenen vier Feldlerchenbrutpaare st6-
ren, wird die CEF-Maflinahme einmal fir beide Bauvor-
haben durchgefihrt. Ein Bliih- und Brachestreifen im
sudlichen Abschnitt der Gasleitung wird fur ein dort kar-

tiertes Rebhuhnpaar angelegt.

Zur Verminderung erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen

wird der Trassenbereich im Wald der Bebauungsplan-Flache
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,Gaskraftwerk Leipheim® nach Beendigung der Bauarbeiten und
Wiederherstellung der Boden im technisch mdglichen Umfang
mit Wald rekultiviert (durch Mahd in mehrjahrigen Absténden
soll das Aufkommen groRerer Geholze verhindert werden) (M1).

Schutzgut Boden, Flache

Der Landschaftspflegerische Begleitplan (Teil B Nr. 2 der An-
tragsunterlagen) beinhaltet die Mal3nahmen V8 bis V13 sowie
M2 bis M8, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkun-
gen fur den Boden ausgeschlossen bzw. vermindert werden sol-

len:

¢ Beschrankung des Flachenverbrauchs auf das absolut
notwendige Maf3 (V8);

¢ MalRnahmen zur Vermeidung des Eindringens von Kraft-
stoff in den Boden (V10) und Verwendung von biolo-
gisch abbaubarem Hydraulikdl (V9), der sichere Umgang
mit wasser- bzw. umweltgefahrdenden Stoffen wird
durch ein geeignetes Baustellenmanagement sicherge-
stellt;

e Schutz des humusreichen Oberbodens vor Befahren,
der Betriebsverkehr erfolgt moglichst auf bestehenden
Wegen und der abgeschobenen Trasse, Schutzmalf3-
nahmen (z.B. Bohlen, Platten) im Bereich der Zuwegun-
gen soweit erforderlich (V11, V13, M2);

e Sicherung des humusreichen Oberbodens bei der Zwi-
schenlagerung durch Separierung vom Unterboden so-
wie Begrenzung der Lagerhtéhen und Lagerzeit (M3 —
M6), auszuhebendes Bodenmaterial ist entsprechend
der vorliegenden Bodenhorizonte wahrend des Aushubs,
der Lagerung und dem Wiedereinbau getrennt zu hand-
haben. Der Wiedereinbau des Bodenmaterials soll in der
urspringlichen Schichtung zu erfolgen;

¢ Rucksichtnahme auf den Feuchtigkeitsgehalt des Bo-
dens bei Wiedereinbau und Rekultivierung (V12);

e Doppelt kreuzweise Tiefenlockerung (0,7 bis 1 m) nach

Wiederauftrag des Oberbodens (M7) im Trassenbereich



-34 -

und vor Auftrag des Oberbodens im Bereich der Baustel-
leneinrichtungsflachen (M8).

Der im Rahmen der Grindungen von Baukdrpern anfal-
lende Bodenaushub soll primér vor Ort wieder eingebaut
werden. Uberschiissiges Bodenmaterial soll im Bereich
der unmittelbar angrenzenden Flachen flach aufgetragen
bzw. verteilt werden.

Die Lagerung der Abfélle erfolgt auf dichten Béden und
in entsprechend den fir diese Abfélle zugelassen Be-
haltnissen. Die externe Beseitigung oder Wiederverwen-
dung erfolgt durch fachkundige Unternehmen bzw. Bau-
unternehmer entsprechend der Vorschriften des Kreis-

laufwirtschaftsgesetzes (KrWG).

Schutzqut Wasser

Mit den MalRnahmen V15 bis V17 sowie M9 und M10, des
Landschaftspflegerischen Begleitplans sollen erhebliche nach-
teilige Umweltauswirkungen im Hinblick auf das Schutzgut

Wasser ausgeschlossen bzw. vermindert werden:

Maoglichst kurze Dauer der Bauarbeiten incl. Grundwas-
serhaltung in Bereichen mit hoch anstehendem Grund-
wasser (V15);

Gewahrleistung einer ordnungsgemalen Beseitigung
oder Verwertung von Baustellenabfallen au3erhalb un-
versiegelter Bereiche sowie in geeigneten Behéltnissen
(V16);

Lagerung und Umgang mit Bau- und Einsatzstoffen in
der Bau- und Betriebsphase entsprechend der Vorgaben
der Verordnung tber Anlagen zum Umgang mit wasser-
gefahrdenden Stoffen (AwSV) (V17);

Zufuhrung des bei Grundwasserhaltungen entnomme-
nen Wassers in den Untergrund maoglichst im Nahbe-
reich bzw. in den nachstgelegenen Vorfluter (M9);
Beachtung weiterer Anforderungen zum Schutz des
Grundwassers aus dem Baugrundgutachten (Teil C An-

lage 1 der Antragsunterlagen) (M10);
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e Schutzmal3nahmen fir eine schonende Querung des
Bubesheimer Bachs wie beispielsweise Sicherung des
Bachlaufs vor Austrocknung sowie vor Verfullung, Mal3-
nahmen fir moglichst schonende Bauarbeiten, 6kologi-
sche Baubegleitung (V5.7, V5.9, V5.10, V5.12)(s. auch
die Ausfuhrungen zum Schutzgut Tiere, Pflanzen und

biologische Vielfalt).

Schutzqut Klima, Luft

Die in der Bauphase vorgesehenen Vermeidungs- und Minde-
rungsmafnahmen (technische/organisatorische Malinahmen,
Befeuchtungen bei Trockenwetter zur Minimierung von Stau-
bemissionen usw.) dienen auch der Minimierung negativer
Auswirkungen auf die ohnehin nur minimal beeintrachtigten

Schutzguter Klima und Luft.

Schutzgut Landschaft

Zur Minimierung von visuellen Wirkungen der Molchstation bei
Rieden a.d. K6tz soll diese eingegriint werden. Die Anlage wird
durch diese Eingriinungen gegeniber der Umgebung abge-
schirmt (MaBnahme M11 im Landschaftspflegerischen Begleit-
plan).

Schutzqgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguiter

Hinsichtlich des Auffindens von Bodendenkmalern wurden bau-
begleitend durchzufiihrende archéaologische Untersuchungen
zwischen der Vorhabentragerin und dem Bayerischen Landes-

amt fur Denkmalpflege vereinbart.

Wechselwirkung zwischen den Schutzqitern

Eine zentrale Bedeutung kommt der im landschaftspflegeri-
schen Begleitplan unter V5 Nr. 12 beschriebenen Vermei-
dungsmafinahme zu. Danach sind samtliche Mal3inahmen mit

einer 0kologischen Baubegleitung zu tberprifen. Die vorgese-
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henen EinzelmalRnahmen, mit denen erhebliche Umweltauswir-
kungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden
sollen, kdnnen damit aufeinander abgestimmt, koordiniert und
im Einzelfall angepasst werden. Die Umsetzung dieser Mal3-
nahme wird durch die Auflagen AV 1.2 und AV 2.5 sicherge-
stellt.

2.3.3.4. ErsatzmalBnahmen bei Eingriffen in Natur und Landschaft

Mit dem verfahrensgegenstandlichen Vorhaben sind Eingriffe in
Natur und Landschaft gemaf § 14 Abs. 1 des Bundesnatur-
schutzgesetzes (BNatSchG) verbunden. Die nicht durch die
vorgesehenen Schutzmafinahmen vermeidbaren Eingriffe in
den Naturhaushalt und das landschaftliche Funktionsgefiige
sind aber gemal § 15 Abs. 2 Satz 1 bis Satz 3 BNatSchG durch
Ausgleichs- und Ersatzmaf3nahmen kompensierbar. Mit der Zu-
lassung des Vorhabens ergibt sich die Notwendigkeit zur Kom-
pensation des Eingriffs mit Ausgleichs- und Ersatzmafl3nahmen.
Zur Erfullung dieser Kompensationsverpflichtung wurde ein
landschaftspflegerischer Begleitplan mit Text und Planen er-
stellt. Dabei wurde gemalf der Bayerischen Kompensationsver-
ordnung vom 07.08.2013 durch eine Bewertung der betroffenen
Schutzguter und Flachen in Form von Wertpunkten eine Ein-
griffs-/Ausgleichs-Bilanzierung durchgefuhrt. Bilanziert wurden
alle Schutzgiter, die nach den zuvor beschriebenen Vermei-
dungs- und MinimierungsmalRnahmen noch zu kompensierende

Wirkungen aufweisen.

Der Landschaftspflegerische Begleitplan sieht folgende Kom-
pensationsmalRnahmen vor:

e Im oOstlichen Bereich der Schaltanlagenflache (FIl.-Nrn.
1748, 1750 Gemarkung Bubesheim) wird im nach der
Bebauung verbleibenden Reststreifen eine Brache ange-
legt, die mit einer Mischung aus Kulturpflanzen und au-
tochthonen Begleit- und Saumarten angesét wird, um
die Artendiversitat des Gebiets zu erhéhen.

e Am Ostrand der Schaltanlage und auf den Abstandsfla-

chen der Molchstation bei Rieden a.d. Kotz sind die
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Entwicklung blitenreicher SGume und Staudenfluren
sowie die Anlage mesophiler Feldhecken mit vorgelager-
ten SAdumen zur Verringerung der Einsehbarkeit und zur

Vernetzung von Geholzbiotopen vorgesehen.

Begrundete Bewertung der Umweltauswirkungen

Aufgrund des Uberwiegend nur baubedingten Eingriffs, der mog-
lichst umweltschonenden und eingriffsarmen Trassierung sowie
der Durchfiihrung von Ausgleichs und ErsatzmafRnahmen ist bei
Berticksichtigung aller technisch mdglichen und naturschutzfach-
lich notwendigen MalRBhahmen zur Eingriffsminimierung davon aus-
zugehen, dass von dem Bau, dem Betrieb sowie der dauerhaften
Existenz der Gasversorgungsleitung nebst Molchstationen keine
erheblichen und nachhaltigen Beeintrachtigungen der untersuchten
Schutzguter zu erwarten sind. Die Umweltvertraglichkeit des Vor-
habens ist damit insgesamt gegeben.

Die Umweltauswirkungen des verfahrensgegenstandlichen Vorha-
bens werden im Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge im
Sinne des § 3 Satz 2 UVPG nach Mal3gabe der geltenden Gesetze

im Einzelnen wie folgt bewertet:

- Schutzgut Mensch, menschliche Gesundheit

Weder durch den Bau noch durch den Betrieb der Gasversor-
gungsleitung und der beiden Molchstationen sind fiir die
menschliche Gesundheit relevante stoffliche Emissionen oder
Schallemissionen zu erwarten. Larmemissionen durch den Be-
trieb der Molchstationen sind aufgrund der Seltenheit der Aus-
blasevorgange (kurzzeitig ca. alle zehn Jahre) nicht von Rele-
vanz. Auch die Unterbrechung von fir die Erholung geeigneten
Wegebeziehungen ist auf die Bauphase beschrankt und nicht

mit erheblichen Beeintrachtigungen verbunden.

- Schutzqut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Fur das Vorhaben werden insbesondere anthropogen verander-

te landwirtschaftliche Nutzflachen bzw. Biotope mit geringer bis
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mittlerer Wertigkeit beansprucht. Gesetzlich geschuitzte Biotope
sowie andere geschutzte Teile von Natur und Landschaft sind
von der Mal3nahme nicht tangiert. In den an den Bubesheimer
Bach angrenzenden Auwaldsaum wird baulich nicht eingegrif-
fen. Im Bereich des Gasturbinenkraftwerks wird der Waldbe-
stand tangiert. Die betroffenen Waldflachen befinden sich im
Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 4 ,Sondergebiet
Energieerzeugung: Gas- oder Gas- und Dampfturbinenkraft-
werk®. Der Ausgleich fir diese Flachen ist bereits im Zusam-
menhang mit der Bauleitplanung erfolgt, so dass die Anordnung

von Kompensationsmafnahmen nicht erforderlich ist.

Die Baumafl3nahme kann zum Verlust von Einzelindividuen fuh-
ren, Beeintrachtigungen der gesamten Population einer Art sind
auszuschlieRen. Seltene oder streng geschitzte Arten sind aller

Voraussicht nach nicht betroffen.

Da ein grofRer Teil der Flachen nur temporar fur die Bauphase
beansprucht und anschlieend rekultiviert wird, sind diesbeziig-
lich keine dauerhaften Lebensraum- und Brutplatzverluste zu
erwarten. Fur dauerhaft beanspruchte Flachen (Molchstationen)
sind Kompensationen fiir den Verlust vorgesehen. Allerdings
werden durch die Bautétigkeiten Storeinflisse hervorgerufen,
die zu einer kurzzeitigen Reduzierung bzw. Veranderung des
nutzbaren Lebensraumes fur feldbewohnende Arten, insbeson-

dere die Feldlerche, fihren kénnen.

Mit der Realisierung der vorgesehenen Ausgleichs- und Er-
satzmal3nahmen ist der mit dem Vorhaben verbundene Eingriff
in Natur und Landschaft im Sinne von § 15 Abs. 2 BNatSchG
kompensiert. Den naturschutz- und umweltrechtlichen Belangen
und Anforderungen wird durch diese Mafinahmen und die zu-
satzliche Festsetzung der naturschutzfachlichen und - rechtli-
chen Nebenbestimmungen in diesem Planfeststellungsbe-

schluss (A.V.1) Rechnung getragen.
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Schutzgut Boden, Flache

Die Errichtung der Gasversorgungsleitung ftihrt zu Bodenab-
trag, Bodenaushub, Bodenverdichtungen, Zwischenlagerung
und Wiederverfullungen von Bodenmaterial in gréf3erem Um-
fang. Betroffen sind neben dem eigentlichen Rohrgraben insbe-
sondere auch der Arbeitsstreifen sowie Lagerflachen und Zu-
fahrten. Der massive Eingriff in das Bodengeflige fuhrt zu einer
Zerstdrung der natirlichen Bodenfunktionen i.S.d. § 2 Abs. 2 Nr.
1 BBodSchG. Zu den anlagebedingten Beeintrachtigungen ge-
horen die Veranderung des Bodengefiiges im Rohrgraben und
die Existenz der Gasleitung ab ca. 1,5 m unter der Gelande-
oberflache. Der Rohrgraben wird nach dem Bau mit dem ge-
trennt gelagerten Ober- und Unterboden wieder verflillt und re-
kultiviert. Daneben werden dauerhaft Flachen fur die Molchsta-
tionen beansprucht. Insbesondere im Bereich der Molchstation
bei Rieden a.d. K6tz findet bei der bisher landwirtschaftlich ge-
nutzten Flache ein Verlust der natirlichen Bodenfunktionen
statt.

Da es sich bei den beanspruchten Flachen tberwiegend um
ackerbaulich genutzte Boden mittlerer Wertigkeit handelt, die
regelmafig durch Umpfliigen anthropogen beeinflusst werden,
ist davon auszugehen, dass es bei Durchflihrung der unter Zif-
fer B.11.2.3.3.3 aufgeflihrten Vermeidungs- und Verminde-
rungsmafnahmen und Einhaltung der unter A.V.2 angeordne-
ten Auflagen zu keinen erheblichen nachteiligen Beeintrachti-
gungen der Boden kommen wird und diese nach Abschluss der
Bauphase und durchgefuhrter Rekultivierung fir die landwirt-
schaftliche Nutzung wieder uneingeschrankt zur Verfiigung ste-
hen. Durch die vollstandige Wiederherstellung der landwirt-
schaftlichen Flachen sowie die Neubepflanzung von forstwirt-
schaftlichen Flachen, wenn auch unter Verzicht auf tiefwurzeln-
de Pflanzen, wird der Eingriff auf der Eingriffsflache selbst so
weit wie maglich ausgeglichen. Fur verbleibende, nicht vollstan-
dig ausgleichbare Beeintrachtigungen auf dem Arbeitstreifen
werden weitere Kompensationsmalnahmen auf3erhalb der Ein-

griffsflache durchgefinhrt.



- 40 -

Schutzqut Wasser

Die Entfernung grundwassertberdeckender Bodenschichten im
Rahmen der Bauausfiihrung bewirkt eine Erhéhung der Ver-
schmutzungsempfindlichkeit des Grundwassers. Durch die von
der Vorhabentragerin vorgesehenen Vermeidungs-, Verminde-
rungs- und Schutzmafinahmen zur Unterbindung von Schad-
stoffaustritten sowie die in Ziffer A.V.3 enthaltenen Auflagen
zum Schutz des Grundwassers vor Verunreinigungen werden
potentielle Beeintrachtigungen des Schutzguts wirksam be-
grenzt bzw. vermieden. Bei Beachtung der Vorgaben ist ein
Eindringen von wassergefahrdenden Stoffen in den Boden und

in das Grundwasser nicht zu erwarten.

Uber MaBnahmen zur Grundwasserhaltung wird im Rahmen der
Detailplanung unter Hinzuziehung eines Baugrundgutachters
entschieden. Aufgrund der lokal und temporar begrenzten Was-
serhaltungen sind nur geringe Einwirkungsintensitéten auf das
Grundwasser und keine dauerhaften Veranderungen zu erwar-

ten.

Die Querung des Oberflachengewassers ,Bubesheimer Bach”
zur Verlegung der Gasversorgungsleitung fuihrt zu erheblichen
baubedingten Beeintrachtigungen des Gewassers. Durch die
temporare Umlenkung des Baches findet ein kleinflachiger Ein-
griff in das Gewasser statt. Aufgrund der im Abschnitt A.V.1 und
A.V.3 festgesetzten Nebenbestimmungen werden die beein-
trachtigenden Auswirkungen auf das Oberflichengewéasser
wirksam begrenzt und durch die Wiederherstellung des ur-
springlichen Zustands nach Abschluss der Baumal3nahme in
Kombination mit der Durchfiihrung strukturverbessernder Malf3-

nahmen ausgeglichen.

Schutzgut Klima, Luft

Baubedingt kommt es bei Realisierung des beantragten Vorha-
bens zur Freisetzung von Abgasen aus Baumaschinen und
Baufahrzeugen (insbes. Stickstoffoxide) sowie zu Staubemissi-

onen. Die Dauer und das Ausmal dieser Emissionen sind zeit-
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lich auf die Bauphase und raumlich auf das unmittelbare Umfeld
der Baumalinahmen beschrénkt. Dauerhafte erhebliche Auswir-

kungen auf das Schutzgut ,Luft* sind nicht zu erwarten.

Schutzgut Landschaft

Bei dem geplanten Vorhaben wirken sich insbesondere die er-
heblichen Bodenbewegungen in der Bauphase sowie der Ver-
lust von Waldflachen auf dem Gelande des Gaskraftwerks aus.
Die mit der Bauausfuihrung verbundenen Belastigungen finden
jedoch nur temporar statt. Die Rodungsflache wird nach dem
Einbau der Gasversorgungsleitung wieder begriint, wenn auch
unter Verzicht auf tiefwurzelnde Pflanzen. Die Sichtschutzfunk-
tion des bestehenden Waldes wird damit zumindest ansatzwei-
se wieder hergestellt. Die visuell deutlich wahrnehmbare
Molchstation bei Rieden a.d. Kotz wird durch Anpflanzungen
eingegrint und landschaftsgerecht in die Umgebung eingebun-
den.

Schutzqgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Auswirkungen des Vorhabens auf Bodendenkmaler kénnen
nicht generell ausgeschlossen werden. Zwar befinden sich im
Untersuchungsraum keine bekannten Bodendenkmaler. Es be-
steht jedoch eine Vermutung, dass bisher unbekannte Boden-
denkmaler bei den Bauarbeiten aufgefunden bzw. zerstort wer-
den. Um dies zu verhindern, wurden zwischen der Vorhaben-
tragerin und dem Bayerischen Landesamt fir Denkmalpflege
baubegleitend durchzufihrende archaologische Untersuchun-

gen vereinbart.

Wechselwirkung zwischen den Schutzqiitern

Die mit dem Vorhaben verbundenen nachteiligen Wirkungen in
der Bauphase sowie aufgrund der dauerhaften Errichtung der

Molchstationen bestehen in erster Linie im Bereich der Schutz-
guter Boden und Flache. Damit einher gehen Lebensraumver-
anderungen und Lebensraumverluste betreffend die Schutzgu-
ter Tiere und Pflanzen. Ebenso wird das Schutzgut Landschaft

beeinflusst. Da es sich bei den beeintrachtigten Flachen vor-
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wiegend um Ackerflachen handelt, die Eingriffe mit Ausnahme
der verbleibenden Molchstationen sowie der Gasversorgungs-
leitung im Boden nur temporar sind und die oben im Einzelnen
dargestellten Vermeidungs-, Minderungs- und Ausgleichs- und
Rekultivierungsmafnahmen ergriffen werden, sind die Auswir-
kungen durch Wechselwirkungen zwischen den Schutzgtern

insgesamt als gering zu beurteilen.

- Umweltauswirkungen kumulativer Vorhaben

Die Auswirkungen des parallel verlegten Erdkabels auf die
Schutzgiter ahneln den Auswirkungen der verfahrensgegen-
standlichen MalRnahme. Baubedingt werden durch die Parallel-
fuhrung der Trassen bis zur Schaltanlage insbesondere die Ein-
griffe in die Natur sowie in Boden und Flache, der Ausstol3 von
Emissionen und die Eingriffe in das Landschaftsbild verstarkt
und ausgeweitet, insgesamt betrachtet werden allerdings durch
die weitgehend nur temporére Beanspruchung die Einflisse auf
die Schutzguter nicht maf3geblich erhéht. Anlagenbedingt wer-
den weitere Flachen in Anspruch genommen, relevante zusatz-
liche Effekte auf die Schutzguter lassen sich daraus nicht ablei-
ten. Positiv ist hervorzuheben, dass durch den zeitgleichen Bau
und die parallele Leitungsfihrung in der Summe die Auswirkun-
gen auf die Umwelt bezogen auf beide Vorhaben geringer aus-

fallen, da der Eingriff in die Schutzgiter nur einmal stattfindet.

Materiell-rechtliche Beurteilung

3.1

Planrechtfertigung
Das Vorhaben ist planerisch gerechtfertigt, weil es den Zielsetzungen

des einschlagigen Fachplanungsgesetzes dient und die mit dem konkre-
ten Vorhaben verfolgten offentlichen Interessen geeignet sind, etwa
entgegenstehende andere o6ffentliche Belange oder Eigentumsrechte zu

Uberwinden. Das Vorhaben ist ,vernunftigerweise geboten®.

Die Planung entspricht den Zielen des 8 1 Abs. 1 EnWG, wonach der
Zweck des Gesetzes die mdglichst sichere, preisglnstige, verbraucher-

freundliche, effiziente und umweltfreundliche leitungsgebundene Ver-
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sorgung der Allgemeinheit mit Elektrizitat (und Gas) ist, die zunehmend
auf erneuerbaren Energien beruht. Die Mal3nahme ist notwendig, um
die Sicherheit und Zuverlassigkeit des Elektrizitatsversorgungssystems
zu gewabhrleisten und diese bei einem tatsachlichen ortlichen Ausfall ei-
nes oder mehrerer Betriebsmittel im Ubertragungsnetz wieder herzustel-
len. Die Bedeutung des beantragten Leitungsanschlusses ergibt sich im
Hinblick auf die Reservehaltung und die Gewahrleistung der Versorgung
des stiddeutschen Raums mit Elektrizitat. Im Vordergrund steht dabei
die Versorgung des Gasturbinenkraftwerks Leipheim mit dem Brennstoff

,Erdgas”.

Fur das Gasturbinenkraftwerk Leipheim wurde am 04.12.2018 die im-
missionsschutzrechtliche Genehmigung durch die Regierung von
Schwaben erteilt. Das Gasturbinenkraftwerk Leipheim soll hach Planung
der Vorhabentrégerin als besonderes netztechnisches Betriebsmittel auf
der Grundlage des § 11 Abs. 3 EnWG betrieben werden, um bei
Netzengpassen die Sicherstellung der Netzstabilitat und Stromversor-
gung zu gewahrleisten. In den Jahren 2021 und 2022 gehen in Sid-
deutschland Kernkraftwerke mit einer Leistung von rund 5 GW vom
Netz. Nach derzeitigem Stand werden die groRraumigen Nord-Sid-
Transportleitungen frilhestens im Jahr 2025 fertig gestellt. Im Uber-
gangszeitraum sind besondere netztechnische Betriebsmittel erforder-
lich. Zugleich mit dem Abschalten der Kernkraftwerke und der Reduzie-
rung des Einsatzes konventioneller Kraftwerke hat im Rahmen der
Energiewende der Ausbau erneuerbarer Energien deutlich zugenom-
men. Die Einspeisung des regenerativ erzeugten Stroms ist u.a. jahres-
zeitlich und witterungsbedingt starken Schwankungen und Ausfallrisiken
unterworfen, weshalb bei Netzengpassen besondere netztechnische
Betriebsmittel wie das Gasturbinenkraftwerk Leipheim fir einen ent-
sprechenden Ausgleich und damit fir die erforderliche Sicherheit und
Zuverlassigkeit des Elektrizitdtsversorgungssystems sorgen sollen.
Deshalb ist die Brennstoffversorgung des Gasturbinenkraftwerks mit

Erdgas mittels der beantragten Gasanschlussleitung erforderlich.

Im Ubrigen wird auf die Ausfuihrungen unter den Ziffern 2.2 und 2.4 (Sei-
ten 7, 8, 10, 11) im Erlauterungsbericht (Teil A Nr. 1 der Antragsunterla-

gen) verwiesen.
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Planungsleitsatze
In der Planung sind die maf3geblichen gesetzlichen Planungsleitsétze

beachtet. Eine Verletzung zwingender gesetzlicher Vorgaben ist nicht

ersichtlich.

3.2.1.

Offentliche Sicherheit
Das Vorhaben entspricht den Anforderungen des § 49 Abs.1 S. 1

EnWG an die technische Sicherheit einer Gashochdruckleitung.
Damit ist es mit den Belangen der 6ffentlichen Sicherheit verein-
bar. Das Bayerische Staatsministerium fur Wirtschaft, Landesent-
wicklung und Energie als gemaf § 49 Abs. 5 EnNWGi.V.m. §1
Abs. 1 Satz 1i.V.m. Anlage 1 Nr. 37 ZustV-GA zustandige Uber-
wachungsbehorde fiir die Errichtung und den Betrieb von
Gashochdruckleitungen i. S. d. 88 5 ff GasHDrLtgV wurde im An-
horungsverfahren beteiligt. Eine Stellungnahme wurde nicht abge-

geben.

Gemal 8§ 49 Abs. 1 S. 1 EnWG sind Energieanlagen so zu errich-
ten und zu betreiben, dass die technische Sicherheit gewéhrleistet
ist. Dabei sind vorbehaltlich sonstiger Rechtsvorschriften die all-
gemein anerkannten Regeln der Technik zu beachten. Die Einhal-
tung der allgemein anerkannten Regeln der Technik wird nach § 49
Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 EnWG vermutet, wenn bei Anlagen zur Erzeu-
gung, Fortleitung und Abgabe von Gas die technischen Regeln der
Deutschen Vereinigung des Gas- und Wasserfaches e. V. (im Fol-

genden: DVGW) eingehalten worden sind.

Da es sich bei dem vorliegenden Vorhaben um die Errichtung einer
Gashochdruckleitung handelt, ist daneben die Verordnung tber
Gashochdruckleitungen -Gashochdruckleitungsverordnung-
(GasHDrLtgV) zu beachten. Gemaf § 2 Abs. 1 GasHDrLtgV mis-
sen Gashochdruckleitungen den Anforderungen der 88 3 und 4
GasHDrLtgV entsprechen und nach dem Stand der Technik so er-
richtet und betrieben werden, dass die Sicherheit der Umgebung

nicht beeintrachtigt wird und schadliche Einwirkungen auf den
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Menschen und die Umwelt vermieden werden. § 3 GasHDrLtgV
enthalt Anforderungen an die Errichtung von Gashochdruckleitun-
gen, § 4 GasHDrLtgV solche fur deren Betrieb.

Gemal § 2 Abs. 2 S.1 GasHDrLtgV wird vermutet, dass die Errich-
tung und der Betrieb einer Gashochdruckleitung dem Stand der
Technik entspricht, wenn das Regelwerk der DVGW eingehalten
wird. Dies deckt sich mit 8 49 Abs. 2 S. 1 Nr. 2 EnWG, wonach die
Einhaltung der allgemein anerkannten Regeln der Technik vermu-
tet wird, wenn bei Anlagen zur Erzeugung, Fortleitung und Abgabe

von Gas die technischen Regeln der DVGW eingehalten werden.

Im Erlauterungsbericht (Teil A Nr. 1 der Antragsunterlagen) finden
sich an mehreren Stellen Ausfihrungen der Vorhabentragerin zu
den zu beachtenden technischen Regelwerken und deren Anforde-
rungen (z.B. Ziffern 3.7, 3.8, 5.1, 5.2, 5.3, 6.1.3, 6.1.6, 6.1.7, 6.1.8).
Nach den dortigen Ausfiihrungen der Vorhabentragerin ist die Ein-
haltung der sich aus den rechtlichen Vorgaben und den techni-
schen Regelwerken ergebenden Sicherheitsanforderungen sicher-
gestellt. Mit E-Mail vom 05.04.2019 hat die Vorhabentrégerin
nochmals bestétigt, dass die geplanten Anlagen nach § 49 Abs. 1
EnWG so errichtet und betreiben werden, dass die technische Si-
cherheit gewahrleistet ist. Es wurde zugesichert, dass bei der Pla-
nung, Bau, Errichtung und Betrieb der beantragten Gasversor-
gungsleitung samtliche einschlagigen technischen Regelwerke und

Vorschriften eingehalten worden sind bzw. eingehalten werden.

Aus der Vermutung des § 49 Abs. 2 S. 1 Nr. 2 EnWG ergibt sich
somit, dass die allgemein anerkannten Regeln der Technik hier als
eingehalten gelten, da die Vorhabentragerin bei Planung und Aus-
fuhrung der Leitung die technischen Regeln der DVGW beruck-
sichtigt. Gemessen daran entspricht das planfestgestellte Vorha-
ben den einschlagigen Sicherheitsanforderungen, weshalb davon

auszugehen ist, dass die Sicherheit der Leitung gegeben ist.



- 46 -

Das Sachgebiet 10 (Offentliche Sicherheit und Ordnung) der Re-
gierung von Schwaben hat sich mit Schreiben vom 18.03.2019 zu
dem Vorhaben ge&uf3ert und als Bemessungsszenario fir vorbeu-
gende brandschutztechnische MalRnahmen auf einen Gasaustritt
verwiesen. Nach den Ausfiihrungen des Sachgebiets 10 ist es sehr
unwahrscheinlich, dass ein Gasaustritt wahrend des Regelbetriebs
der Leitung eintritt, da die Leitung an sich sicher ist. Das Risiko ei-
nes Gasaustritts wird dann als am gréf3ten eingestuft, wenn an der
Gasleitung Arbeiten durchgefiuhrt werden. Um dieses Risiko zu mi-
nimieren, fordert das Sachgebiet 10 die Umsetzung und Einhaltung
der Vorgaben der BGR 500 Kapitel 2.3 (Arbeiten an Gasleitungen),
der DGUV Information 203-17 (SchutzmalBhahmen bei Erdarbeiten
in der Nahe erdverlegter Kabel und Rohrleitungen) sowie des Re-
gelwerks der DVGW (hier: DVGW-Arbeitsblatt G 600) bei der Pla-

nung und Durchfiihrung von Arbeiten an der Gasleitung.

Das Sachgebiet 10 sieht einen Gasaustritt im Normalbetrieb der
Leitung zwar als aul3erst unwahrscheinlich, aber doch als méglich,
an. Es besteht ein Risiko, dass sich bei einem derartigen Gasaus-
tritt ein explosionsfahiges Gemisch bilden kann. Da die Leitung
Uberwiegend durch landwirtschaftliche Flachen verlauft, wird das
Vorhandensein von Zindquellen als gering eingeschatzt. Ferner
kann sich das Gemisch auf freier Flache gut verfliichtigen. Sollte
es dennoch zu einer Explosion kommen, so sind die Auswirkungen
als gering einzuschéatzen, da in der direkten Nahe des Trassenver-

laufs keine Wohnbebauungen vorhanden sind.

Die vorstehenden Ausfihrungen, dass das planfestgestellte Vor-
haben den technischen Sicherheitsanforderungen gemaf § 49
Abs. 1 Satz 1 EnWG entspricht, werden nicht dadurch in Frage ge-
stellt, dass Stdrfalle aus Sicht des Sachgebietes 10 nicht mit abso-
luter Sicherheit ausgeschlossen werden kdnnen. Vielmehr ist die
technische Sicherheit gewahrleistet, wenn Schaden fir Personen
und Sachen mit einer hinreichenden Wahrscheinlichkeit nicht ein-
treten werden. Damit wird keine faktisch unmaogliche vdllige Risiko-

losigkeit, sondern eine nach sachlichen Vertretbarkeits- bzw. Zu-
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mutbarkeitskriterien hinreichende Gefahrminimierung vorausge-
setzt, der eine Abwagung von potentiellem Schadensumfang, Ein-
trittswahrscheinlichkeit und Risikominimierungsaufwand zugrunde
liegt. Je groRer der drohende Schaden ist, desto weiter muss nach
den allgemeinen Grundsétzen des Gefahrenvorsorgerechts die
Wabhrscheinlichkeit des Gefahreintritts gesenkt werden. Dieser Zu-
sammenhang zwischen GroRRe des Schadensrisikos und den An-
forderungen an Vorsorgemalnahmen ist in den technischen Re-
gelwerken gemaf § 49 Abs. 2 EnWG in vielféltiger Weise berick-
sichtigt. Diesen Anforderungen wird hier mit Einhaltung der ein-
schlagigen technischen Regeln genigt (OVG Munster, Urteil vom
04.09.2017, Az.: 11 D 14/14.AK).

Um sich dennoch auf einen méglichen Gasaustritt vorzubereiten,
fordert das Sachgebiet 10, dass die Vorhabentragerin die zustan-
dige ortliche Feuerwehr tUber den Verlauf der Gasleitung und tber
die mdglichen Gefahren aufklart. Dazu sollte sie eine Begehung
mit der Feuerwehr organisieren. Die Vorhabentragerin hat einen
Feuerwehrplan in Absprache mit dem zustandigen Kreisbrandrat
zu erstellen. Ferner ist mit dem Kreisbrandrat abzuklaren, ob die
zustandige Feuerwehr Uber die erforderlichen Messgerate verfigt,
um einen Gasaustritt bzw. eine explosionsfahige Atmosphéare de-

tektieren zu konnen.

Mit E-Mail vom 05.04.2019 hat die Vorhabentragerin nicht nur die
vollumfangliche Einhaltung sémtlicher einschlagigen technischen
Regelwerke und Vorschriften zugesichert, sondern auch explizit die
génzliche Umsetzung der Vorgaben des Sachgebiets 10 bestatigt.
Die Zusicherung ist gemaf Abschnitt A.1V dieses Planfeststel-
lungsbeschlusses fiur die Vorhabentragerin bindend. Die Anord-

nung diesbeziiglicher Nebenbestimmungen ist nicht erforderlich.

Vor Errichtung und Inbetriebnahme der Gasversorgungsleitung ist
die Sicherheit der Leitung erneut von der Vorhabentragerin ent-
sprechend der Vorgaben der GasHDrLtgV darzulegen. Mit der Er-

richtung der Leitung darf erst begonnen werden, wenn das Vorha-
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ben dem Bayerischen Staatsministerium fir Wirtschaft, Landes-
entwicklung und Energie als gemaR § 49 Abs. 5 EnWG i.V.m § 1
Abs. 1 Satz 1i.V.m. Anlage 1 Nr. 37 ZustV-GA zustandiger Uber-
wachungsbehorde fur Gashochdruckleitungen i.S.d 88 5 ff GasH-
DrLtgV angezeigt wurde. Im Rahmen des sich hieran anschlie3en-
den Prufverfahrens bzgl. der Sicherheit der Leitung ist seitens der
Vorhabentragerin die gutachterliche AuRRerung eines Sachverstan-
digen beizufligen, aus der hervorgeht, dass die Leitung den Anfor-
derungen der 88 2 und 3 GasHDrLtgV entspricht bzw. gegen die
Inbetriebnahme der Leitung keine sicherheitstechnischen Beden-

ken bestehen.

Das Landratsamt Glinzburg (Abwehrender Brandschutz) hat in
seiner Stellungnahme vom 03.07.2018 auf die Einhaltung der DIN
14090 ,Flachen fur die Feuerwehr auf Grundstiicken® hingewiesen.
In der tabellarischen Stellungnahme vom 15.10.2018 hat die Vor-
habentragerin zugesichert, dass dieser Forderung entsprochen
wird. Auch diese Zusicherung ist gemaf Abschnitt A.1V dieses
Planfeststellungsbeschlusses fiir die Vorhabentragerin bindend.
Die Anordnung diesbeziiglicher Nebenbestimmungen ist insofern

nicht erforderlich.

Ziele der Raumordnung
Ziele der Raumordnung nach § 3 Abs. 1 Nr. 2 ROG und Art. 2 Nr. 2

BayLplG stehen dem verfahrensgegenstandlichen Vorhaben nicht
entgegen (8 4 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 ROG und Art. 3 Abs. 1 Satz 1
Nr. 3 BayLplG). Im Regionalplan der Region Donau-lller (RP 15)
sowie im Landesentwicklungsprogramm Bayern festgelegte Ziele
der Raumordnung werden durch das Vorhaben nicht beeintréch-

tigt.

Die Regierung von Schwaben als hohere Landesplanungsbehodrde
teilte in ihrer Stellungnahme vom 11.07.2018 mit, dass aus landes-

planerischer Sicht gegen das Vorhaben keine Einwande bestehen.
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Der Regionalverband Donau-lller erhob im Schreiben vom
15.05.2018 ebenfalls keine Bedenken gegen das Vorhaben. Er
wies auf kunftig zu realisierende Vorhaben im Verkehrsbereich hin
und bat um deren Bertcksichtigung und um Abstimmung bei der
Planung. Demnach ist im Bedarfsplan fiir die Bundesschienenwe-
ge, als Anlage des Gesetzes liber den Ausbau der Schienenwege
des Bundes (Bundesschienenwegeausbaugesetz), das Vorhaben
ABS/NBS Ulm - Augsburg im Vordringlichen Bedarf enthalten.
Nach derzeitigem Informationsstand soll die Neubaustrecke zwi-
schen Unterfahlheim und Jettingen in Anlehnung an die Bundesau-
tobahn A 8 verlaufen. Zudem wurde mitgeteilt, dass im Zuge der
Erweiterung des interkommunalen Gewerbegebietes AREAL Pro
eine neue Anschlussstelle Leipheim/Bubesheim an die A 8 disku-
tiert wird. Eine genaue Lage sei derzeit nicht bekannt. Die Vorha-
bentragerin hat sich in der tabellarischen Stellungnahme vom
15.10.2018 zu den in der Zukunft geplanten Vorhaben geéulRert
und erklart, dass ohne Kenntnis eines festgelegten Trassenver-
laufs keine planerische Berticksichtigung dieser Vorhaben erfolgen
koénne. Sie hat sich bereit erklart, die kiinftigen Verkehrsprojekte
bei Ausfiihrung des beantragten Leitungsvorhabens zu berticksich-
tigen, sofern sich bis zum Baubeginn Details dieser Verkehrspro-
jekte verfestigt haben. Nach dem Prioritatsgrundsatz hat im Fall
konkurrierender Planungen derjenige Planungstrager den Vorrang,
der seine Planung zuerst konkretisiert und verfestigt hat. Eine Ver-
festigung in dem Sinne, dass bei den 0.g. Fachplanungsvorhaben
bereits konkrete Planunterlagen erstellt und 6ffentlich ausgelegt
wurden, ist bisher nicht eingetreten. Nachdem es sich um nicht
konkretisierte Planungsabsichten in der Zukunft handelt, knnen

diesbeziglich keine weiteren Anforderungen gestellt werden.

Immissionsschutz
Das Vorhaben verstoR3t nicht gegen zwingende Vorgaben des Im-

missionsschutzes. Die Gasversorgungsleitung ist gem. § 22 Abs. 1
Nr. 1 und 2 BImSchG so zu errichten und zu betreiben, dass
schadliche Umwelteinwirkungen verhindert werden, die nach dem
Stand der Technik vermeidbar sind bzw. so, dass nach dem Stand

der Technik unvermeidbare schadliche Umwelteinwirkungen auf
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ein Mindestmal} beschrankt werden. Unzumutbare Larmbelastun-
gen sind mit der Realisierung des beantragten Vorhabens nicht
verbunden. Nach der Stellungnahme des Sachgebietes Techni-
scher Umweltschutz vom 13.06.2018 sind durch die Errichtung und
den Betrieb der geplanten Gasanschlussleitung die Belange des
Immissionsschutzes nicht oder nur unwesentlich berihrt: Von der
unterirdischen Leitung gehen im Betrieb keine relevanten Immissi-
onen aus. Bei der Errichtung der Leitung sind aufgrund der grof3en
Abstande zur nachstgelegenen schutzwirdigen Bebauung auch

keine wesentlichen Baularmimmissionen zu erwarten.

Das Gesundheitsamt hat in der Stellungnahme des Landratsamtes
Gulnzburg vom 03.07.2018 mitgeteilt, dass gemalf der durchge-
fuhrten Umweltvertraglichkeitsuntersuchung durch das Projekt kei-
ne erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut
.,Mensch” zu erwarten sind. Die Auswirkungen auf sonstige
Schutzgiter werden als allenfalls gering prognostiziert. Seitens des
Gesundheitsamtes besteht mit dem Projekt Einverstandnis, wenn
bei Errichtung und Betrieb der Anlage schadliche Umwelteinwir-
kungen entsprechend dem Stand der Technik vermieden werden.
Dies ist nach den Ausfihrungen im UVP-Bericht betreffend die
Vermeidung von Emissionen in der Bauphase insbesondere durch
den Einsatz larm- und erschiitterungsreduzierter Arbeits-

/Baumaschinen gemaf dem Stand der Technik, der Fall.

Naturschutz
Dem Vorhaben stehen keine untiberwindlichen naturschutzrechtli-

chen Hindernisse entgegen. Es entspricht bei Beachtung der unter
A.V.1 festgesetzten Nebenbestimmungen den zwingenden natur-
schutzrechtlichen Anforderungen. Das Vorhaben beachtet insbe-
sondere die Vorgaben der naturschutzrechtlichen Eingriffsrege-
lung, ist mit den Bestimmungen des allgemeinen und besonderen
Artenschutzes im Naturschutzrecht vereinbar und bertcksichtigt

den Schutz gesetzlich geschiitzter Biotope.
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3.2.4.1. Eingriffsregelung

Das verfahrensgegensténdliche Vorhaben tragt dem naturschutz-
rechtlichen Gebot der Vermeidung von erheblichen Beeintréchti-
gungen von Natur und Landschaft gemafR 88§ 13 Satz 1, 15 Abs. 1
des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) soweit wie moglich
Rechnung. Die nicht vermeidbaren erheblichen Beeintrachtigungen
werden durch die im landschaftspflegerischen Begleitplan vorge-
sehenen Kompensationsmaflinahmen gemaR 88 13 Satz 2, 15
Abs. 2 BNatSchG kompensiert. Unter Berticksichtigung der im
landschaftspflegerischen Begleitplan enthaltenen Schutz- und
KompensationsmalRnahmen sowie den im Bereich Naturschutz un-
ter A.V.1. festgesetzten Nebenbestimmungen entspricht das Vor-
haben den naturschutzrechtlichen Anforderungen.

Der landschaftspflegerische Begleitplan enthélt insgesamt 17 Ver-
meidungsmafnahmen, elf Minderungsmafinahmen und zwei CEF-
Mafnahmen (zeitlich vorgezogene AusgleichsmalRnahmen des
besonderen Artenschutzes). Diese sind im Kapitel B.11.2.3.3.3.
~-Mallnahmen, mit denen erhebliche Umweltauswirkungen ausge-
schlossen, vermindert oder ausgeglichen werden sollen“ schutz-
gutbezogen im Einzelnen aufgefuhrt. Als Ausgleich fir die Errich-
tung der Gashochdruckleitung (Entfernen junger Einzelbaume) und
der Molchstation einschlief3lich Zufahrtsweg sowie fur die voruber-
gehend in der Bauphase in Anspruch genommenen wertvolleren
Vegetationsstrukturen = vier Wertpunkte (Bubesheimer Bach, ex-
tensiv genutzte artenarme Grinlandflache sudlich des Bubeshei-
mer Bachs sowie diverse naturferne Grében, die von der Gaslei-
tung gekreuzt werden) wird im Bereich 6stlich der geplanten
Schaltanlage eine Ackerflache in Saume und Staudenfluren um-
gewandelt. Diese Ausgleichsflache stellt wichtige Habitatelemente
fur charakteristische und wertgebende Arten des landwirtschaftlich
genutzten Offenlands (z.B. Feldvogel) dar und starkt den lokalen

Biotopverbund.

Nach der Stellungnahme des Sachgebiets Naturschutz vom

28.02.2019 kann der Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung der Vorha-
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bentragerin zugestimmt werden. Bei den dauerhaft Gberbauten
Vegetationsstrukturen ergibt sich ein Kompensationsbedarf von
4.383 Wertpunkten. Bei den voriibergehend in Anspruch genom-
menen wertvolleren Vegetationsstrukturen betragt der Kompensa-
tionsbedarf 7.620 Wertpunkte, in der Summe ist somit ein Kom-
pensationsbedarf von insgesamt 12.003 Wertpunkten zu erbringen.
Nach Umwandlung und damit einhergehender Aufwertung der
Ausgleichsflache von 3.092 mz2 ¢stlich der geplanten Schaltanlage
von einer Ackerflache in Sdume und Staudenfluren kann ein Kom-
pensationsumfang fir diese MaBhahme von 12.369 Wertpunkten
angerechnet werden. Durch die Umwandlung der extensiv genutz-
ten Grinlandflache sidlich des Bubesheimer Baches in eine arten-
reichere Wiese und die Aufwertung des Bubesheimer Baches
durch das Einbringen von Sekundarstrukturen wie z.B. Buhnen und
Storsteinen kénnen 2.050 Wertpunkte als Kompensation anerkannt
werden, so dass in der Summe ein Kompensationsumfang von
insgesamt 14.419 Wertpunkten erbracht wird. Diesem Kompensa-
tionsumfang von 14.419 Wertpunkten steht ein Kompensationsbe-
darf von 12.003 Wertpunkten gegentber, weshalb samtliche durch
das Bauvorhaben verursachten Eingriffe als ausgeglichen betrach-

tet werden kdnnen.

3.2.4.2. Artenschutz

Das Vorhaben entspricht den Bestimmungen des europaischen
und nationalen Artenschutzes (88 37 ff BNatSchG) einschlie3lich
des besonderen Artenschutzes (88 44 ff BNatSchG).

Die vom Buro AG.L.N. Landschaftsplanung und Naturschutzma-
nagement erstellten Unterlagen zur speziellen artenschutzrechtli-
chen Prifung (saP) vom Januar 2019 (Teil B Nr. 3 der Antragsun-
terlagen) sind grundsatzlich vollstandig und nachvollziehbar. Hin-
sichtlich der Vorkommen europdisch streng geschutzter Arten sind
keine projektbedingten Betroffenheiten zu erwarten. Unter Berlck-
sichtigung der im Fachbeitrag Artenschutz entwickelten Vermei-

dungsmaflinahmen V 1 bis V 7 sowie der vorgezogenen Aus-
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gleichsmalRnahmen CEF 1 und CEF 2 werden die Verbotstatbe-
sténde des § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht berdhrt.

Das Vorkommen des Bibers (Castor fiber) am Bubesheimer Bach
wurde bereits wahrend der Vorbegehung durch Spuren eindeutig
nachgewiesen. Er ging damit, auch ohne detaillierte Kartierung, in
die spezielle artenschutzrechtliche Prufung ein. Die Nachweise des
Bibers befinden sich nicht im Bereich der geplanten Bauflachen,
sondern mehrere hundert Meter bachaufwarts. Im Bereich der Bau-
flache sind keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Bibers in
Form von Burgen oder Hohlen vorhanden. Somit sind eine Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie eine Tétung von
Bibern als Folge einer Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten auszuschlie3en. Um eine T6tung des Bibers auf seinen
Wanderungen zu vermeiden, ist das Bachtéalchen im Baustellenbe-
reich vor Beginn der Baumalinahmen mit einem bibersicheren
Zaun komplett abzusperren. Eine Einwanderung im Bereich des
Bachbetts muss ebenfalls durch den Zaun unterbunden werden
(Vermeidungsmafnahme V5.4).

Da das Vorkommen der Bachmuschel (Unio crassus), des Stein-
krebses (Austropotamobius torrentium) und des Bachneunauges
(Lampetra planeri) im Bubesheimer Bach nicht sicher ausge-
schlossen werden kann und eine Kartierung dieser Arten im Vor-
feld nicht erfolgte (zunachst Planung der Unterquerung des Bu-
besheimer Bachs in geschlossenen Bauweise) sind im Kapitel 4.1
des Landschaftspflegerischen Begleitplans Malinahmen zur Ver-
meidung genannt. In der VermeidungsmalRnahme V5 Nr. 3 ist vor-
gesehen, den direkt oder indirekt betroffenen Teil des Bachlaufs
des Bubesheimer Baches vor Baubeginn auf das Vorkommen der
genannten Arten zu untersuchen. Die Suche ist wahrend des suk-
zessiven Leerlaufens des Bachlaufs im Baustellenbereich mehr-
fach zu wiederholen. Bei Vorhandensein sind die gefundenen
Exemplare an geeignete Stellen im Oberlauf des Bubesheimer Ba-
ches zu verbringen. Erst danach kann mit dem Bau begonnen

werden.
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Gemal § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG liegt ein Verbot des
Nachstellens und Einfangens wild lebender (besonders geschitz-
ter) Tiere bzw. das Verbot der Entnahme, Beschadigung oder Zer-
storung auch ihrer Entwicklungsformen nicht vor, wenn diese Mal3-
nahmen im Rahmen von CEF-MalRnahmen (§ 44 Abs. 5 Satz 3
BNatSchG) vorgenommen werden und die Beeintrachtigung un-
vermeidbar ist. Wenn alle naturschutzfachlichen Voraussetzungen
eines sorgsamen Einfangens bzw. der Entnahme erflillt werden,
greift die gesetzliche Privilegierung und eine Ausnahmegenehmi-
gung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforderlich. Dies gilt
vorliegend fur Bachmuschel, Steinkrebs und Bachneunauge, aber
auch fur das Einsammeln und Umsetzen von den Amphibienarten,
die gemal} Anhang IV der FFH-Richtlinie bzw. § 44 Abs. 1
BNatSchG unter Schutz stehen. Dazu gehdren z.B. der Laubfrosch
(Hyla arborea) und der Kleine Wasserfrosch (Pelophylax les-

sonae).

Die vorgezogenen AusgleichsmafRnahmen CEF 1 und CEF 2 zum
Schutz der Feldlerche (Alauda arvensis), es handelt sich hierbei
um die Anlage von Lerchenfenstern und die Anlage von Bluh- und
Brachestreifen im Verbund mit den Lerchenfenstern, sind geeignet,
entsprechende Verbotstatbestande zu vermeiden. Die Blih- und
Brachestreifen dirfen nicht unter Hochspannungsleitungen und
entlang von frequentierten (Feld-)wegen zum Liegen kommen.
Nach der saP-Arbeitshilfe des Landesamtes fir Umwelt vom No-
vember 2017 zur Feldlerche, welche auch den Ermittlungen des
Umfangs dieser CEF-MalRnahmen im Landschaftspflegerischen
Begleitplan zugrunde lag (Schlumprecht, H. (2016): Relevanzpri-
fung, Erfassung und Mal3nahmen bei Betroffenheit der Feldlerche
(Kurzfassung Entwicklung methodischer Standards zur Erganzung
der saPInternet-Arbeitshilfe des bayer. Landesamts fir Umwelt,
Augsburg. 2016 am Beispiel von Zauneidechse, Feldlerche, Kiebitz
und Rebhuhn)), sind zehn Lerchenfenster pro Brutpaar anzulegen.
Bei der Berechnung wird vorliegend zwischen dem sudlichen Ab-
schnitt und dem nérdlichen Abschnitt der Gasleitung unterschie-

den. Im sudlichen Bereich, wo keine parallel verlaufende Stromlei-
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tung gebaut wird, wurden im Abstand von 100 Metern zur Gaslei-
tung sechs Feldlerchenbrutpaare kartiert. Demnach sind in diesem
Abschnitt als vorgezogene Ausgleichsmal3nahme 60 Lerchenfens-
ter anzulegen. Erganzt werden diese flachigen Strukturen durch li-
neare Blih- und Brachestreifen. Die saP-Arbeitshilfe sieht hier
2.000 m2 BlUh- und Brachestreifen/Brutpaar vor. In den Unterlagen
zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung des Biiros AG.L.N.
sind demgegeniber lediglich 1.000 m2/Brutpaar angesetzt. Dies
wird damit begrindet, dass keine Reviere verloren gehen, sondern
dass es sich hier nur um Stérungen wahrend der Bauphase han-
delt. Deshalb kénnen in diesem Fall die 1.000 m2/Brutpaar akzep-
tiert werden. Fur den stdlichen Abschnitt der Gasleitung sind somit
fur die sechs Feldlerchenbrutpaare und ein dort ebenfalls kartiertes
Rebhuhnpaar 7.000 m2 Bluh- und Brachestreifen anzulegen. Im
ndrdlichen Streckenabschnitt, wo Strom- und Gasleitung auf glei-
cher Trasse nebeneinander verlaufen, wurden vier Feldlerchen-
brutpaare kartiert. Da sowohl die Baumafinahmen an der Gaslei-
tung als auch an der Stromleitung, die zeitgleich erfolgen sollen,
diese vier Feldlerchenbrutpaare potentiell stéren, wird die Anzahl
bzw. die Flache der CEF-Maflinahmen je Einzelvorhaben halbiert.
Daraus ergibt sich fur diesen nordlichen Abschnitt die Anlage von
20 Lerchenfenstern und von 0,2 ha Blih- und Brachestreifen. In
der Summe sind somit fur die Gashochdruckleitung insgesamt 80
Lerchenfenster und 9000 m?2 Bliih- und Brachestreifen anzulegen.
Die Vorgaben der 0.g. saP-Arbeitshilfe zu Lage, GroRe bzw. Breite,

Anlage, Pflege usw. sind zu beachten.

3.2.4.3. Biotopschutz

Vom verfahrensgegenstandlichen Vorhaben sind direkt keine nach
§ 30 BNatSchG gesetzlich geschiitzten Biotope betroffen. Aller-
dings befindet sich im unmittelbaren Umfeld der geplanten Que-
rung des Bubesheimer Baches in offener Bauweise das Biotop Nr.
7527-1178-002, ein lichter Auwaldsaum entlang des Bubesheimer
Baches, der nach § 30 BNatSchG zu den gesetzlich geschitzten
Biotopen z&hlt. Handlungen, die zu einer Zerstérung oder einer

sonstigen erheblichen Beeintrachtigung fihren kénnen, sind verbo-
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ten. Bei Einhaltung der Vermeidungsmaf3nahmen V5 (insbes.

V5.2) sind Beeintrachtigungen des Biotops nicht zu erwarten.

3.2.4.4. UberwachungsmaBnahmen, weitere Festsetzungen

3.2.5.

Durch die Nebenbestimmungen A.V.1.3 und A.V.1.5 wird die
Uberwachung der festgesetzten Ausgleichs- und Kompensations-
malRnahmen gemal § 17 Abs. 7 BNatSchG bzw. § 28 Abs. 1
UVPG angeordnet.

Rechtsgrundlage fur Auflage A.V.1.6 ist § 15 Abs. 4 BNatSchG
i.V.m. § 10 BayKompV. Danach sind Ausgleichs- und Ersatzmalf3-
nahmen in dem jeweils erforderlichen Zeitraum zu unterhalten; der
Unterhaltungszeitraum ist von der Behérde im Zulassungsbescheid
festzusetzen. Nach 8§ 10 Abs. 1 Satz 4 BayKompV darf die Ver-
pflichtung zur Durchfiihrung der notwendigen PflegemalRnahmen in
der Regel 25 Jahre nicht Uberschreiten. Fir die in den Planunterla-
gen dargestellten KompensationsmafRnahmen ist ein Unterhal-
tungszeitraum von 25 Jahren erforderlich, soweit nicht in den plan-
festgestellten Unterlagen (insbes. landschaftspflegerischer Begleit-
plan) fur einzelne MaRnahmen kiirzere Zeitraume festgesetzt wur-
den. Die fir die Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen erforderlichen
Flachen missen zur Verfugung stehen, solange der Eingriff wirkt
(Bestand der Gasleitung incl. Molchstation, § 10 Abs. 1 Satz 5
BayKompV).

Gewaésserschutz
Das Vorhaben verstoR3t nicht gegen zwingende Vorschriften des

Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) und des Bayerischen Wasser-

gesetzes (BayWG).

Die Trasse befindet sich nach der Stellungnahme des Wasserwirt-
schaftsamtes Donauworth vom 13.06.2018 und ergénzt durch E-
Mail vom 30.10.2018 weder im Bereich eines bestehenden oder

planreifen Wasserschutzgebietes im Sinne des § 51 WHG, noch im
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Bereich eines festgesetzten oder vorlaufig gesicherten Uber-
schwemmungsgebietes gemal3 8§ 76 WHG. Im Bereich des Bubes-
heimer Bachs liegt ein faktisches Uberschwemmungsgebiet vor.

Das Vorhaben kreuzt den Bubesheimer Bach, ein oberirdisches
Gewasser im Sinne des § 3 Nr. 1 WHG. Dieser ist als Gewasser
dritter Ordnung i.S.d. Art. 2 Abs. 1 Nr. 3 BayWG einzustufen.

Leitungsanlagen im Sinne des 8§ 36 Satz 2 Nr. 2 WHG durfen an
Gewassern erster oder zweiter Ordnung nach Art. 20 Abs. 1
BayWG nur mit Genehmigung errichtet werden. Fur die Errichtung
oder wesentliche Anderung von Anlagen in oder an Gewassern
dritter Ordnung ist grundsatzlich keine Genehmigung erforderlich.
Eine Genehmigungspflicht besteht nur fir den Fall der Begriindung
einer solchen durch Rechtsverordnung der Regierung gemars Art.
20 Abs. 2 BayWG (Art. 59 BayWG a. F.). Die Regierung von
Schwaben erliel3 am 26.11.1999 eine Verordnung Uber die Ge-
nehmigungspflicht fir Anlagen in oder an Gewéassern dritter Ord-
nung im Regierungsbezirk Schwaben (Amtsblatt der Regierung
von Schwaben, Nr. 23/1999, Seite 145ff). Fir die Errichtung oder
wesentliche Anderung von Anlagen im Sinne des Art. 59 Abs. 1
BayWaG a. F. wurde eine Genehmigungspflicht fur die einzeln auf-
gefuhrten Gewasser dritter Ordnung begriindet. Der Bubesheimer

Bach ist in 8 1 der genannten Verordnung nicht enthalten.

Die temporare Umleitung des Bubesheimer Bachs im Zuge der
Kreuzung mit der zur Genehmigung beantragten Leitungsanlage ist
nach 88 68 Abs. 1, Abs. 2, 67 Abs. 2 Satz 1 WHG weder planfest-
stellungs- noch plangenehmigungsbedirftig. Ein Gewasserausbau
liegt hier nicht vor, weil das Gewasser in dieser Form nur fur einen
begrenzten Zeitraum entsteht und der Wasserhaushalt dadurch

nicht erheblich beeintrachtigt wird.

Des Weiteren sind auch keine Erlaubnis oder Bewilligung geman §
8 WHG erforderlich. Eine Benutzung i.S.d. 8§ 9 WHG liegt nicht vor,
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da das Gewasser nicht mit seinen Eigenschaften als Mittel fur ei-
nen auf3erhalb liegenden Zweck (wie z. B. Wassergewinnung, Ab-
wasserbeseitigung) genutzt werden soll und lediglich das Gewas-

ser insgesamt umgeleitet wird.

Ein Planfeststellungsbeschluss entfaltet grundsatzlich Konzentrati-
onswirkung, so dass nach MaRRgabe der festgestellten Planunterla-
gen und der im Beschluss festgesetzten Auflagen und Bedingun-
gen auch die erforderlichen wasserrechtlichen Erlaubnisse fir die
Benutzung von Gewassern beinhaltet sind (8 43c EnWG i.V.m. Art.
75 Abs. 1 Satz 1 BayVwVfG). Ein Fall einer nach § 19 Abs. 1 WHG
gesondert im Planfeststellungsbeschluss auszusprechenden was-
serrechtlichen Erlaubnis ist zum Zeitpunkt des Erlasses des Plan-
feststellungsbeschlusses nicht gegeben. Fur Grundwasserabsen-
kungsmafinahmen im Bereich der Gewasserkreuzung Bubeshei-
mer Bach wird ein gesondertes Wasserrechtsverfahren vom Land-
ratsamt Glinzburg durchgefiihrt. Die von der Vorhabentrégerin in
Auftrag gegebene Baugrunduntersuchung (Geotechnischer Bericht
der Buchholz + Partner GmbH vom 10.08.2017, Teil C der Planun-
terlagen) hat ergeben, dass fir das beantragte Vorhaben aufgrund
der angetroffenen Grundwasserstande lediglich im Bereich des
Bubesheimer Bachs mit Grundwasserabsenkungsmaf3nahmen ge-
rechnet werden muss. Eine Detailplanung fur die Grundwasserhal-
tung lag zum Zeitpunkt der Antragstellung nicht vor. Voraussicht-
lich soll die Bauwasserhaltung mittels Drainagesystem und Pum-
penstimpfen/Brunnen realisiert werden. Da die anfallenden Was-
sermengen aufRer von den Grundwasserstanden zum Zeitpunkt der
Bauausfuhrung auch von den Abschnittslangen der geplanten
Wanderbaustelle abh&ngen, war zudem eine zuverlassige rechne-
rische Ermittlung der Wassermengen bei Beantragung der Plan-
feststellung nicht maglich. Das Sachgebiet 52 (Wasserwirtschaft)
der Regierung von Schwaben hat anlasslich der Uberpriifung der
Vollstandigkeit der Antragsunterlagen mit E-Mail vom 18.08.2018
mitgeteilt, dass die fur eine wasserrechtliche Genehmigung der
Bauwasserhaltung erforderlichen Angaben zu den Entnahmemen-
gen, zu ggf. erforderlichen Einleitungen bzw. Wiederversickerun-

gen und ggf. moglichen Auswirkungen auf das Grundwasser in den
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Antragsunterlagen nicht ausreichend dargestellt sind. In Abstim-
mung mit der Vorhabentragerin und dem Landratsamt Ginzburg
wird die Bauwasserhaltung im Bereich des Bubesheimer Bachs
deshalb nach Vorliegen detaillierterer Planungen zur Bauausfiih-
rung rechtzeitig vor Baubeginn beim Landratsamt beantragt. Die
untere Wasserrechtsbehdrde beim Landratsamt Giinzburg hat
hierzu vorab mit Schreiben vom 03.07.2018 mitgeteilt, dass nach
Prifung durch die fachkundige Stelle im Landratsamt Ginzburg mit
der Mallnahme grundsétzlich Einverstandnis besteht, wenn die
Grundwasserférdermenge auf das notwendige Minimum be-
schrankt wird. Diese Forderung hat auch das Wasserwirtschafts-
amt Donauwdrth in seinem Schreiben vom 13.06.2019 aufgestellt.
Zudem hat das Wasserwirtschaftsamt gefordert, dass das Grund-
wasser vor der Einleitung in den Vorfluter Giber geeignete Anlagen
vorzureinigen ist. Die Leistungsfahigkeit der Reinigungsanlage
muss durch die Vorhabentragerin nachgewiesen und in regelmafi-
gen Abstanden tberprift werden. Eine Grundwasserabsenkung
Uber den Bauzustand hinaus ist nicht zuléssig. In der tabellari-
schen Stellungnahme vom 15.10.2018 hat die Vorhabentragerin
zugesagt, die Grundwasserhaltung auf das erforderliche Mindest-
malf3 fur die Bauausfiihrung zu beschrénken und das geforderte
Grundwasser vor der Einleitung in den Vorfluter durch ein Absetz-
becken und einen Strohfilter zu fuhren, um nachteilige Auswirkun-
gen auf den Bubesheimer Bach zu vermeiden. Eine untberwindba-
re wasserrechtliche Zulassungshirde steht der Realisierung des

beantragten Vorhabens deshalb nicht entgegen.

Das Wasserwirtschaftsamt Donauworth hat mit Schreiben vom
13.06.2018 mitgeteilt, dass gegen das verfahrensgegenstéandliche
Vorhaben bei Beachtung der gegebenen Hinweise und Auflagen,
die in den unter A.V.3 festgesetzten Nebenbestimmungen tber-
nommen wurden, aus wasserwirtschaftlicher Sicht keine Bedenken
bestehen. Dem hat sich das Sachgebiet Wasserwirtschaft der Re-

gierung von Schwaben mit E-Mail vom 16.07.2018 angeschlossen.



3.2.6.

-60 -

Die allgemeinen Nebenbestimmungen zum Gewdasserschutz im
Abschnitt A.V.3 werden gemaf § 100 Abs. 1 Satz 2 WHG i.V.m.
Art. 58 Abs. 1 Satz 2 BayWG in Austibung pflichtgemafien Ermes-
sens zum Schutz des Grundwassers und des Bubesheimer Bachs
angeordnet.

StralRen- und Luftverkehr

Das Vorhaben verstoR3t nicht gegen zwingende stral3enrechtliche

oder luftrechtliche Vorschriften.

Das Sachgebiet 23 ,,Personenbeférderung, Schienen- und
StraBenverkehr® der Regierung von Schwaben wies mit Schrei-
ben vom 02.05.2018 darauf hin, dass die Kreisstra3e GZ4 in dem
vom Vorhaben betroffenen Bereich als Bedarfsumleitung der Bun-
desautobahn A8 dient. Baubedingt kann es daher zu Einschran-
kungen der Bedarfsumleitung — etwa durch Baustelleneinrichtun-
gen oder baubedingte StraRensperrungen — kommen. In der
Hauptreisezeit kann entsprechend der jahrlichen Weisungen des
Bayerischen Staatsministeriums des Innern, flr Sport und Integra-
tion einer solchen Einschréankung nicht zugestimmt werden. Auch
an den Tagen vor und nach den Feiertagen an Ostern und Pfings-
ten missen die Bedarfsumleitungen der Autobahnen grundsétzlich

uneingeschrankt zur Verfligung stehen.

Die Vorhabentragerin sicherte in der tabellarischen Stellungnahme
vom 15.10.2018 zu, dass keine baubedingten Stral3ensperrungen
oder Baustelleneinrichtungen auf den betroffenen StralRenabschnit-
ten vorgesehen sind. Mdglich seien nur geringfugige Verkehrsbe-
hinderungen in einem Zeitraum von funf bis zehn Minuten. Aul3er-
dem wird die Bauzeit fur den betreffenden Bauabschnitt so gewahlt
werden, dass die Kreuzung der GZ 4 aul3erhalb der Hauptreisezeit

und der Feiertage nach Ostern und Pfingsten erfolgen kann.

Die Zusicherung ist gemaf Abschnitt A.IV dieses Planfeststel-
lungsbeschlusses fiur die Vorhabentragerin bindend. Die Anord-

nung diesbeziglicher Nebenbestimmungen ist nicht erforderlich.
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Die Autobahndirektion Stidbayern, Dienststelle Kempten, teilte
mit Schreiben vom 31.07.2018 mit, dass das Bauvorhaben ca. bei
km 101,404 die Bundesautobahn A8 kreuzt. Das Vorhaben befin-
det sich daher sowohl innerhalb der Anbauverbotszone gem. § 9
Abs.1 Nr. 1 FStrG (40 m Bereich) als auch innerhalb der Baube-
schrankungszone gem. 8 9 Abs. 2 Nr. 1 FStrG (100 m Bereich).
Die Autobahndirektion Stidbayern stimmt der Planung zu. Aller-
dings ist im Vorfeld der BaumaRnahme ein Gestattungsvertrag zur
Regelung der Leitungskreuzung abzuschliel3en. Zudem ist die Aus-
fuhrungsplanung im Einvernehmen mit der Autobahndirektion Sid-
bayern, Dienststelle Kempten, abzustimmen und die Kabelschutz-
anweisung ist zu beachten. Weiterhin ist die Autobahndirektion
Sudbayern vor Beginn der Bauarbeiten zu benachrichtigen und
nach Abschluss der Bauarbeiten sind diese zusammen mit der Au-
tobahndirektion Stidbayern abzunehmen. SchlieRlich sind digitale
Plane der gebauten Leitungskreuzung an die Autobahndirektion
Sudbayern zu Ubermitteln. Die Einhaltung dieser Forderungen
wurde seitens der Vorhabentragerin in der Erwiderung vom

15.10.2018 vollumféanglich zugesichert.

Die Zusicherung ist gemaf Abschnitt A.IV dieses Planfeststel-
lungsbeschlusses fiur die Vorhabentragerin bindend. Die Anord-

nung diesbeziiglicher Nebenbestimmungen ist nicht erforderlich.

Seitens des Polizeiprasidiums Schwaben Sid/West wurden mit
E-Mail vom 14.06.2018 keine Bedenken gegen den Plan erhoben.
Hingewiesen wurde auf die Vorgaben der aktuellen RPS 2009
»Richtlinien fur passiven Schutz an Stra3en durch Fahrzeugrtck-
haltesysteme®. Diesbezuglich sind aus Sicht des Polizeiprasidiums
die geforderten Mindestabstande einzuhalten und die passiven
Schutzvorkehrungen zu installieren. Nach Ziffer 1 Abs. 5 der RPS
2009 gelten die Richtlinien nur fir dauerhaft eingesetzte Fahrzeug-
Ruckhaltesysteme. Der voribergehende Einsatz von Fahrzeug-
Ruckhaltesystemen, beispielsweise in Arbeitsstellen, ist in den
,<Zusatzliche Technische Vertragsbedingungen und Richtlinien fur
Sicherungsarbeiten an Arbeitsstellen an Strallen” (ZTV-SA) gere-
gelt. Insofern sind die RPS 2009 vorliegend nicht anzuwenden, da

die Start- und Zielgruben der Bohrung nur temporéar angelegt wer-
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den und das unterirdisch verlegte Erdkabel im Ubrigen den Stra-

Renverkehr nicht tangiert.

Das Staatliche Bauamt Krumbach teilte mit Schreiben vom
26.06.2018 mit, dass fir die jeweiligen Kreuzungspunkte der
Gashochdruckleitung mit den KreisstralRen GZ 4, GZ 5 und der
Staatsstral’e St 2020, aber auch fur die Langsverlegungen im Zu-
ge der Kreisstral3e GZ 4 der Abschluss eines gesonderten Gestat-
tungsvertrages erforderlich ist. Die Vorhabentragerin sicherte in der
Stellungnahme vom 15.10.2018 zu, dass die entsprechenden Ver-
trage vor Baubeginn, unter Vorlage der entsprechenden Unterla-
gen, abgeschlossen werden. Diese Zusicherung ist gemal Ab-
schnitt A.IV des Planfeststellungsbeschlusses fir die Vorhabentra-

gerin bindend.

Der Landkreis Guinzburg nahm im Schreiben 03.07.2018 zu den
betroffenen Kreisstral3en GZ 4 (Bubesheim - Leipheim) und GZ 5
(Schneckenhofen - Grol3k6tz) sowie zum kombinierten Radweg der
Gemeinde Bubesheim entlang der GZ 4 zwischen Waldvogelkurve
und Bubesheim Stellung. Der Landkreis verwies auf die noch ab-
zuschlieBenden Gestattungsvertrage und bat diesbeztiglich um
Einreichung der erforderlichen Unterlagen beim Staatlichen Bau-
amt Krumbach. Der Landkreis Guinzburg stimmte dem Vorhaben
unter Berucksichtigung der Vorgaben des Staatlichen Bauamtes
Krumbach zu. Diesbezlglich wird auf die obigen Ausfiihrungen

verwiesen.

Die Deutsche Bahn AG, DB Immobilien, nahm mit Schreiben
vom 11.07.2018 im Namen der Deutschen Bahn Netz AG und der
Deutschen Bahn Energie GmbH Stellung. Es wurde mitgeteilt,
dass das geplante Vorhaben die 110 kV -Bahnstromleitung Nr.
428, Augsburg - Neu-Ulm, berthrt. Die dem Schreiben beigefiigte
Stellungnahme der DB Energie GmbH vom 02.07.2018 in Bezug
auf die 110 kV-Bahnstromleitung mit dem Zeichen: I.ET-S-S-3
(428) ist daher zwingend zu beachten, die Auflagen missen voll-

umfanglich erflllt werden. In dieser Stellungnahme der DB Energie
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GmbH wird insbesondere auf die Beachtung des Schutzstreifens
von je 22,5 m beidseits der Leitungsachse sowie die daraus fol-
genden Beschrankungen und Mal3gaben fur die Sicherheit im Be-
reich der Bahnstromleitung hingewiesen. Weiterhin fordert die
Deutsche Bahn AG, DB Immobilien, dass der Eisenbahnbetrieb
durch das Vorhaben weder behindert noch gefahrdet werden darf.
Zudem fuhrt sie an, dass fur Schaden, die der DB aus der Bau-
mafinahme entstehen, der Bauherr haftet. Das gelte auch, wenn
sich erst in Zukunft negative Einwirkungen auf die Bahnstrecke er-
geben. Entsprechende Anderungsmafinahmen sind dann auf Kos-
ten des Vorhabentragers bzw. dessen Rechtsnachfolger zu veran-
lassen. Die Vorhabentragerin sicherte die Einhaltung der Auflagen
und Hinweise vollumféanglich in der tabellarischen Stellungnahme
vom 15.10.2018 zu. Die Zusicherung ist gemaf Abschnitt A.IV die-
ses Planfeststellungsbeschlusses fir die Vorhabentragerin bin-
dend. Die Anordnung diesbezuglicher Nebenbestimmungen ist
nicht erforderlich.

Die Regierung von Oberbayern, Luftamt Siidbayern, hat sich zu

diesem Verfahren nicht geduf3ert.

Versorgungseinrichtungen / sonstige Leitungen

Die Firma Ericsson GmbH nahm mit E-Mail vom 14.05.2018 und
vom 03.07.2018 Stellung und erhob keine Einwendungen gegen

das Vorhaben.

Die Deutsche Telekom Technik GmbH teilte mit Schreiben vom
24.05.2018 im Namen der Telekom Deutschland GmbH mit, dass
sich im Planungsbereich des Vorhabens Telekommunikationsanla-
gen der Telekom befinden. Sollten diese Anlagen von den Bau-
mafinahmen berlhrt werden, missten sie gesichert, verandert o-
der verlegt werden. Zuséatzlich wurde fir diesen Fall die Kontakt-
aufnahme zum frihest moglichen Zeitpunkt gefordert. Dies wurde

von der Vorhabentragerin zugesichert. Die Zusicherung ist gemaf
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Abschnitt A.1V dieses Planfeststellungsbeschlusses fir die Vorha-
bentragerin bindend. Die Anordnung diesbeziiglicher Nebenbe-
stimmungen ist nicht erforderlich.

Mit E-Mail vom 29.06.2018 wies die Telekom zudem auf die Kreu-
zung mit der Richtfunkverbindung MY2108-MY2916 bei Bubes-
heim hin. Aufgrund des unterirdischen Verlaufs der geplanten
Gashochdruckleitung besteht jedoch keine Beeintrachtigung des
Richtfunks.

Die Amprion GmbH erklarte sich mit der geplanten Verlegung der
Gasanschlussleitung einverstanden unter der Voraussetzung, dass
die im Schreiben vom 18.05.2018 mitgeteilten Hinweise, Bedin-
gungen und Auflagen eingehalten werden. Die geplante Gasleitung
kreuzt den 73,00 m breiten Schutzstreifen der 380-kV-
Hochstspannungsfreileitung Dellmensingen-Meitingen. Die Einhal-
tung der Auflagen und Hinweise der Amprion GmbH wurde von der
Vorhabentragerin in ihrer tabellarischen Erwiderung vom
15.10.2018 vollumfanglich zugesichert. Diese Zusicherung ist ge-
maf Abschnitt A.1V dieses Planfeststellungsbeschlusses fir die
Vorhabentragerin bindend. Die Anordnung diesbezuglicher Neben-

bestimmungen ist nicht erforderlich.
Von der Zusicherung umfasst sind u.a. die folgenden Mal3gaben:

Die Rohrleitung wird gemaf dem Lageplan verlegt, welcher der
Stellungnahme vom 18.05.2018 beigefiigt war (Maf3stab 1:1000
— Amprion-Vermerk vom 17.05.2018).

Der Bau und der Betrieb der Rohrleitung erfolgt gemaf3 der
Technischen Empfehlung Nr. 7 (TE 7) der Schiedsstelle fur Be-
einflussungsfragen - Ausgabe Februar 2014 - textgleich mit
DVGW-Arbeitsblatt (GW22) und der AfK-Empfehlung Nr. 3 (Ar-

beitsgemeinschaft fir Korrosionsfragen).

- Der Abstand zu Ausblasstutzen von Rohrleitungen fur brennbare
Gase ist gemal GW22 durch Strémungsberechnungen zu ermit-

teln.
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Entleerungsstutzen von Rohrleitungen mit brennbaren Flissig-
keiten missen einen Abstand von mindestens 30,00 m zum &au-

Rersten Bauteil der Leitung einhalten.

Rechtzeitige Information (Vorankiindigungsfrist min. 14 Tage)
der Betriebsstelle in Herbertingen vor Beginn der Bauarbeiten
zur Einweisung in die erforderlichen SicherheitsmaRnahmen auf
der Grundlage des Merkheftes ,Hinweis zum Schutz von Ver-

sorgungsanlagen® (Herausgeber Amprion GmbH).

Die weiteren Anforderungen der Amprion GmbH im Schreiben vom
18.05.2018 zu Sicherheitsvorgaben, Unterrichtungspflichten und
Haftungsfragen sind von der 0.g. Zusicherung der Vorhabentrage-

rin mit umfasst.

Die Schwaben Netz GmbH erhob gegen das Vorhaben keine
Einwendungen. Die Schwaben Netz GmbH als Betreiber der ortli-
chen Gasverteilnetze bat jedoch mit Schreiben vom 10.07.2018 um
rechtzeitige Information des Baubeginnes. Dies wurde seitens der
Vorhabentragerin in der Erwiderung vom 15.10.2018 vollumféang-
lich zugesichert. Die Zusicherung ist geman Abschnitt A.IV dieses
Planfeststellungsbeschlusses fiir die Vorhabentragerin bindend.
Die Anordnung diesbeziiglicher Nebenbestimmungen ist nicht er-

forderlich.

Die bayernets GmbH fuhrte mit Schreiben vom 13.07.2018 aus,
dass sich im Geltungsbereich des geplanten Vorhabens folgende
Gashochdruckleitungen mit einem Schutzstreifen von 10 m (je 5 m

beiderseits der Rohrachse) befinden:

Gashochdruckleitung SV50 Senden - Wertingen (SV50 (CEL))
DN450/PN60 mit Begleitkabel

Gashochdruckleitung Ulm-Augsburg (UA06) DN40O/PN67.5 mit
Begleitkabel

Die bayernets GmbH weist darauf hin, dass eine Beschadigung

oder Gefahrdung dieser Anlagen unbedingt ausgeschlossen wer-
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den muss. Sie fordert zur dauerhaften Sicherung der Anlagen den
Abschluss einer Kreuzungsvereinbarung vor Baubeginn sowie die
frihzeitige Einbindung in die Detailplanung im Anschluss- bzw.
Kreuzungsbereich.

Die bayernets GmbH erhebt gegen das Vorhaben keine Einwen-
dungen, wenn die im Schreiben vom 13.07.2018 enthaltenen Auf-
lagen und Hinweise sowie samtliche Verlegekriterien bzw. -
mafdgaben seitens der Vorhabentragerin eingehalten werden. Dies
hat die Vorhabentragerin in ihrer Erwiderung vom 15.10.2018 voll-
umfanglich zugesichert. Die Zusicherung ist gemaf Abschnitt A.IV
dieses Planfeststellungsbeschlusses fur die Vorhabentragerin bin-
dend. Die Anordnung diesbezlglicher Nebenbestimmungen ist

nicht erforderlich.

Die Zusicherung umfasst neben den allgemeinen Hinweisen u.a.

die folgenden Auflagen:

- In den Schutzstreifen der 0.g. Leitungen sind alle Mal3nahmen
zu unterlassen, die den Bestand der Anlagen gefahrden oder
den Betrieb, Wartung und Unterhalt beeintrachtigen konnten; so
ist beispielsweise die Errichtung von Bauten — dazu gehoren
auch Schéchte, StralRenkappen Armaturen, Hydranten, Vertei-
lerschranke, Lichtmasten, Vordacher, Solarkollektoren, Funda-

mente etc. — nicht zulassig.

- Vor Beginn der Baumaf3nahme sind der Verlauf, die Tiefenlage,
und der Schutzstreifen der Gashochdruckleitungen durch geeig-
nete Methoden zu ermitteln, zu markieren und fiir die gesamte

Dauer der MalRnahme kenntlich zu machen.

- Im Schutzstreifen der Gashochdruckleitungen sind erforderliche
Graben ausschlieflich in offener Bauweise und in Handschach-
tung zu erstellen. Die DIN 4124 ist zu beachten. Der Einsatz von
technischen Hilfsmitteln ist hier nur mit ausdrticklicher Geneh-

migung des Beauftragten der bayernets GmbH zulassig.

- Um eine Beschadigung der Gashochdruckleitung auszuschlie-
Ben, muss der Aushub von Baugruben einschliel3lich Bdschun-
gen, Verbau etc. so ausgefiihrt werden, dass der Schutzstreifen

nicht berthrt wird bzw. muss durch andere mit der bayernets
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GmbH abgestimmte Sicherungsmafinahmen gewahrleistet wer-

den, dass jegliche Gefahrdung der Anlagen ausgeschlossen ist.

Um Stoérungen in der Leitungszone der Gashochdruckleitungen
auf ein Minimum zu beschranken, ist der erforderliche Rohrgra-
ben mdglichst schmal auszuftihren. Die DIN 4124 ist entspre-

chend zu beachten.

Die Kreuzungen der Gashochdruckleitungen sind nur in offener
Bauweise zuldssig. Die freiliegende Lange der Gashochdrucklei-
tungen darf 5 m nicht Gberschreiten. Neben geeigneten Siche-
rungsmafinahmen sind die Gashochdruckleitungen auch gegen

mechanische Beschéadigungen zu schitzen.

Vor dem Wiederverfullen ist die Umhtllung der jeweiligen

Gashochdruckleitung mit einem elektrischen Prifgerat zu tber-
prufen. Eventuelle Sch&den und Fehler an der Umhllung sind
nach Abstimmung mit der bayernets GmbH fachgerecht auszu-

bessern und erneut zu prufen.

Das Abstellen und Lagern von Baugerat, Baumaterial oder Aus-
hub im Schutzstreifenbereich der 0.g. Gashochdruckleitungen ist

nicht zulassig.

Die Arbeiten zur Verlegung der ,Anschlussleitung Gaskraftwerk
Leipheim® sind ausschlieldlich von einer Fachfirma nach den an-
erkannten Regeln der Technik durchzufiihren. Freigelegte
Gashochdruckleitungen missen so gesichert werden, dass eine
Lageveranderung ausgeschlossen und die Isolierung vor Be-

schadigung geschutzt wird.

Das Uberfahren der Pipeline mit schweren Baufahrzeugen au-
Rerhalb befestigter Bereiche bedarf der ausdrticklichen Zustim-
mung des Beauftragten der bayernets GmbH. Sind Baustral3en
vorgesehen, so ist deren Ausfiihrung mit dem Leitungsbetreiber
abzustimmen. Andernfalls ist durch geeignete MaRnahmen si-
cherzustellen, dass ein Uberfahren der jeweiligen Leitung ver-

hindert wird.

Das Herstellungsverfahren der Rohre flr die Gashochdrucklei-
tung ist bekannt zu geben. Kommen langsnahtgeschweifl3te

Rohre zum Einsatz, so ist die Langsnaht auf der zu den
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Gashochdruckleitungen bayernets GmbH abgewandten Seite zu

orientieren.

Bei der Verwendung spiralnahtgeschweifl3ter Rohre ist zu beach-
ten, dass Bandverbindungsnéhte im Bereich der Kreuzung nicht

zulassig sind.

Samtliche Schwei3nahte im Kreuzungsbereich sind neben einer
Durchstrahlungsprifung einem zusatzlichen zerstérungsfreien

Prufverfahren, z.B. UT, zu unterziehen.

Die neu zu errichtende ,Anschlussleitung Gaskraftwerk Leip-
heim*“ ist zumindest im hier betreffenden Druckprifungsabschnitt
einer Druckpriifung nach VdTUV-Merkblatt 1060 zu unterziehen.
Dabei ist zu gewahrleisten, dass inshesondere fir die im Be-
reich der Querung verlegten Rohre die Vorgaben des Merkblat-
tes hinsichtlich der Beanspruchung in Umfangsrichtung erfullt
werden. Gegebenenfalls sind entsprechende Rohrlangen sepa-
rat im Vorfeld der eigentlichen Druckprifung einer entsprechen-

den Stressdruckprifung zu unterziehen.

Beim Wiederverfiillen von Graben im Bereich des Schutzstrei-
fens ist das Bodenmaterial lagenweise einzubauen und mit sta-
tischen Verdichtungsgeraten zu verdichten. Insofern bestimmte
Verdichtungsgrade z.B. bei Verkehrsflachen nach den Bestim-
mungen der ZTVA- StB 97/ ZTVE-StB 94, erreicht werden miis-
sen, die einen Einsatz von dynamisch wirkenden Verdichtungs-
geraten notwendig machen, sind die Einzelheiten vorher eben-
falls bekannt zu geben und mit der bayernets GmbH abzustim-

men.

Vor Verfillung freigelegter Gashochdruckleitungen ist der bay-
ernets GmbH durch rechtzeitige Information Gelegenheit zu ge-
ben, die Leitungen auf Unversehrtheit zu prifen und die Verfull-

arbeiten zu Uberwachen.

Etwaige im Schutzstreifenbereich in den Boden eingebrachte
Einrichtungen zur Sicherung der Fernleitung, wie z.B. Geotextili-
en, sind ggf. im Zuge des Wiederaufbaus des Untergrundes

wieder ordnungsgeman zu installieren.

Die hinzukommende Kreuzung ist detailliert einzumessen.
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Die Zugéanglichkeit der bestehenden Leitungen fir Wartungs-

und Reparaturarbeiten muss uneingeschrénkt erhalten bleiben.

Niveauveranderungen sind nur mit ausdricklicher Zustimmung

der bayernets GmbH zulassig.

Weitergehende Sicherungsmafinahmen, die erst im Zuge der
Bautatigkeiten an Ort und Stelle geklart werden, behélt sich die

bayernets GmbH ausdrticklich vor.

Bauarbeiten in den Schutzstreifen der o0.g. Gasleitungen sind
nur nach Abstimmung der Detailplanung und nach vorheriger

Einweisung durch die bayernets GmbH zulassig.

Der Erhalt von Planen oder die Anwesenheit eines Beauftragten
der bayernets GmbH vor Ort entbindet die Trager und Ausfiih-
renden von BaumaRnahmen nicht von ihrer Haftung fir eventu-

elle Schaden.

Nach Durchfiihrung der Bauarbeiten sind der bayernets GmbH
Lage- und Héhenplane der neuverlegten Leitungen oder Kabel
bzw. der neu gebauten Anlagen im Schutzstreifen in dreifacher
Ausfertigung in Papier und digital (Format AutoCAD 2019) zu
Ubergeben.

Innerhalb des Schutzstreifens darf die zu verlegende Leitung
keine horizontalen oder vertikalen Richtungsénderungen auf-
weisen. Es ist ein lichter Mindestabstand von 0,4 m zu den be-

stehenden Gashochdruckleitungen jedenfalls einzuhalten.

Urspriinglich hatte die bayernets GmbH eine rechtwinklige Aus-
fuhrung der Kreuzung der Gashochdruckleitungen gefordert. Mit
Schreiben vom 17.10.2018 ist die bayernets GmbH von dieser
Forderung abgerickt und hat ausnahmsweise einer Kreuzung
mit der Gashochdruckleitung SV50 in einem Winkel von 80° zu-

gestimmt.

Weitere Anforderungen der bayernets GmbH im Schreiben vom
13.07.2018 zum Betrieb der Gashochdruckleitung SV50 Senden -
Wertingen und der Gashochdruckleitung Ulm-Augsburg, insbeson-

dere zu Sicherheitsvorgaben, Unterrichtungspflichten und Kosten-
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und Haftungsfragen sind von der o0.g. Zusicherung der Vorhaben-

tragerin mit umfasst.

Das Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienst-
leistungen der Bundeswehr hat mit Schreiben vom 17.07.2018
mitgeteilt, dass die Produktenfernleitung Aalen - Unterpfaffenhofen,
PI-Km 80+720 - 84+935, der Bundeswehr von dem geplanten Vor-
haben betroffen ist. In der Produktenfernleitung werden Kraftstoffe
transportiert. Die verfahrensgegenstandliche Gashochdruckleitung
verlauft auf einer Strecke von ca. 4,2 km in unterschiedlichen Ab-
standen parallel zur Produktenfernleitung der Bundeswehr aul3er-
halb deren Schutzstreifens. Dabei kommt es zu zwei Kreuzungen
(PI-km 80,720 und 82,080) der Gasleitung mit der Produktenfern-
leitung. Es sind jeweils Unterkreuzungen in offener Bauweise ge-
plant. Das Bundesamt flr Infrastruktur, Umweltschutz und Dienst-
leistungen der Bundeswehr hat sich vollumfanglich der als Anlage
zum Schreiben vom 17.07.2018 beigefuigten Stellungnahme der
Fernleitungs-Betriebsgesellschaft (FBG) vom 02.07.2018, Ak-
tenzeichen 6/42/B15791/16-1, angeschlossen.

Laut der Stellungnahme der FBG wird dem geplanten Vorhaben
vorbehaltlich des Einverstandnisses des Bundeswehr Kompetenz-
zentrums Baumanagement Minchen (BAIUDBw KompZ BauM-
gmt), mit welchem eine Vereinbarung hinsichtlich der Nutzung des
Schutzstreifens abzuschlie3en ist, zugestimmt unter der MalRgabe,
dass die Auflagen des noch zu erstellenden TUV Gutachtens und
die nachfolgend aufgefiihrten Sicherungsmal3hahmen eingehalten

werden:

Alle Arbeiten im Schutzbereich der Produktenfernleitung diirfen
nur unter sorgfaltiger Beachtung der "Hinweise fur Arbeiten im
Bereich der Produktenfernleitungen der NATO und des Bundes
in der Bundesrepublik Deutschland” (Stand: Dezember 2016)
durchgefuhrt werden. Der Erhalt dieser ,Hinweise® ist gegentber
der FBG rechtzeitig vor Arbeitsbeginn zu bestatigen. Die Hin-
weise sind den ausfuihrenden Unternehmen friihzeitig bekannt

zu geben und von diesen an der geplanten Baustelle jederzeit
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bereit zu halten. Diese sind Uber sdmtliche von der FBG gefor-

derten Sicherungsmafinahmen zu unterrichten.

Auf die besondere Beachtung der Hinweise, Ziffern 2.2, 2.4 und
2,7 wird hingewiesen. Durch die zustandige Betriebsstelle TL
Aalen muss drtlich entschieden werden, ob im Kreuzungsbe-
reich weitere Sicherungsmafnahmen fur die Produktenfernlei-

tung erforderlich sind.

Der Beginn der Arbeiten im Schutzstreifenbereich der Fernlei-
tung wird - nach Abstimmung - von der zustandigen Betriebs-
stelle TL Aalen durch Gegenzeichnung auf dem Formular "Frei-
gabe zur Bauausfiihrung" (Anlage 4 der Hinweise) vor Ort im
Rahmen eines Ortstermins freigegeben.

In Absprache mit der Betriebsstelle sind der Verlauf sowie die
Tiefenlage der Produktenfernleitung im Baubereich vor Baube-
ginn mittels geeigneten Verfahrens zweifelsfrei, ggf. durch
Suchschlitz festzustellen.

Fur die Zeit der BaumalRnahme ist der Verlauf der Produkten-
fernleitung deutlich sichtbar und dauerhaft in der Ortlichkeit zu

kennzeichnen.

Die geplante Parallelverlegung ist komplett auRerhalb des

Schutzstreifens durchzufuhren.

Bei gesteuerten Bohrverfahren / Pressungen parallel zur Pro-
duktenfernleitung ist die Lage des Bohrkopfes dauerhaft wah-
rend der Bohrung zu Uberwachen. Bei Anzeichen einer Abwei-
chung in Richtung der Produktenfernleitung ist die Bohrung zu
stoppen. Ein ausreichender Mindestabstand (geplant > 10 m bei
Autobahnkreuzung, 8 m bei Kreuzung St 2020, >10 m bei GZ 5)
ist vom technischen Sachverstéandigen zu prifen und ggfs. fest-

zulegen.

Die Produktenfernleitung darf sowohl tiber- als auch unterkreuzt
werden, in jedem Fall ist ein lichter Abstand von > 0,4 m einzu-

halten.

Die Kreuzung mit der Produktenfernleitung ist innerhalb des

Schutzstreifens rechtwinkelig auszufihren (90° £ 20°). Im
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Schutzstreifen der Produktfernleitung darf die geplante Leitung

weder Hohe noch Richtung andern.

Rohrverbindungen oder Schachte sind aul3erhalb des Schutz-
streifens der Produktenfernleitung zu planen.

Die Verlegearbeiten dirfen im Bereich des Schutzstreifens der
Produktenfernleitung nur in offener Bauweise erfolgen. Nach
Fertigstellung ist die Baugrube mit steinfreiem Material wieder

zu verfillen und lagenweise mit leichtem Gerat zu verdichten.

Zum Schutz gegen mechanische Beschadigungen bei evtl. Re-
paraturen ist die jeweils oben liegende Leitung im Kreuzungsbe-
reich auf einer L&nge von wenigstens 3 m mit Betonplatten oder
Halbschalen abzudecken. Auf3erdem ist die Verlegung eines
Trassenwarnbandes ca. 0,5 m tber dem Leitungsscheitel erfor-
derlich.

Zur Begrenzung der Druck-Volumen-Energie bei einem Bruch
der geplanten Gasleitung ist die Einhaltung des geltenden Re-
gelwerks (Gas HL-VO, DVGW G 463, DIN 2470-2) und im Ubri-
gen der Stand der Technik zu berlcksichtigen. Fir den Bereich
der Kreuzung / Parallelverlegung mit der Produktenfernleitung
wird um entsprechende Beachtung dieser Regelwerke und um
Gewahrleistung einer intensiven Bauprufung/Bautiberwachung

gebeten.

Eine Beeinflussung des KKS der Produktenfernleitung durch
den KKS der Gasleitung ist auszuschlieen. Ggfs. sind in den

Kreuzungsbereichen Messstellen zu errichten.

Zur Vermeidung eines Schadens der Produktenfernleitung muss
sichergestellt werden, dass keine unzulassigen Beanspruchun-
gen durch aul3ere Biegekrafte und Schwingungen auf die Lei-
tung einwirken kénnen. Der Schutzstreifenbereich ist daher an
ungesicherten Stellen wéhrend der GesamtbaumalRnahme von
zusatzlichen Belastungen, z.B Be- und Uberfahren mit schwe-
rem Baugerét, Lagerung von Baumaterial oder Bodenaushub

freizuhalten.

Das Befahren und Uberqueren des Schutzstreifens mit schwe-

ren Fahrzeugen, Arbeitsmaschinen und Geraten ist nur auf fr
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solchen Verkehr zugelassenen Wegen erlaubt. Werden weitere
Uberfahrten benétigt, so sind diese vorab mit der Betriebsstelle
TL Aalen abzustimmen und ggf. durch konkrete Lastvertei-
lungsmalinahmen (z. B. Betonplatten Stahlplatten, Baggermat-
ratzen) zu sichern. Ggf. ist eine statische Berechnung zur Ermitt-
lung der Verkehrslasten durchzufiihren und die erforderlichen
SicherungsmafRnahmen mit dem regional zustandigen TUV-

Sachverstandigen fur Fernleitungen festzulegen.

Etwaige vorhandene Messstelleneinrichtungen oder Markie-
rungspfahle im Baufeld sind vor Beschadigungen zu schitzen.
Sollte ein Abbau notwendig werden, so ist dies nur in Absprache
mit der Betriebsstelle TL Aalen mdglich. Nach Beendigung der
Baumafinahme sind die Pfahle funktionsfahig wieder zu errich-

ten.

Der ungehinderte Zugang zur Rohrleitungstrasse fur eventuelle
Reparaturarbeiten, Wartungsarbeiten und Messungen sowie die
uneingeschrankte Einsichtnahme der Trasse fiir die behérdlich
vorgeschriebenen Kontrollgdnge und Leitungsbefliegungen

muss jederzeit gewahrleistet bleiben.

Alle Kreuzungen sind entsprechend der "Arbeitsbeschreibung
zur Erfassung von Fremdleitungskreuzungen Dritter" fiir die FBG
kostenfrei vermessen zu lassen und zu dokumentieren. Die
Vermessungen sind baumaBnahmenbegleitend am offenen
Rohrgraben vorzunehmen. Des Weiteren ist der FBG nach Ab-
schluss der BaumaRnahme kurzfristig ein Bestandsplan ent-
sprechend Musterzeichnung Seite 8 der 0.g. "Hinweise" zu

Ubersenden.

Die Parallelverlegung ist entsprechend der "Arbeitsbeschreibung
zur Erfassung von parallel laufenden Fremdleitungen Dritter"

von der Vorhabentragerin vermessen zu lassen.

Die FBG behalt sich vor, die Baulberwachung in den Kreu-
zungs- und Parallelfiihrungsbereichen an einen Dritten zu Uber-
tragen. Die Kosten fiir die Baulberwachung durch die FBG oder

einen Dritten sind vom der Vorhabentragerin zu tragen.
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Nach Abschluss der Baumalinahme bittet die FBG um kurzfristi-
ge Ubersendung eines fiir die FBG kostenfrei erstellten Be-
standsplanes entsprechend Musterzeichnung Seite 8 der 0.g.

"Hinweise".

Die Inanspruchnahme des Schutzstreifens bedarf in jedem Falle
der Zustimmung und des Abschlusses eines Vertrages mit dem
BAIUDBw KompZ BauMgmt. Einer Kreuzung ohne vorliegenden
Vertrag wird durch die FBG nicht zugestimmt.

Nach Auskunft der FBG am 24.10.2018 werden die erforderlichen
Sachverstandigengutachten in Auftrag gegeben, sobald die Kos-

tentibernahme durch die Vorhabentrégerin erfolgt ist.

Die Einhaltung der Auflagen des noch zu erstellenden TUV Gut-
achtens, der Auflagen, MalRgaben und Hinweise des Bundesamtes
fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundes-
wehr und der Fernleitungs-Betriebsgesellschaft (FBG) wurde von
der Vorhabentragerin in der tabellarischen Stellungnahme vom
15.10.2018 vollumféanglich zugesichert. Zudem wurde von Seiten
der Vorhabentragerin eine entsprechende Zusicherung beziglich
der Kostenubernahme (u.a. fir Bauliberwachung, Gutachtenerstel-
lung, Kosten fiir Leistungssicherungs- und Anpassungsmafnah-
men) und hinsichtlich des Abschlusses eines Vertrages mit dem
BAIUDBw KompZ BauMgmt fiir Arbeiten im Schutzstreifen der
Produktfernleitung ausgesprochen. Die Anordnung diesbezlglicher
Nebenbestimmungen ist nicht erforderlich, weil die Zusicherung
der Vorhabentragerin gemaR Abschnitt A.1V dieses Planfeststel-

lungsbeschlusses fiir die Vorhabentragerin bindend ist.

Die Verwaltungsgemeinschaft Pfaffenhofen a.d. Roth teilte im
Namen des Zweckverbandes zur Wasserversorgung "Rauher-
Berg-Gruppe" mit E-Mail vom 16.07.2018 mit, dass beim Bau des

Vorhabens die bestehende Wasserleitung beachtet werden muss.

Die Vorhabentragerin legte in der Erwiderung vom 15.10.2018 dar,
dass die bestehende Wasserleitung in den Planfeststellungsunter-

lagen enthalten ist und bei der Bauausfiihrung bertcksichtigt wird.
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Die LEW Verteilnetz GmbH erlauterte mit Schreiben vom
11.07.2018, dass die geplante Gashochdruckleitung von der be-
stehenden 110-kV-Leitung Anlage 53001 in der Gemarkung Rie-
den a. d. Kotz auf Flur Nr. 666/0 Giberkreuzt wird. Es ist daher
rechtzeitig vor Beginn der BaumalRnahme beziglich dieser 110-kV-
Anlage ein Kreuzungsvertrag abzuschliel3en. Des Weiteren wurde
mitgeteilt, dass die geplante Gashochdruckleitung in der Gemar-
kung GroRRkétz die bestehende 20-kV-Freileitung ,J13“ unterkreuzt.
Der Schutzbereich dieser Leitung betragt 9,0 m beiderseits der Lei-
tungsmittelachse. Bei der Verlegung der Gasleitung sind innerhalb
der Schutzbereiche der 20-kV und 110-kV-Leitung die Auflagen
und Hinweise der LEW Verteilnetz GmbH ,Arbeiten in Spannungs-
nahe" sowie das ,Merkheft fir Baufachleute" (Herausgeber: Ver-
band der Netzbetreiber) zu beachten. Die Schriftstiicke waren der
Stellungnahme der LEW Verteilnetz GmbH beigefligt und sind der
Vorhabentragerin bekannt.

Die Erfillung der Forderungen vom 11.07.2018 wurde seitens der
Vorhabentragerin zugesichert. Die Zusicherung ist gemafd Ab-
schnitt A.1V dieses Planfeststellungsbeschlusses fir die Vorhaben-
tragerin bindend. Die Anordnung diesbeziiglicher Nebenbestim-
mungen ist nicht erforderlich.

Die Vodafone GmbH / Vodafone Kabel Deutschland GmbH teil-
te mit E-Mail vom 18.07.2018 mit, dass sich im Planbereich Tele-
kommunikationsanlagen des Unternehmens befinden. Es wurde
darauf hingewiesen, dass die Anlagen der Vodafone GmbH / Vo-
dafone Kabel Deutschland GmbH bei der Bauausfiihrung zu schit-
zen bzw. zu sichern sind, nicht Giberbaut und vorhandene Uberde-
ckungen nicht verringert werden dirfen. Im Falle einer Umverle-
gung oder Baufeldfreimachung der Telekommunikationsanlagen
bendtigt die Vodafone GmbH / Vodafone Kabel Deutschland
GmbH mindestens drei Monate vor Baubeginn einen Auftrag an

TDR-S-Bayern.de@vodafone.com, um eine Planung und Bauvor-

bereitung zu veranlassen sowie die notwendigen Arbeiten durch-

fuhren zu kdnnen.


mailto:TDR-S-Bayern.de@vodafone.com
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Die Erfullung der Forderungen der Vodafone GmbH / Vodafone
Kabel Deutschland GmbH wurde seitens der Vorhabentragerin in
der Erwiderung vom 15.10.2018 vollumfanglich zugesichert. Die
Zusicherung ist geman Abschnitt A.IV dieses Planfeststellungsbe-
schlusses fur die Vorhabentréagerin bindend. Die Anordnung dies-
beziglicher Nebenbestimmungen ist nicht erforderlich.

Die Deutsche Breitbanddienste GmbH und die Telefénica Ger-
many GmbH & Co. OHG haben sich zu diesem Verfahren nicht

geaulert.

Waldrecht
Das Vorhaben verst6R3t nicht gegen Vorschriften des Bundeswald-

gesetzes und des Waldgesetzes fur Bayern (BayWaldG).

Das Amt fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Augsburg (A-
ELF) teilte mit Schreiben vom 11.07.2018 mit, dass fur die Errich-
tung der Gasanschlussleitung in Verbindung mit der parallel verlau-
fenden 380-kV-Leitung ein Waldstreifen (Art. 2 BayWaldG) von
insgesamt 0,14 ha auf FI.-Nr. 369/56 Gemarkung Bubesheim be-

ansprucht wird.

Durch das Vorhaben andert sich auf der beanspruchten Waldfla-
che die Bodennutzungsart. Dies erflllt den Tatbestand der Ro-
dung. Die Rodung ist erlaubnispflichtig geman Art. 9 Abs. 2
BayWaldG. Die Voraussetzungen fiir die Erteilung der Rodungser-
laubnis sind vorliegend gegeben. Nach der Stellungnahme des
Amtes fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Augsburg vom
11.07.2018 liegen keine waldrechtlichen Versagungsgrinde fur die
Erteilung einer Erlaubnis vor. Das AELF hat der Rodung, ohne Auf-
lagen zu fordern, zugestimmt. Die Erlaubnis wird erteilt, da bei der
Umsetzung des geplanten Vorhabens dem Verlust von Wald mit
einer Rodungsflache von insgesamt 0,14 ha fur die Verlegung der
Gas- sowie der Stromleitung, eine Entlastung durch umfangreiche
Ersatzaufforstungen, die im Zusammenhang mit der Bauleitpla-
nung fir das Interkommunale Gewerbegebiet ,Sondergebiet Ener-

gieerzeugung: Gas- oder Gas- und Dampfturbinenkraftwerk® be-
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reits realisiert wurden, gegentbersteht. Dabei ist ein Flachenulber-
schuss bei der Aufforstung entstanden, so dass die Beeintrachti-
gung der Waldfunktion kompensiert wird und keine weiteren Er-
satzaufforstungen mehr erforderlich sind. Insgesamt stehen dem
beantragten Vorhaben keine waldrechtlichen Hemmnisse entge-

gen.

Die waldrechtliche Erlaubnis nach Art. 9 BayWaldG ist gemaf Art.
9 Abs. 8 BayWaldG in diesem Planfeststellungsbeschluss enthal-
ten (88 43c, 43 Abs. 5 EnNWG, Art. 75 Abs. 1 Satz 1 Hs. 2
BayVwVI{G).

3.2.9. Baurecht

Rohrleitungsanlagen sind nach Art. 1 Abs. 2 Nr. 3 BayBO vom An-
wendungsbereich der Bayerischen Bauordnung ausgenommen.
Zur Rohrleitungsanlage gehoren neben der Rohrleitung selbst
auch alle Ubrigen, unmittelbar mit der Leitung zusammenhé&ngen-
den Anlagenteile, die nicht Rohrleitung sind, wie z.B. die Molchsta-
tionen. Die Einhaltung der bauordnungsrechtlichen Vorschriften
war deshalb nicht zu prufen. Das Landratsamt Gunzburg hat dies-
bezuglich in seiner Stellungnahme vom 03.07.2018 mitgeteilt, dass
fur das geplante Vorhaben keine baufachliche Stellungnahme er-
forderlich ist.

Abwagung
Bei dem verfahrensgegenstandlichen Vorhaben handelt es sich um eine

Ldsung, die nach dem Gebot der gerechten Abwagung und dem Grund-
satz der Verhaltnismafigkeit die unterschiedlichen 6ffentlichen und pri-
vaten Belange entsprechend des ihnen zukommenden Gewichts be-

ricksichtigt (Grundsatz der Konfliktbewaltigung).

Die Prifung, Bewertung und Abwéagung des Vorhabens entsprechend
der Beschreibung und der einzelnen in diesem Planfeststellungsbe-
schluss ausgefuhrten Themenkomplexe, der durchgefiihrten Umweltver-
traglichkeitsprifung sowie der vorgebrachten Stellungnahmen und Ein-

wendungen fuhrt zu einem Uberwiegen der Griinde, die fir die Zulas-
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sung und Planfeststellung des beantragten Vorhabens sprechen. Die
Grinde, die fur das Vorhaben sprechen, sind so gewichtig, dass sie die
Beeintrachtigung der entgegenstehenden Belange unter Einschluss der
Belange des Bodenschutzes und der Landwirtschaft, der Belange der
betroffenen Grundstiickseigentiimer und sonstigen Betroffenen sowie
des Natur- und Landschaftsschutzes rechtfertigen. Vorliegend sind kei-
ne uniberwindbaren Belange ersichtlich, die dazu nétigen, von der Pla-
nung Abstand zu nehmen (vgl. Urteil des Bundesverwaltungsgerichts
vom 10.04.1997, Az.: 4 C 5/96). Bei der Beurteilung einer solchen Null-
variante ist festzustellen, dass bei der Abwéagung der durch die Planung
verfolgten offentlichen Interessen mit den Belangen der betroffenen
Grundstickseigentimer und der sonstigen Betroffenen sowie den ande-
ren durch die Planung beriihrten und dem Vorhaben entgegenstehen-
den Belange dem Interesse an der Durchfiihrung des Vorhabens der

Vorrang einzurdumen ist.

Die fur das Vorhaben sprechenden Grinde wurden im Wesentlichen in
den Abschnitten Beschreibung des Vorhabens (B.l.1) und Planrechtfer-
tigung (B.I1.3.1) dargelegt. Den diesbeziiglichen Belangen der zukinfti-
gen Gewabhrleistung von Sicherheit und Zuverlassigkeit des Elektrizi-
tatsversorgungssystems im suddeutschen Raum kommt im Rahmen der

Abwéagung besonderes Gewicht zu.

Das Vorhaben entspricht den Grundsétzen und sonstigen Erfordernis-
sen der Raumordnung. Andere sich als eindeutig vorzugswiirdig auf-
drangende Planungsalternativen sind nicht gegeben. Kommunale Be-
lange des Landkreises Glinzburg sowie der vom Vorhaben betroffenen
Gemeinden sprechen nicht gegen dessen Verwirklichung. Dies ist auch
hinsichtlich der Belange der 6ffentlichen Sicherheit und der Abfallent-
sorgung, der Belange des Denkmalschutzes, der Belange der Wasser-
wirtschaft und des Immissionsschutzes sowie der Belange der Forst-

wirtschaft der Fall.

Die gegen das Vorhaben sprechenden nachteiligen Auswirkungen sind
nicht von solchem Gewicht, dass sie die Sinnhaftigkeit des Projekts in

Frage stellen. Negativ betroffen sind insbesondere die Belange des Bo-
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denschutzes sowie der Landwirtschaft. Negative Auswirkungen haben
ferner die Eingriffe in das grundgesetzlich geschitzte Eigentumsrecht,
die Beeintrachtigung sonstiger Rechte Dritter und der Eingriff in Natur
und Landschaft. Die negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Boden
werden durch geeignete Vermeidungs- und Minderungsmafl3nahmen auf
das unverzichtbare Mal3 reduziert und weitestgehend minimiert. Den
verbleibenden Beeintrachtigungen kommt im Rahmen der Abwagung
vorliegend kein derartiges Gewicht zu, dass es die fir das Vorhaben
sprechenden Belange Uberwiegt. Die Eigentiimer der in Anspruch zu
nehmenden landwirtschaftlichen Grundstticke erhalten von der Vorha-
bentragerin eine Entschadigung. Die mit dem Vorhaben verbundenen

unvermeidbaren Eingriffe in Natur und Landschaft werden ausgeglichen.

Insgesamt Uberwiegen die gegen das verfahrensgegenstandliche Vor-
haben sprechenden Belange weder flir sich gesehen noch in der Sum-

me die fur das Vorhaben sprechenden Belange.

3.3.1. Grundsatze und sonstige Erfordernisse der Raumordnung
Das planfestgestellte Vorhaben ist mit den gemalR § 4 Abs.1, Satz

1 Nr. 3,83 Abs. 1 Nr. 3, Nr. 4 ROG und Art. 3 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3,
Art. 2 Nr. 3, Nr. 4 BayLplG im Rahmen der Abwéagung zu beruck-
sichtigenden Grundsétzen und sonstigen Erfordernissen der
Raumordnung vereinbar.

In der landesplanerischen Stellungnahme vom 11.07.2018, die als
sonstiges Erfordernis der Raumordnung gemaf § 3 Abs. 1 Nr. 4
ROG und Art. 2 Nr. 4 BayLplG in der Abwagungsentscheidung zu
bertcksichtigen ist (§ 4 Abs.1 Satz 1 Nr. 3 ROG und Art. 3 Abs. 1
Satz 1 Nr. 3 BayLplG) , wurde von der Regierung von Schwaben
als hohere Landesplanungsbehdrde mitgeteilt, dass keine Einwan-
de gegen das Vorhaben bestehen.

Der Regionalverband Donau-lller erhob mit Schreiben vom

15.05.2018 ebenfalls keine Bedenken gegen das Vorhaben.

3.3.2. Planungsalternativen
Nach Uberzeugung der Regierung von Schwaben als Planfeststel-

lungsbehorde ist keine alternative Planungsvariante ersichtlich, die
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sich unter Beriicksichtigung aller abwégungserheblichen Belange
gegenuber der verfahrensgegenstandlichen Trasse eindeutig als
bessere, weil 6ffentliche und private Belange insgesamt schonen-
dere LOsung darstellen wirde (vgl. BVerwG, Urteil vom
09.07.2008, Az.: 9 A 14/07). Andere raumliche Planungsalternati-
ven dréangen sich gegentber der verfahrensgegenstandlichen

Trasse nicht auf.

Die planerische Gestaltung des Vorhabens ist zunachst Sache der
Vorhabentragerin. Die Planfeststellungsbehérde ist aber verpflich-
tet, die planerische Entscheidung der Vorhabentragerin abwagend
nachzuvollziehen und dadurch die rechtliche Verantwortung zu
Ubernehmen. In die Abwagung einzustellen sind grundsatzlich alle
von der Planung betroffenen 6ffentlichen und privaten Belange, die
nach Lage der Dinge berthrt werden. Das Gebot der sachgerech-
ten Abwéagung wird in diesem Zusammenhang aber nicht verletzt,
wenn sich die Planfeststellungsbehérde im Widerstreit der ver-
schiedenen Belange fir die Bevorzugung des einen und damit
notwendig fur die Zuriickstellung eines anderen entscheidet. Die
darin liegende Bewertung der von der Planung berthrten Belange
und ihre Gewichtung im Verhaltnis untereinander ist ein wesentli-
ches Element der planerischen Gestaltungsfreiheit. Ein Abwa-
gungsfehler liegt danach selbst dann nicht vor, wenn eine andere
als die planfestgestellte Trasse ebenfalls mit guten Griinden ver-
tretbar gewesen ware (Urteil des Bayerischen Verwaltungsge-
richtshofs vom 24.05.2011, Az.: 22 A 10.40049).

Die vorliegende Trassenwahl der Vorhabentragerin ist aus Sicht
der Regierung von Schwaben nicht zu beanstanden, weil sich ge-
genuber der verfahrensgegenstandlichen Trasse weder ein voll-
standiger Verzicht auf die Leitung (sog. Nullldsung) noch alternati-

ve Trassenfihrungen aufdrangen.

3.3.2.1. Nulllésung

Ein vollstandiger Verzicht auf die Gasanschlussleitung ist, wie im

Rahmen der Planrechtfertigung im Abschnitt B.I1.3.1 dargestellt,



-81 -

aus Grinden der Netzstabilitat und der Versorgungssicherheit nicht
madglich. Insbesondere aufgrund der Bedeutung des zu errichten-
den Gasturbinenkraftwerks fur die Gewahrleistung der Energiever-
sorgung bei Versorgungsengpassen in Suddeutschland, kann auf
die fur dessen Versorgung mit Brennstoff erforderliche Gashoch-
druckleitung zum Anschluss an das Gastransportnetz der bayer-

nets GmbH nicht verzichtet werden.

3.3.2.2. GroBraumige Trassenalternativen

Grundsatzlich kommen fiir den Anschluss des Gasturbinenkraft-
werks an ein Uberdrtliches Gastransportnetz zwei Alternativen in
Betracht: Das Gastransportnetz der terranets bw GmbH und das
Gastransportnetz der bayernets GmbH. Das néchst liegende
Transportnetz der terranets bw GmbH verlauft in einer Entfernung
von ca. 20 km nordlich von Leipheim, jenseits der Donau, in Ba-
den-Wirttemberg. Das Transportnetz der bayernets, befindet sich
zum einen sudlich in einer Entfernung von ca. 6,5 km und zum an-
deren nordlich des geplanten Gasturbinenkraftwerkes in einer Ent-
fernung von ca. 20 km, jeweils in Bayern. Anlasslich einer Anfrage
der Vorhabentragerin haben sich die beiden Betreiber der Gas-
transportnetze auf einen Anschluss des Gasturbinenkraftwerks an
das Gastransportnetz der bayernets GmbH verstandigt. Bei dieser
Festlegung wurden u.a. die Eingriffe in die Natur und die Netzinfra-
struktur sowie die wirtschaftlichen Auswirkungen des Netzausbaus
betrachtet. Ebenso wurde bei der Abwagung der Transportnetzbe-
treiber der Umfang der notwendig werdenden vorgelagerten Netz-
ausbaumafinahmen berticksichtigt, deren Investitionskosten tber
die Netznutzungsentgelte auf die Allgemeinheit abgewalzt werden.
Die volkswirtschaftlichen Folgen sollten dabei generell mdglichst
geringgehalten werden. Die Vorhabentragerin hatte auf diese Ent-
scheidung der Gastransportnetzbetreiber keinen bestimmenden

Einfluss.

Fur einen Anschluss des Gasturbinenkraftwerks Leipheim an das
Uberértliche Gastransportnetz der bayernets GmbH gibt es wiede-
rum zwei Alternativen. Als grol3raumige Anschlussmdéglichkeit ware
das weit vorgelagerte Gastransportnetz der bayernets GmbH noérd-

lich von Leipheim in Betracht zu ziehen. Die nicht ndher untersuch-
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te Anschlussleitung hétte eine Lange von ca. 40 km und wiirde

Uberwiegend entlang des Donau-Rieses verlaufen.

Diese Variante wurde von der Vorhabentréagerin friihzeitig ausge-
schieden, da sie gegenliber dem beantragten sudlichen Anschluss
sowohl aus wirtschaftlichen als auch aus 6kologischen Grinden
erhebliche Nachteile mit sich brachte. Diese Anschlussleitung wére
ca. 34 km langer und damit erheblich teurer. AuRerdem waren der
Eingriff in Natur und Landschaft deutlich intensiver als bei dem ge-
wahlten Anschluss, da unter anderem die Donau mit ihren schut-
zenswerten Lebensraumen (FFH- und Vogelschutzgebiete, Was-
serschutzgebiete, etc.) gekreuzt und die Leitungstrasse teilweise
innerhalb bzw. parallel der schiitzenswerten Donau-Auen verlaufen

wirde.

Aufgrund der deutlich gréeren Entfernung alternativer An-
schlussmaoglichkeiten an das Uberortliche Gastransportnetz zum
Gasturbinenkraftwerk als der beantragte Anschluss und den mit
diesen Anschlissen einhergehenden negativen 6kologischen
Auswirkungen sowie den damit verbundenen erheblichen Mehrkos-
ten drangen sich keine grof3raumigen Trassenalternativen auf.
Dies gilt sowohl fur die nérdliche Anschlussmoglichkeit an das
Gastransportnetz der terranets bw GmbH als auch hinsichtlich ei-
nes Anschlusses an das Gastransportnetz der bayernets GmbH
nordlich von Leipheim. Dartiber hinausgehende ernsthaft in Be-
tracht kommende grof3rdumige Trassenalternativen sind nicht er-
sichtlich.

3.3.2.3. Kleinrdumige Trassenalternativen

Fur den Anschluss des Gasturbinenkraftwerks Leipheim an die
CEL- Gashochdruckleitung der bayernets GmbH wurde seitens der
Vorhabentragerin im Vorfeld des Planfeststellungsverfahrens eine
Machbarkeitsstudie an das Ingenieur- und Planungsbiiro LANGE
GbR in Auftrag gegeben. In der Machbarkeitsstudie werden ver-
schiedene Anschlusspunkte an das Uberortliche Gastransportnetz
der bayernets GmbH untersucht sowie diverse Trassenvarianten

ermittelt.
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Die moglichen Anbindepunkte wurden mit der bayernets GmbH
abgestimmt. Dabei kamen grundsétzlich zwei Anbindepunkte am
Ferngasleitungsnetz der bayernets GmbH in Betracht: Der im
Rahmen der Planfeststellung beantragte Anbindepunkt 1 nérdlich
von Rieden an der Kotz in einer Ackerflache direkt neben einem
Wirtschaftsweg und der davon in norddstlicher Richtung gelegene

Anbindepunkt 2 sidlich von Kétz an der Kreisstral3e GZ 4.

Insbesondere unter den Gesichtspunkten der Leitungslange, der
Inanspruchnahme von Grundstiicken, der Betroffenheit von
Schutzgitern, der méglichen Blindelung des Verlaufs der neu ge-
planten Leitung mit vorhandenen Leitungen, der erforderlichen
Querungen bestehender Bauwerke und der Kreuzungen von
Fremdleitungen sowie der Parallelfiihrung mit vorhandenen Wegen
und Strafl3en wurden verschiedene kleinrdumige Trassenalternati-
ven sowohl im Norden zwischen dem Standort des Gasturbinen-
kraftwerks und der geplanten Schaltanlage auf den Grundstiicken
mit den FL.-Nrn. 1748, 1749 und 1750, Gemarkung Bubesheim, als
auch im Siden, von der Schaltanlage ausgehend bis zur CEL-
Gashochdruckleitung der bayernets GmbH, untersucht. Dabei wur-
de auch der Verlauf der im Parallelverfahren zur Genehmigung be-
antragten 380 kV-Stromanschlussleitung des Gasturbinenkraftwer-
kes bertcksichtigt. Im nordlichen Abschnitt wurden vier Varianten
geprift, die ihren Ausgangspunkt am Standort des Gasturbinen-
kraftwerks nehmen und anschlieend in unterschiedlicher Ausfiih-
rung und Lange verlaufen, aber immer in etwa parallel verschoben
zur gewdahlten Trasse bis zum Wirtschaftsweg, dem sie alle bis zur
Schaltanlage in Parallelfiihrung mit der Leitung Aalen — Unterpfaf-
fenhofen der Fernleitungsbetriebsgesellschaft mbH folgen. Im std-
lichen Bereich nach der Schaltanlage wurde unter der Variante
Sid 1 ein Anschluss am Anbindepunkt 1 der CEL- Gashochdruck-
leitung der bayernets GmbH ndérdlich von Rieden an der Kotz auf
dem Grundstuck Fl.-Nr. 666 Gemarkung Rieden an der Kétz, un-
tersucht. Mit den Varianten Sud 2a und Sid 2b wurde der An-
schluss am Anbindepunkt 2 der Gashochdruckleitung sudlich von

Kotz an der Kreisstral3e GZ 4 naher gepruft.
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Nach einem Vergleich der untersuchten Varianten mittels eines
Bewertungssystems durch Vergabe von Punkten unter Beriicksich-
tigung der Schutzguter Mensch, einschlief3lich menschliche Ge-
sundheit, Pflanzen und Tiere, Boden, Wasser und Kultur- und
Sachguter sowie unter Beachtung der geringsten bautechnischen
Hindernisse, der Blindelungsmoglichkeiten mit anderen Leitungen
sowie der jeweiligen Grundstiicksbetroffenheiten hat sich zunachst
die Kombination der Varianten Nord 1 und Sid 1 als vorzugswir-
dig erwiesen. Die Vorzugstrasse wurde den Teilnehmern am Ter-
min der friihen Offentlichkeitsbeteiligung am 06.03.2017 vorge-
stellt. Aufgrund der Anregungen der ortskundigen Anwesenden
wurde diese Trassenvariante nochmals Uberarbeitet und weiter op-
timiert. Die so entwickelte Trassenfiihrung, die einer Kombination
der Varianten Nord 4 und Sud 1 entspricht, ist Gegenstand des

Planfeststellungsverfahrens.

3.3.2.4. Verfahrensgegenstandliche Trasse

Aus Sicht der Planfeststellungsbehdrde wurde bei der Entwicklung
der Trasse allen zu bertcksichtigenden Gesichtspunkten in ausrei-
chendem Mal3 Rechnung getragen, wobei insbesondere auch die

Anregungen der Betroffenen vor Ort einbezogen wurden.

Eine andere, sich aufdrangende Trassenalternative groR3raumiger
oder kleinraumiger Art ist im Ergebnis fir die Regierung von

Schwaben nicht erkennbar.

Die verfahrensgegensténdliche Trasse stellt sich deshalb nach
Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde als vorzugswiirdige Al-
ternative dar. Die Bewertung der Umweltauswirkungen unter Be-
riicksichtigung der oértlichen Gegebenheiten, insbesondere der fur
den Anschluss erforderlichen vorhandenen CEL- Gashochdrucklei-
tung der bayernets GmbH nérdlich von Rieden an der Kétz, sowie
der technischen und wirtschaftlichen Aspekte fuhrt dazu, dass sich

die verfahrensgegenstandliche Trassenfuhrung als vorzugswirdig
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gegeniber den sonstigen in Frage kommenden Planungsalternati-

ven erweist.

Die verfahrensgegenstandliche Trasse stellt die anndhernd kuirzes-
te Verbindung zwischen den bestehenden Fixpunkten und die
technisch und wirtschaftlich sinnvollste Losung dar. Dem Grund-
satz der Bundelung mit vorhandenen Leitungstrassen wurde
Rechnung getragen. Sowohl bautechnisch als auch im Hinblick auf
die Eingriffe in Schutzgiter ist die beantragte Trasse vorzuziehen.
Die Trasse verlauft, soweit mdglich angelehnt an bestehende
Wegeverbindungen, weitestgehend auf landwirtschaftlich genutz-
ten Flachen weitab bebauter Grundstiicke. Mit den meisten Eigen-
timern konnten bereits Vereinbarungen tber die Inanspruchnahme
ihrer Grundstiicke abgeschlossen werden. Sie ist zudem mit den
Grundsatzen und sonstigen Erfordernissen der Raumordnung ver-

einbar.

Kommunale Belange
Belange des Landkreises Glunzburg, der Stadt Leipheim, der Stadt

Ichenhausen, sowie der Gemeinden K6tz und Bubesheim spre-

chen nicht gegen das Vorhaben.

Das Landratsamt Gunzburg nahm mit Schreiben 03.07.2018 hin-
sichtlich des Aufgabenbereichs des Landkreises Gilinzburg zu
dem geplanten Vorhaben Stellung und machte keine Einwendun-
gen geltend. Von dem verfahrensgegenstandlichen Vorhaben wer-
den die KreisstralRe GZ 4 Bubesheim-Leipheim und die KreisstralRe
GZ 5 Schneckenhofen-Grol3kotz gekreuzt sowie Flachen voruber-
gehend fur Bauarbeiten in Anspruch genommen. Diesbeziiglich

wird auf die Ausfiihrungen unter B.11.3.2.6 verwiesen.

Die Stadt Leipheim hat im Ruckleitungsschreiben vom 02.08.2018

keine Bedenken gegen den Plan erhoben.
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Die Stadt Ichenhausen hat sich mit Schreiben vom 16.05.2018
hinsichtlich der auf FI.-Nr. 666 Gemarkung Rieden an der Kétz ge-
planten Molchstation ge&auf3ert und mitgeteilt, dass sich stiddstlich
der Molchstation im Bebauungsplan ,Westlich des Hihleweges*
ausgewiesene Wohnbebauung befinde und dass der Bebauungs-
plan auch die Fortfuhrung des Baugebietes in Richtung Westen
ermdgliche. Da die Molchstation in unmittelbarer Nahe zum kunfti-
gen Wohngebiet liegt, fordert die Stadt Ichenhausen, die geplante
Eingrinung der Molchstation so auszufuhren, dass ein ausrei-
chend hoher Sichtschutz vorliegt. Dieser sollte so ausgestaltet
sein, dass er die Molchstation nach deren Fertigstellung von Be-
ginn an in gesamter Hohe Uberragt. Die Stadt Ichenhausen hat ih-
rer Stellungnahme ein Schreiben der Vorhabentragerin vom
06.03.2018 beigefugt, in welchem diese die Einhaltung der o.g.

Forderung der Stadt Ichenhausen bestétigt.

In der tabellarischen Stellungnahme vom 15.10.2018 verweist die
Vorhabentragerin auf Plan 2017-09-07/Anlage 2 LBP, in dem die
Griunplanung der Molchstation dargestellt ist (Anlage zum land-
schaftspflegerischen Begleitplan ,Griinplanung und Kompensati-
onsflachen der Molchstation“ Tektur, Teil B Nr. 2 der Antragsunter-
lagen). Zudem wird unter Bezugnahme auf eine mit der Stadt
Ichenhausen abgeschlossene Vereinbarung nochmals bestétigt,
dass die Eingriinung der Molchstation dergestalt erfolgen soll, dass
ein ausreichender Sichtschutz fur die technischen Komponenten

aus Sicht des Baugebiets vorliegt.

Nachdem die Vorhabentragerin die Einhaltung der Forderung der
Stadt Ichenhausen vollumféanglich zugesichert hat und die Zusiche-
rung nach Abschnitt A.1V dieses Planfeststellungsbeschlusses bin-
dend ist, ist die Anordnung diesbezlglicher Nebenbestimmungen

nicht erforderlich.

Die Gemeinde K6tz erhob im Ruckleitungsschreiben der Verwal-
tungsgemeinschaft K6tz vom 17.07.2018 keine Bedenken gegen
das Vorhaben. Ausweislich des diesem Schreiben beigefligten Be-
schlusses des Gemeinderates Bubesheim vom 14.05.2018 werden

auch seitens der Gemeinde Bubesheim keine Einwande gegen



3.3.4.

3.3.5.

3.3.6.

-87-

den Anschluss des Gasturbinenkraftwerks Leipheim an das Gas-

transportnetz der bayernets GmbH erhoben.

Belange der 6ffentlichen Sicherheit
Da das Vorhaben den Anforderungen des § 49 Abs.1, Abs. 2 Satz

1 Nr. 2 EnWG sowie der Gashochdruckleitungsverordnung an die
technische Sicherheit einer Gashochdruckleitung entspricht, entwi-
ckeln die Belange der offentlichen Sicherheit, insbesondere das als
aulerst gering eingestufte Restrisiko, kein solches Gewicht, dass

sie die positiven Aspekte der Planung aufwiegen kdnnten.

Belange des Immissionsschutzes
Den im Rahmen der Abwagung zu bertcksichtigenden Belangen

des Immissionsschutzes kommt kein derartiges Gewicht zu, dass
sie die fur das geplante Vorhaben sprechenden Belange tberwie-
gen. Die Planung erweist sich auch in Bezug auf die Belange des
Immissionsschutzes als ausgewogen. Aufgrund der grol3en Ab-
stande zur nachstgelegenen schutzwirdigen Bebauung unter-
schreitet das Vorhaben in der Bauphase die Immissionsrichtwerte
der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm
- Gerauschimmissionen - vom 19. August 1970 deutlich. Der Be-
trieb der Leitung selbst verursacht - mit Ausnahme der an den
Molchstationen ca. alle zehn Jahre fir einen kurzen Zeitraum statt-

findenden Ausblasevorgénge - keine Gerauschimmissionen.

Insgesamt haben die Belange des Immissionsschutzes kein sol-

ches Gewicht, dass sie gegen die Planung sprechen kénnten.

Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Ebenso Uberwiegt der vorliegende Eingriff in Natur und Landschaft,

der im Hinblick auf 8 1 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG im Rahmen der
Abwagung zu bericksichtigen ist, nicht die fiir das planfestgestelite

Vorhaben sprechenden gewichtigen Versorgungsinteressen.
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Nach 8 1 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG sollen Energieleitungen und
ahnliche Vorhaben landschaftsgerecht gefiihrt, gestaltet und so
gebilindelt werden, dass die Zerschneidung und die Inanspruch-
nahme der Landschaft sowie Beeintrachtigungen des Naturhaus-
haltes vermieden oder so gering wie moglich gehalten werden. Die
verfahrensgegenstandliche Gasleitung zur Versorgung des Gas-
turbinenkraftwerks Leipheim greift zwar in den Naturhaushalt und
in das Landschaftsbild ein. Die Trassierung orientiert sich am be-
stehenden Wegenetz und an bereits vorhandenen Versorgungslei-
tungen. AulRerdem wird die Leitung mit der ebenfalls fur den Be-
trieb des Gasturbinenkraftwerks erforderlichen 380-kV-
Stromleitung gebtindelt, um den Eingriff aufgrund sich tberlagern-
der Schutzstreifen beider Trassen weiter zu minimieren. Der Ein-
griff betrifft Uberwiegend den Zeitraum der Bauausfuhrung. Ledig-
lich durch die Errichtung der Molchstation im Bereich Kétz, erge-
ben sich dauerhafte Beeintrachtigungen. Die mit dem Vorhaben
verbundenen Eingriffe in Natur und Landschaft werden durch die
vorgesehenen Kompensationsmaf3nahmen vollstandig kompen-
siert. Insgesamt entwickeln die Belange des Eingriffs in Natur und
Landschaft kein Giberwiegendes Gewicht, das die positiven Aspek-
te der Planung aufzuwiegen und deren Ausgewogenheit als Gan-

zes in Frage zu stellen vermag.

Belange des Bodenschutzes und der Abfallentsorgung; Um-
gang mit Kampfmitteln

Das Vorhaben wahrt die Belange des Bodenschutzes und der Ab-
fallentsorgung.

Bodenschutz

Schéadliche Bodenveranderungen im Sinne des Bundes-
Bodenschutzgesetzes (BBodSchG) sind bei Beachtung und Einhal-
tung entsprechender Schutz- und Vorsorgemalinahmen wahrend
des Baus und Betriebs der verfahrensgegenstandlichen Gasleitung
nicht zu besorgen. Nach der Regelung des § 4 Abs. 1 BBodSchG
haben sich die Vorhabentrégerin und die von ihr Beauftragten bei

der Errichtung der Leitung so zu verhalten, dass schadliche Bo-
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denverénderungen nicht hervorgerufen werden. Schadliche Bo-
denverdnderungen sind gem. § 2 Abs. 3 BBodSchG Beeintrachti-
gungen der Bodenfunktionen, die geeignet sind, Gefahren, erhebli-
che Nachteile oder erhebliche Belastigungen fiir den Einzelnen
oder die Allgemeinheit herbeizufuhren. Die mit der Verlegung der
unterirdischen Gasleitung einhergehenden erheblichen Eingriffe in
den Boden (insbes. Bodenaushub, Zwischenlagerung, Wiederver-
fullung, Verdichtungen) bewirken die Zerstérung des natirlichen
Bodengefliges und fiihren zu Veranderungen der Bodenkdrnungs-
struktur. Das Vorhaben greift somit erheblich in die nattrlichen
Funktionen des Bodens i.S.d. § 2 Abs. 2 Nr. 1 BBodSchG ein.
Gleichzeitig erfullt es als unterirdische Gasversorgungsleitung fir
ein Kraftwerk die Nutzungsfunktion gem. § 2 Abs. 2 Nr. 3 d)
BBodSchG. Beide Funktionen stehen nebeneinander, der Bau ei-
ner Versorgungsleitung fuhrt zwangslaufig zu einer Beeintrachti-
gung der naturlichen Bodenfunktionen. Dies heif3t aber nicht, dass
die Bodenveranderung damit automatisch ,schadlich®i.S.d. § 2
Abs. 3 BBodSchG ist. Im Landschaftspflegerischen Begleitplan
(Anlage B 2 der Antragsunterlagen) sind die Ma3nahmen V8 bis
V13 sowie M2 bis M8 vorgesehen, mit denen schadliche Boden-
veranderungen ausgeschlossen bzw. vermindert werden sollen.
Zusétzlich wurden in Umsetzung der gesetzlichen Regelungen
zum Schutz des Bodens Nebenbestimmungen unter A.V.2 festge-
setzt. Bei Beachtung dieser Regelungen sowie der im Land-
schaftspflegerischen Begleitplan vorgesehenen MaRhahmen sind
schadliche Bodenverédnderungen i.S.d. § 2 Abs. 3 BBodSchG auf

Dauer nicht zu besorgen.

Weiterhin hat die Vorhabentragerin mit E-Mail vom 05.04.2019 zu-
gesichert, dass bei Planung, Bau, Errichtung und Betrieb der Gas-
versorgungsleitung sdmtliche einschlagigen technischen Regel-
werke und Vorschriften eingehalten worden sind bzw. werden.
Hierzu zahlt auch das DVGW G 451 (M) — Merkblatt ,Bodenschutz
bei Planung und Errichtung von Gastransportleitungen®. Das
DVGW — Merkblatt ist eine technische Regel der Deutschen Verei-
nigung des Gas- und Wasserfaches e. V. Bei Einhaltung dieser
Regel wird nach 8 49 Abs. 2 EnWG die Einhaltung der allgemein
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anerkannten Regeln der Technik vermutet. Die Zusicherung ist
gemalf Abschnitt A.IV dieses Planfeststellungsbeschlusses fir die
Vorhabentragerin bindend.

Altlasten, Kampfmittel

Nach der Stellungnahme des Sachgebietes Technischer Umwelt-
schutz vom 25.05.2018 befinden sich im Bereich des verfahrens-
gegenstandlichen Vorhabens laut den Daten des Altlasten-, Bo-

denschutz- und Deponieinformationssystems (ABuDIS) keine Alt-

lasten bzw. Altlastverdachtsflachen.

Das Landratsamt Glinzburg hat diesbezlglich im Schreiben vom
03.07.2018 angemerkt, dass dem insoweit zugestimmt werden
kann, als das Geldnde au3erhalb des ehemaligen Militarflugplatzes
betroffen ist. Nach den weiteren Ausfilhrungen des Landratsamtes
Glnzburg fallt der ndrdlich gelegene Leitungsbereich (Bereich in-
nerhalb des ehemaligen Militarflugplatzes) aber in die im Altlastka-
taster unter Kataster-Nummer 77400816 eingetragene militéarische
Altlastverdachtsflache ,Flugplatz Leipheim - Gesamtflache®. Der
Bereich des ehemaligen Militarflugplatzes Leipheim diente vielen
Nutzern und Nutzungen, bei denen auch mit erheblichen Mengen
von gefahrlichen und umweltgefahrdenden Stoffen umgegangen
wurde. Im Zweiten Weltkrieg ist der Bereich schwer bombardiert
worden. Bei Aushubarbeiten kénnen Verunreinigungen des Bo-
dens zutage treten. Auch mit Kampfmittelfunden kann gerechnet

werden.

Die Mitteilungspflicht beim Vorliegen konkreter Anhaltspunkte einer
schadlichen Bodenverénderung oder Altlast (A.V.2.7) beruht auf
Art. 1 des Bayerischen Bodenschutzgesetzes (BayBodSchG).

Das nahere Umfeld sidlich des ehemaligen Militarflugplatzes war
zu Kriegszeiten ebenfalls militdrisch genutzt worden. Auch wenn
hier kein konkreter Altlastverdacht bzw. ein Eintrag im Altlastkatas-
ter vorliegt, ist aus Sicht der unteren Wasserrechtsbehoérde beim

Landratsamt Gunzburg zumindest im Bereich bis zur Bundesau-
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tobahn BAB 8 eine Kampfmittelsondierung zwingend und eine Be-
gleitung der Erdarbeiten durch einen Sachverstandigen nach § 18
des Gesetzes zum Schutz des Bodens - BBodSchG - oder ein ge-
eignetes Fachbiro zu empfehlen. Auch dort ist mit Kampfmittelfun-

den grundsétzlich zu rechnen.

Der Umgang mit Kampfmitteln unterfallt nicht den Regelungen des
Bodenschutzrechts, sondern richtet sich nach Sicherheitsrecht (vgl.
§ 3 Abs. 2 Satz 2 BBodSchG). Das Landratsamt Glinzburg hat da-
rauf hingewiesen, dass die Verantwortung fur Gefahrdungen durch
Kampfmittel bei Baumalinahmen bei dem Bauherrn und den bau-
ausfiihrenden Firmen liegt; diese haben auch einem Verdacht auf
mdglicherweise vorhandene Kampfmittel nachzugehen und die er-
forderlichen Malinahmen zu veranlassen. Die Bekanntmachung
des Bayerischen Staatsministeriums des Innern ,Abwehr von Ge-
fahren durch Kampfmittel* vom 15. April 2010 (Az.: ID4-2135.12-9;
AlIMBI. S. 136) enthalt diesbezuglich einschlagige Hinweise, Infor-
mationen und Verhaltensregeln, die zu beachten sind. Durch die
Nebenbestimmungen unter A.V.2.11 und 2.12 wird sichergestellt,
dass bei einem Verdacht auf Kampfmittel regelkonform gehandelt
wird und insbesondere die zustandigen Behdrden informiert sowie
die fur die offentliche Sicherheit erforderlichen Mal3nahmen ergrif-

fen werden.

Abfallwirtschaft

Seitens der Abfallwirtschaft wurden gegen den Bau und den Be-

trieb der Gashochdruckleitung keine Bedenken vorgetragen.

Die abfallrechtlichen Nebenbestimmungen beruhen auf den Vor-
schriften des KrWG. Erdaushub ist Abfall im Sinne des § 3 Abs. 1
KrwWG. Entsprechend den Grundsétzen der Kreislaufwirtschaft sind
Abfalle gemal 8 6 KrwaG in erster Linie zu vermeiden und, soweit
dies nicht mdglich ist, zu verwerten. Gemal § 7 Abs. 3 Kr'WG hat
die Verwertung von Abféllen ordnungsgemal und schadlos zu er-

folgen. Dies ist dann der Fall, wenn die Verwertung im Einklang mit
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den Vorschriften des KrwG sowie anderen 6ffentlich-rechtlichen
Vorschriften steht. Sie erfolgt schadlos, wenn nach Beschaffenheit
der Abfalle, dem Ausmal} der Verunreinigung und der Art der Ver-
wertung Beeintrachtigungen des Wohls der Allgemeinheit nicht zu
erwarten sind und insbesondere keine Schadstoffanreicherung im
Wertstoffkreislauf erfolgt. Hierzu sind die anfallenden Abfalle ent-
sprechend ihres Schadstoffgehaltes zu untersuchen. Bei der Ver-
wertung der Abfalle sind je nach deren Verwendungszweck die
technischen Regeln der LAGA ,Anforderungen an die stoffliche
Verwertung von mineralischen Reststoffen/Abfallen“ zu beachten.
Die Einhaltung dieser Regelungen sichert die ordnungsgemalie
Verwertung der anfallenden Abfélle ab (Auflagen A.V.2.8 und
2.10).

Belange der Landwirtschaft
Das planfestgestellte Vorhaben ist auch mit den Belangen der

Landwirtschaft vereinbar. Dies gilt sowohl im Hinblick auf die vor-
habenbedingte Belastung der Landwirtschaft allgemein als auch
hinsichtlich der individuellen Betroffenheit einzelner landwirtschaft-
licher Betriebe. Insgesamt ist die Betroffenheit landwirtschaftlicher
Belange auf ein unvermeidbares Mindestmalf3 beschrankt. Die ver-
bleibenden Beeintrachtigungen der Belange der Landwirtschaft
sind nach Abwéagung der fir und gegen das Vorhaben sprechen-
den Belange hinnehmbar. Die Belange der Landwirtschaft Giber-
wiegen im Ergebnis nicht die fiir die Realisierung des Vorhabens
sprechenden Argumente und stellen die Ausgewogenheit der ver-

fahrensgegenstandlichen Planung nicht in Frage.

Das Vorhaben beansprucht Flachen, die Gberwiegend als Acker-
flachen landwirtschaftlich genutzt werden. Durch die Verlegung der
Gashochdruckleitung, die Errichtung der Molchstation bei Rieden
an der Kotz, die Einrichtung des Rohrlagerplatzes, die wéhrend der
Bauphase bendétigten Arbeits- und Lagerflachen sowie die erforder-
lichen Zufahrten und die dauerhafte Inanspruchnahme von Flachen
fur einen Schutzstreifen sind zwar landwirtschaftliche Flachen in

erheblichem Umfang betroffen. Die Moglichkeit der landwirtschaft-
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lichen Nutzung bleibt aber mit Ausnahme der fir die Molchstation
in Rieden a.d. Kotz dauerhaft erforderlichen Flache weitgehend
ohne direkte Flachenreduzierung oder Flachenzerschneidung er-
halten. Die fur die Verlegung der Gasleitung sowie fiir Zuwegungen
und Baustellenflachen beanspruchten Grundstticke fiihren lediglich
zur vorubergehenden Inanspruchnahme von landwirtschaftlich ge-
nutzten Flachen. Auf diesen landwirtschaftlichen Flachen entste-
hen keine wesentlichen Bewirtschaftungshindernisse. Die Schutz-
streifenflache mit einer Breite von insgesamt zehn Metern ist zwar
von tief wurzelnden Geholzen frei zu halten, kann aber als land-
wirtschaftlich nutzbare Flache weiterhin mit landwirtschaftlichen

Maschinen bewirtschaftet werden.

Die durch das Vorhaben verursachten wirtschaftlichen Beeintrach-
tigungen der Landwirte sind durch die Vorhabentragerin auf privat-
rechtlicher Basis auszugleichen. Diesbeziiglich wurde eine Rah-
menvereinbarung mit dem Bayerischen Bauernverband abge-

schlossen.

Eine Inanspruchnahme hochwertiger nutzbarer landwirtschatftlicher
Flachen als naturschutzrechtliche Kompensationsflachen erfolgt
nicht, der Ausgleich findet auf einem Grundstiick im Bereich der im
Parallelverfahren zur Genehmigung beantragten Schaltanlage
statt, an welcher Stelle u.a. sog. Missformen neu gestaltet werden.
Die vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen CEF 1 und CEF 2 zum
Schutz der Feldlerche (Anlage von Lerchenfenstern und Anlage
von Bluh- und Brachestreifen) sind nur fir einen begrenzten Zeit-
raum im Zusammenhang mit der Baumalfinahme erforderlich und
beeintrachtigen die landwirtschaftliche Nutzung der hierfir bean-

spruchten Flachen nicht dauerhatft.

Das Amt fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Augsburg (A-

ELF) hat in seiner Stellungnahme vom 11.07.2018 zum urspringli-
chen Antrag beméngelt, dass die Verlegungstiefe der neuen Gas-

leitung nur 1,20 m OK betragt und forderte eine Verlegung der

Gasleitung in 1,50 m OK Tiefe (analog der Stromleitungen), um die
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Gefahr einer Beschadigung der Leitung bei tiefenlockernden Arbei-
ten deutlich zu reduzieren. Die Vorhabentragerin hat der Forderung
des AELF entsprochen und im Tekturantrag vom 15.05.2019 die
Verlegungstiefe der Gashochdruckleitung in 1,50 m ab GOK bean-
tragt.

Weiterhin forderte das Amt fur Ernahrung, Landwirtschaft und
Forsten Augsburg in seiner Stellungnahme vom 11.07.2018, dass
die fur die Bauausfuhrung benutzten Feldwege nach Abschluss der
Mafnahmen wieder in einen ordnungsgemafen Zustand zu ver-
setzen sind. Die Vorhabentragerin hat dies in der tabellarischen
Stellungnahme vom 15.10.2018 zugesichert. Die Zusicherung ist
geman Abschnitt A.IV dieses Planfeststellungsbeschlusses fir die
Vorhabentragerin bindend. Die Anordnung diesbezlglicher Neben-

bestimmungen ist daher nicht erforderlich.

Der Bayerische Bauernverband — Geschaftsstelle Giinzburg/Neu-
Ulm hat mit Schreiben vom 16.07.2018 zu dem beantragten Vor-
haben Stellung genommen und ebenfalls eine Mindestiberde-
ckung der Gasleitung von 1,50 Metern aus vergleichbaren Grin-
den wie das AELF, gefordert. Mit dem Tekturantrag vom
15.05.2019 ist die Vorhabentragerin dieser Forderung in vollem

Umfang nachgekommen.

Der Bayerische Bauernverband bittet weiterhin um friihzeitige
(mindestens sechs Monate im Voraus) Mitteilung des Baubeginns
gegenuber den betroffenen Grundstiickseigentiimern und Pach-
tern. Die Vorhabentragerin hat dies in der Stellungnahme vom
15.10.2018 zugesagt.

Weiterhin fordert der Bayerische Bauernverband die Vorhabentra-
gerin zu verpflichten, dem Amt fir Ern&hrung, Landwirtschaft und
Forsten Krumbach die Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Nutz-
flachen frihzeitig vor der jeweiligen Mehrfachantragstellung flur-

stucksgenau mitzuteilen. Sollte es aufgrund fehlerhafter Angaben
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der Vorhabentragerin zu Sanktionen gegenuber betroffenen Land-
wirten kommen, sind aus Sicht des Bauernverbandes die Verluste
durch die Vorhabentragerin zu entschadigen. Die Vorhabentragerin
verweist hinsichtlich der konkreten Inanspruchnahme von Flursti-
cken auf die dem Planfeststellungsantrag zugrundeliegenden Pla-
ne und bietet den betroffenen Landwirten eine nochmalige Ab-
stimmung der von der Bauausfihrung konkret betroffenen Flachen
vor der Antragstellung beim AELF an. Im Ubrigen sind Fragen der
Entschadigung nicht im energiewirtschaftlichen Planfeststellungs-
verfahren, sondern in einem ggf. nachfolgenden Entschadigungs-
verfahren nach dem Bayerischen Gesetz Uiber die entschadi-

gungspflichtige Enteignung (BayEG) zu klaren.

Des Weiteren fordert der Bayerische Bauernverband darauf zu
achten, dass das vorhandene Feldwegenetz durchgehend fir
Landwirte nutzbar bleibt. Wegequerungen sollten aus seiner Sicht
in den Wintermonaten (November bis Februar) durchgefiihrt wer-
den, wobei in diesem Zeitraum auf die Abfuhr von Zuckerriiben, die
auf einer Feldmiete liegen, Ricksicht zu nehmen ware. Die Vorha-
bentragerin teilte diesbezlglich mit, dass Wegequerungen aus-
schlieBlich im Zeitraum zwischen November und Februar aus bau-
technischer Sicht nicht realisierbar sind, da die Gesamtbaumal3-
nahme in der Regel zwischen Marz und Oktober durchgefuhrt wer-
den soll, um z.B. Verdichtungen des Bodens usw. zu vermeiden.
Das Queren eines Feldweges werde in der Regel innerhalb von 1
bis 2 Wochen abgeschlossen sein. Der Landwirt misse in dieser
Bauzeit Umwege zu seinen Feldern fahren. Die dadurch entste-
henden Mehraufwendungen werden im Zuge der Entschadigung
auf Nachweis durch die Vorhabentragerin beglichen. Die Ein-
schrankungen fur die Landwirtschaft sind aus Sicht der Planfest-
stellungsbehdorde unter diesen Maf3gaben in dem kurzen Zeitraum
einer Wegequerung im Hinblick auf die Bedeutung des Vorhabens

hinzunehmen.

Der Bayerische Bauernverband regt den sorgsamen Umgang mit
landwirtschaftlichen Nutzflachen, v.a. im Zusammenhang mit Aus-

gleichsmal3hahmen, an. Insbesondere wird die Anordnung von
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sog. PIK-MafRRnahmen (Produktions-Interne-Kompensation) gefor-
dert.

Die Vorhabentragerin weist in der tabellarischen Stellungnahme
vom 15.10.2018 darauf hin, dass fur den Ausgleich keine nutzba-
ren landwirtschaftlichen Flachen in Anspruch genommen werden.
Samtliche Flachen seien in Besitz der Vorhabentragerin. Hochwer-
tige Boden werden fur AusgleichsmalRnahmen nicht in Anspruch

genommen.

Die erforderliche Kompensation fir die Errichtung der Gasleitung
und der Molchstation bei Rieden a.d. Kotz einschlief3lich Zufahrts-
weg sowie flr die voriibergehend in der Bauphase in Anspruch ge-
nommenen wertvolleren Vegetationsstrukturen = vier Wertpunkte
wird im Abschnitt B.11.3.2.4.1 dieses Planfeststellungsbeschlusses
im Einzelnen dargelegt. Als Ausgleichsflache wird im Bereich ost-
lich der geplanten Schaltanlage eine Ackerflache in Sdume und
Staudenfluren umgewandelt. Diese Ausgleichsflache stellt wichtige
Habitatelemente fiir charakteristische und wertgebende Arten des
landwirtschaftlich genutzten Offenlands (z.B. Feldvdgel) dar und
starkt den lokalen Biotopverbund. Fir die Bewertung der Eingriffe
ist die Bayerische Kompensationsverordnung (BayKompV) anzu-
wenden. Der vorgenommene Ausgleich entspricht den Vorgaben
des § 15 Abs. 3 BNatSchG i.V.m. 8 9 Abs. 3 BayKompV, wonach
bei der Inanspruchnahme von land- oder forstwirtschaftlich genutz-
ten Flachen fir Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen auf agrarstruk-
turelle Belange Rucksicht zu nehmen ist, insbesondere sind fiir die
landwirtschaftliche Nutzung besonders geeignete Bdden nur im
notwendigen Umfang in Anspruch zu nehmen. Als Ausgleichsfla-
che dient vorliegend ein Reststreifen des Grundstiicks (sog. ,Miss-
formen®), das im parallel gefiihrten Planfeststellungsverfahren zur
Stromanbindung des Gasturbinenkraftwerks Leipheim fur die Be-
bauung mit einer Schaltanlage vorgesehen ist. Nach § 8 Abs. 7
BayKompV sind Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen vorrangig auf
geeigneten, einvernehmlich zur Verfiigung gestellten Grundstticks-

flachen zu verwirklichen. Nach Mitteilung der Vorhabentragerin hat
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sie sich die Inanspruchnahme der Ausgleichsflache bereits recht-

lich per Optionsvertrag gesichert.

Belange der Forstwirtschaft
Das verfahrensgegensténdliche Vorhaben ist mit den Belangen der

Forstwirtschaft vereinbar. Diese Uberwiegen im Rahmen der Ab-

wagung nicht die Belange, die fir das Vorhaben sprechen.

Die fur die Kreuzung des Waldsaums durch die verfahrensgegen-
standliche Gasleitung auf Fl.-Nr. 369/56 Gemarkung Bubesheim
erforderliche Rodungserlaubnis ist Gegenstand dieses Planfest-
stellungsbeschlusses. Insofern wird auf die Ausfihrungen im Ab-
schnitt B.11.3.2.8 dieses Planfeststellungsbeschlusses verwiesen.
Fur die Verlegung der Gas- und Stromleitung zur Anbindung des
Gasturbinenkraftwerks Leipheim miissen zwar 0,14 ha Laub-
mischwald gerodet werden. Dem steht jedoch eine Aufforstung um-
fangreicher Waldflachen im Zusammenhang mit der Umsetzung
des Bebauungsplans Nr. 4 ,Sondergebiet Energieerzeugung: Gas-
oder Gas- und Dampfturbinenkraftwerk® gegeniiber. Zudem wird
die Rodungsflache nach der Bauphase begriint, wenn auch unter
Verzicht auf tiefwurzelnde Pflanzen. Die Sichtschutzfunktion des
bestehenden Waldes (Abschirmung der nachgelagerten Industrie-
flache) wird damit zumindest ansatzweise wieder hergestellt. Wald-
rechtliche Hemmnisse gegen die Erteilung der fir die Umsetzung
des verfahrensgegenstandlichen Vorhabens erforderlichen Ro-
dungserlaubnis bestehen nach der Stellungnahme des AELF
Augsburg vom 11.07.2018 nicht. Weitere negativ betroffene Belan-
ge der Forstwirtschaft wurden weder vorgetragen noch sind sie

sonst ersichtlich.

Belange des Denkmalschutzes
Belange des Denkmalschutzes sprechen nicht gegen die Realisie-

rung des verfahrensgegenstandlichen Vorhabens.

Das Bayerische Landesamt fir Denkmalpflege legte mit Schreiben

vom 05.09.2018 dar, dass sich im Trassenbereich keine Bau-
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denkmaler befinden. Ebenso befinden sich in der durch das Vor-
haben beanspruchten Flache keine bekannten Bodendenkméler.
Allerdings sind in einem Teil der geplanten Trasse Hinweise auf
Bodendenkmaler vorhanden. Die Vermutungsflachen wurden in
der Stellungnahme des Bayerischen Landesamtes flir Denkmal-
pflege im Einzelnen aufgelistet und sind der Vorhabentragerin be-
kannt. Um die Bodendenkmaler friihzeitig zu sichern und um einen
spateren Baustillstand zu verhindern, wurde seitens der Fachbe-
horde eine bauvorgreifende Untersuchung der Trasse mithilfe ei-
nes Sondierungsstreifens innerhalb der Vermutungsflachen gefor-
dert. Die Vorhabentréagerin hat dem in der tabellarischen Stellung-
nahme vom 15.10.2018 grundsétzlich zugestimmt und auf eine
noch abzuschlieBende Vereinbarung mit dem Bayerischen Lan-
desamt fir Denkmalpflege verwiesen, in welcher die Vertragspar-
teien beabsichtigten, die Details der bodendenkmalpflegerischen

MalRnahmen festzulegen.

Mit E-Mail vom 03.06.2019 hat die Vorhabentragerin der Planfest-
stellungsbehorde eine schriftliche Vereinbarung mit dem Bayeri-
schen Landesamt fiir Denkmalpflege vom 21.05.2019/23.05.2019
zur bodendenkmalpflegerischen Begleitung der Errichtung der
Gas- und Stromanschlussleitung GKL tbersandt, in welcher die
Einzelheiten der zu treffenden archaologischen Malinahmen ent-
halten sind. Insbesondere sind hier die baubegleitend durchzufiih-
renden archaologischen Untersuchungen (bauvorbereitende Mal3-
nahmen, baubegleitende Untersuchungen, Ausgrabungen), Doku-
mentationspflichten und fachliche Begleitung, die Kostentragungs-
pflicht durch die Vorhabentragerin sowie sonstige Rechte und
Pflichten geregelt. Der Vereinbarung sind eine planerische Darstel-
lung der Vermutungsflachen im Trassenbereich, Darstellungen zur
terminlichen Abfolge von Grabungsarbeiten im Trassenverlauf,
Regelquerschnittszeichnungen sowie eine Aufgabenbeschreibung
fur den mit der fachlichen Begleitung zu beauftragenden Geoar-
chaologen/Geoarchéologin als Anlagen beigefligt. Die Vereinba-
rung ist entsprechend der Regelung unter Abschnitt A.V.4.1 dieses

Planfeststellungsbeschlusses umzusetzen Damit wurde den Ein-
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wendungen des Bayerischen Landesamtes fir Denkmalpflege hin-

reichend Rechnung getragen.

Das Landratsamt Gunzburg teilte in seiner Stellungnahme vom
03.07.2018 mit, dass von Seiten der Kreisheimatpflege mit den
Planungen zum Gasanschluss des Gasturbinenkraftwerkes Leip-

heim Einverstandnis besteht.

Belange der Wasserwirtschaft
Den Belangen der Wasserwirtschaft wird durch die verfahrensge-

genstandliche Planung sowie den im Abschnitt A.V.3 dieses Plan-
feststellungsbeschlusses ergéanzend angeordneten Nebenbestim-
mungen und zusatzlichen Hinweisen hinreichend Rechnung getra-
gen. Das Vorhaben tangiert kein Wasserschutzgebiet und kein
festgesetztes oder vorlaufig gesichertes Uberschwemmungsgebiet.
Die Bauausfuhrung ist zwar mit Auswirkungen auf das Grundwas-
ser und ein oberirdisches Gewasser verbunden. Der Schutz des
Grundwassers und des Bubesheimer Bachs ist jedoch durch die
Anordnung der entsprechenden Nebenbestimmungen bzw. Hin-
weise im Abschnitt A.V.1 und 3 dieses Planfeststellungsbeschlus-

ses gewabhrt.

Insgesamt entfalten die Belange der Wasserwirtschaft im Rahmen
der Abwagung daher kein entscheidendes Gewicht gegen das be-
antragte Vorhaben, um die Belange, die fir das Vorhaben spre-

chen, zu Gberwiegen.

Eingriff in das Eigentum / Beeintrachtigung Rechte Dritter
Die mit dem Vorhaben verbundenen Eingriffe in das nach Art. 14

des Grundgesetzes geschiitzte Eigentum, dem in der planfeststel-
lungsrechtlichen Abwagung besonderer Stellenwert zukommt,
Uberwiegen nicht die hinter der Realisierung des Vorhabens ste-
henden gewichtigen Versorgungsinteressen. Im vorliegenden Fall
sprechen fur das Vorhaben gewichtige 6ffentliche Versorgungsinte-
ressen, so dass auf die Inanspruchnahme bzw. Beeintrachtigung

von Privatgrundstiicken nicht verzichtet werden kann, ohne den
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Planerfolg zu gefahrden. Zum einen sind die Eingriffe in das Eigen-
tum vorliegend zwingend erforderlich und auf das unbedingt not-
wendige Mal3 beschrankt. Zum anderen werden die von der plan-
festgestellten Gasleitung betroffenen Grundstiickseigentiimer fur
die Inanspruchnahme der Flachen entschadigt.

Der Trassenverlauf wird durch Eintragung beschrénkt personlicher
Dienstbarkeiten im Grundbuch zugunsten der Vorhabentragerin fur
die erdverlegte Gasleitung und fur den Schutzstreifen gesichert.
Der Schutzstreifen dient der Vermeidung von Fremdeinflissen auf
die Leitung und ist fir den Betrieb sowie fur die Instandhaltung der
Leitung erforderlich. Die Ermittlung der Schutzstreifenbreite und -
flache ist nicht zu beanstanden. Nach dem Arbeitsblatt DVGW G
463 (A) ist die Schutzstreifenbreite abhéngig vom Leitungsdurch-
messer. Bei der vorliegenden Erdgasleitung von DN 500 ist ein
Schutzstreifen von zehn Metern (finf Meter beidseitig der Leitungs-
trasse) vorgesehen. Die beantragte Breite des Schutzstreifens ent-
spricht Ziffer 5.1.4 des DVGW - Regelwerks G 463 (A) und somit
den Regeln der Technik. Im Schutzstreifen dirfen fur die Dauer
des Bestehens der Gasleitung keine Gebaude oder baulichen An-
lagen errichtet werden. Zudem ist der Schutzstreifen von Pflan-
zenwuchs, der die Sicherheit der Gashochdruckleitung beeintrach-
tigen kann, freizuhalten. Nach Beendigung der Bauarbeiten ist im
Schutzstreifen eine landwirtschaftliche Nutzung durch Ackerbau,
wie er bisher Uberwiegend auf den beanspruchten Flachen betrie-

ben wird, wieder uneingeschrankt moglich.

Wahrend der Bauphase werden zudem landwirtschaftliche Flachen
fur den Arbeitsstreifen, fir Zufahrten und fir den Rohrlagerplatz
temporar in Anspruch genommen. Auf dem Arbeitsstreifen werden
Fahrbahnen eingerichtet, bewegte Bodenmassen zwischengela-
gert, der Rohrgraben erstellt sowie das noch nicht in den Graben
abgesenkte Rohr abgelegt. Die Arbeitsstreifenbreite orientiert sich
ebenfalls an den Vorgaben des DVGW - Regelwerks G 463. Sie
wird abgeleitet von den fir einen Leitungsdurchmesser von DN
500 baulichen Erfordernissen sowie den oOrtlichen Gegebenheiten.
Zu bertcksichtigen ist, dass sich aufgrund des parallelen Verlaufs

der Gashochdruckleitung und des Erdkabels bis zur Schaltanlage
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bei annéhernd zeitgleicher Ausfiihrung Synergieeffekte ergeben,
die zu einer Uberlappung der jeweils erforderlichen Arbeitsstreifen
und damit zu einer geringeren Flacheninanspruchnahme fihren
konnen. Vorliegend wird eine Regelarbeitsstreifenbreite von 22,5 m
im Feld und 17 m im Wald beansprucht. Nach Abschluss der Bau-
arbeiten kdnnen die temporar in Anspruch genommenen Flachen
wieder uneingeschrankt bewirtschaftet werden. Die dadurch ent-
stehenden wirtschaftlichen Beeintréachtigungen der Landwirte wah-
rend der Bauausfiuihrung werden durch die Vorhabentragerin auf
privatrechtlicher Basis ausgeglichen. Da die Auswirkungen nur von
temporarer Natur sind, sind diese mit Blick auf die Bedeutung des

Vorhabens fir das Allgemeinwohl hinzunehmen.

Die vom verfahrensgegenstandlichen Vorhaben betroffenen
Grundstlckseigentumer werden fir die Inanspruchnahme ihrer
Flachen entschadigt. Fragen der Entschédigung sind jedoch nicht
im energierechtlichen Planfeststellungsverfahren zu behandeln. Art
und Hohe der Entschadigung sind grundsétzlich in den Grunder-
werbsverhandlungen, die die Vorhabentragerin direkt mit den Be-
troffenen zu fuhren hat, oder ggf. im Entschadigungs- bzw. Ent-
schadigungsfestsetzungsverfahren nach dem Bayerischen Gesetz
uber die entschadigungspflichtige Enteignung (BayEG) zu regein.
Die Planfeststellung hat diesbezliglich sog. ,enteignungsrechtliche
Vorwirkung“. Die Entscheidung im Rahmen der Planfeststellung,
ob das Vorhaben zuldssig ist und wie es verwirklicht werden soll,
ist in einem ggf. folgenden Enteignungsverfahren nach BayEG als
bindend zugrunde zu legen (8 45 Abs. 2 Satz 1 EnWG, Art. 28
BayEG). Fir die Betroffenen bietet diese Handhabung keine Nach-
teile. Sie kbnnen bei Meinungsverschiedenheiten im Entschadi-
gungsverfahren aulRerhalb dieses Planfeststellungsverfahrens den

Rechtsweg beschreiten.

Private Einwendungen
Gegen das beantragte Vorhaben haben vier Privatpersonen Ein-

wendungen erhoben. Samtliche privaten Einwendungsfihrer ha-

ben eine Verlegung der Gashochdruckleitung in 1,50 m Tiefe ge-
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fordert. Dieselbe Forderung haben auch das Amt fur Ernahrung,
Landwirtschaft und Forsten Augsburg sowie der Bayerische Bau-
ernverband — Geschaftsstelle Giinzburg — Neu-Ulm erhoben. Mit
Einreichung der Tekturunterlagen am 15.05.2019 ist die Vorhaben-
tragerin der Forderung vollumfanglich nachzukommen. Dadurch

haben sich die diesbezuglichen Einwendungen erledigt.

Der Bewirtschafter der FI.-Nrn. 517 und 546 Gemarkung Bubes-
heim befurchtete zudem Erschwernisse im Hinblick auf die Er-
schlieBung seines auf der FI.-Nr. 546 Gemarkung Bubesheim ge-
planten Aussiedlungsstandortes mit einer Stromleitung. Fir den
Anschluss muss die Gashochdruckleitung gequert werden. Nach
Abstimmung zwischen der Vorhabentragerin und der fir den
Stromanschluss zustandigen LEW Verteilnetz GmbH (LVN) zur
Lage, Uberdeckung und Art der Ausfiihrung wird von der Vorha-
bentragerin auf deren Kosten im Rahmen der Baumalnahme zur
Querung der Gashochdruckleitung ein Kabelschutzrohr DN 126 fur
die Stromanschlussleitung des Aussiedlungsstandortes mit einge-
baut. Die Vorhabentragerin hat dies mit E-Mail vom 06.02.2019 an
die Planfeststellungsbehdrde zugesagt. Die Zusicherung ist gemaf
Abschnitt A.1V dieses Planfeststellungsbeschlusses fur die Vorha-
bentragerin bindend. Die diesbezlglichen Unterlagen wurden dem
Einwendungsfuhrer tbermittelt. Der Einwendungsfuhrer hat da-
raufhin mit E-Mail vom 27.02.2019 seine Einwendungen zurtickge-

nommen.

Der Eigentiimer von Fl.-Nr. 1746 Gemarkung Bubesheim hat Be-
eintrachtigungen bei der Zuwegung zu seinem Grundstiick wah-
rend der Bauphase geltend gemacht und gefordert, dass zur Ern-
tezeit sicherzustellen sei, dass die landwirtschaftlichen Wege fir
landwirtschaftliche Fahrzeuge ungehindert nutzbar sind. Allgemein
wurde angeregt, die Bautatigkeiten im Bereich der Wirtschaftswege
in den Zeiten vorzunehmen, in welchen die Nutzung dieser Wege
von den Landwirten eher gering ist. Die Vorhabentragerin hat in
der tabellarischen Stellungnahme vom 15.10.2018 zugesagt, die

ungehinderte Nutzung der Feldwege durch die Landwirte, soweit
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moglich, sicherzustellen. Die Zeitraume der Offnung einzelner We-
ge werde den Landwirten frihzeitig mitgeteilt, um Behinderungen
fur diese (z.B. durch Ernteabtransporte) auf ein Minimum zu redu-
zieren. Diese Zusicherung ist gemaf Abschnitt A.1V dieses Plan-
feststellungsbeschlusses fur die Vorhabentragerin bindend. Die
Vorhabentragerin hat im Hinblick auf nicht zu vermeidende Umwe-
ge fur die Landwirtschaft auf eine entsprechende Entschadigung
fur Mehraufwendungen bei Nachweis vorhabenbedingter Bewirt-
schaftungsnachteile verwiesen. Die verbleibenden Beeintrachti-
gungen bei der Bewirtschaftung von Flachen sind nach Abwagung
der fir und gegen das Vorhaben sprechenden Belange fur die
Landwirte hinnehmbar. Noch bestehende Nachteile werden durch
eine Entschadigungszahlung ausgeglichen. Die vom Einwendungs-
fuhrer vorgetragenen Belange Uberwiegen im Ergebnis nicht die fur
die Realisierung des Vorhabens sprechenden Argumente und stel-
len die Ausgewogenheit der verfahrensgegenstandlichen Planung
nicht in Frage.

Kostenentscheidung

Die Kostenentscheidung beruht auf Art. 1 Abs. 1 Satz 1, Art. 2 Abs. 1 Satz 1,
Art. 5 des Kostengesetzes (KG). Die Hohe der Genehmigungsgebiihr be-
misst sich nach Art. 6 Abs. 1 Satz 1 KG i. V. m. Tarif-Nr. 5.111.3/1.10.1 des
Kostenverzeichnisses (KVz). Die Gebuhr fur Planfeststellungen nach dem
EnWG bei Investitionskosten tber 2,5 Mio. € bis 10 Mio. € betragt hiernach
20.000 € zuzuglich 4 %o der 2,5 Mio. € Ubersteigenden Investitionskosten. Fir
die planfestgestellte Gasversorgungsleitung mit veranschlagten Investitions-
kosten in H6he von 5,4 Mio. € wird deshalb ein Betrag von 31.600,00 € erho-

ben.

Dieser setzt sich wie folgt zusammen:

Investition Gber 2,5 Mio. bis 10 Mio. €: 20.000,00 €
2.900.000 € x 0,004: 11.600,00 €

31.600,00 €
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Da die Vorhabentragerin bereits einen Vorschuss in Héhe von 15.800,00 €
auf die Gesamtgebuhr geleistet hat, sind nunmehr lediglich weitere 15.800,00

€ von ihr zu entrichten.

Die Auslagen werden nach Art. 10 Abs. 1 KG erhoben.

Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss konnen Sie Klage erheben. Die Klage miussen

Sie innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe dieses Bescheids bei dem

Bayerischen Verwaltungsgerichtshof in Miinchen,
Postfachanschrift: Postfach 34 01 48, 80098 Miinchen,

Hausanschrift: Ludwigstrafl3e 23, 80539 Miinchen

schriftlich oder elektronisch in einer fir den Schriftformersatz zugelassenen (siehe

Hinweise) Form erheben.

In der Klage missen Sie den Klager, den Beklagten und den Gegenstand des Klagebe-
gehrens bezeichnen, ferner sollen Sie einen bestimmten Antrag stellen und die zur Be-
grindung dienenden Tatsachen und Beweismittel angeben. Der Klageschrift sollen Sie
diesen Beschluss in Abschrift beifligen. Der Klage und allen Schriftsdtzen sollen Sie bei

schriftlicher Einreichung Abschriften fir die tbrigen Beteiligten beifligen.

Vor dem Bayerischen Verwaltungsgerichtshof muss sich jeder Beteiligte, auRer im Pro-
zesskostenhilfeverfahren, durch einen Rechtsanwalt oder einen Rechtslehrer an einer
staatlichen oder staatlich anerkannten Hochschule eines Mitgliedstaates der Europai-
schen Union, eines anderen Vertragsstaates des Abkommens tber den Europaischen
Wirtschaftsraum oder der Schweiz, der die Befahigung zum Richteramt besitzt, als Be-
vollméachtigten vertreten lassen. Ausnahmen gelten fir Behdrden und juristische Perso-

nen des offentlichen Rechts einschlie3lich der von ihnen zur Erflllung ihrer 6ffentlichen
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Aufgaben gebildeten Zusammenschlisse (8 67 Abs. 4 Satz 4 VwGO) sowie fir bestimmte
Personen und Organisationen (8 67 Abs. 4 Satz 7 i. V. m. Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 bis 7
VwGO).

Hinweise zur Rechtsbehelfsbelehrung:

- Die Einlegung eines Rechtbehelfs per einfacher E-Mail ist nicht zugelassen und entfal-
tet keine rechtlichen Wirkungen! Nahere Informationen zur elektronischen Einlegung
von Rechtsbehelfen enthehmen Sie bitte der Internetprasenz der Bayerischen Ver-

waltungsgerichtsbarkeit (www.vgh.bayern.de).

- [Sofern kein Fall des § 188 VwGO vorliegt:] Kraft Bundesrechts wird in Prozessver-
fahren vor den Verwaltungsgerichten infolge der Klageerhebung eine Verfahrensge-

buhr fallig.

Hinweis zur sofortigen Vollziehbarkeit:

Die Anfechtungsklage gegen diesen Planfeststellungsbeschluss hat gemaf § 43e Abs. 1
Satz 1 EnWG keine aufschiebende Wirkung. Der Antrag auf Anordnung der aufschieben-
den Wirkung der Anfechtungsklage gegen den Planfeststellungsbeschluss nach § 80 Abs.
5 Satz 1 VwWGO kann nur innerhalb eines Monats nach der Zustellung des Planfeststel-
lungsbeschlusses gestellt und begrindet werden (8 43e Abs. 1 Satz 2 EnWG).

Augsburg, den 28.06.2019

Regierung von Schwaben

Birgit Frohlich



