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Hier: Abgabe des Endberichtes zu den faunistischen Kartierungen
aus dem Jahr 2018 von Dr. Christof Manhart

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit erhalten Sie den Endbericht zu den Ergebnissen der faunistischen
Bestandserhebungen 2018. Durchgefiihrt hat die Erhebungen Dr. Christof
Manhart. Erfassungen erfolgten zu folgenden Arten und Artengruppen:
Biber / Fischotter, Fledermause, Haselmaus, Amphibien, Reptilien, Spani-
sche Flagge, Heuschrecken, Tagfalter und Libellen.

Durch das Buro Dr. H. M Schober GmbH erfolgte ein Abgleich der Inhalte
des nun vorliegenden Endberichtes mit den Inhalten der bereits erstellten
Gutachten Artenschutzbeitrag (fur die Anlagenbestandteile in D), Land-
schaftspflegerischer Begleitplan (fiir die Anlagenbestandteile in D) und
UVP-Bericht. Hierzu kann folgendes festgehalten werden:

Bereits die Erstellung der genannten drei Unterlagen erfolgte in enger Ab-
stimmung mit dem Kartierer Dr. Manhart, der laufend seine Kartierungser-
gebnisse bei relevanten Fragestellungen mitgeteilt hatte.

zum Artenschutzbeitrag (ASB)

-  Flederméuse: im Artenschutzbeitrag wurden 15 Fledermausarten er-
mittelt, die in den Eingriffsbereichen aufgrund von Nachweisen in der
ASK und der saP-Arbeitshilfe potenziell vorkommen. Die bei den Er-
fassungen aufgezeichneten Rufe konnten 8 Fledermausarten zuge-
ordnet werden. Von diesen 8 sind 7 im ASB bereits behandelt. Nicht
behandelt bislang ist die Mickenfledermaus. Im Rahmen des ASB
sind umfangreiche konfliktvermeidende MaRnahmen zum Schutz ge-
hélz- und gebaudebewohnender Fledermausarten formuliert, die auch
fur die Muckenfledermaus geeignet sind.
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Mit diesen konfliktvermeidende MalRhahmen kann auch fur die M-
ckenfledermaus das Eintreten von Verbotstatbestanden vermieden
werden.

Im Hinblick auf die nun vorliegenden Kartierergebnisse bei den Fle-
derméausen sind daher keine Anderungen im MaRnahmenkonzept er-
forderlich.

Fazit: Der Anderungsbedarf der Unterlagen im Hinblick auf diese Ar-
tengruppe beschrankt sich auf redaktionelle Anpassungen zum Vor-
kommen sowie den Bestandsbeschreibungen.

- Biber/ Fischotter: im ASB ist ein Vorkommen des Bibers angenom-
men, ein Vorkommen des Fischotters unterstellt. Im Rahmen der Kar-
tierungen konnten im UG nur an 2 Standorten alte Nagespuren gefun-
den werden. Der Fischotter konnte anhand von Trittsiegeln entlang
der Saalach nachgewiesen werden. MaRnahmen zum Schutz des Bi-
bers sind laut gegenwértigem Stand des ASB nicht erforderlich. Daran
kann auch im Abgleich mit dem Kartierbericht festgehalten werden.
Konfliktivermeidende MaRnahmen zum Schutz des Fischotters sind
bereits Bestandteil der MaRnahmenplanung. Diese kénnen uneinge-
schrankt aufrechterhalten bleiben.

Fazit: Ein Anderungsbedarf der Unterlage im Hinblick auf diese beiden
Arten beschrankt sich auf redaktionelle Anpassungen zum Vorkom-
men sowie den Beschreibungen zu den lokalen Populationen.

- Haselmaus: im ASB wird von einem potenziellen Vorkommen der Art
ausgegangen. Im Rahmen der Erhebungen wurden Haselméuse in 17
(von 40) fur den ASB relevanten Nistboxen nachgewiesen. Zur Ver-
meidung des Eintretens von Verbotstatbestanden sind bereits um-
fangreiche konfliktvermeidende MaRnahmen sowie CEF-MalRnahmen
hinsichtlich Schadigungs- Stérungs- und Tétungsverbot formuliert.
Dieses MalRinahmenkonzept kann auch in Anbetracht der nun vorlie-
genden Kartierergebnisse aufrechterhalten werden.

Fazit: Auch hier wird lediglich ein Anderungsbedarf redaktioneller Art
erforderlich.

- Reptilien: Im Falle der beiden Reptilienarten Zauneidechse und
Schlingnatter ist im ASB ein Vorkommen angenommen. Im UG auf
deutscher Seite konnte im Rahmen der Kartierungen ein Nachweis
der Zauneidechse erbracht werden, der Schlingnatter jedoch nicht.
MaRnahmen zum Schutz von Reptilien (konfliktvermeidende MaR-
nahmen) sowie zur vorgezogenen Habitatoptimierung (CEF-
MaRnahme) sind Bestandteil des MalRnahmenkonzeptes im ASB. Da-
ran kann auch unter Beriicksichtigung der nun vorliegenden
Kartierergebnisse uneingeschrankt festgehalten werden.

Fazit: Anderungsbedarf des Artenschutzbeitrages hinsichtlich der Ar-
tengruppe der Reptilien bestehen nur in redaktioneller Art.
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- Amphibien: Im Rahmen der Kartierungen konnten nur die beiden nicht
europarechtlich geschitzten Arten Erdkréte und Feuersalamander
nachgewiesen werden. Im Rahmen des ASB wurde, aufgrund des
Fehlens von geeigneten Laichgewassern, eine Betroffenheit von eu-
roparechtlich relevanten Amphibienarten ausgeschlossen. Vorsorglich
wurde jedoch zum Schutz von Amphibienarten wahrend der Bauzeit
eine konfliktvermeidende MaRnahme formuliert. Daran kann unveran-
dert festgehalten werden. Weitere MalRnahmen sind nicht erfoderlich.

Fazit: Zur Artengruppe der Amphibien wird ein redaktioneller Ande-
rungsbedarf hinsichtlich der Ergénzung der Kartierergebnisse gese-
hen.

- Libellen: Entsprechend der Verbreitungssituation und den Lebens-
raumansprichen der Libellenarten ist im Gebiet ein Vorkommen von
Arten nach Anhang IV FFH-RL auszuschlieBen. Nachweise konnten
auch im Rahmen der projektspezifischen Kartierungen nicht erbracht
werden.

Fazit: Zur Artengruppe der Libellen besteht kein Anderungs-/ Ergéan-
zungsbedarf.

- Tadfalter: Bei den projektspezifischen Kartierungen wurden keine
Schmetterlingsarten nach Anhang IV FFH-RL nachgewiesen. Eine
Vermeidungsmafinahme zum Schutz von au3erhalb des Baufelds be-
stehenden, potentiellen Eiablageplatzen des Gelbringfalters ist Be-
standteil der MaRnahmenplanungen. Anderungen oder Ergénzungen
der MaRnahmenplanung sind nicht erforderlich.

Fazit: Zur Artengruppe der Tagfalter wird lediglich ein redaktioneller
Anderungsbedarf hinsichtlich der Ergénzung der Kartierergebnisse er-
forderlich.

Der festgestellte redaktionelle Anderungsbedarf des ASB, der sich aus
dem beigefiigten Kartierbericht Dr. Manharts vom 20.11.2018 ergibt, wird
nach der Rickmeldung der Fachbehérden zum ASB bearbeitet.

zum Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP)

Im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplanes sind alle im Plan-
gebiet vorkommenden, naturschutzfachlich bedeutsamen Arten zu bertick-
sichtigen. Zu den planungsrelevanten Arten erfolgten bis in den Septem-
ber hinein Abstimmungen mit dem Kartierer Dr. Manhart. Bestandteil des
LBPs sind umfangreiche Vermeidungs-, Minimierungs- und Schutzmaf-
nahmen hinsichtlich allgemeiner Biotopstrukturen innerhalb und am Rand
des Baufeldes, Schutz von FlieRgewassern und Quellbereichen sowie im
Speziellen fur Vogel- und Fledermausarten, fur die Haselmaus, fur Le-
bensstéatten von Scharlachkafern und Alpenbock, fir den Baumpieper und
fur Reptilien.

13022-3-181219-Br-Nachreichung_Kartierbericht_tberarbeitet.docx



Dr. H. M. Schober

Gesellschaft fiir Landschaftsarchitektur mbH

Auch nach Priifung des nun vorliegenden Endberichtes zu den von Herrn
Dr. Manhart durchgefuhrten Kartierungen kann an diesem bisherigen
MaRnahmenkonzept uneingeschrankt festgehalten werden. Anderungen
oder Ergdnzungen inhaltlicher Art bedarf es folglich nicht.

zum UVP-Bericht

Der Artenschutzbeitrag sowie der Landschaftspflegerische Begleitplan
gehoren zu den Gutachten, die zur Erstellung des UVP-Berichtes ausge-
wertet wurden und deren Kernaussagen hier hinein lbernommen wurden.
Da sich aus den nun vorliegenden Ergebnissen kein inhaltlicher Ande-
rungsbedarf ergibt, besteht in der Folge auch kein inhaltlicher Anderungs- /
oder Erganzungsbedarf des UVP-Berichtes.

Mit freundlichen GriiRen
i. A

1Bk,

M. Buck

Dr. H.M. Schober
Gesellschaft fur Landschaftsarchitektur mbH

Anlage
Endbericht zu den faunistischen Kartierungen
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1 Einleitung

Fur das geplante Wasserkraftwerk bei Schneizlreuth wurden 2013 erste Kartierungen durchgefihrt die
im Ausleitungsbereich bei Unken und Einleitungsbereich bei Schneizlreuth die Tiergruppen Tagfalter,
Heuschrecken umfassten. Entlang der Saalach zwischen dem Aus- und Einleitungsbereichen wurde
der Streckenabschnitt entlang der Saalach auf Vorkommen des Flussuferlaufers tberpruft. 2018
wurden die Untersuchungsgebiete erweitert und der Untersuchungsrahmen auf die Tiergruppen
Fledermause, Haselmaus, Reptilien, Amphibien, Libellen Heuschrecken und Tagfalter
(Wiederholungsaufnahmen) ergénzt. Entlang der Saalach zwischen dem Aus- und Einleitungsbereich
wurden der Biber und Fischotter erfasst. Die Ergebnisse sind in dem vorliegenden Bericht erlautert.

2 Methode

2.1 Untersuchungsgebiete

In Abbildung 1 sind die Untersuchungsgebiete fiir 2018 dargestellt. Zum einen handelt es sich um die
Ausleitungsstelle an der Saalach auf Osterreichischer Seite nérdlich von Unken. Der dortige
Untersuchungsraum umfasst beide Uferabschnitte der Saalach, wobei der nérdliche Teil auf einen
relativ schmalen Geholzbestand zwischen der B21 und dem Uferbereich der Saalach beschréankt ist.
Der gegenuberliegende Abschnitt erstreckt sich vom flachen Uferbereich der Saalach bis zum steiler
werdenden Hang des Bergmischwalds. Bei Schneizlreuth umfasst das Untersuchungsgebiet (UG)
den Uferbereich des Saalach, Mahwiesen hauptsachlich feuchter Auspragung aufgrund hangnaher
Quellaustritte, magere bis feuchte Viehweiden und eine mit Kiefern und Bergmischwald bewachsene
Anhéhe. Teil des Untersuchungsraums ist der Uferbereich der Saalach zwischen dem
Ausleitungsbereich bei Unken und dem Einleitungsbereich bei Schneizlreuth, der auf Vorkommen von
Biber und Fischotter untersucht wurde.
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Abbildung 1: Untersuchungsraum Schneizlreuth und Unken.



2.2 Erfassungstermine

Tabelle 1 gibt bezlglich der erhobenen Tiergruppen die Erfassungstermine wieder.

Tabelle 1: Ubersicht fiir die Bearbeiteten Tiergruppen und Erfassungstermine .

Erfassung Juni Juli Aug. Sept.
Biber / Fischotter 27.

- 18. - 19. 12.-13.
Flederméause 26. - 27. 23. - 25. 19 - 20, 20. - 21,
Haselmaus: Kontrolle 09. 20. 13.
Amphibien 26. 05./09./17. 20. 27.
Reptilien 26. 09. 13./19./ 20. 13.
Spanische Flagge 05./07./09./17./23. 13./109.

Heuschrecken 05./07./09./17./23. 13./19.
Tagfalter 27. 05./07./09./17./23. 13./19./20. 13.
Libellen 27. 05./07./09./17./23. 13./19./20. 13.

2.3 Fledermause

Fledermause wurden mittels Batcorder erfasst. Bei jedem Termin wurde eine Erfassung Uber 1 - 2
aufeinanderfolgende Nachte durchgefiihrt. Die Aufzeichnungen erfolgten zwischen 20:00 abends und
06:00 Uhr morgens. Die Erfassung mittels Batcorder fand an 10 Standorten statt (Abbildung 2 u. 3).
Alle Standorte wurden mittels GPS verortet. In Tabelle 1 sind die einzelnen Erfassungstermine als
Ubersicht aufgelistet. Die Fledermauserfassung erfolgte iiber 28 Batcordernéchte. Zur Auswertung der
Rufe wurde BC-Analyst Version 3 der Firma ecoobs verwendet. Rufe schwer zu bestimmender Arten

wie der Alpenfledermaus oder Wimperfledermaus wurden von der Fa. NycNoc GmbH Uberpruft.

Tabelle 2: Beschreibung der Batcorderstandorte.

Nr. uG Beschreibung

Bcl Schneizlreuth Gehdlzbestand entlang Mahwiese

Bc2 Schneizlreuth Waldrand entlang Mahwiese

Bc3 Schneizlreuth Waldrand, Gehélzbestand mit Ubergang zu Mahwiese
Bc4 Unken Waldrand, Uferbereich Saalach, Viehweide

Bc5 Unken schmaler, offener Waldbereich

Bc6 Schneizlreuth Waldrand Ubergang zu Mahwiesen und Weideflachen
Bc7 Schneizlreuth kleiner Geholzbestand auf Pferdekoppel

Bc8 Schneizlreuth Hangschulter B 21, Geholzbestand, M&hwiesen und Viehweiden
Bc9 Unken Forststrae mit kleiner Rodungsflache am Hang

Bc10 | Unken ForststraBe und Uferbereich der Saalach
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Abbildung 3: Lage der Batcorderstandorte UG Unken.

2.4 Biber / Fischotter

Die Erfassung des Bibers bzw. Fischotters erfolgte anhand von Austrittspuren bzw. Nahrungsspuren.
Die jeweiligen Hinweise wurden mittels GPS verortet. Der Untersuchungsraum bezog sich auf den
gesamten Streckenabschnitt der Saalach zwischen den Untersuchungsraumen Unken und
Schneizlreuth. Abgesucht wurde das rechte Ufer flussaufwérts. Entlang des Streckenabschnitts
befinden sich unzugéngliche und steile Uferbereiche, die nicht untersucht werden konnten.



2.5 Haselmaus

Die Erfassung der Haselmaus erfolgt tber das Ausbringen von Nistréhren als Standardmethode. Bei
den monatlich durchgefiihrten Kontrollen der Nistboxen wurden sowohl Haselmause als auch in den
Boxen angelegte typische Nester der Haselmaus erfasst. Im Untersuchungsraum wurden insgesamt
80 Nistboxen ausgebracht. Die Lage der Boxen ist in den Abbildungen 4 und 5 dargestellt. Die Boxen
wurden in 4 Gruppen zu jeweils 20 Nistboxen installiert. Die Nistboxen wurden dabei in ca. 1,5 bis
maximal 2m Hoéhe in Waldrand und Geblischstreifen angebracht.

4 Legende
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Abbildung 5: Lage der Haselmausboxen Gruppen C
und D bei Unken. 7



2.6 Reptilien

Die Erfassung der Reptilien erfolgte zum Einen Uber Sichtbeobachtung, zum Anderen durch
Verwendung "Kunstlicher Verstecke" (KV). Durch langsames Abgehen von Transekten entlang von
Strukturen, an denen Reptilien vorkommen konnten, werden Sichtbeobachtungen registriert.
Geeignete Strukturen sind beispielsweise sudexponierte Altgrasbestande, Holzhaufen, offene
Sukzessionsflachen oder Lagerplatze. Neben dem gezielten Abgehen reptilienrelevanter Strukturen
wurden im Rahmen der Erfassung anderer Tiergruppen Beibeobachtungen von Reptilien mit
aufgenommen. Die erfassten Reptilien wurden mittels GPS verortet.

Die Lage der KV ist in den Abbildungen 6 und 7 dargestellt. Insgesamt wurden 21 KV im
Untersuchungsbereich ausgelegt. Dabei wurden reptilienrelevante Strukturen wie offene
Sukzessionsflachen, Gewasserrander und Sonnenplatze nahe gro3erer Holzhaufen ausgewahlt.
Neben gezielten Kontrollgdngen wurden die KV auch im Rahmen von Erfassungen anderer
Tiergruppen kontrolliert.
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Abbildung 7: Lage der KV im UG Unken.



2.7 Amphibien

Die Erfassung der Amphibien erfolgte zusammen mit der Erfassung der Ubrigen Tiergruppen. Dabei
wurden Grében, Aufweitungen von Bachen und offene Trinkwasserstellen fir Weidevieh nach
Amphibien abgesucht. Fundpunkte wurden mittels GPS verortet.

2.8 Erfassung Tagfalter/ Spanische Flagge

Die Erfassung der Tagfalter bzw. der Spanischen Flagge erfolgte mittels Kescher und
Sichtbeobachtung in den Vormittags- bis frilhen Nachmittagsstunden bei trockener Witterung. Die
Schmetterlinge wurden nach der Bestimmung freigelassen. Fundpunkte wurden mittels GPS verortet.

2.9 Erfassung Heuschrecken

Die Erfassung der Heuschrecken erfolgte mittels Kescher und Sichtbeobachtung. Die Heuschrecken
wurden nach der Bestimmung wieder freigelassen. Fundpunkte wurden mittels GPS verortet.

2.10 Erfassung Zweigestreifte Quelljungfer (Libelle  n)

Die Erfassung der Zweigestreiften Quelljungfer erfolgte wie bei den Ubrigen Insektengruppen mittels
Kescher und Sichtbeobachtung. Da sich die Flugzeit der Libelle Uber den gesamten
Untersuchungszeitraum erstreckt mit der Hauptflugzeit im Juli, wurde auf das Vorkommen dieser Art
bei jeder Geldndebegehung geachtet.



3 Ergebnisse

3.1 Fledermause

3.1.1 Artenspektrum

Die aufgezeichneten Rufe konnten 8 Fledermausarten zugeordnet werden (Tab. 3). Bei der
Brandtfledermaus und Kleinen Bartfledermaus ist eine eindeutige Artzuweisung anhand
aufgezeichneter Rufe nicht méglich, beide Arten kénnen im UG vorkommen. Naturschutzfachlich sind
die Brandtfledermaus als stark gefahrdete Art sowie die Nordfledermaus und Mopsfledermaus als in
Bayern gefahrdete Arten von Bedeutung, wobei in Bezug auf die Mopsfledermaus Deutschland in
hohem Maf3e verantwortlich ist. Die Ubrigen Arten gelten in Bayern als nicht geféhrdet.

Tabelle 3: Artenliste der Flederm&use im Untersuchungsgebiet

FFH-Anhang I, FFH-Anhang IV

Rote-Liste-Kategorien: RL-BAY (2017), RL-D (2009); 1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 =
gefahrdet; G = Geféahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; V = Vorwarnliste; D = Daten unzureichend; * =
Ungefahrdet

Verantwortlichkeit Deutschlands: ! = In hohem Malf3e verantwortlich; (!) = in besonderem Maf3e fiir hochgradig
isolierte Vorposten verantwortlich; ?= Daten ungentgend, evtl. erhéhte Verantwortlichkeit zu vermuten; - = keine
Verantwortung

EHZ KBR = Erhaltungszustand kontinentale biogeographische Region Deutschlands

Verantwortlichkeit

Art FFH-Anhang RL-BAY RL-D T e
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) v 3 2 !
Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii) \% 3 G
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) \Y - -
Brandtfledermaus (Myotis brandtii) \% 2 \%

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus) \% - \%
Fransenfledermaus (Myotis nattereri) \Y - -

Grof3er Abendsegler (Nyctalus noctula) \% - \% ?
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) \Y - -
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) \% - -
Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) \Y \ D

3.1.2 Fledermausaktivitat

Die Fledermausaktivitat an den einzelnen Standorten ist in Tabelle 4 aufgelistet. Die Hochste Aktivitat
zeigen Zwergdfledermaus und Bartfledermaus sowie die zur Gruppe Mkm zusammengefassten
Fledermausarten, wobei hier die Bartfledermaus aufgrund der Haufigkeit und Lebensraumanspriiche
am wabhrscheinlichsten ist. Die genannten Arten wurden an allen Standorten nachgewiesen.
Besonders die Standorte 1 (Pferdeweide bei Schneizlreuth) und 9 (Waldrand Unken) heben sich durch
die Aktivitat dieser Arten hervor. Eine ebenfalls hohe Aktivitat weist die Mopsfledermaus auf, die an
fast allen Standorten nachgewiesen wurde und ihre hochste Aktivitat an den Standorten 9 und 10
innerhalb eines Waldbereichs bei Unken aufweist. Die Wasserfledermaus gehort ebenfalls zu den
stetig nachgewiesenen Arten und kommt wahrscheinlich haufiger vor als es laut Tabelle 4 den
Anschein hat, da sie aufgrund der Rufanalyse oft der Gruppe Mkm zugeordnet wird. Sowohl die
vorhandenen Waldstrukturen als auch die Saalach als potenzieller Jagdlebensraum stellen fir die Art
einen geeigneten Lebensraum dar. Neben diesen Arten mit vergleichsweise hoher Aktivitdt gehéren
zum Artenspektrum Fransenfledermaus, Rauhautfledermaus, Nordfledermaus, Mausohr und GroRRer
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Abendsegler, die nur vereinzelt bzw. sporadisch in den Untersuchungsgebieten bei Schneizlreuth und
Unken nachgewiesen wurden.

In Abbildung 8 sind zum Vergleich der Standorte die aufgezeichneten Rufe in Sekunden/Stunde als
Balkendiagramm dargestellt. Dies verdeutlicht zum einen die extrem niedrige Fledermausaktivitat
besonders an den Standorten 4, 5 (Unken) und 7 (Viehweide, Schneizlreuth), zum anderen die
deutlich héhere Aktivitdt an den Standorten 1 (Pferdeweide, Schneizlreuth) und 9 (Waldschneise,
Unken).

Tabelle 4: Summe der Fledermausrufe in Sekunden im Rahmen der Fledermauserfassung. Liste der
nachgewiesenen Fledermausarten bzw. Gruppen in Bezug auf die Standorte 1 bis 10.

Arten, die von dem Analyseprogramm nicht eindeutig bestimmt werden kdnnen, werden zu Gruppen mit
ahnlichen Rufen zusammengefasst. Hier ist auch bei einer Nachanalyse eine klare Artzuweisung nicht méglich
bzw. stark fehlerbehaftet.

Mkm: Wasserfledermaus, Bartfledermaus, Bechsteinfledermaus. Am  wahrscheinlichsten sind hier
Wasserfledermaus und Bartfledermaus.

Myotis: Arten der Gattung Myotis. Am wahrscheinlichsten Bartfledermaus und Wasserfledermaus.

Nyctaloid: Grof3er oder Kleiner Abendsegler, Nordfledermaus, Breitfligelfledermaus und Zweifarbfledermaus. Am
wahrscheinlichsten sind GrofRer Abendsegler und Nordfledermaus.

Nycmi: Kleiner Abendsegler, Breitfligelfledermaus und Zweifarbfledermaus.

Pipistrelloid : Arten der Gattung Pipistrellus (Zwergfledermaus, Muickenfledermaus, Rauhautfledermaus,
Weilirandfledermaus, Alpenfledermaus)

Phoch: Zwergfledermaus und Miickenfledermaus. Am wahrscheinlichsten Zwergfledermaus.
Pmid: Rauhaut- und Weirandfledermaus. Am wahrscheinlichsten Rauhautfledermaus.

Ptief: Rauhautfledermaus, Wei3randfledermaus, Alpenfledermaus. Am wahrscheinlichsten Rauhautfledermaus.

Art Standort
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Gesamtergebnis

Mopsfledermaus 1,4 7,9 2,9 6,3 12,8 3,0 16,1 51,8 37,7 139,9
Nordfledermaus 41,4 41,4
Bartfledermaus 31,1 546 190 134 11,3 419 125 46,2 804 148 325,2
Wasserfledermaus 8,3 15,9 2,4 3,6 15,0 254 9,0 79,5
Fransenfledermaus 0,9 53 1,4 51 12,7
Zwergfledermaus 206,2 19,3 94,9 455 56 1095 13,1 69,2 4536 90,8 1107,6
Rauhautfledermaus 2,2 2,2 0,5 3,2 8,1
Mickenfledermaus 49 2,1 6,9
GroRer Abendsegler 0,5 0,5
Mausohr 1,9 1,2 0,5 3,6
Misch 11,9 0,6 4,9 7,1 24,4
Mkm 61,0 445 6,9 7,8 16,4 451 11,2 544 96,9 61,3 405,4
Myotis 22,6 157 14,2 55 9,6 47 11,8 13,7 159 113,7
Nycmi 1,3 1,9 3,2
Nyctaloid 3,1 3,1
Phoch 6,2 1,7 1,7 1,2 2,9 13,7
Pipistrelloid 140,8 2,7 2,2 27,5 2,8 28,2 204,3
Pmid 1,1 0,7 2,0 0,6 1,4 1,0 6,9
Ptief 8,2 55 2,8 2,5 7,8 9,0 35,8
Gesamtergebnis 501,1 166,0 123,2 104,1 451 306,1 47,1 2315 768,7 243,0 2535,8
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Abbildung 8: Fledermausaktivitat in Sekunden/Stunde an den Standorten 1 bis 10.

3.1.3 Raumnutzung

In Tabelle 5 sind fir die einzelnen Batcorderstandorte die Fledermausaktivititen hinsichtlich
Jagdgebiete und Transferstrecken zusammengefasst. In den Abbildungen 9 und 10 ist die
Raumnutzung der Fledermause anhand der Ergebnisse aus den Batcorderaufzeichnungen
dargestellt. Im UG Schneizlreuth werden erwartungsgeman die ufernahen Gehdélzstrukturen sowie der
gegenuberliegende Waldrand als Transferlinie von allen Fledermausarten genutzt. Jagdaktivitat wurde
an den Standorten 1, 3 und 6 festgestellt. Die Pferdeweide am Standort 1 wird als Teiljagdgebiet von
der Zwergfledermaus genutzt. Transferflige finden dort bei der Mops-, Bart und Zwergfledermaus
statt. Im UG Unken handelt es sich bei den Standorten 9 und 10 um Teiljagdgebiete der Mops- und
Zwergfledermaus und Transferstrecken der Bart-, wasser- und Miickenfledermaus.

Tabelle 5: Zusammenfassung der Fledermausaktivitat an den Strandorten 1 - 10.

Standort Fledermausaktivitat

Jagdaktivitat Zwergfledermaus
Bcl Schneizlreuth Transferflige Mopsfledermaus, Bartfledermaus, Zwergfledermaus
Insgesamt geringe bis mittlere Fledermausaktivitat

Transferfluge Bartfledermaus Zwergfledermaus Rauhautfledermaus Mopsfledermaus

Bc2 Schneizlreuth . o
Insgesamt geringe Aktivitat

Jagdaktivitat Zwergfledermaus
Bc3 Schneizlreuth Transferfluge Zwergledermaus, Bartfledermaus
Insgesamt geringe Aktivitat

Transferflige Mopsfledermaus, Zwergfledermaus, Bartfledermaus, Mkm, Nycmi
Insgesamt geringe Aktivitat

Bc4 Unken

Transferfluge Mopsfledermaus, Bartfledermaus, Zwergfledermaus, Mkm

Bc5 Unken . R
Insgesamt sehr geringe Aktivitat
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Jagdaktivitat Nordfledermaus
Bc6 Schneizireuth Transferfluge Mopsfledermaus, Zwergfledermaus, Mkm, Nyctaloid (Abendseglerartige)
Insgesamt geringe Aktivitat

Transferflige Mopsfledermaus, Bartfledermaus Zwergfledermaus
Insgesamt sehr geringe Aktivitat

Bc7 Schneizlreuth

Transferflige Mopsfledermaus, Bartfledermaus, Zwergfledermaus, Mkm
Insgesamt geringe Aktivitat

Bc8 Schneizlreuth

Jagdaktivitat Mopsfledermaus, Zwergfledermaus

Transferfluge Zwergfledermaus, Mopsfledermaus, Bartfledermaus, Wasserfledermaus,
Muckenfledermaus, Mkm

Insgesamt hohe Fledermausaktivitat

Bc9 Unken

Jagdaktivitat Mopsfledermaus
Bc10 Unken Transferflige Zwergfledermaus, Bartfledermaus, Wasserfledermaus, Muckenfledermaus, Mkm
Insgesamt geringe Aktivitat

Legende

® Batcorder

Fledermaus Transfer

I:I Fledarmaus Jagd

b

Abbildung 9: Transferstrecken und Jagdgebiete beziiglich der Standorte Bcl, Bc2, Bc3, Bc6, Bc7 und Bc8.
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Abbildung 10: Transferstrecken und Jagdgebiete an den Standorten 4, 5,
9 und 10 im UG Unken.

Waldnutzende Fledermausarten

In Tabelle 6 sind in Bezug auf das Artenspektrum waldnutzende Fledermausarten aufgelistet. Neben
den Angaben zum Rote Liste Status sind der Erhaltungszustand hinsichtlich der alpinen
biogeographischen Region sowie Empfindlichkeiten gegeniber Licht bzw. Larm angegeben. Die
Fledermausarten dieser 06kologischen Gruppe nutzen Waldlebensrdume v. a. als Jagd- und
Verbundhabitate. Es sind Arten, die neben Wald- und Geholzbiotopen auch andere Lebensraume der
offenen Kulturlandschaft nutzen. Als Sommerquartiere und Wochenstuben werden i. d. R.
anthropogene Quartiere an oder in Gebauden genutzt. Die Arten nutzen Lebensrdume in den UG und
in angrenzenden Bestanden als Jagd- und Verbundhabitat.

Tabelle 6: Artenspektrum der Flederméause im Untersuchungsgebiet. Potenziell vorkommende Fledermausarten
sind griin hinterlegt.

FFH-Anhang Il, FFH-Anhang IV

Rote-Liste-Kategorien: RL-D, RL-BAY (2017); 2 = stark gefahrdet; 3 = geféhrdet; G = Gefahrdung anzunehmen,
aber Status unbekannt; V = Vorwarnliste; D = Daten unzureichend;
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EHZ ABR = Erhaltungszustand alpine biogeographische Region, g = glinstig (favourable), u = ungiinstig-
unzureichend, ? = unbekannt,

Licht: 1 = lichtmeidend, | = lichtnutzend, O = indifferent

Larm: 1 = Larmempfindlichkeit hoch, | = Larmempfindlichkeit gering, M = Maskierung von Beutegerduschen im
Jagdhabitat méglich, ? = unsichere Einstufung

EHZ Empfindlichkeit

Art ABR  (Brinkmann et al. 2008)

Licht Larm

RLB RLD

Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - \% Ul 1 1(?)
Grol3es Mausohr Myotis myotis \Y, Y FV 1 ™
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G Ul l 1(?)
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - FVv 1 1(?)

Waldbewohnende Fledermausarten

In Tabelle 6 sind in Bezug auf das Artenspektrum waldnutzende Fledermausarten aufgelistet. Neben
den Angaben zum Rote Liste Status sind der Erhaltungszustand hinsichtlich der alpinen
biogeographischen Region sowie Empfindlichkeiten gegeniber Licht bzw. Larm angegeben. Die
zweite Gruppe umfasst die Wald bewohnenden Fledermausarten, fiir die Verluste von potenziellen
Fortpflanzungsquartieren (Wochenstuben- oder Einzelquartiere), sowie Beeintrachtigungen von Flug-
und Jagdgebieten durch bau-, anlage- und ggf. betriebsbedingte Wirkfaktoren auch potenzielle
Beeintrachtigungen innerhalb ihrer Kernhabitate im Bereich der Eingriffsflachen auftreten. Sie besitzen
eine enge Bindung an Waldlebensraume und besiedeln i. d. R. natlrliche Habitate an bzw. in
Baumen, wie Specht- oder Baumhgohlen bzw. Spaltenquartiere in Rissen, hinter Rindenabplattungen
oder nutzen diese zumindest regelmafig.

Tabelle 7: Artenspektrum der Flederméause im Untersuchungsgebiet. Potenziell vorkommende Fledermausarten
sind grin hinterlegt.

FFH-Anhang I, FFH-Anhang IV

Rote-Liste-Kategorien: RL-D, RL-BAY (2017); 2 = stark gefahrdet; 3 = geféhrdet; G = Gefahrdung anzunehmen,
aber Status unbekannt; V = Vorwarnliste; D = Daten unzureichend;

EHZ ABR = Erhaltungszustand alpine biogeographische Region, g = gunstig (favourable), u = unginstig-
unzureichend, ? = unbekannt,

Licht: 1 = lichtmeidend, | = lichtnutzend, O = indifferent

Larm: 1 = Larmempfindlichkeit hoch, | = LArmempfindlichkeit gering, M = Maskierung von Beutegerdauschen im
Jagdhabitat méglich, ? = unsichere Einstufung

Empfindlichkeit

EHZ

At RLB  RLD ABR _ (Brinkmann et al. 2008)

Licht Larm
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula 3 \% Ul l 1(?)
Brandtfledermaus Myotis brandtii 2 \% Ul 1 1(?)
Braunes Langohr Plecotus auritus - \% FV 1 ™
Fransenfledermaus Myotis nattereri 3 - FV 1 1(?)
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D ul l 1(?)
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Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D D ? l 1(?)

Barbastella
2 ?
Mopsfledermaus barbastellus 2 2 ul 1(?) 1(?)
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3 - FV l 1(?)
Wasserfledermaus Myotis daubentoni - - FV 1 1(?)

3.2 Biber/ Fischotter

In Abbildung 6 sind die Nachweise von Biber und Fischotter im Untersuchungsraum dargestellt. Der
Biber wurde nur an 2 Standorten anhand alter Nagespuren nachgewiesen. Die Spuren wurden bereits
2013 erfasst.

Der Fischotter konnte anhand von Trittsiegeln entlang der Saalach nachgewiesen werden. Aufgrund
des grof3en Aktionsraums von 30-40km Gewasserlange ist von einer Nutzung grof3er Abschnitte der
Saalach auszugehen. Im Bereich Schneizlreuth konnten keine eindeutigen Spuren des Fischotters
gefunden werden. Die dortigen Uferbereiche sind teilweise von Wanderern mit Hunden gut erreichbar.
Moglicherweise kommt hier ein gewisser Storungsfaktor zum Tragen.

< Bber
& Fischotter

i = i K P
. . . \ 7 -3 )
- - il ".I P! .'
i ‘{/ g . T
L l\.' = - F i it - o

Abbildung 11: Nachweise des Bibers/Fischotter anhand Nagespuren bzw. Trittsiegeln.
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3.2.1 Biber

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL
Rote-Liste Status Deutschland: V
Rote-Liste Status Bayern: -

Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen biogeografischen Region:
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht [ ] unbekannt

Informationen zur Art:

Naturnahe Auen und Seeufer mit ausgedehnten Weichholzbestdénden bilden den eigentlichen
Lebensraum des Bibers. Die Art ist allerdings &uRerst anpassungsfahig, lediglich eine
Mindestwasserhéhe von 50 cm ist fir eine dauerhafte Besiedlung ndétig. Der Biber ist ein
,Landschaftsgestalter‘; er optimiert seinen Lebensraum bis zu einem gewissen Teil selbst, indem er
effektiv. Bache durch selbst gebaute Damme anstaut und so kleine Seen schafft oder den
Wasserspiegel reguliert.

Dies kommt diversen Arten(-gruppen) zugute, wie z. B. Arten, die Biberburgen als Lebensraume
nutzen oder der Gruppe der Totholzk&fer (Xylobionte) durch Totholzakkumulation durch das Fallen
von Baumen. Die Art ist ein reiner Pflanzenfresser, der im Sommerhalbjahr von verschiedensten
krautigen Pflanzen und Stauden aber auch Kulturpflanzen lebt. Im Winterhalbjahr ist er auf die Rinde
von Weiden und Pappeln angewiesen, Erle wird nicht gefressen (LWF 2006). Die Art ist
ausgesprochen unempfindlich gegenuber Gewdasserverschmutzung und daher keine Zeigerart fur
einen besonders natirlichen Lebensraum. Biberreviere an Flissen weisen je nach Gewasserstruktur
und Nahrungsressourcen eine Lange von 100 m bis 3.000 m auf. Die Art ist, bei einer
Ausbreitungsgeschwindigkeit von ca. 4km/Jahr, als recht mobil anzusehen.

Die Gesamtpopulation der Biber in Bayern wird zur Zeit auf ca. 10.000 Exemplare geschatzt (LfU
2012), die seit der Auswilderung in den 60er und 80er Jahren durch den Bund Naturschutz,
insbesondere an der mittleren Donau und am Unteren Inn, wieder alle bayerischen Flusssysteme
besiedelt hat. In vielen Gebieten sind mittlerweile alle geeigneten Lebensrdume besetzt, wahrend sich
die Ausbreitungstendenz in Sidbayern noch fortsetzt (LfU 2015). Die Gefahrdung des Bibers besteht
aktuell v. a. noch hinsichtlich illegaler Tétungen und in Konflikten mit der Land- und Wasserwirtschaft.

Lokale Population

In Bezug auf den Biber gibt es entlang der Saalach zwei Hinweise auf ein Vorkommen anhand
Nahrungsspuren. Die Spuren sind vergleichsweise alt und wurden bereits 2013 an gleicher Stelle
beobachtet. Frische Nagespuren oder Trittsiegel konnten nicht festgestellt werden. Es ist demnach
fraglich, ob sich der Biber im UG entlang der Saalach noch aufhalt.
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3.2.2 Fischotter

Tierart nach Anhang Il & IV a) FFH-RL
Rote-Liste Status Deutschland: 3
Rote-Liste Status Bayern: 1

Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen biogeografischen Region:
[] glinstig X ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Informationen zur Art:

Der Fischotter (Lutra lutra) ist ein an das Wasserleben angepasster Marder und sehr guter
Schwimmer. Flache Fliilsse und Bache mit bewachsenen Ufern und Uberschwemmungsbereichen
stellen seinen bevorzugten Lebensraum dar, wenngleich die Art bezlglich der besiedelten Gewasser
als weitestgehend eurydk gilt (LANUV 2010, Vogel & Holzinger 2005).

Die Art zahlt zu den semi-aquatischen Saugetieren, die Wasser- und Landlebensrdume nutzen. Er gilt
als Bewohner des Litorals, wobei insbesondere die Auspragung und Beschaffenheit der
Ubergangszone zwischen Wasser und Land eine herausragende Bedeutung besitzt (Vogel &
Holzinger 2005).

Der Fischotter ist als hochmobile Art anzusehen, so wandern Familienverbédnde 3 bis 7 km pro Nacht,
Einzeltiere kdnnen bis zu 15 km, in Ausnahmeféallen auch 20 km, zuriicklegen. Die Grol3e eines
Otterreviers ist in hohem Mafl} von der Lebensraumqualitdt und Strukturausstattung abhéngig. Im
typischen Fall umfasst der Lebensraum eines Fischotters 30-40 km Gewaésserlaufe oder Ufer
stehender Gewasser (LANUV 2010). Die Weibchen besiedeln dabei ein Revier von 5-7 km
Ausdehnung innerhalb groRerer Reviere der Mannchen. Bei weiteren Wanderungen bewegt sich der
Otter dabei am Gewasserufer entlang oder er sucht die direkte Verbindung tber Land, um in ein
anderes Gewasser(-system) seines Reviers zu gelangen. Der Fischotter gilt in Bayern als eine der
gefahrdetsten Saugetierarten. Allerdings sind in letzter Zeit Ausbreitungstendenzen v. a. in
Ostbayerischen Schwerpunktvorkommen der Art festzustellen (Sachteleben et al. 2008, Vogel &
Holzinger 2005), weitere Nachweise existieren v. a. von Salzach, Saalach und Inn (Sachteleben et al.
2008). Nach LWF (2013) kénnen derzeit keine belastbaren Aussagen Uber die Ausbreitung der Art,
ihre Populationsentwicklung oder -stabilisierung getroffen werden.

Die Hauptgefahrdungsursachen der Art sind neben Lebensraumverlusten durch wasserbauliche
MaRnahmen und der fortlaufenden Zerschneidung von noch naturnahen Landschaftsteilen die
Belastung der Gewasser mit Schadstoffen, v. a. Chlororganische Verbindungen (PCB) und
Schwermetalle (Quecksilber) sind hier problematisch (LUGV 2013). Eine weitere bedeutende
Gefahrdungsursache ist Verkehrstod durch Kollisionen. So kam es in Brandenburg infolge des
verstarkten individuellen Verkehrsaufkommens verbunden mit héheren Fahrgeschwindigkeiten seit
1990 zu einem dramatischen Anstieg verkehrstoter Otter (LUGV 2013). Neben diesen Ursachen ist
auch die vermehrte Erholungsnutzung von ehemals noch ungestérten FlieRgewasserabschnitten
anzufihren.

Lokale Population

Hinweise auf ein Vorkommen des Fischotters konnten anhand von zahlreichen Trittsiegeln belegt
werden. Aufgrund des Aktionsraums dieser Art ist der gesamte Saalachabschnitt zwischen Unken und
Schneizlreuth als geeigneter Lebensraum fiir den Fischotter angesehen werden.
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Abbildung 12: Trittsiegel Fischotter.

3.3 Haselmaus

Grundinformation:

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

BNatSchG: streng geschutzt

Rote-Liste Status Deutschland: G (Gefahrdung anzunehmen aber Status unbekannt)
Bayern: -

Artim UG: [X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen biogeografischen Region:
[] glinstig X ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht [] unbekannt

Information zur Art

Lebensraum: Die Haselmaus besiedelt unterschiedliche Lebensrdume wobei bestimmte
Grundbedingungen missen aber erfillt sein. Sie ist eng an Gehdlze gebunden. Bevorzugt werden
Jungwalder im Alter von 10 — 15 Jahren, Sukzessionsflachen auf Kahlschlagen mit reichlich Himbeere
und Brombeere, die Schutz und Nahrung bieten, Laub- und Laubmischwalder mit gut entwickeltem
Unterholz. Wichtig ist eine hohe Diversitdt an Baumen und Strauchern. Eine unbeschattete
Strauchschicht sollte in die Baumschicht tbergehen. Sie lebt im Gebirge bis zu einer H6he von ca.
1.700 m 0. NN. auch in der Krummholzzone.

Nistplatze: Im Sommer legt die Haselmaus charakteristische kugelférmige Schlaf- und Wurfnester an,
die in H6hen zwischen ein und 3 m Uber dem Boden liegen kdnnen. Jede Haselmaus errichtet
mehrere Sommernester, die sie abwechselnd als Rast- und Schlafplatz benutzt. Die Paarung erfolgt
gewohnlich im Mai. Das Weibchen ist 23 Tage trachtig und wirft in der Regel 3 bis 5 Jungtiere. Die Art
ist sehr standorttreu. Die Reviergrof3en bzw. die GréRe der Streifgebiete wird von durchschnittlich ca.
2.000 m2 (LOBF 2008) bis zu ca. 1,0 ha (Juskaitis & Biichner 2010) angegeben. In Baumhdohlen,
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dichter Vegetation oder Nistkasten werden Sommernester angelegt, meist in 1m Hoéhe, selten lber 3
m. Bei wiederholter Stérung der Nester werden diese oft verlassen.

Uberwinterung: Die Haselmaus begibt sich gewohnlich bis Ende Oktober (LOBF 2008) in ihren
Winterschlaf, den sie gewodhnlich in Nestern direkt am Boden, zwischen den Wurzeln von Baumen im
Boden oder aber auch in Nistkéasten verbringt. Fir die Anlage von Winternestern wird ein kihler Platz
am Boden mit stabiler Temperatur und ausreichender Luftfeuchtigkeit aufgesucht. Die Kugelnester
befinden sich unter Steinen, Holzstapel und Reisighaufen.

Nahrung: Die Bilchart ist ein Gemischtkdstler. Das Nahrungsangebot hangt von der Jahreszeit ab. Im
Frahjahr dienen als Nahrung Knospen und Katzchen der Hasel, Zitterpappel, Weiden und Bliten des
WeiRdorns. Im Sommer werden Insekten, Brombeeren, Himbeeren, Friichte des Faulbaums und der
Eibe sowie Haselniisse gefressen. Im Herbst Haselnlsse, Brombeere, Friichte der Eberesche, Eibe
und des Faulbaums (wichtig fur Fettbildung). Von besonderer Bedeutung sind Blutenpflanzen wie
Schlehe (Prunus spinosa), Waldrebe (Clematis vitalba) und Wald-Gei3blatt (Lonicera periclymenum),
die den Tieren bereits kurz nach dem Aufwachen aus dem Winterschlaf hoch konzentrierte Nahrung in
Form von Nektar und Pollen bieten.

Population: Die Populationsdichte liegt je nach Ausstattung des Lebensraums zwischen 1-10
Individuen pro ha. Haselmduse sind sesshaft mit festen Streifgebieten. Im Alpenvorland bei
Mannchen ca. 0,7ha, bei Weibchen 0,2ha. Fortpflanzungsstatten umfassen einen Radius von etwa
30m. Die Mobilitat ist dementsprechend gering. Mannchen legen ca. 200 — 250m zuriick, Weibchen
ca. 70m. Abwanderungen finden hauptsachlich durch junge Haselméuse statt. Je nach Geburt
(Frihsommer oder Herbst) liegen die Wanderdistanzen im Schnitt bei 360 bzw. 130m.
Dispergierende Jungtiere legen weit gréRere Strecken zurtick. Die gréte erfasste Wanderstrecke
wird mit mehr als 7 km (Muller-Stiess in JusSkaitis & Blchner 2010) angegeben.

Gefahrdung: Haselméduse sind sehr standortstreu. Aufgrund der Sesshaftigkeit ist das
Ausbreitungspotential sehr gering. Haselmause reagieren sehr empfindlich auf Zerschneidung von
Lebensrdumen. Wenige Meter breite Licken entlang einer Hecke kénnen schon als Barriere wirken.
Andrererseits finden bei optimalen Habitaten Abwanderungen von Jungtieren Uber Hindernisse wie
StralRen statt, die ansonsten nie Uberwunden werden. Die Verlustrate wird dabei als sehr hoch
vermutet.

Lokale Population:

Die Haselmaus wurde in 18 Nistboxen nachgewiesen (Tab. 8). Im UG Unken bezieht sich der einzige
Nachweis fir diese Art auf die Nistbox D20 anhand eines Laubnests. Der gesamte
Untersuchungsbereich scheint fur die Haselmaus als Lebensraum suboptimal zu sein. Die
Nistboxgruppe C befindet sich in einem vergleichsweise schmalen Gehdélzstreifen mit wenig dichter
Strauchschicht und hohem Stérungspotenzial durch Wanderer und Radfahrer entlang des
Saalachufers und der B21 auf der gegenuber liegenden Seite. Die Nistboxgruppe D ist von Stérungen
durch Wanderer weniger beeinflusst, befindet sich aber in einem schattigen und kiihlen Waldbereich,
der von der Haselmaus weitgehend gemieden wird.

Im UG Schneizlreuth wurde die Haselmaus in 17 Nistboxen nachgewiesen. Im Vergleich zum UG
Unken sind die Standorte der Nistboxen besonnt, verfigen tber dichten Strauch- und Gehdlzbestand
mit Ubergangen zu Mahwiesen. Der linear verlaufende Gehdlzbestand sowohl im Uferbereich als auch
entlang des gegeniberliegenden Waldrands stellt fir die Art einen geeigneten Lebensraum dar mit
ausreichendem Nahrungsangebot. Das Stérungspotenzial durch Wanderer und Radfahrer ist gering,
da der einzige im UG vorhandene Fahr- und Gehweg nicht verlassen wird.
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Tabelle 8 : Liste der Haselmausboxen mit Nachweisen der Haselmaus. G = Grasnest, L/G = Laub-, Grasnest, L =
Laubnest, H = Haselmaus

Nistbox Nr. 09.07. 2008, 13.09, Nistoox Nr.  09.07.  20.08. 13.09.
Al c1
A2 c2
A3 c3
A4 LG ca
A5 C5
A6 C6
A7 UG UG LG c7
A8 cs
A9 Co
AL0 c10
ALl c11
A12 c12
Al3 c13
Al4 c14
Al5 G Cc15
AL6 C16
AL7 LG c17
AlS cis
A19 Hi c19
A20 c20
B1 H 1 Ind. G D1
B2 D2
B3 UG ::1 dl' D3
B4 H 1ind. H 1ind. G D4
B5 G G G D5
B6 H1Ind. G D6
B7 G D7
B8 D8
B9 L L D9
B10 L D10
B11 D11
B12 D12
B13 D13
B14 D14
B15 D15
B16 rr'] dl_ D16
B17 ::1 dl' D17
B18 D18
B19 Ve D19
B20 E dl' D20 L L
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Abbildung 13: Gelbe Punkte, Nistboxen Haselmaus. Nachweis Haselmaus, rote Punkte.
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Abbildung 14: Gelbe Punkte, Nistboxen Haselmaus.
Nachweis Haselmaus, rote Punkte.
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3.4 Reptilien

3.4.1 Artenspektrum

Im Rahmen der durchgefiihrten Untersuchungen wurden mit der Ringelnatter und Zauneidechse zwei
Reptilienarten nachgewiesen (Tab. 9). Die Ringelnatter ist nach der Roten Liste Bayern als
"gefahrdet" eingestuft. Bundesweit ist im langfristigen Bestandstrend (letzten 50 Jahre) ein starker
Ruckgang zu beobachten, was sich auch im Rickgang in Bezug auf den kurzfristigen Bestandstrend
(letzten 20 Jahre) wiederspiegelt. In Bezug auf die Anhang IV Arten der FFH-Richtlinie wurde als
einzige Art die Zauneidechse nachgewiesen. Die Art ist sowohl in der Roten Liste Bayern als auch
Deutschlands in der Vorwarnliste gefiihrt. Der Erhaltungszustand in der alpinen biogeographischen
Region wird als "unguinstig" bewertet. Wie bei der Ringelnatter so ist auch bei der Zauneidechse ein
starker Riickgang der Bestande in den letzten 20 bis 50 Jahren zu verzeichnen.

Die Kreuzotter wurde im Rahmen der vorliegenden Untersuchung nicht nachgewiesen, nach
Aussagen des Grundstiickeigentimers (mindliche Mitteilung 2013) kommt die Art im UG
Schneizlreuth vor und ist 2018 als potenziell vorkommend einzustufen. Die Bestande der Art sind
Deutschlandweit im langfristigen Bestandstrend sehr stark zuriickgegangen, im kurzfristigen
Bestandstrend ist ebenfalls ein Starker Riickgang um 50 % zu verzeichnen.

Tabelle 9: Liste der nachgewiesenen Reptilienarten im Untersuchungsgebiet.

FFH-Anhang I, FFH-Anhang IV

Rote-Liste-Kategorien: RL-D, RL-BY: 1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = geféhrdet; G =
Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; V = Vorwarnliste; D = Daten unzureichend; * = Ungefahrdet
EZH ABR: Erhaltungszustand in der alpinen Biogeografischen Region Deutschlands

Kriterien nach Roter Liste Deutschland (2009):

Langfristiger Bestandstrend: <<<, sehr starker Riickgang, << starker Riickgang, (<) Rickgang, Ausmaf}
unbekannt, = gleich bleibend,

> deutliche Zunahme, k.A. keine Angabe

Kurzfristiger Bestandstrend: || Rickgang um 50%, | Rickgang um 20%, (|) Abnahme maRig oder im AusmaRi
unbekannt, = gleichbleibend,t deutliche Zunahme

Risikofaktoren: - negativ Wirksam, = nicht feststellbar

Art FFH- RL-D RL-BY EZH ABR Kriterien
Anhang

Ringelnatter Natrix natrix - \Y 3 - <<, (1), =

Kreuzotter Vipera berus - 2 2 - <<=

Zauneidechse Lacerta agilis v Y, Vv ungiinstig <<, (]), =

3.4.2 Nachweis im Untersuchungsgebiet

Im UG Schneizlreuth wurde sowohl die Ringelnatter als auch die Zauneidechse lediglich einmal
nachgewiesen (nachfolgende Abb.). Ein adultes Mannchen der Zauneidechse befand sich am 07.07.
an einem kleinen Holzhaufen (nachfolgende Abb.). Die Ringelnatter wurde unweit der Zauneidechse
in einer Mahwiese nahe dem Salzachufer nachgewiesen. Die Ursache fur die geringen Nachweise der
Zauneidechse konnten zum einen in der fortgeschrittenen Jahreszeit liegen in der die Erfassungen
durchgefiihrt wurden. Revierbildungs-, Balz- und Paarungszeit waren bereits abgeschlossen. Zum
anderen dirfte es auch an der diesjahrigen trockenen und sehr warmen Witterung gelegen haben. Bei
lang anhaltenden hohen Temperaturen ist der Boden so erwdrmt, dass die Zauneidechsen in den
Tagesversecken bleiben (mindliche Mitteilung Otto Assmann).
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Im UG Unken wurde bei den Reptilien die Zauneidechse anhand eines subadulten Tieres und eines
adulten Weibchens auf einer Viehweide am Saalachufer aufRerhalb des UG nachgewiesen. Die
Bereiche innerhalb des UG sind fur Reptilien aufgrund der hohen Beschattung suboptimal und durften
auch nicht besiedelt sein.

e
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Abbildung 15: Fundpunkte der nachgewiesenen Reptilienarten im UG
Schneizlreuth.

Legende

® Zauneidechse

Z  Ringelnatter

Abbildung 16: Fundpunkte der nachgewiesenen Reptilienarten im
UG Unken.

Tabelle 10: Nachgewiesene Reptilienarten mit Angaben zu Nachweisdatum, Art, Entwicklungsstadium,
Geschlecht, Anzahl und Bemerkung.

Datum Art Stadium Anzahl Bemerkung

27.06.2018 Ringelnatter adult 1 Sicht, Lange ca. 80cm
19.08.2018 Zauneidechse subadult 1 Sicht

20.08.2018 Zauneidechse adult w 1 Sicht

07.07.2018 Zauneidechse adult m 1 Sicht
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3.5 Amphibien

3.5.1 Artenspektrum

Das Vorkommen der Amphibien im UG ist als sehr spéarlich zu bezeichnen. Im Rahmen der
Untersuchung konnte lediglich die Erdkréte und der Feuersalamander nachgewiesen werden. Beide
Arten gehoren nicht zu den europarechtlich geschitzten Arten und gelten deutschlandweit als
ungefahrdet. In Bayern gilt der Feuersalamander als gefahrdet. Beziiglich des Alpenraums ist die Art
stark Ricklaufig. Im kurzfristigen Bestandstrend ist ein maRiger Riickgang zu beobachten.

Tabelle 11: Liste der nachgewiesenen Amphibienarten im Untersuchungsgebiet.

FFH-Anhang Il, FFH-Anhang IV

Rote-Liste-Kategorien: RL-D, RL-BY, RL-reg. T/S (RL-BY, Region Tertidrhiigelland und Voralpine
Schotterplatten): 1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; G = Gefahrdung anzunehmen,
aber Status unbekannt; V = Vorwarnliste; D = Daten unzureichend; * = ungefahrdet

Kriterien nach Roter Liste Deutschland (2009):

Langfristiger Bestandstrend: <<<, sehr starker Riickgang, << starker Riickgang, (<) Rickgang, Ausmaf}
unbekannt, = gleich bleibend,

> deutliche Zunahme, k.A. keine Angabe

Kurzfristiger Bestandstrend:|| Riickgang um 50%, | Rickgang um 20%, (|) Abnahme maRig oder im Ausmal
unbekannt, = gleichbleibend,t deutliche Zunahme

Risikofaktoren: - negativ Wirksam, = nicht feststellbar

deutscher Name wissenschaftlicher Name FFH RL-D RL-BY Alperglil_tgnen
Erdkrote Bufo bufo - - - <, ==
Feuersalamander Salamandra salamandra - - 3 <<, (1), =

3.5.2  Verbreitung im Untersuchungsgebiet

Die Erdkréte wurde am Rand einer feuchten MadesiiRhochstaudenflur mit Ubergang zur Viehweide
erfasst. Als potenzielles Fortpflanzungsgewésser kann ein, zur Viehtranke aufgeweiteter Bach ohne
Stromung genutzt werden. Im Hangbereich Waldrand/Wirtschaftswiesen treten einige Quellen auf, die
vom Feuersalamander als Lebensraum genutzt werden. An dem vorbeifiihrenden Fahrweg wurde am
27.9. ein Uberfahrener Feuersalamander gefunden.
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Abbildung 17: Fundpunkte der nachgewiesene3 Amphibienarten im

Untersuchungsgebiet Schneizlreuth.



3.6 Heuschrecken

3.6.1 Artenspektrum

In Tabelle 12 sind die nachgewiesenen Heuschreckenarten aufgelistet. Das Artenspektrum deckt mit
10 Arten das Potenzial der Untersuchungsgebiete ab. Im Jahr 2013 wurden noch der
Wiesengrashiipfer, Nachtigallgrashtpfer, Kleiner Heidegrashipfer und die Gemeinde Dornschrecke im
Bereich der mageren Viehweiden nachgewiesen, die dort sicher noch vorkommen durften. Neu
hinzugekommen ist der Weildrandige Grashipfer. In Bezug auf Arten der Roten Listen Bayern und
Deutschlands sind die Lauchschrecke und der Warzenbeil3er zu nennen. Beim als "geféhrdet"
eingestuften WarzenbeiRer wurde im langfristigen Trend ein starker Rickgang beobachtet. In Bezug
auf den kurzfristigen Trend wird in der Roten Liste Bayern eine "méRige oder im Ausmafd unbekannte"
Abnahme der Bestande angegeben. Bei der Lauchschrecke erfolgte hinsichtlich des kurzfristigen
Bestandstrends eine deutliche Zunahme, so dass die Art in der Roten Liste Bayerns von Stufe 2 (stark
gefahrdet) aus dem Jahr 2003 auf 3 (geféhrdet) herauf gestuft wurde. Bei den Ubrigen Arten sind
keine wesentlichen Anderungen im Bestand zu erkennen.

Tabelle 12: Liste der nachgewiesenen Amphibienarten im Untersuchungsgebiet.

FFH-Anhang I, FFH-Anhang IV

Rote-Liste-Kategorien: RL-D (2011), RL-BY (2016): 1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 =
gefahrdet; G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; V = Vorwarnliste; D = Daten unzureichend; * =
ungefahrdet

Kriterien nach Roter Liste Bayern (2016):

Langfristiger Bestandstrend: <<<, sehr starker Ruckgang, << starker Riickgang, (<) Ruckgang, Ausmaf3
unbekannt, = gleich bleibend,

> deutliche Zunahme, k.A. keine Angabe

Kurzfristiger Bestandstrend:|| Riickgang um 50%, | Rickgang um 20%, (|) Abnahme maRig oder im Ausmal
unbekannt, = gleichbleibend,t deutliche Zunahme

Risikofaktoren: - negativ Wirksam, = nicht feststellbar

Art RL-D RL-BY Kriterien
Alpenstrauchschrecke Pholidoptera aptera - - = 5=
Gemeiner Grashupfer Chorthippus paralellus - - = 5=
Grol3e Goldschrecke Chrysochraon dispar - - =1, =
Kleine Goldschrecke Euthystria brachyptera - - ===
Lauchschrecke Mecostethus parapleurus 3 \ <, 1=
Roesels Bei3schrecke Metrioptera roeseli - - = 5=
Rote Keulenschrecke Gomphocerippus rufus - - <,?,=
WarzenbeilRer Decticus verrucivorus 3 3 <<, (1), =
Weirandiger Grashipfer Chrothippus albomarginatus - - >, =, =
Zwitscherschrecke Tettigonia cantans - - ===

3.6.2  Verbreitung im Untersuchungsgebiet

In Abbildung sind die Fundpunkte der Heuschrecken im UG Schneizlreuth dargestellt. Beziglich der
Lauchschrecke sind zwei Schwerpunktvorkommen festzustellen, die sich auf mesophile Méahwiesen
beziehen. Der eine Schwerpunkt befindet sich im &stlich gelegenen UG nahe der B21. Der zweite
Schwerpunkt befindet sich am westlich gelegenen Ende des UG. In diesem Bereich erfolgte auch der
einzige Nachweis des Warzenbeil3ers.

Im UG Unken wurden 2018 keine Heuschreckenarten nachgewiesen. Bereits 2013 erwies sich das
UG bei Unken in Bezug auf die Heuschrecken als sehr artenarm, was sich 2018 auch bestatigte.
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Abbildung 18: Fundpunkte der Heuschrecken im UG Schneizlreuth..

3.7 Schmetterlinge

3.7.1  Artenspektrum

In Tabelle 13 sind die erfassten Tagfalterarten aufgelistet. Insgesamt wurden 16 Arten erfasst. In der
Roten Liste Bayern sind davon finf Arten enthalten. Dazu gehdren der Graubindige und Weil3bindige
Mohrenfalter. Beide Arten bevorzugen lichte Walder mit grasreicher Bodenvegetation. Fir beide Arten
sind leichte Bestandsrickgéange mit "unbekantem Aufmafl" zu beobachten. Bemerkenswert ist der
Nachweis des Braunen Feuerfalters Lycaena tityrus. Die stark gefahrdete Art wurde 2013 nicht
nachgewiesen. Die Abundanz des Falters wird als gering beschrieben (NUNNER in Brau et al. 2013),
so dass die Art auch leicht Ubersehen werden kann. Bevorzugte Lebensrdume bilden extenwiv
genutzte Grinlander sowie feuchte bis mafRig trockene Saumbiotope wie beispielsweise
Pfeifengraswiesen, Niedermoore, Fett- und Magerweiden der Alpen und subalpinen
Hochstaudenfluren. Der Madesti3 Perlmuttfalter wurde in der aktuellen Roten Liste Bayern von 2016
im Vergleich zu 2003 vorn "gefahrdet” auf "Art der Vorwarnliste" herabgestuft. Neu ist der Nachweis
des Leguminosen Weilllings Leptidea sinapis. Besiedelt werden warme, hoherwichsige bis
verbuschte Magerrasen, Zwergstrauchheiden und lichte trockene Walder. Angaben zur
Bestandssituation kdnnen aufgrund der maRigen Datenlage nicht gegeben und wurde der Kategorie D
(Daten unzureichend) zugeordnet. 2013 wurden insgesamt 21 Arten nachgewiesen. Darunter
beispielsweise Baumweil3ling, Silbergriiner Blauling, Friher Perlmuttfalter oder Frihes
Wiesenvogelchen.
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Tabelle 13: Liste der nachgewiesenen Amphibienarten im Untersuchungsgebiet.

FFH-Anhang I, FFH-Anhang IV

Rote-Liste-Kategorien: RL-D (2011), RL-BY (2016): 1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 =
gefahrdet; G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; V = Vorwarnliste; D = Daten unzureichend; * =

ungefahrdet

Kriterien nach Roter Liste Bayern (2016):
Langfristiger Bestandstrend: <<<, sehr starker Ruckgang, << starker Riickgang, (<) Ruckgang, Ausmaf3

unbekannt, = gleich bleibend,

> deutliche Zunahme, k.A. keine Angabe
Kurzfristiger Bestandstrend:|| Riickgang um 50%, | Rickgang um 20%, (|) Abnahme maRig oder im Ausmal

unbekannt, = gleichbleibend,t deutliche Zunahme
Risikofaktoren: - negativ Wirksam, = nicht feststellbar

Art RL-D RL-BY Kriterien
Braunkolbiger Braun-Dickkopffalter Thymelicus sylvestis - - ===
Gemeiner Blauling Polyommatus icarus - - ===
Graubindiger Mohrenfalter Erebia aethiops 3 3 <, (), =
WeiR3bindiger Mohrenfalter Erebia ligea \% 3 <, (), =
GroRer KohlweiRling Pieris brassicae - - <), ==
Grol3es Ochsenauge Maniola jurtina - - ===
Grinaderwei3ling Pieris napi - - ===
Kaisermantel Argynnis paphia - - <, ==
Kleines Wiesenvogelchen Coenonympha pamphilus - - ===
Kleiner Eisvogel Limenitis camilla \Y - <, ==
Landkéartchen Araschnia laevana - - ===
Leguminosen Weil3ling Leptidea sinapis D D ?,?,=
MadesuR Perlmuttfalter Brenthis ino - \% <<, =, =
Postillon Colias crocea - - k.A.
Brauner Feuerfalter Lycaena tityrus - 2 <<, (), =
Tagpfauenauge Inachis io - - ===

3.7.2  Verbreitung im Untersuchungsgebiet

In den Abbildungen 19 und 20 sind die Fundpunkte fir die Tagfalter fir die UG Schneizlreuth und
Unken dargestellt. Der Braune Feuerfalter (synonym fiir Schwefelvégelchen) wurde einmal im Bereich
einer feuchten Hochstaudenflur nachgewiesen. Relativ haufig und verbreitet kommt der Graubindige
Mohrenfalter vor, der die mageren und hochgrasigen Standorte eindeutig bevorzugt. Der Weil3bindige
Mohrenfalter wurde einmal nordwestlich des UG am Rand einer hohen Feuchtwiese beobachtet. In
einer Hochstaudenflur sidlich des UG wurde ein bereits abgeflogener Madesif3 Perimuttfalter
nachgewiesen. Die meisten der Ubrigen Arten wie Kaisermantel, GroRes Ochsenauge, Landkartchen
oder Braunkolbiger Braun-Dickkopffalter sind Gber das gesamte UG verteilt immer wieder
nachzuweisen.
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Abbildung 20: Fundpunkte der Tagfalter im UG Unken.

3.7.3 GroRer Wiesenknopf Sanguisorba officinalis

In Abbildung 21 sind die Fundpunkte des Grol3en Wiesenknopfs Sanguisorba officinalis dargestellt.
Die Nachweise beschranken sich auf einen schmalen Grinlandstreifen im UG. Die Anzahl der
Pflanzen ist relativ gering. Im Rahmen der Untersuchung wurden keine Wiesenknopf
Ameisenblaulinge der Gattung Phenagris beobachtet obwohl die Begehungen auch auf die Flugzeit
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des Falters abgestimmt wurden. Halt sich der Falter im Lebensraum auf, ist er Uber einen langeren
Zeitraum nachweisbar (eigene Beobachtung). Wiesenknopf- Ameisenblaulinge gelten als
Standortstreu und sind, falls sie an einem Standort vorkommen dort immer wieder zu beobachten. Es
ist daher wahrscheinlich, dass der Falter im UG aber auch im weiteren Umfeld nicht vorkommt.

an

Abbildung 21: Verteilung des groRen Wiesenknopfs im UG Schneizlreuth.

3.7.4 Spanische Flagge Euplagia callimorpha

In Abbildung 22 ist der Nachweis der Spanische Flagge Euplagia callimorpha dargestellt. Die Art
wurde im UG Schneizlreuth einmal an einer Kohldistel nachgewiesen. Weitere Nachweise konnten
nicht erbracht werden.
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Abbildung 22 : Fundpunkt Spanische Flagge im UG Schneizlreuth.
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Abbildung 23: Spanische Flagge an der Kohldistel.

3.7.5 Zweigestreifte Quelljungfer Cordulegaster bidentatus

Im Rahmen der Untersuchung konnte die Zweigestreifte Quelljungfer im UG nicht nachgewiesen
werden. Moglicherweise liegt die Ursache in den schnell flieRenden Bachen, in denen eine hohe
FlieRgeschwindigkeit vorherrscht und dadurch fir die Eiablage wenig geeignete und ruhige Abschnitte
mit Kehrwasserstellen und schlammig-sandigen Bereichen vorhanden sind, die sich fur eine Eiablage
und Larvenentwicklung eignen. Die Hangquellen in den Wiesen waren oft von Vegetation verdeckt,
bzw. bei den diesjahrigen Temperaturen fast ausgetrocknet, so dass die Eignung als
Fortpflanzungsgewasser nur sehr eingeschrankt gegeben war. Mdglicherweise hat sich die
Entwicklung und damit der Schlupf der Libellen aufgrund der Trockenheit verzogert oder ist
ausgefallen, da die Larven zwar ein bis zu zweimonatiges Austrocknen der Gewasser Uberdauern,
sich aber wahrend dieser Zeit nicht weiterentwickeln kénnen.

3.8 Sekundardaten

3.8.1 Gelbringfalter Lopinga achine

Nach Angaben von Patrick Gros (Haus der Natur Salzburg) ist der Gelbringfalter im Saalachtal
verbreitet. Auf dsterreichischer Seite ist er haufig in lichten Bestanden mit bis zu 10 Individuen zu
beobachten. Auf deutscher Seite hatte Herr Gros die Art bei Oberjettenberg nachgewiesen. Markus
Weber hat die Art im Raum Schneizlreuth 2018 nachgewiesen. Ein weiterer von ihm bekannter
Fundort bezieht sich auf aus dem Jahr 2013. Laut Patrick Gros war die Flugzeit dieser Art aufgrund
der warmen Witterung um ca. 2 Wochen vorverlegt. Zu Beginn der Erfassung konnte die Flugzeit
bereits beendet sein.

Fur das UG Unken ist ein Vorkommen der Art unwahrscheinlich. Es fehlen lichte und trockene
Waldbestéande.

Im UG Schneizlreuth kann der Gelbringfalter nicht véllig ausgeschlossen werden.

31



3.8.2 Alpenbockkéfer Rosalia alpina

Zum Vorkommen des Alpenbock gibt es nur spérliche Angaben. Markus Weber hat die Art 2013
anhand von Bohrléchern an einem toten Buchenstamm im Bereich des Saalachsees vor Bad
Reichenhall nachgewiesen.

3.8.3 Frauenschuh Cypripedium calceolus

Laut Fundortkarte des LfU Bayern gibt es im Bereich Schneizlreuth Nachweise des Frauenschuhs.
Genauere Angaben zu einem moglichen Vorkommen im UG Schneizlreuth liegen nicht vor.

Laufen, 20.11.2018

U st

Dr. Christof Manhart
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