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Anlass und Aufgabenstellung

Die Firma Englhard GmbH, Amberger StraBe 31, 92260 Ammerthal, beantragt die Er-
weiterung des Dolomitsteinbruchs Gétzendorf in westliche Richtung auf einer Flidche
von ca. 12,0 ha (Flur-Nrn. 498, 499, 500, 502, 503, 504, 505, 506, 507, 510 der Gemar-
kung Augsberg sowie auf Flur-Nrn. 238/2, 246, 251, 255, 256, 257, 258, 259, 261, 333,
334, 335, 337, 338, 339 der Gemarkung Gotzendorf) durch Vorlage eines immissions-
schutzrechtlichen Anderungsantrags nach § 16 BiImSchG.

Der Planungsbereich ist derzeit weitestgehend mit Wald bestockt.

Nach dem UVP-Gesetz ist eine Umweltvertraglichkeitspriifung durchzufiihren, da nach
Anlage 1 zum UVPG

- die GroRe des Steinbruchs, zusammen mit den bestehenden Anlagen, Zufahrten und
Abbaubereichen eine GréRe von 25,0 ha iiberschreitet (auch wenn zukiinftig, im Ver-
lauf der beantragten Abbauerweiterung, Teile des bereits genehmigten Steinbruchs
zwischenzeitlich rekultiviert werden und als Betriebsfliche wieder entfallen), gemaR
Anlage 1 Nr. 2.1 UVPG (der Schwellenwert wird voraussichtlich geringflgig tiber-
schritten, wenn die gesamte Steinbruchflidche ohne Beriicksichtigung zwischenzeit-
lich rekultivierter Abschnitte zugrunde gelegt wird)

- eine Rodungsflache von mehr als 10,0 ha beansprucht wird, gemiR Anlage 1 Nr.
17.2.1 UVPG (Rodungsflache fiir die vorliegend beantragte Abbauerweiterung be-
tragt ca. 12 ha)

Der vorliegende UVP-Bericht enthélt die erforderlichen Angaben fiir die Umweltver-
traglichkeitsprifung (UVP). Damit wird den gesetzlichen Anforderungen Rechnung ge-
tragen. Die erforderlichen Angaben sind in § 16 UVPG und in Anlage 4 UVPG enthalten.
Es werden die Auswirkungen auf die zu prifenden Schutzgiiter, einschlieBlich des Men-
schen, des kulturellen Erbes und der sonstigen Schutzgiiter gepriift. Auch Planungsal-
ternativen werden betrachtet.

Wenngleich die Erfordernis der vorliegenden Umweltvertraglichkeitspriifung bzw. -
studie vorrangig durch die erforderliche Waldrodung auf einer Flache groRer 10 ha
ausgeldst wird, sind dennoch die Auswirkungen auf alle nach dem UVP-Gesetz zu be-
handelnden Schutzgiiter zu priifen.

Der vorliegende UVP-Bericht ist Bestandteil der Unterlagen zum Immissionsschutz-
rechtlichen Antrag zur Erweiterung des Steinbruchs Gétzendorf (Anlage 7). Im vorlie-
genden UVP-Bericht wird auf weitere Anlagen des gesamten immissionsschutzrechtli-
chen Antrags verwiesen.

Rechtliche Grundlagen

Die rechtlichen Grundlagen der Umweltvertraglichkeitspriifung enthilt das Gesetz
iber die Umweltvertraglichkeitsprifung vom 12.12.1990, zuletzt gedndert durch Art.
14 des Gesetzes vom 10.09.2021.
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3.1

Von besonderer Bedeutung fiir die vorliegende Ausarbeitung sind neben den weiteren
Inhalten des Gesetzes insbesondere die

- in § 2 (1) UVPG aufgefiihrten, zu prifenden Schutzgiiter

- in den §§ 6 bis 14a UVPG in Verbindung mit der Anlage 1 geregelte Pflicht zur Durch-
fihrung einer UVP

Im Sinne des UVPG handelt es sich um ein Neuvorhaben (Waldrodung von mehr als 10
ha nach Pkt. 17.2.1 der Anlage des UVPG), auch wenn der Gesamtantrag nach dem
Immissionsschutzrecht einen Anderungsantrag darstellt.

Der UVP-Bericht ist in § 16 UVP geregelt. Die darin enthaltenen Vorgaben werden be-
achtet. Unter anderem sind, soweit notwendig, auch zu den in der Anlage 4 des UVPG
aufgefiihrten Punkten entsprechende Angaben in den UVP-Bericht aufzunehmen.

Eine allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts ist
in Kap. 12 enthalten und wird dem Landratsamt Amberg-Sulzbach bei Bedarf als ge-
sondertes Dokument (ibergeben.

Lage und GroRe des Untersuchungsgebiets, Untersuchungsinhalte

Untersuchungsgebiet

Der zur Erweiterung geplante Steinbruch der Firma Englhard liegt westlich der Ort-
schaft Goétzendorf, im siidostlichen Gemeindegebiet der Gemeinde lllschwang im
Landkreis Amberg-Sulzbach, ca. 3 km westlich bzw. siidwestlich Ammerthal.
Morphologisch handelt es sich um einen Teil des Bergplateaus des WeiRenbergs mit
Hohenlagen im Erweiterungsbereich zwischen ca. 544 m NN (am Westrand, im mittle-
ren Teil der Nord-Siid-Erstreckung) und 470 m NN am FuB der Nordflanke (im éstlichs-
ten Teil).

Der Héhenrticken des WeiRenbergs wird an der Nordseite, wo in etwa auch die Kreis-
straBe AS 1 verlduft, durch eine Senke bzw. ein Trockental begrenzt (Haintal) und im
Siiden durch ein weiteres kleines Trockental, das, den Hauptflurweg begleitend, von
Osten nach Studwesten verlauft. Ausdauernde FlieRgewadsser sind im unmittelbaren
Planungsbereich nicht vorhanden.

Der beantragte Erweiterungsbereich nimmt den westlichen Teil des WeiBenbergs ein.

Die Lage des Abbauvorhabens geht aus dem Ubersichtslageplan M 1:25000 und dem
Lageplan M 1:5000 hervor (Anlagen 1 und 2 zum Immissionsschutzrechtlichen Antrag).
Im Lageplan M 1:5000 ist auch die verkehrsmaRige ErschlieRung der Steinbrucherwei-
terung dargestellt (ausschlieRlich tiber die getrennte Zu- und Abfahrt des bestehenden
Steinbruchs mit Betriebsanlagen, die bereits seit Jahren existiert).

Die Gesamtflache der beantragten Abbauerweiterung betragt ca. 12,0 ha (119.142 m?
Brutto-Abbauflache, 114.223 m? Netto-Abbaufliche).

Der Untersuchungsraum fir die Schutzgiiter Pflanzen, Tiere, Lebensraume umfasst ei-
nen engen Bereich, der mindestens 50-100 m Gber die Abbaugrenzen hinausgeht. Zur
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. .

Erfassung weitergehender Funktionsbeziehungen der Tierwelt werden weitere Berei-
che der Umgebung einbezogen, soweit sich entsprechende Hinweise auf spezifische
funktionale Zusammenhange und Planungserfordernisse ergeben.

Bezuglich des Schutzguts Landschaft wird neben den unmittelbaren Abbauflachen ein
groRerer, weit (iber den Planungsbereich hinausgehender Untersuchungsraum im Hin-
blick auf eventuelle Fernwirksamkeiten einbezogen.

Der Untersuchungsraum fiir die Schutzgiiter Boden und Flache beschrankt sich im We-
sentlichen auf das engere Abbaugebiet.

Beim Schutzgut Wasser werden insbesondere in Bezug auf das Grundwasser und die
hydrogeologischen Verhaltnisse groRraumige Zusammenhange betrachtet, die min-
destens den Umgriff des angrenzenden Wasserschutzgebiets Ursensollen umfassen.
Bei den Schutzgiitern Klima und Luft werden ebenfalls, z.T. deutlich {iber den unmit-
telbaren Abbaubereich hinausgehende Untersuchungsraume einbezogen, wie sie im
Hinblick auf Lokalklimaaspekte, den Schall- und Erschiitterungsschutz sowie die Luft-
reinhaltung (hier inshesondere Beriicksichtigung der relevanten Immissionsorte) er-
forderlich sind.

Untersuchungsinhalte

Die Umweltvertraglichkeitsprifung gemaR UVPG umfasst die Ermittlung, Beschrei-
bung und Bewertung der erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgii-
ter, die in § 2 Abs. 1 UVPG aufgefiihrt sind.

Grundlage fiir die Beschreibung und Bewertung der Schutzgutbelange bilden die Um-
weltgesetze im weiteren Sinne, Verwaltungsvorschriften, behérdliche Vorgaben und
fachliche BewertungsmaRstibe.

Wesentliche Grundlagen fiir die Bewertung der Betroffenheit der Schutzgiiter sind:

- eigene Erhebungen zu den Nutzungs- und Vegetationsstrukturen (Biro Blank & Part-
ner mbB Landschaftsarchitekten)

- Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (Dipl.-
Biologe Bernhard Moos), Anlage 8 zum Antrag auf immissionsschutzrechtliche Ge-
nehmigung

- Hydrogeologisches Fachgutachten (Biiro Piewak & Partner), Anlage 11 zum immissi-
onsschutzrechtlichen Genehmigungsantrag

- Gutachten zur Luftreinhaltung (LGA), Anlage 10 zum immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsantrag

- Schalltechnisches Gutachten (TUV Siid), Anlage 9 zum immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsantrag

Im Ergebnis wurden auf der Grundlage der vorliegenden Erkenntnisse die Auswirkun-
gen auf die jeweiligen Schutzgutbelange und die Wechselwirkungen qualitativ und, so-
weit moglich, quantitativ ermittelt.
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4.1

Beschreibung des Vorhabens und seiner wesentlichen Wirkungen mit Angaben zum
Standort, zur Art, zum Umfang, zur Ausgestaltung, zur GréRe und zu anderen wesent-
lichen Merkmalen des Vorhabens (§ 16 Abs. 1 Nr. 1 UVPG, Anlage 4 Nr. 1 UVPG)

Die Firma Englhard GmbH betreibt auf der Grundlage immissionsschutzrechtlicher Ge-
nehmigungen den Dolomitsteinbruch Gétzendorf mit den entsprechenden Aufberei-
tungseinrichtungen und Verladeanlagen.

Zuletzt wurde mit Bescheid des Landratsamtes Amberg-Sulzbach vom 10.12.2007 eine
kleine siidliche Abbauerweiterung genehmigt, nachdem mit Datum vom 15.09.1997
eine groBere Erweiterung in einem Umfang von ca. 9,2 ha genehmigt wurde.

Angaben zum Standort

Regierungsbezirk Oberpfalz

Landkreis Amberg-Sulzbach

Gemeinde lllschwang, Flur-Nrn. 498, 499, 500, 502, 503, 504, 505, 506, 507, 510 der
Gemarkung Augsberg und Flur-Nrn. 238/2, 246, 251, 255, 256, 257, 258, 259, 261, 333,
334, 335, 337, 338, 339 der Gemarkung Gotzendorf, Gemeinde lllschwang

Gesamtflache 12,0 ha

(Brutto-Abbaufldche 119.142 m?, Netto-Abbaufliche 114.223 m?, Eingriffsfliche ein-
schlieRlich Schutzwall im Norden 124.431 m?)

Das Abbaugebiet schlieRt nordlich und westlich an den genehmigten, bisher nicht voll-
standig abgebauten Steinbruch an. Die geringste Entfernung zum Ortsbereich Gotzen-
dorf betrédgt ca. 440 m und betrifft den nur noch sehr kleinen Abbaubereich im Norden,
so dass sich der Abbau nach Genehmigung sehr schnell von der Ortschaft weg bewegen
wird. Der wesentliche Erweiterungsbereich nach Westen weist eine geringste Entfer-
nung von 900 m zur Ortslage Goétzendorf auf. Die Rohstoffgewinnung bewegt sich in
westliche Richtung, womit der Abstand zur Ortslage Gétzendorf sukzessive zunimmt.
Im Westen liegt die Ortschaft Ritzenfeld, die eine geringste Entfernung von 1,0 km von
der Abbaugrenze aufweist. Im Stidwesten liegt Augsberg in mindestens 950 m Entfer-
nung. In dieser Richtung liegt noch die Autobahn A 6 in einer geringsten Entfernung
von 440 m.

Weitere Angaben zum Standort:

Regionalplan der Region 6 Oberpfalz-Nord

Die Karte ,Siedlung und Versorgung” enthalt folgende Ausweisungen:

- bestehender Steinbruch: Vorbehaltsgebiet fiir Rohstoffabbau Nat 35 , stidostlich IlI-
schwang” (im Bereich der geplanten Erweiterung keine Vorrang- oder Vorbehaltsge-
bietsausweisung)

- Vorranggebiet fiir die Wasserversorgung t11 ,westlich Ammerthal“ (nérdlicher und
mittlerer Teil der geplanten Erweiterung liegt innerhalb des Vorranggebiets) und t 12
»nordwestlich Ursensollen”; nach Aussagen des Wasserwirtschaftsamtes Weiden
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(Schreiben vom 20.01.2016) ist das Vorranggebiet t 11 nach Aufgabe der Brunnen der
Gemeinde Ammerthal funktionslos geworden; das ebenfalls 2009 in den Regional-
plan aufgenommene Vorranggebiet t12 diente nach den Ausfiihrungen des Wasser-
wirtschaftsamtes (Schreiben vom 20.01.2016) als ,Platzhalter” fiir ein erweitertes
Wasserschutzgebiet fiir den Brunnen Il der Hohenkemnather Gruppe; seit der Fest-
setzung der Wasserschutzgebiets (Verordnung vom 15.04.2010) ist das Vorrangge-
biet t 12 ebenfalls funktionslos geworden und kann nach dem Schreiben des Wasser-
wirtschaftsamtes Weiden ebenfalls geloscht worden, wobei an dessen Stelle das
Wasserschutzgebiet getreten ist, welches bei der Bewertung zu beachten ist.

Nach der Karte ,Landschaft und Erholung” ist im Erweiterungsbereich wie in der wei-
teren Umgebung um den Steinbruch ein Landschaftliches Vorbehaltsgebiet ausgewie-
sen.

Darlber hinaus sind verschiedene (iberfachliche und fachliche Ziele zu beachten, die
die Bereiche Natur und Landschaft, Wirtschaft (Bodenschitze), die Wasserwirtschaft
und den Technischen Umweltschutz betreffen.

Schutzgebiete, Biotope

Schutzgebiete und Schutzobjekte des Naturschutzes sind im Planungsgebiet nicht aus-
gewiesen.

Biotope der Biotopkartierung Bayern liegen nicht im Bereich der beantragten Erweite-
rung. In gréReren Teilen des genehmigten Abbaus war der Biotop 6536-48.01 ausge-
wiesen (,Weikenberg bei Gétzendorf”). Der Bereich des genehmigten Steinbruchs (Ge-
nehmigung 1997) war naturschutzfachlich als deutlich hochwertiger einzustufen als
der vorliegend beantragte Landschaftsausschnitt (siehe hierzu detaillierte Ausfiihrun-
gen im Landschaftspflegerischen Begleitplan, Anlage 6).

Gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG sind innerhalb des Antragsgebiets
nur kleinstfldchig in Form der wenigen Felsgrate ausgepragt, die nur sehr geringe Fla-
chenanteile einnehmen. Gesetzlich geschiitzte Vegetationsbestiande gibt es im Erwei-
terungsgebiet nicht.

Wasserschutzgebiete

Sudlich der geplanten Erweiterung und des bestehenden Steinbruchs liegt das Wasser-
schutzgebiet Ursensollen der Hohenkemnather Gruppe. Im beantragten Abbaugebiet
betrdgt der Abstand zur Grenze des Wasserschutzgebiets mindestens ca. 250 m. Der
Abbau bewegt sich in westliche Richtung und damit in zunehmender Entfernung zu
dem Trinkwasservorkommen.

Waldfunktionsplan

Nach der Waldfunktionskarte fir den Landkreis Amberg-Sulzbach sind im Erweite-
rungsbereich keine besonderen Waldfunktionen ausgewiesen. Im Bereich der bereits
genehmigten Erweiterung (1997, 2007) sind Walder fiir den Bodenschutz dargestellt.
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4.2

Faktisch erfillen die Walder teilweise auch die Funktion fiir den Wasserschutz (insbe-
sondere im Hinblick auf das Wasserschutzgebiet der Hohenkemnather Gruppe, randli-
che Lage der Erweiterung innerhalb des Einzugsgebiets der Hohenkemnather Gruppe).

Denkmalschutz, Bodendenkmaler

Bodendenkmaler sind nach den Angaben des Bayern Atlas im Erweiterungsgebiet und
dem Umfeld nicht bekannt.

In der Ortschaft G6tzendorf gibt es einige Baudenkmiler, die jedoch vom geplanten
Vorhaben auch nicht indirekt tangiert werden.

Angaben zu Art, Umfang und GroRe einschlieBlich der physischen Merkmale des Vor-
habens

Die GroRe der nunmehr geplanten Abbauerweiterungim Norden des bestehenden und
genehmigten Steinbruchs (in Richtung KreisstraBe AS 1) und Gberwiegend nach Wes-
ten betragt ca. 12,0 ha (119.142 m? Brutto-Abbaufliche).

Der Antrag umfasst die rdumliche Ausdehnung der Rohstoffgewinnung. Eine Anderung
der bestehenden Aufbereitungsaniagen wird nicht beantragt. Lediglich ein Puffersilo
soll zukiinftig eventuell noch am Standort der Aufbereitungsanlage errichtet werden
(Nebeneinrichtung Aufbereitungsanlagen, wird aber gegebenenfalls gesondert bean-
tragt). Auch eine Anderung des Sprengwesens ist nicht vorgesehen. Zudem bleiben die
Abbaumengen pro Zeiteinheit gegenliber dem bisherigen Abbau unverandert (ca.
400.000 t/Jahr, entspricht ca. 200.000 m? Rohgestein).

Mit der vorliegend beantragten Rohstoffgewinnung auf einer Brutto-Abbauflache von
ca. 12,0 ha soll die Rohstoffbasis des Steinbruchbetriebs fiir die weitere Zukunft gesi-
chert werden. Da es sich lediglich um eine raumliche Erweiterung der Abbaufiachen
handelt und der sonstige Betrieb (insbesondere Aufbereitung) unverdndert bleibt,
auch die Abbaumengen, wird eine wesentliche Anderung im Sinne des § 16 BImSchG
beantragt. Die Abbaumengen werden durch die Anlagenleistung der Aufbereitungsan-
lage begrenzt.

Zugleich wird eine Anderung der Rekultivierung/Renaturierung fiir den genehmigten
Steinbruchbereich beantragt, um die Planung den voraussichtlich verfiigbaren Verfill-
mengen anzupassen. Es wird ein niedrigeres Verfillniveau beantragt. Das Verfillni-
veau wird damit auch im Bereich des genehmigten Abbaus auf ein realistisches Verfill-
niveau festgelegt, das den voraussichtlich verfiigharen Verfiillmengen entspricht.

Nach dem Regionalplan der Region 6 Oberpfalz-Nord ist der bestehende bzw. geneh-
migte Steinbruch als Vorbehaltsgebiet fiir die Rohstoffgewinnung (Nat 35) ausgewie-
sen. Im Bereich der beantragten Erweiterung sind keine Vorrang- oder Vorbehaltsge-
biete ausgewiesen. Das in den Erweiterungsbereich hineinreichende Vorranggebiet fiir
die Wasserversorgung T 11 (westlich Ammerthal) ist nach Aufgabe der Wasserversor-
gung Ammerthal nach einem Schreiben des Wasserwirtschaftsamtes Weiden hinfillig.
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Das gewonnene Rohmaterial wird nach Behandlung durch den Vorbrecher in einer sta-
tiondren Aufbereitungsanlage, wie bisher, zerkleinert und fraktioniert, und anschlie-
Bend auf LKW verladen oder in Silos bzw. auf Produkthalden zwischengelagert. Die
Aufbereitungsanlage mit Nebenanlagen ist, wie ausgefihrt, nicht Antragsgegenstand.
Lediglich ein Puffersilo soll im Bereich der Aufbereitungsanlagen zukiinftig noch errich-
tet werden (wird gegebenenfalls gesondert beantragt).

Die Zuwegung zur geplanten Erweiterungsflache erfolgt vom bestehenden Steinbruch
aus. Fir vorbereitende Arbeiten an oder nahe der Oberflache kénnen die bestehenden
Wege und Fahrtrassen zum Anfahren oberhalb der Steinbruchsohle genutzt werden.

Die in den vorliegenden Antrag einbezogenen ndérdlichen Erweiterungsflichen sollen
unmittelbar nach Genehmigung in die Rohstoffgewinnung einbezogen werden, um in
diesem Bereich des Steinbruchs zusammen mit dem bestehenden Teil des Steinbruchs
eine groBere Nord-Sud-Erstreckung zu schaffen. Dies ist zum einen fiir die Arbeitsab-
laufe von erheblichem Vorteil, da dadurch mehr Arbeitsraume und Bewegungsflichen
geschaffen werden. Zum anderen kann dann zeitnah die Wiederverfiillung in groBerem
Umfang erfolgen. An der Nordseite des Abbauvorhabens zur KreisstraBe AS 1 wird ge-
maR Abstimmung beim Scoping-Termin ein Abschirm- und Sichtschutzwall bereits im
Zuge des Abbaus friihzeitig errichtet, der zur KreisstraRe bepflanzt, zum Steinbruch hin
der Sukzession tberlassen wird.

Die Erweiterung nach Westen wird begonnen, wenn die dort angrenzenden Lagerstit-
tenvorrdte der bestehenden Genehmigungen von 1997 und 2007 erschopft sind, und
der nordliche Bereich der vorliegend beantragten Erweiterung abgebaut ist.

Das gesamte Abbauvorhaben wird zur besseren Nachvollziehbarkeit des Abbauvorha-
bensin 4 Abbauabschnitte unterteilt, wobei der nérdliche Bereich die Abbauabschnitte
1 und 2 umfasst und der westliche Teil der Erweiterung die Abschnitte 3 und 4.

Das gesamte Abbauvorhaben wird voraussichtlich, unter Zugrundelegung der derzeiti-
gen Abbaumengen pro Jahr, ca. 34 Jahre in Anspruch nehmen.

Zur Ermittlung der Abbauvolumina siehe ausflihrliche Darstellung in Kap. 5.2.2 des im-
missionsschutzrechtlichen Antrags.

Das Abbauvorhaben wurde unter Zugrundelegung der ermittelten Grundwasserstinde
im Gebiet so festgelegt, dass noch deutliche Abstiande zu den ermittelten Grundwas-
serspiegeln eingehalten werden. Damit soll im Hinblick auf die Randlage zum Einzugs-
gebiet bzw. Wasserschutzgebiet Ursensollen bzw. generell die Lage im Malmkarst so-
wie im Zusammenhang mit der geplanten Widerverfillung eine gréBtmégliche ,,Sicher-
heit” berticksichtigt werden. In den letzten Jahren sind die gemessenen Grundwasser-
spiegel um ca. 6 m gefallen. Die Abbausohlen werden unter Zugrundelegung der vor-
her ermittelten Grundwasserstinde festgelegt (435,50 m NN im &stlichen Teil der
nordlichen Erweiterung, 440 m NN an der Westgrenze der beantragten Erweiterung).
Es wird ein Abstand zu den Bemessungswasserstianden (gemessene Grundwasserho-
hen gemaR dem Hydrogeologischen Gutachten, Anlage 11 zum Antrag) von 10-12 m
mit der Abbausohle eingehalten.
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Der Rohstoffgewinnung folgend ist die sukzessive teilweise Wiederverfiillung des
Steinbruchs geplant (an der Basis 1,5 m machtige Sorptionsschicht, anschlieRend 1-2
m Einbau steinbrucheigenen Abraummaterials, mit der Sorptionsschicht Erhéhung der
Standortkategorie von A nach B, gemaR der Beschreibung in Kap. 10.4 und den Aus-
fihrungen des Hydrogeologischen Gutachtens). Damit betragt der Grundwasserflurab-
stand zur Verfiillung mit Fremdmaterial ca. 13-14 m, so dass, wie gutachterlich emp-
fohlen, eine Verfillung mit Z 1.1-Material (nach dem Leitfaden fiir die Verfiillung von
Gruben, Briichen und Tagebauen (LVGT)) beantragt wird.

Die Rekultivierung und Verfiillung wird unter Einbeziehung der vorliegend beantragten
Abbauerweiterung auch fiir den Bereich des bestehenden und teilweise bereits abge-
bauten Steinbruchs sowie das Betriebsgelande neu geregelt, und wird in insgesamt 11
Rekultivierungsabschnitte gegliedert. Die Rekultivierungsplanung legt zugrunde, dass
die Rohstoffgewinnung mit dem vorliegenden Antrag abgeschlossen wird, und das ge-
samte, durch die Rohstoffgewinnung beanspruchte Areal rekultiviert bzw. renaturiert
wird.

Als Rekultivierungsziel wird , Naturschutz” festgelegt. Es wird eine differenzierte Ge-
staltung angestrebt, die auch dem naturschutzrechtlichen Ausgleich im Sinne der Bay-
KompV (Arbeitshilfe zur Anwendung der BayKompV bei Rohstoffgewinnungsvorhaben)
dient. Gleichzeitig sollen auch die Voraussetzungen geschaffen werden, damit sich auf
wesentlichen Flachen wieder Wald entwickeln kann (im Hinblick auf den gebotenen
Walderhalt im Sinne des BayWaldG).

Die beantragten Abbausohlen liegen, wie erwédhnt, zwischen 435,5 m NN im Osten und
440,0 m NN im Westen. Die Abbauhthen betragen dementsprechend zwischen 34 und
100 m.

Der gesamte nutzbare Lagerstattenvorrat wurde mit ca. 6,05 Mio. m? ermittelt. Die
geschdtzte Gesamtlebensdauer wird auf ca. 34 Jahre veranschlagt.

Die Rekultivierung/Renaturierung wird konkret an den Abbaufortschritt zeitlich gekop-
pelt. Detaillierte Regelungen hierzu enthalt der Antrag auf immissionsschutzrechtliche
Anderungsgenehmigung, Kap. 10.

| Die Betriebszeiten betragen:

| Betriebszeiten: Montag-Freitag von 6.9 bis 22.%° Uhr
Samstag von 6.% bis 14.%° Uhr

Sprengzeiten:  Montag-Freitag von 7% bis 12.9° Uhr

4.3  Beschreibung der wichtigsten Merkmale der Betriebsphase

Zur Rohstoffgewinnung im Trockenabbau ist das in ca. 34-100 m Machtigkeit zur Ge-
winnung geplante Dolomitgestein vorgesehen. Zunachst werden die nérdlichen Ab-
schnitte | und Il abgebaut, danach die Abschnitte Il und IV. Die Wiederverfillung und
Renaturierung erfolgt sukzessive entsprechend dem im Genehmigungsantrag formu-
lierten Zeitablauf mit zeitlicher Kopplung an den Abbau.
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4.4

4.5

Die Fahrfrequenzen bleiben wie die sonstigen Tatigkeiten der Gewinnung in der Be-
triebsphase unverdndert. Als Zeitraum der Betriebsphase bis zum Abschluss der Rena-
turierung sind ca. 37 Jahre ab Genehmigung vorgesehen.

Eine Stromversorgung besteht bei den Betriebsanlagen. Die bei der unmittelbaren
Rohstoffgewinnung (Erweiterung Abbaugebiet) verwendeten Geridte und Maschinen
werden mit Dieselkraftstoffen angetrieben. Der Energieverbrauch bewegt sich im b-
lichen Rahmen und wird durch die laufende Modernisierung der eingesetzten Gerite
und Maschinen sukzessive verringert.

Als weitere natiirliche Ressource werden ca. 12,0 ha Boden und Waldflichen bean-
sprucht.

Die Betroffenheit von Flora und Fauna wurde in gesonderten Erhebungen und Fach-
gutachten ermittelt (Anlage 6 und 8 zum immissionsschutzrechtlichen Antrag). Die bi-
ologische Vielfalt der Wilder ist vergleichsweise gering.

Eingesetzte Gerdte und Maschinen

Eingesetzte Gerate und Maschinen beim Abbau und gegebenenfalls der Vorzerkleine-
rung des Rohgesteins sind (siehe auch Anlage 12):

- Vorbrecher Power Screen Warrior 1800

- Sprenglochbohrgerét FlexiROC T35 (Hersteller Epiroc)
- 2 Radlader Volvo L350 F

- 2 Bagger Liebherr R 944

Weitere wesentliche Merkmale des Abbauvorhabens (Abschitzung der erwarteten
Riickstande und Emissionen)

Schallimmissionen:

Wesentliche Schallquellen der Gewinnungstétigkeit in der Steinbrucherweiterungsfla-
che sind:
- Sprenglochbohrgerat

(Schallleistungspegel im Mittel 118, max. 120 db(A), Einwirkzeit 9 h)

- Bagger bei der Verladung von Bruchmaterial in tiefer gelegene Bruchsohlen (Schall-
leistungspegel im Mittel 118, max. 130 db (A), Einwirkzeit 8 h)

- Sprengimpuls (Schallleistungspegel max. 140 db (A), Einwirkzeit 5 sec.)

Mit den gemessenen ermittelten Beurteilungspegelanteilen wurden fiir die Immis-
sionsorte mit den fiir den Gewinnungsbetrieb in den Erweiterungsbereichen berech-
neten Beurteilungspegelanteilen Gesamt-Beurteilungspegel im Schalltechnischen Gut-
achten ermittelt, die bei 53 bzw. 49 db (A) liegen.
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4.6

Erschiitterungen:

Erschiitterungen sind im vorliegenden Fall insbesondere durch die durchzufiihrenden
Gewinnungssprengungen zu erwarten. Das Sprengwesen verandert sich gegeniiber
dem bestehenden Betrieb nicht. Zu den Sprengerschiitterungen gibt es ein Gutachten
eines Sprengsachverstandigen vom 18.01.2007. Die MaRgaben aus dem Gutachten
und die bisherigen, hierzu getroffenen Vorkehrungen, die als Nebenbestimmungen im
bisherigen Genehmigungsbescheid enthalten sind, werden auch im Erweiterungsbe-
reich konsequent beachtet.

Lichtimmissionen:

Aufgrund der weitgehenden Beschriankung der Arbeiten auf die Tagzeit wird der Ein-
satz von Licht (Scheinwerfer von Fahrzeugen und Geréten) nur in sehr kurzen, insge-
samt nicht relevanten Zeitspannen erforderlich sein.

Abfille:

Hausmiill und hausmiilldhnliche Abfille, die nur in sehr geringem Umfang anfallen, so-
wie Wertstoffe, werden entsprechend den im Landkreis eingerichteten Entsorgungs-
und Verwertungsschienen entsorgt.

Die anfallenden Bohrmehle stellen keinen Abfall in engerem Sinne dar. Sie kénnen bei
der Wiederverfiillung im Steinbruch eingebaut werden.

Auch der Abraum ist nicht als Abfall zu werten. Dieser wird entweder zu geringwerti-
gen Zwecken auRerbetrieblich verwertet oder zukiinftig bei der Wiederverfiillung/Re-
kultivierung eingebaut (vorwiegend in den unteren Schichten iiber der geplanten Sorp-
tionsschicht).

Wasser:

Bei konsequenter Beachtung der festgelegten Abbausohlen mit Verbleib relativ groRer
Deckschichten und einer konsequenten Teil-Wiederverfiillung nach den Vorgaben des
wVerfill-Leitfadens” mit Eigen- und Fremduiberwachung sind keine Verunreinigungen
des Grundwassers zu erwarten. Oberflichengewisser sind vom Vorhaben nicht betrof-
fen.

Beschreibung der vom Vorhabenstrager gepriiften verniinftigen Alternativen (§ 16
Abs. 1 Nr. 6 UVPG, Anlage 4 Nr. 2 UVPG)

Die Firma Englhard betreibt bereits seit vielen Jahren den Steinbruch Gétzendorf. Auf-
grund der Auspragung der Lagerstatte handelt es sich um einen sehr hochwertigen
Rohstoff, weshalb in den Jahren 1997 und 2007 bereits umfangreiche Erweiterungen
beantragt und genehmigt wurden.

Es ist bekannt, das sich diese guten Lagerstattenqualititen iiber die genehmigten Ab-
baugrenzen hinaus auch nach Westen erstrecken. Die Betriebsanlagen und die opti-
mierte verkehrsmaRige Anbindung der Aufbereitungs- und Verladeanlagen sind vor-
handen und kénnen, bei laufender Instandhaltung und gegebenenfalls technischer
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5.1

Modernisierung und Optimierung (nicht Antragsgegenstand!), wirtschaftlich sinnvoll
weiter genutzt werden.

Nachdem die beantragte Erweiterung unmittelbar an den genehmigten Steinbruch an-
schlieRt, alle Maschinen, Geriate, Betriebsgebdude, Aufbereitungs- und Verladeanla-
gen einschlieRlich der Verkehrs- und infrastrukturellen ErschlieBungen vorhanden
sind, ist es in jeder Hinsicht sinnvoll, zur weiteren Deckung des Bedarfs an hochwerti-
gen mineralischen Rohstoffen aus Hartgesteinen die Gewinnung auf den vorliegend
beantragten Flachen fortzusetzen. Ein Neuaufschluss an anderer Stelle ist im Hinblick
auf die Schutzgiiter und die Wirtschaftlichkeit sowie der Konzentration von Eingriffen
in Natur und Landschaft in jedem Fall nachteiliger und aufwendiger, und kommt als
Alternative nicht in Betracht.

Es werden mit dem Vorhaben zwar weiterhin Wilder beansprucht. Wie vorliegend auf-
gezeigt, konnen die dadurch bedingten Eingriffe jedoch kompensiert und die Waldfla-
chen auf liberwiegenden Flachenanteilen, wenn auch teilweise erst mittel- bis langfris-
tig, wieder etabliert werden. Sowohlim Hinblick auf die Lebensraumqualititen als auch
die Landschaftsbildauspragung bleiben nach Abschluss des Vorhabens keine nachhal-
tigen Storungen und Beeintrachtigungen zuriick, die Strukturvielfalt wird sogar erhéht.
Wie die Erfahrungen der Vergangenheit zeigen, haben sich trotz des langjahrigen Ab-
baus bisher noch keine nachteiligen Auswirkungen auf das angrenzende Wasserschutz-
gebiet ergeben.

Unter Berucksichtigung dieser Gesichtspunkte wird deutlich, dass es zu dem Vorhaben
keine verniinftigen Vorhabensalternativen im Hinblick auf die raumliche Erstreckung
der Abbauerweiterung gibt.

Auch zum technischen Ablauf der Gesteinsgewinnung bestehen zu dem praktizierten,
seit Jahren bewdhrten Abbauverfahren keine sinnvollen Planungsalternativen. Sollten
solche Verfahren zukiinftig gegeben sein oder die Aufbereitungsanlagen verindert o-
der ergdnzt werden, wird dies entsprechend den immissionsschutzrechtlichen Bestim-
mungen beantragt bzw. angezeigt.

Beschreibung des aktuellen Zustandes der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwir-
kungsbereich der Abbauerweiterung

Schutzgut Menschen einschlieRlich der menschlichen Gesundheit, kulturelles Erbe,
sonstige Sachgiiter

Emissionen / Immissionen, Gesundheit und Wohlbefinden, Wohn-und Wohnumfeld-

funktion

Die Ortschaft Gétzendorf als ndchstgelegene Siedlung liegt in einer geringsten Entfer-
nung von 440 m vom Abbauvorhaben entfernt. Der Abstand nimmt aufgrund der rela-
tiv kurzen Abbaudauer der nérdlichen Abbauabschnitte rasch zu. Die weiteren Orte
Ritzenfeld (1.010 m) und Augsberg (950 m) sind weiter entfernt.

Die Autobahn A 6 verladuft in einer geringsten Entfernung von ca. 440 m, topographisch
etwa 40 m héher, wobei ausschlieRlich Waldflachen dazwischen liegen. Die diesbeziig-
liche Empfindlichkeit ist vergleichsweise gering.
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Beziiglich des Larms bestehen im Gebiet relativ geringe Vorbelastungen, abgesehen
vom bestehenden Steinbruchbetrieb.

Es wurde ein Schalltechnisches Gutachten durch die TUV Sid mit Datum vom
04.05.2021 erstellt, das auch die Vorbelastungssituation ermittelt und beriicksichtigt.
Es wurden dabei zwei fur die Beurteilung relevante Immissionsorte im Ortsbereich
Gotzendorf betrachtet, die im Gutachten im Einzelnen beschrieben werden.

| Dartiber hinaus sind Staubimmissionen zu beachten, die im Gebiet, abgesehen vom ‘
bestehenden Steinbruch, ohne relevante Bedeutung sind. Begleitend wurde ein Gut-
achten zur Luftreinhaltung durch die LGA mit Datum vom 26.08.2021 erstellt, das

ebenfalls die aktuelle Belastung bzw. den derzeitigen Zustand ermittelt.

| Desweiteren werden Erschitterungen durch die betriebliche Tatigkeit des bestehen-
‘ den Steinbruchs und die Gewinnungssprengungen hervorgerufen, die bereits im Jahre
| 2007 gutachterlich untersucht wurden. Nachdem mit der Erweiterung des Abbaus am
| Sprengwesen keine Verdanderungen geplant sind, und hinsichtlich der Lage des Abbaus

zu potenziellen Immissionsorten keine Verschlechterungen zu erwarten sind (der Ab-

bau entfernt sich zunehmend von der Ortschaft Gotzendorf), wurde auf die Erstellung
| eines erneuten Gutachtens verzichtet (gemaR Abstimmung im Rahmen des Scoping-
‘ Termins).

Lichtimmissionen sind derzeit von geringer Bedeutung (Betrieb nur bei Tageslicht).
Gerlche spielen im Planungsgebiet keine relevante Rolle.

| Insgesamt sind die derzeitigen Belastungen fiir die Gesundheit und das Wohlbefinden

| sowie die Wohn- und Wohnumfeldfunktion in Bezug auf die einzig betroffene Ortslage

| Gotzendorf hinnehmbar. Eine nennenswerte Belastung durch den An- und Abtransport

ist aufgrund der Verkehrsregelung nicht gegeben.

\
|
|
\
|
\

Nutzungen durch den Menschen:

Das geplante Abbaugebiet wird derzeit mehr oder weniger intensiv forstwirtschaftlich
genutzt. Die Walder sind stark forstlich gepragt (Nadelholzbestockungen, sehr geringe
Totholzanteile usw.).

Sudlich des geplanten Abbaugebiets, in ca. 250 m Entfernung, z.T. in geringer Randlage
zum bestehenden Steinbruch, liegt, wie erwahnt, das Wasserschutzgebiet Ursensollen,
das durch die Hohenkemnather Gruppe genutzt wird.

Die Abfuhr des Gesteinsmaterials erfolgt (iber die KreisstraRe AS 1. UbermaRige Belas-
tungen ergeben sich nicht. Der an- und abfahrende Verkehr wurde vor Jahren durch
entsprechende FahrstraRen neu geregelt, so dass keine nachteiligen Beeinflussungen
des Verkehrs bestehen. Auch unmittelbar durch den Steinbruchbetrieb mit Gewinnung
wird die KreisstraRe nicht beeintrachtigt. Bei Sprengungen erfolgt im Bedarfsfall eine
kurzzeitige Sperrung.

Die bestehenden Waldwege werden groBtenteils fiir die Waldbewirtschaftung ge-
nutzt.

\
\
Verkehr:
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5.2

Erholungs- und Freizeitfunktion:

Da der Vorhabensbereich abseits groRerer Siedlungen liegt, und auch keine iiberge-
ordneten Wander- und Radwege sowie intensive Freizeitnutzungen vorhanden sind,
hat das Gebiet fir Freizeit und Erholung eine vergleichsweise geringe Bedeutung. Nur
sehr gelegentlich wird der sidliche Hauptweg von Erholungssuchenden genutzt. Die
strukturelle Erholungseignung der Landschaft mit den ausgedehnten Wildern ist als
durchschnittlich bis gut einzustufen.

Kultur- und sonstige Sachgiiter:

Bodendenkmaler sind im Gebiet und im ndheren Umfeld nicht bekannt und deshalb
auch nicht zu erwarten. Sollten dennoch Bodendenkmaler oder archdologische Funde
bekannt werden, sind die denkmalrechtlichen Bestimmungen zu beachten.
Baudenkmadler gibt es vereinzelt in Gotzendorf. Sie liegen jedoch auBerhalb des Ein-
flussbereichs der Steinbrucherweiterung.

Ver- und Entsorgungsleitungen verlaufen nicht durch das Planungsgebiet. Auch sons-
tige Infrastruktureinrichtungen gibt es nicht. Ebenfalls sind keine Gebiude und sons-
tige Anlagen innerhalb des Abbaugebiets vorhanden.

Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt

Vorhandene Datengrundlagen:

- Schutzgebiete: keine Schutzgebiete des Naturschutzes im Planungsgebiet (Kap. 3
LPB)

- Biotopkartierung: keine Biotope im Erweiterungsgebiet (Kap. 3 LPB)

- Artenschutzkartierung (ASK): keine relevanten Meldungen fiir den Antragsbereich
(Kap. 3 LBP)

- Arten- und Biotopschutzprogramm: keine wesentlichen Vorgaben (Kap. 3 LBP)

- Waldfunktionsplan: den Waldflachen sind keine besonderen Waldfunktionen zuge-
wiesen; faktisch erfiillen die Walder, zumindest im sidlichen Teil, die Funktion fiir
den Wasserschutz

- Erfassung der realen Vegetationsauspragung (Biotop- und Nutzungstypen, Blank &
Partner mbB).

- tierékologische Untersuchungen im Rahmen der Erstellung der speziellen arten-
schutzrechtlichen Priifung (saP), Dipl.-Biologie B. Moos

Naturrdumliche Gliederung:

Das Planungsgebiet gehort zum Naturraum 081 Mittlere Frankenalb, und zwar zur Un-
tereinheit 081-A Hochflache der Mittleren Frankenalb. Das Gebiet wird landschaftlich
von den zahireichen bewaldeten, meist rundlichen bis ovalen Dolomitkuppen und Rie-
deln gepragt, die immer wieder die typischen, durch Verwitterung entstandenen mar-
kanten Felsbildungen mit durch Verkarstung gebildeten Hohlungen der Malmland-
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schaft zeigen (im geplanten Erweiterungsbereich stehen an ganz wenigen Stellen Fels-
bildungen an). Die Mischwalder sind in den steileren, siidexponierten Hingen der Kup-
pen gelegentlich mit Halbtrockenrasen durchsetzt (im Planungsbereich im Bereich des
genehmigten Steinbruchs, nicht in der beantragten Erweiterung). Landwirtschaftlich
genutzte Flachen liegen hauptsachlich im Bereich von Kreideiliberdeckungen bzw. Ta-
lern (im Haintal nérdlich des Abbaubereichs).

Die Morphologie innerhalb der geplanten Abbauerweiterung stellt sich so dar, dass das
Geldande von dem Hohenrlicken des WeiBenbergs (in etwa in der Mitte der Nord-Siid-
Erstreckung) nach Norden und Stiden abfillt. Der hochste Geldndepunkt liegt bei ca.
544 m NN, der tiefste Punkt am Nordrand bei ca. 470 m NN (Bereich des &stlichsten
Teils des beantragten Erweiterung-Nordteils). Der H6henriicken steigt auBerhalb des
Antragsgebiets nach Westen weiter an.

Die kleineren Taler im Gebiet mit der gleichen kastenférmigen Ausbildung wie die
Haupttdler, die oft ebenfalls eine beachtliche Eintiefung aufweisen, sind in den Hang-
bereichen teilweise mit Trockenwéldern bestockt, so auch das Gotzendorfer Tal ab
Ammerthal, und das Haintal, das nordlich der beantragten Abbauerweiterung liegt. Im
Bereich der geplanten Erweiterung findet man jedoch keine Trockenwiélder, auch nicht
punktuell im hochsten Kuppenbereich. Vielmehr sind selbst in den verhiltnismaRig
steilen Siidhanglagen oft dichte Nadelwalder mit geringen Laubgehdlzanteilen und
spdrlicher Bodenvegetation ausgepragt. Halbtrockenrasen, wie dies noch im Bereich
des genehmigten Steinbruchbereichs zumindest auf nennenswerte Teilflichen der Fall
war, findet man im beantragten Erweiterungsbereich nicht.

Potenzielle natiirliche Vegetation

Als potenzielle natiirliche Vegetation ist im Gebiet nach den Angaben des Landesamtes
fir Umwelt der typische Waldgersten-Buchenwald im Komplex mit Waldmeister-Bu-
chenwald anzusehen. Der aktuelle Waldbestand wird gréRtenteils von Nadelwildern
mit geringen Laubgehdlzanteilen eingenommen.

Beschreibung der realen Vegetationsauspriagungen (siehe auch Bestands- und Kon-
fliktplan, Anhdnge und Liste der Nutzungs- und Vegetationsstrukturen)

Die Erfassung der Realen Vegetation im Untersuchungsgebiet erfolgte neben der Aus-
wertung vorhandener Unterlagen durch die eigenen Begehungen und Erhebungen in
den Jahren 2018-2020, wobei das geplante Antragsgebiet intensiver erhoben wurde
als die umliegenden Flachen. Es erfolgte eine Abgrenzung nach strukturell und physi-
ognomisch abgrenzbaren Teilflichen. Die einzelnen unterscheidbaren Bereiche sind in
der Liste der Nutzungs- und Vegetationsstrukturen entsprechend strukturell und hin-
sichtlich der fiir die Bewertung relevanten Merkmale beschrieben. Es wurden die bei
den Erhebungen vorgefundenen Arten mit erfasst und aufgefiihrt.

Die vorhandene Vegetationsauspragung des beantragten Abbaugebiets, jedoch auch
groRer Teil der Umgebung, wird von der intensiven forstwirtschaftlichen Nutzung ge-
pragt. Es sind groRtenteils Nadelwdlder aus Fichte und Kiefer ausgeprégt, die Laubge-
hélzanteile sind insgesamt vergleichsweise gering oder fehlen fast vollstindig. Offene
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Bereiche mit Halbtrockenrasen oder uberwiegend von Laubgehdlzen geprédgte Fla-
chen, wie sie im Bereich der 1997 beantragten Erweiterung (groRere Teile waren da-
mals als Biotop erfasst) noch relativ weit verbreitet ausgebildet waren, findet man in
der vorliegend beantragten Erweiterung nicht oder nur sehr kleinflichig bzw. fragmen-
tarisch.

Die Fichte zeigt allgemein im Gebiet eine sehr starke Ausbreitungstendenz, sowohl in
Aufforstungen als auch in der Naturverjingung ist sie in vielen Bereichen stark vertre-
ten.

Bereits an dieser Stelle kann zusammenfassend festgestellt werden, dass die natur-
schutzfachliche Wertigkeit der von der beantragten Abbauerweiterung betroffenen
Walder vergleichsweise gering ist. Selbst in den sidexponierten Bereichen unterschei-
det sich die Vegetationsauspragung kaum gegeniber der nordexponierten Hangseite.

In der vorliegenden Bestandserhebung wurden auch die bereits genehmigten Bereiche
erfasst, soweit diese zum Zeitpunkt des Beginns der Bestandserhebungen noch nicht
in den aktiven Abbau einbezogen waren.

Nur stellenweise wurden Bereiche erfasst, in denen die Buche als potenziell natiirlich
dominierende Baumart {iberwiegende Anteile an der Baumschicht einnimmt (Be-
stands-Nrn. 9, 12, 21, 25). Auch hier sind jedoch die Nadelbdaume stark vertreten. Um-
gekehrt weisen auch einige nadelholzdominierte Bereiche geringe bis maRige Anteile
an Buche in der Baum-und/oder Strauchschicht auf, wahrend gréRere Teilflachen prak-
tisch aus reinen Nadelholzbestdnden, vorwiegend aus der Fichte, aufgebaut sind.

Magere Bereiche oder auch nur Ankldnge an Halbtrockenrasen sind kaum zu finden.
Magerkeitszeiger, wie sie im Antragsgebiet von 1997 vorkamen (wie Sonnenrdschen-
Helianthemum nummularium, Nickendes Perlgras - Melica nutans, Pimpinella saxi-
fraga - Kleine Bibernelle, Cirsium acaule - Stangellose Distel, Ajuga genevesis - Heide-
Gilinsel oder Buchsblattriges Kreuzbliimchen - Polygala chamaebuxus, u.v.a.), kommen
im vorliegend beantragten Abbaugebiet iberhaupt nicht oder allenfalls ganz vereinzelt
vor. Selbst im Bereich der wenigen Felsformationen und Felsgrate (Lage siehe Be-
stands- und Konfliktplan) konnten solche Arten nicht vorgefunden werden.

Eine Besonderheit des Naturraums ist das normalerweise relativ haufige Vorkommen
von Orchideen. Besondere Orchideenvorkommen wurden als Fundpunkte im Be-
stands- und Konfliktplan vermerkt, u.a. das mit wenigen Exemplaren festgestellte Vor-
kommen des europarechtlich geschitzten Frauenschuhs (Cypripedium calceolus, Rote
Liste Bayerns, Gefdhrdungsgrad 3), die als streng geschiitzte Art einzustufen ist (An-
hang IV-Art der FFH-Richtlinie). Vermerkt wurde aufRerdem das GroRRe Zweiblatt (Lis-
tera ovata) und das Rote Waldvogelein (Cephalanthera rubra, Rote Liste Bayern Ge-
fahrdungsgrad 3). Relativ haufig sind das WeiRe Waldvogelein (Cephalanthera dama-
sonium) und die Nestwurz (Neottia nidus-avis), die in verschiedenen Bereichen vorge-
funden wurden. Insgesamt weisen die vom Vorhaben betroffenen Wilder auch im Ver-
gleich zu umliegenden Waldern um Gotzendorf/Ammerthal insgesamt geringe Orch-
ideenvorkommen auf.
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Auch andere, in Wildern des Jura (Dolomitgebiete) mehr oder weniger haufiger anzu-
treffende Pflanzenarten bzw. -gattungen wie Graslilien- oder Enzianarten, kommen im
geplanten Erweiterungsbereich nicht oder nur sehr sparlich vor. Auch Magerkeitszei-
ger wie Katzenpfétchen, die im genehmigten Abbaubereich im Bereich des Felsgrats
vorkamen, wurden im Antragsgebiet nicht festgestellt.

Bereiche mit wirklich artenreicher Bodenvegetation kommen hier praktisch nicht vor.
In den wenigen starker von der Buche gepragten Bereichen ist die Bodenvegetation
wie auch in den v.a. dichteren Nadelholzbestdanden, generell recht sparlich ausgebil-
det, in den Buchenbestianden wegen der dichten Laubauflage, in den Nadelholzbestan-
den aufgrund der geringen Belichtung.

Konkret ldsst sich die Vegetationsauspragung im geplanten Antragsgebiet wie folgt be-
schreiben (siehe hierzu Bestands- und Konfliktplan, mit Liste der Nutzungs- und Vege-
tationsstrukturen im Landschaftspflegerischen Begleitplan):

An der Nordseite des bestehenden und genehmigten Steinbruchs wurde in einem Teil-
bereich bereits der Waldbestand entnommen (Bestands-Nr. 1). Dort findet man tiber-
wiegend jlingere, z.T. dltere Ruderalfluren, Schiagfluren und Reste der Waldbodenve-
getation, z.T. gedeiht Gehdlzaufwuchs auf der Flache. Hinsichtlich der Eingriffsbewer-
tung werden diese Flachen wie strukturreiche Nadelholzforsten mittlerer Auspragung
(N722) eingestuft, da der Eingriff auf der Flache noch nicht zugelassen ist.

Auch im Bereich der Bestands-Nr. 5 wurde der Baumbestand bereits vor ldngerer Zeit
entnommen. Es herrscht Geholzsukzession aus Fichte, Kiefer, Buche, Schwarzer Holun-
der u.a. vor. Der Bestand wird als Vorwald auf natiirlich entwickelten Boden (W 21, 7
WP) eingestuft.

Desweiteren wurde vor relativ kurzer Zeit in dem relativ jungen Buchenbestand mit
Fichte (Bestands-Nr. 12, L 242) der Baumbestand entnommen. Strauchschicht und Bo-
denvegetation sind dort spérlich ausgepragt.

Insgesamt nur ganz wenige Teilflachen innerhalb des beantragten Abbaugebiets sind
nach der Biotopwertliste der BayKompV als Laubwalder einzustufen, nachdem der
Laubbaumanteil bei 50 % oder dariiber liegt. Neben der erwahnten Bestands-Nr. 12
sind dies kleine Teilbereiche im Suden des Antragsgebiets (Bestands-Nr. 25) und im
Sidwesten (Bestands-Nr. 21). Es handelt sich hier um Buchen-Fichten-Walder, z.T. mit
Kiefer. Auch dort ist die Bodenvegetation spdrlich, in aufgelockerten Bereichen ist sie
etwas besser ausgepréagt. Die Bestands-Nr. 25 liegt in dem Trockental, das den Studrand
des Antragsgebiets bildet. Die Bestands-Nr. 9 ist auBerdem noch ein junger Buchenbe-
stand mit Fichte (L 241), mit relativ dichter, gut ausgepragter Bodenvegetation. Insge-
samt nehmen diese Teilflaichen nur sehr untergeordnete Teilbereiche der geplanten
Abbauerweiterung ein.

Der Grofiteil des geplanten Abbaugebiets wird von Fichtenwaldern, z.T. Fichten-Kie-
fernwdldern mittleren Alters, eingenommen, in denen die Buche fehlt oder nur in ge-
ringem MaRe beigemischt ist (N 722, z.T. N 712, je nach Strukturreichtum). Dabei wei-
sen die Bestande an der Nordseite des aktiven Steinbruchs (Bestands-Nrn. 2, 3, 4) noch
etwas hohere Buchenanteile, z.T. gute Buchenverjliingung, auf. Demgegentiber sind die
Bestands-Nrn. 16 und 17, die im Nordwesten groRere Teile des Antragsgebiets einneh-
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men, sehr stark forstlich geprigt. Die Buche fehlt dort praktisch volistandig. Die Bo-
denvegetation ist jeweils relativ spérlich ausgebildet, der Nadelwaldbestand ist in der
Regel dicht und einheitlich ausgepragt.

Folgende weitere Bestande wurden als strukturreiche Nadelholzforste mittlerer Aus-
pragung eingestuft (N 722):

- Bestands-Nr. 6: teils starker aufgelockerter Kiefernwald mit Fichte und Buche, insge-
samt inhomogener Bestand

- Bestands-Nr. 8: Fichtenwald mit Buche, einzelne etwas iltere Fichten, mit dichter
Fichtenverjiingung

- Bestands-Nr. 11: Fichten-Kiefern-Wald mit Buche, etwas iltere Fichten im Bestand,
Buche jlinger, madRige Bodenvegetation

- Bestands-Nr. 13 (nur kleinflachig im Antragsgebiet):
Kiefern-Fichten-Wald mit etwas Buche, sehr sparliche Bodenvegetation

- Bestands-Nr. 14: stark forstlich gepragter Fichten-Kiefern-Wald mit Buche, mittelalt,
sparliche Strauch- und Krautschicht

- Bestands-Nr. 16 (N 712) und 17: siehe oben; dichte, im Bereich der Bestands-Nr. 17
etwas aufgelockerte Fichtenwadlder, z.T. mit Kiefer; in der Bestands-Nr. 17 auch etwas
altere Exemplare

- Bestands-Nr. 18: Fichten-Kiefern-Wald mit etwas Buche, mit dlteren Exemplaren, Bo-
denvegetation in Teilbereichen dichter ausgebildet

- Bestands-Nr. 19: Fichten-Kiefern-Wald mit geringem Buchenanteil; iltere Fichten
beigemischt; Bodenvegetation spérlich

- Bestands-Nr. 20: Fichten-Kiefern-Wald, Bestand z.T. sehr dicht, mittelalt, einzelne il-
tere Fichten; Bodenvegetation meist sparlich

- Bestands-Nr. 22: Fichten-Kiefern-Bestand in einem Steilhangbereich; geringerer Bu-
chenanteil als in Nr. 21; z.T. starke Fichtenverjiingung

- Bestands-Nr. 23: Fichtenwald mit Kiefer, mittelalt, einzelne dltere Exemplare; Boden-
vegetation maRig ausgepragt

- Bestands-Nr. 26: Fichtenwald mit wenig Buche, westliche Fortsetzung des Trocken-
tals; dichtere Bodenvegetation vor allem zum Weg hin

- Bestands-Nr. 27: Fichten-Buchen-Wald, relativ hoher Anteil an Buche, mittelalt, et-
was aufgelockert; Bodenvegetation sparlich

Alle diese Bestande, die den GroRteil des beantragten Abbaugebiets ausmachen, sind
insgesamt relativ stark bis sehr stark forstlich geprigt. Die Nadelgehdlze, v.a. die
Fichte, dominieren, Buche ist in unterschiedlichen Anteilen beigemischt. Der Totholz-
anteil ist gering (liegendes und stehendes Totholz). Oftmals ist die Baumschicht sehr
dicht, so dass nur eine geringe Strauchschicht und Bodenvegetation ausgepragt ist (zu
den Arten der Bodenvegetation siehe die Liste der Nutzungs- und Vegetationsstruktu-
ren).
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Als junge, strukturarme Nadelholzforste wurden die Bestands-Nrn. 7 und 10 eingestuft
(N 711). Es handelt sich hier um junge, monostrukturierte Fichtenwalder, die nur eine
geringe naturschutzfachliche Wertigkeit als Lebensraum von Pflanzen und Tieren auf-
weisen.

Als strukturarme Nadelholzforste mittlerer Auspragung wurden die Bestands-Nrn. 16
und 24 erfasst, die ebenfalls als geringwertig einzustufen sind.

Innerhalb des beantragten Abbaugebiets verlaufen verschiedene Waldwege. Im Be-
standsplan sind nur die Hauptwege gesondert dargestellt.

Zusammenfassende Bewertung der Waldauspragungen innerhalb der beantragten
Steinbrucherweiterung:

Der groRte Teil des geplanten Antragsgebiets wird von tberwiegend stark forstlich ge-
pragten Fichtenwaldern, z.T. mit Kiefern, eingenommen, in denen die Buche fehlt,
spdrlich beigemischt ist oder maRige Anteile an der Baumschicht, etwa bis 30 %, ein-
nimmt. Die Bestande weisen in der Regel einen dichten Kronenschluss auf, die Strauch-
schicht und die Bodenvegetation sind meist nur relativ sparlich ausgepragt. Im westli-
chen Antragsgebiet sind in den Bestdnden altere Fichten beigemischt.

Laubwalddominierte Bereiche mit h6herem Buchenanteil sind nur kleinflichig ausge-
pragt.
Magerelemente fehlen praktisch vollstandig (nur ganz punktuell vorhanden).

AuBer einigen, nicht als gemeine Arten einzustufende Orchideen, die im westlichen
Gebiet vorkommen, wurden keine seltenen oder bemerkenswerten Pflanzenarten vor-
gefunden (u.a. Frauenschuh, GroRRes Zweiblatt, Rotes Waldvogelein, mit jeweils weni-
gen Exemplaren).

Insgesamt sind die betroffenen Walder der geplanten Abbauerweiterung vergleichs-
weise geringwertig (im Vergleich zu durchschnittlichen Waldern des Naturraums).
Dennoch haben auch die groRtenteils betroffenen Nadelwalder bzw. nadelholzdomi-
nierten Walder eine mittlere Bedeutung als Lebensraum von Pflanzen und Tieren. Die
Lebensraumqualitdten sind jedoch deutlich geringer als im Bereich der groRen Erwei-
terung 1997, wenn auch dort ebenfalls Nadelbdume dominierten. Vorgefundene Fels-
bildungen bzw. Felsgrate (v.a. in der Bestands-Nr. 18, aber auch in Bestands-Nrn. 21
und 25) sind im Bestandsplan gekennzeichnet. Eine besondere Vegetationsauspragung
konnte dort aber nicht festgestellt werden. Es ist ein gewisses Angebot an Baumhdghlen
und sonstigen baumgebundenen Strukturen fiir Hohlen- und Spaltenbewohner festge-
stellt worden, das hinsichtlich Umfang und Qualitat typischen forstlich gepragten Na-
delwdldern entspricht.

Auch im Umfeld des geplanten Rohstoffabbaus (Wirkraum) wurden keine besonderen
Waldauspragungen festgestellt. Sie entsprechen im Wesentlichen denjenigen, die
auch innerhalb des Antragsgebiets ausgepragt sind. Die Walder im stidlichen Anschluss
sind allerdings insgesamt etwas strukturreicher und weisen in etwas groRerem Umfang
Altholzbestande auf.
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Im Antragsgebiet und im Umfeld sind keine Biotope der Biotopkartierung Bayern be-
troffen. Das Biotop 6536-0048 erstreckt sich ausschlieBlich auf den genehmigten, iiber-
wiegend bereits durchgefiihrten Abbaubereich. Meldungen der Artenschutzkartie-
rung, die eine besondere Bedeutung als Lebensraum oder Schutzwirdigkeit begriin-
den wiirden, liegen nicht vor. Auch groRere Totholzanteile wurden in den vom Vorha-
ben betroffenen Wildern nicht vorgefunden. Es sind zwar vereinzelt Baumhéhlen, Rin-
denspalten u.a. baumgebundene Quartiere vorhanden, die entsprechenden Tierarten
potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestétten bieten kénnen (siehe hierzu auch Ausfiih-
rungen in Anlage 8 zum Antrag).

Deren Umfang geht aber keinesfalls Giber das in durchschnittlich bewirtschafteten Wal-
dern vorhandene Angebot hinaus.

Insgesamt sind die gemal der Biotopwertliste der BayKompV einzuwertenden Struk-
tur- und Nutzungstypen des Antragsgebiets (einschlieRlich Schutzwall) wie folgt einzu-
stufen:

- Strukturreiche Nadelholzforste mittlerer Auspragung, N 722, 7 WP
(Str.-Nrn. 1, 2, 3, 4, 6, 8, 11, 13, 14, 17, 18, 19, 20, 22, 23, 24, 26, 27): 95.845 m?

- Strukturarme Nadelholzforste junger Auspragung, N 711, 3 WP

(Str.-Nrn. 7, 10): 759 m?
- Strukturarme Nadelholzforste mittlerer Auspragung, N 712, 4 WP

(Str.-Nrn. 16, 24): 9.749 m?
- Waldmantel frischer bis feuchter Standorte, W 12, 9 WP (Str.-Nr. 15): 2.272 m?
- Vorwalder auf natirlich entwickelten Boden, W 21, 7 WP (Str.-Nr. 5): 3.365 m?
- Buchenwalder basenreicher Standorte, junge Ausprdgung, L 241, 8 WP

(Str.-Nr. 9): 1.246 m?
- Buchenwalder basenreicher Standorte, mittlere Auspragung,

L 242, 12 WP (Str.-Nrn. 12, 21, 25): 5.426 m?
- Wirtschaftswege, 2.T. bewachsen, V 332, 3 WP: 5.075 m?
- Asphaltflachen, vV 11, 0 WP: 694 m?

124.431 m?

Beschreibung der Tierwelt (Fauna)

Im Rahmen der Erhebungen zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung wurden
faunistische Untersuchungen durchgefihrt. Im Einzelnen wird auf die Erlduterungen
und Darstellungen in der saP (Anlage 8 zum immissionsschutzrechtlichen Antrag) ver-
wiesen, inshesondere auch auf die Tabellen (Artenlisten).
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Flederméause

Es wurden gezielte Erfassungstermine mit stationdren Batcordern durchgefiihrt, und
eine Kontrolle auf Hohlenbdume in dlteren Waldabschnitten vorgenommen.

Es wurde 13 Arten erfasst, wobei die meisten Arten nur bei einzelnen Erfassungen fest-
gestellt wurden. Haufig war nur die Zwergfledermaus, mittlere Aktivititen wurden bei
der GroRen und der Kleinen Bartfledermaus, der Mopsfledermaus und der Rauhautfle-
dermaus festgestellt. Insgesamt liegen die Artvorkommen im erwartbaren Bereich
stark forstlich gepragter Wilder.

Sonstige Sdugetiere

Die Haselmaus konnte trotz der gezielten Untersuchungen (Haselmaustubus) nicht er-
fasst werden.

Gleiches gilt fiir die Wildkatze, bei der sog. Lockstécke ausgebracht wurden.

Reptilien
Am Steinbruchrand wurde die Zauneidechse festgestellt, die dort kleinere stabile Fort-

pflanzungsfahige Teilpopulationen aufweist.
Weitere Arten, wie die Schlingnatter, konnten bei den 3 Begehungen und sonstigen
Beibeobachtungen nicht festgestellt werden.

Xylobionte Kdfer
Es konnten keine verddchtigen Brutbdume fiir xylobionte Kifer festgestellt werden.

Vogel
Es wurden gezielte Erhebungen der Brutvégel mit 4 Begehungen und dariiber hinaus

eine Horstsuche von GroBvogelarten durchgefiihrt. Es wurden insgesamt 47 Arten er-
fasst. Neben nachgewiesenen Brutvégeln sind einige Arten als wahrscheinliche Brut-
vogel einzustufen. 10 Arten sind Nahrungsgéste. Besonders bemerkenswerte Arten
wurden nicht festgestellt. Es handelt sich praktisch ausschlieBlich um relativ weit bis
weit verbreitete Arten, die insgesamt eine geringe Wirkungsempfindlichkeit aufwei-
sen.

Zu den Einzelheiten und im Hinblick auf die Bewertung mdglicher naturschutzrechtli-
cher Verbotstatbestdnde siehe Anlage 8 zum immissionsschutzrechtlichen Antrag, saP.
Besondere Tagfalterarten, wie sie im Antragsgebiet der groRen Erweiterung 1997
nachgewiesen wurden, sind im Bereich der vorliegend beantragten Abbauerweiterung
nicht zu erwarten.

Ameisennester wurden nicht vorgefunden. Es ist in jedem Fall vor Beginn eines weite-
ren Rodungsabschnittes eine Begehung durch eine fachkundige Person durchzufiihren.
Sofern Ameisennester festgestellt wurden, sind diese fachgerecht umzusiedeln.

Schutzgut Boden

Zwischen Michelfeld im Norden bei Auerbach und Kastl im Siiden zieht sich eine aus
WeiRjura-Dolomit aufgebaute Kuppenlandschaft hin, die von Westen nach Osten hin-
sichtlich Mdchtigkeit und Ausdehnung zunehmend von kreidezeitlichen Ablagerungen
Uberdeckt wird.

Seite 24




UVP-Bericht zum Antrag auf immissionsschutzrechtliche Anderungsgenehmigung - Erweiterung der
Abbauflache im Steinbruch Gétzendorf, Firma Englhard GmbH

Das Planungsgebiet gehort zur Frankischen Alb bzw. zum Oberpfalzer Jura.

Im Planungsgebiet steht der Frankendolomit an, der als dickbauchiger bis massiger Do-
lomitstein ausgepragt ist, und eine graue bis gelblich-graue Farbe aufweist. Der Dolo-
mit unterliegt der intensiven Verkarstung.

Im Norden, am Nordrand der geplanten Erweiterung, wird der Frankendolomit von Se-
dimenten der Oberkreide geringmachtig tiberlagert.

Nordlich und stdlich des Steinbruchs stehen uber Kreidesedimenten auch alluviale Tal-
béden an, die aus sandigen, lehmigen und tonigen Sedimenten der Nacheiszeit aufge-
baut werden.

Die Dolomitsteine werden seit vielen Jahren im Steinbruch Gétzendorf als Grundlage
fir die Bauwirtschaft zur Produktion von Edelsplitten sowie fiir Schottertragschichten
und Frostschutzmaterialien abgebaut.

Als Bodentypen haben sich auf den Dolomiten Rendzina, flach podsolige Braunerde-
Rendzina und Terra fusca-Rendzina entwickelt (schwarze bis braune Humuskarbonat-
boden). Die Oberbodenmachtigkeit liegt bei 15-30 cm. Die Verwitterungshorizonte aus
Tonen und Sanden reichen bis ca. 8-10 m unter Geldnde, bevor der wenig verwitterte
bis unverwitterte Dolomitstein ansteht.

Typische Bodenprofile sind:

in Steilhanglage:

Tiefe in cm
Ao 0-2 lockere Nadelstreu- oder Buchenlaubauflage, teils mit Gras und ande-
ren Pflanzteilen durchsetzt
humushaltiger, braun-schwarzlicher, sehr stark feinsandiger Lehm,
Al 2-15 .. ' . ; 2
sehr stark durchwurzelt, locker und kriimelig, teils stark steinhaltig
c 15- mirber Dolomit, in Spalten mit grauer Dolomitasche

Mittlerer Hangbereich:

Tiefe in cm
lockere Nadelstreu- oder Buchenlaubauflage, teils mit Gras und ande-
Ag  0-2 .
ren Pflanzteilen durchsetzt
humushaltiger, braun-schwarzlicher, sehr stark feinsandiger Lehm,
A1l 2-7 o . . )
sehr stark durchwurzelt, locker und krimelig, teils stark steinhaltig
brauner, schwach humushaltiger, steiniger, locker-kriimeliger, sehr
Ac  7-15 . i
stark feindsandiger Lehm
C 15-40 graue, stark steinige Dolomitasche
c 40- Dolomit, entlang der Oberflache zermiirbt, mit etwas

Dolomitasche in Spalten
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5.4

Die Bodenfunktionen, wie Standortpotenzial fiir die natiirliche Entwicklung, Retention
des Bodens bei Niederschlagsereignissen, Rickhaltevermégen fiir wasserldsliche
Stoffe, Riickhaltevermégen fiir Schwermetalle und natiirliche Ertragsfahigkeit, werden
entsprechend dem natiirlichen Potenzial derzeit erfiillt.

Der Umweltatlas Bayern enthalt fiir das Planungsgebiet Bewertungen zu den einzelnen
Bodenfunktionen, die sich wie folgt darstellen:

- Riickhaltevermdgen fiir anorganische Schadstoffe:
Aluminium, Blei, Cadmium, Chrom, Cobalt, Eisen, Kupfer, Mangan, Nickel, Quecksil-
ber, Zink: jeweils gering (Stufe 2 von 5)

- Rickhaltevermdgen fiir anorganische Schadstoffe:
Benzopyren, Heizdl, PFOS, TCDD: mittel bis hoch

- naturliche Ertragsfahigkeit: gering

- Standortpotenzial fiir die natirliche Vegetation: hoch, jedoch keine Sonderstandorte
vorhanden (wenige Felsgrate)

- Wasserrtickhaltevermégen bei Starkniederschldgen: iberwiegend mittel (Stufe 3)

- Saurepuffervermégen: hoch (Stufe 5)

Die effektive Kationenaustauschkapazitit KAKe wird im Umweltatlas Boden mit
104 mol/m? angegeben (relativ gering). Die nutzbare Feldkapazitit ist mit 76 mm eben-
falls gering.

Die Bedeutung des Bodens als Archiv fiir die Natur- und Kulturgeschichte ist gering. Die
Boden im Erweiterungsgebiet sind im Planungsraum weit verbreitet. Besondere Bo-
denausprdgungen gibt es nicht. Besondere Schutzfunktionen werden den Boden des
Gebiets ebenfalls nicht zugewiesen. Bodendenkmiler sind, wie erwdhnt, nicht be-
kannt.

Aufgrund der Waldbestockung und der Tatsache, dass stdrkere anthropogene Boden-
veranderungen nicht stattgefunden haben, sind die natirlichen Bodenprofile im Ge-
biet weitestgehend erhalten.

Altlasten bzw. Altlastenverdachtsflachen sind nicht bekannt.

Versiegelte Flachen gibt es im Planungsgebiet nicht (allenfalls teilversiegelte Flichen
im Bereich der Wege).

Schutzgut Flache

Die Flachen der geplanten Abbauerweiterung werden derzeit ausschlieRlich forstwirt-
schaftlich genutzt. Die Flachen sind Gberwiegend mit Nadelwald bestockt, die teilweise
etwas hohere Laubgehdlzanteile aufweisen (wenige laubgehélzdominierte Bereiche).
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Es sind folgende Gesichtspunkte einschlagig:
- dauerhafte und voriibergehende Flacheninanspruchnahme: ca. 12,0 ha

- Flachenumwandlung (Nutzungsdnderung): Rodung, jedoch spdter liberwiegende
Etablierung von Waldern kurz-/mittel-/langfristig

- flichenrelevante Folgewirkungen (Zerschneidung):
keine besonderen Folgewirkungen

Schutzgut Wasser

Wasser (Grund- und Oberflachenwasser) ist als Bestandteil des Naturhaushalts, als Le-
bensraum flr Pflanzen und Tiere und im Hinblick auf die Nutzung durch den Menschen
(Trinkwasser) zu sichern und nachhaltig zu entwickeln. Beeintrachtigungen des natiir-
lichen Zustandes des Wassers sind moglichst zu vermeiden.

Wesentliche Erkenntnisse zur Bestandsauspragung des Schutzguts enthalt das Hydro-
geologische Gutachten des Biiros Piewak & Partner.

Der anstehende Frankendolomit kann als Kluft-Karstwasserleiter charakterisiert wer-
den. Das Karstwasser aus dem Malm ist dabei der wichtigste Grundwasserleiter fiir die
Trinkwassernutzung. Die Wasserfiihrung hangt vom Grad der Kliftung und Verkars-
tung ab. Insgesamt sind die Gesteine gut durchldssig. Die Wasserflihrung in den ober-
flachennah anstehenden Kreidesedimenten ist eher gering.

Der jahrliche Niederschlag liegt bei ca. 750-850 mm. Die Grundwasserneubildungsrate
betragt etwa 200-250 mm/a.

Gemal den vorliegenden Erkenntnissen und den durchgefiihrten Erkundungen ist die
GrundwasserflieRrichtung nach Osten/Oststudosten gerichtet (siehe Grundwasserglei-
chenplan als Anlage 11, Hydrogeologisches Gutachten).

Das Malmgrundwasser liegt im Gebiet bei ca. 420-430 m NN.

Das Karstwasser aus dem Malm ist das wichtigste Grundwasservorkommen in der Re-
gion.

Der Erweiterungsbereich befindet sich nicht in einem Wasserschutzgebiet. Das Was-
serschutzgebiet ,Ursensollen” grenzt aber im Bereich des bestehenden Abbaus an ei-
ner Stelle nahezu an den Steinbruch an, und verlduft ansonsten in nur ca. 250 m Ent-
fernung.

Der geplante Abbau wird sich nicht in Richtung des Trinkwasserschutzgebiets bewe-
gen, sondern wird eine zunehmende Entfernung vom Wasserschutzgebiet aufweisen.
Aufgrund des GrundwasserflieRregimes und der Lage befindet sich der Brunnen Kotz-
heim der Hohenkemnather Gruppe (innerhalb des Trinkwasserschutzgebiets Ursensol-
len) im randlichen Abstrombereich des Steinbruchs, wo Trinkwasser mit ca. 25 I/s ge-
fordert wird.

Zur besseren Bewertung der hydrogeologischen Verhaltnisse und zur Beweissicherung

wurden im Jahre 2018 neben der bestehenden Grundwassermefstelle Pegel 1/94 (am
Ostrand des Steinbruchs) die Pegel 2/18 (im Norden) und 3/18 (im Stidwesten) errich-
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tet. Damit ist es mdglich, die hydrogeologischen Verhiltnisse und mégliche Auswirkun-
gen der Steinbrucherweiterung auf das Wasserschutzgebiet besser beurteilen zu kén-
nen. Die Ruhewasserspiegel betrugen bei den Pumpversuchen im Juni 2018 wie folgt:

- Pegel 01/94: 422,35 m NN (Ruhewasserspiegel am 13.07.2020: 421,30 m NN)
- Pegel 02/18: 428,96 m NN (Ruhewasserspiegel am 13.07.2020: 427,84 m NN)
- Pegel 03/18: 428,23 m NN (Ruhewasserspiegel am 13.07.2020: 427,98 m NN)

Die Grundwasserpegel erschlieRen ein gemeinsames Grundwasserstockwerk. Das
Grundwasser ist frei und ungespannt.

Die GrundwasserflieRrichtung wurde mit Ost-Stidost ermittelt. Das hydraulische Ge-
félle liegt bei ca. 0,7-1 %. Die Pegel 2/18 und 3/18 befinden sich im Anstrom, der Pegel
01/94 im Abstrom des Steinbruchs.

Die chemischen Untersuchungen des Grundwassers ergaben leicht erhéhte Zinkkon-
zentrationen, die geogen bedingt sind. Ansonsten ergaben sich keine besonderen Auf-
falligkeiten.

Mit den Grundwassermessstellen ist auRerdem eine kontinuierliche Uberwachung im
Hinblick auf die Grundwasserstdnde und die qualitative (chemische) Auspriagung des
Grundwassers moglich. Der Flurabstand zwischen dem Bemessungswasserspiegel und
der geplanten Steinbruchsohle liegt bei ca. 10-12 m.

Hydrologisch relevante Strukturen, wie Verndssungsbereiche, besondere Trocken-
standorte, erkennbare Dolinen 0.3. gibt es im gesamten Planungsbereich nicht. Nach
dem Umweltatlas Bayern-Angewandte Geologie sind im Planungsbereich keine Doli-
nen ausgepragt. Staunasse Stellen 0.3d. konnten ebenfalls nicht festgestellt werden.
Uberschwemmungsgebiete, wassersensible Gebiete etc. sind im Planungsgebiet nicht
ausgewiesen.

Oberflaichengewdsser (FlieR- und Stillgewésser) sind im Planungsbereich nicht vorhan-
den. Das Haintal im Norden und das kleine Talchen im Siiden sind Trockentiler ohne
ausgepragte FlieBgewadsser.

Schutzgut Klima und Luft

Erfasst und bewertet wird das Vermaégen des Planungsbereichs, klimatische Regenera-
tions- bzw. Schutzfunktionen zu erfillen.

Beeintrachtigungen des Klimas sind groBraumig sowie im Hinblick auf die kleinklimati-
schen Verhiltnisse zu betrachten, u.a. auch im Hinblick auf den Klimawandel.
Gebiete mit wichtiger klimatischer Wirkung sind in ihrer Funktion méglichst zu erhal-
ten.

Luftverunreinigungen sind soweit zu verringern, dass auch empfindliche Bestandteile
des Naturhaushalts nicht nachhaltig geschadigt und belastet werden.

Wesentliche Aspekte sind die Frischluft- und Kaltluftentstehung, der Luftaustausch
und lufthygienisch besonders belastete Bereiche.
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Im Planungsgebiet sind fiir die Verhaltnisse der Region durchschnittliche klimatische
Verhdltnisse mit mittleren Jahresniederschldagen von ca. 800 mm und mittleren Jahre-
stemperaturen von ca. 8,0° C kennzeichnend. Die im Planungsbereich und im weiteren
Umfeld dominierende Waldbestockung und die landwirtschaftlich genutzten Flachen
wirken klimaausgleichend. Im unmittelbar benachbarten bestehenden Steinbruch sind
durch den fehlenden Bewuchs und die hellen Oberflachen besondere klimatische Ver-
hdltnisse ausgepragt, mit geringerer Verdunstung und héheren Temperaturspitzen.

Geldndeklimatische Besonderheiten bestehen in Form von hangabwarts, also vom
Hochpunkt des Bergkamms nach Norden und Siiden zu den Trockentdlern abflieRen-
der Kaltluft, insbesondere bei bestimmten Wetterlagen wie sommerlichen Abstrah-
lungsinversionen. Nennenswerte Abflusshindernisse fir Kaltluft gibt es innerhalb des
Planungsbereichs nicht. Der bestehende, tieferliegende Steinbruch stellt ein Sammel-
becken fiir Kaltluft dar, was sich u.a. in einer erhéhten Spéatfrostgefdhrdung ausdriickt.

Die Aspekte zu den Immissionen (Schall, Staube, Erschiitterungen) wurden aufgrund
deren unmittelbaren Wirkungen auf den Menschen und die menschliche Gesundheit
bereits in Kap. 5.1 behandelt. Auf die entsprechenden Ausflihrungen einschlieBlich der
hierzu einschlagigen Gutachten wird verwiesen.

Schutzgut Landschaft

Der Schwerpunkt des Schutzguts liegt auf dem landschaftsiasthetischen Aspekt, dem
Landschaftsbild. Das Landschaftsbild wird bestimmt durch die Vielfalt, Schénheit und
Eigenart der Landschaft. Als Kriterium flieRen die naturrdumliche Eigenart und Quali-
tat, die Naturnahe (Naturerlebnisreichtum), unzerschnittene verkehrsarme Raume,
gewachsene Kulturlandschaften, markante Einzelformationen und das Relief in die Be-
wertung ein.

Die Landschaft ist vor Verunstaltungen und anthropogener Uberpriagung zu bewahren
bzw. es sollen nach Realisierung eines Vorhabens moglichst keine beeintrachtigten Ge-
staltmerkmale zurtickbleiben, auch wenn andersartige Landschaftsbilder kennzeich-
nend sein werden.

Zur Bewertung des Landschaftsbildes und damit zusammenhéangend der Erholungseig-
nung ist Ublicherweise die Berlicksichtigung eines groReren raumlichen Zusammen-
hangs erforderlich, wenngleich im vorliegenden Fall umliegend, abgesehen vom auf-
geschlossenen Steinbruch, im Wesentlichen ebenfalls {iberwiegend Walder ausge-
pragt sind, so dass die geplante Erweiterung des Steinbruchs, insbesondere unter Be-
riicksichtigung zu erhaltender Schutzstreifen und des geplanten Schutzwalls an der
Nordseite, nur vergleichsweise geringe AuRenwirkungen aufweisen wird.

Dennoch wird die Steinbrucherweiterung, wie der bestehende Steinbruch, von weni-
gen exponierten Stellen auch der weiteren umgebenden Landschaft einsehbar sein
(siehe hierzu ausfihrliche Ausfiihrungen in Kap. 6.7).

Naturraumlich gehort das gesamte Planungsgebiet zur Hochflache der Mittleren Fran-
kenalb (Naturraum 081-A). Geomorphologisch ist das Planungsgebiet Teil der Kuppen-
alb, die sich durch uberregional steil ansteigende, grofRtenteils bewaldete Kuppen aus-
zeichnet. Die aufragenden Kuppen wechseln sich mit teilweise tief eingeschnittenen
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Talern ab, die tiberwiegend der landwirtschaftlichen Nutzung unterliegen, wahrend an
den Talflanken teilweise Trockenhange bzw. Trockenvegetation ausgepragt ist. Dieses
Mosaik fihrt teilweise, libergeordnet betrachtet, zu relativ abwechslungsreichen
Landschaftsbildern.

Unmittelbar im Planungsgebiet tieft sich das Gotzendorfer Tal groBtenteils nur relativ
flach wannenartig in die umgebende Kuppenlandschaft ein. Der Sattel des WeiRen-
bergs selbst ist im Planungsgebiet relativ flach ausgepragt, und liegt gegeniiber dem
nordlichen Talbereich des Haintals, in dem in etwa die KreisstraRe AS 1 verlduft, um
ca. 70 m hoher, gegeniiber dem Trockental im Siiden betragt der Hohenunterschied
lediglich ca. 20 m. An der Nordseite fallt die Bergflanke zunéchst relativ steil ab. In
diesem Bereich sind im geplanten Erweiterungsbereich an im Prinzip zwei Stellen Fels-
grate ausgepragt, die aber fiir den Betrachter nur unmittelbar vor Ort erlebbar sind,
und keine besonders markante Ausformung und GroRenausdehnung aufweisen. Der
untere Hangbereich an der Nordseite lauft eher flacher aus.

Die stdliche Bergflanke weist im Erweiterungsgebiet im mittleren Bereich kurze stei-
lere Abschnitte auf, Felsgrate o.d. sind hier aber nicht ausgepragt. Die (ibrigen Hang-
bereiche sind wiederum relativ flach ausgebildet.

Es besteht ein gewisses Feinrelief, das dem Geldnde einen gewissen Abwechslungs-
reichtum verleiht. Derzeit tragt die Gelandemorphologie in gewissem MaRe zur land-
schaftlichen Bereicherung bei, jedoch nicht mehr in dem MaRe wie bei der groRen Er-
weiterung 1997 der Fall war. Dort waren z.B. auf dem Kamm ausgeprégte Felsgrate

ausgepragt.

Der Bereich der geplanten Steinbrucherweiterung wird praktisch ausschlieRlich von
Wildern, v.a. Nadelwidldern, eingenommen, die insgesamt relativ wenig vielfiltig aus-
gepragt sind. Grundsatzlich werden Walder vom Betrachter praktisch immer eindeutig
positiv assoziiert. Es sind innerhalb des Waldes keine bis wenig Stérfaktoren vorhan-
den. Die Walder vermitteln wie alle Walder mit ihrer, wenn auch forstlich bestimmten,
so doch im Wesentlichen spontanen Vegetationsauspragung einen gewissen naturbe-
tonten Eindruck. In den Waldern des unmittelbaren Antragsgebiets dominiert auf
liberwiegenden Flachen die Fichte, z.T. mit der Kiefer. Sie bilden liber gréRere Bereiche
relativ einformige Bestande mit hochwaldartiger Auspragung und relativ einheitlicher
Ausbildung der Strauchschicht und der Bodenvegetation. Die starke forstliche Pragung,
die den Wildern insgesamt eine vergleichsweise geringe Naturndhe verleiht, ist fiir
den Betrachter im Erweiterungsbereich praktisch tiberall spiirbar. Die Aspektvielfalt,
der Strukturreichtum und Erlebnisreichtum der Wélder im geplanten Erweiterungsbe-
reich ist vergleichsweise gering. Auch eine vertikale Schichtung, die eine visuelle Berei-
cherung darstellen wirde, ist in den tiberwiegenden Waldbestianden nicht gegeben,
indem eine Strauchschicht fehit oder nur sparlich ausgepragt ist. Ist diese vorhanden,
wird sie hdufig von der Fichte oder Kiefer dominiert werden. Landschaftsisthetisch
aufwertende Waldrander gibt es praktisch nicht. Am Nordrand zum Talbereich sind
bereichsweise etwas héhere Buchenanteile ausgepragt. Auch die Auspragung der Bo-
denvegetation in den Waldern ist meist relativ einheitlich. Nennenswerte Blihaspekte
oder jahreszeitlich wechselnde Formen und Farben sind kaum von Bedeutung. In der
Regel dominiert die Moosschicht, die dem Betrachter insgesamt eine relativ geringe
Wahrnehmungsvielfalt bieten. Nur wenige weitere (krautige) Arten kommen hinzu.
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Nennenswerte Abschnitte mit Laubwaldausprdagungen bzw. hohen Laubgehdlzantei-
len gibt es nur sehr untergeordnet. Es handelt sich um Teilbereiche, in denen die Buche
dominiert oder wenigstens héhere Anteile einnimmt. Die laubholzdominierten Teilfla-
chen sind im Bestandsplan Nutzungen und Vegetation gegeniiber den Nadelwaldern
farblich unterscheiden. Jedoch auch in den laubholzreichen Abschnitten nehmen die
Nadelbdaume, vor allem die Fichte, nennenswerte Anteile ein. Die Strauch- und Kraut-
schichtauspragung der Waldabschnitte mit hGheren Anteilen der Buche ist in der Regel
gering, und weisen damit ebenfalls nur einen relativ geringen Struktur- und Erlebnis-
reichtum auf.

Insgesamt fehlen also in den Waldern besondere, wertgebende Elemente und Struk-
turmerkmale wie

- ausgepragte Blihaspekte
- Altbdume

- markante geomorphologische Strukturen (mit wenigen Ausnahmen der Felsgrate,
deutlich weniger ausgepragt als in der groBen Erweiterung 1997)

- vielfaltig aufgebaute Waldrander
- Sonderstandorte und Sonderstrukturen wie Feuchtbereiche, Kleingewdsser 0.4.,

so dass insgesamt die Eigenart, die Vielfalt und Naturnahe der Walder als gering bis
durchschnittlich einzustufen ist. Es sind, wie erldutert, keine besonders hochwertigen
Qualitaten im Hinblick auf das Landschaftsbild ausgeprégt. Positiv im Hinblick auf den
Naturgenuss und den Erlebnisreichtum ist der zusammenhdngende Charakter der Wal-
der.

Vorbelastungen der Landschaftsbildqualitat und Storfaktoren gibt es innerhalb des be-
antragten Erweiterungsbereichs nicht. Die geplante Erweiterung schlieBt an den be-
stehenden Steinbruch an, wo naturgemaR vollig andere Landschaftsbilder pragend
sind. Das geschlossene Waldbild 6ffnet sich, die steilen Steinbruchwande mit den ho-
hen Reliefunterschieden und die hellen Oberflachen des Steinbruchs mit dem fehlen-
den Bewuchs pragen die landschaftliche Wahrnehmung. Der bestehende Steinbruch
wird vom Betrachter als ,Wunde in der Landschaft” und als starke anthropogene St6-
rung des Landschaftsbildes wahrgenommen. Erst im Zuge der Rekultivierung/Renatu-
rierung werden sich die diesbeziglichen Qualitaten auch im Hinblick auf das Land-
schaftsbild entsprechend verbessern.

Aufgrund der umgebenden Wailder ist die potenzielle AuRenwirkung und Fernwirk-
samkeit des Projektgebiets, wie erwdhnt, vergleichsweise sehr gering. Im Westen und
Stiden verbleiben Walder, die den Abbaubereich gegeniiber der Umgebung abschir-
men. Im Norden wird zur KreisstraBe AS 1 friihzeitig ein nach Westen breiter werden-
der Sicht- und Abschirmwall friihzeitig errichtet, der zur besseren landschaftlichen Ein-
bindung an der AuRenseite zur StraRe mit heimischen und standortgerechten Gehdlz-
arten bepflanzt und auf der Innenseite der Sukzession tiberlasen wird. An der Ostseite
schlielt der Erweiterungsbereich unmittelbar an den bestehenden Steinbruch an.
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Die Erholungseignung ist in dem Gebiet grundsatzlich gegeben, die strukturelle Erho-
lungseignung ist entsprechend den landschaftsdsthetischen Qualititen als durch-
schnittlich einzustufen. Es sind durchgehende Wege vorhanden. Diese kénnen grund-
satzlich von Erholungssuchenden genutzt werden, bilden jedoch kein attraktives Netz
an Wegen. Der Wegeverlauf ist ausschlieflich an der Waldbewirtschaftung ausgerich-
tet. Nur der Weg im duRersten Siiden, der auRerhalb des geplanten Abbaugebiets liegt,
ist als lokaler Wanderweg ausgewiesen. Alle anderen Wege haben keine Bedeutung
fir das ortliche und tiberértliche Wander- und Radwegenetz. Die tatsachliche Frequen-
tierung ist insbesondere aufgrund der Lage fernab groBerer Siedlungen und des Vor-
handenseins landschaftlich attraktiverer Gebiete in der ndheren und weiteren Umge-
bung vergleichsweise gering. Die Wege sind im Wesentlichen grundsitzlich fiir Spazier-
ganger, jedoch nicht fir Radfahrer geeignet. Jedoch auch Spazierginger findet man im
Planungsbereich vergleichsweise selten. Intensive Erholungseinrichtungen und sons-
tige Einrichtungen fiir den Erholungsverkehr gibt es innerhalb des Antragsgebiets so-
wie im naheren Umfeld nicht.

Zusammenfassend betrachtet weisen die Wilder des beantragten Abbaugebiets struk-
turell geringe bis mittlere landschaftsasthetische Qualitdten auf. Insgesamt ist die
Landschaftsbildqualitat der im Bereich der geplanten Abbauerweiterung liegenden
Wilder aufgrund des geschlossenen Waldcharakters und der ausgepragten Topogra-
phie als durchschnittlich zu bezeichnen. Es dominieren insgesamt forstlich geprigte
Nadelwaldbestande vorwiegend aus der Fichte. Landschaftsasthetisch bereichernde
Strukturmerkmale und Elemente fehlen weitgehend. Die Erholungseignung ist als
durchschnittlich einzustufen, die Frequentierung durch Erholungssuchende ist ver-
gleichsweise gering.

Beschreibung der zu erwartenden méglichen, erheblichen Umweltauswirkungen (§ 16
Abs. 1 Nr. 5, Anhang 4 Nr. 4 UVPG)

Die nachfolgende Beschreibung der méglichen erheblichen Umweltauswirkungen er-
folgt projektbezogen und auswirkungsorientiert. Dabei werden gemaR der Anlage 4
UVPG die Art der Umweltauswirkungen sowie die Art, in der die Schutzgiiter betroffen
sind und auch die Ursachen der Auswirkungen (z.B. verwendete Techniken, physische
Ausprdgung der Anlagen des Vorhabens usw.) beriicksichtigt.

Der wesentliche Tatbestand des Vorhabens besteht in der Beseitigung von ca. 12 ha
Wald und Abgrabung der Boden- und Gesteinsschichten in erhebliche Tiefen. Mit der
anschlieBenden teilweisen Wiederverfiillung und Renaturierung kénnen die schutzgut-
bezogenen Auswirkungen minimiert und wieder kompensiert werden.

Seite 32



UVP-Bericht zum Antrag auf immissionsschutzrechtliche Anderungsgenehmigung - Erweiterung der
Abbauflache im Steinbruch Gotzendorf, Firma Englhard GmbH

6.1

Schutzgut Menschen einschlieBlich menschlicher Gesundheit, kulturelles Erbe, sons-
tige Sachgiiter

Emissionen/Immissionen, Gesundheit und Wohlbefinden, Wohn- und Wohnumfeld-
faktor

Vorbelastungen im Hinblick auf Larmimmissionen bestehen durch den laufenden Be-
trieb des Steinbruchs einschlieflich der Aufbereitungsanlagen und des Fahrverkehrs.
Mit der raumlichen Erweiterung werden sich die zu erwartenden Larmimmissionen
qualitativ nicht nennenswert verandern. Der Abbau entfernt sich jedoch von der Ort-
schaft Gotzendorf, in der die zu betrachtenden relevanten Immissionsorte liegen, so
dass sich die Situation verbessert.

Um den Anforderungen des Schallschutzes gerecht zu werden, wurde, wie erwdhnt,
eine Schalltechnische Untersuchung erstellt (TUV Siid vom 04.05.2021), in der die Aus-
wirkungen des Vorhabens (Abbauerweiterung) mit den verschiedenen Schallquellen
unter Berticksichtigung der Vorbelastungen untersucht wurden.

Das Gutachten kommt zu dem Ergebnis, dass die berechneten Beurteilungspegel an
den betrachteten beiden Immissionsorten am westlichen Ortsrand von Goétzendorf
(Immissionsorte 1 und 2) die Immissionsrichtwertanteile von jeweils 60 db/A mit 53
bzw. 49 db (A) deutlich unterschreiten. Betrachtet wurde der Gesamtbetrieb. Unzulas-
sig hohe Maximalpegel sind nicht zu erwarten. Dementsprechend bestehen gegen den
geplanten Betrieb aus schalltechnischer Sicht keine Bedenken.

Kapitel 9 des Gutachtens enthalt Auflagenvorschlage fiir den Genehmigungsbescheid.
Relevante Erschiitterungen treten ebenfalls nicht auf.

Zu den Sprengerschitterungen sind die Vorgaben des Gutachtens des Sachverstandi-
gen Busch vom 18.01.2007 bzw. die im Genehmigungsbescheid vom 10.12.2007 ge-
troffenen Nebenbestimmungen zu beachten. Die Sprengverfahren und insgesamt das
Sprengwesen haben sich nicht verdandert und sollen auch mit der geplanten Erweite-
rung weiter fortgefiihrt werden.

Neben den Schallimmissionen und Erschiitterungen sind dariiber hinaus insbesondere
bei Steinbriichen Staube zu beriicksichtigen, die vor allem auch bei den Abbauvorgan-
gen auftreten kénnen.

Dementsprechend wurde auch zur Luftreinhaltung ein Gutachten erstellt (LGA vom
26.08.2021).

Die Neufassung der TA Luft mit Stand 17.12.2020 enthalt in der Nummer 4.2.1 die An-
merkung, dass bei einem Jahreswert von unter 28 ug/m? der auf 24 h bezogene Im-
missionswert in der Regel eingehalten wird.

Nach den Berechnungen des Gutachtens umfasst der Bereich, in dem die Gesamtbe-
lastung von 28 p/m? Gberschritten wird, ausschlieBlich die Betriebsflachen des Stein-
bruchs und unmittelbar angrenzende land- und forstwirtschaftlich genutzte Flachen.
Die Gesamtbelastung an Staubniederschlag wird im Bereich von unter 0,17 g/(m?xd)
und damit deutlich unterhalb des Grenzwertes der TA Luft erwartet.

Durch die Erweiterung werden deshalb sowohl der Konzentrations- als auch der Depo-
sitionsgrenzwert fir Staub an allen relevanten Immissionsorten eingehalten, so dass
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aus gutachterlicher Sicht durch den Betrieb der Anlage unter den beschriebenen Rand-
bedingungen keine schadlichen Umwelteinwirkungen zu erwarten sind. In diesem Zu-
sammenhang erforderliche Auflagenvaorschldge wurden in Kap. 7 des Gutachtens for-

muliert.
Generell wird auf die detaillierten Ausfiihrungen des Gutachtens (Anlage 10 zum im-

missionsschutzrechtlichen Antrag) verwiesen.

Lichtimmissionen sind praktisch ohne Bedeutung, da die Abbautétigkeit praktisch aus-
schliefllich bei Helligkeit erfolgt.

Gerliche spielen ebenfalls keine Rolle.

Insgesamt betrachtet sind die zu erwartenden Belastungen durch Immissionen fir die
Gesundheit und das Wohlbefinden im Hinblick auf die Ortschaft Gétzendorf als einzige
potenziell relevant betroffene Siedlung vergleichsweise gering. Der Abbau wird nach
kurzer Abbauphase in den Abschnitten 1 und 2 erhebliche Abstinde zur Siedlung Gét-
zendorf aufweisen.

Nutzungen durch den Menschen (sonstige Sachgiiter)

Durch die Steinbrucherweiterung werden ca. 12,0 ha Wald der forstwirtschaftlichen
Nutzung sukzessive entzogen. Die wesentlichen Aspekte bestehen im wirtschaftlichen
Verlust (sonstige Sachgiiter) als auch im Verlust der Wohlfahrtswirkungen des Waldes
(Menschen, menschliche Gesundheit). Die Wilder sind stark forstlich gepragt. Der Ver-
lust der forstwirtschaftlich nutzbaren Flachen ist zwangsldufig und unvermeidbar mit
dem Abbauvorhaben verbunden. Alternativen, bei denen keine Waldflichen bean-
sprucht werden miissen, gibt es nicht. Die Wege zur umliegenden Waldbewirtschaf-
tung bleiben zu jeder Zeit befahrbar.

Im Zuge der Rekultivierung/Renaturierung werden wieder in erheblichem Umfang
Waldflachen geschaffen, die unter Beachtung der naturschutzfachlichen Zielsetzungen
mittel bis langfristig auch genutzt werden kénnen. Die Wohlfahrtswirkung dieser Wil-
der wird mit zunehmender Entwicklung und Alter zunehmen. Im Umfeld verbleiben in
erheblichem Umfang Walder.

Mit der Rohstoffgewinnung kann die regionale Versorgung mit hochwertigen minera-
lischen Rohstoffen im Raum siidlich Amberg fortgesetzt werden. Eine regionale Ver-
sorgung mit kurzen Transportwegen ist von wesentlicher Bedeutung fiir die Bauwirt-
schaft der Region.

Sudlich des geplanten Abbaus liegt das Wasserschutzgebiet Ursensollen. Nachteilige
Auswirkungen durch den Rohstoffabbau sind entsprechend den gutachterlichen Aus-
sagen des Hydrogeologischen Gutachtens nicht zu erwarten (siehe hierzu die Ausfiih-
rungen in Kap. 6.5).
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Verkehr (sonstige Sachgliter)

Der Verkehr auRerhalb des Steinbruchareals wird durch das Abbauvorhaben nicht be-
eintrachtigt. Die An- und Abfahrten aus dem Steinbruch bzw. dem Bereich der Aufbe-
reitung und Verladung ist geregelt, der Ablauf hat sich seit Jahren gut bewahrt.
Soweit notwendig, wird die KreisstraRe AS 1 bei Sprengungen kurzzeitig gesperrt.

Die Wohn-und Wohnumfeldfunktion in Bezug auf Gétzendorf wird neben dem Abbau-
betrieb auch durch den Transportverkehr aufgrund der optimierten Verkehrsregelung
nicht nennenswert beeintrachtigt.

Erholungs- und Freizeitfunktion

Durch die Inanspruchnahme der Waldflachen wird potenzieller Erholungsraum in ei-
nem Umfang von ca. 12,0 ha mehr oder weniger dauerhaft entzogen. Der Steinbruch-
bereich wird aufgrund der verbleibenden Steinbruchwinde auch nach Betriebsab-
schluss kaum zuganglich sein.

Die strukturelle Erholungseignung der Landschaft ist als durchschnittlich einzustufen.
Es sind zwar Wege vorhanden. Diese bilden aber kein gilinstiges Netz fiir Erholungssu-
chende (Spaziergdnger). Die tatsachliche Frequentierung durch Erholungssuchende ist
vergleichsweise sehr gering. Intensive Freizeiteinrichtungen sind nicht betroffen. Das
Areal um den Steinbruch kann weiterhin von Erholungssuchenden genutzt werden.
Der rekultivierte/renaturierte Steinbruch wird dabei bereits kurzfristig nach Betriebs-
abschluss in den jeweiligen Abschnitten eine attraktive Kulisse fiir die Freizeitnutzung
darstellen.

Intensive Freizeitnutzungen sind im Steinbruch auch langfristig ausgeschlossen (Rekul-
tivierungsziel "Naturschutz").

Kultur- und sonstige weitere Sachgliter

Es sind keine Bodendenkmiler betroffen. Sollte dies dennoch der Fall sein, sind die
denkmalrechtlichen Bestimmungen zu beachten (Art. 7 Abs. 1 BayDSchG: Einholen ei-
ner eigenstandigen denkmalrechtlichen Erlaubnis, unveranderter Erhalt bei Funden
und Auffinden von Bodendenkmalern bis zur fachlichen Priifung usw.).

Baudenkmaler gibt es in Gotzendorf (u.a. Kirche St. Magdalena). Es bestehen zum Er-
weiterungsbereich keine Sichtbeziehungen, so dass keine nachteiligen Auswirkungen
zu erwarten sind.

Ver- und Entsorgungsleitungen und sonstige Sachgiiter wie Gebdude 0.4. gibt es im
Gebiet nicht, und sind deshalb nicht betroffen.

Zusammenfassend entstehen durch die geplante Abbauerweiterung keine dauerhaf-
ten erheblichen Betroffenheiten des Menschen und der menschlichen Gesundheit,
sowie des kulturellen Erbes und der sonstigen Sachgiiter. Das Konfliktrisiko und die
Empfindlichkeiten werden als gering bis mittel eingeschitzt.
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6.2

Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt

Die Schutzgutbelange sind durch das Abbauvorhaben insbesondere durch folgende
Auswirkungstatbestande betroffen:

- Verlust von ca. 12,0 ha Gberwiegend stark forstlich gepragten Nadelwaldern
- kleinklimatische Veranderungen

- Fremdstoffeintrage

- Staub- und Schallimmissionen

- Veranderungen der Standort- und Bodenwasserverhaltnisse sowie des Grundwassers

Die Flache der geplanten Erweiterung des Steinbruchs Gétzendorf umfasst ca. 11,4 ha
(Netto-Abbauflache). EinschlieRlich Schutzwall werden ca. 12,4 ha beansprucht. Inner-
halb der geplanten Antragsflache liegen, wie in Kap. 5.1 bereits ausfiihrlich dargestellt,
weder kartierte Biotopflichen noch gesetzlich geschiitzte Lebensraumtypen (auBer
sehr kleinflachige Felsgrate). Es handelt sich vollstandig um Waldflachen, auch wenn
teilweise die Baumbestande bereits entnommen wurden. Nachdem keine gesetzlich
geschitzten Biotope betroffen sind, ergibt sich im Sinne der Arbeitshilfe zu Rohstoff-
gewinnungsvorhaben auch keine Pflicht, spezielle KompensationsmaBnahmen fiir den
Verlust solcher Strukturen durchfiihren zu miissen (liber die sonstige Kompensation
hinaus, siehe Arbeitshilfe zu Rohstoffgewinnungsvorhaben S. 51 oben).

Um das geplante Abbauvorhaben realisieren zu konnen, ist es zunachst erforderlich,
auf der fiir den Rohstoffabbau vorgesehenen Flache die vorhandene Vegetationsdecke
zu beseitigen, da es sich durchwegs um Waldflachen handelt.

Die beanspruchten Strukturen sind Lebensraum von Pflanzen und Tieren und gehen
fur das aktuell vorhandene Artenrepertoire zumindest voriibergehend verloren. Ziel
der Bestandserhebungen im Rahmen der landschaftspflegerischen Begleitplanung war
die Erfassung der naturschutzrechtlichen Wertigkeit der vom Vorhaben betroffenen
Strukturen als Grundlage der Eingriffsbewertung und der quantitativen Bilanzierung
der Eingriffe auf der Grundlage der Biotop- und Nutzungstypen (BNT) und den sonsti-
gen Regelung der BayKompV, die als Grundlage fiir die Eingriffsvermittlung zugrunde
gelegt wird.

Die vom Vorhaben in Anspruch genommenen Lebensraumstrukturen stellen sich wie
folgt dar (siehe hierzu den Bestandsplan Nutzungen und Vegetation, Anlage 6.1 mit
Liste der Nutzungs- und Vegetationsstrukturen):

- Strukturreiche Nadelholzforsten mittlerer Auspragung, N 722, 7 WP (95.845 m?)
Darunter fallen die Struktur-Nrn. 1, 2, 3, 4, 6, 8, 11, 13, 14, 17, 18, 19, 20, 22, 23, 24,
26 und 27)

Diese Waldstrukturen, die in der Liste der Nutzungs- und Vegetationsstrukturen und
in Kap. 5.1 zusammenfassend beschrieben sind, nehmen den groften Teil der bean-
tragten Abbauerweiterung ein. Es handelt sich um mittelalte Fichten-Kiefern-Wald,
ohne aus naturschutzfachlicher Sicht besondere qualitative Merkmale. Die Bestande
sind meist relativ dicht, und haben lberwiegend keine oder nur geringe Laubge-
hélzanteile in der Baum-und Strauchschicht. Auch wenn diese Bestande in grofReren
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Bereichen keinen besonderen Artenreichtum und keine gute Schichtung aufweisen,
wurden die jeweiligen Teilflachen dennoch als strukturreiche Auspragungen einge-
stuft, wenn diese auch nur sehr bedingt eine strukturreiche Auspragung aufweisen
(im Sinne eines Ansatzes ,,auf der sicheren Seite”).

Solche Wailder weisen konkret im nordwestlichen Antragsgebiet zwar einige Orch-
ideenvorkommen auf, ansonsten kommen jedoch keine besonders bemerkenswer-
ten Pflanzenarten vor (insbesondere Frauenschuh als europarechtlich relevante Art,
Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie). Diese Wilder sind stark forstlich gepragt, und
sind auch durch geringe Totholzanteile gekennzeichnet. Aus naturschutzfachlicher
Sicht besondere Ausprdgungen sind nicht festgestellt worden. Diese Walder weisen
mittlere Lebensraumqualitdten auf.

Strukturarme Nadelholzforste mittlerer Auspragung, N 712, 4 WP, 9.749 m? und
strukturarme Nadelholzforste junger Auspragung, N 711, 3 WP, 759 m?

Darunter fallen die Struktur-Nrn. 7 und 10 (N 711) und 16, 24 (N 712)

Hierbei handelt es sich im Vergleich zu den oben beschriebenen Strukturen um junge
Auspragungen (Fichtenschonungen) bzw. mittelalte, sehr stark monostrukturierte
Waldauspragungen, die nur vergleichsweise geringe Lebensraumqualitdten aufwei-
sen.

L}

Waldmantel, W 12, 9 WP und Vorwalder auf natiirlich entwickelten Boden, W 21, 7
wWp

Darunter werden die Strukturen-Nr. 15 (W 12, 2.272 m?) und Struktur-Nr. 5 (W 21,
7 WP, 3.365 m?)

Bei diesen Strukturen handelt es sich um ein Geblchstadium innerhalb des Waldes
(Struktur-Nr. 5) sowie eine gering mit Wald- bzw. Gehdlzbestianden bewachsene
Waldlichtung (Struktur-Nr. 15). Diese stellen spezielle Waldauspragungen dar und
werden entsprechend den Vorgaben der BayKompV eingewertet.

Buchenwalder basenreicher Standorte, junger (L 241, 8 WP) und mittlerer (L 242, 12
WP) Auspragung

L 241, junge Auspragung: Struktur-Nr. 9 (1.246 m?)

L 242, mittlere Auspragung: Struktur-Nrn. 12, 21, 25 (5.426 m?)

Wenngleich auch in diesen abgegrenzten Strukturen nennenswerte Nadelgehdlzan-
teile vorkommen, wurden diese als Buchenwalder eingestuft.

Die Buchenwadlder stellen eine naturndhere Waldauspragung dar, und kommen im
Antragsgebiet insgesamt nur auf kleinen, untergeordneten Flachen vor. Allerdings
fehlen auch in den Buchenwadldern besondere Auspragungen, wie Altholzbestande
oder hohere Totholzanteile.

- Wirtschaftswege, V 332, 1 WP (5.075 m?) und bestehende Asphaltflichen, V 11, 0
WP (694 m?)
Bezliglich der naturschutzfachlichen Bewertung der einzelnen betroffenen Struktu-
ren bzw. der Biotop-. und Nutzungstypen (BNT) wird auf die ausfihrliche Beschrei-
bungin Kap. 5.1 verwiesen.

Seite 37



UVP-Bericht zum Antrag auf immissionsschutzrechtliche Anderungsgenehmigung - Erweiterung der

Abbauflache im Steinbruch Gétzendorf, Firma Englhard GmbH

Gegeniiber den von der Abbauerweiterung 1997 (und 2007) betroffenen Strukturen
werden nunmehr in vorliegendem Antragsgebiet insgesamt deutlich geringwertigere

Wald- und sonstige Vegetationsauspragungen in Anspruch genommen. Halbtrocken-
rasen sind vorliegend nicht betroffen, Felsgrate kommen nur kleinflachig vor und wei-
sen keine besondere Artenausstattung auf.

Die im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung durchgefiihrten faunis-
tischen Untersuchungen belegen ebenfalls keine besonderen Qualtiten und Schutz-

wiurdigkeiten der vom Abbauvorhaben betroffenen Wailder aus tierékologischer
Sicht.

Es wurden einige seltenere Fledermausarten festgestellt, allerdings (iberwiegend in ge-

ringen Individuenzahlen. Die festgestellten Vorkommen entsprechen dem Artenspek-
trum typischer forstlich gepragter Walder. Im Steinbruchrandbereich kommt die Zau-
neidechse vor, die dort stabile Vorkommen aufweist, zumindest solange mit dem Ab-
bau offene und halboffene Saumstrukturen geschaffen werden.

Ansonsten wurden keine besonderen Artenvorkommen festgestellt, auch nicht bei den
Erhebungen der Avifauna. Durch das Abbauvorhaben sind Wilder mit Antragspektren
betroffen, wie sie in forstlich gepragten Nadelwildern regelmaRig vorkommen. Die be-
troffenen Arten weisen vergleichsweise geringe Wirkungsempfindlichkeiten auf.

Steinbruch Englhard: Artenlisten

Vogel

Amsel Turdus merula - B ca. 10 | Freibriiter Gehdlze nein HF. M
Blaumeise Parus caeruleus - B 2-3 | Hohlenbriter nein HF, M
Buchfink Fringilla coelebs - B ca. 15 | Freibruter Gehdlze nein HF, M
Buntspecht Dendrocopos major - B 3 Hohienbriter nein HF, M
Eichelhaher Garrulus glandarius - wB 1-2 | Freibriiter Gehdlze nein HF, M
Fitis Flipllaseopys roohi - | wB | 23 |Freibriter Gehoize | "°" | HF.M
Gartengrasmiicke Sylvia borin - wB 2 Freibruter Geholze nein HF, M
Gimpel Pyrrhula pyrrhula - mB 1-2 | Freibriter Gehdlze nein HF. M
Goldammer Emberiza citrinella - wB 1 Steinbruchrand nein BM
Grinfink Carduelis chloris - wB 1-2 | Freibriter Gehdlze nein BM
Griinspecht Picus viridis X G 1-2 | grofRe Aktionsradien nein G
Habicht Accipiter gentilis . x G 1 grofle Aktionsradien nein G
Haubenmeise Parus cristatus - wB 1-2 | Héhlenbriter nein HF, M
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros - B 2 Steinbruch nein BM
Heckenbraunelle Prunella modularis - wB 3-5 | Freibruter Gehdlze nein HF, M
Kernbeiler cocoollymstes e - | mB | 12 |Freibriter Gehoize | "&N | HF.M
Klappergrasmucke |Sylvia curruca - mB 1 Steinbruchrand nein BM
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elber J'a euma - B . —3 . éhlbn'.'der

Kohimeise Parus major - B 4-6 | Hohlenbriter nein HF, M
Kolkrabe Corvus corax - G 1-2 | grofle Aktionsradien nein G
Kuckuck Cuculus canorus v mB 1 alle Habitate nein BM
Mauersegler Apus apus 3 G <5 | Gebaudebriiter nein G
Mehischwalbe Delichon urbicum 3 G <5 | Gebaudebruter nein G
Misteldrossel Turdus viscivorus - wB 3-4 | Freibriter Gehdlze nein HF, M
Ménchsgrasmicke | Sylvia atricapilla - wB 7-9 | Freibriter Gehodlze nein | HF, M
Neuntoter Lanius collurio v wB 1 Steinbruchrand nein BM
Rabenkrahe Corvus corone - mB 1 Freibriter Gehdlze nein HF, M
Rauchschwalbe Hirundo rustica v G <5 | Gebdudebriter nein G
Ringeltaube Columba palumbus b wB 5-7 | Freibriter Geholze nein HF, M
Schwarzspecht Dryocopus martius - G 1-2 | grofie Aktionsradien nein G
Singdrossel Turdus philomelos - wB 2-3 | Freibriter Gehdlze nein HF, M
gg;?‘mergoldhéhn- Regulus ignicapillus | = wB 2-3 | Freibruter Gehdlze newwy I KM
Sperber Accipiter nisus - G 1 grofle Aktionsradien nein G
Star Sturnus vulgaris ) B 2 Hohlenbriter nein HF, M
Stieglitz Carduelis carduelis v mB 1-2 | Freibriter Gehdlze nein HF, M
Sumpfmeise Parus palustris - wB 2-3 | Freibriter Gehdlze nein HF, M
Tannenmeise Parus ater - B 2-3 | Héhlenbriiter nein HF, M
Turmfalke Falco tinnunculus - 1 Steinbruch nein G
Wacholderdrossel Turdus pilaris - mB 3-5 | Freibriiter Gehdlze nein HF, M
Waldbaumldufer Certhia familiaris - wB 1-2 | Nischenbriiter nein HF. M
Waldkauz Strix aluco - G 1 groBbe Aktionsradien nein G
Waldlaubsdnger ;Zy floscapus: sibile-S mB 1 | Freibriiter Gehélze nein | gm M
Waldohreule Asio otus - G 1 grofie Aktionsradien nein G
Weidenmeise Parus montanus - mB 1 Hohlenbruter nein BM
Wintergoldhdhnchen |Regulus regulus - wB 7-10 | Freibriiter Gehdlze nein HF, M
Zaunkonig e e B | 46 |FreibriterGensize | "7 | HFM
Zilpzalp fyiescopus. eolly 8 B | 10-15 |Freibriter Genoize | "M | HFM

Erlduterungen: * = aligemein haufige und weit verbreitete Vogelarten; RL D = Rote Liste Deutschiand (RysLavy et al. 2020), RL
B = Rote Liste Bayern, (BayLfU 2016), V = Vorwarmnliste, 3 = gefahrdet; sg = streng geschiitzt; Status: B = Brutvogel, wB =
wahrscheinlicher Brutvogel, mB = moglicher Brutvogel, G = Nahrungsgast; Lebensraum = bevorzugter Habitat fir Brut; Aus-
schiuss Betroffenheit: M = Malnahme, BM = Bruten sind in den verbleibenden oder neuen Geholzflichen bzw. Steinbruchflachen

weiterhin moglich, G =

Nahrungsgast
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Reptilien

&

kleinere, stabile und fortpflanzungsfa-
hige Teilpopulation der lokalen Popula-
tion am Steinbruchrand
! 2020: 2 adulte, 1 subadulte, 2 juvenile
[ Tiere

Erlauterungen: RL D = Rote Liste Deutschland (HaupT et al. 2009), RL B = Rote Liste Bayern (BAyLrFU
2017); Kategorie V = Vorwarnliste EHZ KBR = Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeografischen
Region: U1 = ungunstig - unzureichend

Fledermduse

Y e

' Myatis bechsteinii 3l 2| 9 | o

i

! Bechsteinfledermaus

‘_ Fransenfledermaus | Myotis nattereri _ ) (R m | g g |
| Groe Bartfledermaus | Myotis brandtii | 2 . v mo | om [ = '
‘ Grofer Abendsegler ! Nyctalus noctula L g \'4 T ' o l g !
| GroRles Mausohr 'F":!_y_c_n‘!s myotis = v g T_ g | g

:_Eleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus e 2ol 241 mo . om om
Mopsfledermaus ___i}_Barb?_s@ﬂ_a barbastellus 3 | 2 m moom
Miickenfledermaus | Pipistrellus pygmaeus ¥ | D g | - | 8

Nordfledermaus B |' Epresicus nilssonii 3 G kal = g j
| Rauhautfledermaus | Pipistrellus nathusii - - m m h |
gﬂsserﬂedennaus Myaotis daubentonii s i s | g _s
Zweifarbfledermaus | Vespertilio murinus i D > ' - | g9 |
g_Z_wergﬂedannaus : Pipistrelius pipistrellus s - h | h | h ;

Erlauterungen: RL D = Rote Liste Deutschland (Haupt et al. 2009), RL B = Rote Liste Bayern, (BAYLFU 2017); V =
Vorwarmnliste, 3 = gefahrdet, 2 stark gefahrdet, D = Daten defizitdr, G = Grenzvorkommen; BC1 bis BC3 = Batcorder-
Standorte 1 bis 3, T1 bis T7 = Bat-Transekte 1 bis 7; Ruf-Aktivitatsklassen maximaler Wert aller Ndchte: g = gering, m

= mittel, h = hoch;
Haselmaus: keine Beobachtungen
Wildkatze: keine Beobachtungen

Xylobionte Kafer: keine verdachtigen Brutbdume
Frauenschuh als Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Insgesamt werden etwa 85 % der zur Beanspruchung geplanten Flachen von Nadelwal-
dern unterschiedlicher Auspragung, iberwiegend mittleren Alters, eingenommen. Le-
diglich 5 % der geplanten Erweiterungsflaiche wurden als Buchenwailder eingestuft.

Insgesamt werden durch das beantragte Abbauvorhaben lberwiegend vergleichs-
weise geringwertige Walder beansprucht, wie sie als forstlich gepragte Bestande weit
verbreitet sind. Waldstrukturen weisen aber praktisch immer mindestens mittlere Le-
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bensraumqualitdten auf, was auch deren Einstufung nach der Biotopwertliste der Bay-
KompV entspricht (z.B. strukturreiche Altersklassen-Nadelwaldforste mittlerer Auspra-
gung mit 7 WP, Buchenwalder mittlerer Auspragung mit 12 WP).

Ausgeprdgte Altbaumbestinde, markante Einzelbdume und sonstige naturschutzfach-
lich relevante Waldauspragungen (z.B. hochwertige Laubwalder, hochwertige Wald-
randauspragungen, spezifische Vegetationsauspragung im Bereich von Felsgraten)
kommen innerhalb der geplanten Abbauerweiterung nicht nennenswert vor. Die Wal-
der sind vielmehr praktisch durchgehend von der intensiven forstlichen Nutzung ge-
prdgt. Die Waldbestande sind in der Regel mittelalt, dltere Baume findet man relativ
vereinzelt. In den meisten Bereichen liegen die Stammdurchmesser bis 30 cm. Nur in
einzelnen Bereichen, wie am Nordrand in einem Teilbereich zur StralRe (Bestands-Nr.
8), dem Fichtenwald mit Kiefer im Nordwesten (Bestands-Nr. 18) und Siidwesten (Be-
stands-Nr. 20), dem Buchen-Fichten-Wald im Stidwesten (Bestands-Nr. 21, iltere Fich-
ten) und dem Fichtenwald mit Kiefer im Stidwesten (Bestands-Nr. 23, ebenfalls ein-
zelne, etwas altere Fichten) kommen etwas dltere Baume, in der Regel Fichten, beige-
mischt vor. Die dlteren Fichten sind insgesamt vital, es konnten keine oder kaum baum-
gebundene Strukturen wie Baumhohlen, gréRere Rindenspalten u.a. festgestellt wer-
den. Alte Buchen oder andere Laubbdume kommen praktisch nicht vor. Entsprechend
gering ist das Angebot an Hohlenbdumen. Damit ist auch die Reife der Walder ver-
gleichsweise gering, was sich auch mindernd auf die Strukturdiversitdt auswirkt. Insge-
samt sind die unmittelbar betroffenen Walder als relativ einheitlich anzusehen, die
Naturndhe und Strukturdiversitat ist damit insgesamt relativ gering bis allenfalls durch-
schnittlich. Die vorkommenden Waldauspréagungen sind allgemein und im Gebiet weit
verbreitet. Damit ist die Seltenheit als weiteres Kriterium fiir die naturschutzfachliche
Bewertung ebenfalls als gering zu bewerten.

Die Auswirkungen auf die europarechtlich geschiitzten Arten und die MaRnahmen zur
Vermeidung von Verbotstatbestianden bzw. zur Optimierung der Lebensrdume der Ar-
ten werden in der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung im einzelnen behandelt
(siehe untenstehende Zusammenfassung der naturschutzfachlichen Angaben zur spe-
ziellen artenschutzrechtlichen Priifung, saP, einschlieBlich der erforderlichen MaRnah-
men).

Durch die Abbautdtigkeit sowie den Fahrverkehr hervorgerufene Emissionen im Ab-
bau- und Zufahrtsbereich konnen dariiber hinaus zur Beeintrachtigung der Lebens-
radume von Pflanzen und Tieren z.T. auch aulerhalb (v.a. in den direkten Randberei-
chen) des unmittelbaren Antragsgebiets beitragen. Diesbeziiglich bestehen jedoch
keine besonderen Empfindlichkeiten, und die Reichweite und Intensitat der Auswir-
kungen ist relativ gering. Insofern werden nach dem derzeitigen Kenntnisstand keine
nennenswerten nachteiligen Auswirkungen auf die angrenzenden Lebensraumstruk-
turen hervorgerufen. Die in den benachbarten Bereichen vorhandenen Waldauspra-
gungen weisen vergleichbare naturschutzfachliche Qualitaten auf.

Durch die Abgrabungen werden auerdem, wie die Erfahrungen mit der bisherigen
Abbautatigkeit zeigen, auch keine nachteiligen Auswirkungen durch Veranderung des
Stoff- und Bodenwasserhaushals in unmittelbar benachbarten Bereichen hervorgeru-
fen.
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Von groBter Bedeutung im Hinblick auf indirekte Auswirkungen sind Larmimmissionen
und Erschitterungen fur im Umfeld lebende Tiere. Untersuchungen im Hinblick auf die
Auswirkungen von Larm auf die Avifauna belegen jedoch, dass mehr oder weniger re-
gelmalRig wiederkehrender ,Hintergrundlarm” relativ gut toleriert wird. Abrupte Lar-
mimmissionen, z.B. durch Sprengungen, kénnen im Umfeld lebende Tierarten aber be-
eintrachtigen. Besonders seltene oder stérungsempfindliche Arten wurden jedoch im
Umfeld bei den durchgefiihrten Untersuchungen nicht festgestellt.

Zusammenfassend betrachtet sind die in den beantragten Erweiterungsbereichen lie-
genden Wilder von mittlerer Bedeutung als Lebensraum der Pflanzen- und Tierwelt
(fast ausschlieBlich nicht geschitzte Fichten-Kiefernwaldauspragungen, insgesamt
deutliche forstliche Uberpriagung). Die im geringen Umfang betroffenen Buchenwilder
sind etwas hoherwertiger einzustufen, weisen aber abgesehen von den héheren Laub-
gehdlzanteilen ebenfalls keine besonderen Strukturmerkmale auf.

Halbtrockenrasen oder trocken-magere Vegetationsauspragungen im Bereich der Fels-
grate wurden im Gegensatz zu dem Antragsgebiet 1997 in vorliegendem Erweiterungs-
bereich nicht vorgefunden, nicht einmal nennenswerte Anklange an Halbtrockenrasen.

Mit dem Rohstoffabbau entstehen, z.T. voriibergehend, abbaustellentypische Lebens-
raumstrukturen, die u.a. in den Rand- bzw. Ubergangsbereichen des Steinbruchs mit
seinen offenen, trocken-mageren Gelandekanten u.a. von Reptilien als Lebensraum
genutzt werden kdnnen (z.B. stabiles Vorkommen der Zauneidechse in den Randberei-
chen des Steinbruchs, was in geschlossenen Wildern nicht der Fall wére). Zusammen-
fassend bedeutet dies, dass durch den Aufschluss des Steinbruchs neue Lebensraum-
strukturen geschaffen werden, die sukzessive mit dem Abbau wandern. Erhebliche
Teile der Felswande bleiben als origindre Trockenstandorte dauerhaft erhalten.

Auch wenn bereits wahrend des laufenden Abbauvorhabens faktisch abbaustellenty-
pische Lebensraumstrukturen entstehen, sollen sog. ,Biotope auf Zeit” bei der Ein-
griffsbilanzierung nicht angerechnet werden (siehe hierzu Kap. 7.6). Allerdings tragen
die abbaustellentypischen Lebensrdaume wahrend des laufenden Abbaus zur Eingriffs-
minderung bei.

Zu den im Gebiet vorkommenden geschitzten oder gefahrdeten Pflanzenarten siehe
Ausfiihrungen in Kap. 5.1.

Es wurden, fiir einen Waldstandort im Dolomitbereich, wenige geschiitzte oder gefahr-
dete Pflanzenarten vorgefunden. Der Frauenschuh (Cypripedium calceolus) ist eine
Pflanzenart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und kommt im Erweiterungsbereich im
Nordwesten mit relativ wenigen Exemplaren vor. Bereits im unmittelbaren Bereich um
den Steinbruch, z.T. sidlich des dstlichen Teils des Steinbruchs, gibt es relativ groRe
Frauenschuhvorkommen. Es wird versucht, die wenigen im Gebiet festgestellten
Exemplare vor Abbaubeginn umzusiedeln (detailliertes MaRBnahmenkonzept, siehe
saP, Anlage 8 zum Antrag).

Die Rekultivierung bzw. Renaturierung des beanspruchten Abbaugelandes ist im Im-
missionsschutzrechtlichen Antrag (Kap. 10) erlautert und wird im Hinblick auf die na-
turschutzrechtliche Kompensation in Kap. 8 des vorliegenden Landschaftspflegeri-
schen Begleitplans dargestellt.
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1V:

2V:

Zusammenfassende Darstellung der naturschutzfachlichen Angaben zur speziellen
artenschutzrechtlichen Priifung (saP) hinsichtlich der Auslésung maéglicher arten-
schutzrechtlicher Verbotstatbestinde

Bestandteil der Antragsunterlagen sind die naturschutzfachlichen Angaben zur spezi-
ellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP), Bernhard Moos, (Anlage 8 zum Immissi-
onsschutzrechtlichen Antrag).

Die im Hinblick auf den speziellen Artenschutz relevanten Wirkfaktoren sind in der saP,
Kap. 2, im Einzelnen aufgefiihrt (gegliedert nach bau-, anlage- und betriebsbedingten
Wirkfaktoren/Wirkprozessen).

Zur Ermittlung moglicher Verbotstatbestande wurde das zu priifende Artenspektrum
orts- und projektspezifisch abgeschichtet, wobei Arten ausgeschlossen werden, die
durch das Bauvorhaben mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kénnen.
In einem zweiten Schritt wird mittels der Ergebnisse der eigenen Erhebungen und ei-
ner Potenzialanalyse ermittelt, welche Arten vom Vorhaben betroffen sein kénnen.
Danach schlieBt die eigentliche Priifung von Verbotstatbestanden (mit Ableitung er-
forderlicher MaRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestanden) an. Gepriift wird
schlieBlich, inwieweit die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
gegeben sind.

Die Bestandssituation (tatsachlich erfasste und potenziell vorkommende Arten) wurde
bereits in Kap. 6.3 dargestellt. Sie wird in der saP in Kap. 4 ausfiihrlich beschrieben und
bewertet.

Die Ergebnisse der saP lassen sich im Hinblick auf die Auslésung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG wie folgt zusammenfassen (zu den Einzelhei-
ten siehe die entsprechenden Darlegungen in Kap. 4 der saP):

Unter Berlcksichtigung der im Folgenden dargestellten artenschutzrechtlichen Ver-
meidungs- und CEF-MaBnahme (Ubernahme aus dem saP-Gutachten) lassen sich bei
den festgestellten und potenziell betroffenen, europarechtlich relevanten Arten arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestiande vermeiden:

Entfernen von Gehdlzen auBerhalb der Vogelbrutzeit

Zum Schutz fiir Geholz bewohnende Tierarten erfolgt die Fillung oder der Riickschnitt
von Gehdlzen nur auBerhalb der Brut-, Nist- und Aufzuchtzeit, also nicht zwischen dem
1. Marz und dem 30. September (gem. § 39 BNatSchG).

Erweiterung des Steinbruchs in 4 Abbauabschnitten

Die Steinbrucherweiterung erfolgt in vier Abschnitten. Dadurch verringert sich die je-
weilige Eingriffsflaiche, wahrend zwischenzeitlich bereits erste Renaturierungen erfol-
gen (beachte aber MaRnahme 3 V und 6 V).
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3V:

4V:

5V:

6V:

Vermeidung der Entwickiung von Baumhohlen und anderen artenschutzrechtlich re-
levanten Strukturen in den zu rodenden Waldflachen durch regelmaRige Durchfors-

tung

Die Entwicklung von artenschutzrechtlich relevanten Strukturen (vorwiegend Baum-
hohlen und Baumspalten bzw. stehendes Totholz) wird durch die ortsiibliche Holznut-
zung erfahrungsgemaR eingeschrankt. In den Erweiterungsflaichen ist diese Art der
Waldnutzung weiterzuflihren, damit keine zukinftigen Konflikte im Sinne des § 44 Abs.
1 BNatSchG entstehen kdnnen.

Verwendung des Steinbruchs mit der Nachnutzung ,,Naturschutz” nach erfolgter Teil-
verfiillung in den jeweiligen Abschnitten; Erhalt eines erheblichen Teils der origina-
ren Abbauwande (siehe Schnitte zum Abbau und zur Rekultivierung)

Nach den Teilverfillungen der jeweiligen Abschnitte erfolgt eine naturschutzfachliche
Aufwertung durch Anlage von Kleinstrukturen (Sand-, Stein- und Holzhaufen, ungleich-
maBiges Relief mit nahrstoffarmen und sonnig exponierten Standorten, Kleingewas-
ser, belassen eines Teils der Steilwadnde u.3d.) sowie von Initialpflanzungen und Zulas-
sung von Sukzession.

Schutz und Sicherung der Frauenschuh-Standorte in den Flurnummer 504, 505, 506,
507 und 510 bis zum Beginn des Abbaus in den jeweiligen Abschnitten

Die vorhandenen Standorte des Frauenschuhs auf den genannten Flurstiicken sind bis
zum Abbau in diesen Abschnitten dauerhaft zu schiitzen und zu erhalten. Insbesondere
mussen die Standorte vor Befahren, Ablagern von Holz bzw. von Beeintrachtigungen
bei Holzarbeiten geschiitzt werden. Daflr ist eine Information der aktuellen bzw. bis-
herigen Grundeigentiimer nétig, falls diese noch eine Holznutzung oder anderweitige
Tatigkeiten an den Frauenschuhstandorten vornehmen.

Uberpriifung der jeweiligen Erweiterungsabschnitte vor Waldrodung und Abbau auf
bestimmte Arten (Uhu, Flederméause und Baumhohlen)

Es erfolgt eine Uberpriifung der jeweiligen Erweiterungsabschnitte vor Waldrodung
und Abbau auf bestimmte Arten (Uhu, Fledermause und Baumhdohlen), da wegen der
langen Zeitabstdande zwischen dem einzelnen Abschnitten Ansiedlungen von streng ge-
schiitzter Arten maglich sind. Damit sollen Tétungen und Beeintrachtigungen im Sinne
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot) vermieden werden. Gegebenenfalls
erfolgt eine Anpassung der MaRRnahmen 7 Vcer und 8 Veer,

CEF-MaBnahmen auf externen Ausgleichsflachen

7 Vcer: Anbringung von 15 handelsiblichen Vogelnistkasten aus Holzbeton

Anbringen von 15 handelsiiblichen Vogelnistkdsten aus Holzbeton verschiedener Ty-
pen auf den Flurstiicken 651, 643 und 641, Gmkg. Augsberg, Gemeinde llischwang
durch eine Fachkraft. Die Betreuung und Wartung der Késten erfolgt durch eine Fach-
kraft flr einen Zeitraum von 25 Jahren.
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8 Vegr:

9 Vcer:

9.1V

9.2V

9.3V

9.4V

9.5V

9.6V

Anbringung von 40 handelsiiblichen Fledermauskadsten aus Holzbeton

Anbringen von 40 handelsiiblichen Fledermauskasten aus Holzbeton verschiedener Ty-
pen auf den Flurstiicken 651, 643 und 641, Gmkg. Augsberg, Gemeinde Illschwang
durch eine Fachkraft. Die Betreuung und Wartung der Kasten erfolgt durch eine Fach-
kraft flir einen Zeitraum von 25 Jahren ab Erteilung der Genehmigung zur Steinbru-
cherweiterung.

Herstellung und Optimierung eines Ersatzstandortes fiir den Frauenschuh in den Flur-
nummern 651, 643 und 641, Gmkg. Augsberg, Gemeinde llischwang

Die Umsetzung der folgenden Teilschritte wird von einer Fachkraft vorgenommen. Die
MaRnahmenschritte werden dokumentiert und der uNB Berichte im Abstand von ein
bis zwei, spdter von drei bis vier Jahren vorgelegt.

Ermittiung der Standortbedingungen an den Wuchsorten (Messungen tber 2 bis 3
Jahre)

Ermittlung der Standortparameter an den Wuchsorten des Frauenschuhs durch eine
Fachkraft: Exposition, Lichteinfall, Nahrstoffverhialtnisse, Feuchtigkeit, Bodentyp, Bo-
denaufbau, Begleit-Flora eventuell Vorhandensein des Symbiospilzes.

Anlage von Mikrohabitaten fiir die Befruchter-Sandbienen

An geeigneten Standorten werden kleinflachig durch Entnahme von Streu und Auflich-
tungen des Baumbestands geeignete Mikrohabitate fiir die Befruchter Sandbienen an-
gelegt und in einem geeigneten Zustand erhalten.

Suche von geeigneten Standorten mit identischen Bedingungen an bisherigen
Wuchsorten in den genannten Flurstiicken

Anhand der Ergebnisse aus der MaBnahme 7.1 V werden geeignete ca. 10 Ersatzstand-
orte in den genannten Flachen ausgewahlt unter Vornahme von Vergleichsmessungen
gemaR Schritt 9.1 ausgewahlt.

Optimierung der ausgewdhlten Standorte als Ersatzstandorte

Die ausgewadhlten Ersatzstandorte werden gemaR der Parameter aus 9.1 optimiert ins-
besondere im Hinblick auf Lichteinfall und Konkurrenz der umgebenden Vegetation.
Ubertragung von Samen auf die Ersatzstandorte

Nach der Optimierung der Standorte erfolgt die Ubertragung von Samen aus dem vor-
handenen Bestand (iber einen Zeitraum von ca. fiinf bis sieben Jahren.

Eventuell Versetzen von Wurzelknollen

Gelingt die Vermehrung durch Samen nicht, erfolgt eine Versetzung von einzelnen
Wurzelknollen aus dem vorhandenen Bestand iiber einen Zeitraum von ca. finf bis
sieben Jahren gemaR iiblicher gartnerischer Methoden fiir die Vermehrung von Frau-
enschuharten.
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9.7V Kontrolle und Monitoring der Entwicklung des Frauenschuhs

Die Entwicklung der Ersatzpopulation wird durch Berichte an die uNB in einem Abstand
von zwei bis vier Jahren dokumentiert. Die Kontrolle erfolgt so lange, bis die Population
als stabil betrachtet werden kann.

10 Vcer: Dauerhafte Sicherung und Pflege der Ersatzstandorte fiir den Frauenschuh

6.3

Die Ersatzstandorte flir den Frauenschuh werden durch Ablagern von Baumstiammen
als Schutz vor Befahren oder versehentlicher Beeintriachtigung gesichert. Durch ange-
passte PflegemaRnahmen werden diese iiber einen Zeitraum von 25 Jahren so gepflegt
bzw. bewirtschaftet, dass die bekannten giinstigen Standortbedingungen erhalten
bleiben. Die betrifft vornehmlich die Lichtverhéltnisse durch den Baumbestand (Auf-
lichtung) und die Reduzierung von Streu am Standort sowie die Vermeidung von Be-
eintrachtigungen (Ablagern von Holz, Befahren u.3.).

Gutachterliches Fazit der saP

Von den in Bayern vorkommenden, europdisch geschiitzten Arten wurden im Pla-
nungsgebiet und seinem nahen Umfeld der Frauenschuh sowie Arten aus den Gruppen
der Fledermduse, Reptilien und Végel nachgewiesen, die dort auftreten oder potenziell
auftreten kénnen. Die Priifung kommt zu dem Ergebnis, dass beim Frauenschuh sowie
Fledermadusen, Reptilien und europdischen Vogelarten gemaR Art. 1 der Vogelschutz-
richtlinie keine Tatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 -4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt
werden.

Fir diese Arten, die im Planungsgebiet und dem nahen Umfeld vorkommen oder po-
tenziell vorkommen kénnen, sind die projektbedingten Wirkfaktoren und Wirkpro-
zesse unter Berlcksichtigung der MaRnahmen zur Vermeidung (CEF- und Vermei-
dungsmaBnahmen vgl. Kap. 3) so gering, dass die 6kologische Funktion der betroffe-
nen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird
und eine Verschlechterung der Erhaltungszustiande der lokalen Populationen nicht ent-
steht.

Zusammenfassend betrachtet ist die Eingriffsempfindlichkeit als mittel, das Kon-
fliktrisiko ist ebenfalls als mittel einzustufen, wenngleich die betroffenen Wilder
keine besonderen Qualitidten aufweisen. Die Auswirkungen lassen sich ausgleichen
bzw. ersetzen. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestinde werden unter Beachtung
der Vermeidungs- und CEF-MaRnahmen nicht ausgeldst.

Schutzgut Boden

NaturgemdR wie bei jeder oberflachlichen Rohstoffgewinnung zieht die geplante Ab-
bauerweiterung auch erhebliche Auswirkungen auf die abiotischen Faktoren Boden
und Wasser nach sich.

Der wesentliche Gesichtspunkt liegt darin, dass der gesamte Bodenaufbau einschlieR-
lich der biologisch aktiven Bodenschicht und des teilweise verwitterten und unverwit-
terten Gesteinskorpers irreversibel beseitigt werden. Die oberste Schicht des Bodens
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geht auch als Standort fiir das Pflanzenwachstum verloren. Auch die sonstigen Boden-
funktionen, wie Puffer- und Filterfunktion bzw. die Funktion des Bodens als nattirliches
Standortpotenzial, gehen verloren.

Folgende Bodenauspragungen sind betroffen:

- Formationen des Weiljura (Frankenalb-Formation, Dolomite), dies sind als mittel- bis
flachgrindige Rendzinen, Braunerde-Rendzinen und Terra-fusca-Rendzinen ausge-

pragt

Typische Bodenprofile sind in Kap. 5.3 dargestellt.

Die betroffene geologische Einheit ist im Gebiet relativ weit verbreitet, auch weit tiber
das Abbaugebiet hinaus.

Seltene Bodenauspragungen sind nicht betroffen. Vielmehr sind die ausgepragten Bo-
den im Gebiet weit verbreitet. Sonstige Besonderheiten, wie Verndssungsbereiche
usw. sind nicht bekannt. Dolinen gibt es im Gebiet nach dem Umweltatlas Bayern-An-
gewandte Geologie nicht, und es wurden auch vor Ort keine Dolinen festgestellt.

Mit dem Verlust der Schichten wird das natirlicherweise relativ schwach ausgepragte
Puffer- und Filtervermégen erheblich reduziert, die Uberdeckung des Hauptgrundwas-
serleiters nimmt stark ab und betrdgt nach Abbau nur noch ca. 10-12 Meter. Gerade
im Hinblick auf die empfindliche geologische Situation des Malmkarsts und aufgrund
der Trinkwassernutzung des Wasserschutzgebiets Ursensollen im Stiden bzw. Siidos-
ten wurde ein relativ groBer Abstand zwischen dem Bemessungswasserstand und der
geplanten Steinbruchsohle gewdhlt, um eine méglichst groBe Schutzfunktion zu errei-
chen (siehe weitere Ausfiihrungen unter ,Grundwasser”). Dariiber hinaus wird die
Uberdeckung im Rahmen der teilweisen Riickverfiillung bzw. Rekultivierung wieder er-
hoht, so dass die Deckschichten wieder deutlich zunehmen. Geplant ist der Einbau ei-
ner 1,5 m starken Sorptionsschicht, um gemaR den Ergebnissen des hydrogeologischen
Gutachtens eine Aufwertung der Standortkategorie von A zu B zu erreichen Die Sorp-
tionsschicht weist einen ke-Wert von 10° bis 107 m/s und eine Kationenaustauschka-
pazitdt KAKest von mindestens 5 cmol/kg auf (gemaR dem Leitfaden fiir die Verfiillung
von Gruben, Briichen und Tagebauen). Die Sorptionsschicht ist definiert und Gber-
wacht einzubauen. Dariiber hinaus soll vor einer Verfiillung mit Fremdmaterial noch
ca. 1-2 m betriebseigener Abraum bzw. nicht verwertbare Absiebungen tiber der Sorp-
tionsschicht eingebaut werden. Im Zuge der Abstimmung mit dem Wasserwirtschafts-
amt Weiden wurde diese Vorgehensweise als fachlich und plausibel bewertet.

Oberflachenversiegelungen u.d. werden nicht hervorgerufen.

Die Eingriffsempfindlichkeit und das Konfliktrisiko werden aufgrund der erheblichen
und umfangreichen Beseitigung von Bodenschichten ais mittel bis hoch eingeschatzt.
Eine Minderung der Risiken ergibt sich durch die betrieblichen Vorkehrungen zur Ver-
meidung von Bodenbelastungen und die teilweise Wiederverfiillung unter konse-
quenter Beachtung der strengen Vorgaben des Verfiill-Leitfadens, wodurch die be-
seitigten Deckschichten teilweise substituiert werden.
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6.4

6.5

Schutzgut Flache

Mit der geplanten Rohstoffgewinnung wird Wald sukzessive in einem Umfang von ca.
12 ha der Nutzung entzogen. Der Flachenverbrauch erscheint damit relativ erheblich.
Jedoch wird sich die Inanspruchnahme (ber einen Zeitraum von 34 Jahren erstrecken.
Der mittlere jahrliche Flachenverbrauch liegt damit insgesamt nur bei ca. 0,35 ha. Die
Flacheninanspruchnahme pro Zeiteinheit ist deshalb relativ gering. Die bestehenden
Betriebsanlagen und Transportwege kénnen, da es sich um eine Erweiterung handelt,
weiter genutzt werden, so dass hierfiir keine neuen Flachen beansprucht werden miis-
sen.

Mit der geplanten Folgenutzung tber aktive Aufforstung und Duldung der Sukzession
werden die Waldflachen wieder weitgehend etabliert. Es sind weder Versiegelungen
noch Uberbauungen vorgesehen. Die beanspruchten Flachen bleiben auch langfristig
als Bestandteil des Naturhaushalts erhalten. Die aligemeinen Wohlfahrtswirkungen
kénnen deshalb wieder sukzessive erfiillt, und die Flichen auch bedingt wieder genutzt
werden.

Das Konfliktrisiko und die Empfindlichkeit werden insgesamt als gering bis mittel be-
wertet.

Schutzgut Wasser

Zu den Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser wird auf die ausfiihrlichen Aussagen
des Hydrogeologischen Gutachtens (Anlage 11 zum Immissionsschutzrechtlichen An-
trag) und die nachfolgenden Ausfiihrungen verwiesen.

Oberflichengewdsser

Oberflachengewdsser (Still- und FlieRgewdsser) werden durch das Abbauvorhaben we-
der qualitativ noch quantitativ relevant beeinflusst.

Im Bereich des geplanten Abbaugebiets gibt es keine dauerhaft wasserfiihrenden
FlieBgewdsser. An der Siidseite des Abbaugebiets verlauft ein kleines Trockental, das
wie im bereits genehmigten Abbaubereich in die Rohstoffgewinnung einbezogen wird.
Stilgewdsser gibt es ebenfalls nicht, so dass diesbeziiglich keine nachteiligen Verande-
rungen zu erwarten sind, auch nicht durch indirekte Effekte wie verringerte Einzugs-
gebiete 0.3.

Grundwasser, Bodenwasserhaushalt

Wie bereits erldutert, werden mit der Rohstoffgewinnung die Deckschichten liber dem
Grundwasserspiegel reduziert, wobei noch eine Uberdeckung von 10-12 m (Differenz
Steinbruchsohle-Bemessungswasserspiegel) verbleibt, um méglichst groRe ,Sicherhei-
ten“ auch im Hinblick auf die umliegende Trinkwassernutzung zu gewahrleisten.

Nach dem Kenntnisstand des hydrogeologischen Gutachtens besteht eine Grundwas-
serflieBrichtung nach Ostsiidost. Das Wasserschutzgebiet Ursensollen grenzt fast un-
mittelbar sidlich an den Steinbruch an. Der weitere beantragte Abbau bewegt sich in
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Richtung Westen, ,also” nicht in Richtung des Wasserschutzgebiets, sondern entfernt
sich von diesem.

Aufgrund der Lage des Steinbruchs und der FlieRrichtung befindet sich ein Teil des Ein-
zugsgebiets der Trinkwassergewinnung im seitlichen Abstrom des Steinbruchs. Der Pe-
gel 1/94 erfasst bereits seit 1994 den nahen Abstrom des Steinbruchs. Trotz jahrelan-
gem Betrieb zeigten sich in der MeRstelle bisher keine Beeinflussungen durch die Roh-
stoffgewinnung. Nach den durchgefiihrten chemischen Untersuchungen gibt es keine
nennenswerten Differenzen zwischen Zu- und Abstrom.

Nachdem der Abbau in der bisherigen Weise fortgefiihrt wird, und die Abbausohlen
auf der sicheren Seite” festgelegt wurden, ist gemaR dem hydrogeologischen Gutach-
ten nicht davon auszugehen, dass sich an der chemischen Betroffenheit des Grund-
wassers etwas verandern wird. Negative Auswirkungen des Abbaus auf das Grundwas-
ser sind deshalb nicht zu erwarten.

Wie bereits erwahnt, soll der Steinbruch in einer Michtigkeit von ca. 30 m teilweise
mit Abraummaterial und nicht verwertbaren Schichten und Absiebungen sowie
Fremdmaterial (bis zu einem Zuordnungswerte von Z 1.1 fiir Feststoff und Eluat gemaR
dem Verfill-Leitfaden) verfillt werden. Dazu wird, wie oben erldutert, eine 1,5 m
madchtige Sorptionsschicht, mit den Anforderungen gemaR dem Verfiill-Leitfaden, ein-
gebaut, dariiber noch ca. 1-2 m betriebseigenes Material. Nach der gutachterlichen
Beurteilung ist eine solche Standortaufwertung von A zu B unter Einhaltung der Vor-
gaben des Verfill-Leitfadens méglich. Mit der ordnungsgeméaRen Verfiillung werden
die Deckschichten wieder erheblich verbessert. Damit wird in erheblichem MaRe zum
Grundwasserschutz beigetragen. Eine qualitative Beeintrichtigung des Grundwassers
ist bei fachgerechter Durchfiihrung nach den Vorgaben des Verfiill-Leitfadens (ent-
sprechende Vorkehrungen bei der Annahme, Eigen- und Fremdiiberwachung usw.)
nicht zu erwarten.

Der Bodenwasserhaushalt in den unmittelbar an das Abbauvorhaben angrenzenden
Bereichen wird nicht nennenswert verandert. Dies zeigen auch die Erfahrungen mit
dem bisherigen Abbau im Steinbruch Gétzendorf.

Trockenschdaden an Waldbdaumen im Bereich unmittelbar angrenzender Grundstiicke
konnten bisher nicht festgestellt werden, obwohl der Steinbruch bereits seit vielen
Jahren betrieben wird.

Grundsatzlich besteht wahrend des laufenden Abbaus die Gefahr von Schadstoffein-
tragen durch Baumaschinen, Gerdte und Fahrzeuge, wobei das Gefidhrdungspotenzial
durch regelmaRige Wartung und Pflege der Maschinen sehr gering gehalten werden
kann. Betankung, Wartungsarbeiten usw. werden ausschlieRlich auf den befestigten
Flachen bei der Aufbereitung unter kontrollierten Bedingungen durchgefiihrt (siehe
hierzu auch Kap. 8 des Erlduterungsberichts zum immissionsschutzrechtlichen Antrag).

Zusammenfassend betrachtet wird das Konfliktrisiko und die Empfindlichkeit im Hin-
blick auf das Schutzgut als hoch eingestuft. Eine erhebliche Minderung des Konfliktri-
sikos wird durch die ,vorsichtige” Festlegung der Abbausohle und die teilweise Wie-
derverfiillung erreicht, indem die Deckschichten (iber dem Grundwasser wieder er-
heblich aufgebaut werden. Die Vorgaben des ,Verfiill-Leitfadens” sind konsequent
zu beachten.
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6.6

Schutzgut Klima und Luft

Auswirkungen auf das Kleinklima

Durch die geplante Abbauerweiterung wird sich das Kleinklima im unmittelbaren Vor-
habensbereich, wie dies bereits im aufgeschlossenen Steinbruch der Fall ist, veran-
dern. Aufgrund der Tatsache, dass die Ausdehnung des Steinbruchs mit zunehmender
Rekultivierung bzw. Renaturierung nicht mehr wesentlich zunehmen wird, konnen die
Auswirkungen in Grenzen gehalten werden. Die rekultivierten Fldichen werden aber
erst nach ldngerer Zeit die Funktionen der betroffenen Walder fiir den Klimaausgleich
leisten konnen. Insofern ist die Tatsache, dass ausschlieRlich Walder betroffen sind,
diesbezuglich relativ erheblich. Allerdings werden im Zuge der Rekultivierung bzw. Re-
naturierung in relativ erheblichem Umfang wieder Walder geschaffen bzw. deren Ent-
wicklung eingeleitet, und die umfangreichen umliegenden Walder kénnen zum Klima-
ausgleich beitragen. Diesbeziiglich empfindlichere Strukturen und Nutzungen im Um-
feld gibt es nicht. Da sich der Abbau in westliche Richtung bewegt, kann davon ausge-
gangen werden, dass die Ortschaft Gotzendorf diesbeziglich nicht betroffen ist.

Die Verdnderungen des Kleinklimas im unmittelbaren Abbaubereich beruhen auf den
Veranderungen der Morphologie und der fehlenden Vegetationsbedeckung. Ublicher-
weise sind Frischluftproduktion und -regeneration sowie die klimaausgleichende Wir-
kung wie die Kompensation von Temperaturspitzen wichtige Funktionen von Freifla-
chen. Besonders wirksam sind diesbeziiglich Walder (Abschwéachung von Temperatur-
spitzen durch hohe Verdunstung und damit freiwerdende Verdunstungskalte sowie
der Auswirkungen von Niederschlagsspitzen). Die gesamte Abbauerweiterung wird,
wie erwdhnt, von Wildern eingenommen.

Die im Zuge der Rohstoffgewinnung freigelegten Gesteinsoberflichen verandern
durch ihre helle Farbe die Reflexion des Untergrunds und bewirken bei fehlender Wol-
kendecke eine erhdhte Reflexion der Solarstrahlung. Im Steinbruch kann je nach Expo-
sition der Abbauwand, v.a. in windgeschiitzten Lagen der tieferen Bereiche hinter ho-
hen Abbauwanden, ein deutlich warmeres Strahlungsklima entstehen als im Bereich
der Gelandeoberflache auRerhalb der Abbaustelle.

Die Verdunstung nimmt durch die Beseitigung der Vegetationsdecke und Bodenschich-
ten sowie die geringeren Windgeschwindigkeiten im Steinbruch ab. Nach Erfahrungs-
werten aus der Literatur liegen die Verdunstungsraten bei ca. 60 % der urspriinglichen
AusmaRe unter Waldbestockung. Im unmittelbaren Steinbruchbereich wird das Klein-
klima damit etwas trockener. Die Grundwasserneubildung nimmt zu.

Die Windgeschwindigkeit nimmt in Richtung Steinbruchsohle ab. Im Wesentlichen
handelt es sich bei der entstehenden Abbaumorphologie um einen kesselférmigen Ab-
bau, wobeiim Zuge der Wiedernutzbarmachung eine Teilverfiillung erfolgt. Damit ent-
stehen auch langfristig Kessellagen, die Sammelbecken fiir Kaltluft darstellen knnen.
An den Randern finden turbulente Strémungsfelder bei Starkwinden Angriffsflaichen
fur die Freisetzung von Stauben. Die etwas erhohte Windgeschwindigkeit an den Stein-
bruchrandern resultiert aus der Tatsache, dass das friihere Gelande als Reibungsflache
nicht mehr vorhanden ist. Insgesamt dirften die AusmaRe dieser Effekte aufgrund der
in den meisten Bereichen weiterhin vorhandenen windbremsenden umliegenden
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Waldbestockung sehr gering sein. Diesbezlglich empfindliche Bereiche sind in den un-
mittelbaren Randbereichen des Steinbruchs nicht vorhanden.

Die beschriebenen Veranderungen von Strahlung, Temperatur, Windgeschwindigkeit
und Verdunstung wirken praktisch ausschlieBlich im unmittelbaren Abbaubereich auf
das Kleinklima ein. Auswirkungen auf das Umfeld wie weiterhin vorhandene landwirt-
schaftliche Nutzflachen, Siedlungen etc. sind, wie ausgefihrt, nicht zu erwarten.

Nach der Rekultivierung bzw. Renaturierung werden zwar gewisse kleinklimatische
Auswirkungen aufgrund des Massendefizits und der langen Entwicklungszeit der etab-
lierten Vegetationsstrukturen im Grundsatz verbleiben. Mit zunehmendem Bewuchs
werden die urspringlichen Verhdltnisse beziiglich Verdunstung und Strahlungshaus-
halt sukzessive wieder weitgehend erreicht. Damit werden die kleinklimatischen Ver-
haltnisse langfristig der derzeitigen Auspragung unter den aktuellen Nutzungsverhalt-
nissen wieder weitgehend angeglichen. Hierbei ist auch zu bericksichtigen, dass der
Steinbruch weiterhin in erheblichem Umfang von Waldflichen umgeben sein wird.

Die Auswirkungen im Hinblick auf den Klimawandel halten sich innerhalb enger Gren-
zen. Es werden zwar 12 ha Wald beansprucht, allerdings sukzessive Giber 34 Jahre. Es
werden auch wieder in erheblichem Umfang Walder neu geschaffen, und die ausge-
dehnten umliegenden Walder konnen zum Klimaausgleich beitragen.

Emissionen von Ldrm, Staub und Abgasen sowie Erschitterungen

Durch den Steinbruchbetrieb werden durch Maschinen und Gerdte Emissionen von
Larm, Staub und Abgasen hervorgerufen. Erschiitterungen durch Gewinnungsspren-
gungen spielen ebenfalls eine Rolle.

Zum Schallschutz und zur Luftreinhaltung wurden Gutachten erstellt (LGA, TUV-Siid),
die sich mit der entsprechenden Thematik auseinandersetzen. Die Gutachten (Anlage
9 und 10 zum immissionsschutzrechtlichen Antrag) kommen zu dem Ergebnis, dass
keine erheblichen Auswirkungen durch das Abbauvorhaben hervorgerufen werden.
Die gesetzlichen Vorgaben und technischen Normen werden vollumfanglich eingehal-
ten.

Da die Abstande zur Siedlung Gétzendorf sukzessive zunehmen, ist die Empfindlichkeit
des Gebiets gegeniiber Staubimmissionen vergleichsweise gering. Eine relevante Be-
eintrachtigung o6ffentlicher Verkehrswege ist ebenfalls nicht zu erwarten. Die Haupt-
abfuhrwege im Gebiet (6ffentliche StraBe) werden laufend unterhalten und sind be-
festigt.

Hinsichtlich der Erschiitterungen durch die erforderlichen Gewinnungssprengungen
wurde in einem Sprengtechnischen Gutachten des Sachverstandigen J. Busch zu den
letzten Abbauerweiterungen 1997 und 2007 erstellt. Am Sprengwesen sind keine Ver-
anderungen geplant. Alle Vorgaben des bestehenden Gutachtens werden im Betrieb
konsequent beachtet. Dadurch konnen erhebliche, relevante Auswirkungen durch
Sprengungen vermieden werden.

Insgesamt werden Konfliktrisiko und Empfindlichkeit als mittel eingestuft.
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6.7

Schutzgut Landschaft

Neben den zeitweiligen oder dauerhaften Beeintrachtigungen der Lebensraumqualitat
bringt der geplante Kalkgesteinsabbau auch eine nachteilige Veranderung der land-
schaftsdsthetischen Qualitaten mit sich.

Aktuell ist im Anschluss an den Erweiterungsbereich bereits auf umfangreichen Fla-
chen der bestehende Steinbruch aufgeschlossen. Mit der beantragten Erweiterung
wird der offene Steinbruch zunéchst einmal erweitert. Damit wird das derzeitige pra-
gende Erscheinungsbild des Steinbruchbetriebs mit seinen ausgedehnten, offenen
Oberflachen, welches vom Betrachter zunachst als ,Wunde in der Landschaft” emp-
funden wird, auf weitere Bereiche ausgedehnt. Dass bisher von den abgebauten Be-
reichen nur wenige Teilflachen (im Siidosten) rekultiviert werden konnten, liegt an der
bisherigen geringen Nord-Siid-Ausdehnung des Steinbruchs (die nordlichen Grundstii-
cke wurden 1997 nicht mit beantragt, da diese damals nicht erworben werden konn-
ten). Mit dem relativ ziigigen geplanten Abbau in den Abbauabschnitten 1 und 2 kann
nunmehr die Wiederverfiillung und Renaturierung zeitnah eingeleitet werden, so dass
Teilflichen wieder einer natiirlichen Nachnutzung zugefiihrt werden kénnen (zum zeit-
lichen Zusammenhang zwischen Abbau und Wiederverfiillung/Renaturierung siehe
immissionsschutzrechtlicher Antrag Kap. 10.3). Mit zunehmender Zeit wird sich der
Steinbruch verandern, eine Vegetation sich ausbilden, und die Oberflichen werden
durch Verwitterung und Besiedlung von Flechten und Moosen sowie héheren Pflanzen
nicht mehr mit ihren hellen Oberflachen in Erscheinung treten.

Wie bei jeder obertdtigen Rohstoffgewinnung bringt der geplante Kalksteinabbau
zwangslaufig, also unvermeidbar, zunichst eine erhebliche Veranderung des Land-
schaftsbildes mit sich. Die hellen Oberflachen, die steilen Abbaubdschungen, die feh-
lende Vegetationsbedeckung und die zeitweise im Einsatz befindlichen Maschinen, Ge-
rate und Fahrzeuge pragen die landschaftliche Wahrnehmung nachhaltig. Sie stellen
zundchst eine deutliche Oberflichenverformung und MaRstabsanderung dar, die vom
Betrachter, wie erwahnt, als ,Wunde in der Landschaft“ empfunden wird. Die Relief-
verdnderung ist erheblich.

Mit dem geplanten Abschirmwall an der Nordseite, der friihzeitig, bereits mit dem Ab-
bau in den jeweiligen Bereichen, erstellt wird, wird die Einsehbarkeit von der einzigen
relevanten vorbeifiihrenden Strafe aus nicht méglich sein. Die WallauRenseite wird
bepflanzt, und damit ziigig in die Landschaft eingebunden.

Wie bereits dargestellt, ist der geplante Abbau praktisch vollstindig mit Waldern be-
wachsen. Die Walder sind durchgehend als relativ strukturarme Nadelwilder aus
Fichte und Kiefer aufgebaut. Laubbdume bzw. laubholzdominierte Waldabschnitte
kommen nur untergeordnet vor, und kénnen das Landschaftsbild allenfalls unmittel-
bar vor Ort aufwerten. Die Walder sind in der Regel hochwaldartig ausgeprigt, sie bie-
ten dem Betrachter Ubersicht, wenn auch visuell bereichernde Strukturmerkmale im
Wesentlichen fehlen. Teilweise pragen ganz einheitliche Fichtenwilder den Erweite-
rungsbereich. Sie bieten dem Betrachter ein einheitliches Erscheinungsbild sowie we-
nig Naturndhe und Eigenart. Die derzeitige Reliefausbildung mit den nach Norden und
Suden abfallenden Flachen kénnen die landschaftliche Wahrnehmung etwas berei-
chern.
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Markante Strukturelemente, wie Verndssungsbereiche, Altbdume, bliitenreiche Bo-
denvegetation, strukturreiche Waldrandausbildungen bzw. naturnah geschichtete
Waldbestande o.a., die dem Gebiet eine gewisse Eigenart verleihen wiirden, sind nicht
oder nur sehr untergeordnet ausgepragt. Die ganz wenigen und kleinflichigen Fels-
grate verleihen dem Gebiet allenfalls unmittelbar vor Ort ein besonderes Geprage, wir-
ken aber aufgrund ihrer Kleinflichigkeit und Uberschirmung durch die Waldbestinde
nicht in die Umgebung hinein. Sie sind viel kleiner als das stark zerkliiftete, pragende
Felsmassiv des Weienberggrats, welches mittlerweile weitgehend in den Abbau ein-
bezogen wurde.

Naturndhe und Eigenart der betroffenen Walder mit ihrer Gberwiegenden Fichtenbe-
stockung mit Kiefern und etwas Buche und einheitlichen Auspragung sind verhiltnis-
maRig gering. Die Walder sind allenfalls durch durchschnittliche landschaftsdstheti-
sche Qualitdten gekennzeichnet. Die relativ hohe Reliefenergie tragt, wie erwidhnt, in
gewissem MaRe zur Bereicherung des Landschaftsbildes bei. Walder werden vom Be-
trachter grundsatzlich als positiv gepragt empfunden.

Durch die geplante Erweiterung werden also praktisch ausschlieRlich Waldstrukturen
volistandig verandert. Die anthropogene Pragung tritt nach Beseitigung der Vegetati-
onsdecke und Beginn des Rohstoffabbaus auch im Erweiterungsbereich in den Vorder-
grund.

Sukzessive werden, wie erwdhnt, bereits vollstandig abgebaute und verfiillte Tagebau-
abschnitte rekultiviert bzw. renaturiert, so dass der jeweils aufgeschlossene Stein-
bruch in wenigen Jahren flichenmaRig nicht mehr zunehmen, sondern konstant blei-
ben und gegen Ende der veranschlagten Abbaudauer deutlich zuriickgehen wird.

Es entsteht langfristig ein andersartiges, aber mindestens gleichwertiges Landschafts-
bild nach Abschluss der Gesteinsgewinnung und entsprechender Entwicklungszeit, das
im Zusammenhang mit den weiterhin umgebenden Walbestanden eine hohe Attrakti-
vitat aufweisen wird.

Eine Kompensation der Eingriffe in das Landschaftsbild ist méglich, indem die beein-
trachtigten Gestaltmerkmale der Landschaftselemente und Anordnungsmuster durch
Wiederherstellungs- und NeuschaffungsmaBnahmen in der Weise erganzt werden,
dass die durch das Vorhaben zu erwartenden Stérungen des Ordnungsprinzips wieder
in den Ausgangszustand zuriickgefiihrt werden kénnen. Der Ausgleich in das Land-
schaftshild erfolgt deshalb weitgehend bzw. teilweise auf substitutiver Basis (mindes-
tens ausgeglichene Bilanz zwischen Landschaftsbildwertverlusten und -anreicherun-
gen). Die vorangegangenen Beeintrachtigungen kdnnen damit unter die Schwelle der
Erheblichkeit bzw. Nachhaltigkeit reduziert werden.

Mit der sukzessiven, dem Abbau zeitlich folgenden und an diesen gekoppelten Wie-
derverfiillung und Renaturierung kann die Flachenausdehnung des jeweils aufge-
schlossenen Steinbruchs und damit auch die Beeintrachtigungen des Landschaftsbil-
des zukinftig in Grenzen gehalten werden. Sobald die Laubwaldbegriindungen und
sonstigen Elemente des Renaturierungskonzepts durchgefiihrt bzw. die Sukzession
eingeleitet ist, tritt die unmittelbare anthropogene Pragung in den Hintergrund, wenn-
gleich das Landschaftsbild gegeniiber dem GroRteil der beanspruchten Wilder erst
nach langerer Zeit gleichartig oder gleichwertig wieder hergestellt sein wird. Die Ober-
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flaichenmorphologie wird dauerhaft verdndert sein, da unter dem vorliegend getroffe-
nen realistischen Ansatz beziglich der Verfligharkeit an Material fiir die Wiederverfiil-
lung ein erhebliches Massendefizit verbleiben wird. Dies diirfte sich aber nicht unbe-
dingt nachteilig auf das Landschaftsbild auswirken. Zwar kommen solche steilen Ab-
bauwdnde natirlicherweise kaum vor. Sie besitzen dennoch fiir den Betrachter eine
hohe Eigenart, wenn diese wenigstens teilweise mit (liickiger bzw. niedriger) Vegeta-
tion bewachsen sind. Zuklinftig werden aufgrund der unterschiedlichen Rekultivie-
rungszeitpunkte in den einzelnen Abschnitten, der vielféltigen Auspragung mit den ho-
hen Laubgehdlzanteilen und den groBeren Sukzessionsflachen und sonstigen Elemen-
ten des Renaturierungskonzepts sowie den Béschungen und origindren Steinbruch-
wanden, die je nach Exposition unterschiedliche Entwicklungen erwarten lassen, ins-
gesamt deutlich vielfaltigere und einen naturnidheren Eindruck vermittelnde Land-
schaftsbilder geschaffen. Der renaturierte Steinbruch wird eine sehr hohe Eigenart auf-
weisen.

Die Inanspruchnahme der Flachen erfolgt ebenfalls sukzessive, so auch die Eingriffe in
die Landschaftsbildqualitaten zeitlich gestaffelt erfolgen.

Neben den unmittelbaren Auswirkungen des Vorhabens auf die Landschaftsbildquali-
tat im direkten bzw. ndheren Umfeld ist die Fernwirksamkeit von erheblicher Bedeu-
tung. Diesbeziglich ist festzustellen, dass in den meisten Bereichen auRerhalb der ge-
planten Abbaugrenzen Waldbestinde erhalten bleiben, die eine vollstandige oder we-
nigstens teilweise Abschirmung des Abbaugebiets gegeniiber der Umgebung gewihr-
leisten. Lediglich an der Ostseite bei der Zufahrt zum Steinbruch umgeben keine ab-
schirmenden Strukturen den Steinbruch unmittelbar. Jedoch auch hier bestehen in na-
herer Umgebung Walder und Gehélbestinde, die eine gewisse Abschirmung gewihr-
leisten. '

Von einigen Geldandepunkten der weiteren Umgebung kann der Steinbruch einsehbar
sein. U.a. vom Mariahilfberg in Amberg ist der Steinbruch bei guter Fernsicht als heller
Punkt erkennbar. Eine solche Wahrnehmung wird jedoch nicht als Stérung des Land-
schaftsbildes empfunden, da bei der groRen Entfernung die Konturen ,verschwim-
men“und das Objekt Steinbruch nur als kleiner Punkt wahrgenommen wird, ohne dass
der Betrachter damit eine konkrete Nutzungsstruktur verbindet. Insgesamt wird damit
die Fernwirksamkeit sehr gering bis nicht vorhanden sein. Auch wenn die Abbauwinde
uber langere Zeiten offen bleiben, wird sich dennoch eine Bodenvegetation einstellen,
die die Wahrnehmbarkeit der (nach Abbau) hellen Oberflichen des Steinbruchs und
damit auch die Stérung des Landschaftsbildes und die Fernwirksamkeit erheblich min-
dern kann.

Zusammenfassend betrachtet wird damit vom spéteren Steinbruch in wenigen Berei-
chen eine visuelle AuBenwirkung ausgehen, die iiber die unmittelbaren értlichen Aus-
wirkungen hinausgeht. Durch entsprechende MaRnahmen wie die Duldung der Suk-
zession im Bereich der Steinbruchkante kann relativ kurzfristig eine Einbindung erfol-
gen. In den meisten Bereichen ist diese durch auRerhalb der geplanten Abbaugrenzen
verbleibende Walder ohnehin gegeben. Wenngleich gewisse Auswirkungen nicht zu
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6.8

vermeiden sind, wird durch die geplante Erweiterung auch keine als Stérung empfun-
dene Fernwirksamkeit ausgelost werden, die sich relevant nachteilig auf das Land-
schaftsbild im gréBeren raumlichen Zusammenhang auswirken wiirde.

Durch die geplante Rohstoffgewinnung ergeben sich in gewissem MaRe auch Auswir-
kungen auf die Erholungseignung durch die Veranderungen des Landschaftsbildes, die
fehlende Zuganglichkeit der Flachen und die gednderten Wegebeziehungen. Der Weg
Flur-Nr. 246 der Gemarkung Gotzendorf wird, wie bereits im derzeitigen Abbaube-
reich, aufgelassen, und in seiner Funktion durch den Weg Flur-Nr. 261 der Gemarkung
Gotzendorf ersetzt. An der Westgrenze des Abbauvorhabens wird eine Wegeverbin-
dung in Nord-Siid-Richtung zu dem nach Westen verbleibenden Flurweg Flur-Nr. 318
der Gemarkung Gé6tzendorf und zu dem nérdlich angrenzenden Weg Flur-Nr. 498 der
Gemarkung Augsberg geschaffen, so dass sowohl fiir die Waldbewirtschaftung als auch
die Erholungsnutzung dauerhaft zusammenhiangende und kontinuierlich zur Verfi-
gung stehende Wegeverbindungen bestehen. Insgesamt halten sich die Auswirkungen
auf die Erholungsnutzung innerhalb relativ enger Grenzen. Die tatsichliche Frequen-
tierung ist nach den eigenen Beobachtungen sehr gering (Lage abseits groRerer Sied-
lungen). Auf dem Hauptweg Flur-Nr. 318 ist der &rtliche Wanderweg Nr. 7 der Ge-
meinde lllschwang ausgewiesen. Die landschaftsgebundene Erholungsnutzung im
Umfeld des Steinbruchs wird auch tiber den Abbau hinaus dauerhaft méglich sein.

Zusammenfassend betrachtet wird das Konfliktrisiko zunachst als hoch eingestuft.
Durch die angestrebte Wiederbewaldung und auch generell die Etablierung eines
sehr abwechslungsreichen Landschaftsbildes im Zuge der Renaturierung ist dieses
insgesamt, wie die Empfindlichkeit, als mittel zu bewerten.

Anfilligkeit des Vorhabens fiir die Risiken von schweren Unfillen oder Katastrophen
(Anlage 4 Nr. 8 UVPG)

Zum Schutz gegen Abstiirze von Menschen und Tieren werden vom Antragsteller wie
bisher ausreichende SicherungsmaRnahmen getroffen. Die Sicherheitsabstande wer-
den beachtet.

Ebenfalls konsequent beachtet werden im Betrieb die Arbeitsschutz- und Unfallverhii-
tungsvorschriften.

Der Abbaubetrieb wird weiter in der bisher praktizierten und iiber Jahre bewihrten
Weise fortgesetzt.

Sollten wassergefahrdende Stoffe austreten, werden diese mit geeigneten Bindemit-
teln beseitigt.

Der Steinbruch fdllt nicht unter die Storfallverordnung. Das Kalksteinmaterial ist auch
nicht den gefahrlichen Stoffen nach § 2 Gefahrstoffverordnung zuzuordnen.

Schwere Unfdlle und Katastrophen sind bei Beachtung der o0.g. Gesichtspunkte nicht
zZu erwarten.
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6.9

6.10

6.11

7.1

Wechselwirkungen

Die einzelnen zu prifenden Schutzgiiter stehen untereinander zum Teil in einem kom-
plexen Wirkungsgefiige.

Sofern Wechselwirkungen bestehen, wurden diese bereits bei der Bewertung der ein-
zelnen Schutzgiiter erlautert.

Beispielsweise wirkt sich die Beseitigung der Bodenschichten (Schutzgut Boden) in er-
heblichem MaRe auch auf das Schutzgut Wasser aus, indem die schiitzenden Deck-
schichten reduziert werden (Schutzgut Wasser). Zudem ergeben sich Auswirkungen
auf die Schutzguter Klima und Luft.

Durch die Beseitigung der Bodenschichten (Schutzgut Boden) werden auch die Stand-
ortbedingungen fiir die Pflanzen- und Tierwelt (Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische
Vielfalt) verdndert.

Voraussichtliche Entwicklung der Umwelt bei Nichtdurchfiihrung des Vorhabens

Solite die Abbauerweiterung nicht realisiert werden, wiirde die forstwirtschaftliche
Nutzung im Vorhabensgebiet voraussichtlich unverandert fortgefiihrt werden.

Bei Nichtdurchfiihrung des Vorhabens ware der Antragstellerin die Rohstoffgrundlage
fir die Betriebsanlagen bereits relativ kurzfristig entzogen. Die regionale Versorgung
mit hochwertigen mineralischen Rohstoffen wire nicht mehr gewihrleistet.

Nutzungstendenzen bei der forstwirtschaftlichen Nutzung sind nicht erkennbar.

Grenziiberschreitende Auswirkungen (Anlage 4 Nr. 5 UVPG)

Grenziiberschreitende Auswirkungen spielen bei dem Abbauvorhaben keine Rolle.

Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen erhebliche
Auswirkungen vermindert werden, und der MaRnahmen zur Eingriffsminderung und -
kompensation (§ 16 Abs. 1 Nr. 3, 4 UVPG, Anlage 4 Nr. 6 und 7 UVPG)

MaBnahmen zur Vermeidung und Verringerung der Auswirkungen

Eine wesentliche Grundlage fiir die Eingriffsvermeidung stellen die Einhaltung der ge-
setzlichen Grenzwerte und sonstiger Vorkehrungen dar, die nachfolgend aufgefiihrt
sind:

- Einhaltung der Grenzwerte der TA Luft

- Einhaltung der Immissionswerte der TA Larm im Hinblick auf Schallimmissionen und
zur Unfallverhiitung

- Einhaltung der Vorschriften des Leitfadens zur Verfiillung von Gruben, Briichen und
Tagebauen (fortgeschriebene Fassung)

- im Falle eines Auffindens archdologisch relevanter Befunde Meldung an die zustén-
digen Behorden (Art. 7 BayDSchG)
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- im Falle eines Auffindens schadlicher Bodenveranderungen Meldung an das Land-
ratsamt

Im Landschaftspflegerischen Begleitplan werden die MaRRnahmen zur Vermeidung und
Verminderung, zur Gestaltung und die KompensationsmaBBnahmen im Einzelnen auf-
gezeigt

Mit der Wahl des Standorts, auch wenn dieser alternativlos ist, wird ebenfalls bereits
in gewissem MaRe zur Eingriffsminderung beigetragen. Zwar ist durch das Vorhaben
praktisch ausschlieRlich Wald betroffen. Die Walder weisen aber insgesamt nur ver-
gleichsweise geringe Qualitdten im Hinblick auf die Lebensraumfunktion fir Pflanzen
und Tiere auf, und die Empfindlichkeiten hinsichtlich des Landschaftsbildes sind eben-
falls relativ gering (sehr geringe Fernwirksamkeiten!).

Die Minimierungs- und MinderungsmafRnahmen stellen sich wie folgt dar (siehe hierzu
auch Landschaftspflegerischer Begleitplan, Kap. 7.1):

Verlegung Fahrweg im Siiden

Der derzeit bestehende Fahrweg im Siiden (Flur-Nr. 246 der Gemarkung Gétzendorf)
wird in seiner Funktion flir WalderschlieBung und Erholung ersetzt, indem am westlichen
Rand des Abbauvorhabens ein neuer Weg errichtet wird, der die ErschlieBungsfunktion
dauerhaft sicherstellt. Auch wahrend des Abbauvorhabens wird die ErschlieBung zu je-
der Zeit gewdhrleistet sein.

RenaturierungsmafBnahmen im Gewinnungsbereich

Zur Eingriffsminderung tragen auch samtliche dem Abbau folgenden Renaturierungs-
maflnahmen bei (teilweise Wiederverfiillung, Wiederbewaldung und differenzierte Ge-
staltung der Flachen). Die Rekultivierung / Renaturierung wird maoglichst frihzeitig ein-
geleitet, um die Flachen rasch wieder geomorphologisch einzugliedern und einer natur-
nahen Folgennutzung ,Naturschutz” mit Wiederbewaldung zuzufiihren.

Die MaBnahmen dienen der Eingriffskompensation, wie im Landschaftspflegerischen
Begleitplan ausfiihrlich dargestellt, stellen jedoch teilweise auch Minderungsmafinah-
men dar (z.B. im Hinblick auf das Landschaftsbild).

Wahrend des Abbaus entstehen auf der Sohle und entlang der Boschungen Lebensraum-
strukturen, die insbesondere Pionierarten als Lebensraum dienen kdnnen.

Diese Strukturen werden zwar nicht als ,Biotope auf Zeit” in der Eingriffsbilanzierung
beriicksichtigt. Dennoch wird versucht, diese Strukturen durch entsprechende Bertick-
sichtigung wahrend des laufenden Abbauvorhabens mdéglichst umfangreich und iber
moglichst lange Zeitrdume zu etablieren.

Sicherung Oberboden

Der vorhandene Oberboden wird vor Beginn des Abbaus in der anstehenden Mach-
tigkeit (ca. 0,15 m) abgetragen und in den Randbereichen innerhalb der jeweiligen
Gewinnungsabschnitte bis zur Wiederverwendung zwischengelagert oder direkt in
den abgeschlossenen und wiederverfillten Flachenabschnitten zur Rekultivierung

Seite 57




UVP-Bericht zum Antrag auf immissionsschutzrechtliche Anderungsgenehmigung - Erweiterung der
Abbauflache im Steinbruch Gétzendorf, Firma Englhard GmbH

aufgebracht. Das Bodenpotenzial wird damit erhalten und in den fiir eine Wiederbe-
waldung durch Aufforstung vorgesehenen Flachen weiterhin genutzt. Soweit der
Oberboden nicht fir die Rekultivierung/Renaturierung bendétigt wird, kann dieser
sinnvoll auRerbetrieblich verwertet werden.

Sicherung Grundwasser

Die gesetzlichen Bestimmungen zum Schutz des Grundwassers werden eingehalten.
Eine Erh6hung des Gefahrdungspotentials durch die geplante Erweiterung der Ge-
steinsgewinnung ist entsprechend den Ausfiihrungen des Hydrogeologischen Gut-
achtens nicht gegeben. Mit der Abbausohle wird ein relativ hoher Abstand zum
Grundwasser eingehalten, um moglichst umfangreiche Deckschichten zu erhalten.
Mit der geplanten teilweisen Wiederverfiillung werden die Deckschichten unter den
strengen Vorgaben des , Verfill-Leitfadens” teilweise substituiert, und damit mégli-
che Gefahrdungspotenziale vermindert (siehe auch nachfolgende Ausfiihrungen un-
ter ,Eigen- und Fremdiberwachung”).

Zur Beobachtung des Grundwassers stehen drei Grundwasser-Beobachtungspegel
zur Verfligung. Zur Beweissicherung werden die Wasserstiande regelmaRig tiberpriift,
ausgewertet und die Ergebnisse bei Bedarf bzw. entsprechend den Nebenbestim-
mungen des Genehmigungsbescheids der zustandigen Fachbehérde (Wasserwirt-
schaftsamt) ibergeben.

Die geplante Verfillung erfolgt mit Material bis Z 1.1 gemaR ,Verfiill-Leitfaden”. Die
dazu notwendige Aufwertung der Standortkategorie erfolgt gemaR , Verfiill-Leitfa-
den”. Als zusdtzliche Vermeidungsmalnahme wird betriebseigenes Abraummaterial
tiber der Sorptionsschicht (1-2 m) eingebracht.

Vermeidung von Staub und Ldrm

Larm- und Staubentwicklung werden im Steinbruch durch die Einhaltung der techni-
schen Vorschriften (TA Larm, TA Luft) soweit als méglich minimiert. Die hierzu erstell-
ten Gutachten belegen die Einhaltung der Grenzwerte. Die in dem Gutachten aufge-
zeigten Malnahmen zur Emissionsminderung werden beachtet.

Rodungszeitbeschrankung, ArtenschutzmaBnahmen (siehe auch Kap. 7)

Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestinde werden Waldrodungen
nur im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar und damit auBerhalb der Vo-
gelbrutzeit durchgefiihrt. Auch alle sonstigen, in der saP formulierten Vermeidungs-
und CEF-MaBnahmen sind gesetzeskonform zu beachten und umzusetzen.

Eigen- und Fremdiiberwachung bei der Wiederverfiillung mit inertem Bodenaushub
(Fremdmaterial)

Auf Grundlage des fortgeschriebenen evaluierten Leitfadens ,Anforderungen an die
Verfiillung von Gruben, Briichen und Tagebauen”; Leitfaden zu den Eckpunkten (Bay-
erischen Staatsministerium fir Landesentwicklung und Umweltfragen, Fassung vom
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7.

15.07.2021), mit Einstufung in die Standortkategorie B, Trockenverfiillung, ergeben
sich spezifische Anforderungen an den geplanten Verfiillbetrieb.

Die Unbedenklichkeit von zur Verwertung angeliefertem Fremdmaterial gegeniiber
der Eigeniiberwachung des Verfiillbetriebes (Betreiber/ Betriebsbeauftragter), der zu
installierenden Fremdiiberwachung sowie gegeniiber der Kreisverwaltungsbehérde ist
durch Herkunftsnachweise vor der Anlieferung zu belegen. Vom Verfiillmaterial-Erzeu-
gerist zusammen mit dem Herkunftsnachweis eine Verantwortliche Erklarung iiber die
Unbedenklichkeit und Eignung des Materials zu unterzeichnen. Er erhélt nach Priifung
eine Annahmeerkldarung, mit der einer Annahme des Materials zugestimmt wird.

Uber die verfiillten Mengen ist ein Betriebstagebuch zu fiihren. In Abhingigkeit der
Verfiillmengen haben Kontrollen durch die Fremdiiberwachung stattzufinden, wobei
die Schadstofffreiheit des verfiillten Materials analytisch an Proben aus dem aktuellen
Verfillbereich zu Gberpriifen und gegebenenfalls nachzuweisen ist.

Die Berichte der Eigen- und Fremdiiberwachung sind der Kreisverwaltungsbehérde
vorzulegen. Auch alle sonstigen Vorgaben des o.g. Leitfadens und des Genehmigungs-
bescheids zur Fremdverfiillung sind konsequent zu beachten.

MaRnahmen zum Ausgleich bzw. Ersatz der erheblichen Beeintrichtigungen

Nach der Arbeitshilfe zu Rohstoffgewinnungsvorhaben der BayKompV soll der erfor-
derliche Ausgleich bzw. Ersatz moglichst im Zuge der Renaturierung/Rekultivierung er-
bracht werden. Dementsprechend wird die Rekultivierung/Renaturierung so ausge-
staltet, dass die geplanten MaRnahmen auch tatsachlich die Qualitat von Kompensati-
onsmalnahmen aufweisen. Als Nachfolgenutzung wird ausschlieRlich ,Naturschutz”
(also die maglichst weitgehende Optimierung der Lebensraumqualitidten) mit Berick-
sichtigung eines erheblichen Anteils an Waldentwicklung festgelegt. Alle anderen
Nachnutzungen wie Freizeit-und Erholungsnutzungen etc. sind ausgeschlossen.

Folgende Gestaltungselemente bzw. Bestandteile des Renaturierungskonzepts dienen
der artenschutzrechtlichen Kompensation:

-ca. 2,75 ha Laubwaldbegrindung (Entwicklungsziel Buchenwailder basenreicher
Standorte)

- ca. 0,74 ha Waldentwicklung durch Sukzession mit Oberbodenandeckung (Entwick-
lungsziel sonstige Laubwilder), gegebenenfalls mit Eingriffen zur Bestandslenkung
und Bestandserganzung

- ca. 0,5 ha Entwicklung mesophiler Gebiische (Hecken durch Pflanzung), nicht quanti-
tativ anrechenbar, jedoch Bestandteil des Kompensationskonzepts, siehe Land-
schaftspflegerischer Begleitplan, Kap. 8.2

- ca. 5,9 ha Waldentwicklung ohne Oberbodenandeckung tber trocken-magere Zwi-
schenstadien (Entwicklung sonstige Laubwalder), gegebenenfalls mit Eingriffen zur
Bestandslenkung und Bestandserganzung

Seite 59




UVP-Bericht zum Antrag auf immissionsschutzrechtliche Anderungsgenehmigung - Erweiterung der
Abbauflache im Steinbruch Gétzendorf, Firma Englhard GmbH

- ca. 1,71 ha Block- und Schutthalden mit Steinhaufen (Entwicklungsziel iiber langere
Zeitraume trocken-magere Lebensraumstrukturen, allenfalls langfristig Waldent-
wicklung)

- ca. 0,11 ha Feuchtbereiche und Kleingewdsser (Entwicklungsziel ephemere und dau-
erhafte oligo-bis mesotrophe Stillgewisser)

- ca. 0,34 ha (senkrecht projiziert) originire Steilwinde (Entwicklungsziel Sonderstand-
ort Felssteilwand mit trocken-mageren Standortbedingungen)

- ca. 0,34 ha artenarme Sdume und Staudenfluren auf Schutzwall, mit Duldung der Ge-
hélzsukzession und Wiederbewaldung bzw. Einstellung hecken- oder feldgeholzarti-
ger Auspragungen (nicht quantitativ anrechenbar, jedoch Bestandteil des Kompensa-
tionskonzepts, siehe Landschaftspflegerischer Begleitplan, Kap. 8.2)

Die Berechnung von Kompensationsbedarf (587 596 WP) und Kompensationsumfang
(814.032 WP) gemaR der BayKompV (mit Arbeitshilfe zu Rohstoffgewinnungsvorha-
ben, Kap. 7.6 und 8.2 des Landschaftspflegerischen Begleitplans) ergibt unter Beriick-
sichtigung méglicher, nicht flichenhaft bewertbarer Merkmale des Schutzguts Arten-
und Lebensrdume sowie der sonstigen Sachgiiter, dass insgesamt ein addquater Aus-
gleich der Eingriffsfolgen erreicht werden kann.

Zur Uberpriifung der durchzufiihrenden Rekultivierung/RenaturierungsmafRnahmen
ist dem Landratsamt Amberg-Sulzbach der plangemiRe Abschluss der jeweiligen Ab-
schnitte unaufgefordert mitzuteilen. Nach Anforderung der Behérde sind entspre-
chende Begehungen durchzufiihren bzw. ein Monitoring-Bericht vorzulegen (gemaR
den Nebenbestimmungen des Genehmigungsbescheids).

Zur detaillierten Darstellung der Rekultivierung/RenaturierungsmaRnahmen siehe Ge-
nehmigungsantrag, Kap. 10, zur Anrechnung als KompensationsmaRnahmen siehe
Kap. 8.2 des Landschaftspflegerischen Begleitplans.

8. Beschreibung der Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete

Natura 2000-Gebiete sind in einer Entfernung von mehr als 4 km um das Abbauvorha-

ben ausgewiesen.
Relevante Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete kénnen deshalb von vornherein,
ohne nahere Priifung, ausgeschlossen werden.

9. Beschreibung der Auswirkungen auf besonders geschiitzte Arten

Die besonders geschiitzten und streng geschiitzten Pflanzarten sind in der Uber-
sichtstabelle in Kap. 5.1 des Landschaftspflegerischen Begleitplans aufgefiihrt. Streng
geschitzt ist der Frauenschuh (Cypripedium calceolus) als Art des Anhangs IV b, der
FFH-Richtlinie, welcher mit insgesamt wenigen Exemplaren innerhalb des Antragsge-
biets vorkommen.
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Weitere Arten, die mit wenigen Exemplaren oder etwas weiter im Gebiet vorkommen
und als besonders geschitzt gelten, sind:

- Primula veris - Schlisselblume

- Platanthera bifolia - Zweiblattrige Waldhyazinthe

- Neottia nidus-avis - Vogelnestwurz

- Cephalanthera damasonium und rubra - WeiBes und Rotes Waldvégelein
- Listera ovata - GroBes Zweiblatt

- Epipactis atrorubens - Braunrote Stendelwurz

Besonders geschiitzte Arten sind in § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG definiert (streng ge-
schitzte Arten in Nr. 14). Unter die besonders geschiitzten Arten fallen neben den Ar-
ten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 BNatSchG aufgefiihrt sind, dariiber
hinaus die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und die Européaischen Vogelarten,
die in der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung im Hinblick auf die mdgliche Aus-
I6sung von Verbotstatbestianden untersucht werden.

Zu den Ergebnissen der Priifung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestinde siehe die
ausfuhrlichen Darlegungen in Anlage 8 des Antrags.

Beschreibung der Methoden und Hinweise, die zur Ermittlung der erheblichen Um-
weltauswirkungen genutzt wurden, sowie Hinweise auf Schwierigkeiten, die bei der
Zusammenstellung der Angaben aufgetreten sind (Anlage 4 Nr. 11 UVPG)

Schwierigkeiten im Hinblick auf technische Liicken oder Kenntnisse sind bei der Zusam-
menstellung der Unterlagen nicht aufgetreten. Die beim Vorhaben auftretenden Pro-
zesse und Arbeitsabldufe sind aus dem laufenden genehmigten Abbau gut bekannt.
Zusammenfassend konnten die kennzeichnenden Kriterien AusmaB, Schwere und
Komplexitat, Dauer, Haufigkeit und Reversibilitdt zur Beurteilung der Erheblichkeit der
Auswirkungen auf die Umwelt mit den vorliegenden Daten und ermittelten Erkennt-
nissen hinreichend beurteilt werden.

Grundlagen zur Beschreibung und Ermittlung der erheblichen schutzgutbezogenen
Auswirkungen sind neben verfiigbaren Datengrundlagen, z.B. des LfU, und den eige-
nen Erhebungen insbesondere auch die Ergebnisse der erstellten Fachgutachten (Gut-
achten zur Luftreinhaltung, Schallschutz, Hydrogeologie, saP).

In den weiter zu erbringenden Unterlagen Landschaftspflegerischer Begleitplan und
spezielle artenschutzrechtliche Prifung wurden die fachlich anerkannten Standards
und die einschlagigen Gesetze und Normen angewendet. Die Ergebnisse flieRen in den
UVP-Bericht ein.

Die Eingriffsregelung wurde auf der Grundlage der BayKompV mit der Arbeitshilfe zu
Rohstoffgewinnungsvorhaben abgearbeitet.
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11.

12.

Referenzliste der Quellangaben

- Gelandebegehungen und Recherchen Blank & Partner mbB Landschaftsarchitekten
- Schalltechnisches Gutachten, TUV Siid vom 04.05.2021

- Gutachten zur Luftreinhaltung, LGA Immissions- und Arbeitsschutz GmbH vom
26.08.2022

- Hydrogeologisches Gutachten, Piewak & Partner GmbH, vom 05.05.2022

- Spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP), Dipl.-Biologe Bernhard Moos, vom
25.11.2022

- Umweltatlas Bayern (Geologie, Boden und Angewandte Geologie)

- Fis natur online des Bay. Landesamtes fiir Umwelt und sonstige Angaben zum The-
menbereich Natur des LfU

- Bayern Atlas plus (mit diversen Angaben und Informationen)

- Arten- und Biotopschutzprogramm Landkreis Amberg-Sulzbach
- Artenschutzkartierung (angefordert beim LfU, Stand 2019)

- Rote Listen des LfU zu Pflanzen und verschiedenen Tiergruppen
- Waldfunktionsplan fiir den Landkreis Amberg-Sulzbach

- Regionalplan fiir die Region 6 Oberpfalz-Nord

- Landesentwicklungsprogramm (LEP) 2020

- Bay. Staatsministerium fiir Umwelt und Verbraucherschutz: Leitfaden fir die Verfil-
lung von Gruben, Briichen und Tagebauen, Fassung vom 15.07.2021 (evaluierter Leit-
faden)

Allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts (Anlage

4 Nr. 7 UVPG)

Vorhaben:

Antrag auf immissionsschutzrechtliche Anderungsgenehmigung nach § 16 BImSchG:
Erweiterung des Steinbruchs Gotzendorf nach Westen (Flur-Nrn. 498, 499, 500, 502,
503, 504, 505, 506, 507, 510 der Gemarkung Augsberg sowie die Flur-Nrn. 238/2, 246,
251, 255, 256, 257, 258, 259, 261, 333, 334, 335, 337, 338, 339, der Gemarkung Got-
zendorf

Anlass und Vorhabenbeschreibung

Die Firma Englhard GmbH, Amberger StraRBe 31, 92260 Ammerthal, plant die Erweite-
rung des Kalkgesteinsabbaus im Steinbruch Gotzendorf in nordliche und westliche
Richtung auf einer Flache von ca. 12,0 ha.

Die fiir die Erweiterung des Steinbruchs erforderlichen Grundstiicksflachen werden
von der Antragstellerin erworben.
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Der Antrag umfasst ausschlieBlich die raumliche Ausdehnung des Rohstoffabbaus mit
anschlieBender teilweiser Wiederverfillung mit Giberwiegend Fremdmaterial und Re-
kultivierung/Renaturierung nach ausschlieRlich naturschutzfachlichen Gesichtspunk-
ten unter Bericksichtigung des Ziels, einen maéglichst groBen Umfang der beanspruch-
ten Walder wieder zu etablieren. Fiir den Rohstoffabbau ist ein Zeitraum von 34 Jahren
veranschlagt, die Rekultivierung/Renaturierung wird nach ca. 37 Jahre abgeschlossen
sein. Fur die Rekultivierung/Renaturierung im genehmigten Steinbruch wird eine An-
derung beantragt.

Der bestehende Betrieb mit den Aufbereitungsanlagen bleibt unverandert und ist nicht
Antragsgegenstand.

Der Antrag beinhaltet die verschiedenen Anlagen, wie Ubersichts- und Lageplan, Ab-
bauplan, Schnitte zum Abbauplan und zur Rekultivierung, Landschaftspflegerischer Be-
gleitplan (Bearbeitung der Eingriffsregelung der Naturschutzgesetze), die naturschutz-
fachlichen Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung, saP (notwendige
Priifung von Betroffenheiten europarechtlicher Arten) sowie verschiedene Fachgut-
achten (zum Schallschutz, zur Luftreinhaltung und zur Hydrogeologie).

Bestandsbeschreibung, Lage des Vorhabens, Schutzgebiete

Der Bereich der geplanten Steinbrucherweiterung liegt in der Gemeinde Illschwang, in
den Gemarkungen Gétzendorf und Augsberg.

Der geplante Erweiterungsbereich ist praktisch ausschlieflich mit Wald bestockt, der
groRtenteils von Fichte (und Kiefer) aufgebaut wird und stark forstlich gepragt ist.
Waldauspragungen der potenziellen natlrlichen Vegetation oder mit deren wesentli-
chen Merkmalen kommen nur kieinflachig vor.

Schutzgebiete, Biotope der Biotopkartierung oder gesetzlich geschiitzte Biotope sind,
abgesehen von den kleinstflachigen Felsgraten, im Gebiet nicht vorhanden bzw. aus-
gepragt.

Sudlich des Erweiterungsbereichs und des bestehenden bzw. genehmigten Stein-
bruchs liegt das Wasserschutzgebiet Ursensollen der Hohenkemnather Gruppe in ei-
ner geringsten Entfernung von ca. 250 m.

Eingriffsminimierung /-vermeidung, Rekultivierung/Renaturierung

Sukzessive werden die abgebauten Flachen plangemaR wiederverfiillt und renaturiert.
Der Fortschritt der Renaturierung der einzelnen Abschnitte wird zeitlich an den Abbau-
fortschritt gekoppelt (detaillierte Festlegung im Genehmigungsantrag).

Es wird eine Vielzahl von VermeidungsmaRnahmen ergriffen, um die Auswirkungen
auf die Schutzgutbelange zu minimieren (Wegeverlegung, Sicherung Oberboden, Vor-
kehrungen zum Grundwasserschutz, Vermeidung von Larm, Staub und Beeintrichti-
gungen benachbarter Lebensraumstrukturen, artenschutzrechtliche Vermeidungs-
malnahmen).
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Zusammenfassende Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens, Zusammenstel-
lung der Umweltauswirkungen aus der Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der
Schutzgiiter gemaR § 2 Abs. 1 UVPG

Die wesentlichen Auswirkungen beruhen auf der Beseitigung von ca. 12 ha forstlich
gepragtem Wald und anschlieBendem Abtrag der Bodenschichten bis in erhebliche
Tiefen, mit potenziellen Auswirkungen auf die gem&R UVPG zu priifenden Schutzgiiter.
Durch die teilweise Wiederverfiillung und Renaturierung nach naturschutzfachlichen
Gesichtspunkten mit dem Ziel, die beanspruchten Waldfldchen in méglichst groRem
Umfang wieder zu etablieren, kénnen die Auswirkungen minimiert und mittel- bis lang-
fristig wieder ausgeglichen werden.

Die nachfolgende, schutzgutbezogene Darstellung gibt einen zusammenfassenden
Uberblick iiber die Eingriffserheblichkeit und -empfindlichkeit:

Schutzgut Menschen / menschliche Gesundheit, kulturelles Erbe, sonstige Sachgiiter

(Potenzieller) Konflikt Bewertung / Kompensation

Unzuldssige Larmimmissionen und Luftbelastungen fiir ndchstgelegene
Siedlungsteile sind wegen der groRen rdumlichen Entfernung (gut-
achterlich nachgewiesen) nicht zu erwarten.

Entlang der Transportwege lasst sich Staubentwicklung bei trockenen
Witterungsphasen aber nicht vermeiden. Diese kénnen gegebenenfalls
durch (bei extremen Witterungslagen) Befeuchten der Fahrbahn mini-
miert werden.

Die Gesundheit und das Wohlbefinden des Menschen werden nicht er-
heblich beeintrachtigt.

Dies gilt auch fuir Erschitterungen. Gegeniiber dem bisherigen Spreng-
betrieb, der auf der Grundlage bescheidsmiRiger und gutachterlicher
Vorgaben erfolgt, ergeben sich keine Verdanderungen.

Ldrm, Staub und sonstige Emissio-
nen durch Rodung, Bodenabtrag,
Gesteinsabbau und  Rohstoff-
Transport, Erschiitterungen

Unfallgefahrdung im Bereich der
Anbindung an die Kreisstralle AS1

Die Zu- und Abfahrt zum Steinbruch ist verkehrstechnisch optimal ge-
regelt, und wird, wie bhisher praktiziert, fortgesetzt.

Kulturgliter, Bodendenkmaler

Kulturgiter sind nicht betroffen. Bodendenkmadler sind nicht bekannt.
Sollten Bodendenkmaler aufgefunden werden, sind die denkmalrecht-
lichen Bestimmungen zu beachten.

Eingriff in forstwirtschaftliche
Produktionsfliche und Wald mit
seinen Wohlfahrtswirkungen

Verlust von ca. 12,0 ha forstwirtschaftlich nutzbarer Wald; im Zuge der
Wiederbewaldung stehen mittel- bis langfristig Giberwiegend Teile der
beanspruchten Wilder wieder zur Verfligung.

Erholungs- und Freizeitfunktion

insgesamt relativ geringe Beeintrdchtigungen, die Wege im Umfeld des
Steinbruchs stehen Erholungssuchenden zu jeder Zeit zur Verfligung

Beeintrachtigungen
Sachgliter

sonstiger

Sonstige Sachglter (wie Ver- und Entsorgungseinrichtungen) sind vom
Vorhaben nicht betroffen.
Zum benachbarten Wasserschutzgebiet siehe unter Schutzgut Wasser
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Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

(Potenzieller) Konflikt

Bewertung / Kompensation

Verlust der Lebensraumfunktion
durch unmittelbaren Eingriff und
Verdanderung der Standorteigen-
schalten

Durch die geplante Gesteinsgewinnung sind auf einer Flache von ca.
12 ha hauptsidchlich Wald-Standorte betroffen. Es handelt sich lber-
wiegend um stark forstlich gepragte Nadelholzbestande. Nur
kleinflichig kemmen buchendominierte Waldbestande vor.

Insgesamt ist die naturschutzfachliche Wertigkeit der Bestdnde als
gering bis mittel einzustufen. Der Flachenanteil hdéherwertiger
Bestandselemente und von geschitzten Flachen nach § 30 BNatSchG
ist sehr gering. Lediglich die ganz wenigen Felsgrate unterliegen for-
mal dem Schutz des § 30 BNatSchG.

Auch aus faunistischer Sicht wird den betroffenen Waldbestanden
eine eher unterdurchschnittliche Qualitat beigemessen. Die Betroffen-
heiten lassen sich, auch aus artenschutzrechtlicher Sicht, minimieren
bzw. kompensieren.

Der Biotopverbund wird nicht beeintrachtigt.

Im Rahmen der Renaturierung ist eine Uberwiegende Wiederbewal-
dung der Fliche mit Laubwald vorgesehen (z.T. durch Sukzession mit
gegebenenfalls Bestandslenkung). Kleinflachig werden auch sehr lang-
fristig verbleibende Trockenstandorte (Steinhaufen, Gerdllhalden etc)
und ephemere Kleingewdsser entstehen.

Staub- und Larmbelastung an-
gren- zender Lebensrdaume

Im Bereich der Erweiterungsfldche sind Staubbelastungen angrenzen-
der Lebensriaume auch nach den bisherigen Erfahrungen in geringem
Male zu erwarten. Zu einer maligeblichen Verlarmung kommt es nicht.
Entlang der Zufahrtswege wird sich die bisherige Situation ebenfalls
nicht wesentlich dndern.

Verursachung von Verbotstat-
bestinden im Hinblick auf den
speziellen Artenschutz (§ 44
BNatSchG)

Die durchgefiihrte artenschutzrechtliche Priifung (saP) kommt zu dem
Ergebnis, dass unter Beriicksichtigung von VermeidungsmaRBnahmen
und CEF-MaRnahmen keine Verbotstatbestande gemall § 44 BNatSchG

entstehen.

Betroffenheit von Schutzge-
bieten

Schutzgebiete, auch Natura 2000-Gebiete, sind von dem Vorhaben
nicht betroffen.

Schutzgut Flache

(Potenzieller) Konfiikt

Bewertung / Kompensation

Eingriff in forstwirtschaftliche
Produktionsflachen und Wald
mit seinen Wohlfahrtswirkungen

Durch das geplante Vorhaben kommt es zu einem (liberwiegend)
vorlibergehenden Verlust von ca. 12 ha Waldflachen. Hierdurch geht
der Produktions-Standort fiir die Forstwirtschaft zundchst verloren.
Auch die Wohlfahrtswirkungen des Waldes (v.a. Erholung, Klima-
schutz, Wasserschutz) kdnnen tempordr nicht mehr ausgelibt werden
bzw. werden beeintrdchtigt.

Die Eingriffe erfolgen in bedarfsgerechten Abschnitten; die Wiederbe-
waldung folgt dem Abbau so friihzeitig wie technisch méglich.

Versiegelungen oder dauerhafte
Nutzungsdnderungen

Versiegelungen oder dauerhafte Nutzungsdnderungen sind fiir den
Bereich der Erweiterungsfldche nicht vorgesehen. In der Folgenutzung
soll iberwiegend wieder Wald entstehen, erganzt durch naturschutz-
fachlich sinnvolle Zusatzstrukturen.
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Schutzgut Boden

(Potenzieller) Konflikt

Bewertung / Kompensation

Verdnderung der Geomorpholo-
gie im Bereich der
Vorhabensflache

Mit einer durchschnittlichen Gewinnungstiefe von ca. 34 bis 100 m
verdndert sich die geomorphologische Struktur des Geldndes dau-
erhaft. Die Veranderungen werden durch die Wiederverfiillung
teilweise kompensiert.

Mechanische Zerstorung des Bo-
denaufbaus und Verlust von
Bdden mit Puffer- und Filter-
funktion sowie sonstigen Boden-
funktionen

Durch die geplante Steinbrucherweiterung geht der gewachsene Bo-
den als Produktionsflache fiir die Forstwirtschaft und Standort der
vorhandenen Tier- und Pflanzenwelt verloren. Auch die sonstigen
Bodenfunktionen werden beeinrdchtigt.

Durch die Sicherung des Oberbodens vor Abbaubeginn und teilweise
Wiederaufbringung im Bereich der kiinftigen Wiederbewaldungs-
flaichen wird jedoch ein Teil des Bodenlebens erhalten und die natiir-
liche Bodenfruchtbarkeit gesichert. Die Puffer- und Filterfunktion
wird sich dabei mittel- bis langfristig wenigstens teilweise wieder re-
generieren.

Die Wiederverfiillung ist mit Material vorgesehen, das Zuordnungs-
werte bis Z1.1 gemaR dem sog. Verfiill-Leitfaden aufweisen darf.

Schutzgut Wasser

(Potenzieller) Konflikt

Bewertung / Kompensation

Potenzielle Verunreinigung von
Grundwasser durch Eintrag von
Fremdstoffen im Rahmen der Ab-
bautdtigkeit, Beeintrachtigungen
des Wasserschutzgebiets Ursen-
sollen

Eine Freilegung von Grundwasser ist mit der geplanten Gesteinsge-
winnung im Trockenabbau nicht vorgesehen. Es werden relativ um-
fangreiche Deckschichten zwischen Abbausohle und Grundwasser-
oberflache erhalten.

Die Verfiillung mit Fremdmaterial zur Rekultivierung erfolgt gemaR
Verflll-Leitfaden des Umweltministeriums, so dass auch diesbeziiglich
keine Verunreinigungen zu erwarten sind. Gemafl hydrogeologischer
Standortbeurteilung ist die Aufwertung der Standortkategorie von A
nach B durch Einbau einer sog. Sorptionsschicht mdéglich. Die Vorga-
ben zur Grundwasserreinhaltung werden durch Beachtung der
entsprechenden technischen Vorschriften eingehalten. Eine Lagerung
oder das Abfilien von Betriebs- und Schmierstoffen (brennbare Fli-
ssigkeiten) und sonstigen Wasser gefahrdenden Stoffen wird im ge-
planten Erweiterungsbereich nicht vorgenommen (ausschlieflich auf
befestigten Flachen des Betriebes).

Relevante Beeintrachtigungen des Wasserschutzgebiets Ursensollen
durch die geplante Abbauerweiterung sind gemdR den detaillierten
Ausfiihrungen des Hydrogeologischen Gutachtens nicht zu erwarten.

Beeintrachtigung von
FlieRgewdssern

Eine Veranderung von FlieRgewassern ist nicht zu erwarten.
Es sind keine FlieRgewdsser im relevanten Einflussbereich vorhanden.
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Schutzgut Klima/Luft

(Potenzieller) Konflikt

Bewertung / Kompensation

Potenzielle Veranderungen des
Klein- und Geldndeklimas; Schaf-
fung von Aufheizungsflachen im
Bereich der unbewachsenen Ab-
baubereiche

Durch die Waldrodung Verlust von klimatisch positiv wirksamen Wald-
flachen; aufgrund der umfangreichen umliegenden Waldflachen ist
ein Klimaausgleich bereits wahrend des laufenden Abbaus méglich.
Mit der Giberwiegenden (mittel- bis langfristigen) Wiederbewaldung
werden die Funktionen fiir das Lokalklima wenigstens teilweise
wieder kompensiert.

Potenziell erhéhte Staubentwick-
lung, Schallimmissionen und
Erschitterungen

Unzuldssige Larmimmissionen und Luftbelastungen fiir nachstgele-
gene Siedlungsteile sind wegen der grofen rdumlichen Entfernung
(gutachterlich nachgewiesen) nicht zu erwarten.

Entlang der Transportwege ldsst sich Staubentwicklung bei trockenen
Witterungsphasen aber nicht vermeiden. Diese kénnen gegebenen-
falls durch (bei extremen Witterungslagen) Befeuchten der Fahrbahn
minimiert werden.

Die Gesundheit und das Wohlbefinden des Menschen werden nicht
erheblich beeintrachtigt.

Dies gilt auch fir Erschiitterungen. Gegeniiber dem bisherigen
Sprengbetrieb, der auf der Grundlage bescheidsmaRiger und gutach-
terlicher Vorgaben erfolgt, ergeben sich keine Veranderungen.

Schutzgut Landschaft / Erholung

(Potenzieller) Konflikt

Bewertung / Kompensation

Belastungen des Landschafts-
bildes durch Verdnderung der
geomorpho- logischen Struktur
der Vorhabensfld- che und
vorilibergehenden Verlust der ak-
tuellen Vegetation (Waldfldche)
sowie durch die betrieblichen

Adnlii b

Der Verlust der Waldflachen stellt naturgemdlR zundchst eine er-
hebliche Beeintrachtigung des &rtlichen Landschaftsbildes dar. Eine
besondere Fernwirksamkeit des Abbauvorhabens besteht jedoch
nicht, da in erheblichen Bereichen im Umfeld abschirmende Wald-
flaichen verbleiben. Im Zuge der Renaturierung werden sukzessive
mindestens gleichwertige Landschaftsbildqualitdten geschaffen,
und die diesheziiglichen Auswirkungen damit kompensiert.

Auswirkungen auf die Naherho-
lungsfunktion

Insgesamt relativ geringe Beeintrachtigungen, die Wege im Umfeld
des Steinbruchs stehen Erholungssuchenden zu jeder Zeit zur Ver-
fligung.

Fazit

In der Gesamtzusammenschau ldsst sich aussagen, dass durch die geplante Erweite-
rung des Steinbruchs Gotzendorf zwar verschiedene Schutzgliter kurz- bis mittelfristig
betroffen sind, die vorgesehenen Minimierungs- und KompensationsmafRnahmen den
Eingriff aber wirksam reduzieren und insgesamt dazu fiihren, dass keine erheblichen
Auswirkungen in der Gesamtbilanz verbleiben. Voraussetzung hierfiir ist die konse-
quente Umsetzung der im UVP-Bericht und der dem Genehmigungsantrag beigelegten
Unterlagen dargestellten Durchfihrung des Vorhabens einschlieRlich der begleitenden
Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaRnahmen sowie der gutachterli-
chen, gesetzlichen und fachtechnischen Vorgaben.
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Die spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP) stellt fest, dass unter Beriicksichti-
gung von Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen keine Verbotstatbestinde gemaR den
Vorgaben des § 44 BNatSchG entstehen.

Waldrechtlicher Ausgleich erfolgt durch mittel- bis langfristige Wiederbewaldung auf
erheblichen Flichenanteilen.

Eine erhebliche nachhaltige Beeintrachtigung der Schutzgiiter durch das geplante Vor-
haben kann somit insgesamt auf Grundlage der vorliegenden Informationen und Fach-
gutachten ausgeschlossen werden.
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