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Postzustellung

SWM Services GmbH
Emmy-Noether-Stral3e 2
80992 Minchen

Bearbeitet von Telefon/Fax Zimmer E-Mail

Manfred Griintaler +49 (89) 2176-2986 4233 manfred.gruentaler@reg-ob.bayern.de
+49 (89) 2176-402986

lhr Zeichen Ilhre Nachricht vom Unser Geschéftszeichen Minchen,
14.10.2019 ROB-55.1-8711.IM_1-4-3 08.04.2020

Immissionsschutzrecht;

Genehmigungsverfahren nach § 16 BImSchG fur die wesentliche Ande-
rung des Heizkraftwerkes Minchen Sid der SWM Services GmbH, Emmy-
Noether-StraRe 2, 80992 Minchen, am Standort SchéaftlarnstralRe 15, 81371
Minchen, FI.Nr. 11028 der Gemarkung Munchen, Sektion 6 (Sendling),
insb. durch die Errichtung einer neuen Gas- und Dampfturbinen-Anlage
(GuD1 neu) bei gleichzeitiger Stilllegung der alten Gas- und Dampfturbi-
nenanlage (GuDL1 alt)

Anlagen
1 Merkblatt zum Schutz gegen Baularm

1 Merkblatt zur Staubminderung bei Baustellen
1 Satz ausgefertigter Antragsunterlagen - wird nachgereicht -
1 Kostenrechnung - wird nachgereicht -

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Regierung von Oberbayern erlasst folgenden

Bescheid:
Dienstgebaude Telefon Vermittlung E-Mail
Maximilianstra3e 39 +49 89 2176-0 poststelle@reg-ob.bayern.de
80538 Minchen 1 r
U4/US Lehel Telefax Internet Zentifikat seit 2009

audit berufundfamilie

Tram 16/19 Maxmonument +49 89 2176-2914 www.regierung.oberbayern.de




I. Immissionsschutzrechtliche Genehmigung

1. Genehmigung

Der SWM Services GmbH, Emmy-Noether-StralRe 2, 80992 Minchen, wird die immissi-
onsschutzrechtliche Genehmigung geméal § 16 Abs. 1 S. 1 BImSchG fir die wesentli-
che Anderung des Heizkraftwerkes Siid am Standort Schaftlarnstrae 15, 81371 Miin-
chen, FI.Nr. 11028 der Gemarkung Sendling (8656) insb. durch die Errichtung und den
Betrieb einer neuen Gas- und Dampfturbinen-Anlage (GuD1 neu) mit einer Feue-
rungswarmeleistung von 435 MW bei gleichzeitiger Stilllegung der alten Gas- und
Dampfturbinenanlage (GuD1 alt) mit einer Feuerungswarmeleistung von 850 MW nach
MaRgabe der unter Nr. 2 aufgefiihrten Unterlagen und der unter Nr. 3 aufgefuhrten
Anforderungen erteilt.

Das Vorhaben umfasst im Wesentlichen folgende Bestandteile:

= Errichtung einer ausschlie3lich mit Erdgas betriebenen neuen Gasturbinenan-
lage mit einer Feuerungswarmeleistung von 435 MW mit Generator und Ne-
beneinrichtungen,

= Errichtung eines Abhitzedampferzeugers mit integrierter Abgasnachbehandlung
(CO-Katalysator),

= Errichtung einer neuen Dampfturbinenanlage mit Generator und Nebeneinrich-
tungen sowie Systeme des Wasser- und Dampfkreislaufs mit Kiihlwasser,

* Errichtung eines luftgekihlten Kihlsystems fur die Kuhlistellen des Anderungs-
vorhabens,

= Errichtung von dazugehorigen elektrischen und leittechnischen Einrichtungen
einschlieBlich Transformatoren,

= Aufstellung einer mit Heizdl EL gefeuerten Netzersatzanlage als Notstromag-
gregat mit einer Feuerungswarmeleistung von ca. 2 MW flr die Versorgung
notstromberechtigter Verbraucher in der GuD1 neu,

= Aufstellung einer mit Heiz6l EL befeuerten Netzersatzanlage als Schwarzstart-
aggregat mit einer Feuerungswarmeleistung von ca. 7 MW flr Schwarzstart-
zwecke,

= Erstellung der notwendigen baulichen Einrichtungen im und am bestehenden
Gebaude der ehemaligen HD-Anlage inklusive eines 90 m hohen Schornsteins
fur die neue GuD1-Anlage, der 43 m bzw. 31,5 m hohen Schornsteine fir die
Netzersatzanlagen sowie der Abgasableitungen, sowie Anderungen der vor-
handenen Gebaudestruktur,

= Aufstellung neuer Trafoboxen,

= Rickbauarbeiten und Abbrucharbeiten an bestehenden baulichen Einrichtun-
gen,

= Stilllegung der bestehenden GuD1-Anlage und damit Reduzierung der Gesamt-
feuerungswarmeleistung der beiden GuD-Anlagen am Standort von 1854 MW
auf 1439 MW.



2. Antragsunterlagen

Die nachfolgenden Unterlagen liegen, sofern sie nicht als nachrichtlich (N) gekennzeich-
net sind, der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung zu Grunde. Sie sind nur inso-
weit verbindlich, als sie sich auf die unter Ziffer 1 genehmigten Maflihahmen beziehen
und nicht im Widerspruch zu den Anforderungen in nachfolgender Ziffer 3 dieses Be-
scheides stehen.

Lfd. |Plannummer / Datum Inhalt
Nr. (Stand)
1 -/11.10.2019 Inhaltsverzeichnis (13 Seiten)
2N |-/11.10.2019 Abkurzungsverzeichnis (4 Seiten)
3 -102.09.2019 Allgemeine Angaben mit Antrag
(12 Seiten)
4 -/18.09.2019 Kurzbeschreibung (25 Seiten)
5 |[-/11.10.2019 Allgemein verstandliche Zusammenfassung
der Miller BBM GmbH zum UVP-Bericht
6N |-/30.11.2016 Nachweis EMAS (1 Seite)
7 |-/27.08.2019 Darstellung der Umgebung und des Stand-
orts der Anlage (6 Seiten)
8 |UESU-145-10-50.260-200 / Ubersichtsplan Gesamtanlage mit Einzeich-
08.10.2019 nung des Beurteilungsgebiets nach TA Luft
und der Gemeindegrenzen, M 1:25.000
9 |UESU-145-10-50.260-201 / Ubersichtsplan Gesamtanlage,
19.08.2019 M 1:5.000
10 |UESU-145-10-50.260-202 / Auszug aus dem Flachennutzungsplan der
04.06.2019 Landeshauptstadt Miinchen,
M 1:5.000
11 |UESU-145-10-50.260-203 / Plan mit Einzeichnung der im Umkreis des
04.06.2019 HKW Sud aufgestellten Bebauungsplane, M
1:10.000
12 |UESU-145-10-50.260-204 / Luftbild, M 1:25.000
04.06.2019
13 |UESU-145-10-50.260-205 / Luftbild, M 1:5.000
04.06.2019
14 |-/04.04.2019 Auszug aus dem Liegenschaftskataster
(3 Seiten) mit Flurkarte, M 1:1.005
15 |-/04.04.2019 Flurkarte, M 1:5000
16 |-/18.09.2019 Anlagen- und Betriebsbeschreibung
(28 Seiten)
17 |-/17.09.2019 Ubersicht tiber die Betriebseinheiten
(1 Seite)
18 |UESU-145-10-50.100-001/ Aufstellungsplan Grundriss Ebene
17.05.2019 -4,00m , M 1:100
19 |UESU-145-10-50.100-002 / Aufstellungsplan Grundriss Ebene
17.05.2019 +0,00m , M 1:100




20 |UESU-145-10-50.100-010/ Aufstellungsplan Trafos, M 1:100
17.05.2019

21 |UESU-145-10-50.100-003/ Aufstellungsplan Grundriss Ebene
17.05.2019 +5,40m , M 1:100

22 |UESU-145-10-50.100-004 / Aufstellungsplan Grundriss Ebene
17.05.2019 +10,00m, M 1:100

23 |UESU-145-10-50.100-013/ Aufstellungsplan Grundriss Ebene
17.05.2019 +29,00m , M 1:100

24 | UESU-145-10-50.100-015/ Aufstellungsplan Grundriss Ebene
17.05.2019 +44,00m , M 1:100

25 |UESU-145-10-50.100-007 / Aufstellungsplan Dachaufsicht Ebene
17.05.2019 +50,50m , M 1:100

26 |UESU-145-10-50.100-008 / Aufstellungsplan Schnitt 1-1, M 1:100
17.05.2019

27 |UESU-145-10-50.100-009 / Aufstellungsplan Schnitt 2-2, M 1:100
17.05.2019

28 |HMU 00 UO0O UTGPD TZV 002/ | VerfahrensflieRbild Gesamtanlage
19.09.2019

29 |HMU 00 UOO UTGPD FBD 001/ | GrundflieBbild Gesamtanlage
19.09.2019

30 |-/11.10.2019 Beschreibung der MaRnahmen zur Luftrein-
haltung (13 Seiten)

31 |HMU 00 UOO UTGAP TZL 001/ |Emissionsquellenplan der Gesamtanlage,

27.08.2019 M 1:500

32 |-/09.10.2019 Gutachten der Firma Muller-BBM GmbH zu
den Priffeldern Luftreinhaltung, Abfélle, Pri-
fung der Anwendbarkeit der 12. BImSchV,
Energieeinsatz und Prifung der Anwendbar-
keit der 42. BImSchV,

Bericht Nr. M 144190/02 (111 Seiten)

33 |-/03.09.2019 Beschreibung der MaRnahmen zum Larm
und Erschiitterungsschutz, zu den Lichtein-
wirkungen und zu elektromagnetischen Fel-
dern (12 Seiten)

34 |-/08.10.2019 Schalltechnisches Gutachten der Firma Mul-
ler-BBM GmbH,

Bericht Nr. M 146154/04 (89 Seiten)

35 |-/10.09.2019 Gutachterliche Beurteilung elektromagneti-
scher Felder gemaR 26. BImSchV der Firma
Muller-BBM GmbH,

Bericht Nr. M 148142/02 (24 Seiten)

36 |[-/10.10.2019 Selbstverpflichtung der Firma SWM Infra-
struktur GmbH & Co.KG (1 Seite)

37 |-/03.09.2019 Beschreibung der MaRnahmen zur Anlagen-
sicherheit (13 Seiten)

38 |-/16.09.2019 Stoffliste (3 Seiten)




39N |-/- 10 Sicherheitsdatenblatter

40 |-/18.09.2019 Beschreibung der MalRnahmen zum Umgang
mit Abfallen (7 Seiten)

41 |-/09.09.2019 Beschreibung der MalRnahmen zur Energie-
effizienz und Warmenutzung (7 Seiten)

42 |-/03.09.2019 Beschreibung des Ausgangszustands und
der Malinahmen bei Betriebseinstellung
(4 Seiten)

43 |-/23.05.2019 Bericht mit Darstellung der Sicherheitsein-
richtungen der Anlagen zum Umgang mit
wassergefahrdenden Stoffen / AZB-
Vorprufung (12 Seiten mit 10 Anlagen)

44 |-/25.06.2019 Stellungnahme der Landeshauptstadt Mun-
chen, RGU-US132 zur AZB-Vorprifung (2
Seiten)

45 |-/18.09.2019 Erlauterungen zu den bauordnungsrechtli-
chen Unterlagen (4 Seiten)

46 |-/11.10.2019, 03.02.2020 6 Bauantrage vom 11.10.2919 (24 Seiten)
und Abweichungsantrag vom 03.02.2020 (2
Seiten)

47 |-/11.10.2019 6 Baubeschreibungen (24 Seiten)

48 |-/09.09.2019 Geometrische Daten (10 Seiten)

49N |-/09.09.2019 Statistische Daten (10 Seiten)

50 |VC_SU_145 10 _50.200 024/ |Lageplan, M 1:1000
17.05.2019

51 |VC_SU_145 10 _50.200_001/ Bauzeichnung Grundriss Ebene -4,00m,
17.05.2019 M 1:100

52 |VC_SU_145 10 50.200 002/ Bauzeichnung Grundriss Ebene +0,00m,
17.05.2019 M 1:100

53 |VC_SU 145 10 50.200 003/ Bauzeichnung Grundriss Ebene +4,00m /
17.05.2019 +5,40m, M 1:100

54 |VC_SU_145 10 50.200 004/ Bauzeichnung Grundriss Ebene +7,00m,
17.05.2019 M 1:100

55 |VC_SU_145 10 50.200 005/ Bauzeichnung Grundriss Ebene +10,00m,
17.05.2019 M 1:100

56 |VC_SU 145 10 50.200 006/ Bauzeichnung Grundriss Ebene +15,00m,
17.05.2019 M 1:100

57 |VC_SU_145 10 50.200 007/ Bauzeichnung Grundriss Ebene +17,00m /
17.05.2019 +18,40m, M 1:100

58 |VC_SU_145 10 50.200_008/ Bauzeichnung Grundriss Ebene +23,40m /
17.05.2019 +24,00m / +25,60m, M 1:100

59 |VC_SU_ 145 10 50.200 009/ Bauzeichnung Grundriss Ebene +29,00m,
17.05.2019 M 1:100

60 |VC_SU_145 10 50.200_010/ Bauzeichnung Grundriss Ebene +36,60m,
17.05.2019 M 1:100

61 |VC_SU 145 10 50.200 011/ Bauzeichnung Grundriss Ebene +44,00m,




17.05.2019

M 1:100

62 |VC_SU_145 10 _50.200_012/ Bauzeichnung Dachdraufsicht Ebene
17.05.2019 +50,50m, M 1:100
63 |VC_SU_145 10_50.200_013/ Bauzeichnung Grundriss Trafogebdude
17.05.2019 Ebene +0,00m / 13,00m, M 1:100
64 |VC_SU_145 10 50.200 014/ Bauzeichnung Schnitt 1-1 gesamt,
17.05.2019 M 1:100
65 |VC_SU_145 10 _50.200_015/ Bauzeichnung Schnitt 2-2 Schalthaus,
17.05.2019 M 1:100
66 |VC_SU_ 145 10 50.200 016/ Bauzeichnung Schnitt 3-3 Heizungshaus,
17.05.2019 M 1:100
67 |VC_SU_145 10_50.200_017/ Bauzeichnung Schnitt 4-4 Maschinenhaus,
17.05.2019 M 1:100
68 |VC_SU_145 10 50.200 018/ Bauzeichnung Schnitt 5-5 Kesselhaus, Ma-
17.05.2019 schinenhaus, Trafoboxen, M 1:100
69 |VC_SU_145 10 _50.200_019/ Bauzeichnung Schnitt 6-6 Kesselhaus,
17.05.2019 M 1:100
70 |VC_SU_145 10 _50.200_020/ Bauzeichnung Ansicht Ost 1,
17.05.2019 M 1:100
71 |VC_SU_145 10 50.200 021/ Bauzeichnung Ansicht Ost 2,
17.05.2019 M 1:100
72 |VC_SU_145 10 _50.200_027/ Bauzeichnung Ansicht West,
03.09.2019 M 1:100
73 |VC_SU_145 10 50.200 022/ Bauzeichnung Ansicht Nord,
17.05.2019 M 1:100
74 |VC_SU_145 10 _50.200_023/ Bauzeichnung Ansicht Sud,
17.05.2019 M 1:100
75 |VC_SU_145 10 50.200 028/ Freiflachengestaltungsplan,
12.09.2019 M 1:250
76 |VC_SU 145 10 50.200 025/ Plan Uber die Baustelleneinrichtungsflachen,
17.05.2019 M 1:500
77 |-/19.06.2019 Brandschutznachweis der Firma Kersken +
Kirchner GmbH mit Anlagen (62 Seiten)
78 |-/04.09.2019 Bescheinigung Brandschutz | der Priifsach-
verstandigen fur Brandschutz Splanemann
(21 Seiten)
79 |-/19.06.2019 14 Brandschutzpléne vom 19.06.2019 zum
Brandschutznachweis (14 Seiten)
80 |-/20.05.1966 Prifbericht TUM Bodenproben Nr. 04458-03
mit Anlagen (28 Seiten)
81 |-/26.08.2019 Zwischenbericht IFB Eigenschenk GmbH
Bodenuntersuchungen (2 Seiten)
82 |[-/09.2019 Stadtbildvertraglichkeitsuntersuchung Firma
Eisenlauer - Architektur & Stadtplanung /
Sichtfeldanalyse (70 Seiten)
83 |[-/03.09.2019 Beschreibung der MaRnahmen zur Arbeits-




schutz und Betriebssicherheit (7 Seiten)

84

-/18.06.2019

Prifbericht (Konzeptprifung) zum Erlaub-
nisantrag nach § 18 BetrSichV der TUV SUD
Industrie Service GmbH (11 Seiten)

85

-/ 16.09.2019

Systembeschreibung Abhitzedampferzeuger
(26 Seiten)

86

-1 27.09.2019

Beschreibung der MalRnahmen zum Gewas-
serschutz (16 Seiten)

87N

-/ 06.12.2005

Wasserrechtliche Erlaubnis der Landes-
hauptstadt Minchen, RGU, Az. 641-302-22-
13/2 vom 06.12.2005 zur Kihlwassernut-
zung (18 Seiten)

88

-/09.10.2019

Antrag wasserrechtliche Erlaubnis Bauwas-
serhaltung und Grindung von Gebauden im
Grundwasser (2 Seiten)

89

-/02.10.2019

Erlauterungsbericht der Fa. mplan eG zur
Bauwasserhaltung und zum Endzustand (17
Seiten) mit Anlagen (6 Plane + 5 Seiten)

90

-/09.10.2019

Antrag wasserrechtliche Erlaubnis zur Nie-
derschlagswasserversickerung (1 Seite)

91

-1 27.01.2019

Tektur-Entwéasserungsantrag Versicke-
rungsanlage (40 Seiten), ersetzt
Entwasserungsantrag vom 18.06.2019 (35
Seiten)

92

VC_SU_145_10_50.200_026 /
27.01.2020

Tektur-Entwéasserungseingabeplan,
M 1:100, ersetzt Entwasserungseingabeplan
vom 25.09.2019

93

-/17.06.2019

Ubersichtsplan Miinchner Stadtentwasse-
rung, M 1:1.000

94

-1 24.06.2019

Konzeptgutachten Eignungsfeststellung —
Kurzbeschreibung der LAU-Anlagen der
TUV SUD Industrie Service GmbH (3 Seiten)
mit Anlagen (5 Seiten)

95

-/03.09.2019

Beschreibung der Ma3nahmen zum Natur-
schutz (4 Seiten)

96

-/11.10.2019

Stellungnahme der Firma Muller-BBM GmbH
zur FFH-Vorprifung,
Bericht Nr. M 144190/05 (34 Seiten)

97

-/12.09.2019

Beurteilung zum Artenschutz des Planungs-
biros Wagensonner vom 12.09.2019 (4 Sei-
ten) mit 2 Beurteilungen vom 08.05.2019 (2

Seiten) und 24.08.2018 (5 Seiten)

98

-/18.09.2019

Ausfihrungen zur Umweltvertraglichkeitspri-
fung (UVP) (3 Seiten)

99

-/11.10.2019

UVP-Bericht der Firma Miller-BBM GmbH,
Bericht Nr. M 144190/06 (207 Seiten)




3. Anforderungen / Nebenbestimmungen

3.1 Anforderungen zur Luftreinhaltung

3.1.1 Anforderungen an die Gasturbine
3.1.1.1 Leistungsdaten und Betriebsweise

3.1.1.1.1

Die maximale Feuerungswarmeleistung (FWL) der Gasturbine darf 435 MW nicht
Uberschreiten. Vor Inbetriebnahme ist der Regierung von Oberbayern eine entspre-
chende Herstellerbescheinigung vorzulegen.

3.1.1.1.2

Die Gasturbine darf im Dauerbetrieb nur mit einer Last groRRer gleich 30 % (bezogen
auf ISO-Bedingungen) betrieben werden. Ein Betrieb der Gasturbine im Lastbereich
kleiner 30 % ist nur im Rahmen von An- und Abfahrvorgangen zulassig. Hierbei ist da-
rauf zu achten, dass diese An- und Abfahrvorgdnge auf das unbedingt notwendige
zeitliche Mal3 begrenzt werden.

3.1.1.1.3
Ein Bypassbetrieb, d.h. das Ableiten der Rauchgase um den Abhitzedampferzeuger
einschlieB3lich des Oxidationskatalysators, ist maximal flir 500 h/a zulassig.

3.1.1.14
Ein gleichzeitiger Betrieb der neuen GuD1-Anlage und der alten GuD1-Anlage ist nicht
zulassig.

3.1.1.2 Brennstoffe

3.1.1.2.1
Fur die Feuerung der Gasturbine darf ausschlie3lich Erdgas der offentlichen Gasver-
sorgung eingesetzt werden.

3.1.1.2.2

Das fur die Feuerung verwendete Erdgas muss den Anforderungen des DVGW-
Arbeitsblattes G 260 ,Technische Regeln fur die Gasbeschaffenheit” in der jeweils ak-
tuellen Fassung entsprechen. Alle sechs Monate sind wiederkehrend Nachweise Uber
den Schwefelgehalt und den unteren Heizwert des eingesetzten Brennstoffes zu fiihren
und der Regierung von Oberbayern im Rahmen des Emissionsjahresberichtes (siehe
Anforderung 3.1.1.7.7.1) vorzulegen.

3.1.1.3 Emissionsminderung
3.1.1.31

Die Abgase der Gasturbine sind Uber einen ausreichend dimensionierten Oxidations-
katalysator zu reinigen. Ausgenommen hiervon ist der Bypassbetrieb.



3.1.1.3.2

Das Abgassystem der neuen GuD1-Anlage ist so zu errichten, das ausreichender Platz
fur die Nachristung eines ggf. erforderlichen SCR-Katalysators und der fir dessen
Betrieb notwendigen Einrichtungen im Abgassystem des Abhitze-Dampferzeugers vor-
handen ist.

3.1.1.3.3

Bei Betriebsstérungen an der Abgasreinigungseinrichtung oder bei Ausfall sind unver-
zuglich die erforderlichen MaRhahmen fir einen ordnungsgeméaRen Betrieb zu treffen.
Der Betrieb ist einzuschréanken bzw. die Anlage ist aul3er Betrieb zu nehmen, wenn ein
ordnungsgemaller Betrieb nicht innerhalb von 24 Stunden sichergestellt werden kann.
Der Uberwachungsbehorde ist in jedem Fall unverziiglich, spatestens innerhalb von 48
Stunden, Uber die Stérung zu unterrichten. Bei Ausfall der Abgasreinigungseinrichtung
darf die Anlage wahrend eines Zwolf-Monats-Zeitraumes héchstens 120 h ohne diese
Abgasreinigungseinrichtung betrieben werden. Ausfallzeiten sind zu dokumentieren
und der Regierung von Oberbayern im Rahmen des Emissionsjahresberichtes (siehe
Anforderung 3.1.1.7.7.1) vorzulegen.

3.1.1.4 Wartung und Betrieb

3.1.14.1

Die GuD-Anlage einschlief3lich der Abgasreinigungseinrichtung ist regelmafig durch
fachlich qualifiziertes Personal zu tberprifen und zu warten. Sofern kein fachlich quali-
fiziertes Personal zur Verflgung steht, sind Wartungsvertrage mit Fachfirmen abzu-
schlie3en.

3.1.1.4.2

Fur den Betrieb und die Wartung der GuD-Anlage einschlieB3lich der Abgasreinigungs-
einrichtung sind interne Betriebsanweisungen unter Berucksichtigung der vom Liefe-
ranten bzw. Hersteller vorhandenen Bedienungsanleitungen zu erstellen.

3.1.1.4.3

Uber die Durchfilhrung von Wartungs-, Instandhaltungs- und Kontrollarbeiten ist ein
Betriebsbuch zu fiihren. Dieses ist der Uberwachungsbehérde auf Verlangen zur Ein-
sichtnahme vorzulegen und mindestens Uber einen Zeitraum von 5 Jahren aufzube-
wahren. Das Betriebsbuch kann auch elektronisch geflihrt werden.

3.1.1.44

Auf Stérungen im Betrieb der GuD-Anlage, die insbesondere zu Uberschreitungen der
Emissionsgrenzwerte filhren kdnnen, muss das Bedienpersonal tiber die automatische
Steuerung durch Stérmeldung (optische und / oder akustische Signale) unverziglich
aufmerksam gemacht werden. Es sind umgehend entsprechende GegenmalRnahmen
einzuleiten.

Datum und Ursache der Betriebsstorung und die getroffenen AbhilfemalRnahmen sind
im Betriebsbuch zu dokumentieren und vom Betriebsverantwortlichen abzuzeichnen.



Sie mussen so dokumentiert werden, dass sie die Uberwachungsbehorde jederzeit
einsehen kann.

3.1.1.5 Ableitung der Abgase

3.1.15.1

Die Abgase der GuD-Anlage sind Uber einen Schornstein mit einer Hohe von 90 m
Uber Erdgleiche und einem Innendurchmesser des Abgaszugs von maximal 5,5 m an
der Kaminmiindung abzufihren.

Vor Inbetriebnahme ist der Regierung von Oberbayern ein entsprechender Nachweis
Uber die Abmessungen vorzulegen.

3.1.15.2
Die Abgastemperatur an der Kaminmiindung darf 75 °C nicht unterschreiten. Ausge-
nommen hiervon sind An- und Abfahrvorgénge.

Dies ist spatestens sechs Monate nach Inbetriebnahme durch Messungen von einer
nach 8 29b BImSchG zugelassenen Messstelle nachweisen zu lassen. Alternativ zur
Messung an der Kaminmindung kann die Messung an der Probenahmestelle der kon-
tinuierlichen Emissionsmessung erfolgen, wenn ein plausibler Nachweis Uber die an-
zusetzende Temperaturdifferenz zwischen Probenahmestelle und Kaminmindung vor-
gelegt wird.

3.1.1.53
Die Abgase mussen ungehindert senkrecht nach oben in die freie Luftstrémung austre-
ten konnen. Eine Uberdachung der Kaminmiindung ist nicht zulassig.

3.1.1.6 Emissionsbegrenzungen

3.1.16.1

Die GuD-Anlage ist so zu errichten und zu betreiben, dass im Abgas in Abhéngigkeit
von der Last unter ISO-Bedingungen die im Folgenden genannten Emissionsgrenzwer-
te in mg/m? als Tagesmittelwert (TMW), Halbstundenmittelwert (HMW) und Jahresmit-
telwert (JMW) eingehalten werden.

Lastbereich 2 30 bis < 60 Prozent (Teillast)

Schadstoff TMW HMW JMW
Kohlenmonoxid (CO) im Normalbetrieb 40 80 -
Kohlenmonoxid (CO) im Bypassbetrieb 90 180 -
e ooy |1 -
Schwefeldioxid und Schwefeltrioxid, 5 5 )

angegeben als Schwefeldioxid (SOz)
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Lastbereich > 60 bis < 100 Prozent (Volllast)

Schadstoff TMW HMW JMW
Kohlenmonoxid (CO) im Normalbetrieb 15 30 10
Kohlenmonoxid (CO) im Bypassbetrieb 45 90 40
Stickstoffmonoxid und Stickstoffdioxid, 35 70 30
angegeben als Stickstoffdioxid (NOz)

Schwefeldioxid und Schwefeltrioxid, 5 5 i

angegeben als Schwefeldioxid (SO2)

Die Emissionsgrenzwerte in mg/m? sind auf das Abgasvolumen im Normzustand
(273,15 K, 101,3 kPa) nach Abzug des Feuchtegehaltes an Wasserdampf und auf ei-
nen Volumengehalt an Sauerstoff im Abgas von 15 Vol. % bezogen.

Im Normalbetrieb, in dem die Emissionen von Kohlenmonoxid Gber den Oxidationska-
talysator gemindert und begrenzt werden, darf die Umrechnung der Messwerte nur fur
die Zeiten erfolgen, in denen der gemessene Sauerstoffgehalt Uber dem Bezugssauer-
stoffgehalt liegt.

Die I1SO-Bedingungen fir die Last sind: Temperatur 288,15 K; Druck 101,3 KPa; relati-
ve Luftfeuchte 60 %.

3.1.1.6.2

Der jahrlich von der neuen GuD1-Anlage emittierte Massenstrom an Stickstoffmonoxid
und Stickstoffdioxid (angegeben als NO;) darf maximal 450.000 kg betragen. Dieser ist
mit Hilfe der kontinuierlichen Emissionsmessung zu ermitteln. Er ist summarisch zu
erfassen und Uber das Kalenderjahr fortzuschreiben.

Der Regierung von Oberbayern ist vor Inbetriebnahme ein Konzept zur summari-
schen Erfassung des o.g. Stickstoffoxid-Massenstroms vorzulegen (siehe Anforderung
3.1.1.7.6.5).

Sobald 80 von Hundert der zulassigen Emissionsjahresfracht von 450.000 kg erreicht
werden, ist die Regierung von Oberbayern unaufgefordert binnen einer Woche schrift-
lich zu benachrichtigen.

3.1.1.7 Messung und Uberwachung der Emissionen
3.1.1.7.1 Messplatze, Messverfahren und Messeinrichtungen

3.1.1.7.11

Fur die Durchfihrung der Messungen sind im Einvernehmen mit einer nach
§ 29b BImSchG bekannt gegebenen Stelle (hachfolgend als Messinstitut bezeichnet)
geeignete Messplatze und Probenahmestellen so auszuwahlen und einzurichten, dass
reprasentative und einwandfreie Messungen gewéhrleistet werden. Die Anforderungen
der Richtlinien DIN EN 15259 sind zu beachten.
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3.1.1.7.1.2

Die Messplatze miissen ausreichend grol3, Giber sichere Arbeitsbiihnen leicht begehbar
und so beschaffen sein, dass eine fir die Anlage reprasentative und einwandfreie
Emissionsmessung mdglich ist.

3.1.1.7.1.3

Spéatestens zu Beginn der Bauarbeiten ist der Regierung von Oberbayern eine Aus-
sage einer zugelassenen Messstelle nach § 29b BImSchG vorzulegen, aus der hervor-
geht, dass die vorgesehenen Messplatze und Probenahmestellen geeignet sind. Dem
Messinstitut sind hierfur Plane vorzulegen, in denen die Messstellen mit den Ein- und
Auslaufstrecken sowie die Messbiihnen und deren Zugénge eingezeichnet und ver-
masst sind. Die mit dem Messinstitut abgestimmten Plane sind der Regierung von
Oberbayern vorzulegen.

3.1.1.7.14

Fur Messungen zur Feststellung der Emissionen sowie zur Ermittlung der Bezugs- o-
der Betriebsgroéfien sind die dem Stand der Messtechnik entsprechenden Messverfah-
ren und geeigneten Messeinrichtungen zu verwenden.

3.1.1.7.15

Die Probenahme und Analyse aller Schadstoffe sowie die Qualitatssicherung von au-
tomatischen Messsystemen und die Referenzmessverfahren zur Kalibrierung automa-
tischer Messsysteme sind nach CEN-Normen (umgesetzt in entsprechende DIN EN
Normen) durchzufihren. Sind keine CEN-Normen verfligbar, so sind 1SO-Normen,
nationale Normen (z.B. Richtlinien und Normen des VDI/DIN-Handbuches "Reinhal-
tung der Luft") oder sonstige internationale Normen anzuwenden, die sicherstellen,
dass Daten von gleicher wissenschaftlicher Qualitat ermittelt werden.

3.1.1.7.2 Kontinuierlich zu ermittelnde Komponenten

Folgende Komponenten und Bezugsgrof3en sind kontinuierlich zu ermitteln, zu regist-
rieren und auszuwerten:

— im Abgas nach dem Abhitzekessel die Massenkonzentrationen an:
» Kohlenmonoxid (CO),
« Stickstoffmonoxid und Stickstoffdioxid (NO und NO,)?,

— Volumengehalt an Sauerstoff (O2) an der Emissionsmessstelle,

— Feuerungswarmeleistung der Gasturbine?,

— Abgastemperatur an der Emissionsmessstelle,

— Abgasvolumenstrom?,

— Feuchtegehalt im Abgas?,

— Druck im Kamin?,

— Zeiten des Bypassbetriebs.

1 Ergibt sich aufgrund der Einsatzstoffe, der Bauart, der Betriebsweise oder von Einzelmessungen, dass
der Anteil des Stickstoffdioxides an den Stickoxidemissionen unter 5 % liegt, so kann auf die kontinu-
ierliche Messung des Stickstoffdioxides verzichtet und dessen Anteil stattdessen durch Berechnung
bertcksichtigt werden. Der Nachweis Uber das Vorliegen dieser Bedingung muss bei der Kalibrierung
gefiihrt werden und das Ergebnis ist der Regierung von Oberbayern auf Verlangen vorzulegen.
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2 Kann auch durch Berechnung aus der gemessenen Brennstoffmenge erfolgen.

3) Messeinrichtungen fiir Feuchte sind nicht notwendig, soweit das Abgas vor der Ermittlung der Massen-
konzentration der Emissionen getrocknet wird.

4 Art und Weise der Ermittlung des Drucks sind im Parametrierkonzept darzustellen und vor Inbetrieb-
nahme mit der Regierung von Oberbayern abzustimmen.

Eine Ermittlung der Betriebsgrof3en tiber messtechnisch erfasste Hilfsgrof3en ist zulas-
sig, sofern die Genauigkeit der Ermittlungsmethoden vergleichbar ist. Dies ist im Rah-
men der Kalibrierungen zu Uberprifen und im Prufbericht zu dokumentieren.

3.1.1.7.3 Allgemeine Anforderungen an die kontinuierlich arbeitenden Mess- und
Auswerteeinrichtungen

Die GuD-Anlage muss mit geeigneten Messeinrichtungen (Messgerate) und elektroni-
sche Auswerteeinrichtungen (Emissionswerterechner) ausgeristet sein. Der Emissi-
onswerterechner darf ausschlie3lich fur die Belange der Emissionsiiberwachung ge-
nutzt werden.

Geeignet sind sie nur dann, wenn fur die Messung der kontinuierlich zu ermittelnden
Massenkonzentrationen und der BezugsgrofRen - mit Ausnahme von Abgastemperatur,
des Abgasvolumenstroms, der Feuerungswarmeleistung und des Drucks — sowie flr
den Emissionswerterechner eine Zulassung vom Bundesumweltministerium vorliegt.
Zudem mussen neu eingebaute Messgerate und Auswerterechner nach DIN EN 15267
zertifiziert sein (siehe www.gall.de).

Bei Einsatz und Betrieb der Mess- und Auswerteeinrichtungen sind die Bestimmungen
der 13. BImSchV und der Richtlinie zur bundeseinheitlichen Praxis bei der Uberwa-
chung der Emissionen in der jeweils aktuellen Fassung (derzeit RdSchr. d. BMU vom
23.01.2017 - IG 12-45053/5 (GMBI. 2017 Seite 234 ff.)) zu beachten.

3.1.1.7.4 Einbau, Betrieb und Wartung

Bei Einbau, Betrieb und Wartung der kontinuierlichen Mess- und Auswerteeinrichtun-
gen ist Folgendes zu beachten:

a) Neue Messgeréate sind unter Mitwirkung einer fir Kalibrierungen von der dafirr zu-
standigen Behdrde bekannt gegebenen Stelle nach § 29b BImSchG (Kalibrierstelle)
einzubauen.

b) Der Einbau der Mess- und Auswerteeinrichtungen hat gemanR VDI 3950 in der je-
weils giiltigen Fassung zu erfolgen. Uber den ordnungsgemafRen Einbau der konti-
nuierlichen Messgerate ist spatestens vor Inbetriebnahme eine Bescheinigung ei-
ner Kalibrierstelle entsprechend dem Musterbericht der VDI 3950 vorzulegen. Alter-
nativ kann diese Bescheinigung auch Teil des Kalibrierberichts sein.

c) Die vom Hersteller der Messeinrichtungen herausgegebenen und eventuell von der
Kalibrierstelle ergdnzten Einbau-, Bedienungs- und Wartungsvorschriften sind ein-
zuhalten.

d) Die Messeinrichtungen sind regelmanRig zu warten und auf ihre einwandfreie Funkiti-
onsfahigkeit zu dberprifen. Die Wartungsintervalle sind entsprechend den Eig-
nungsprifberichten einzuhalten. Wenn die Wartung nicht durch den Betreiber der
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Anlage sichergestellt werden kann, ist hierzu mit dem Hersteller der Messeinrich-
tungen oder einer hierfir geeigneten fachkundigen Stelle ein Wartungsvertrag ab-
zuschlieBen.

e) Die Mess- und Auswerteeinrichtungen dirfen nur von ausgebildetem und in die Be-
dienung eingewiesenem Fachpersonal unter Beachtung der Bedienungsanweisun-
gen des Herstellers bedient werden.

f) Der Nullpunkt und der Referenzpunkt sind mindestens einmal im Wartungsintervall
zu Uberprifen und aufzuzeichnen. Diese qualitatssichernden MaRnahmen sind nach
Abschnitt 7 (QAL3) der DIN EN 14181 in der jeweils geltenden Fassung durchzufih-
ren und zu dokumentieren. Die Wartungsintervalle der Messeinrichtungen sind in
den jeweiligen Eignungsprifberichten dokumentiert.

g) Uber alle Arbeiten an den Mess- und Auswerteeinrichtungen mussen Aufzeichnun-
gen im Betriebsbuch gefuhrt werden.

h) Der Ausfall von kontinuierlichen Messeinrichtungen und des Emissionsrechners ist
der Regierung von Oberbayern unverztiglich mitzuteilen. Art und Weise dieser Mel-
dungen sind mit der Regierung von Oberbayern festzulegen.

i) Der Austausch von kontinuierlichen Messeinrichtungen oder des Emissionsrechners
ist mit der Regierung von Oberbayern rechtzeitig abzustimmen.

3.1.1.7.5 Kalibrierung und Funktionsprifung

a) Die Messeinrichtungen, die zur kontinuierlichen Feststellung der in Anforderung
3.1.1.7.2 aufgefihrten Komponenten eingesetzt werden (mit Ausnahme der Feue-
rungswarmeleistung und des Abgasvolumens im Kamin), sind nach Erreichen des
ungestorten Betriebs durch eine Kalibrierstelle kalibrieren und jahrlich auf Funktions-
fahigkeit Uberpriifen zu lassen. Die Kalibrierung ist nach einer wesentlichen Ande-
rung der Anlage oder der Messeinrichtungen und im Ubrigen jeweils nach Ablauf
von drei Jahren zu wiederholen.

b) Der Emissionsrechner ist durch eine Kalibrierstelle auf Funktionsfahigkeit Gberpri-
fen zu lassen. Bei der Erstiberprifung und bei wesentlichen Anderungen der Be-
triebsweise oder Austausch des Emissionsrechners ist auch die ordnungsgemafe
Umsetzung des abgestimmten Parametrierkonzeptes, insbhesondere die richtige
Verarbeitung der Statussignale fir die festgelegten Betriebszustande, zu prufen.

c) Die Kalibrierung und Funktionsprifung haben gemalR den Vorgaben der DIN EN
14181 i.V.m. VDI 3950 (in der jeweils giltigen Fassung) zu erfolgen. Abweichungen
von der DIN EN 14181 sind mit der Regierung von Oberbayern rechtzeitig vorher
abzustimmen.

d) Uber die Ergebnisse der Kalibrierung und der Priifung der Funktionsfahigkeit der
Messeinrichtungen und des Emissionsrechners sind von der Kalibrierstelle Berichte
gemal Richtlinie VDI 3950 in der jeweils geltenden Fassung zu erstellen. Die Be-
richte sind der Regierung von Oberbayern innerhalb von 12 Wochen nach Kalibrie-
rung und Prifung unaufgefordert vorzulegen. Die Vorlage dieser Berichte hat elek-
tronisch zu erfolgen (z.B. auf der im Rahmen der Uberwachungsiibereinkunft ver-
einbarten SWM-Cloud).

e) Anderungen des Parametrierkonzeptes (siehe Anforderung 3.1.1.7.6.5), insbeson-
dere bzgl. der festgelegten Betriebszustéande und Kriterien flr die verschiedenen
Zeitzahler, mussen im Prifbericht dokumentiert werden.
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3.1.1.7.6 Aufzeichnung und Auswertung

3.1.1.7.6.1

Alle Messwerte, die innerhalb der Betriebszeit der Anlage anfallen, sind mit Zeitbezug
zu erfassen und aufzuzeichnen. Statussignale Uber Beginn und Ende der Betriebszeit
der Anlage und die Kenngrdl3e der Betriebsart miissen vom Emissionsrechner erfasst
und mit der Regierung von Oberbayern abgestimmt sein.

Die Betriebszeit des Emissionsrechners beginnt, wenn bei Betrieb der Feuerung der
Gasturbine der O,-Gehalt im Abgas 18 Vol.-% unterschreitet, und endet, wenn der O»-
Gehalt 18 Vol.-% Uberschreitet.

3.1.1.7.6.2

Die Registrierung, Auswertung (Klassierung) und Datenausgabe der kontinuierlich auf-
gezeichneten Messwerte hat gemall den Vorgaben der Verordnung Uber GroR3feue-
rungs-, Gasturbinen- und Verbrennungsmotoranlagen (13. BImSchV) unter Berlicksich-
tigung der Richtlinien Uber die bundeseinheitliche Praxis bei der Uberwachung der
Emissionen in der jeweils aktuellen Fassung sowie ggf. schriftlicher Vereinbarungen
zwischen der Regierung von Oberbayern und dem Betreiber der Anlage zu erfolgen.

3.1.1.7.6.3

Wahrend der Betriebszeit der Anlage sind aus den Messwerten der kontinuierlich zu
erfassenden Komponenten fiir jede aufeinander folgende halbe Stunde bezogen auf
die Zeit, in der verwertbare Messwerte angefallen sind, die validierten Halbstundenmit-
telwerte zu bilden und fir CO und NOx (soweit zuldssig) auf den Bezugssauerstoffge-
halt umzurechnen. Aus den validierten Halbstundenmittelwerten ist fir jeden Tag der
Tagesmittelwert, bezogen auf die tagliche Betriebszeit, zu bilden. Fir die verschiede-
nen Betriebsbedingungen (z.B. Teillast, Volllast) sind eigene Klassierungen durchzu-
fuhren. Hierbei sind insbesondere die Betriebszustande ,Normalbetrieb® und ,By-
passbetrieb“ gesondert zu erfassen.

Der Jahresmittelwert ist aus den validierten Tagesmittelwerten eines Kalenderjahres zu
bilden.

Zudem ist fUr die Feuerungswarmeleistung der Gasturbine fiir jede aufeinanderfolgen-
de halbe Stunde der Halbstundenmittelwert zu bilden, wobei die maximal zulassige
Feuerungswarmeleistung auf Klasse 20 liegt.

3.1.1.76.4

Die Emissionsgrenzwerte sind eingehalten, wenn kein validierter Tagesmittelwert, kein
validierter Halbstundenmittelwert sowie kein validierter Jahreswert die in Anforderung
3.1.1.6.1 festgelegten Massenkonzentrationen Uberschreiten. Zudem muissen samtli-
che Halbstundenmittelwerte die hinsichtlich der Feuerungswérmeleistung festgelegte
Begrenzung einhalten.
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Die validierten Halbstundenmittelwerte sind auf Grundlage der gemessenen Halbstun-
denmittelwerte und nach Abzug der in der Kalibrierung nach DIN EN 14181 in der je-
weils geltenden Fassung ermittelten Messunsicherheit zu bestimmen.

3.1.1.7.6.5

Spatestens vor Inbetriebnahme der GuD-Anlage ist der Regierung von Oberbayern
ein Konzept fur die Parametrierung des Messwerterechners zur Zustimmung vorzule-
gen. Dieses Konzept hat insbesondere Angaben zu enthalten Uber:

- Beginn und Ende der Klassierung einschlief3lich der Statussignale,

- registrierte Betriebszustande (Normalbetrieb, Bypassbetrieb, Teillast, Volllast),

- Art der Dokumentation der Betriebszustande (z.B. Stérung, Anfahren),

- Definition der festgelegten Statussignale gem. Anhang A des RdSchr. d. BMU
vom 23.01.2017,

- Art der Ermittlung und Registrierung der Betriebsgrofien,

- Definition und Uberwachung der Umschaltpunkte bei 30% bzw. 60% Last (Feue-
rungswarmeleistung oder elektrische Leistung, ISO-Bedingungen etc.),

- wie die Ermittlung, Berechnung, Registrierung sonstiger geforderter Betriebsgro-
Ren erfolgt (z. B. Feuerungswarmeleistung, Anlagenleistung),

- Datensicherung und -speicherung.

AulRerdem ist darzulegen, wie die in den Anforderungen 3.1.1.6.2 festgelegten zulassi-
gen Emissionsfrachten an Stickstoffoxiden bestimmt, ausgewertet und kontrolliert wer-
den.

Im Erstprifbericht des Emissionsrechners ist das abgestimmte Parametrierkonzept zu
dokumentieren. Soll vom festgelegten Auswertungsmodus abgewichen werden, ist dies
vorab mit der Regierung von Oberbayern abzustimmen und im nachsten Prifbericht
des Emissionsrechners entsprechend zu dokumentieren.

3.1.1.7.6.6

Spétestens vor Inbetriebnahme ist der Regierung von Oberbayern eine Bescheini-
gung des Emissionsrechnerlieferanten vorzulegen, aus der zu ersehen ist, dass er den
Emissionsrechner entsprechend dem mit der Regierung von Oberbayern abgestimm-
ten Parametrierkonzept parametriert hat und dass er sich selbst direkt oder durch
Plausibilitatsprifung der von Fachfirmen ausgestellten Prifberichte indirekt davon
Uberzeugt hat, dass er funktionsfahig installiert ist. Dieser Bescheinigung sind die
Emissionsrechner-Parametrierlisten und Leermasken der Emissionsrechner-Messwert-
ausdrucke beizulegen.

3.1.1.7.7 Berichtspflichten
3.1.1.7.7.1
Uber die Auswertung der kontinuierlichen Messungen ist fur jedes Kalenderjahr ein

Emissionsjahresbericht zu erstellen und innerhalb von drei Monaten nach Ablauf eines
jeden Kalenderjahres der Regierung von Oberbayern unaufgefordert vorzulegen. Art
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und Umfang des Berichtes sind mit der Regierung von Oberbayern vorher abzustim-
men.

Im Rahmen des Emissionsjahresberichtes ist flr das Berichtsjahr insbesondere anzu-
geben:

- Jahresausdruck des Emissionswertrechners,

- Datum und Begriindung von ggf. aufgetretenen Uberschreitungen der Emissi-
onsgrenzwerte, der Feuerungswarmeleistung und ggf. erforderliche Abhilfemal3-
nahmen,

- Angaben Uber die Betriebszeit im Kalenderjahr, aufgeschliisselt nach Normalbe-
trieb und Bypassbetrieb,

- Ergebnisse der Uberwachung der Einhaltung des giiltigen Kalibrierbereiches,

- Nachweis lUber Schwefelgehalt und unteren Heizwert des eingesetzten Erdgases,

- Zeiten und Umfang von Parameteranderungen (Anderungslog),

- der im Kalenderjahr insgesamt emittierte Stickstoffoxid-Massenstrom (angegeben
als NO) der GuD-Anlage,

- Betriebszeiten des Notstrom- und Schwarzstartaggregats.

3.1.1.7.7.2

Der zustandigen Behdrde (derzeit Landesamt fir Umwelt) ist jeweils bis zum 31. Mai
des Folgejahres der jahrliche Bericht tGiber Emissionen mit den in der 13. BImSchV ge-
forderten Angaben (aktuell 8 25 Abs. 1 der 13. BImSchV) zu tbersenden.

3.1.2 Anforderungen an das Schmierélsystem

3.1.21
Die Abluft aus dem Schmierélsystem der GuD-Anlage ist in einem ausreichend dimen-
sionierten Aerosolabscheider zu reinigen.

3.1.2.2

In der gereinigten Abluft darf die Massenkonzentration an gas-, dampf- und aerosol-
formigen Schmierdlbestandteilen (organische Stoffe), angegeben als Gesamtkohlen-
stoff, 50 mg/m? nicht Uberschreiten.

Die Einhaltung der hodchstzulassigen Massenkonzentrationen an organischen
Schmierdlbestandteilen in der gereinigten Abluft des Schmierdlsystems ist durch eine
schriftliche Garantieerklarung des Herstellers des Aerosolabscheiders sowohl bei der
Erstbeschaffung als auch bei einem Austausch zu belegen und vor Inbetriebnahme
vorzulegen. Sofern diese nicht vorgelegt werden kann, ist die Einhaltung durch eine
einmalige Emissionseinzelmessung einer zugelassenen Messstelle nachzuweisen. Der
Messbericht ist der Regierung von Oberbayern vorzulegen.

3.1.2.3

Durch eine Betriebsanweisung ist sicherzustellen, dass bei einem Wechsel wieder ein
Abscheider mit der vorgenannten Mindestanforderung zum Einsatz kommt.
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3.1.24

Die gereinigte Abluft aus der Entluftung des Schmierdlsystems der GuD-Anlage ist
Uber eine Entluftungsleitung mindestens 2 m tber Dach abzuleiten. Die Abgase mus-
sen ungehindert senkrecht nach oben austreten kénnen. Zum Schutz gegen Regenein-
fall kann ein Deflektor aufgesetzt werden.

3.1.3 Anforderungen an Netzersatzanlagen (NEA)

3.13.1
Die maximale Feuerungswarmeleistung (FWL) des Notstromaggregats darf 2,0 MW
und die des Schwarzstartaggregats 7,0 MW nicht Giberschreiten.

Vor Inbetriebnahme sind der Regierung von Oberbayern entsprechende Herstellerbe-
scheinigungen vorzulegen.

3.1.3.2

Das Notstromaggregat und das Schwarzstartaggregat durfen nur zur Notstromversor-
gung und zu Probelaufen in Betrieb genommen werden. Probelaufe sind nur insoweit
zulassig, als sie zur Gewahrleistung der jederzeitigen Verflugbarkeit notwendig sind.
Uber die Betriebszeiten ist mittels eines Betriebsstundenzahlers und Betriebsauf-
schreibungen ein Nachweis zu fihren. Die Betriebszeiten mit Angabe der Einsatzan-
lasse und die Wartung der Anlagen sind zudem in einem Wartungsbuch zu dokumen-
tieren. Das Wartungsbuch kann Bestandteil des Betriebsbuchs (siehe Ziffer 3.1.1.4.3)
sein.

Die Betriebsstunden des Notstromaggregats und des Schwarzstartaggregats im Ka-
lenderjahr sowie die Zahlerstande des Betriebsstundenzahlers zum 31.12. sind der
Regierung von Oberbayern im Rahmen des Emissionsjahresberichtes (siehe
3.1.1.7.7.1) schriftlich mitzuteilen.

3.1.3.3

Als Brennstoff fiir die Netzersatzanlagen darf ausschlie3lich Heiz6l EL verwendet wer-
den. Das eingesetzte Heiz6l EL muss den Anforderungen der DIN 51 603 Teil 1 sowie
den Anforderungen der Zehnte Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (Verordnung Uber die Beschaffenheit und die Auszeichnung
der Qualitaten von Kraft- und Brennstoffen — 10. BImSchV) in der jeweils gliltigen Fas-
sung entsprechen.

3.1.34

Das Notstromaggregat und das Schwarzstartaggregat sind regelmaflig durch fachlich
qualifiziertes Personal zu Uberpriifen und zu warten. Sofern kein fachlich qualifiziertes
Personal zur Verfligung steht, ist ein Wartungsvertrag mit einer Fachfirma abzuschlie-
Ren.

3.1.3.5

Im Abgasstrom der Netzersatzanlagen durfen jeweils die folgenden Massenkonzentra-
tionen (bezogen auf das Abgasvolumen im Normzustand (273,15 K, 101,3 hPa) nach
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Abzug des Feuchtegehaltes an Wasserdampf und einen Volumengehalt an Sauerstoff
im Abgas von 5%) nicht Uberschritten werden:

- Gesamtstaub (bei Einsatz eines Ruffilters) 5 mg/m3
- Gesamtstaub (ohne Ruffilter) 50 mg/m3
- Formaldehyd 60 mg/m3
3.1.3.6

Die Moglichkeiten der Emissionsminderung fir Kohlenmonoxid und Stickstoffoxide sind
durch motorische Maflinahmen nach dem Stand der Technik auszuschopfen.

3.1.3.7

Bei Einsatz eines Rulfilters ist der Regierung von Oberbayern innerhalb von vier Mo-
naten nach Inbetriebnahme eine Prifbescheinigung dariiber vorzulegen, dass die
Emissionen an Gesamtstaub eine Massenkonzentration vom 5 mg/m3 nicht tberschrei-
ten.

Der Ruffilter ist ordnungsgemaR zu warten. Uber den kontinuierlichen effektiven Be-
trieb des Ruffilters sind Nachweise zu fihren.

3.1.3.8

Innerhalb von vier Monaten nach Inbetriebnahme und anschlieend jahrlich ist durch
Emissionsmessung nachweisen zu lassen, dass der festgelegte Grenzwert fir die Ge-
samtstaubkonzentrationen nicht tUberschritten wird. Fir Formaldehyd ist einmalig bin-
nen drei Monaten nach Inbetriebnahme ein Nachweis Uber die Einhaltung des Emissi-
onsgrenzwertes zu erbringen. Die in Anforderung 3.1.1.7.1 genannten Vorgaben bzgl.
Messplatze, Messverfahren und Messeinrichtungen sind einzuhalten, insbesondere die
Vorlage der Bestatigung gemal Anforderung 3.1.1.7.1.3.

Die Messungen sind von einer nach 8 29b BImSchG bekannt gegebenen Stelle durch-
fihren zu lassen.

3.1.3.9

Die Vorbereitung und Durchfihrung der Einzelmessungen haben entsprechend den
Anforderungen des § 31 der 44. BImSchV zu erfolgen. Uber die Ergebnisse der Mes-
sungen ist ein Messbericht zu erstellen, der der Regierung von Oberbayern spatestens
acht Wochen nach den Messungen vorzulegen ist. Der Messbericht muss Angaben
Uber die Messplanung, das Ergebnis jeder Einzelmessung, die verwendeten Messver-
fahren und die Betriebsbedingungen, die fur die Beurteilung der Einzelwerte und der
Messergebnisse von Bedeutung sind, enthalten. Hierzu gehdren auch Angaben Uber
Brenn- und Einsatzstoffe sowie Uber den Betriebszustand der Anlage und der Einrich-
tungen zur Emissionsminderung. Der Messbericht soll dem Muster-Emissionsmess-
bericht der Bund/Lander-arbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz (LAI) entsprechen.

3.1.3.10

Die Emissionsgrenzwerte gelten als eingehalten, wenn kein Ergebnis einer Einzelmes-
sung zuzuglich der Messunsicherheit die Anforderungen in Ziffer 3.1.3.5 Gberschreitet.
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3.1.3.11

Die Abgase des Schwarzstartaggregats sind Uber einen Kamin mit einer Mindesthéhe
von 31,5 m Uber Grund stdlich angrenzend an das Bauteil 3 (GK: 4467044, 5330719)
in die freie Luftstrémung abzuleiten.

Die Abgase des Notstromaggregats sind tber einen Kamin mit einer Mindesthohe von
43 m Uber Grund o6stlich angrenzend an das Schalthaus (GK: 4467045, 5330752) in
die freie Luftstromung abzuleiten.

3.1.3.12

Vor Inbetriebnahme des Notstromaggregats und des Schwarzstartaggregats ist der
beabsichtigte Betrieb schriftlich oder elektronisch bei der Regierung von Oberbayern
gemal 8 6 Abs. 1 der 44. BImSchV anzuzeigen. Dabei sind die in Anlage 1 der 44.
BImSchV genannten Angaben vorzulegen.

3.2  Anforderungen zum Schutz vor Larm und Erschitterungen
3.2.1 Allgemeine Anforderungen

3.2.1.1

Es gelten die Bestimmungen der TA Larm (Technische Anleitung zum Schutz gegen
Larm - Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutz-
gesetz) i.d.F. vom 26.08.1998 (GMBI 1998 S. 503 ff), geandert durch Allgemeine Ver-
waltungsvorschrift vom 01.06.2017 (BAnz AT 08.06.2017 B5).

3.2.1.2

Die neue GuD1-Anlage ist nach dem Stand der Technik auf dem Gebiet der Larmmin-
derung (Nr. 2.5 TA Larm) und der Schwingungsisolierung zu errichten. Ferner ist das
gesamte Heizkraftwerk dem Stand der Technik entsprechend zu betreiben und zu war-
ten.

Gerauschverursachende Verschlei3erscheinungen sind durch regelméRige Wartungs-
dienste zu vermeiden und erforderlichenfalls umgehend zu beheben.

3.2.1.3

Die Durchfihrung der Wartungs-, Instandhaltungs- und Kontrollarbeiten muss durch
qualifiziertes Personal unter Berlicksichtigung der Herstellerangaben erfolgen. Falls
erforderlich ist ein Wartungsvertrag mit einer Fachfirma abzuschlieRen. Die durchge-
fuhrten Wartungs-, Instandhaltungs- und Kontrollarbeiten sind zu dokumentieren (elekt-
ronisch oder in Papierform).

Die Dokumentationen sind Uber einen Zeitraum von finf Jahren aufzubewahren und
der Aufsichtsbehdrde auf Verlangen zur Einsichtnahme vorzulegen.
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3.2.2 Beurteilungspegel

3.2.2.1
Die Beurteilungspegel der durch den Betrieb des gesamten HKW Siid (neue GuD1 und
GuD2-Anlage) - einschlie3lich des Fahrverkehrs auf dem Betriebsgrundstiick - hervor-
gerufenen Gerausche dirfen an den nachfolgend aufgefiihrten Immissionsorten die auf
den jeweils angegebenen Zeitraum bezogenen Immissionsrichtwertanteile (IRWA)
nicht Uberschreiten:

Immissionsort

IRWA [dB(A)]

IRWA [dB(A)]

tags ™ nachts
10 Gebietseinstufung L ) 06:00 - 22:00|22:00 - 06:00
(Schutzwiirdigkeit) age Uhr Uhr
, , Brudermuhlstr. 2
la | Mischgebiet (Ostfassade) 41 41
, , Brudermuhlstr. 2
1b | Mischgebiet (Nordfassade) 41 41
2 | Mischgebiet” Lenggrieser Str. 2 37 35
. o Lenggrieser Str. 13
)
3 | Mischgebiet (Nordfassade) 39 37
. - Lenggrieser Str. 11
)
4 | Mischgebiet (Ostfassade) 39 37
5 |Mischgebiet” Arzbacher Str. 2 35 33
6 |Mischgebiet” Thalkirchner Str. 142 32 30
. o Kdnigsdorfer Str. 6
)
7 | Mischgebiet (DG 1 Siid) 31 29
8 |Mischgebiet Kdnigsdorfer Str. 17 29 28
9 |Mischgebiet Kochelseestr. 14 29 28
10 | Gewerbegebiet Schaftlarnstr. 6 41 31
11 | Gewerbegebiet Schaftlarnstr. 9 45 33
12 | Mischgebiet Hefner-Alteneck-Str. 30 33 27
Allgemeines
13 Wohngebiet Isartalstr. 44a 33 25
Allgemeines .
14 Wohngebiet Candidstr. 30 35 30
15 | Mischgebiet Schéftlarnstr. 62 40 40
16 | Reines Wohngebiet Ludmillastr. 21 33 28
17 | Reines Wohngebiet Pistorinistr. 2 35 29
Allgemeines I
18 Wohngebiet -ISAR Living 35 29
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Y Schutzwiirdigkeit eines Mischgebietes aufgrund der bestehenden Gemengelagesituation gemafR Nr.

6.7 TA Larm.

™ Die Lage der Immissionsorte ergibt sich aus Abbildung 3 des Berichts Nr. M146154/04 vom
08.10.2019 der Muller-BBM GmbH.
™) Fir Immissionsorte (102 mit 107, 10 13, 10 14 sowie 10 16 mit 10 18), an denen ein Zuschlag fiir Ta-
geszeiten mit erhdhter Empfindlichkeit gemar Nr. 6.5 TA Larm zu vergeben ist, sind fir die Tagzeit an
Sonn- und Feiertagen entsprechend 1,7 dB hdhere Beurteilungspegel zuléssig.

Beim Betrieb der neuen GuD1-Anlage ersetzt obige Anforderung die mit Bescheid der
Regierung von Oberbayern vom 04.04.2019, Az: ROB-55.1-8711.IM_1-4-4, festgesetz-
te Anforderung Nr. 3.2.2.1. Ein gleichzeitiger Betrieb der neuen GuD1-Anlage und der
alten GuD1-Anlage ist nicht zulassig.

3.2.2.2

Die Beurteilungspegel der durch den Betrieb der neuen GuD1-Anlage hervorgerufenen
Gerausche dirfen an den nachfolgend aufgefiihrten Immissionsorten die auf den je-
weils angegebenen Zeitraum bezogenen Immissionsrichtwertanteile (IRWA) nicht

Uberschreiten:

Immissionsort

IRWA [dB(A)]

IRWA [dB(A)]

tags ™ nachts
0 Gebietseinstufung L - 06:00 - 22:00|22:00 - 06:00
(Schutzwirdigkeit) age Uhr Uhr
: . Brudermuhlstr. 2
32 33
la | Mischgebiet (Ostfassade)
: . Brudermuhlstr. 2
32 33
1b | Mischgebiet (Nordfassade)
2 | Mischgebiet” Lenggrieser Str. 2 32 30
. - Lenggrieser Str. 13
) 33 31
3 | Mischgebiet (Nordfassade)
. - Lenggrieser Str. 11
) 34 32
4 | Mischgebiet (Ostfassade)
5 |Mischgebiet” Arzbacher Str. 2 32 31
6 |Mischgebiet” Thalkirchner Str. 142 29 28
. o Kdnigsdorfer Str. 6
) 28 26
7 | Mischgebiet (DG 1 Siid)
8 | Mischgebiet Konigsdorfer Str. 17 25 26
9 |Mischgebiet Kochelseestr. 14 25 25
10 | Gewerbegebiet Schaftlarnstr. 6 27 26
11 | Gewerbegebiet Schaftlarnstr. 9 26 25
12 | Mischgebiet Hefner-Alteneck-Str. 30 25 25
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13

Allgemeines

Isartalstr. 44a

27

21

Wohngebiet

Allgemeines .
14 Wohngebiet Candidstr. 30 34 29
15 | Mischgebiet Schaéftlarnstr. 62 32 32
16 | Reines Wohngebiet Ludmillastr. 21 33 27
17 | Reines Wohngebiet Pistorinistr. 2 34 28

Allgemeines C 34 28
18 Wohngebiet -ISAR Living

Y Schutzwiirdigkeit eines Mischgebietes aufgrund der bestehenden Gemengelagesituation gemaR Nr.
6.7 TA Larm.
™ Die Lage der Immissionsorte ergibt sich aus Abbildung 3 des Berichts Nr. M146154/04 vom
08.10.2019 der Muller-BBM GmbH.
™) Fir Immissionsorte (102 mit 107, 10 13, 10 14 sowie 10 16 mit IO 18), an denen ein Zuschlag fir Ta-
geszeiten mit erhdhter Empfindlichkeit gemaf Nr. 6.5 TA Larm zu vergeben ist, sind fiir die Tagzeit an
Sonn- und Feiertagen entsprechend 1,7 dB hdhere Beurteilungspegel zuléssig.

3.2.2.3
Einzelne kurzzeitige Gerauschspitzen durfen an den nachfolgend aufgefiihrten Immis-
sionsorten die jeweils genannten Immissionsrichtwerte (IRW) nicht Giberschreiten:

Immissionsort

IRW [dB(A)] [IRW [dB(A)]
tags nachts
10 Gebietseinstufung L - 06:00 - 22:00|22:00 - 06:00
(Schutzwirdigkeit) age Uhr Uhr
: . Brudermuhlstr. 2
la | Mischgebiet (Ostfassade) 90 65
: . Brudermuhlstr. 2
1b | Mischgebiet (Nordfassade) 90 65
2 | Mischgebiet” Lenggrieser Str. 2 90 65
. - Lenggrieser Str. 13
)
3 | Mischgebiet (Nordfassade) 90 65
: - Lenggrieser Str. 11
)
4 | Mischgebiet (Ostfassade) 90 65
5 |Mischgebiet” Arzbacher Str. 2 90 65
6 |Mischgebiet” Thalkirchner Str. 142 90 65
: - Konigsdorfer Str. 6
)
7 | Mischgebiet (DG 1 Siid) 90 65
8 | Mischgebiet Konigsdorfer Str. 17 90 65
9 |Mischgebiet Kochelseestr. 14 90 65
10 | Gewerbegebiet Schéftlarnstr. 6 95 70
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11 | Gewerbegebiet Schaftlarnstr. 9 95 70

12 | Mischgebiet Hefner-Alteneck-Str. 30 90 65
Allgemeines

13 Wohngebiet Isartalstr. 44a 85 60
Allgemeines .

14 Wohngebiet Candidstr. 30 85 60

15 | Mischgebiet Schéftlarnstr. 62 90 65

16 | Reines Wohngebiet Ludmillastr. 21 80 55

17 | Reines Wohngebiet Pistorinistr. 2 80 55
Allgemeines C

18 Wohngebiet -ISAR Living 85 60

" Schutzwirdigkeit eines Mischgebietes aufgrund der bestehenden Gemengelagesituation gemaR Nr.
6.7 TA Larm.

™ Die Lage der Immissionsorte ergibt sich aus Abbildung 3 des Berichts Nr. M146154/04 vom
08.10.2019 der Muller-BBM GmbH.

3.2.2.4

Die Gerausche dirfen an den Immissionsorten nicht tonhaltig (vgl. Anhang A 3.3.5 zur
TA Larm) und nicht ausgepragt tieffrequent (vorherrschende Energieanteile im Fre-
guenzbereich unter 90 Hz; vgl. TA Larm Nr. 7.3 und DIN 45680, Ausgabe 03/97) sein.

3.2.3 Ausfuhrung und Betrieb

3.23.1

Innerhalb der gerduschrelevanten Bereiche der neuen GuD1-Anlage dirfen im Regel-
betrieb der Anlage die folgenden mittleren Halleninnenpegel nicht tberschritten wer-
den:

Bereich Lpa in dB(A)

Gasturbine / Dampfturbine <87
Abhitzekessel <87
Heizhaus <82

Zur Einhaltung der v.g. mittleren Halleninnenpegel sind die neue Gasturbine und ggf.
die neue Dampfturbine in einer Schallschutzeinhausung aufzustellen.

3.2.3.2
Die AulRRenbauteile des Maschinenhauses, des Kesselhauses und des Heizhauses
missen mindestens folgende bewertete Bauschallddmm-Maf R’y aufweisen:

AulRenbauteil R'win dB

Fassaden (z.B. 15 cm Stahlbeton) > 54
Dach (z.B. 20 cm Stahlbeton) =58
Oberlichter/RWA >33
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Tlren/Tore =30

3.2.3.3
Die Schallleistungspegel Lwa der direkt ins Freie emittierenden Anlagenteile und Off-
nungen dirfen die nachfolgend angegebenen Werte nicht Gberschreiten:

Anlagenteil / Offnung Lwa in dB(A)
Wasser-Luft-Kuhler je 95 tags bzw. je 85 nachts
(6 Stuck auf dem Dach)

Verbrennungsluftansaugung Gasturbine 88
inkl. Kanal im Freien

Brenngasentliftung 80
Abluft der Gasturbinen-Schallschutzhaube 75
Ausblasoéffnung des Wrasendampfabscheiders 75
der Dampfturbine

Ausblasdffnung fir ,,Open-Cycle-Betrieb* 95
Maschinenhaus Zuluft 80
Maschinenhaus Abluft 80
Kaminmuindung nach Abhitzekessel 90"
Kesselhaus Ausblasoéffnung von An- bzw. und 85
Abfahrentspanner

Kesselhaus-Entspanner 78
Kesselhaus Zuluft 76
Kesselhaus Abluft 80
Kesselhaus - Abluftventilator Aufzugsschacht 75
Kesselhaus - Zuluftéffnung Keller 75
Heizhaus Zuluft 72
Heizhaus Abluft 72
Heizhaus — Abluftventilator Aufzugsschacht 75
Trafo ATO 1 88
Trafo ATO 2 85
Trafo OTO 1 80
Trafo OTO 2 80
Schwarzstartaggregat Abgaskamin 85™
Schwarzstartaggregat Zu- und Abluftéffnung insg. 88™
Container

Schwarzstartaggregat (Container) 90™
Notstromaggregat Abgaskamin 85™
Notstromaggregat Zu- und Abluftéffnung je 85™
Luftungsoffnung Rechengebaude Sid 85"

Y Die Lage der Anlagenteile / Offnungen ergibt sich aus Abbildung B 1 Anhang B Seite 2 des Berichts
Nr. M146154/04 vom 08.10.2019 der Muller-BBM GmbH (Schallquellenplan fir die neue GuD1-
Anlage).

™ Der angegebene Schallleistungspegel gilt sowohl im Bypass-Betrieb als auch beim Betrieb tiber den
Abhitzekessel. Zudem darf die Schallabstrahlung des Kaminrohrs den genannten Wert nicht erhdhen.
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™) Der Probebetrieb des Notstromaggregats bzw. des Schwarzstartaggregats ist nur werktags in der
Tagzeit fur maximal zwei Stunden zulassig.

") Die Luftungsoffnung am Rechengebaude Siid darf beim gemeinsamen Betrieb der neuen GuD1- und
GuD2-Anlage einen Schallleistungspegel Lwa von 88 dB(A) nicht Uberschreiten.

Zur Einhaltung der o. g. Schallleistungspegel sind ausreichend dimensionierte Schall-
schutzmafZnahmen (insb. Schalldampfer) vorzusehen.

3.2.34

Bei Ansprechen des Sicherheitsventiles des Abhitzekessels der neuen GuD1-Anlage
darf von der Ausblaséffnung ein Schallleistungspegel von Lwa = 125 dB(A) nicht Uber-
schritten werden.

3.235

Nicht gesondert aufgefiihrte AuRenelemente, Offnungen in den AuBenelementen sowie
Aggregate, fur die bislang keine Anforderungen gestellt wurden, mussen in schalltech-
nischer Hinsicht so konfiguriert sein, dass die Einhaltung der Anforderung 3.2.2.1 so-
wie 3.2.2.2 gewahrt bleibt.

Alle Fugen, die nach auf3en als Schallquelle wirken kénnen, sind schalldicht auszufih-
ren.

3.2.3.6

Kompensationen, d.h. Pegelerh6hungen bei einem Anlagenteil, die durch akustisch
gleichwertige Pegelminderungen an anderer Stelle ausgeglichen werden kdnnen, sind
- sofern die Anforderungen 3.2.2.1 sowie 3.2.2.2 gewahrt bleiben - zulassig, bedirfen
jedoch vorher der schalltechnischen Uberpriifung durch eine nach § 29b BImSchG fiir
das Gebiet des Larmschutzes bekannt gegebene Messstelle.

3.2.3.7
Alle Fenster, Tiren und Tore missen tags und nachts geschlossen sein. Fir betriebs-
notwendige Zwecke ist ein kurzzeitiges Offnen zulassig.

3.2.3.8
Korperschall abstrahlende Anlagen(-teile) sind durch elastische Elemente von Luft-
schall abstrahlenden Geb&aude- und Anlagenteilen zu entkoppeln.

Ferner sind geeignete, dem Stand der Technik entsprechende Erschitterungsschutz-
mafinahmen vorzusehen. Erschitterungsrelevante Aggregate, sind schwingungsiso-
liert zu lagern und aufzustellen. Die Anbindung der Aggregate an die Peripherie muss
Uber geeignete schwingungsentkoppelnde Malinahmen, wie Kompensatoren, erfolgen.

3.2.3.9

Zur Einhaltung der im Beiblatt 1 der Norm DIN 45680 genannten Anforderungen sind
das Abgassystem der Gasturbine sowie die Zu- und Abluft- / Ausblasoffnungen mit
geeigneten Schalldampferanlagen auszustatten, so dass auch tieffrequente Ge-
rauschanteile, insbesondere unter 90 Hz, ausreichend stark gedampft werden. Deutlich
hervortretende tieffrequente Einzeltdne sind zu vermeiden.
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3.2.3.10

Der temporare Schalldampfer fur das Ausblasen des Uberhitzers wahrend der Inbe-
triebnahmephase muss so dimensioniert werden, dass an der provisorischen Ausblas-
Offnung ein A-bewerteter Schallleistungspegel von Lwa = 115 dB(A) nicht Gberschritten
wird. Das Ausblasen des Uberhitzers darf ausschlieRlich tagstiber stattfinden.

Uber den Beginn und das Ende des ,Kesselfreiblasens® sind die benachbarte Bevélke-
rung, die benachbarten Betriebe, die Polizei, die drtliche Feuerwehr und die Regierung
von Oberbayern rechtzeitig vorab zu informieren.

3.2.4 Schalltechnische Uberwachung der Planungs- und Bauphase

3.24.1

Die Planungs- und Bauphase ist in schallschutztechnischer Hinsicht durch eine nach
8§ 29 b BImSchG fir das Gebiet des Larmschutzes bekannt gegebene Messstelle be-
gleiten und Uberwachen zu lassen. Der Name der Messstelle ist der Regierung von
Oberbayern vor Beginn der Bauarbeiten schriftlich mitzuteilen.

3.2.4.2

Wahrend der Planung und Errichtung der neuen Anlagen ist durch die 0.g. Messstelle
eine Planungs- und Bautiberwachung unter schallschutztechnischen Gesichtspunkten
durchfihren zu lassen. Dabei ist sicherzustellen, dass auf Grundlage der Vorgaben
des schalltechnischen Gutachtens der Miller-BBM GmbH vom 08.10.2019, Bericht Nr.
M146154/04, die Einhaltung der Anforderungen des vorliegenden Genehmigungsbe-
scheids gewahrt wird.

Die Messstelle hat im Rahmen der Ausschreibung die hierfir notwendigen Schall-
schutzmalRnahmen und die Anforderungen an schallschutztechnisch relevante Bauteile
und sonstige Anlagenteile auf der Grundlage des Antrags zu prifen und die Ausfih-
rung zu Uberwachen. Uber das Ergebnis der Uberwachung der Planungs- und Bau-
phase ist ein detaillierter Bericht erstellen zu lassen, aus dem hervorgeht, ob aufgrund
der Ausfihrung der mit diesem Bescheid genehmigten Malinahmen davon auszuge-
hen ist, dass die Anforderungen des vorliegenden Bescheids, insb. die Nrn. 3.2.2.1 mit
3.2.2.4, eingehalten werden kdnnen.

3.2.4.3
Spatestens vor Inbetriebnahme der neuen Gasturbine ist der Regierung von
Oberbayern der unter Nr. 3.2.4.2 genannte Bericht zu Ubersenden.

3.2.5 Messungen

3.25.1

Spétestens 6 Monate nach Inbetriebnahme der neuen GuD1-Anlage ist die Einhal-
tung der unter Anforderung 3.2.2.2 aufgefihrten Immissionsrichtwertanteile messtech-
nisch durch eine nach § 29 b BImSchG fir das Gebiet des Larmschutzes bekannt ge-
gebene und bislang nicht verfahrensbeteiligte Messstelle nachweisen zu lassen.
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3.25.2

Die Uberpriifung der Anforderungen durch Schallpegelmessungen ist grundsatzlich am
jeweiligen Immissionsort durchzuftihren, kann aber, sofern dies durch Umgebungsbe-
dingungen (Witterung, Fremdgerausche) erschwert wird, alternativ auch im Nahbereich
der maf3geblichen Schallquellen bzw. im Schallausbreitungsweg zwischen Quelle und
Immissionsort in Verbindung mit einer qualifizierten Ausbreitungsrechnung erfolgen.

Die unter Anforderung 3.2.2.2 angegebenen Immissionsrichtwertanteile sind von den
bei der Abnahmemessung ermittelten Beurteilungspegeln ohne Ansatz eines nur bei
Uberwachungsmessungen gemanR Nr. 6.9 TA Larm mdoglichen Abschlags von 3 dB(A)
einzuhalten.

Die Messungen sind bei reprasentativem Volllastbetrieb der gesamten GuD1-Anlage
(= Betrieb, der im Einwirkungsbereich der Anlage die hdchsten Beurteilungspegel er-
zeugt [vgl. Anhang 1.2, 2. Absatz, Buchstabe a der TA Larm]) in Anwendung des An-
hangs A3 der TA Larm durchzufihren.

Dabei sind insbesondere die schalltechnisch relevanten Planvorgaben der Anforderun-
gen unter Nrn. 3.2.3.1 mit 3.2.3.3 dieses Genehmigungsbescheides und des schall-
technischen Gutachtens der Miller-BBM GmbH (Bericht Nr. M146154/04 vom
08.10.2019) messtechnisch zu tberprifen, zu dokumentieren und bei Uberschreitun-
gen im Hinblick auf Nr. 3.1 TA Larm (,Grundpflichten der Betreiber®) wertend kommen-
tieren zu lassen. Hierbei ist abschlielend auch zu bewerten, inwieweit der Stand der
Technik auf dem Gebiet der Larmminderung und der Schwingungsisolierung bei der
vorliegenden Anlagenkonzeption bericksichtigt wurde.

Soweit eine messtechnische Uberpriifung der in Anforderung 3.2.3.2 festgelegten be-
werteten Bauschallddmm-Male R’y nicht moéglich ist, sind als Nachweis fiir die Einhal-
tung der Anforderung - soweit vorhanden - entsprechende Priifzeugnisse des Herstel-
lers/Lieferanten vorzulegen. Sofern entsprechende Prifzeugnisse nicht vorgelegt wer-
den koénnen, ist die Einhaltung der Bauschallddmm-Malie R’y durch die nach § 29 b
BImSchG bekanntgegebene Messstelle zu tberprifen und zu bestatigen.

Darluber hinaus ist im Rahmen des vorzulegenden Messberichts zu bestatigen, dass
die Anforderungen 3.2.2.3 (Immissionsrichtwerte (IRW) fir kurzzeitige Gerauschspit-
zen), 3.2.2.4 (Vermeidung tonhaltiger und tieffrequenter Gerédusche), 3.2.3.4 (Anspre-
chen des Sicherheitsventiles), 3.2.3.5, 3.2.3.8 (Entkopplung Korperschall/Luftschall
abstrahlende Gebaude- und Anlagenteile sowie Erschitterungsschutzmaflinahmen)
sowie 3.2.3.9 (Ausstattung des Abgassystems der Gasturbine sowie der Zu- und Ab-
luft- / Ausblas6ffnungen mit geeigneten Schalldampfern zum Schutz vor tieffrequenten
Gerauscheinwirkungen) eingehalten werden.

3.253

Im Rahmen der Abnahmemessung (nach obigen Anforderungen 3.2.5.1 und 3.2.5.2)
ist auch der Nachweis zu erbringen, dass die unter Anforderung 3.2.2.1 aufgefuhrten
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Immissionsrichtwertanteile fur das gesamte HKW Sud (neue GuD1- und GuD2-Anlage)
eingehalten werden.

Bzgl. der neuen GuD1-Anlage sind die Ergebnisse der Messungen unter Anforderun-
gen 3.2.5.1 und 3.2.5.2 heranzuziehen. Bzgl. der GuD2-Anlage kann hierbei auf die
Ergebnisse der mit Bescheid vom 04.04.2019 unter Anforderung 3.2.5 beauflagten
Abnahmemessung zurlickgegriffen werden. Sofern eine Abnahmemessung fir die
GuD2-Anlage noch nicht erfolgt ist, ist diese unter Berticksichtigung der Vorgaben des
Bescheids vom 04.04.2019 ebenfalls messtechnisch zu erfassen.

Sofern die mit Bescheid vom 04.04.2019 genehmigte GuD2-Anlage zum Zeitpunkt der
Abnahmemessung der neuen GuD1-Anlage noch nicht betrieben werden sollte, ist der
Nachweis unter Anforderung 3.2.2.1 des vorliegenden Bescheides nach Inbetriebnah-
me und erfolgter Abnahme der GuD2-Anlage zu erbringen.

3.254

Der Termin der messtechnischen Uberpriifung nach Nr. 3.2.5.1 ist der Genehmigungs-
behdrde spatestens 2 Wochen vorher bekannt zu geben. Der Messbericht mit der Do-
kumentation relevanter Larmquellen ist der Genehmigungsbehdrde unverziiglich nach
Erhalt unaufgefordert vorzulegen.

3.25.5

Die Genehmigungsbehotrde behalt sich vor, im Bedarfsfall messtechnische Nachweise
einer nach § 29b BImSchG fir das Gebiet des Larmschutzes bekannt gegebenen und
bislang nicht verfahrensbeteiligten Messstelle zu fordern, dass an den in Nr. 3.2.2.1
genannten Immissionsorten die Anforderungen der Nr. 3.2.2, der DIN 4150 Teil 2 und
der DIN 45680 (Beiblatt 1) eingehalten werden. Bei festgestellten Uberschreitungen
behalt sich die Genehmigungsbehdrde vor, nachtragliche Anforderungen zu stellen.

3.3  Anforderungen an die Abfallentsorgung

3.3.1

In der Bau- und Betriebsphase sind Abfalle, soweit wie moglich, zu vermeiden. Samtli-
che in der Anlage anfallende, nicht vermeidbaren Abfélle sind ordnungsgemafld und
schadlos entsprechend den Vorschriften des Kreislaufwirtschaftsgesetzes (KrWG), des
Bayerischen Abfallwirtschaftsgesetzes und sonstiger abfallrechtlicher Vorschriften in
der jeweils geltenden Fassung zu verwerten (vgl. insb. 88 6 ff KIWG) bzw. - soweit dies
nicht maoglich ist - zu beseitigen (vgl. insb. 88 15 ff KrWG). Dabei sind insbesondere die
Bestimmungen der Nachweisverordnung (NachweisV), der Gewerbeabfallverordnung
(GewADbfV), der Verpackungsverordnung (VerpackV) und der Altélverordnung (Alt6lV)
zu beachten.

3.3.2

Die in der Anlage anfallenden Abfélle sind den Abfallschlisselnummern nach der Ab-
fall-Verzeichnisverordnung (AVV) zuzuordnen.
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3.3.3

Bei der Festlegung der Entsorgungswege ist jeder einzelne Abfall grundsatzlich fir
sich, d.h. getrennt nach Anfallort, zu betrachten, auch soweit Abfélle denselben Abfall-
schliissel aufweisen.

Nicht gefahrliche Abfalle, fir die sich ein gemeinsamer Entsorgungsweg ergibt, diurfen
nach MaRRgabe des Betreibers der vorgesehenen Abfallentsorgungsanlage grundsatz-
lich vermischt entsorgt werden, soweit nicht gemaf 8 9 Abs. 1 KrWG eine Getrennthal-
tung insb. zur Sicherstellung einer ordnungsgemafien und schadlosen Verwertung er-
forderlich ist.

Bei gefahrlichen Abféllen ist eine Vermischung nur unter den Voraussetzungen des § 9
Abs. 2 S. 2 KrWG zulassig.

3.34

Die anfallenden Abfélle sind in geeigneten Behéltern nach Anfallort bzw. - soweit ge-
maf Nr. 3.3.3 eine Vermischung zulassig ist - ggf. nach Entsorgungsweg getrennt zu
sammeln und so zum Transport bereit zu stellen, dass sie unbefugten Personen ohne
Gewaltanwendung nicht zuganglich sind und Beeintrachtigungen der Umwelt (z.B. Ge-
ruchsbelastigung, Wassergefahrdung etc.) nicht eintreten kénnen.

3.35

Die Entsorgung gefahrlicher Abfalle ist im Rahmen des Betriebsbuches oder des Ab-
fallregisters zu dokumentieren. Die Dokumentation hat insb. folgende Punkte zu um-
fassen:

- Datum der Entsorgung,

- Art und Menge des entsorgten Abfalls,

- Beforderer,

- Entsorgungsort und Entsorgungsanlage,

- Entsorgungsart (Verwertung bzw. Beseitigung),

- Art der Verwertung bzw. Beseitigung,

- dem jeweiligen Entsorgungsvorgang zugeordnete Analysenberichte, Lieferschei-
ne, Begleitscheine etc.

Die zum jeweiligen Entsorgungsweg gehodrenden Entsorgungsnachweise gemaf § 3
NachwV miissen am Betriebsort einsehbar sein. Zugehorige Vertrage und Anlieferbe-
dingungen mussen auf Verlangen vorgelegt werden.

Die Nachweisfiihrung fur die geféhrlichen Abfalle hat entsprechend den Vorgaben der
Nachweisverordnung (NachweisV) zu erfolgen.

3.3.6

Im Falle einer Beseitigung sind fir die in der Anlage anfallenden Abfélle die jeweils
geltenden Andienungs- und Uberlassungspflichten zu beachten, insb. an Entsorgungs-
anlagen des jeweiligen offentlich-rechtlichen Entsorgungstragers (Landeshauptstadt
Munchen) bzw. bei gefahrlichen Abfallen zur Beseitigung und sonstigen aufgrund ihrer

—30 -



Beschaffenheit gesondert zu entsorgenden Abfallen zur Beseitigung, soweit diese je-
weils von der kommunalen Entsorgung ausgeschlossen sind, an die Entsorgungsanla-
gen der GSB Sonderabfall-Entsorgung Bayern GmbH.

34 Baurechtliche Anforderungen

3.4.1

Die einschlagigen Rechtsnormen, insbesondere die Bayerische Bauordnung (BayBO)
und die hierzu erlassenen Rechtsverordnungen sowie die nach Art. 3 Abs. 2 Satz 1
BayBO als technische Baubestimmungen eingefihrten technischen Regeln sind zu
beachten.

3.4.2

Spatestens 1 Woche vor Baubeginn ist der geplante Baubeginn mit den erforderli-
chen Bescheinigungen der Landeshauptstadt Miinchen und der Regierung von
Oberbayern schriftlich anzuzeigen.

3.4.3

Mit der Prifung der Standsicherheit aller von der MaRnahme betroffenen statisch rele-
vanten Teile ist ein in Deutschland anerkannter Prifsachverstandiger fur Standsicher-
heit zu beauftragen. Unter dieser Voraussetzung gilt die Beauftragung als mit der Re-
gierung von Oberbayern abgestimmit.

3.4.4

Dem beauftragten Priifsachverstandigen fiir Standsicherheit sind statische Berechnun-
gen eines Nachweisberechtigten flr Standsicherheit fir alle statisch relevanten Teile
jeweils rechtzeitig vor ihrer Errichtung oder Anderung zur Prifung vorzulegen. Hierbei
sind auch Auswirkungen auf die Standsicherheit der bestehenden Gebaudestruktur zu
bertcksichtigen. Zudem sind fir alle statisch relevanten Bauteile, die brandschutztech-
nische Anforderungen zu erfillen haben, Detailunterlagen eines Nachweisberechtigten
vorzulegen, aus denen ersichtlich ist, in welcher Form die brandschutztechnischen
Anforderungen erflillt werden.

345

Mit der Errichtung oder Anderung statisch relevanter Bauteile darf erst begonnen wer-
den, wenn die zugehorigen Prifberichte und gepriften Standsicherheitsnachweise auf
der Baustelle vorliegen. Alle statisch relevanten Teile missen in der Ausflihrung den
gepriften Standsicherheitsnachweisen entsprechen. Die Prifberichte und -vermerke
sind zu beachten.

3.4.6

Statisch relevante Bauteile, die brandschutztechnische Anforderungen zu erfillen ha-
ben, dirfen erst errichtet oder geédndert werden, wenn an der Baustelle der zugehdrige
Prifbericht vorliegt, aus dem zu ersehen ist, dass die Teile die in den Detailunterlagen
(z.B. Ausfuihrungsplane wie beispielsweise Bewehrungsplane) angegebenen brand-
schutztechnischen Eigenschaften haben bzw. dann haben, wenn die Priufberichte und -
vermerke beachtet werden. Die Prifberichte und -vermerke sind zu beachten.
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3.4.7
Die abschlieRende Bescheinigung Standsicherheit | des Priifsachverstandigen fir
Standsicherheit tber die Vollstandigkeit und Richtigkeit des Standsicherheitsnachwei-
ses einschlieB3lich der Prifberichte ist der Landeshauptstadt Miinchen und der Regie-
rung von Oberbayern unverziglich, spatestens jedoch vor Inbetriebnahme, vorzule-
gen.

3.4.8

Die Bauausfuhrung ist vom beauftragten Prifsachverstandigen fiir Standsicherheit zu
tberwachen. Der Landeshauptstadt Minchen und der Regierung von Oberbayern ist
vor Inbetriebnahme eine Bescheinigung des Prufsachversténdigen fur Standsicher-
heit Uber die ordnungsgemafe Bauausfiihrung (Bescheinigung Standsicherheit II)
oder - falls noch nicht vorhanden - eine Bestatigung, dass gegen die Inbetriebnahme
keine Bedenken bestehen, vorzulegen.

3.4.9

Die Bauarbeiten sind so durchzufiihren, dass die Standsicherheit der bestehenden
Anlagenteile oder Gebaude nicht gefdhrdet und deren Tragféahigkeit nicht vermindert
wird. Insbesondere sind unmittelbar an die Baustelle angrenzende Anlagenteile oder
Gebaude vorschriftsmafig zu unterfangen und zu sichern, wenn deren Mauern und
Fundamente frei gelegt werden oder ihre Einspannung verlieren.

35 Brandschutztechnische Anforderungen

3.5.1

Der Brandschutznachweis der Kersken und Kirchner GmbH vom 19.06.2019 mit zuge-
hdrigen Brandschutzplanen ist unter Beachtung der Mal3gaben der Brandschutzbe-
scheinigung | der Prifsachverstandigen fur Brandschutz Splanemann vom 04.09.2019
einschlieB3lich des zugehérigen Prifberichtes sowie der darin enthaltenen Anforderun-
gen der Feuerwehr umzusetzen.

3.5.2

Die Bauausfuhrung ist von der Prifsachverstandigen fur Brandschutz Splanemann zu
Uberwachen. Der Regierung von Oberbayern ist unverziiglich nach Erhalt, spatestens
aber vor Inbetriebnahme der neu genehmigten Anlagenkomponenten, die Beschei-
nigung Brandschutz Il des Prifsachverstandigen fur Brandschutz tber die ordnungs-
gemale Bauausfuhrung hinsichtlich des Brandschutzes vorzulegen.

Dieser Bescheinigung muss eine Aufstellung beigefigt sein, der zu entnehmen ist, fur
welche sicherheitstechnischen Anlagen und Einrichtungen wiederkehrende Prifungen

nach Sicherheitsanlagen-Prifverordnung - SPrifV - durchgefuhrt werden missen.

Der Bauherr hat die den Bau ausfiilhrenden Firmen von der Kontrollpflicht des Prif-
sachverstandigen fur Brandschutz in Kenntnis zu setzen.
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3.6 Anforderungen an den Arbeitsschutz und die Sicherheitstechnik

3.6.1
Die Anlagenteile mussen so errichtet werden, dass sie in allen Teilen sachgemaf und
unfallsicher bedient, gewartet und tberwacht werden kdnnen.

3.6.2
Arbeitsbereiche, die regelméaltig begangen werden, sind mit Bihnen und Treppen zu
verbinden. Steigleitern sind nur in begriindeten Ausnahmefallen zulassig.

3.6.3

Fur die vorgesehene Neuerrichtung des Abhitzedampferzeugers der Kategorie IV sind
die in der Konzeptpriifung der zugelassenen Uberwachungsstelle vom 18.06.2019, Az.
IS-ESA12-MUC/wap genannten Rahmenbedingungen, Auflagenvorschlage und Hin-
weise zu beachten und einzuhalten.

3.6.4

Zur Erstellung eines abschlieRenden Prifberichts nach § 18 BetrSichV (siehe Annex 3,
Nr. 1 der Konzeptpriifung) sind der zugelassenen Uberwachungsstelle (ZUS) die in
Annex 4 des v.g. Prifberichts zum Konzept aufgeflihrten Unterlagen vorzulegen.

Der abschlieRende Prufbericht der zugelassenen Uberwachungsstelle (Annex 3, Nr. 1
der Konzeptprufung) ist dem Gewerbeaufsichtsamt und dem Sachgebiet 50 bei der
Regierung von Oberbayern unaufgefordert vorzulegen. Die dort ggf. enthaltenen Aufla-
genvorschlage und Hinweise sind zu beachten und einzuhalten.

3.6.5 Zuleitung der Kesselunterlagen gemanR § 18 BetrSichV

Die von der ZUS fiir in Ordnung sowie fiir den Betrieb der Anlage als wesentlich be-
fundenen Unterlagen sind der ZUS fiinffach zur Anbringung eines Priifvermerks vorzu-
legen. Die ZUS leitet drei Fertigungen, ggf. mit noch zusatzlich zu beachtenden sicher-
heitstechnischen Malgaben, an das Gewerbeaufsichtsamt der Regierung von
Oberbayern weiter, wovon je ein Satz flr die Regierung von Oberbayern (Sachgebiet
50) sowie fur die am Betriebsort der Anlage bereit zu haltenden Unterlagen bestimmt
ist.

Nachtragliche Nebenbestimmungen, die sich im Zusammenhang mit den nachgereich-
ten Unterlagen ergeben, bleiben ausdriicklich vorbehalten.

3.6.6 Prifung vor Inbetriebnahme gem. § 15 BetrSichV

Vor Inbetriebnahme der GuD-Anlage im Sinne der BetrSichV ist die ZUS mit der
Durchfiihrung einer Abnahmeprifung (Prufung vor Inbetriebnahme) zu beauftragen.

Der ZUS sind alle zur Durchfiihrung der Prifung erforderlichen Unterlagen und Nach-

weise vorzulegen; hierzu gehéren auch die Betriebsanleitungen und die erforderlichen
Konformitatserklarungen der Hersteller sowie die Gefahrdungsbeurteilung einschliel3-
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lich der Betrachtung des Explosionsschutzes und die Betriebsanweisungen des Anla-
genbetreibers.

Dem Gewerbeaufsichtsamt und dem Sachgebiet 50 bei der Regierung von Oberbayern
ist jeweils eine Kopie der vom Sachverstandigen der ZUS bei der Abnahmepriifung
ausgestellten Bescheinigung Uber die Prifung nach 8 15 BetrSichV zu lbersenden,
aus der insb. auch hervorgeht, dass gegen die Inbetriebnahme keine Bedenken beste-
hen.

3.6.7

Werden bei den Abnahmeprifungen Mangel festgestellt, bedarf eine vorlaufige Inbe-
triebnahme der geanderten GuD-Anlage im Sinne der BetrSichV der vorherigen schrift-
lichen Zustimmung der ZUS.

Die ZUS hat hierbei Fristen fur die Mangelbeseitigung festzulegen. Die Mangel sind
fristgerecht zu beheben.

Die jeweilige Prufung vor Inbetriebnahme im Sinne der BetrSichV ist erst dann abge-
schlossen, wenn die GuD-Anlage keine Mangel mehr aufweist und alle erforderlichen
Unterlagen vorgelegt wurden.

3.6.8

Vor Inbetriebnahme ist dem Gewerbeaufsichtsamt und dem Sachgebiet 50 bei der
Regierung von Oberbayern entweder die unter Nr. 3.6.6 genannte Bescheinigung nach
§ 15 BetrSichV oder eine schriftliche Zustimmung der zugelassenen Uberwachungs-
stelle, dass gegen die Inbetriebnahme der gednderten GuD-Anlage keine sicherheits-
technischen Bedenken bestehen, zu Gbersenden.

3.6.9

Die GuD-Anlage darf erst in Betrieb genommen werden, sobald fur die Anlagen, die
der Gashochdruckleitungsverordnung unterliegen (insb. Gashochdruckleitungen, Ver-
dichterstation), die notwendigen Verfahren nach der Gashochdruckleitungsverordnung
durchgefuhrt, die erforderlichen Prifungen positiv abgeschlossen wurden und die An-
forderungen der Gashochdruckleitungsverordnung eingehalten werden.

Die entsprechenden Nachweise sind dem Gewerbeaufsichtsamt und dem Sachgebiet
50 der Regierung von Oberbayern vor Inbetriebnahme vorzulegen.

3.7  Wasserwirtschaftliche Anforderungen
3.7.1
Stoffe durfen nur so gelagert oder abgelagert werden, dass eine schadliche Verunrei-

nigung von Gewasser, insb. des Grundwassers, oder eine sonstige nachteilige Veran-
derung seiner Eigenschaften nicht zu besorgen ist (88 62, 48 Abs. 2 WHG).
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3.7.2

Die Anlagen zum Verwenden von wassergefdhrdenden Stoffen sind in Betreiberver-
antwortung entsprechend der Verordnung Uber Anlagen zum Umgang mit wasserge-
fahrdenden Stoffen (AwSV) zu errichten und zu betreiben.

3.7.3

Die Errichtung der Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen, die geman
8§ 45 AwSV der Fachbetriebspflicht unterliegen, durfen nur durch einen Fachbetrieb
errichtet werden.

3.74

Gemal § 17 AwSV miussen die einzelnen Anlagenteile insb. so beschaffen sein und
betrieben werden, dass wassergefahrdende Stoffe nicht austreten kénnen. Sie missen
dicht, standsicher und gegen die zu erwartenden mechanischen, thermischen und
chemischen Einflisse hinreichend widerstandsfahig sein.

3.75

Die Detailunterlagen gem. § 41 Abs. 2 AwWSV im Hinblick auf die Ausnahme vom Erfor-
dernis einer Eignungsfeststellung sind dem Referat fur Gesundheit und Umwelt der
Landeshauptstadt Munchen rechtzeitig vor Errichtung vorzulegen.

Der Regierung von Oberbayern sind spatestens vor Inbetriebnahme die vom Referat
fur Gesundheit und Umwelt der Landeshauptstadt Miinchen positiv begutachteten De-
tailunterlagen vorzulegen.

Die Bestimmungen der wasserrechtlichen oder baurechtlichen Eignungshachweise
sowie etwaige zusatzliche Anforderungen des Referats fir Gesundheit und Umwelt der
Landeshauptstadt Miinchen sind einzuhalten.

3.7.6

Manipulationsflachen im Freien, auf denen mit wassergeféahrdenden Stoffen umgegan-
gen wird, missen flussigkeitsdicht befestigt und Uber Abscheider an das offentliche
Kanalnetz angeschlossen sein. Eine Versickerung von verunreinigtem Niederschlags-
wasser ist auszuschliel3en.

3.7.7

Manipulationsflachen, auf denen mit wassergefdhrdenden Stoffen umgegangen wird,
sind regelmafiig, wie es der Betriebsablauf zulasst, mindestens jedoch halbjahrlich auf
etwaige Risse oder schadhafte Stellen zu Gberprifen. Mangel sind umgehend zu be-
seitigen. Uber die Uberpriifungen ist Buch zu fitlhren und dem Referat fiir Gesundheit
und Umwelt der Landeshauptstadt Minchen auf Verlangen vorzulegen.

3.7.8

Rohrleitungen fur wassergeféahrdende Stoffe missen gut einsehbar und frei zuganglich
verlegt werden, so dass Leckagen sofort erkennbar sind und eine Reparatur jederzeit
moglich ist.
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3.7.9

Alle unterirdischen Anlagen der Gefahrdungsstufen A, B, C und D sind bei Inbetrieb-
nahme, wiederkehrend alle 5 Jahre, bei wesentlicher Anderung sowie bei Stilllegung
nach § 46 Abs. 2 AwSV durch einen Sachverstandigen auf ordnungsgemafen Zustand
prufen zu lassen.

Zusatzlich sind alle oberirdischen Anlagen der Gefahrdungsstufe B einmalig vor Inbe-
triebnahme oder nach einer wesentlichen Anderung (gem. Anlage 5 AwSV) durch ei-
nen Sachverstandigen zu prufen.

Die Priufberichte der erstmaligen Prifung sind der Regierung von Oberbayern vor In-
betriebnahme zur Kenntnis vorzulegen.

3.7.10
Die Abwassermenge aus Wasseraufbereitung, Kihlsystemen und Dampferzeugung
darf 10 m3 pro Woche nicht erreichen.

Hinweis:

Sollte die Abwassermenge in Zukunft wider Erwarten 10 m?3 pro Woche dennoch errei-
chen, so ist eine Genehmigung nach 8§ 58 WHG in Verbindung mit Anhang 31 zur
AbwV bei der Landeshauptstadt Miinchen unter Zugrundelegung aussagekraftiger An-
tragsunterlagen zu beantragen.

3.8  Anforderungen an die Baustelle
3.8.1 Anforderungen zur Luftreinhaltung

Die baubedingte Staubbelastung ist durch geeignete MinderungsmafRnahmen (z.B.
ausreichende Befeuchtung bei staubenden Arbeiten, Befeuchtung / Abdeckung von
Kies- und Sandlagerungen etc.) soweit wie mdglich zu reduzieren. Hierbei ist das
Merkblatt zur Staubminderung bei Baustellen (siehe Anlage) zu beachten.

Bezlglich der auf der Baustelle eingesetzten Baumaschinen ist die Bayerische Verord-
nung zur Verbesserung der Luftqualitéat in Luftreinhaltegebieten (Bayerische Luftrein-
halteverordnung - BayLuftV) vom 20.12.2016 zu beachten.

3.8.2 Anforderungen zum Larm- und Erschiitterungsschutz

3.8.21
Das Merkblatt zum Schutz gegen Baul&rm ist zu beachten (siehe Anlage).

3.8.2.2

An den folgenden Immissionsorten sind die nachstehend angefuhrten Immissionsricht-
werte IRW einzuhalten:
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Immissionsort

IRW [dB(A)] [IRW [dB(A)]
tags nachts
IO |Gebietseinstufung L age™ 07:00 - 20:0020:00 - 07:00
(Schutzwirdigkeit) age Uhr Uhr
. . Brudermuhlstr. 2
60 45
la | Mischgebiet (Ostfassade)
. . Brudermuhlstr. 2
60 45
1b | Mischgebiet (Nordfassade)
2 | Mischgebiet” Lenggrieser Str. 2 60 45
: - Lenggrieser Str. 13
) 4
3 | Mischgebiet (Nordfassade) 60 5
4 |Mischgebiet) Lenggrieser Str. 11 (Ost- 60 45
fassade)
5 | Mischgebiet” Arzbacher Str. 2 60 45
6 |Mischgebiet” Thalkirchner Str. 142 60 45
: o Konigsdorfer Str. 6
) 60 45
7 | Mischgebiet (DG 1 Siid)
8 | Mischgebiet Konigsdorfer Str. 17 60 45
9 |Mischgebiet Kochelseestr. 14 60 45
10 | Gewerbegebiet Schaftlarnstr. 6 65 50
11 | Gewerbegebiet Schaftlarnstr. 9 65 50
12 | Mischgebiet Hefner-Alteneck-Str. 30 60 45
Allgemeines
; 4
13 Wohngebiet Isartalstr. 44a 55 0
Allgemeines .
) 55 40
14 Wohngebiet Candidstr. 30
15 | Mischgebiet Schaftlarnstr. 62 60 45
16 | Reines Wohngebiet Ludmillastr. 21 50 35
17 | Reines Wohngebiet Pistorinistr. 2 50 35
Allgemeines o
{3 4
18 Wohngebiet »/ISAR Living 55 0

% Schutzwurdigkeit eines Mischgebietes aufgrund der bestehenden Gemengelagesituation geman Ziffer

6.7 TA Larm.

™ Die Lage der Immissionsorte ergibt sich aus Abbildung 3 des Berichts Nr. M146154/04 vom
08.10.2019 der Muller-BBM GmbH.
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3.8.2.3

Die Anforderungen der DIN 4150 Teil 2 vom Juni 1999 (Erschitterungen im Bauwesen
- Einwirkungen auf Menschen in Gebauden) und der DIN 4150 Teil 3 vom Februar
1999 (Erschitterungen im Bauwesen - Einwirkungen auf bauliche Anlagen) sind zu
beachten.

3.8.3 Sicherheits- und Gesundheitsschutzplan

Fur die Baustelle ist ein Sicherheits- und Gesundheitsschutzplan zu erstellen. Zudem
ist fir die Baustelle ein geeigneter Sicherheits- und Gesundheitsschutzkoordinator (Si-
GeKo) schriftlich zu bestellen.

Der Sicherheits- und Gesundheitsschutzkoordinator ist 14 Tage vor Baubeginn der
Regierung von Oberbayern (Gewerbeaufsichtsamt sowie Sachgebiet 50) zu melden.

3.8.4 Brandschutz wahrend der Bauzeit

3.8.4.1
Fur die Baustelle ist ein wirkungsvoller Brandschutz sicherzustellen. Die Brandschutz-
mafinahmen mussen mit dem Baufortgang Schritt halten.

3.8.4.2

Die Flachen fiur die Feuerwehr (Zufahrten, Durchfahrten, Aufstellflachen) sowie Hyd-
ranten sind wahrend der Bauzeit jederzeit zuganglich und frei zu halten. Dies gilt ins-
besondere in Bezug auf die Aufstellung von Baucontainern.

3.8.5 Anforderungen zum Naturschutz

3.85.1

Vom Vorhabentrager ist ein 6kologischer Baubegleiter zu beauftragen (Umweltbaube-
gleitung) und der Landeshauptstadt Miinchen und der Regierung von Oberbayern vor
Baubeginn schriftlich zu benennen. Der 6kologische Baubegleiter ist fir die Uberwa-
chung der artenschutzrechtlichen Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen sowie
fur alle MalRnahmen, die der Umweltvertréaglichkeit und der Eingriffsminimierung dienen
(z.B. Koordinierung des zeitlichen Ablaufs hinsichtlich Naturschutz; etwaig erforderli-
ches Reagieren auf unvorhersehbare Artenfunde), zustandig.

Dazu sind dem 0Okologischen Baubegleiter alle neu erstellten oder aktualisierten Plan-
unterlagen unmittelbar zur Verfligung zu stellen sowie alle relevanten Entscheidungen
zum Bauablauf mitzuteilen. Er fungiert als Kontaktperson fir die Genehmigungs- und
die Naturschutzbehorden. Der Landeshauptstadt Minchen und der Regierung von
Oberbayern ist nach Abschluss der Arbeiten vor Inbetriebnahme eine Bestatigung
vorzulegen, dass wéahrend der Errichtung der GuD-Anlage alle Anforderungen hinsicht-
lich des Naturschutzes eingehalten und umgesetzt wurden.
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3.8.5.2

Die in der artenschutzrechtlichen Beurteilung des Planungsbiiros Irene Wagensonner
vom 12.12.2019 (Anlage 13.3.1 der Antragsunterlagen) aufgefiihrten Vermeidungs-
mafinahmen, sind vollumféanglich umzusetzen, insb.

= MalRRnahme M-01 - Vermeidung optischer Storwirkungen durch Anpassung des
Bauablaufes,
= MaRRnahme M-02 - Insektenfreundliche Beleuchtung.

3.8.6

Fur die Dauer der Bohrungen des Geothermieprojekts Schéftlarnstralle TH 1-6 ist des-
sen Gefahrenbereich (Umsturzradius) mit einem Radius von ca. 58,30 m um die Bohr-
anlage zu berticksichtigen.

Weiterhin ist der Ex-Bereich, welcher sich nach dem jeweiligen Betriebszustand der
Bohrung (normale Foérderung oder Aufwaltigung / Pumpenwechsel) und dem einge-
setzten Equipment (Bohranlage, Krane o. a.) richtet, zu beachten.

3.8.7
Es ist sicherzustellen, dass wahrend der BaumalRnahmen das Gewasser nicht verun-
reinigt wird.

Lagerung und Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (z.B. Treibstoffe, Ole,
Schmiermittel) wahrend des Baus haben so zu erfolgen, dass eine Gewasserverunrei-
nigung ausgeschlossen ist.

3.8.8

Beim Baugrubenaushub ist sorgféltig darauf zu achten, ob verunreinigtes Erdreich an-
getroffen wird. Falls verunreinigtes Erdreich angetroffen wird, sind unverziiglich die
zustandigen Behoérden zu verstandigen und die erforderlichen MalRnahmen zu treffen.
Verunreinigtes Aushubmaterial ist ordnungsgemaf und schadlos zu entsorgen.

3.8.9

Vor Bauausfiuihrung hat sich der Antragsteller rechtzeitig Gber vorhandene Sparten
(Strom, Gas, Wasser, Abwasser, Fernwarme, Telekom etc.) und sonstige unterirdische
Anlagen (Lagerbehalter, Brunnen, Grundwassermessstellen, Sickerschachte, Tunnels
etc.) zu informieren. Es ist sicherzustellen, dass diese durch die BaumalRnahmen nicht
beschadigt werden. Fir evtl. Schaden Dritter haftet grundsatzlich der Antragsteller.

3.9  Sonstige Anforderungen
3.9.1
Eine Kopie dieses Bescheides und die dazugehdérigen Planunterlagen, bautechnische

Nachweise und Bescheinigungen von Prifsachverstidndigen missen auf der Baustelle
ausliegen.
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3.9.2
Der Regierung von Oberbayern (Sachgebiet 50) sind folgende in diesem Bescheid
geforderten Prufbescheinigungen, Nachweise und Unterlagen vorzulegen:

- spatestens 14 Tage vor Baubeginn:

» Nennung des Si/Ge- Baustellenkoordinator (Anforderung 3.8.3)

- mindestens eine Woche vor Baubeginn:

» Anzeige Baubeginn (Anforderung 3.4.2)

- spéatestens zu Baubeginn:

» Aussage einer zugelassenen Messstelle nach 8 29b BImSchG zur Eig-
nung der vorgesehenen Messplatze und Probenahmestellen (Anforde-
rungen 3.1.1.7.1.3 und 3.1.3.8)

» Benennung eines okologischen Baubegleiters (Anforderung 3.8.5.1)

3.9.3

Spatestens vor Inbetriebnahme der Gasturbine (d.h. vor dem ersten Ziinden der
Brenner) sind der Regierung von Oberbayern (Sachgebiet 50) folgende in diesem Be-
scheid geforderten Prifbescheinigungen, Nachweise und Unterlagen vorzulegen:

- Hersteller-Bescheinigung tber die Feuerungswarmeleistungen
(Anforderung 3.1.1.1.1)

- Bescheinigung tber die Abmessungen des Kamins
(Anforderung 3.1.1.5.1)

- Konzept zur summarischen Erfassung des Stickstoffoxid-Massenstroms
(Anforderung 3.1.1.6.2)

- Bescheinigung tUber den ordnungsgemaflen Einbau der kontinuierlichen Mess-
einrichtungen
(Anforderung 3.1.1.7.4)

- Konzept tber Art und Weise der Parametrierung des Emissionsrechners
(Anforderung 3.1.1.7.6.5)

- Bescheinigung des Emissionsrechnerlieferanten
(Anforderung 3.1.1.7.6.6)

- Hersteller-Bescheinigung fir den Aerosolabscheider des Schmierdlsystems
(Anforderung 3.1.2.2)

- Hersteller-Bescheinigung uber die Feuerungswarmeleistungen der NEA
(Anforderung 3.1.3.1)

- Anzeige gemal § 6 Abs. 1 der 44. BImSchV
(Anforderung 3.1.3.12)

- Bericht tiber die schalltechnische Uberwachung der Planungs- und Bauphase
(Anforderung 3.2.4.3)

- Bescheinigung Standsicherheit |
(Anforderung 3.4.7)

- Bescheinigung Standsicherheit Il
(Anforderung 3.4.8)
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- Bescheinigung Brandschutz Il
(Anforderung 3.5.2)

- Bescheinigung der zugelassenen Uberwachungsstelle
(Anforderung 3.6.8)

- Genehmigung nach Gashochdruckleitungsverordnung
(Anforderung 3.6.9)

- Positiv begutachtete Detailunterlagen zum Gewasserschutz
(Anforderung 3.7.5)

- Prufbericht des AwSV-Sachverstandigen
(Anforderung 3.7.9)

- Bestétigung des Okologischen Baubegleiters
(Anforderung 3.8.5.1)

3.94
Die GuD-Anlage darf erst dann in Betrieb genommen werden, wenn

- sie sicher benutzbar ist,

- die dazugehorigen immissionsschutztechnischen, sicherheitstechnischen und
brandschutztechnischen Einrichtungen voll funktionsféhig sind,

- die in Rechtsverordnungen und in diesem Bescheid als Voraussetzung fiir den
Beginn der Inbetriebnahme geforderten Prifungen erfolgreich durchgefuhrt wor-
den sind, das Prifergebnis schriftlich fixiert worden ist, und die weiteren an die
Errichtung und Inbetriebnahme der betreffenden Anlagenteile gestellten Anforde-
rungen erflllt sind und

- der Regierung von Oberbayern die entsprechenden Unterlagen vorgelegt wur-
den.

3.9.5

Spatestens sechs Monate nach Aufnahme des Normalbetriebes ist die Schlussabnah-
me bei der Regierung von Oberbayern zu beantragen. Mit dem Antrag sind aktuelle
Bestandsplane (Baupléane und Verfahrensschemata) 2-fach und digital vorzulegen.

3.9.6

Am Schornstein der GuD1 ist eine Tages- und Nachtkennzeichnung gemafn der ,All-
gemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen® anzu-
bringen.

3.9.7

Vor der Stilllegung der alten GuD1-Anlage ist noch ein Konzept vorzulegen, mit wel-
chen Maflinahmen die Einhaltung der Vorgaben des § 5 Abs. 3 BImSchG und der
Schutz der Arbeitnehmer sichergestellt wird.

Hinweis:

Falls die stillgelegte GuD1-Anlage rickgebaut werden sollte, ist hierfur noch eine An-
zeige gemal § 15 Abs. 3 BImSchG vorzulegen.
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4. Konzentrationswirkung

Diese Genehmigung schliel3st gemald § 13 BImSchG fur die MaRnahmen, auf die sie
sich erstreckt, grundsatzlich alle anderen erforderlichen 6ffentlich-rechtliche Genehmi-
gungen, Erlaubnisse, Ausnahmen und Zustimmungen mit Ausnahme der gesondert zu
erteilenden wasserrechtlichen Erlaubnisse nach § 8 in Verbindung mit § 10 WHG ein,
insb.

die Baugenehmigung nach Art. 55 Abs. 1 BayBO fir die baulichen Anlagen,
= die Erlaubnis nach § 18 BetrSichV fur den Abhitzedampferzeuger,

= die Eignungsfeststellung nach § 63 WHG bzw. die Ausnahme vom Erfordernis
einer Eignungsfeststellung gemali § 41 Abs. 2 AwSV,

= etwaige mit dem Vorhaben verbundenen Abweichungen, Ausnahmen bzw. Be-
freiungen von gesetzlichen Vorschriften, insb. die Abweichung von den Anfor-
derungen des Art. 6 BayBO im Hinblick auf die Abstandsflachen der Trafoboxen
und des Schwarzstartaggregats.

Der Genehmigungsbescheid ergeht unbeschadet etwaiger behdérdlicher Entscheidun-
gen, die nach 8§ 13 BImSchG nicht von der Genehmigung eingeschlossen werden.

Nicht durch diese immissionsschutzrechtliche Genehmigung umfasst werden insb. fol-
gende Entscheidungen:

eine etwaig erforderliche Zulassung nach § 65 UVPG i.V.m. Nr. 19.7 der Anlage 1
zum UVPG fir die das Betriebsgelande Uberschreitende Rohrleitungsanlage fir die
Fernwarmeversorgung,

die Emissionsgenehmigung gemaf § 4 TEHG, die beim Bayerischen Landesamt fur
Umwelt gesondert zu beantragen ist,

etwaige Anzeigepflichten nach der Gashochdruckleitungsverordnung,

etwaig erforderliche Entscheidungen nach der Entwasserungssatzung der Landes-
hauptstadt Minchen, die beim Trager der Abwasserbeseitigung gesondert einzuho-
len sind.

Nicht Gegenstand dieser immissionsschutzrechtlichen Genehmigung ist die Kihlwas-
sernutzung, also die Entnahme von Wasser aus dem GrolRen Stadtbach (Isar-
Werkkanal) bzw. der Isar sowie die Einleitung von Kihlwasser in den GrofRen Stadt-
bach (Isar-Werkkanal) bzw. die Isar.
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5. Erléschen der Genehmigung
Diese Genehmigung fur das Vorhaben erlischt, soweit

= mit der Errichtung der baulichen Anlagen nicht innerhalb von zwei Jahren nach
Unanfechtbarkeit dieses Bescheides begonnen worden ist oder

= mit dem Betrieb der gednderten Anlage nicht innerhalb von finf Jahren nach Unan-
fechtbarkeit dieses Bescheides begonnen worden ist.

Diese Fristen kdnnen aus wichtigem Grund verléangert werden, wenn hierdurch der
Zweck des Bundes-Immissionsschutzgesetzes nicht gefahrdet wird. Ein entsprechen-
der Antrag ist rechtzeitig vor Ablauf der jeweils mafl3gebenden Frist bei der Regierung
von Oberbayern zu stellen.
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Il. Wasserrechtliche Erlaubnisse

1. Erlaubnisse

Der SWM Services GmbH, Emmy-Noether-Stral3e 2, 80992 Miinchen, werden die be-
schrankten wasserrechtlichen Erlaubnisse nach § 10 Abs. 1 WHG i.V.m. Art. 15 des
Bayerischen Wassergesetzes (BayWG) am Standort Schaftlarnstral3e 15, 81371 Min-
chen, FI.Nr. 11028 der Gemarkung Sendling (8656) widerruflich und nach Mal3gabe der
unter Nr. 2 aufgefuhrten Unterlagen und der unter Nr. 3 aufgefuhrten Anforderungen
fur folgende Benutzungen im Sinne des § 9 WHG erteilt:

= Bauwasserhaltung wahrend der Bauzeit mit Entnahme von Grundwasser und
Einleitung von entnommenem Grundwasser in den Grolen Stadtbach (Isar-
Werkkanal) bei einer maximalen Forderrate von 96,2 I/s und einer Gesamtwas-
sermenge von maximal 1.700.000 m3,

= die Grindung von Bauteilen im Grundwasser mit einem damit verbundenen
maximalen Aufstau des Grundwassers von 5,25 cm,

= Versickerung von gesammeltem Niederschlagswasser in das Grundwasser fir
eine Flache von ca. 712 m2,

Nicht Gegenstand dieser wasserrechtlichen Erlaubnis ist die Kuhlwassernutzung, also
die Entnahme von Wasser aus dem GroRRen Stadtbach (Isar-Werkkanal) bzw. der Isar
sowie die Einleitung von Kihlwasser in den Grol3en Stadtbach (Isar-Werkkanal) bzw.
die Isar.

2. Antragsunterlagen

Die wasserrechtlichen Erlaubnisse werden nach MaRRgabe der in Abschnitt 1.2 dieses
Bescheides aufgeflihrten Unterlagen erteilt und sind nur insoweit verbindlich, als sie
sich auf die unter Ziffer 1 erlaubten MaRnahmen beziehen und nicht im Widerspruch zu
den Anforderungen in nachfolgender Ziffer 3 dieses Bescheides stehen.

3. Anforderungen / Nebenbestimmungen

3.1 Allgemeines

3.1.1

Die in den Bauvorschriften, im WHG, im BayWG sowie in den darauf beruhenden Ver-

ordnungen enthaltenen Pflichten sind zu beachten.

3.1.2
Das Vorhaben ist nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik auszufihren.
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3.1.3
Die Anforderungen unter Nr. 1.3.8 sind wahrend der BaumaRRnahmen entsprechend zu
beachten.

314
Weitere Auflagen bleiben vorbehalten.

3.2 Entnahme von Grundwasser und Einleitung in den GrofRen Stadtbach

3.2.1

Die Grundwasserentnahme und -einleitung ist nur fur die Zeit der Bauausfihrung zu-
lassig und auf den zur Durchfihrung der Baumal3nahmen unbedingt erforderlichen
Umfang zu beschréanken.

3.2.2

Das dem Grof3en Stadtbach zugefiihrte Grundwasser darf nicht verunreinigt sein. Das
Einleiten von Abwasser aller Art sowie das Einbringen von Stoffen, die geeignet sind,
eine schadliche Verunreinigung des GrofRen Stadtbachs herbeizuflhren, ist nicht zu-
lassig.

3.2.3
Die Einleitung des Grundwassers darf nur so erfolgen, dass Schaden am Gewasser
vermieden werden. Eingriffe am Gewasser sind nicht zulassig.

Die Ufermauern diurfen durch die BaumalRnahme nicht beschadigt werden und wah-
rend der Bauphase und im Endzustand in ihrer Standsicherheit nicht gefahrdet sein
und in ihrer Tragfahigkeit nicht vermindert werden.

3.24

Beginn und Beendigung der Baumafnahme und der voraussichtliche Beginn der Was-
serhaltung sind dem Referat fiir Gesundheit und Umwelt der Landeshauptstadt Min-
chen, dem Wasserwirtschaftsamt Miinchen und der Regierung von Oberbayern Uber
die Formblatter "Beginn der Wasserhaltung" und "Beendigung der Wasserhaltung"
spatestens eine Woche vor Beginn bzw. nach Beendigung anzuzeigen.

Vor Beginn der Einleitung ist das Baureferat der Landeshauptstadt Miinchen schriftlich
Uber den Beginn der Bauwasserhaltung zu informieren. Dem Schreiben ist ein Lage-
plan (M = 1 : 1000) beizulegen, aus dem die genaue Lage des Bauvorhabens und der
Einleitungsstelle hervorgeht.

3.25
Die Férdermenge ist durch eine Wasseruhr zu bestimmen.

Von dem bei der Wasserhaltung geférderten Grundwasser sind die gemessenen For-
dermengen aufzuzeichnen. Die Aufzeichnungen sind auf der Baustelle zur jederzeiti-
gen Einsicht vorzuhalten. In den Anzeigen uber den ,Beginn der Wasserhaltung" ist der
Zahlerstand zu Beginn der Wasserhaltung einzutragen. In den Anzeigen uber die ,Be-
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endigung der Wasserhaltung" ist der Zahlerstand bei Beendigung der Wasserhaltung
einzutragen.

3.2.6

Das in den Grof3en Stadtbach eingeleitete Grundwasser darf keine Tribungen aufwei-
sen. Der Gehalt an mineralischen, absetzbaren Stoffen (im Imhoff-Trichter nach 30
Minuten) darf 0,5 ml/l nicht Uberschreiten. Dieser Wert ist durch entsprechende techni-
sche Einrichtungen (Absetz- und Beruhigungsbecken mit gentigend langer Verweil-
dauer) sicherzustellen.

Die Messungen sind 1-mal taglich durchzufuhren, zu dokumentieren und jederzeit auf
der Baustelle zur Einsicht vorzuhalten.

3.2.7
Das Grundwasser an der Entnahmestelle ist reprasentativ zu beproben und durch ein
geeignetes Untersuchungslabor zu analysieren, d.h.

3.2.7.1

vor Beginn der Wasserhaltung auf die Parameter
- Aussehen

- Geruch

- Temperatur

- Leitfahigkeit

- pH-Wert

- Sauerstoff

- Absetzbare Stoffe

- PAK

- MKW

- BTEX

- LHKW

- Schwermetalle (Pb, Cd, Cr, Cu, Ni, Hg, Zn) mit Arsen,

3.2.7.2

nach 1 Tag auf die Parameter
- Aussehen

- Geruch

- Temperatur

- Leitfahigkeit

- pH-Wert

- Sauerstoff

- Absetzbare Stoffe

- PAK

3.2.7.3

nach 1 Woche auf die Parameter
- Aussehen

- Geruch
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- Temperatur

- Leitfahigkeit

- pH-Wert

- Sauerstoff

- Absetzbare Stoffe

- PAK

- MKW

- BTEX

- LHKW

- Schwermetalle (Pb, Cd, Cr, Cu, Ni, Hg, Zn) mit Arsen,

3.2.74
danach ist die Haufigkeit und der Parameterumfang flr die weiteren Untersuchungen
wahrend des Dauerbetriebes mit dem Wasserwirtschaftsamt Miinchen abzustimmen.

3.2.8

Die Grundwasserprobenahme ist durch qualifiziertes Personal des Untersuchungsla-
bors oder durch entsprechend geschultes Personal in enger Abstimmung mit dem Un-
tersuchungslabor vorzunehmen. Das analytische Labor muss die Akkreditierung durch
die Bundesanstalt fir Materialprifung (BAM) in Berlin besitzen oder zumindest nach-
weislich die Anforderungen der analytischen Qualitatsprifung (AQS) nach den Rah-
menempfehlungen der LAWA erfllen.

Grundsatzlich sind die Vorgaben des Merkblattes Nr. 3.8/6 des Bayerischen Landes-
amtes fur Wasserwirtschaft vom 17.10.2010 zur Entnahme und Untersuchung von
Wasserproben bei Altlasten, schadlichen Bodenveréanderungen und Gewasserverun-
reinigungen zu beachten. Die chemischen Analysen sind gemaf den im 0.g. Merkblatt
angegebenen, genormten Analysenverfahren durchzufiihren.

3.2.9

Dem Wasserwirtschaftsamt Minchen sind unverziiglich die Analysenergebnisse der
Beprobungen und ein Probenentnahmeprotokoll vorzulegen, das zumindest die we-
sentlichen Randbedingungen (Grundwasserstand in Ruhe in m U NN, Entnahmetiefe,
Forderdauer und -leistung wahrend des Freipumpens) und die quantitativen Ergebnis-
se der Vorortbestimmung (Kenngrdl3en, die sich wahrend des Probentransports veran-
dern) enthalt.

Mit der endgultigen Bauwasserhaltung darf erst begonnen werden, wenn das Wasser-
wirtschaftsamt dem Dauerbetrieb zugestimmt hat.

3.2.10

Grundwasser, das verunreinigt ist, darf auf Dauer nur Uber eine geeignete Reinigungs-
anlage eingeleitet werden. Vor Aufstellung dieser Anlage ist dem Wasserwirtschafts-
amt Minchen ein Behandlungskonzept zur Zustimmung vorzulegen.
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3.2.11

Grundwassermessstellen bzw. Entnahmebrunnen, die stauende Bodenschichten
durchstof3en, sind so auszubauen, dass alle Trennschichten zwischen den einzelnen
Grundwasserstockwerken dauerhaft erhalten bleiben. Werden sie wieder aufgelassen,
sind sie, wie auch Bohrungen, so zu verfiillen, dass die Funktion aller Trennschichten
erhalten bleibt. Die ordnungsgemafe Herstellung bzw. Verfillung ist durch fachkundi-
ges Personal zu Gberwachen und zu bescheinigen.

3.2.12
Durch die Bohrungen dirfen keine Schadstoffe in das Grundwasser eingetragen wer-
den. Das Bohrgerat muss entsprechend beschaffen und sauber sein.

3.2.13

Nach Fertigstellung der Bohrungen (auch Bohrungen, die keine stauenden Boden-
schichten durchstof3en) sind umgehend Bohrprofile mit den zugehdrigen Koordinaten
(Rechts- und Hochwert), sowie ein aussagekréftiger Lageplan an das Wasserwirt-
schaftsamt Munchen unter folgendem Link zu senden: poststelle@wwa-m.bayern.de

3.2.14
Nach Beendigung der BaumaRRnahme sind die Drainleitungen der Grundwasserhaltung
sofort dauerhaft dicht zu verschlie3en.

Nach dem Einstellen der Bauwasserhaltung sind die Entnahme- und die Einleitungsan-
lagen zu beseitigen und der friihere Zustand wiederherzustellen.

3.2.15

Schaden am Gewasser, die auf die Einleitung zuriickzufuhren sind, sind umgehend zu
beseitigen. Nach Beendigung der Einleitung ist der urspriingliche Zustand des Gewas-
sers wiederherzustellen.

3.2.16

Die Entnahmebrunnen sind nach DVGW-Arbeitsblatt W 135 zuriickzubauen. Rickbau-
plane und eine Dokumentation Uber den Rickbau sind dem Wasserwirtschaftsamt vor-
zulegen. Aus wasserwirtschaftlicher Sicht ist im stadtischen Bereich eine vollstandige
Entfernung der Rohrtour vorzuziehen.

3.2.17

Sollten sich durch die Einleitung schéadliche Auswirkungen in den angrenzenden
Grundstucken zeigen, ist die Einleitungsmenge entsprechend zu verringern bzw. die
Einleitung zeitweise ganz einzustellen. Es ist in jedem Fall sicherzustellen, dass be-
nachbarte Grundstiicke und Geb&ude nicht nachteilig beeinflusst werden.

3.3 Aufstauen, Absenken und Umleiten von Grundwasser

3.3.1
Arbeitsrdume im quartéren Bereich sind mit stark durchlassigem Kies zu verfullen.
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3.3.2
Fur im Grundwasser aushéartende Betonteile darf nur chromatreduzierter Zement ver-
wendet werden.

3.3.3
Das Bauwerk ist bis zum héchsten Grundwasserstand wasserdicht und auftriebssicher
auszufuhren.

Als hochster Grundwasserstand ist mindestens das HW 1940 mit 519,1 m 4. NN zu-
zuglich eines Sicherheitszuschlages von 0,50 m anzusetzen.

Hinweis: Es sind in Miinchen bereits lokal hohere Grundwasserstande als die von 1940
gemessen worden.

3.4 Versickerung von Niederschlagswasser

34.1

Die Bemessung der Versickerungsanlage in der Anlage 6 der Entwéasserungsunterla-
gen ist gemal} den folgenden Nrn. 3.4.1.1 und 3.4.1.2 an den aktuellen Entwasse-
rungsplan anzupassen. Vor Bauausfuhrung ist die korrigierte Bemessung dem Was-
serwirtschaftsamt Minchen zur Zustimmung vorzulegen.

34.1.1
Der Schlammfang ist mit einem Durchmesser von 2000 mm anstatt von 1200 mm in
der Berechnung fir das Bewertungsverfahren nach DWA-M 153 auszuwéhlen.

3.4.1.2

Der Versickerungsschacht Typ B ist in der Berechnung fur die Dimensionierung eines
Versickerungsschachtes mit einer Starke der Filterschicht von 0,5 m und nicht von 0,3
m zu berticksichtigen. Es ist zu begriinden, warum ein Zuschlagsfaktor gemal DWA-A
117 mit 1,10 anstatt mit 1,20 ausgewahlt wurde. Eine erforderliche Einstauhthe im
Schacht (z) ist mit 3,19 m anstatt mit 2,93 m zu rechnen.

3.4.2

Die Filterschicht fir die Versickerungsschéachte Typ B nach DWA-A 138 muss aus 30
cm Filtersand (K6rnung O - 4 mm oder 0,15 - 4 mm, kf<= 1*10-3 m/s) und 20 cm Kar-
bonatbrechsand Carbotec60 bestehen.

343
Um eine Rickhaltung von eventuell anfallenden Leichtflissigkeiten zu erhalten, sind
alle Absetzschachte mit Tauchwand, Rohrbogen etc. auszubilden.

3.4.4

Die Versickerungsanlagen durfen nur in verunreinigungsfreiem und ausreichend sicker-
fahigen Boden, anstehend bis zum Grundwasserleiter, errichtet werden. In Bereichen
mit Schadstoffbelastungen ist die Versickerung von gesammeltem Niederschlagswas-
ser unzuléssig. Alternativ ist hier ein vollstandiger Bodenaustausch bis zum unbelaste-
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ten und sickerfahigen Bodenhorizont (Sohlbeprobung) mit geeignetem, unbelastetem
Kiesmaterial vorzunehmen.

3.4.5
Im Bereich von Versickerungseinrichtungen und deren Sickerwege dirfen keine Re-
cyclingbaustoffe eingebaut werden.

3.4.6

Fur die Entwéasserungsanlagen ist vor Inbetriebnahme eine Betriebsanweisung fir das
eigene Personal aufzustellen. In der Betriebsanweisung sind mindestens folgende In-
halte zu regein:

* Uberwachungsplan und Haufigkeit der Kontrollen,

= Durchfuhrung der Wartung der Filteranlagen,

= Vorgehensweise bei Schadensféllen (z. B. Meldeplan),
= Benennen eines Verantwortlichen.

3.4.7
Die Versickerungsanlagen sind gemaf? den allgemein anerkannten Regeln der Technik
in Tabelle 5 des DWA-Arbeitsblattes A 138 zu betreiben und zu warten.

3.4.8

In den Absetzschachten ist halbjahrlich und ggf. nach Starkregenereignissen der
Schlammstand zu kontrollieren. Bei Bedarf ist der Schlamm zu entnehmen und unter
Berlcksichtigung der Abfallgesetze ordnungsgemal zu entsorgen.

3.4.9

Bei Unfallen mit wassergefahrdenden Stoffen sind die betroffenen Entwasserungsein-
richtungen zu kontrollieren und ggf. zu reinigen.
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lll. Einwendungen

Erhobene Einwendungen werden zurtickgewiesen, soweit ihnen nicht durch Regelun-
gen in diesem Bescheid Rechnung getragen wurde.

IV. Kosten

1.
Die SWM Services GmbH hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.

2.
Fur diesen Bescheid wird eine Gebuhr in Hohe von 371.130 € erhoben.

Auslagen - bisher 622,34 € - sind zu erstatten. Eine Nachforderung von Auslagen bleibt
vorbehalten.
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Grinde:

l. Sachverhalt

Die SWM Services GmbH (SWM), Emmy-Noether-Straf3e 2, 80992 Minchen, betreibt
am Standort Schaftlarnstraf3e 15, 81371 Miunchen, FI.Nr. 11028 der Gemarkung Mun-
chen, Sektion 6 (Sendling), das Heizkraftwerk Miinchen Sud, bestehend im Wesentli-
chen aus zwei Gas- und Dampfturbinenanlagen (GuD), und zwar der GuD1-Anlage mit
einer Feuerungswarmeleistung von 850 MW und der GuD2-Anlage mit einer Feue-
rungswarmeleistung von 1004 MW, sowie Nebeneinrichtungen. Die Gesamtfeue-
rungswarmeleistung der beiden GuD-Anlagen am Standort betragt somit 1854 MW.

Die SWM hat nun mit Schreiben vom 14.10.2019 die immissionsschutzrechtliche Ge-
nehmigung nach 8§ 16 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) fir die we-
sentliche Anderung des Heizkraftwerkes Munchen Sud insb. durch die Errichtung einer
neuen Gas- und Dampfturbinen-Anlage (GuD1 neu) mit einer Feuerungswarmeleistung
von 435 MW bei gleichzeitiger Stilllegung der alten Gas- und Dampfturbinenanlage
(GuD1 alt) mit einer Feuerungswarmeleistung von 850 MW beantragt und die Antrags-
unterlagen am 15.10.2019, ergénzt am 29.10.2019, vorgelegt.

Im Wesentlichen sind folgende Anderungen beantragt:

= Errichtung einer ausschlie3lich mit Erdgas betriebenen neuen Gasturbinenan-
lage mit einer Feuerungswarmeleistung von 435 MW mit Generator und Ne-
beneinrichtungen,

= Errichtung eines Abhitzedampferzeugers mit integrierter Abgasnachbehandlung
(CO-Katalysator),

= Errichtung einer neuen Dampfturbinenanlage mit Generator und Nebeneinrich-
tungen sowie Systeme des Wasser- und Dampfkreislaufs mit Kiihlwasser,

* Errichtung eines luftgekiihlten Kihlsystems fur die Kuhlistellen des Anderungs-
vorhabens,

= Errichtung von dazugehorigen elektrischen und leittechnischen Einrichtungen
einschlieBlich Transformatoren,

= Aufstellung einer mit Heizdl EL befeuerten Netzersatzanlage als Notstromag-
gregat mit einer Feuerungswarmeleistung von ca. 2 MW fir die Versorgung
notstromberechtigter Verbraucher in der GuD1 neu,

= Aufstellung einer mit Heiz6él EL befeuerten Netzersatzanlage als Schwarzstart-
aggregat mit einer Feuerungswarmeleistung von ca. 7 MW flr Schwarzstart-
zwecke,

= Erstellung der notwendigen baulichen Einrichtungen im und am bestehenden
Gebé&ude der ehemaligen HD-Anlage inklusive eines 90 m hohen Schornsteins
fur die neue GuD1-Anlage, der 43 m bzw. 31,5 m hohen Schornsteine fiir die
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Netzersatzanlagen sowie der Abgasableitungen, sowie Anderungen der vor-
handenen Gebaudestruktur,

= Aufstellung neuer Trafoboxen,

= Rickbauarbeiten und Abbrucharbeiten an bestehenden baulichen Einrichtun-
gen,

= Stilllegung der bestehenden GuD1-Anlage und damit Reduzierung der Gesamt-
feuerungswarmeleistung der beiden GuD-Anlagen am Standort von 1854 MW
auf 1439 MW.

Innerhalb des grundsatzlich die immissionsschutzrechtliche Betroffenheit - im Hinblick
auf die Luftreinhaltung - bestimmenden Beurteilungsgebietes nach der Technischen
Anleitung zur Reinhaltung der Luft (TA Luft), d.h. innerhalb eines Kreises mit einem
Radius der 50-fachen Schornsteinhdhe (90 Meter), im vorliegenden Fall also 4500 Me-
ter, liegen Teile der Gemeindegebiete der Landeshauptstadt Miinchen, der Gemeinde
Pullach i. Isartal und der Gemeinde Unterhaching sowie des gemeindefreien Gebietes
Perlacher Forst.

Die SWM hat ferner die beschrankten wasserrechtlichen Erlaubnisse nach § 10 Abs. 1
WHG i.V.m. Art. 15 des Bayerischen Wassergesetzes (BayWG) fir folgende Benut-
zungen im Sinne des § 9 WHG beantragt:

= Bauwasserhaltung wahrend der Bauzeit mit Entnahme von Grundwasser und
Einleitung von enthommenem Grundwasser in den Grolien Stadtbach (Isar-
Werkkanal) bei einer maximalen Férderrate von 96,2 I/s und einer Gesamtwas-
sermenge von maximal 1.700.000 m3,

= die Grindung von Bauteilen im Grundwasser mit einem damit verbundenen
maximalen Aufstau des Grundwassers von 5,25 cm,

= Versickerung von gesammeltem Niederschlagswasser in das Grundwasser fur
eine Flache von ca. 712 m2,

Nicht beantragt wurde eine wasserrechtliche Erlaubnis fur die Kiihlwassernutzung, also
die Entnahme von Wasser aus dem GroRRen Stadtbach (Isar-Werkkanal) bzw. der Isar
sowie die Einleitung von Kihlwasser in den Grof3en Stadtbach (Isar-Werkkanal) bzw.
die Isar. Insoweit existiert eine noch bis 31.12.2025 befristete wasserrechtliche Erlaub-
nis der Landeshauptstadt Minchen vom 06.12.2005 fur den gesamten Standort des
Heizkraftwerkes Minchen Sud.

N&here Einzelheiten kbnnen den Antragsunterlagen entnommen werden.

3.

Die dem Antrag beigefligten Antragsunterlagen beruhen im Wesentlichen auf den Er-
gebnissen diverser Vorbesprechungen sowie des durchgefuihrten Scoping-Verfahrens

nach 8§ 2a der Verordnung Uber das Genehmigungsverfahren (9. BImSchV). Mit
Schreiben vom 29.04.2019 hat die Regierung von Oberbayern der SWM mitgeteilt,
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welche Unterlagen fir das immissionsschutzrechtliche Genehmigungsverfahren und
die in diesem Rahmen vorzunehmende Umweltvertraglichkeitspriifung vorzulegen sind.
Zudem wurden von der Regierung von Oberbayern Vollstandigkeitsprifungen der An-
tragsunterlagen durchgefihrt.

Die Regierung von Oberbayern hat im Rahmen der Vorabstimmung zudem die Erstel-
lung von Gutachten gefordert, die im Wesentlichen mit der Regierung von Oberbayern
abgestimmt wurden und Teil der Antragsunterlagen sind. Zudem wurde ein UVP-
Bericht vorgelegt. Im Einzelnen verweisen wir hierzu insb. auf die Nr. 3 der rechtlichen
Wirdigung in diesem Bescheid.

4,

Die Regierung von Oberbayern hat mit Schreiben vom 05.11.2019 bzw. 11.12.2019
den folgenden Behodrden bzw. Stellen die Gelegenheit zur Stellungnahme zum Ge-
nehmigungsantrag eingeraumt:

= Regierung von Oberbayern - Gewerbeaufsichtsamt,
= Wasserwirtschaftsamt Minchen,
= Landesamt fir Denkmalpflege,
= Landeshauptstadt Miinchen
Referat fur Stadtplanung und Bauordnung - HA 1l, Stadtplanung
= Landeshauptstadt Miinchen
Referat fur Stadtplanung und Bauordnung - HA IV, Lokalbaukommission
= Landeshauptstadt Miinchen
Referat fur Stadtplanung und Bauordnung - HA 1V, Untere Naturschutzbehdrde
= Landeshauptstadt Miinchen
Referat flr Stadtplanung und Bauordnung - HA IV, Denkmalschutz
= Landeshauptstadt Miinchen
Kreisverwaltungsreferat, Branddirektion
= Landeshauptstadt Miinchen
RGU-US 1 - Fachkundige Stelle fir Wasserwirtschaft / Wasserrecht / Altlasten
= Landeshauptstadt Miinchen
RGU-US 2 - Immissionsschutz
= Landeshauptstadt Miinchen
RGU-GS - Gesundheitsamt
= Landeshauptstadt Miinchen
Baureferat - Miinchner Stadtentwasserung
= Landeshauptstadt Miinchen
Baureferat - Ingenieurbau
= Bezirk Oberbayern, Fachberatung fiir Fischerei,
= Landratsamt Minchen
= Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ebersberg
= Gemeinde Pullach i. Isartal
= Gemeinde Unterhaching
= Regierung von Oberbayern - SG 24.2, Raumordnung und Landesplanung
= Regierung von Oberbayern - SG 25, Luftamt,
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= Regierung von Oberbayern - SG 26, Bergamt,

= Regierung von Oberbayern - SG 33, Baurecht,

= Regierung von Oberbayern - SG 34.1, Stadtebau, Bauordnung,
= Regierung von Oberbayern - SG 51, Naturschutz,

= Regierung von Oberbayern - SG 60, Landwirtschaft.

Von den beteiligten Stellen wurden grundsatzlich keine Einwande gegen das Vorhaben
erhoben, in der Regel aber entsprechende Nebenbestimmungen vorgeschlagen.

Mit Schreiben vom 15.11.2019 hat die Regierung von Oberbayern zudem veranlasst,
dass der Antrag bzw. die Antragsunterlagen einen Monat zur Einsicht bei den Gemein-
den, in denen sich das Vorhaben voraussichtlich auswirkt, ausgelegt werden, und zwar
vom 25.11.2019 (ab Dienstbeginn) bis einschlie3lich 27.12.2019 (Auslegungsfrist) in
den folgenden Gemeinden bzw. Behdrden:

= Landeshauptstadt Miinchen,
= Landratsamt MlUnchen,

=  Gemeinde Pullach i. Isartal,

= Gemeinde Unterhaching,

= Regierung von Oberbayern.

Ab dem 25.11.2019 wurden der Antrag bzw. die Antragsunterlagen zudem im UVP-
Portal Bayern bereitgestellt.

Die Regierung von Oberbayern hat zudem veranlasst, dass das Vorhaben in der Aus-
gabe des amtlichen Veroffentlichungsblattes der Regierung von Oberbayern, dem
Oberbayerischen Amtsblatt, vom 15.11.2019 und in den ortlichen Tageszeitungen, die
im Bereich des Standorts der Anlage verbreitet sind, ndmlich Stddeutsche Zeitung,
Munchner Merkur und tz, ebenfalls am 15.11.2019 o6ffentlich bekannt gemacht wurde.
Die offentliche Bekanntmachung wurde zudem am 15.11.2019 im UVP-Portal Bayern
sowie auf der Internetseite der Regierung von Oberbayern zur Verfiigung bereitgestellt.

In den Bekanntmachungstexten wurde jeweils insb. auf die Auslegung der Unterlagen
in den o.g. Stellen in der Zeit vom 25.11.2019 bis einschlieBlich 27.12.2019 (Ausle-
gungsfrist) sowie die Mdglichkeit, wahrend der Auslegungsfrist sowie innerhalb von
einem Monat nach Ablauf der Auslegungsfrist, also vom 25.11.2019 bis einschlieRlich
27.01.2020 (Einwendungsfrist) Einwendungen zu erheben, sowie auf die sonstigen
gesetzlich vorgeschriebenen Punkte hingewiesen, insb. auch auf den fir den
18.03.2020 vorlaufig anberaumten fakultativen Erdrterungstermin bei der Regierung
von Oberbayern.
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Mit Schreiben vom 15.11.2019 hat die Regierung von Oberbayern auch die folgenden
Umweltverbande von dem Vorhaben informiert und Sie auf die Mdglichkeit hingewie-
sen, Stellung zu nehmen bzw. Einwendungen zu erheben:

=  Bund Naturschutz in Bayern e.V.

= Landesbund fur Vogelschutz in Bayern e.V.

= Verein fUr Landschaftspflege und Artenschutz in Bayern e.V.

=  Schutzgemeinschaft Deutscher Wald - Landesverband Bayern e.V.

= Verein wildes Bayern e.V. - Aktionsbuindnis zum Schutz der
Wildtiere und ihrer Lebensraume in Bayern

= Landesverband fur Héhlen- und Karstforschung in Bayern e.V.

= Verein zum Schutz der Bergwelt

= Deutscher Alpenverein e.V.

= Landesjagdverband Bayern e.V.

= Landesfischereiverband Bayern e.V.

= Wanderverband Bayern

Innerhalb der Einwendungsfrist wurde fristgerecht eine Einwendung erhoben, und zwar
vom Landesfischereiverband Bayern e.V. Der Verband lehnt das Vorhaben ab, weil er
durch die mit der Kuhlwassereinleitung verbundenen Erwarmung eine Gefahrdung der
Fischbestande in der Isar beflrchtet. Insoweit sei im Hinblick auf die in der Vergangen-
heit gestiegenen Wassertemperaturen eine Neubewertung der Umweltauswirkungen
auf die Isar unter Beriicksichtigung der Fischokologie vorzunehmen.

Weitere Einwendungen, insb. von Privatpersonen, wurden nicht erhoben.

Die Regierung von Oberbayern hat nach Ablauf der Einwendungsfrist zunachst ent-
schieden, den fir den 18.03.2020 vorlaufig anberaumten fakultativen Erérterungster-
min durchzufihren. Die Regierung von Oberbayern hat diese Entscheidung in der
Ausgabe des amtlichen Veroffentlichungsblattes der Regierung von Oberbayern, dem
Oberbayerischen Amtsblatt, vom 06.03.2020 und in den o.g. 6rtlichen Tageszeitungen,
die im Bereich des Standorts der Anlage verbreitet sind, ebenfalls am 06.03.2020 6f-
fentlich bekannt gemacht. Die Offentliche Bekanntmachung wurde zudem am
06.03.2020 auf der Internetseite der Regierung von Oberbayern sowie im UVP-Portal
Bayern zur Verfiigung bereitgestellt.

Mit E-Mail vom 16.03.2020 hat der Landesfischereiverband Bayern e.V. mitgeteilt, dass
er aufgrund der aktuellen Gefahrdungslage (Corona-Krise) auf den Erdrterungstermin
verzichtet. Mit E-Mail vom 16.03.2020 hat die Regierung von Oberbayern daraufhin den
Beteiligten mitgeteilt, dass der Erérterungstermin entfallt. Dem Landesfischereiverband
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wurde stattdessen nochmals die Gelegenheit eingeraumt, die erhobene Einwendung
bis spatestens 27.03.2020 zu erlautern. Hiervon wurde nicht Gebrauch gemacht.

Il. Rechtliche Wirdigung
1. Zustandigkeit

Die Regierung von Oberbayern ist zum Erlass dieses Bescheides sachlich und 6rtlich
zustandig gemal Art. 1 Abs. 1 Buchst. a des Bayerischen Immissionsschutzgesetzes
(BaylmSchG), Art. 64 Abs. 2 des Bayerischen Wassergesetzes (BayWG) und Art. 3
Abs. 1 Nr. 2 des Bayerischen Verwaltungsverfahrensgesetzes (BayVwVfG).

2. Verfahren
2.1 Allgemeines

Bei dem Heizkraftwerk der SWM in Miinchen Sid handelt es sich um eine Anlage nach
Nr. 1.1 des Anhangs 1 der Verordnung Uber genehmigungsbedirftige Anlagen (4.
BImSchV), die ab einer Feuerungswarmeleistung von 50 MW fir sich betrachtet einer
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung bedarf, sowie um eine Anlage nach der
Industrieemissions-Richtlinie geman § 3 der 4. BImSchV.

Die GuD1 und die GuD2 im Heizkraftwerk Minchen Sid bilden dabei eine gemeinsa-
me Anlage im Sinne des § 1 Abs. 3 der 4. BImSchV, so dass die Errichtung der GuD1
neu (435 MW) bei gleichzeitiger Stilllegung der GuD1 alt (850 MW) und unveranderter
Beibehaltung der GuD2 (1004 MW) eine wesentliche Anderung der gemeinsamen An-
lage (bisher insgesamt 1854 MW, kiinftig insgesamt 1439 MW) darstellt und deshalb
eines Anderungsverfahrens nach § 16 Abs. 1 BImSchG bedarf, das aufgrund der Gro-
Renordnung mit Offentlichkeitsbeteiligung durchzufiihren ist (vgl. auch § 2 Abs. 1 Satz
1 Nr. 1 Buchst. a der 4. BImSchV).

Das Vorhaben bedarf zudem als hinzutretendes kumulierendes Vorhaben im Sinne des
8§ 11 Abs. 1 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG) gemaf § 11
Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 UVPG i.V.m. Nr. 1.1.1 der Anlage 1 zum UVPG einer férmlichen
Umweltvertraglichkeitsprifung, die gemal 8 1 Abs. 2 Satze 1 und 2 der Verordnung
Uber das Genehmigungsverfahren (9. BImSchV) ein unselbstandiger Teil des immissi-
onsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens ist.

Die immissionsschutzrechtliche Genehmigung schlie3t - mit Ausnahme wasserrechtli-
cher Erlaubnisse und Bewilligungen nach 8§ 8 i.V.m. § 10 des Wasserhaushaltsgeset-
zes (WHG) - nach § 13 BImSchG grundsatzlich andere, die Anlage betreffenden be-
hordliche Entscheidungen, insb. 6ffentlich-rechtliche Genehmigungen, Zulassungen
etc. mit ein, so dass diese nicht gesondert zu erteilen sind, insb.

= die Baugenehmigung nach Art. 55 Abs. 1 BayBO flr die baulichen Anlagen,
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= die Erlaubnis nach § 18 BetrSichV fir den Abhitzedampferzeuger,

= die Eignungsfeststellung nach § 63 WHG bzw. die Ausnahme vom Erfordernis
einer Eignungsfeststellung geman § 41 Abs. 2 AwSV,

= etwaige mit dem Vorhaben verbundenen Abweichungen, Ausnahmen bzw. Be-
freiungen von gesetzlichen Vorschriften, insb. die Abweichung von den Anfor-
derungen des Art. 6 BayBO im Hinblick auf die Abstandsflachen der Trafoboxen
und des Schwarzstartaggregats.

Der Genehmigungsbescheid ergeht unbeschadet etwaiger behdrdlicher Entscheidun-
gen, die nach 8 13 BImSchG nicht von der Genehmigung eingeschlossen werden.

Nicht durch diese immissionsschutzrechtliche Genehmigung umfasst werden insb. fol-
gende Entscheidungen:

= eine etwaig erforderliche Zulassung nach § 65 UVPG i.V.m. Nr. 19.7 der Anlage 1
zum UVPG fir die das Betriebsgelande tberschreitende Rohrleitungsanlage fir die
Fernwarmeversorgung,

= die Emissionsgenehmigung gemalf § 4 TEHG, die beim Bayerischen Landesamt flr
Umwelt gesondert zu beantragen ist,

= etwaige Anzeigepflichten nach der Gashochdruckleitungsverordnung,

= etwaig erforderliche Entscheidungen nach der Entwésserungssatzung der Landes-
hauptstadt Minchen, die beim Trager der Abwasserbeseitigung gesondert einzuho-
len sind.

Nicht Gegenstand der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung ist zudem neben
den beantragten wasserrechtlichen Erlaubnissen die Kihlwassernutzung, also die Ent-
nahme von Wasser aus dem Grol3en Stadtbach (Isar-Werkkanal) bzw. der Isar sowie
die Einleitung von Kihlwasser in den Grof3en Stadtbach (Isar-Werkkanal) bzw. die Isar.
Wasserrechtlicher Erlaubnisse und Bewilligungen nach 8§ 8 i.V.m. § 10 des Wasser-
haushaltsgesetzes (WHG) sind nicht durch die Konzentrationswirkung des § 13 um-
fasst und somit nicht Regelungsgegenstand der immissionsschutzrechtlichen Geneh-
migung.

Das immissionsschutzrechtliche Genehmigungsverfahren fiir die wesentliche Anderung
des Heizkraftwerkes wurde insb. gemaf den 88 16, 10 BImSchG und den Vorschriften
der 9. BImSchV durchgefuhrt. Fir die Umweltvertraglichkeitsprifung gelten gemaf § 1
Abs. 2 Satz 3 der 9. BImSchV ebenfalls die Vorschriften der 9. BImSchV.

In dem immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren wurden gemal § 10

Abs. 5 BImSchG und § 11 der 9. BImSchV die Behdrden beteiligt, deren umweltbezo-
gener und / oder sonstiger Aufgabenbereich durch das Vorhaben berihrt wird.
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Das wasserrechtliche Verfahren fur die beantragten wasserrechtlichen Verfahren rich-
tete sich insbesondere nach den Vorschriften des Bayerischen Wassergesetzes bzw.
der Industrieklaranlagen-Zulassungs- und Uberwachungsverordnung (IZUV). Die bean-
tragten wasserrechtlichen Erlaubnisse waren nach 8 11 Abs. 1 WHG ebenfalls in die
Umweltvertraglichkeitsprifung einzubeziehen. Eine wasserrechtliche Erlaubnis fir die
Kihlwassernutzung wurde nicht beantragt.

2.2 Erdrterungstermin

Gemal 8 10 Abs. 6 BImSchG kann die Genehmigungsbehotrde die rechtzeitig gegen
das Vorhaben erhobenen Einwendungen mit dem Antragsteller und denjenigen, die
Einwendungen erhoben haben, ertrtern. GemalR § 12 Abs. 1 Satz 3 der 9. BImSchV
entscheidet die Genehmigungsbehdrde nach Ablauf der Einwendungsfrist unter Be-
ricksichtigung von § 14 der 9. BImSchV, ob im Genehmigungsverfahren ein Erorte-
rungstermin nach § 10 Abs. 6 BImSchG durchgefiihrt wird. Der Erdrterungstermin dient
geman § 14 der 9. BImSchV insb. dazu, die rechtzeitig erhobenen Einwendungen mit
den Einwendungsfuhrern zu erdrtern, soweit dies fir die Priifung der Genehmigungsvo-
raussetzungen von Bedeutung sein kann.

Im Verfahren hat nur der Landesfischereiverband Bayern e.V. Einwendungen erhoben.
Dieser hat mit E-Mail vom 16.03.2020 mitgeteilt, dass er aufgrund der aktuellen Ge-
fahrdungslage (Corona-Krise) auf den urspringlich am 18.03.2020 vorgesehenen Eror-
terungstermin verzichtet. Die Regierung von Oberbayern hat deshalb nach pflichtge-
mafem Ermessen entschieden, dass der Ertrterungstermin entfallt. Grund hierfir war
insb., dass lediglich der Landesfischereiverband Bayern e.V. Einwendungen erhoben
hat, diese bereits zwischen Einwendungsfihrer und Antragstellerin bilateral besprochen
wurden, der Einwendungsfuhrer auf den Erdrterungstermin verzichtet hat und insb. auf-
grund der aktuellen Gefahrdungslage infolge der Corona-Krise die Durchflihrung des
Erorterungstermins vor diesem Hintergrund nicht mehr vertretbar war. Dem Landesfi-
schereiverband wurde stattdessen nochmals die Gelegenheit eingeraumt, die erhobene
Einwendung bis spéatestens 27.03.2020 zu erlautern.

Im Hinblick auf die vom Landesfischereiverband erhobene Einwendung wird inhaltlich
im Ubrigen auf Nr. 4 dieser rechtlichen Wiirdigung verwiesen.

3. Genehmigung

Die immissionsschutzrechtliche Genehmigung konnte erteilt werden, da bei Einhaltung
der Angaben in den Antragsunterlagen und der in diesem Bescheid enthaltenen Ne-
benbestimmungen sichergestellt ist, dass die Pflichten nach 8 6 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. den
88 5 und 7 BImSchG erfullt werden; andere offentlich-rechtliche Vorschriften sowie
Belange des Arbeitsschutzes (8 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG) stehen dem Vorhaben eben-
falls nicht entgegen. Das ergibt sich insb. aus den vorgelegten Gutachten und den Stel-
lungnahmen der beteiligten Behdrden und Stellen.
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Durch das Vorhaben sind insb. keine schadlichen Umwelteinwirkungen oder sonstige
Gefahren, erhebliche Belastigungen bzw. erhebliche Nachteile fir die Nachbarschaft
und die Allgemeinheit zu erwarten (8§ 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG). Es wird die nach dem
Stand der Technik mogliche Vorsorge gemal3 § 5 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG getroffen. Zu-
dem werden auch die Vorgaben des fir die mit diesem Bescheid genehmigten Anla-
genteile mafigeblichen BVT-Merkblattes (BVT-Schlussfolgerungen fir Grol3feuerungs-
anlagen - Durchfiihrungsbeschluss (EU) 2017/1442 der Kommission vom 31.07.2017)
erfillt, insbesondere auch durch die festgesetzten Anforderungen.

Die allgemeine Anlagensicherheit, insb. der Schutz vor Gefahren, ist bei Bericksichti-
gung der Antragsunterlagen und der in diesem Bescheid festgesetzten Anforderungen
sichergestellt. Im Einzelnen wird auf die vorgelegten Gutachten und die nachfolgenden
Ausfihrungen insb. zum Schutzgut Mensch verwiesen.

Die ordnungsgemafe Entsorgung der nicht vermeidbaren Abfélle ist - nach Maf3gabe
der Vorschriften des Kr'WG und der in diesem Bescheid festgesetzten Auflagen - si-
chergestellt (8 5 Abs. 1 Nr. 3 BImSchG).

Eine sparsame und effiziente Energieverwendung ist gewahrleistet (8 5 Abs. 1 Nr. 4
BImSchG), die geplanten Anderungen dienen insb. auch der Effizienzsteigerung der
Gasturbine. Die Anforderungen der KNV-Verordnung werden eingehalten. Die SWM hat
gemal § 5 Abs. 4 KNV-Verordnung plausibel dargelegt, dass sich keine geeigneten zur
Anbindung in das Fernwarmenetz geeigneten Anlagen ermitteln lassen, durch deren
Abwarme die Abwarme des Heizkraftwerks kostenglnstiger ersetzt werden kénnte. Ei-
ne Wirtschaftlichkeitsanalyse nach § 6 KNV-Verordnung ist damit nicht erforderlich.

Ebenso ist davon auszugehen, dass die Betreiberpflichten nach 8 5 Abs. 3 BImSchG fir
die Zeit nach einer Betriebseinstellung erfillt werden kénnen; die Betriebseinstellung
hat zu gegebener Zeit nach den dann giltigen Rechtsvorschriften zu erfolgen.

Durch die festgesetzten Nebenbestimmungen wird ferner sichergestellt, dass insb. die
Anforderungen der Luftreinhaltung, des Larmschutzes, der Abfallwirtschaft, des Ar-
beitsschutzes, der Anlagensicherheit, des Brandschutzes, der Wasserwirtschaft, des
Naturschutzes, des Baurechts und aller sonstiger Belange erfillt werden.

Die Prufung der Umweltauswirkungen des Vorhabens (vgl. Nr. 3.1) ergab, dass keine
Grinde gegen die Erteilung der Genehmigung sprechen, insb. sind durch das Vorha-
ben keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten. Auch im Hinblick
auf sonstige Belange (vgl. Nr. 3.2), insb. Baurecht und Arbeitsschutz, haben sich im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens keine Anhaltspunkte gegen die Erteilung der
Genehmigung ergeben. Die erhobenen Einwendungen konnten zurlickgewiesen wer-
den (vgl. Nr. 4.2), soweit ihnen nicht insb. durch Anforderungen dieses Bescheides
Rechnung getragen wurde.

Der Beurteilung wurden dabei neben den sonstigen Antragsunterlagen insb. der UVP-

Bericht, die Stellungnahmen der beteiligten Fachstellen und die in den nachfolgenden
Kapiteln angesprochenen Gutachten, die im Wesentlichen mit der Regierung von
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Oberbayern gemaf § 13 Abs. 2 der 9. BImSchV abgestimmt wurden und damit grund-
satzlich als behérdliche Sachverstandigengutachten gemanR § 13 Abs. 1 der 9. BIm-
SchV gelten, zugrunde gelegt.

3.1 Umweltvertraglichkeitsprifung

Nach § 20 Abs. 1a der 9. BImSchV hat die Regierung von Oberbayern auf der Grund-
lage der Antragsunterlagen, der behordlichen Stellungnahmen sowie der AuRerungen
der Offentlichkeit eine zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen des
Vorhabens sowie der Malinahmen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswir-
kungen vermieden, vermindert oder ausgeglichen werden, einschlie3lich der Ersatz-
mafinahmen bei nicht ausgleichbaren, aber vorrangigen Eingriffen in Natur und Land-
schaft, zu erarbeiten.

Nach § 20 Abs. 1b der 9. BImSchV hat die Regierung von Oberbayern die Auswirkun-
gen des Vorhabens auf die in 8§ 1la der 9. BImSchV genannten Schutzgtter auf der
Grundlage dieser zusammenfassenden Darstellung und nach den fir die Entscheidung
mafgeblichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften zu bewerten und diese Bewertung
bei der Entscheidung Uber die Zulassigkeit des Vorhabens nach Mal3gabe der gelten-
den Vorschriften zu berticksichtigen.

Dabei wird im Folgenden zunachst schutzgutbezogen der Ist-Zustand dargestellt, dann
werden die Umweltauswirkungen des Vorhabens gemal3 8 20 Abs. 1a der 9. BImSchV
zusammenfassend beschrieben und im Folgenden einer Bewertung nach § 20 Abs. 1b
der 9. BImSchV unterzogen.

Die rdumliche Ausdehnung des Untersuchungsgebietes wurde schutzgutbezogen fest-
gelegt. So wurde etwa im Hinblick auf das Schutzgut Luft das Beurteilungsgebiet nach
TA Luft (Kreis mit einem Radius von 4500 m um die Schornsteinanlage) zugrunde ge-
legt. FUr die Beurteilung von Auswirkungen auf andere Schutzgiter wurden wirkbezo-
gen ggf. abweichende Untersuchungsgebiete gewéhlt. So wurde fir die Beurteilung
der Auswirkungen auf die betroffenen FFH-Gebiete etwa das Untersuchungsgebiet auf
15,36 km x 15,36 km erweitert, um sicherzustellen, dass insoweit alle relevanten Aus-
wirkungen erfasst werden.

3.1.1 Schutzgut Luft

3.1.1.1 Ist-Zustand

Aufgrund der Uberschreitung von Immissionsgrenzwerten der Schadstoffe Stickstoffdi-
oxid (NO>) und Schwebstaub (PMy) im Stadtgebiet Minchen wurde dort ein Luftreinhal-
teplan hinsichtlich dieser Schadstoffe aufgestellt. Als Umweltzone wurde dabei der Be-
reich innerhalb des Mittleren Rings ausgewiesen. Der Vorhabenstandort befindet sich
innerhalb des Geltungsbereichs dieses Luftreinhalteplans Miinchen.

Im Ubrigen ist davon auszugehen, dass im Hinblick auf sonstige vorhabenrelevanten

Schadstoffen im Untersuchungsgebiet - dabei handelt es sich im Hinblick auf Emissio-
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nen Uber den Luftpfad bei einer Kaminhéhe von 90 m gemaf Nr. 4.6.2.5 TA Luft um ein
Beurteilungsgebiet mit einem Radius von 4500 m um die Schornsteinanlage - eher ge-
ringfiigige Vorbelastungen gegeben sind, insbh. im Hinblick auf Kohlenmonoxid, Schwe-
feldioxid und sonstige Staube. Die jeweils malRgeblichen Immissionswerte insb. der TA
Luft werden dabei jedenfalls unterschritten. Fir Formaldehyd gibt es keine belastbaren
Vorbelastungswerte fir das Stadtgebiet Minchen.

3.1.1.2 Auswirkungen durch das Vorhaben

Als Hauptemissionsquelle fur Luftschadstoffe sind die Schornsteine des Heizkraftwer-
kes zur Ableitung der Abgase zu betrachten. Im Folgenden sind fiir die relevanten
Schadstoffe die ermittelten maximalen Zusatzbelastungen (1JZ maximal), die sich aus
dem Betrieb des gesamten Heizkraftwerkes Minchen Sid (GuD1 und GuD2) ergeben,
sowohl fur die Bestandssituation als auch fur den kinftigen Planungszustand fir den
unginstigsten Betriebszustand (worst case) zusammengestellt:

Parameter Einheit 1JZ maximal 1JZ maximal Differenz zu
Bestand Plan Bestand
Stickstoffdioxid (NO2) [ug/m3] 0,35 0,34 -0,01
Schwefeldioxid (SOz2) [ug/m3] 0,11 0,04 -0,07
Kohlenmonoxid [ug/m?] 1,9 1,6 -0,3
Feinstaub (PMz,5) [Mg/m3] 0,04 0,04 0,00
Staubniederschlag [g/(m2.d)] 0,0000038 0,0000037 -0,0000001
Formaldehyd [ug/m3] 0,105 0,097 -0,008

Dabei wurde berlcksichtigt, dass sich die SWM verpflichtet hat, die NOx-Jahresfracht
der GuD1-Anlage auf 450.000 kg/a zu begrenzen. Zudem ist der Einsatz eines Oxidati-
onskatalysators zur Abgasreinigung vorgesehen.

Gegeniiber der Bestandssituation kommt es durch das Anderungsvorhaben, insb. auf-
grund der gleichzeitigen Stilllegung der alten GuD1 als Vermeidungs- bzw. Verminde-
rungsmalRnahme und der damit verbundenen Reduzierung der Gesamtfeuerungswar-
meleistung am Standort somit insgesamt zu einer Verringerung der Gesamtimmissionen
durch den Standort des HKW Miinchen-Sud.

Baubedingte Schadstoffe, z.B. Staube, werden nur temporar wahrend der Bauphase
freigesetzt. Es handelt sich dabei aufgrund der bodennahen Freisetzung um Emissio-
nen mit geringer Reichweite; der Einwirkungsbereich ist nach den nachvollziehbaren
Ausfiihrungen des UVP-Berichtes auf das unmittelbar angrenzende Umfeld begrenzt.
Zudem sind die Anforderungen der Bayerischen Luftreinhalteverordnung (BayLuftV) fir
den Einsatz von Baumaschinen in Luftreinhaltegebieten sowie das Merkblatt zur
Staubminderung bei Baustellen zu beachten.

3.1.1.3 Bewertung der Auswirkungen

Als Hauptemissionsquelle fur Luftschadstoffe sind die Schornsteine des Heizkraftwer-
kes zur Ableitung der Abgase zu betrachten.
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Nach Nr. 4.1 TA Luft soll die Ermittlung von Immissions-Kenngrof3en insb. fur die Vor-
belastung und die Gesamtbelastung bei Schadstoffen u.a. dann entfallen, wenn eine
irrelevante Zusatzbelastung vorliegt. Insoweit kann dann davon ausgegangen werden,
dass schadliche Umwelteinwirkungen durch den bestimmungsgemafen Betrieb der
Anlage nicht hervorgerufen werden.

Die Miller-BBM GmbH hat im Gutachten vom 09.10.2019 nachvollziehbar festgestellt,
dass die Immissionen des gesamten Heizkraftwerkes unter worst-case-Bedingungen
fur den jeweiligen Schadstoff (Teillast- oder Volllastbetrieb) nach Durchfihrung der
AnderungsmaRBnahmen die Irrelevanzwerte fur die Zusatzbelastung gemaR den Nrn.
4.2.2 und 4.3.2 TA Luft fur die relevanten Schadstoffe Schwefeldioxid, Stickstoffdioxid
sowie Staubniederschlag zum Schutz der menschlichen Gesundheit bzw. vor erhebli-
chen Belastigungen oder erheblichen Nachteilen sowie sonstige Irrelevanzwerte fir
Schwebstaub (PM-2,5), Kohlenmonoxid und Formaldehyd einhalten. Das ergibt sich
aus der folgenden Tabelle. Die Immissionswerte ergeben sich insb. aus der TA Luft
und der 39. BImSchV.

Parameter Einheit 1I3Z maximal Immissionswert Irrelevanz
Stickstoffdioxid (NO2) [ug/m?3] 0,34 40 1,2
Schwefeldioxid (SO2) [ug/m?3] 0,04 50 15
Kohlenmonoxid [ug/m?] 1,6 10.000 -
Schwebstaub (PMz2;s) [Mg/m?3] 0,04 40 1,2
Staubniederschlag [9/(m2-d)] 0,0000037 0,35 0,0105
Formaldehyd [ug/m?3] 0,097 3,5 0,107

Nach Nr. 4.1 Abs. 4 Buchst. ¢ TA Luft kann somit die Ermittlung von Immissions-
KenngrolRen entfallen und es kann davon ausgegangen werden, dass schadliche Um-
welteinwirkungen durch den bestimmungsgemafien Betrieb der gednderten Gesamtan-
lage nicht hervorgerufen werden konnen. Gegeniiber der Bestandssituation nhehmen
die Immissionen sogar ab. Relevante Auswirkungen auf der Luftseite, insb. erhebliche
nachteilige Auswirkungen sind durch das Anderungsvorhaben somit nicht zu erwarten.

Da im Hinblick auf Stickstoffdioxid (NO-) im Stadtgebiet Miinchen die Immissionswerte
durch die Vorbelastung nicht durchgéngig eingehalten werden und deshalb hierfur ein
Luftreinhalteplan aufgestellt und fortgeschrieben wurde, sind geman Nr. 4.2.2 TA Luft
insoweit Uber den Stand der Technik hinausgehende MaRRnahmen durchzufiihren. Die
SWM Services GmbH hat sich deshalb insh. verpflichtet, die NOy-Jahresfracht der
GuD1-Anlage auf 450.000 kg/a zu begrenzen.

Da zudem die Abgase der Anlage gemaR Nr. 5.5 TA Luft tUber ausreichend hohe
Schornsteine, insb. einen mit 90 m ausreichend hoch bemessenen Schornstein fiir die
GuD1-Anlage, in die freie Luftstrémung abgeleitet werden, die beantragten erforderli-
chen Grenzwerte eingehalten werden kénnen und auch im Ubrigen mit relevanten
Emissionen nicht zu rechnen ist (insb. sind baubedingte Emissionen tber den Luftpfad
zu vernachlassigen), kann im Bereich der Luftreinhaltung - auch unter dem Gesichts-
punkt des Zusammenwirkens mit anderen Anlagen im gemeinsamen Einwirkungsbe-
reich - davon ausgegangen werden, dass keine erheblichen nachteiligen Umweltaus-
wirkungen hervorgerufen werden kdnnen.
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Die Anforderungen des mafgebliche BVT-Merkblattes (BVT-Schlussfolgerungen fur
Grolifeuerungsanlagen - Durchfuhrungsbeschluss (EU) 2017/1442 der Kommission
vom 31.07.2017) und damit der Stand der Technik werden erfullt.

Auf das nachvollziehbare Gutachten der Muller-BBM GmbH vom 09.10.2019 wird ver-
wiesen.

Es ist zudem davon auszugehen, dass sich die Geruchssituation im Umfeld der Anlage
durch das geplante Vorhaben nicht relevant verandert.

Durch das Vorhaben sind somit im Hinblick auf den Luftpfad keine schéadlichen Um-
welteinwirkungen oder sonstige Gefahren, erhebliche Belastigungen bzw. erhebliche
Nachteile fur die Nachbarschaft und die Allgemeinheit zu erwarten (8 5 Abs. 1 Nr. 1
BImSchG). Bei Berucksichtigung der festgesetzten Anforderungen wird die nach dem
Stand der Technik mdgliche Vorsorge gemaf 8 5 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG getroffen.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Luft sind somit nicht zu
erwarten.

Im Ubrigen wird auch auf den UVP-Bericht vom 11.10.2019 verwiesen.
3.1.2 Schutzgut Klima
3.1.2.1 Ist-Zustand

Bei dem Vorhabenstandort handelt es sich um gewerblich-industrielle Nutzflachen mit
einem hohen Versiegelungsgrad und unginstigen lokalklimatischen Faktoren. Das Un-
tersuchungsgebiet ist Uberwiegend durch stadtebauliche Nutzungen gekennzeichnet,
die durch Griinflachen und insb. das Isartal aufgelockert werden. Ein relevanter Freifla-
chenanteil mit Offenlandklima ist im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden. Die gréfite
klimatologisch bedeutsame Waldflache im Untersuchungsgebiet ist der Perlacher Forst.
Weitere bewaldete Flachen befinden sich etwa im Isartal. Die Isar ist auch das fur das
Klima bedeutendste Gewasser im Untersuchungsgebiet.

3.1.2.2 Auswirkungen durch das Vorhaben

Im Allgemeinen kénnen Flacheninanspruchnahmen, Versiegelungen und Bebauungen
zu einer Veranderung lokal- und mikroklimatischer Bedingungen fuhren. Im vorliegen-
den Fall wird das Vorhaben allerdings auf einem bereits bestehenden, baulich vorbelas-
teten und weitgehend versiegelten Standort und im Wesentlichen in einem bereits be-
stehenden Gebaude realisiert. Abbrucharbeiten und Neubaumal3inahmen sind nur in
einem begrenzten Bereich vorgesehen. Nennenswerte zuséatzliche Versiegelungen sind
dabei nicht vorgesehen.

Nennenswerte betriebsbedingte Wirkfaktoren durch Schadstoffemissionen kdnnen im

Hinblick auf die zum Schutzgut Luft unter Nr. 3.1.1 gemachten Ausfihrungen ausge-
schlossen werden, insb. nimmt die gesamte Feuerungswarmeleistung gegeniber dem
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Ist-Zustand ab und es ist nicht mit einer relevanten Zunahme klimaschéadlicher Gase
(insh. CO2) zu rechnen.

Im Open-Cycle-Betrieb der Dampfturbine wird ein Teil des Wasserdampfes nicht unter
Einsatz von Kiihlwasser kondensiert, sondern teilweise Uber Dach abgelassen. Hier-
durch kann es zur Ausbildung sichtbarer Wasserdampfschwaden im lokalen Bereich
des Betriebsgelandes oder in geringfiigigem Ausmafd auch dartber hinaus kommen.
Diese sind im Vergleich zu einem Nasskuhlturm allerdings als gering einzuschatzen. Bei
den verwendeten Kihleinrichtungen handelt es sich um Trockenrickkihler. Auch sons-
tige Warmeemissionen der Anlage z.B. Uber die Schornsteinanlage sowie im diffusen
Bereich im bodennahmen Bereich sind als gering mit wahrnehmbaren Auswirkungen
allenfalls im Bereich des Betriebsgeléndes zu betrachten.

3.1.2.3 Bewertung der Auswirkungen

Die fUr Gewerbe- und Industrieklimatope charakteristischen lokal- und mikroklimati-
schen Bedingungen werden aufgrund der Art und der Ausgestaltung des Vorhabens
nicht in relevanter Weise verandert. Es ist ebenfalls nicht zu erwarten, dass sich durch
das Vorhaben in relevantem Umfang zusatzliche Einflisse auf umliegende lokalklimati-
sche Gegebenheiten ergeben, zumal auBerhalb des Werksgelandes keine Eingriffe
vorgenommen werden. Eine Beeinflussung des Regional- und Grof3klimas ist auszu-
schlieRen. Die zu erwartenden Auswirkungen auf das Schutzgut Klima sind insgesamt
als gering einzustufen. Die geplanten Anderungen am Standort der SWM sind somit mit
keinen erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Klima verbun-
den.

Im Ubrigen wird auch auf den UVP-Bericht vom 11.10.2019 verwiesen.
3.1.3 Schutzgut Mensch einschlie8lich menschliche Gesundheit

Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch einschlie3lich der menschlichen Gesundheit
sind im vorliegenden Fall im Wesentlichen durch anlagenbedingte bzw. durch bau- und
betriebsbedingte Wirkfaktoren denkbar. Der Vorhabenstandort befindet sich dabei im
Bereich eines bestehenden Betriebsstandortes.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren auf den Menschen konnen insb. durch Flacheninan-
spruchnahme und neue bauliche Anlagen gegeben sein. Es ist jedoch zu bericksichti-
gen, dass sich die vorgesehenen baulichen MalRnahmen in das Gesamtgeflige des
Standorts einfligen. Die AnderungsmaRnahmen werden im Wesentlichen in einem be-
reits bestehenden Gebaude realisiert. Die zusétzlichen baulichen Anlagen sind unter-
geordnet. Die Kaminhéhe fir die neue GuD1 von max. 90 m entspricht der Bauhéhe der
GuD2 und ist zudem geringer als die Kamine der alten GuD1. Relevante Auswirkungen
auf das Landschaftsbild (vgl. Nr. 3.1.4) und damit erhebliche visuelle Wirkungen auf das
Schutzgut Mensch sind somit auszuschliel3en. Dies gilt auch fir sonstige visuelle Wir-
kungen (z.B. Lichtimmissionen) durch das Vorhaben, die im Vergleich zur Vorbelastung
durch den Standort zu keiner relevanten Verschlechterung beitragen. Insoweit sind so-
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mit erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Mensch durch anla-
gebedingte Wirkfaktoren auszuschliel3en.

Im Folgenden werden deshalb im Wesentlichen die bau- und betriebsbedingten Wirk-
faktoren auf Menschen durch Immissionen Uber die Luft, durch Larm sowie durch Er-
schitterungen und elektromagnetische Felder ndher untersucht. Ferner werden magli-
che Auswirkungen durch Betriebsstérungen betrachtet.

Sonstige relevante Wirkfaktoren, die sich auf das Schutzgut Mensch erheblich nachteilig
auswirken konnen, sind mit dem Vorhaben nicht verbunden.

3.1.3.1 Ist-Zustand
3.1.3.1.1 Luft

Auf die Nr. 3.1.1.1, in der im Hinblick auf das Schutzgut Luft die Vorbelastungssituation
im Stadtgebiet MlUnchen dargestellt wurde, wird verwiesen. Diese Ausflihrungen gelten
auch im Hinblick auf das Schutzgut Mensch einschlie3lich menschlicher Gesundheit.

3.1.3.1.2 Larm und Erschitterungen, elektromagnetische Felder

Im Gutachten der Muller-BBM GmbH vom 08.10.2019 zum Larmschutz wurden fir die
Umgebung des Vorhabenstandorts der SWM die aktuellen und maf3geblichen Immissi-
onsorte ermittelt. In der folgenden Tabelle sind diesen Immissionsorten die maf3gebli-
chen, gemall Nr. 6.1 TA Larm zu beachtenden Immissionsrichtwerte (IRW), die die
Schutzwirdigkeit des jeweiligen Gebietes kennzeichnen, zugeordnet.

Immissionsort IRW [dB(A)] |IRW [dB(A)]
tags nachts
o Gebietseinstufung aae 06:00 - 22:0022:00 - 06:00
(Schutzwiirdigkeit) < Al il
Brudermuhlstr. 2
la | Mischgebiet 60 45
Isehgebie (Ostfassade)
Brudermuhlstr. 2
1b | Mischgebiet 60 45
Isehgebie (Nordfassade)
2 Mischgebiet” Lenggrieser Str. 2 60 45

Lenggrieser Str. 13

Misch iet) 4
3 ischgebiet (Nordfassade) 60 5
4 Mischgebiet) Lenggrieser Str. 11 (Ost- 60 45
fassade)
5 |Mischgebiet? Arzbacher Str. 2 60 45
6 | Mischgebiet’ Thalkirchner Str. 142 60 45
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7 |Mischgebiet) g’giglsgzg)e rStr. 6 60 45
8 Mischgebiet Kdnigsdorfer Str. 17 60 45
9 Mischgebiet Kochelseestr. 14 60 45
10 | Gewerbegebiet Schéftlarnstr. 6 65 50
11 | Gewerbegebiet Schéftlarnstr. 9 65 50
12 | Mischgebiet Hefner-Alteneck-Str. 30 |60 45
13 |Algemeines Wohnge-| . alstr. 44a 55 40
biet
14 |Algemeines Wohnge-| - jidstr. 30 55 40
biet
15 | Mischgebiet Schaftlarnstr. 62 60 45
16 |Reines Wohngebiet Ludmillastr. 21 50 35
17 |Reines Wohngebiet Pistorinstralie 2 50 35
18 Qi"e%ememes Wohnge- | s aR Living 55 40

% Schutzwiirdigkeit eines Mischgebietes aufgrund der bestehenden Gemengelagesituation geman Nr. 6.7 TA Larm.
™) Die Lage der Immissionsorte ergibt sich aus Abbildung 3 des Berichts Nr. M146154/04 vom 08.10.2019 der Miiller-
BBM GmbH.

Eine relevante Larm-Vorbelastung in der Umgebung des Heizkraftwerkes Sid ist insb.
durch den Betrieb der benachbarten Grolimarkthalle gegeben, durch nicht immissions-
schutzrechtlich genehmigungsbediirftige Anlagen am Standort (z.B. Geothermie-
Bohrungen) und durch den Verkehr am Mittleren Ring. Vor allem der instationére Be-
trieb (LKW- und Staplerfahrten etc.) der GroRmarkthalle fuhrt in den Nachtstunden
(insb. 4 - 6 Uhr morgens) zu einer hohen Vorbelastung.

Vorbelastungen im Hinblick auf elektromagnetische Felder sind insbh. durch die GuD2,
das Warmeanbindungsgebaude, die Kélteerzeugungsanlage und die Fernwarmestation
am Standort des HKW Muinchen Sud gegeben. Vorbelastungen durch Erschitterungen
sind allenfalls durch temporare Geothermie-Bohrungen denkbar.

3.1.3.1.3 Betriebsstérungen

Andere industrielle Anlagen im Umfeld des Heizkraftwerks Sid, die zu sicherheitstech-
nisch relevanten aul3erbetrieblichen Einflissen auf das Heizkraftwerk fihren kdénnen,
sind nicht ersichtlich. Auf dem Anlagenstandort selbst befinden sich neben der beste-
henden GuD2 noch nicht immissionsschutzrechtlich genehmigungsbedurftige Anlagen
(z.B. Fernwarmestation, Geothermie-Bohrungen etc.).
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3.1.3.2 Auswirkungen durch das Vorhaben
3.1.3.2.1 Luft

Auf die Nr. 3.1.1.2, in der im Hinblick auf das Schutzgut Luft die Auswirkungen des Vor-
habens tber den Luftpfad dargestellt wurden, wird verwiesen. Diese Ausfuhrungen gel-
ten auch im Hinblick auf das Schutzgut Mensch einschlie3lich menschlicher Gesund-
heit.

Ergénzend weisen wir darauf hin, dass es sich bei den verwendeten Kihleinrichtungen
um Trockenrlckkuhler handelt (vgl. Ausfuhrungen zu Nr. 3.1.2), die nicht in den An-
wendungsbereich der 42. BImSchV fallen. Relevante Legionellenbildungen sind somit
nicht zu besorgen. Auswirkungen durch Warme- und Wasserdampfemissionen sind als
gering einzustufen (vgl. Nr. 3.1.2).

3.1.3.2.2 Larm und Erschitterungen, elektromagnetische Felder

Die gemal3 Gutachten der Miller-BBM GmbH vom 08.10.2019 ermittelten Beurtei-
lungspegel (BP) der durch den Betrieb des gesamten HKW Sud (neue GuD1- und mo-
dernisierte GuD2-Anlage) - einschlie8lich des Fahrverkehrs auf dem Betriebsgrund-
stiick - hervorgerufenen Gerausche nach Neuerrichtung der GuD1 an den jeweiligen
Immissionsorten sind aus der folgenden Tabelle ersichtlich.

Immissionsort BP [dB(A)] BP [dB(A)]
tags ™ nachts
o Gebietseinstufung L aae 06:00 - 22:00|22:00 - 06:00
(Schutzwiirdigkeit) < Al il

Brudermuhlstr. 2

1 Mischgebiet 41 41

a Ischgebie (Ostfassade)
Brudermuhlstr. 2

1b | Mischgebiet 41 41

Ischgebie (Nordfassade)
2 Mischgebiet” Lenggrieser Str. 2 37 35

Lenggrieser Str. 13

Misch iet? 7
3 ischgebiet (Nordfassade) 39 3
4 Mischgebiet? Lenggrieser Str. 11 (Ost- 39 37

fassade)
5 | Mischgebiet” Arzbacher Str. 2 35 33
6 Mischgebiet” Thalkirchner Str. 142 32 30
. - Kdnigsdorfer Str. 6
)

7 Mischgebiet (DG 1 Siid) 31 29
8 Mischgebiet Kdnigsdorfer Str. 17 29 28
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9 Mischgebiet Kochelseestr. 14 29 28

10 | Gewerbegebiet Schaftlarnstr. 6 41 31

11 | Gewerbegebiet Schéftlarnstr. 9 45 33

12 | Mischgebiet Hefner-Alteneck-Str. 30 |33 27

13 Allgemelnes Wohnge- Isartalstr. 44a 33 25
biet

14 |Algemeines Wohnge-| o idstr. 30 35 30
biet

15 | Mischgebiet Schaftlarnstr. 62 40 40

16 | Reines Wohngebiet Ludmillastr. 21 33 28

17 |Reines Wohngebiet Pistorinstralie 2 35 29

1 |Algemeines Wohnge- |, <, o | iving 35 29

biet

Y Schutzwiirdigkeit eines Mischgebietes aufgrund der bestehenden Gemengelagesituation gemaR Nr. 6.7 TA Larm.

") Die Lage der Immissionsorte ergibt sich aus Abbildung 3 des Berichts Nr. M146154/04 vom 08.10.2019 der Miiller-
BBM GmbH.

*) Fir Immissionsorte (102 mit 107, 10 13, 10 14 sowie 10 16 mit IO 18), an denen ein Zuschlag fiir Tageszeiten mit
erhéhter Empfindlichkeit gemaf Nr. 6.5 TA Larm zu vergeben ist, sind fir die Tagzeit an Sonn- und Feiertagen ent-
sprechend 1,7 dB hohere Beurteilungspegel zulassig.

Gegentber dem genehmigten Betriebszustand (vgl. Bescheid der Regierung von
Oberbayern vom 04.04.2019 zur GuD2) kommt es an den meisten Immissionsorten
durch das Anderungsvorhaben zu einer Abnahme der ermittelten Beurteilungspegel
oder diese bleiben zumindest konstant. Lediglich an zwei Immissionsorten kommt es zu
einer Erhdhung der Beurteilungspegel zur Tagzeit.

Auswirkungen durch Erschitterungen wahrend der Bauphase sind nicht grundséatzlich
auszuschliel3en.

Der Maximalwert der ermittelten magnetischen Flussdichte am Anlagenstandort gemafn
26. BImSchV nach Durchfiihrung der AnderungsmafRnahmen betragt 12,2 uT.

3.1.3.2.3 Betriebsstorungen

Betriebsstérungen im Wesentlichen durch innerbetriebliche Einflisse kénnen nicht
ausgeschlossen werden. Die SWM hat mogliche Betriebsstérungen und deren maogli-
che Auswirkungen erfasst und jeweils vorbeugende bzw. abwehrende technische und
organisatorische MaRnahmen beschrieben (z.B. Gefahrenanalyse, Brandschutz- und
ExplosionsschutzmalRnahmen, Flucht- und Rettungswege, Betriebsanweisungen, in-
nerbetriebliche Uberwachung insb. durch Leitstand, Sicherstellung von Redundanzen,
ggf. Abfahren der Anlage etc.), mit denen Betriebsstérungen verhindert bzw. deren
Auswirkungen minimiert werden kénnen.
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Am Standort des HKW Munchen Sid werden zudem in geringem Umfang Stoffe ver-
wendet, die gemaf 12. BImSchV storfallrelevant sein kénnen.

3.1.3.3 Bewertung der Auswirkungen
3.1.3.3.1 Luft

Auf die Nr. 3.1.1.3, in der im Hinblick auf das Schutzgut Luft die Auswirkungen des Vor-
habens tber den Luftpfad bewertet wurden, wird verwiesen. Diese Ausfihrungen gelten
auch im Hinblick auf das Schutzgut Mensch einschlie3lich menschlicher Gesundheit.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Mensch einschlie3lich
menschlicher Gesundheit sind somit Gber den Luftpfad nicht gegeben; insb. werden die
mafdgeblichen Irrelevanzwerte im Hinblick auf die menschliche Gesundheit (vgl. insb.
Nr. 4.2 TA Luft) eingehalten.

3.1.3.3.2 Larm und Erschitterungen, elektromagnetische Felder

Das beantragte Vorhaben soll nach dem derzeitigen Stand der Technik zur Larmmin-
derung errichtet und betrieben werden. Durch die vorgesehenen MalRhahmen kann die
Einhaltung der maximal zulassigen Immissionsrichtwertanteile fir das Vorhaben an
den maR3geblichen Immissionsorten gewahrleistet werden.

Im Rahmen der von der Miller-BBM GmbH durchgefiihrten Immissionsprognose wurde
im Hinblick auf die unter Beriicksichtigung der Vorbelastung ermittelten, fir das Heiz-
kraftwerk maf3geblichen reduzierten Immissionsrichtwerte fur die maf3geblichen Immis-
sionsorte festgestellt, dass im Hinblick auf die Betriebsphase das Heizkraftwerk nach
Durchfuihrung der AnderungsmafBnahmen die festgelegten reduzierten Immissions-
richtwerte einhalt.

Die Beurteilungspegel des gesamten Heizkraftwerkes unterschreiten zur Tagzeit die
Immissionsrichtwerte der Nr. 6.1 TA Larm an den maRgeblichen Immissionsorten 10 1
- 10 18 um mindestens 15 dB(A), so dass diese gemafd Nr. 2.2 TA Larm insoweit au-
Rerhalb des Einwirkungsbereiches des Heizkraftwerkes liegen und die hervorgerufe-
nen Larmimmissionen insoweit als vernachlassigbar einzustufen sind.

In der Nachtzeit unterschreiten die Beurteilungspegel des gesamten Heizkraftwerkes
an den maf3geblichen Immissionsorten IO 2, IO 5 - 10 14 und 10 18 um mindestens 10
dB(A), so dass diese gemal Nr. 2.2 TA Larm insoweit auRerhalb des Einwirkungsbe-
reiches des Heizkraftwerkes liegen und die hervorgerufenen La&rmimmissionen insoweit
ebenfalls als vernachlassigbar einzustufen sind; dies gilt insb. auch fir den Immission-
sort 10 6, an dem der Immissionsrichtwert nachts bereits durch die Vorbelastung der
GroRBmarkthalle tUberschritten wird. In der Nachtzeit unterschreiten die Beurteilungspe-
gel des gesamten Heizkraftwerkes an den mal3geblichen Immissionsorten 10 3, 10 4,
IO 16 und 10 17 die Immissionsrichtwerte der Nr. 6.1 TA Larm zudem um mindestens 6
dB(A), so dass gemall Nr. 3.2.1 Abs. 2 TA Larm regelméRig davon auszugehen ist,
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dass die Zusatzbelastung als nicht relevant einzustufen ist; Anhaltspunkte, die eine
Sonderfallprifung erforderlich machen wirden, sind fur diese Immissionsorte nicht
ersichtlich.

Am Immissionsort IO 1 unterschreiten die Beurteilungspegel des gesamten Heizkraft-
werkes zur Nachtzeit die Immissionsrichtwerte nach Nr. 6.1 TA La&rm um 4 dB(A), so
dass das Irrelevanzkriterium der Nr. 3.2.1 Abs. 2 TA Larm nicht anwendbar ist. Im Hin-
blick auf die benachbarte GroRmarkthalle, die bereits fir sich betrachtet die Immissi-
onsrichtwerte der TA Larm zur Nachtzeit am Immissionsort 1 tiberschreitet, wurde des-
halb insoweit eine Sonderfallprifung nach Nr. 3.2.2 TA La&rm durchgefihrt. Dabei wur-
de festgestellt, dass insb. aufgrund der unterschiedlichen Gerduschcharakteristiken der
pegelbestimmenden Schallemittenten Heizkraftwerk und GroRBmarkthalle eine Sum-
menpegelbildung zur Ermittlung der Gesamtbelastung nicht sinnvoll ist (Nr. 3.2.2
Buchst. a TA Larm). Die instationdren Gerausche durch die GroBmarkthalle (Fahr- und
Verladetatigkeiten durch LKW und Gabelstapler) im Zeitraum von 04.00 - 06.00 Uhr
sind namlich insoweit gegenliber den stationdren, kontinuierlich betriebenen Schall-
guellen des Heizkraftwerkes pragend. Durch den hohen Larmbeitrag der Grol3markt-
halle sind die Immissionsbeitrage des Heizkraftwerkes zudem insoweit untergeordnet
bzw. fuhren zu keiner relevanten weiteren Erh6hung der gesamten Schallimmissionen.
Bei einer Summenbetrachtung lediglich der stationaren Anlagengerausche bzw. bei
einer Betrachtung des lbrigen Nachtzeitraums von 22.00 - 04.00 Uhr wiirde es zudem
im Hinblick auf den Immissionsort 10 1 zu keiner Uberschreitung der Immissionsricht-
werte kommen.

Im Rahmen der Sonderfallprifung ist somit insgesamt davon auszugehen, dass durch
den Betrieb des Heizkraftwerkes keine schadlichen Umwelteinwirkungen am Immissi-
onsort IO 1 hervorgerufen werden. Zudem ist darauf hinzuweisen, dass im vorliegen-
den Fall mit Inbetriebnahme der neuen GuD1 die alte GuD1 stillgelegt wird und hier-
durch die Schallimmissionssituation durch die GuD1-Anlage am Immissionsort 10 1
nicht relevant verandert wird, jedenfalls dort keine unglinstigere Schallimmissionssitua-
tion hervorgerufen wird. Ferner war am Immissionsort 10 1 bisher fir die Nachtzeit
(siehe auch Bescheid der Regierung von Oberbayern vom 04.04.2019 fiir die Moderni-
sierung der GuD2-Anlage) ein reduzierter Immissionsrichtwert von 42 dB(A) festgelegt,
der mit vorliegendem Bescheid auf 41 dB(A) reduziert wird.

Am Immissionsort 10 15 unterschreiten die Beurteilungspegel des gesamten Heiz-
kraftwerkes zur Nachtzeit die Immissionsrichtwerte nach Nr. 6.1 TA Larm um 5 dB(A),
so dass das Irrelevanzkriterium der Nr. 3.2.1 Abs. 2 TA Larm auch dort nicht anwend-
bar ist. Die Ausfiihrungen zur Larmvorbelastung durch die GroBmarkthalle und zur
Sonderfallprifung geman Nr. 3.2.2 TA Larm aufgrund der unterschiedlichen Geréusch-
charakteristik der stationaren Quellen des HKW Sud und der instationdren Quellen der
Grolimarkthalle gelten hier analog wie beim Immissionsort IO 1. Eine Summenpegel-
bildung mit den instationaren Schallemittenten der GroRmarkthalle ist deshalb auch
hier nicht sinnvoll. Bei einer Summenpegelbildung mit den stationaren Quellen der
GroRBmarkthalle wurde zudem festgestellt, dass die Gesamtbelastung aus HKW Sid,
den stationaren Quellen der GroBmarkthalle und der geplanten Interims-Spielstatte den
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mafdgeblichen Immissionsrichtwert von 45 dB(A) fur die Nachtzeit einhalt bzw. um 2
dB(A) unterschreitet.

Im Rahmen der Sonderfallpriifung ist somit auch am Immissionsort 10 15 insgesamt
davon auszugehen, dass durch den Betrieb des Heizkraftwerkes keine schadlichen
Umwelteinwirkungen durch Larm hervorgerufen werden.

Das Gutachten der Miller-BBM GmbH vom 08.10.2019 hat zudem die folgenden nach-
vollziehbaren Ergebnisse erbracht:

* Unzulassig hohe, kurzzeitige Gerauschspitzen sind durch das Anderungsvorha-
ben im Regelbetrieb nicht zu erwarten. Es ist davon auszugehen, dass an allen
Immissionsorten die Immissionsrichtwerte fir einzelne kurzzeitige Gerauschspit-
zen gemal Nr. 6.1 TA Larm eingehalten werden.

= Es werden keine unzulassig hohen tieffrequenten Gerauschimmissionen gemar3
Nr. 7.3 TA Larm verursacht.

= Eine Bericksichtigung von anlagenbedingten Verkehrsgerduschen auf offentli-
chen Stral3en ist gemal Nr. 7.4 TA Larm nicht erforderlich, da der durch das
Anderungsvorhaben etwaig entstehende zusétzliche Fahrverkehr so gering ist,
dass ein relevanter Einfluss auf die Verkehrsgerausche nicht zu erwarten ist.

= Belastigungen von Anwohnern infolge von Erschitterungen durch den Betrieb
der Anlage sind nicht zu erwarten.

Durch den Betrieb des Heizkraftwerkes, insb. der neuen GuD1-Anlage, sind im Bereich
des Larmschutzes somit auch unter dem Gesichtspunkt des Zusammenwirkens mit
anderen Anlagen im gemeinsamen Einwirkungsbereich keine erheblichen nachteiligen
Auswirkungen zu erwarten.

Fur die Bauphase sind die Anforderungen der AVV Bauldarm zu beriicksichtigen. Die
Anforderungen der TA Larm sind gemalf3 Nr. 1 Abs. 2 Buchst. f TA Larm dagegen inso-
weit nicht einschlagig. Insoweit kann festgestellt werden, dass die maf3geblichen Immis-
sionsrichtwerte der AVV Baularm fir die Tagzeit durch das Anderungsvorhaben unter-
schritten werden. Dabei wurde bertlicksichtigt, dass die Bautatigkeit nur in der Tagzeit
stattfindet; eine Betrachtung des Nachtzeitraums ist somit nicht erforderlich. Die Vorga-
ben der AVV Baularm konnen grundsétzlich ohne Berlcksichtigung weiterer Schall-
schutzmalnahmen erfillt werden. Relevante Erschitterungswirkungen auf die Nach-
barschaft sind ebenfalls nicht zu erwarten.

Auf das nachvollziehbare Gutachten der Muller-BBM GmbH vom 08.10.2019 wird ver-
wiesen.

Im Hinblick auf elektromagnetische Felder ist gemalR nachvollziehbarem Gutachten der

Muller-BBM GmbH vom 10.09.2019 davon auszugehen, dass die Anforderungen der
26. BImSchV sowie des Minimierungsgebotes gemald 26. BImSchVVwV eingehalten
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werden; der zuldssige Wert fur die magnetische Flussdichte bei Niederfrequenzanla-
gen mit 50 Hz in Hohe von 100 puT gemal § 3 der 26. BImSchV wird deutlich unter-
schritten.

Durch das Vorhaben sind bei Beachtung der in den Antragsunterlagen vorgesehenen
MaRnahmen und der festgesetzten Anforderungen somit im Hinblick auf den L&rm- und
Erschitterungsschutz sowie im Hinblick auf elektromagnetische Felder keine schadli-
chen Umwelteinwirkungen oder sonstige Gefahren, erhebliche Belastigungen bzw.
erhebliche Nachteile fur die Nachbarschaft und die Allgemeinheit zu erwarten (8 5 Abs.
1 Nr. 1 BImSchG). Bei Bericksichtigung der festgesetzten Anforderungen wird die
nach dem Stand der Technik mogliche Vorsorge gemafl? 8 5 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG
getroffen. Insb. werden die Anforderungen der Nr. 3.1 TA Larm im Hinblick auf den
Larmschutz erfillt.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Mensch durch Larm und
Erschiitterungen sowie elektromagnetische Felder sind durch das Anderungsvorhaben
somit sowohl wahrend der Betriebsphase als auch wahrend der Bauphase bei Beach-
tung der in den Antragsunterlagen vorgesehenen MalRnahmen und der festgesetzten
Anforderungen auszuschlief3en.

Im Ubrigen verweisen wir auf die Gutachten der Miiller-BBM GmbH vom 08.10.2019
und 10.09.2019 sowie auf den UVP-Bericht der Miller-BBM GmbH vom 11.10.2019.

3.1.3.3.3 Betriebsstérungen

Es ist sichergestellt, dass die Belange des Gefahrenschutzes, insb. der Anlagensicher-
heit (z.B. Anforderungen der Betriebssicherheitsverordnung), gewahrleistet werden.
Die vorgesehenen Sicherheitsvorkehrungen sowie die einzuhaltenden Sicherheitsvor-
schriften lassen auch im Falle von Betriebsstérungen erwarten, dass keine schadlichen
Umwelteinwirkungen oder sonstige Gefahren fir die Allgemeinheit oder die Nachbar-
schaft hervorgerufen werden und die Betreiberpflichten zum Gefahrenschutz nach § 5
Abs. 1 Nr. 1 und 2 BImSchG erfillt werden.

Die Muller-BBM GmbH ist in ihrem Gutachten vom 09.10.2019 nachvollziehbar zu dem
Ergebnis gekommen, dass die vorhandenen und vorgesehenen Mallhahmen gegen
Betriebsstérungen geeignet sind, um potenzielle Betriebsstérungen auf ein Minimum
zu reduzieren. Zudem wurde festgestellt, dass das Heizkraftwerk Miinchen Sid kein
Betriebsbereich im Sinne des § 3 Abs. 5a BImSchG darstellt und es nicht in den An-
wendungsbereich der 12. BImSchV féllt; die dortigen Mengenschwellen werden deut-
lich unterschritten.

Auch der UVP-Bericht der Muller-BBM GmbH vom 11.10.2019 ist zu dem Ergebnis
gekommen, dass bei Beachtung der Gutachten und der erforderlichen Anforderungen
keine Gefahren zu erwarten sind, die als erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
auf die Schutzguter, insb. auf Menschen und die menschliche Gesundheit, zu werten
waren.
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Durch das Vorhaben sind bei Beachtung der in den Antragsunterlagen vorgesehenen
MafRnahmen und der festgesetzten Anforderungen somit im Hinblick auf Storfalle und
sonstige Betriebsstérungen keine schadlichen Umwelteinwirkungen oder sonstige Ge-
fahren, erhebliche Belastigungen bzw. erhebliche Nachteile fir die Nachbarschaft und
die Allgemeinheit zu erwarten (8 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG). Bei Beriicksichtigung der
festgesetzten Anforderungen wird die nach dem Stand der Technik mogliche Vorsorge
gemal § 5 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG getroffen.

Auf die in den Antragsunterlagen enthaltenen, insb. oben angesprochenen Gutachten
sowie auf den UVP-Bericht vom 11.10.2019 wird in diesem Zusammenhang verwiesen.

3.1.4 Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt sowie Flache und
Landschaft

3.1.4.1 Ist-Zustand

Im Bereich des Vorhabenstandorts selbst sind keine naturschutzrechtlichen Schutzge-
biete ausgewiesen. Im Untersuchungsgebiet befinden sich die folgenden FFH-Gebiete:

= FFH-Gebiet 7834-301 ,Nymphenburger Park mit Allee und Kapuzinerhdlzl*
=  FFH-Gebiet 8034-371 ,Oberes Isartal”

Das Vorhaben grenzt an das FFH-Gebiet 8034-371 ,Oberes Isartal“ an. Vogelschutzge-
biete sind in der naheren Umgebung nicht vorhanden. Im Untersuchungsgebiet befin-
den sich insb. verschiedene Landschaftsschutzgebiete und Biotope. Sudostlich des
Anlagenstandorts befindet sich der Perlacher Forst als gro3tes Waldgebiet im Untersu-
chungsgebiet. Das Heizkraftwerk befindet sich unmittelbar westlich des Isarkanals und
der angrenzenden Isarauen.

Das Landschaftsbild wird im Wesentlichen durch Gewerbe- und Industriegebiete, Sied-
lungsstrukturen und Waldlandschaften gepragt.

Am Standort befindet sich am stdlichen Schornstein der bestehenden GuD1-Anlage in
ca. 60 m Hohe ein kunstlicher Nistplatz fir einen Wanderfalken. Am Standort selbst
befinden sich kein Fledermausquartier. In den benachbarten Isarauen sind jedoch
Jagdhabitate fur Flederméause vorhanden.

3.1.4.2 Auswirkungen durch das Vorhaben

Auswirkungen durch das Vorhaben auf die Schutzgiiter Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt sowie Flache und Landschaft sind insb. durch anlagenbedingte Wirkungen (insb.
Flacheninanspruchnahme, Versiegelung, visuelle Wirkungen durch Baukdorper), durch
baubedingte Wirkfaktoren (insb. Luftschadstoffe, Staub, Larm) sowie betriebsbedingte
Wirkfaktoren (insb. Luftschadstoffe, Staub, Larm, Licht) denkbar.

Da sich die neuen Anlagenteile im Hinblick auf ihre raumliche Ausdehnung und in ihrer
Hohe in den bereits industriell genutzten Bestand einfigen und im Wesentlichen inner-
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halb eines bestehenden Geb&udes errichtet werden, keine nennenswerten zusatzliche
Flacheninanspruchnahme bzw. Versiegelung erfolgt und sich auch der neue Schorn-
stein der GuD1 in den Bestand einfiigt (90 m und damit Reduzierung gegeniber dem
Bestand nach Abriss eines 176 m hohen Bestandskamins; gleiche Bauhdhe wie GuD2),
sind relevante zusatzliche Auswirkungen durch visuelle Wirkungen der Baukorper insb.
auf das Landschaftsbild sowie relevante Beeintrachtigungen des Schutzgutes Flache
nicht zu erwarten. Es sind somit im Wesentlichen bau- und betriebsbedingte Wirkfakto-
ren denkbar.

Auswirkungen auf geschutzte Arten wie Flederméuse und Wanderfalke sind insb. Gber
baubedingte Auswirkungen denkbar. Als VermeidungsmafRnahmen sind insb. eine zeit-
liche Anpassung des Bauablaufs an die Schutzphase des in 60 m Hohe britenden
Wanderfalken fur markante Bauarbeiten auferhalb des Geb&audeinneren zur Vermei-
dung optischer Storwirkungen sowie insektenfreundliche Beleuchtungen (insb. LED-
Leuchtkdrper mit warmen Lichtfarben, nach unten oder zu den Fassaden abstrahlende
Leuchten) zur Vermeidung von Stérwirkungen auf die an den Standort angrenzenden
Jagdhabitaten von Flederméausen vorgesehen. Mit relevanten Stérungen durch tempo-
raren Baularm fur den Wanderfalken ist ebenfalls nicht zu rechnen (vgl. Nr. 3.1.3), zu-
mal hier auch von einer Uberdeckung durch den an das Baufeld angrenzenden Mittle-
ren Ring auszugehen ist.

3.1.4.3 Bewertung der Auswirkungen

Relevante mittelbare Umweltauswirkungen auf naturschutzrechtlich geschitzte Gebie-
te insh. Uber den Luftpfad (vgl. Nr. 3.1.1) oder den Wasserpfad (vgl. Nr. 3.1.5) sind
ausgeschlossen.

Im Hinblick auf Stickstoffoxide und Schwefeldioxid ist darauf hinzuweisen, dass die Im-
missionswerte der Nr. 4.4.1 TA Luft zum Schutz vor Gefahren fiir Okosysteme durch
Schwefeldioxid oder fir die Vegetation durch Stickstoffoxide nicht anwendbar sind, da
geman Nr. 4.6.2.6 Abs. 6 TA Luft keine Beurteilungspunkte zur Uberpriifung der Immis-
sionswerte nach Nr. 4.4.1 TA Luft vorhanden sind, die mehr als 20 km von Ballungs-
raumen oder 5 km von anderen bebauten Gebieten, Industrieanlagen oder Stral3en ent-
fernt sind. Die zusatzlichen vorhabenbedingten Immissionen fir diese Schadstoffe sind
- wie unter Nr. 3.1.1 bereits dargelegt - ohnehin zu vernachlassigen.

Es erfolgt keine zusatzliche Kihlwassereinleitung in die Isar; diese erfolgt weiterhin im
Rahmen der bereits bestehenden wasserrechtlichen Erlaubnis (vgl. Nr. 3.1.5). Es
kommt ebenfalls nicht zu relevanten Larmimmissionen, insb. kommt es im Wesentli-
chen nicht zu einer Erhéhung von Larmimmissionen an den relevanten Immissionsor-
ten. Es ist auch nicht mit unzumutbarem Bauldrm oder unzumutbaren baubedingten
Schadstoffimmissionen zu rechnen, die ohnehin nur temporér anfallen werden (vgl.
Nrn. 3.1.1 und 3.1.3). Mit relevanten negativen Auswirkungen durch Licht-Immissionen
ist ebenfalls nicht zu rechnen. Es sollen vielmehr im Wesentlichen insektenfreundliche
und nach unten bzw. zu den Fassaden abstrahlende Beleuchtungen Verwendung fin-
den.
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Unabhéangig von der Notwendigkeit einer Umweltvertraglichkeitsprifung ist zu prifen,
ob eine sogenannte Vertraglichkeitsprifung zum Schutz des européischen 0Okologi-
schen Netzes ,Natura 2000“ erforderlich ist. Teile des Natura 2000-Schutzsystems,
das der Erhaltung der biologischen Vielfalt bzw. deren Wiederherstellung in Europa
dienen soll, sind die FFH-Gebiete und die europaischen Vogelschutzgebiete. Die Richt-
linie 92/43/EWG des Rates vom 25.05.1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrau-
me sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie - FFH-RL) zum Schutz
von Gebieten von gemeinschaftlicher Bedeutung wurde in deutsches Recht lbernom-
men und zwar in den 88 31 ff BNatSchG. Die Vorschriften gelten auch fur Europaische
Vogelschutzgebiete gemaf der Richtlinie 2009/147/EG vom 30.11.2009 uber die Erhal-
tung der wildlebenden Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie), vgl. Bayerische Vogel-
schutzverordnung vom 12.07.2006. Projekte, die einzeln oder im Zusammenwirken mit
anderen Projekten oder Planen Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder Euro-
paische Vogelschutzgebiete in den fir ihren Schutzzweck oder fiir ihre Erhaltungsziele
mafgeblichen Bestandteilen erheblich beeintrachtigen kdnnen, sind grundsatzlich un-
zulassig (8§ 34 Abs. 2 i.V.m. Abs. 1 BNatSchG).

Erhebliche Beeintrachtigungen der néchstgelegenen FFH-Gebiete 7834-301 ,Nym-
phenburger Park mit Allee und Kapuzinerhoélzl* und 8034-371 ,Oberes Isartal“ sind
ausgeschlossen. Insoweit wurde insb. die durch das Vorhaben verursachte zuséatzliche
Stickstoffdeposition ermittelt. Dabei hat sich ergeben, dass die maximale Zusatzbelas-
tung durch die neue GuD1-Anlage unter konservativen Annahmen maximal 0,02 kg
N/(ha*a) betragt. Da gemafl Bescheid der Regierung von Oberbayern vom 04.04.2019
die maximale Zusatzbelastung durch die GuD2-Anlage nach Durchfiihrung der Ande-
rungsmafinahmen unter konservativen Annahmen maximal 0,026 kg N/(ha*a) betragt,
wird das vom BVerwG zuletzt im Urteil vom 15.05.2019, 7 C 27.17, anerkannte Irrele-
vanzkriterium von 0,3 kg N/(ha*a) sowohl durch das Anderungsvorhaben selbst als
auch durch das gesamte HKW Miinchen Siid deutlich unterschritten. Die Sauredeposi-
tion der GuD1-Anlage nach Durchfiihrung der Anderungsmafnahmen liegt mit einem
Maximalwert von 16 eq(N+S)/(ha*a) unter dem vom LANUV NRW empfohlenem Ab-
schneidekriterium von 30 eq(N+S)/(ha*a). Vorhabenbedingt (neue GuD1 im Vergleich
zu alter GuD1) kommt es zudem zu einer erheblichen Abnahme der Séureeintrdge in
das FFH-Gebiet und damit zu einer deutlichen Verbesserung.

Auch sonstige relevante Auswirkungen auf die umliegenden FFH-Gebiete sind - wie
oben bereits dargelegt - nicht zu erwarten.

Es ist deshalb davon auszugehen, dass die Erhaltungsziele der betroffenen Gebiete im
Einwirkungsbereich des Vorhabens - auch bei Beriicksichtigung von Kumulierungswir-
kungen - durch das Vorhaben nicht erheblich beeintrdchtigt werden. Dies wird auch
durch die Stellungnahmen der unteren Naturschutzbehdrde bestatigt.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass sich durch das Vorhaben nach MalRgabe des
§ 34 BNatSchG keine erheblichen Beeintrachtigungen der betroffenen FFH-Gebiete
ergeben und das Vorhaben mit keiner relevanten Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der malRgeblichen Lebensraumtypen und Arten verbunden ist. Das Vorhaben
steht zudem der Erhaltung oder Wiederherstellung von ginstigen Erhaltungszustéanden
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nicht entgegen. Eine FFH-Vertraglichkeitsprifung ist nicht erforderlich. Auf die nachvoll-
ziehbare FFH-Voruntersuchung der Miller-BBM GmbH vom 11.10.2019 wird insoweit
verwiesen.

Im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) ist insb. zu prifen,
ob die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande nach 8§ 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 des
Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) erfillt werden. Danach gilt insbh. Folgendes:

= Es ist verboten, wild lebende Tiere der besonders geschiitzten Arten nachzu-
stellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (8 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG).

= Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und die euro-
paischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeit erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung
liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation einer Art verschlechtert (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

= Es ist verboten, Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der
besonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen
oder zu zerstoren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG).

Es kann mit ausreichend hoher Sicherheit ausgeschlossen werden, dass es zu arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestanden nach § 44 BNatSchG insb. in Bezug auf den
am Standort befindlichen Wanderfalken sowie weiteren artenschutzrechtlich relevanten
Tierarten wie Fledermduse kommt. Es wurden in ausreichendem Umfang Vermei-
dungsmafinahmen getroffen (vgl. Nr. 3.1.4.2), die dazu fihren, dass artenschutzrecht-
liche Verbotstatbestande nicht erflllt werden. Auf die nachvollziehbare artenschutz-
rechtliche Beurteilung des Biros Wagensonner vom 12.09.2019 wird insoweit verwie-
sen. Die untere Naturschutzbehorde bei der Landeshauptstadt Minchen hat diese Ein-
schatzung bestatigt.

Unter Berlcksichtigung der in den Unterlagen beschriebenen MalRnhahmen bzw. der in
diesem Bescheid festgesetzten Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen sind
erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt sowie Flache und Landschaft nicht zu erwarten. Dies wird auch
durch die Stellungnahme der unteren Naturschutzbehdrde bestéatigt.

Das Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ebersberg hat zudem bestétigt,
dass erhebliche Auswirkungen auf die Walder im FFH-Gebiet sowie auf die sonstigen
Walder in der Umgebung, etwa den Perlacher Forst, nicht zu erwarten sind, insb. da die
maximale Immissions-Jahres-Zusatzbelastung der besonders relevanten Schadstoffe
Stickstoffdioxid und Schwefeldioxid unterhalb der Irrelevanzgrenzen der TA Luft liegen
(vgl. Nr. 3.1.1).

Auf den UVP-Bericht der Miller-BBM GmbH vom 11.10.2019 wird zusatzlich verwiesen.
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3.1.5 Schutzguter Wasser und Boden
3.1.5.1 Ist-Zustand

Innerhalb des Untersuchungsgebietes sind keine Wasserschutzgebiete vorhanden. Es
befinden sich verschiedene Oberflachengewasser im Untersuchungsgebiet, insb. unmit-
telbar dstlich des Standortes die Isar. Diese ist im Hinblick auf den Standort insb. durch
die bereits bestehende Kihlwassernutzung vorbelastet.

Der Vorhabenstandort selbst befindet sich nicht innerhalb eines ausgewiesenen Uber-
schwemmungsgebietes und auch nicht innerhalb einer Hochwassergefahrdungsflache.
Er befindet sich im Randbereich des wassersensiblen Bereichs der Isar, an der entlang
Uberschwemmungsgebiete und Hochwassergefahrenflachen innerhalb des Untersu-
chungsgebietes ausgewiesen sind.

Das Schutzgut Boden dient insh. als Lebensgrundlage fir Menschen, Tiere und Pflan-
zen sowie als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte. Auf die Nrn. 3.1.1, 3.1.4 und 3.1.6
dieser Begrindung wird insoweit verwiesen. Der Boden als Bestandteil des Naturhaus-
halts dient neben dem Nahrstoffkreislauf im Hinblick auf die Wasserkreislaufe insb. der
Grundwasserneubildung und ist bedeutsam fir das Wasserrlickhaltevermégen. Der
Boden als Puffermedium fir Schadstoffe hat zudem insb. eine Schutzfunktion fur das
Grundwasser.

Der Vorhabenstandort ist im Hinblick auf die Funktion des Bodens bereits durch die
bestehende groR3flachige Flachenversiegelung vorbelastet.

3.1.5.2 Auswirkungen des Vorhabens

Mit dem Vorhaben sind grundsatzlich bau-, anlagen- und betriebsbedingte Auswirkun-
gen auf die Schutzguter Wasser und Boden denkbar.

Mit dem Vorhaben ist eine Versickerung des gesammelten Niederschlagswassers in
das Grundwasser fir eine Flache von ca. 712 m? vorgesehen. Zudem sollen Bauteile im
Grundwasser gegriindet werden und mit einem maximalen Aufstau von 5,25 cm ver-
bunden sein.

Ferner ist wahrend der Bauzeit eine Bauwasserhaltung mit Einleitung von entnomme-
nem Grundwasser in den Isar-Werkkanal bei einer maximalen Forderrate von 96,2 I/s
und einer Gesamtwassermenge von maximal 1.700.000 m? vorgesehen. Soweit erfor-
derlich, ist eine Reinigung des Wassers vorgesehen. Zusétzliche Kihlwassereinleitun-
gen erfolgen nicht. Die bereits bestehende wasserrechtliche Erlaubnis der Landes-
hauptstadt Minchen vom 06.12.2005 fir den Bestand soll weiterhin eingehalten wer-
den.

Es sind MalRnahmen insb. entsprechend AwSV vorgesehen, die verhindern sollen, dass
es zu Beeintrachtigungen des Grundwassers und des Bodens kommt. Insoweit liegen
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den Unterlagen insb. eine gewéasserschutztechnische Stellungnahme der TUV Sid In-
dustrie Service GmbH vom 24.06.2019 sowie eine Vorprifung auf Erstellung eines
Ausgangszustandsberichtes (AZB) bei, auf die verwiesen wird.

Relevante Auswirkungen auf die Schutzgiter Wasser und Boden durch das Vorhaben
sind durch entsprechende bauliche MaBnahmen (z.B. Aufstellung in ausreichender H6-
he) bei einem Hochwasserereignis nicht zu erwarten.

Auswirkungen auf das Schutzgut Boden sind daneben insb. durch Flacheninanspruch-
nahme und wahrend der BaumalRnahmen denkbar. Bei Auffalligkeiten des Bodenaus-
hubs etwa infolge von Altlasten wahrend der BaumaRRnahmen wird ggf. durch entspre-
chende Untersuchungen sichergestellt, dass eine ordnungsgemafie Entsorgung des
Bodenaushubs erfolgt. Zudem ist eine ordnungsgemafe Lagerung von Baustoffen in
der Bauphase vorgesehen, so dass insoweit nicht mit nennenswerten Auswirkungen auf
Boden und Grundwasser zu rechnen ist. Auch durch temporare Erschitterungen wéh-
rend der BaumalRnahmen ist nicht mit relevanten Auswirkungen auf Boden zu rechnen.

Auswirkungen auf3erhalb des Betriebsgelandes sind theoretisch tiber den Wirkungspfad
Luftschadstoffe - Boden - Grundwasser denkbar. Auf die Nrn. 3.1.1 und 3.1.4 wird ver-
wiesen.

3.1.5.3 Bewertung der Auswirkungen

Oberflachengewasser und Grundwasser sind nach dem Grundsatz des § 1 Wasser-
haushaltsgesetzes (WHG) und dem Besorgnisgrundsatz insb. der 88 32, 48 und 62
WHG vor Verunreinigung oder sonstiger nachhaltiger Veranderung ihrer Eigenschaften
als Folge der Lagerung bzw. Einleitung von Stoffen zu schitzen. Die Anforderungen
des Wasserrechts in Verbindung mit den entsprechenden wasserrechtlichen Bestim-
mungen sind zu beachten.

Nach 8 27 Abs. 1 WHG sind oberirdische Gewasser so zu bewirtschaften, dass eine
Verschlechterung ihres d6kologischen und ihres chemischen Zustandes vermieden und
ein guter okologischer und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht wer-
den. Nach § 27 Abs. 2 WHG sind oberirdische Gewasser, die nach 8§ 28 WHG als
kunstlich oder erheblich verandert eingestuft werden, so zu bewirtschaften, dass eine
Verschlechterung ihres 6kologischen Potentials und ihres chemischen Zustands ver-
mieden wird und ein gutes tkologisches Potential und ein guter chemischer Zustand
erhalten oder erreicht wird.

Das Grundwasser ist nach 8 47 Abs. 1 WHG insb. so zu bewirtschaften, dass eine
Verschlechterung seines mengenmafigen und chemischen Zustands vermieden wird
und ein guter mengenmafiiger und chemischer Zustand erhalten oder erreicht werden.

Vorhabenbedingte Wirkfaktoren, die den tkologischen, mengenmafigen oder den che-
mischen Zustand eines oberirdischen Gewéssers verschlechtern kdnnten oder die Wie-
derherstellung eines guten 6kologischen, mengenmafigen und chemischen Zustandes
entgegenstehen wirden, liegen nicht vor. Die Wirkfaktoren sind abgesehen von der
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lediglich temporéren Einleitung des geférderten Grundwassers in den Isar-Werkkanal im
Rahmen der Bauwasserhaltung und der Kihlwassernutzung im Rahmen der bestehen-
den wasserrechtlichen Erlaubnis im Wesentlichen auf das Betriebsgelande beschrankt.
Eine relevante Beeintrachtigung von Oberflachengewasser oder Grundwasser durch
das Vorhaben ist auszuschlie3en.

Die Versickerung der unbelasteten Dachflachenwasser vor Ort ist vor dem Hintergrund
der Grundwasserneubildung grundsatzlich als umweltentlastend zu beurteilen. Aufgrund
der Ableitung und Versickerung des Niederschlagswassers ist die (weitgehend bereits
bestehende) Versiegelung an dem betreffenden Standort als vernachlassigbare Auswir-
kung auf den Wasserhaushalt einzustufen. Das Wasserwirtschaftsamt Minchen hat mit
entsprechenden MalRgaben sein grundséatzliches Einverstandnis zur geplanten Versi-
ckerungsanlage erklart. Eine Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit durch die
Versickerung ist nicht zu besorgen.

Die Bauwasserhaltung und die Grundwasserabsenkung beschrénken sich weitgehend
auf das Betriebsgelande. Eine weitrdumige Beeinflussung des Grundwasserspiegels
durch die Bauwasserhaltung ist nicht zu erwarten. Die Grundwasserabsenkung ist ledig-
lich minimal, bewegt sich innerhalb der natirlichen Schwankungsbreite und fuhrt des-
halb nicht zu relevanten nachteiligen Umweltauswirkungen. Soweit das geférderte
Grundwasser in den Isarkanal eingeleitet werden soll, ist sichergestellt, dass ggf. eine
Reinigung stattfindet, so dass keine relevanten nachteiligen Umweltauswirkungen zu
erwarten sind. Die Ableitmenge befindet sich mehrere Grof3enordnungen unter dem
durchschnittlichen Abfluss des Isar-Werkkanals (ca. 50 m3/s gemal3 UVP-Bericht), so
das ein problemloser Abfluss erfolgen kann. Zudem findet die Bauwasserhaltung ledig-
lich temporar statt. Der rechnerische Aufstau durch das Geb&aude betragt max. ca. 5,25
cm, so dass keine MafRnahmen zur Grundwasseriberleitung erforderlich sind. Das
Bauwerk ist zudem bis zum héchsten Grundwasserstand wasserdicht und hochwasser-
sicher auszufiihren. Durch die festgesetzten Auflagen ist sichergestellt, dass es zu kei-
nen erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auf die Isar kommit.

Fur die Kihlwasserentnahme aus dem lIsar-Werkkanal und die Wiedereinleitung des
erwarmten Kihlwassers in den Isar-Werkkanal existiert eine bis zum 31.12.2025 be-
schrankte wasserrechtliche Erlaubnis der Landeshauptstadt Minchen vom 06.12.2005
fur den Gesamtstandort (GuD1 und GuD2). Die Kuhlwassernutzung fur die neue GuD1
soll weiterhin im Rahmen dieser wasserrechtlichen Erlaubnis und der bereits bestehen-
den Einbaulaufwerke erfolgen. Eine Erh6hung der genehmigten Entnahme- und Ein-
leitmengen ist nicht vorgesehen; durch die Verringerung der Anlagenleistung der GuD1
von 850 MW auf 435 MW und die Festlegung, dass ein gemeinsamer Betrieb von GuD1
alt und GuD1 neu nicht zulassig ist, ist vielmehr davon auszugehen, dass es zu einem
deutlich geringeren maximalen Kihlwasserbedarf und damit zu einer geringeren maxi-
malen Erwarmung der Isar kommt. Das Wasserwirtschaftsamt Minchen hat ebenfalls
bestatigt, dass bezlglich der Kiihlwassernutzung keine Anpassung der wasserrechtli-
chen Erlaubnis erforderlich ist. Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen durch das
Anderungsvorhaben sind somit insoweit nicht zu erwarten. Auf Nr. 4.2 wird im Ubrigen
verwiesen.
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Das anfallende hausliche und gewerbliche Abwasser soll grundsatzlich tiber den beste-
henden Anschluss der Schmutzwasserkanalisation der Minchner Stadtentwasserung
zugefuhrt werden. Abwasser aus der Wasseraufbereitung soll dabei weiterhin mit weni-
ger als 10 m3 pro Woche der offentlichen Abwasseranlage zugefiihrt werden. Damit wird
die Bagatellschwelle des Anhangs 31 der Abwasserverordnung unterschritten, so dass
insoweit keine Genehmigung gemaf § 58 WHG erforderlich ist. Abwasser aus der Kes-
selabschlammung soll nicht in die 6ffentliche Abwasseranlage abgeleitet, sondern wie-
der dem Prozess zugefihrt werden.

Nach 8§ 62 Abs. 1 WHG miussen Anlagen zum Lagern, Abfillen und Verwenden was-
sergefédhrdender Stoffe so beschaffen sein und so errichtet, unterhalten, betrieben und
stillgelegt werden, dass eine nachteilige Veranderung der Eigenschaften von Gewas-
sern nicht zu besorgen ist. Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen durch die La-
gerung von Stoffen, insb. von wassergefahrdenden Stoffen, sind aufgrund der vorge-
sehenen Schutzvorkehrungen ebenfalls nicht zu erwarten. Der Besorgnisgrundsatz des
8§ 62 WHG wird gewahrt. Es sind umfangreiche MalRBhahmen vorgesehen, die verhin-
dern sollen, dass es zu Beeintrachtigungen des Grundwassers und des Bodens
kommt. Die gewasserschutztechnische Stellungnahme der TUV Siid Industrie Service
GmbH vom 24.06.2019 kommt zu dem Ergebnis, dass bei Beachtung der vorgesehe-
nen bzw. zusatzlich erforderlichen MalBnahmen die Anforderungen der Verordnung
Uber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) eingehalten wer-
den. Dies wurde auch durch die Fachkundige Stelle fir Wasserwirtschaft bei der Lan-
deshauptstadt Miinchen bei Beachtung der festgesetzten Auflagen bestatigt. Eine Ge-
wassergefahrdung ist mithin nicht zu besorgen.

Gemald 8§ 10 Abs. la Satz 1 BImSchG ist bei Anlagen nach der Industrieemissions-
Richtlinie gemaR § 3 der 4. BImSchV, wie dem Heizkraftwerk Minchen Sid, ein Be-
richt Uber den Ausgangszustand zu erstellen, wenn relevante gefahrliche Stoffe ver-
wendet, erzeugt oder freigesetzt werden, wenn und soweit eine Verschmutzung des
Bodens und des Grundwassers auf dem Anlagengrundstiick durch die relevanten ge-
fahrlichen Stoffe mdglich ist. Die Vorprifung auf Erstellung eines Ausgangszustands-
berichtes (AZB) ist zu dem Ergebnis gekommen, dass in der gesamten Anlage relevan-
te gefahrliche Stoffe gemaR § 3 Abs. 10 BImSchG vorhanden sind, die entsprechend
der Arbeitshilfe der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Bodenschutz (LABO) in Zu-
sammenarbeit mit der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Wasser (LAWA) vom
07.08.2013 zum Ausgangszustandsbericht fir Boden und Grundwasser auf der Grund-
lage der Verschmutzungsmaoglichkeit erweitert geprift wurden. Danach konnte ein sig-
nifikanter Eintrag von relevanten geféhrlichen Stoffen in den Boden oder in das
Grundwasser bei Beachtung der sicherheitstechnischen Vorkehrungen aufgrund der
tatsachlichen Umstande verniinftigerweise ausgeschlossen werden. Nach § 10 Abs. 1a
BImSchG ist demnach kein AZB erforderlich. Die Fachkundige Stelle fiir Wasserwirt-
schaft in der Landeshauptstadt Minchen hat dementsprechend mit Schreiben vom
25.06.2019 festgestellt, dass ein Ausgangszustandsbericht nicht erforderlich ist, da der
Ausnahmetatbestand des § 10 Abs. 1a Satz 2 BImSchG erfilllt ist.

Erhebliche Umweltauswirkungen durch Betriebsstérungen sind durch die vorgesehe-
nen Sicherheitsvorkehrungen und ggf. durchzufihrenden AbhilfemaRnahmen ebenfalls
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nicht zu besorgen. Die Loschwasser-Ruckhaltevolumina sind gemal3 der Loschwasser-
Ruckhalte-Richtlinie ausgelegt. Branderkennungsanlagen und automatische L&schan-
lagen sind in erforderlichem Maf3 vorgesehen.

Das Vorhaben selbst liegt nicht innerhalb eines festgesetzten Wasserschutzgebietes
bzw. Uberschwemmungsgebietes. Es liegt am Rande wassersensibler Bereiche der
Isar, fur die Uberschwemmungsgebiete und Hochwassergefahrenflachen HQiq und
HQexrem ausgewiesen sind. Im Hinblick auf die Art des Vorhabens sind allerdings er-
hebliche nachteilige Auswirkungen im Hinblick auf den Hochwasserschutz durch die
vorgesehene hochwasserangepasste Bauweise nicht zu erwarten.

Die Vorgaben des Bundes-Bodenschutzgesetzes sind grundsatzlich auch beziglich
des Eintrages von Luftschadstoffen einschlagig (8 3 Abs.1 Nr. 11 u. Abs. 3
BBodSchG). In § 3 Abs. 3 BBodSchG wird darauf hingewiesen, dass in Vorschriften
des Bundes u.a. bestimmt werden kann, welche Zusatzbelastung durch den Betrieb
einer Anlage nicht als ursachlicher Beitrag zum Entstehen schadlicher Bodenverande-
rungen anzusehen ist. Als Beurteilungsinstrument kann hier insbh. auf die TA Luft zu-
rickgegriffen werden, die dem Eintrag von Luftschadstoffen auf den Boden durch er-
weiterte Immissionsregelungen Rechnung tragt. Unter Berlcksichtigung der Ausfiih-
rungen zum Schutzgut Luft unter Nrn. 3.1.1 und 3.1.4 sind relevante Auswirkungen auf
Boden und Grundwasser auf3erhalb des Betriebsgelandes tber den Wirkungspfad
Luftschadstoffe - Boden - Grundwasser nicht zu erwarten. Diese Feststellung gilt auch
im Hinblick auf das Schutzgut Oberflachengewasser Uber den Wirkungspfad Luft-
schadstoffe - Oberflachengewésser.

Da die Bodenflachen bereits versiegelt bzw. stark verdichtet sind, sind relevante Aus-
wirkungen durch das Vorhaben auf das Schutzgut Boden durch Flacheninanspruch-
nahme nicht zu erwarten. Zudem ist bei Aufféalligkeiten des Bodenaushubs wéahrend der
BaumafRnahmen ggf. durch entsprechende Untersuchungen sicherzustellen, dass eine
ordnungsgemalle Entsorgung des Bodenaushubs erfolgt. AuRerdem ist bei ordnungs-
gemaler Lagerung von Baustoffen in der Bauphase nicht mit relevanten Auswirkungen
auf Boden und Grundwasser zu rechnen.

Unter Berlcksichtigung der in den Unterlagen beschriebenen MalRnahmen bzw. der in
diesem Bescheid festgesetzten Vermeidungs- und Verminderungsmaf3nahmen sind
erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter Wasser und Boden
nicht zu erwarten. Das Wasserwirtschaftsamt Minchen ist ebenfalls der Auffassung,
dass bei ordnungsgemafliem Betrieb keine erheblichen nachteiligen Beeintréchtigungen
fur die Schutzgiter Wasser und Boden zu erwarten sind.

Auf den UVP-Bericht der Miller-BBM GmbH vom 11.10.2019 sowie auf die angespro-
chenen Gutachten wird im Ubrigen verwiesen.

3.1.6 Schutzguter kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Im Bereich des Vorhabenstandorts befinden sich keine Bau- und Bodendenkmaler. Im
Untersuchungsgebiet befinden sich nach den Feststellungen des UVP-Berichtes vom
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11.10.2019 zahlreiche Bau- und Bodendenkmaéler, Ensembles und landschaftsprdgende
Denkmaéler. Als sonstige Sachguter sind insb. bauliche Anlagen sowie Strafl3en und We-
ge vorhanden.

Aufgrund der Entfernung ist eine Beeintrachtigung des kulturellen Erbes insb. in Form
von Denkmaélern durch das Vorhaben ausgeschlossen. Der neue 90 m hohe Kamin fugt
sich in das bestehende Kaminensemble (insb. gleiche Kaminhéhe wie bei der GuD2)
und dessen Silhouettenwirkung ein, zumal ein bestehender 176 m grof3er Kamin abge-
rissen wird, so dass es zu keinen relevanten nachteiligen Auswirkungen auf denkmal-
geschutzte Objekte bzw. Ensembles kommt. Im Hinblick auf Auswirkungen tber das
Landschaftsbild wird zudem auf die Ausflihrungen unter Nr. 3.1.4 verwiesen.

Bei sonstigen Sachgutern sind relevante Auswirkungen durch direkte Einflussfaktoren
wie Flacheninanspruchnahme nicht gegeben. Relevante mittelbare Auswirkungen auf
die Umgebung des Vorhabenstandortes sind im vorliegenden Fall auszuschlieRen.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter kulturelles Erbe und
sonstige Sachguter sind mit dem Vorhaben nicht verbunden. Auf den UVP-Bericht vom
11.10.2019 wird insoweit verwiesen.

3.1.7 Wechselwirkungen und Gesamtbewertung

Soweit sich durch Auswirkungen auf bestimmte Schutzgiter auch weitere Auswirkun-
gen auf andere Schutzguter ergeben (z.B. Emissionen Uber den Luftpfad wirken sich
nicht nur auf Luft und Klima, sondern auch auf Menschen aus etc.), wurde hierauf be-
reits im Rahmen der Ausfihrungen zu den einzelnen Schutzgitern eingegangen.
Wechselwirkungen im Sinne des 8 1la Satz 1 Nr. 5 der 9. BImSchV zwischen den vor-
genannten Schutzgitern kdénnen unter anderem auch durch bestimmte Schutzmal3-
nahmen verursacht werden, die zu Problemverschiebungen fiihren. Erhebliche nachtei-
lige Umweltauswirkungen durch mégliche Wechselwirkungen zwischen den Schutzgi-
tern sind auf der Grundlage der bisherigen Erlauterungen jedoch nicht zu besorgen.
Jedenfalls sind sie nicht geeignet, erhebliche Problemverschiebungen bzw. erhebliche
nachteilige Umwelteinwirkungen hervorzurufen. Insoweit wird auf die vorstehenden
Ausfiihrungen zu den einzelnen Schutzgitern verwiesen.

Die Umweltvertraglichkeitspriifung hat ergeben, dass erhebliche nachteilige Umwelt-
auswirkungen durch das Vorhaben nicht zu besorgen sind und die maRgeblichen Vor-
schriften, insb. Grenzwerte, eingehalten werden. Umweltbelange stehen somit der Ge-
nehmigung des Vorhabens bei Beachtung der festgesetzten Anforderungen nicht ent-
gegen.

Auch bei einer medienubergreifenden Gesamtbewertung kommt man unter Berlck-
sichtigung der ausreichend getroffenen Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen
zu dem Ergebnis, dass das Vorhaben in Ubereinstimmung mit den gesetzlichen Be-
wertungsmalstében steht, eine wirksame Umweltvorsorge erfolgt und erhebliche nach-
teilige Umweltauswirkungen auf die mafRgeblichen Schutzgiter nicht zu besorgen sind.
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Soweit auf einzelne Punkte nicht explizit eingegangen wurde, ist auch insoweit davon
auszugehen, dass erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen nicht hervorgerufen
werden.

Der UVP-Bericht vom 11.10.2019 und die diesem zugrundeliegenden Gutachten und
sonstigen Antragsunterlagen sind somit nachvollziehbar zu dem Ergebnis gekommen,
dass unter Berticksichtigung der vorgesehenen bzw. festgelegten Vermeidungs- bzw.
Verminderungsmaflnahmen sowie unter Berlcksichtigung von Wechselwirkungen zwi-
schen den Schutzgutern, die im UVP-Bericht bertcksichtigt wurden, durch das Vorha-
ben keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen hervorgerufen werden.

Auf die Ausfuhrungen zu den einzelnen Schutzgitern und auf den UVP-Bericht vom
11.10.2019 wird verwiesen.

3.2 Sonstige 6ffentlich-rechtliche Belange

Unter Nr. 3.1 wurde insb. bereits dargelegt, dass erhebliche nachteilige Umweltauswir-
kungen durch das Vorhaben nicht zu erwarten sind, insb. keine schadlichen Umwelt-
einwirkungen und keine sonstigen Gefahren hervorgerufen werden und ausreichend
Vorsorge hiergegen getroffen ist. Im Folgenden werden noch sonstige o6ffentlich-
rechtliche Belange gemal 8 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG betrachtet, soweit sie nicht bereits
Gegenstand der Bewertung unter Nr. 3.1 (z.B. Naturschutzrecht, Wasserrecht) waren.

Die Prifung hat ergeben, dass sonstige 6ffentlich-rechtliche Vorschriften (insb. Bau-
recht) sowie Belange des Arbeitsschutzes dem Vorhaben nicht entgegenstehen (§ 6
Abs. 1 Nr. 2 BImSchG).

3.2.1 Baurecht
Das Vorhaben entspricht den Vorgaben des Baurechts.
3.2.1.1 Bauplanungsrecht

Die bauplanungsrechtlichen Vorschriften der 88 29 ff BauGB stehen dem Vorhaben
nicht entgegen.

Die Flache des Heizkraftwerkes ist im Flachennutzungsplan als Ver- und Entsorgungs-
flache (VE) ausgewiesen. Ein qualifizierter Bebauungsplan existiert nicht, das Vorha-
ben liegt aber innerhalb eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, so dass das Vor-
haben bauplanungsrechtlich nach § 34 BauGB zu beurteilen ist. Die Voraussetzungen
des 8§ 34 Abs. 1 BauGB sind erfillt.

Das Vorhaben fugt sich in die Eigenart der ndheren Umgebung ein. Die ndhere Umge-
bung ist dabei nach § 34 Abs. 2 BauGB als faktisches Industriegebiet zu beurteilen. Da
die Anlage jedoch nur baulich-technisch verandert wird, findet eine Anderung der Nut-
zung nicht statt. Da die maximal moglichen Immissionen im Vergleich zum Bestand
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geringer werden, ist in Bezug auf die Art der baulichen Nutzung keine Konfliktsituation,
auch jenseits des immissionsschutzrechtlichen Rahmens (vgl. 8 15 Abs. 3 BauNVO),
zu beflrchten. Hinsichtlich des Maf3es der baulichen Nutzung kommt es hier zu keinen
maRgeblichen Anderungen im Vergleich zum Bestand. Die geringfiigig groRere Hohe
im Vergleich zum Bestand begegnet keinen Bedenken. Die Grundflache bleibt im We-
sentlichen unverandert. Auch im Ubrigen fugt sich das Vorhaben in die Eigenart der
naheren Umgebung ein. Die ErschlieBung des Vorhabens ist gesichert.

Die Landeshauptstadt Minchen hat zudem ihr Einvernehmen gemafi § 36 BauGB er-
teilt.

3.2.1.2 Bauordnungsrecht
Bauordnungsrechtliche Vorschriften stehen dem Vorhaben ebenso nicht entgegen.

Das Vorhaben betrifft im Wesentlichen ein Gebaude der Gebaudeklasse 5 gemaf § 2
Abs. 3 Satz 1 Nr. 5 BayBO sowie einen Sonderbau geman Art. 2 Abs. 4 Nr. 19 BayBO.
Der Brandschutznachweis wurde von einem Prifsachverstandigen fur Brandschutz
geprift, die Prifbescheinigung Brandschutz | liegt vor, so dass geman Art. 62 Abs. 1
Satz 4 BayBO die entsprechenden Anforderungen als eingehalten gelten. Durch ent-
sprechende Anforderungen in diesem Bescheid ist zudem sichergestellt, dass die An-
forderungen an die Standsicherheit eingehalten werden.

Die Abstandsflachen gemaR Art. 6 BayBO fur den neuen 90 m hohen Kamin mit seiner
baulich bedingten gebaudeahnlichen Wirkung kdénnen auf dem Betriebsgrundstiick
nachgewiesen werden. Im Hinblick auf das Schwarzstartaggregat und die Trafoboxen
werden allerdings das Uberdeckungsverbot gemaR Art. 6 Abs. 3 BayBO und das Frei-
haltegebot des Art. 6 Abs. 1 Satz 1 BayBO nicht eingehalten.

Die insoweit beantrage Abweichung gemaf Art. 63 Abs. 1 BayBO konnte jedoch erteilt
werden, da die Abweichung unter Berilicksichtigung des Zwecks der jeweiligen Anfor-
derung sowie unter Wirdigung der 6ffentlich-rechtlich geschitzten nachbarlichen Be-
lange mit den o6ffentlichen Belangen vereinbar ist. Da das Uberdeckungsverbot ledig-
lich auf dem Baugrundstiick verletzt wird, ist eine Beeintrachtigung nachbarlicher Be-
lange nicht zu beflirchten. Eine Beeintrachtigung offentlicher Belange - insbesondere
der des Art. 3 Satz 1 BayBO - ist ebenfalls nicht ersichtlich. Schlief3lich ist die Abwei-
chung auch mit dem Zweck des Art. 6 BayBO, eine ausreichende Belichtung, Belliftung
und Besonnung sicherzustellen, vereinbar, da hier nicht zuletzt aufgrund der Eigenart
der Anlage geringere Anforderungen zu stellen sind.

3.2.2 Arbeitsschutzrecht
Die Belange des Arbeitsschutzes sind bei Beachtung der Antragsunterlagen, der fest-
gesetzten Anforderungen und der gesetzlichen Vorschriften erfillt. Insbesondere sind

die Voraussetzungen fur die von der Konzentrationswirkung des § 13 BImSchG erfass-
ten Erlaubnisse nach § 18 BetrSichV fir die Dampfkesselanlagen erfillt. Dies ergibt
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sich insb. aus der Stellungnahme des Gewerbeaufsichtsamtes der Regierung von
Oberbayern.

3.2.3 Sonstiges

Auch dariiber hinaus stehen dem Vorhaben keine o6ffentlich-rechtlichen Vorschriften
entgegen. So stehen etwa dem Vorhaben die Erfordernisse der Raumordnung und der
Landesplanung nicht entgegen.

Soweit auf bestimmte Belange nicht im Detail eingegangen wurde, ist davon auszuge-
hen, dass auch insoweit keine relevanten nachteiligen Auswirkungen durch das Vorha-
ben zu besorgen sind und die Genehmigungsvoraussetzungen auch insoweit erfillt
sind.

4. Wasserrechtliche Erlaubnisse
4.1 Allgemeines

Die Bauwasserhaltung wahrend der Bauzeit mit Einleitung von entnommenem Grund-
wasser in den Isar-Werkkanal bei einer maximalen Forderrate von 96,2 I/s und einer
Gesamtwassermenge von maximal 1.700.000 m3, die Grundung von Bauteilen im
Grundwasser mit einem damit verbundenen maximalen Aufstau des Grundwassers
von 5,25 cm sowie die Versickerung von gesammeltem Niederschlagswasser in das
Grundwasser fur eine Flache von ca. 712 m?2 stellen Benutzungen nach § 9 Abs. 1 Nrn.
4 und 5 bzw. § 9 Abs. 2 Nr. 1 WHG dar, die nach § 8 Abs. 1 WHG der Erlaubnis oder
Bewilligung beddrfen.

Die beantragten beschrankten wasserrechtlichen Erlaubnisse nach § 10 Abs. 1 WHG
i.V.m. Art. 15 des Bayerischen Wassergesetzes (BayWG) konnten erteilt werden, da
zwingende Versagungsgrunde nach 8§ 12 Abs. 1 WHG nicht vorliegen und auch im
Ubrigen keine Tatsachen vorliegen, die gegen die Erteilung der Erlaubnisse sprechen.
Insb. ist eine Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit durch die Gewasserbenut-
zungen nicht zu besorgen. Das ergibt sich vor allem aus den Ergebnissen der Umwelt-
vertraglichkeitsprufung zum Schutzgut Wasser, auf die insoweit verwiesen wird, sowie
auf die Stellungnahme des Wasserwirtschaftsamtes Minchen.

Die Regierung von Oberbayern hat deshalb nach pflichtgemaRem Ermessen gemaf 8
12 Abs. 2 WHG die beantragten beschrénkten wasserrechtlichen Erlaubnisse erteilt.
4.2 Einwendungen des Landesfischereiverbandes Bayern e.V.

Der Landesfischereiverband Bayern e.V. lehnt das Vorhaben ab, weil er durch die mit
der Kihlwassereinleitung verbundenen Erwarmung eine Gefahrdung der Fischbestén-

de in der Isar befirchtet. Insoweit sei im Hinblick auf die in der Vergangenheit gestie-
genen sommerlichen Wassertemperaturen eine Neubewertung der Umweltauswirkun-
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gen auf die Isar unter Bericksichtigung der Fischtkologie vorzunehmen. Hierzu ist
Folgendes anzumerken:

Die GuD1 und die GuD2 im Heizkraftwerk Minchen Sud bilden eine gemeinsame An-
lage im Sinne des § 1 Abs. 3 der 4. BImSchV, so dass die Errichtung der GuD1 neu
(435 MW) bei gleichzeitiger Stilllegung der GuD1 alt (850 MW) und unverénderter Bei-
behaltung der GuD2 (1004 MW) eine wesentliche Anderung der gemeinsamen Anlage
(bisher insgesamt 1854 MW, kinftig insgesamt 1439 MW) darstellt und deshalb eines
Anderungsverfahrens nach § 16 Abs. 1 BImSchG bedarf.

Fur die Einleitung von Kihlwasser der GuD1 neu wurde von der SWM keine gesonder-
te wasserrechtliche Erlaubnis beantragt, da fir die gemeinsame Anlage HKW Sud
(GuD1 alt und GuD2 neu) eine bis 31.12.2025 befristete gemeinsame wasserrechtliche
Erlaubnis der Landeshauptstadt Munchen vom 06.12.2005 besteht. Die Kuhlwas-
sernutzung fur die neue GuD1 soll weiterhin im Rahmen dieser wasserrechtlichen Er-
laubnis und der bereits bestehenden Einbaulaufwerke erfolgen. Das Wasserwirt-
schaftsamt Milnchen hat bestatigt, dass bezliglich der Kihlwassernutzung keine An-
passung dieser wasserrechtlichen Erlaubnis erforderlich ist.

Eine Erh6hung der erlaubten Enthahme- und Einleitmengen ist nicht vorgesehen. Mit
der Errichtung der GuD1 neu als Ersatz der GuD1 alt ist auch keine Erh6hung der ma-
ximalen Kihlwassermengen verbunden. Es ist vielmehr davon auszugehen, dass es
aufgrund der geringeren Anlagenleistung der GuD1 neu zu einem deutlich geringeren
maximalen Kihlwasserbedarf und damit zu einer geringeren maximalen Erwarmung
der Isar kommt. Ein Parallelbetrieb von GuD1 neu und GuD1 alt ist durch die Regelun-
gen in diesem Bescheid dabei ausgeschlossen, so dass es auch wéahrend der Inbe-
triebnahme-Phase nicht zu einem phasenweisen erh6hten Wéarmeeintrag in die Isar
kommen kann.

Im UVP-Bericht wurde die Kihlwassernutzung betrachtet und dabei festgestellt, dass
mit dem Vorhaben kein zuséatzlicher Eingriff und keine zuséatzlichen Auswirkungen auf
die Isar verbunden sind (vgl. S. 99 des UVP-Berichtes der Miller-BBM GmbH vom
11.10.2019). Bei der Beurteilung im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung sind
auch die Merkmale des Anderungsvorhabens zu berticksichtigen, mit denen das Auf-
treten erheblicher nachteiliger Auswirkungen des Vorhabens auf die mafgeblichen
Schutzgiter vermieden oder vermindert werden (8§ 4e Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 der 9. BIm-
SchV). Die Stilllegung der GuD1 alt als Bestandteil des Anderungsvorhabens im Hin-
blick auf das gesamte HKW Minchen Sud ist eine derartige Verminderungs- bzw.
VermeidungsmalRnahme. Auf Grund der geringeren Anlagenleistung der GuD1 neu
(insh. 435 MW statt 850 MW) ist von einem deutlich geringeren maximalen Kihlwas-
serbedarf und damit von einer geringeren maximalen Erwarmung der Isar auszugehen.

Die Vorschriften der 9. BImSchV bzw. der dieser zugrundeliegenden Regelungen des
UVPG verlangen keine unbegrenzte Detailbetrachtung aller abstrakt denkbaren Um-
stande, sondern lediglich die Beschreibung und Bewertung, ob konkret durch das An-
derungsvorhaben erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf die maf3geblichen
Schutzguter (vgl. 8 4e Abs. 1 der 9. BImSchV) zu besorgen sind und dartber hinaus
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nur, soweit Angaben fir die Entscheidung Uber die Zulassung des UVP-pflichtigen
Vorhabens erforderlich sind (vgl. § 4e Abs. 2 der 9. BImSchV) bzw. fur die Priifung der
Genehmigungsvoraussetzungen bedeutsam sind (vgl. § 1a Satz 1 der 9. BImSchV).
Da es durch das Anderungsvorhaben (Errichtung GuD1 neu bei gleichzeitiger Stillle-
gung der GuD1 alt) insgesamt im Hinblick auf die Kiihlwassernutzung zu keinen rele-
vanten nachteiligen Umweltauswirkungen kommt und somit insb. erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen durch die verringerte Anlagenleistung im Hinblick auf die Kuhl-
wassernutzung auszuschlieBen sind, waren vertiefte Betrachtungen der Kihlwas-
sernutzung im Rahmen dieses Verfahrens nicht veranlasst.

Die Kiihlwassernutzung ist im Ubrigen nicht Regelungsgegenstand dieses Bescheides.
Das ist im Tenor dieses Bescheides auch ausdriicklich klargestellt. Sie wurde nicht
beantragt, es existiert eine bestandskraftige wasserrechtliche Erlaubnis fir den gesam-
ten Standort, in dessen Rahmen sich die Kilhlwassernutzung weiterhin halt und das
Anderungsvorhaben fiihrt durch die insgesamt geringere Anlagenleistung auch tat-
sachlich zu keinen relevanten nachteiligen Auswirkungen auf die Isar durch die Kihl-
wassernutzung. Die Kiihlwassernutzung ware im Ubrigen nicht im Rahmen der immis-
sionsschutzrechtlichen Genehmigung zu regeln, da wasserrechtliche Erlaubnisse nach
§ 8 i.V.m. 10 WHG nicht von der immissionsschutzrechtlichen Konzentrationswirkung
des § 13 BImSchG umfasst sind, sondern bedirfte eines gesonderten wasserrechtli-
chen Gestattungsverfahrens. Die 0.g. Betrachtungen und Bewertungen im Hinblick auf
die Auswirkung des Anderungsvorhabens auf die Isar im Hinblick auf die Kuhlwas-
sernutzung entsprechen dabei im Rahmen der immissionsschutzrechtlichen Genehmi-
gung den an § 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG im vorliegenden Fall zu stellenden Pruferfor-
dernissen. Auf Nr. 3.1.5 dieser Begriindung wird im Ubrigen verwiesen.

Die Einwendungen des Landesfischereiverbandes Bayern e.V. sind vor diesem Hinter-
grund unbegriindet und damit zurtickzuweisen.

Unbeschadet dessen hat die SWM darauf hingewiesen, dass im Hinblick auf die Befris-
tung der bestehenden wasserrechtlichen Erlaubnis eine nahere Betrachtung der um-
welt- bzw. gewasserokologischen Auswirkungen im Rahmen eines zeitnah anstehen-
den wasserrechtlichen Erlaubnisverfahrens fir die Kihlwasserentnahme und Wieder-
einleitung fur den Gesamtstandortes HKW Siid stattfinden wird. Die vom Landesfische-
reiverband Bayern e.V. geforderte Neubewertung der Auswirkungen der Kihlwas-
sereinleitung auf den Grol3en Stadtbach und die Isar soll im Rahmen dieses wasser-
rechtlichen Verfahrens fir den Gesamtstandort HKW Miinchen Sid (GuD1 neu und
GuD2 neu einschl. Nutzung durch Fernkélteanlagen, die nicht Bestandteil der immissi-
onsschutzrechtlich genehmigungsbedurftigen Anlage HKW Minchen Sid sind) erfol-
gen. Dadurch wird die notwendige Gesamtschau (Beriicksichtigung des gesamten
Standorts) sichergestellt; eine isolierte Betrachtung der GuD1 ohne GuD2 wirde dem-
gegenlber wenig Sinn machen. Die SWM Services GmbH hat angekiindigt, im Vorfeld
der Verlangerung der wasserrechtlichen Erlaubnis ausfuhrliche Untersuchungen des
Einflusses der Kuhlwassereinleitung auf die betroffenen Oberflachengewasser und die
potentiell betroffenen Fischarten unter Beriicksichtigung der in der Vergangenheit an-
gestiegenen sommerlichen Wassertemperaturen durchfihren zu lassen, etwa mit ei-
nem entsprechenden gewasserdkologischen Gutachten. Zudem wollen die SWM den
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Landesfischereiverband Bayern e.V. im Rahmen des kommenden wasserrechtlichen
Verfahrens frihzeitig einbinden.

5. Nebenbestimmungen

Rechtsgrundlage fur die die immissionsschutzrechtliche Genehmigung betreffenden
Nebenbestimmungen ist § 12 Abs. 1 Satz 1 BImSchG. Dadurch wird die Erfillung der
in 8 6 BImSchG genannten Genehmigungsvoraussetzungen sichergestellt. Durch die
festgesetzten Nebenbestimmungen wird gewéhrleistet, dass insb. die Anforderungen
der Luftreinhaltung, des Larmschutzes, der Abfallwirtschaft, des Arbeitsschutzes, der
Anlagensicherheit, des Brandschutzes, des Baurechts, der Wasserwirtschaft und aller
sonstiger offentlich-rechtlicher Belange erfillt werden.

Die Nebenbestimmungen wurden nach pflichtgemaRem Ermessen festgesetzt.
Die aufgenommenen Vorbehalte beruhen auf § 12 Abs. 2a BImSchG.

Die aufgenommenen Regelungen zum Erléschen der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigung beruhen auf § 18 Abs. 1 BImSchG.

Die mit den wasserrechtlichen Erlaubnissen verbundenen Nebenbestimmungen beru-
hen auf § 13 WHG.

6. Kosten

Die Kostenentscheidung beruht auf Art. 1 Abs. 1, Art. 2 Abs. 1, Art. 6 und Art. 10 des
Kostengesetzes (KG) in Verbindung mit der Verordnung lber den Erlass des Kosten-
verzeichnisses zum Kostengesetz (KVz).

6.1

Die Gebuhr fur die immissionsschutzrechtliche Genehmigung bestimmt sich nach Nr.
8.11.0 des Kostenverzeichnisses. Auf der Grundlage der angegebenen Investitionskos-
ten in H6he von 178.000.000 € (Baukosten: 17.000.000 €) ergibt sich folgende Gebuhr:

= Tarif-Nr. 8.1.0/1.8.2.1i.V.m. 1.1.1.2 312.200 €
(immissionsschutzrechtlicher Teil)
190.000 € + 2 v.T. x 128.000.000 € = 446.000 €
ErmafRigung gemaf Tarif-Nr. 8.11.0/
1.8.3i.V.m. 1.4 um 30 %,
da EMAS-Registrierung

= Tarif-Nr. 8.11.0/1.8.2.1i.V.m. 1.3.1 38.250 €
i.V.m. Tarif-Nr.2.1.1/1.24 KVz
3v.T.von 17.000.000 € = 45.000 €
hiervon 75 %
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(Erh6hung durch ersetzte Baugenehmigung)

Tarif-Nr. 8.11.0/1.8.2.1i.V.m. 1.3.1 12.600 €
i.V.m. Tarif-Nr.7.1.2/1.1 KVz

10.000 € + 6.800 € = 16.800 €

hiervon 75 %

(Erhdhung durch ersetzte Erlaubnis nach § 18 BetrSichV)

Tarif-Nr. 8.11.0/1.8.2.1i.V.m. 1.3.1 1.500 €
i.V.m. Tarif-Nr.8.1V.0/1.32.2 KVz

2000 €, hiervon 75 %

(Erh6hung durch ersetzte Eignungsfeststellung nach § 63 WHG

bzw. Ausnahme vom Erfordernis der Eignungsfeststellung)

Tarif-Nr. 8.11.0/1.8.3 i.V.m. 1.3.2 500 €
(Erhdhungen fir bestimmte Priiffelder)
- Fachkundige Stelle fur Wasserwirtschaft: 500 €

Die immissionsschutzrechtliche Gebihr flr die immissionsschutzrechtliche Genehmi-
gung betragt somit 365.050 €.

6.2

Die Gebihren fur die erteilten beschrankten wasserrechtlichen Erlaubnisse nach § 10
Abs. 1 WHG i.V.m. Art. 15 BayWG bestimmen sich nach Nr. 8.1V.0 KVz wie folgt:

Tarif-Nr. 8.IV0/1.2.2i.V.m.1.1.5.3 2.405 €
4.390 € + 700 x 0,60 € = 4.810 €,

hiervon 50 %

(Entnehmen und Ableiten von Grundwasser)

Tarif-Nr. 8.IV0/1.2.21.V.m.1.1.4.4.2 175 €
150 € + 100 x 20 € = 350 €,

hiervon 50 %

(Einleitung von Grundwasser in den Isar-Werkkanal)

Tarif-Nr. 8.1V0/1.2.3 2.000 €
i.V.m.1.1.4.9.2 bzw. 1.1.6.1
(Aufstau durch Griindung im Grundwasser)

Tarif-Nr. 8.IV0/1.2.3i.V.m.1.1.4.5 1.500 €
(Versickerung von Niederschlagswasser)

Die wasserrechtliche Gebuhr betragt insgesamt somit 6.080 €.
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6.3
Die Gesamtgebuhr fur diesen Bescheid betragt somit 371.130 €.

Angefallene Auslagen - bisher 7,34 € fur die Postzustellung und 615 € fur das Gutach-
ten des Wasserwirtschaftsamtes Miunchen - sind zu erstatten. Eine Nachforderung von
Auslagen bleibt vorbehalten.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kénnen Sie Klage erheben. Die Klage mussen Sie schriftlich
innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe dieses Bescheides beim Bayerischen Ver-
waltungsgerichtshof in Minchen, LudwigstralBe 23, 80539 Minchen (Postanschrift:
Postfach 34 01 48, 80098 Munchen), erheben. Die Klage kann beim Bayerischen Ver-
waltungsgerichtshof auch elektronisch nach MalRgabe der der Internetprdsenz der
Verwaltungsgerichtsbarkeit (www.vgh.bayern.de) zu entnehmenden Bedingungen er-
hoben werden. In der Klage missen Sie den Klager, den Beklagten (Freistaat Bayern)
und den Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnen, ferner sollen Sie einen be-
stimmten Antrag stellen und die zur Begriindung dienenden Tatsachen und Beweismit-
tel angeben. Der Klageschrift sollen Sie diesen Bescheid beifligen (in Urschrift, in Ab-
schrift oder in Ablichtung), ferner zwei Abschriften oder Ablichtungen der Klageschrift
fur die Ubrigen Beteiligten.

Hinweise zur Rechtsbehelfsbelehrung

= Die Einlegung eines Rechtsbehelfs per einfacher E-Mail ist nicht zugelassen
und entfaltet keine rechtlichen Wirkungen.

= Nahere Informationen zur elektronischen Klageerhebung sind der Internetpra-
senz der Bayerischen Verwaltungsgerichtsbarkeit (www.vgh.bayern.de) zu ent-
nehmen.

= Kraft Bundesrechts ist bei Prozessverfahren vor den Verwaltungsgerichten
grundsatzlich ein Gebiihrenvorschuss zu entrichten.

Mit freundlichen GriiRen

Gruntaler
Regierungsrat
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Ausfertigung

Landesfischereiverband Bayern e.V.
Mittenheimer StralRe 4
85764 OberschleilRheim

zum Schreiben vom 07.01.2020

mit der Bitte um Kenntnisnahme

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kdnnen Sie Klage erheben. Die Klage missen Sie schriftlich
innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe dieses Bescheides beim Bayerischen Ver-
waltungsgerichtshof in Minchen, LudwigstraBe 23, 80539 Minchen (Postanschrift:
Postfach 34 01 48, 80098 Mlinchen), erheben. Die Klage kann beim Bayerischen Ver-
waltungsgerichtshof auch elektronisch nach Maligabe der der Internetprasenz der
Verwaltungsgerichtsbarkeit (www.vgh.bayern.de) zu entnehmenden Bedingungen er-
hoben werden. In der Klage missen Sie den Klager, den Beklagten (Freistaat Bayern)
und den Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnen, ferner sollen Sie einen be-
stimmten Antrag stellen und die zur Begriindung dienenden Tatsachen und Beweismit-
tel angeben. Der Klageschrift sollen Sie diesen Bescheid beiftigen (in Urschrift, in Ab-
schrift oder in Ablichtung), ferner zwei Abschriften oder Ablichtungen der Klageschrift
fur die Ubrigen Beteiligten.

Hinweise zur Rechtsbehelfsbelehrung

= Die Einlegung eines Rechtsbehelfs per einfacher E-Mail ist nicht zugelassen
und entfaltet keine rechtlichen Wirkungen.

= Nahere Informationen zur elektronischen Klageerhebung sind der Internetpra-
senz der Bayerischen Verwaltungsgerichtsbarkeit (www.vgh.bayern.de) zu ent-
nehmen.

= Kraft Bundesrechts ist bei Prozessverfahren vor den Verwaltungsgerichten
grundsétzlich ein Gebihrenvorschuss zu entrichten.

Mit freundlichen GriRRen

Gruntaler
Regierungsrat
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Casinostrale 76
85540 Haar

15. Landratsamt Minchen
Mariahilfplatz 17
81541 Miinchen
zur E-Mail vom 11.11.2019
16. Amt fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Ebersberg
Wasserburger Stral3e 2
85560 Ebersberg
zum Schreiben vom 12.12.2019, Az. AELF-EB-RAP-8720-1-17-10
17. Gemeinde Pullach i. Isartal

Johann-Bader-Stralle 21
82049 Pullach i. Isartal
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18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

Gemeinde Unterhaching
Rathausplatz 7
82008 Unterhaching

Bayerisches Landesamt fir Umwelt
- TEHG-Stelle -

Regierung von Oberbayern - SG 24.2

zum Schreiben vom 03.12.2019, Az. 24.2-8241-M-1-19
Regierung von Oberbayern - SG 25

zur E-Mail vom 08.11.2019

Regierung von Oberbayern - SG 26

zum Schreiben vom 04.12.2019, Az. 26.3851-R-2952
Regierung von Oberbayern - SG 33

zum Schreiben vom 18.12.2019, Az. ROB-3-4160.33 _MS-18-30-2,
und zur E-Mail vom 04.02.2020

Regierung von Oberbayern - SG 34.1
zum Schreiben vom 20.01.2020, Az. 34.1
Regierung von Oberbayern - SG 51
Regierung von Oberbayern - SG 60

zum Schreiben vom 27.11.2019, Az. ROB-6-8711.60_01-3-1-2

jeweils mit der Bitte um Kenntnisnahme
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