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1. Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Das staatliche Bauamt Augsburg plant den 3-streifigen Ausbau der Bundesstral3e B25
zwischen Nordlingen und Méttingen. Auf einer Baulange von ca. 4,8 km soll in drei Bau-
abschnitten (BA1, BA2 und BA3) eine dritte Fahrspur bei weitestgehend unveranderter
Gradiente hinzugefugt werden. Im Rahmen des Ausbaus der Bundesstral3e ist auch die
Anlage von neuen Verkehrsanschliissen und Briickenbauwerken sowie der Ausbau der
guerenden bzw. angeschlossenen Straf3en notwendig. Der 1. Bauabschnitt, von Bau-km
0+001 bis 1+889, der mit den Anschlussbauwerken und der Uberfiihrung des Heuwegs
raumgreifende Bauwerke beinhaltete, wurde bereits mit Beschluss vom 11.09.2017
planfestgestellt. Der hier gegenstandliche Bauabschnitt 3 beinhaltet die ca. 1,63 km
lange Ausbaustrecke zwischen Bau-km 3+175 und 4+809. Auf dieser Strecke sind keine
Anschlussbauwerke vorgesehen. Der Ausbau erfolgt, wie bereits bei BA 1, nach Nor-
den. Zusétzlich wird der Erdweg, ein nordlich parallel zur B25 verlaufender Wirtschafts-
weg entsprechend, verlegt bzw. entsprechend nach Norden verschoben.

Aufgrund der vorhabenbedingten Eingriffe in Natur und Landschaft kommt es zur Beein-
trachtigung von Flora und Fauna. Die vorliegende Unterlage dient der Darstellung und
Bewertung des Bestandes sowie potenzieller Beeintrachtigungen artenschutzrechtlich
relevanter Belange. Im Zuge der Abarbeitung der vom Vorhaben betroffenen Arten wer-
den Vermeidungs- und Ausgleichsmalinahmen erarbeitet, welche das Eintreten von
Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verhindern sollen.

1.2 Datengrundlagen
Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

Gelandebegehungen zur Erfassung von Vogeln, Reptilien, Amphibien, Libellen, Tag-
faltern und Heuschrecken sowie von Baumquartieren von Voégeln und Fledermausen
im Jahr 2014.

Ergebnisse der Kartierung der Biotoptypen nach Biotopwertliste zur Bayerischen
Kompensationsverordnung mit Erfassung artenschutzrechtlich relevanter Pflanzen-
arten im Jahr 2014.

Expertenbefragung zu Vorkommen der Wiesenweihe im Jahr 2016: Untere Natur-
schutzbehérde und Wiesenweihen-Beauftragte des Landkreises Donau-Ries.

Artenschutzkartierung: Online-Datenauszug, Stand 2014, vom Bayerischen Landes-
amt fur Umwelt fur die TK-Blatter: 7128, 7129, 7229 der Topographische Karte M
1:25.000

Biotopkartierung Bayern Flachland: Online-Datenauszug, Stand 2018, Bayerisches
Landesamt fur Umwelt
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Aktuelle Fachliteratur zur Verbreitung von Mausen (Kraft 2008), Vogeln (Bezzel et al.
2005, Radl et al. 2013), Libellen (Kuhn und Burbach 1998), Heuschrecken
(Schlumprecht und Waeber 2003) und Tagfaltern (Brau et al. 2013) in Bayern.

Ergebnisse der Kartierungen zu Fischen, Krebsen und Muscheln in FlieRgewassern
Bayerns (Leuner et al. 2000).

Die aktuellen Steckbriefe mit Verbreitungskarten der Libellen in Bayern (LfU & BN
2016; online unter https://www.bund-naturschutz.de/tiere-in-bayern/insekten/libel-
len/steckbriefe.html).

Ubersichtkarten zur Verbreitung der Amphibienarten in Bayern (BAYERISCHES LfU
2016, online unter https://www.Ifu.bayern.de/natur/artenschutzkartierung/amphibien-
kartierung/doc/).

Tabellen zu streng geschiitzten Nachtfalter- und Kaferarten (KOLBECK und BUSS-
LER im Auftrag der Regierung Niederbayern, Stand 12/2006) mit Angaben zu Ver-
breitung und Vorkommen in Bayern.

Verbreitungskarten der Pflanzen in Bayern (Botanischer Informationsknoten Bayern
2016).

Die Arteninformationen des Bayerischen LfU (2016) zu den Arten des Anhanges IV
der FFH-Richtlinie.

Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland (PETERSEN
ET AL. 2003, 2004, 2006).

Die Verbreitungskarten des Bundesamtes fiir Naturschutz (BfN 2007) zu den Grup-
pen Sauger, Reptilien, Amphibien, Fische, Kafer, Libellen, Mollusken, Schmetter-
linge, Kebse, Gefal3pflanzen und Moose.

Verbreitungskarten, gebietsbezogene Artenlisten und Artensteckbriefe im Internet-
Angebot des Bayerischen Landesamts fir Umwelt (LfU) und des Bundesamts fur
Naturschutz (BfN).

Die Verbreitungskarten des Bundesamtes fiir Naturschutz (BfN, 2013) zu den Grup-
pen Sauger, Reptilien, Amphibien, Fische, Kafer, Libellen, Mollusken, Schmetter-
linge, Kebse, Gefalipflanzen und Moose.

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung
stutzen sich auf die mit Schreiben der Obersten Baubehérde vom 12. Februar 2013
(Az.: 1Z7-4022.2-001/05) eingefihrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher
Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der Stral3enplanung (saP)*
mit Stand 01/2015.

Anhand der o.g. Datengrundlagen wurde zur Ermittlung der relevanten Arten eine "Ab-
schichtung" aller in Bayern aktuell vorkommenden, europarechtlich geschitzten Arten
vorgenommen (siehe Anhang 1). Dabei wurden aktuelle Nachweise in artengruppenspe-
zifischen Untersuchungsraumen ermittelt und eine Potenzialanalyse bei nicht detailliert
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untersuchten Artengruppen durchgefuhrt. Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzen-
arten vor Beeintrachtigungen durch den Menschen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und
nationaler Ebene verschiedene Rechtsvorschriften erlassen worden. Entsprechend der
aktuellen nationalen Rechtslage nach der letzten Anderung des Bundesnaturschutzge-
setzes (BNatSchG) durch das Gesetz vom 15.09.2017 (BGBI. | S. 3434) m. W. v.
29.09.2017 bzw. 01.04.2018 wird im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag geklart, ob:

e Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG
fur die europarechtlich geschitzten Arten erfiillt werden.

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen zur Erteilung einer Ausnahme nach 8
45 Abs. 7 BNatSchG erfillt werden.

Gemall § 44 Abs. 5 gelten fur nach 8§ 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrach-
tigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach 8 17 Absatz 1 oder Absatz 3
zugelassen oder von einer Behorde durchgefihrt werden, die Verbote des § 44 Abs. 1
Nr. 1 bis 4 BNatSchG nach Mal3gabe der unten angefiihrten Zusatzregelungen des § 44
Abs. 5, wenn européaische Vogelarten oder Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie be-
troffen sind. Sofern andere, ausschlie3lich national besonders geschitzte Arten betroffen
sind, liegt bei Durchfihrung der zugelassenen Eingriffe nach § 15 Absatz 1 BNatSchG
kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Verletzungsverbote vor.

Da es sich bei dem gegenstandlichen Vorhaben um einen zugelassenen Eingriff gemaf
§ 15 Absatz 1 BNatSchG handeln wird, wird im Folgenden nur fir die europaischen Vo-
gelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie sowie fiir die Arten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie geprift, ob eine Erflllung folgender Verbotstatbestande besteht:

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG: Verbot der Nachstellung, des Fanges, der Verletzung und
der Tétung besonders geschiitzter Tiere und der Entnahme, Beschadigung oder Zersto-
rung ihrer Entwicklungsformen.

Dabei liegt gemalR 8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 das T6tungs- und Verletzungsverbot nicht vor,
wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Ver-
letzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Be-
eintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalRhahmen
nicht vermieden werden kann.

Weiterhin liegt gemaR § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 ,das Verbot des Nachstellens und Fangens
wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwick-
lungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungs-
formen im Rahmen einer erforderlichen MalRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor T6-
tung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder
Zerstorung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten im rAumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Be-
eintrachtigungen unvermeidbar sind.” So ist es z.B. z.B. kein Tatbestand, wenn winter-
schlafende Fledermause aus Baumhdhlen fachgerecht evakuiert und zur Sicherung ihres
Uberlebens tber den Winter gehaltert werden, um sie vor Tétung bei unvermeidbaren
Baumfallungen zu schitzen.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: Verbot der erheblichen Stoérung wild lebender Tiere der
streng geschutzten Arten und der europdaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-
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, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- oder Wanderungszeiten. Eine erhebliche Stérung
liegt vor, wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population durch die Stérung ver-
schlechtert.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG: Verbot der Entnahme, Beschadigung oder Zerstdrung der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten besonders geschutzter Tierarten.

Dabei liegt nach § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG ein Verstol3 nach Abs. 1 Nr. 3 nicht
vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

8§44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG: Verbot der Entnahme wild lebender Pflanzen der besonders
geschutzten Arten oder ihrer Entwicklungsformen aus der Natur, sowie Verbot der Be-
schadigung oder Zerstérung der Pflanze oder ihrer Standorte.

Sind ein oder mehrere Verbote erflillt, wird in der saP ausschlie3lich geprift, ob die na-
turschutzfachlichen Voraussetzungen fur Erteilung einer Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG vorliegen. Demnach ist aus naturschutzfachlicher Sicht eine Ausnahme nur
maglich, wenn:

e keine zumutbaren Alternativen bestehen

e und der giinstige Erhaltungszustand (EHZ) der Populationen der betroffenen Arten
gem. Anhang IV FFH-RL gewabhrt bleibt bzw. fur Arten, die sich aktuell in einem un-
gunstigen EHZ befinden, wenigstens nicht nachhaltig verschlechtert wird,

e bzw. sich der EHZ der (lokalen) Population der betroffenen Vogelart nicht ver-
schlechtert.
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1.4 Durchgefiihrte Gelandeerhebungen

Die im Folgenden aufgefuihrten Gelandeerhebungen wurden im Jahr 2014 im gesamten
Untersuchungsgebiet fir alle Bauabschnitte, d.h. in einem Gebiet von 180 bis 300 m beid-
seits der B25 inkl. ergdnzender Bereiche entlang querender Straf3en durchgefiihrt. Das
Untersuchungsgebiet 2014 hatte eine Grof3e von gut 300 ha.
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Abb. 1: Untersuchungsgebiet 2014 (rot gestrichelt)

Vegetation und Flora:

Anfang September 2014 wurde im Untersuchungsgebiet eine Kartierung der Biotop- und
Realnutzungstypen nach der ,Biotopwertliste zur Anwendung der Bayerischen Kompen-
sationsverordnung®“ mit kursorischer Erfassung naturschutzfachlich bedeutsamer Pflan-
zenarten durchgeflihrt. Insbesondere der Eingriffsbereich wurde dabei auf Vorkommen
artenschutzrechtlich relevanter Pflanzenarten abgesucht.

Vogel:

Es wurde eine flachendeckende Kartierung des gesamten Untersuchungsgebietes mit
vier Begehungen zwischen April und Juli 2014 durchgefihrt. Die Begehungen erfolgten
jeweils von den frihen Morgenstunden bis zum Vormittag am 24.4./25.4., 22.5./23.5.,
16.6./17.6. und 16.7./17.7..Beibeobachtungen zu Vogeln wurden auch bei den anderen
Gelandeerhebungen dokumentiert.

Die Ermittlung der Revierzentren erfolgte Uber die Gesange, andere Lautauf3erungen und
Beobachtungen. Als Brutvdgel wurden die Arten mit sicherem (Nachweiskategorie D: ver-
leitender Altvogel, Fund von Nest oder Eierschalen, frische Jungvogel) oder wahrschein-
lichem Brutnachweis (Kategorie C: Paar wahrend der Brutzeit in geeignetem Revier, Balz,
Paarungsverhalten, Nestbau oder Anlage einer Bruthdhle) eingestuft. Arten die nur selten
beobachtet wurden oder méglicherweise im Gebiet briiten wurden nicht als Brutvogel ein-
gestuft, sondern als Nahrungsgaste, Durchziigler oder Brutvégel im Umfeld.
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Die Ergebnisse bzw. die festgestellten Revierzentren naturschutzfachlich bedeutsamer
Vogel sind im Landschaftspflegerischen Bestands- und Konfliktplan (LBKP, Unterlage
19.1.2) dargestellt.

Reptilien:

Es wurden vier Begehungen zur Erfassung der Zauneidechse in geeigneten Lebensrau-
men auf den Bdschungen der BundesstralRe und in geeigneten Strukturen (Wegrander,
Bdschungen, Gehdlzréander) im Umfeld der Stral3e, die funktional mit den Bestanden ent-
lang der Straf3e in Verbindung stehen, durchgefihrt. Die Begehungen fanden bei glinsti-
gen Witterungsbedingungen (warm, windstill, sonnig, mdglichst nach einer Schlechtwet-
terperiode) im Frihsommer (drei Begehungen am 24.4./25.4., 22.5./23.5. und 16.6./17.6)
und eine Begehung im Spatsommer (28.8.) statt. Die Probestellen lagen fast ausschliel3-
lich unmittelbar an den Béschungen der B25. Lediglich eine lag an der norddstlich der
BundesstralRe verlaufenden Bahnlinie.

Amphibien:

Es wurde keine Amphibienkartierung durchgefuhrt, sondern die im Untersuchungsraum
und seinem nahen Umfeld die vorhandenen Gewasser auf ihre Eignung als Laichplatz fir
Amphibien beurteilt. Hierzu wurde eine Begehung der Gewasser am 22.5. und 23.5.
durchgefuhrt. Es wurden 13 Gewasser begangen und beurteilt.

Libellen:

Bei der Erfassung der Libellen wurden finf Probeflachen ausgewahlt. Diese wurden am
17.7. und 20.8. bei glinstigen Witterungsbedingungen (sonnig, warm, windstill) begangen
und die Libellenarten erfasst.

Tagfalter:

Zur Erfassung der Tagfalter wurden zwei Begehungen am 17.07. und 21.08.2014 durch-
gefuhrt. Es wurden funf Probeflachen, bearbeitet. Der Nachweis der Arten erfolgte Gber
Beobachtung und den Fang einzelner Exemplare. Diese wurden nach der Bestimmung
unverzuglich vor Ort wieder freigelassen. Auch bei den anderen Gelandebegehungen
wurden Zufallsbeobachtungen von Tagfaltern notiert.

Baumhohlen — Vogel, Fledermause:

Zur Erfassung von Baumhohlen wurden alle voraussichtlich von Eingriffen betroffenen
Gehdélzbestande vom Boden aus — nétigenfalls mit dem Fernglas - auf Héhlen, Risse oder
abstehende Rinde abgesucht. Bei vielen H6hlen konnte bei dieser Methode nicht eindeu-
tig entschieden werden, ob es sich bei der erfassten Hohle wirklich um eine tief in den
Stamm reichenden Hohlraum oder nur eine oberflachliche Aushdhlung handelt, die nicht
als Brutplatz fur hohlenbritende Vogelarten oder als Hangplatz oder Wochenstube fir
Baumfledermause geeignet ist.

Die festgestellten Quartierbdume sind im Landschaftspflegerischen Bestands- und Kon-
fliktplan (LBKP, Unterlage 19.1.2) dargestellt.
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Beibeobachtungen:

Am Steppachgraben und dem Riedgraben wurden Spuren des Bibers — geféllte Geholze,
Staue und Rutschen, gefunden. Der Biber kann sicherlich an allen Gewéssern im Unter-
suchungsgebiet angetroffen werden.

2. Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren des Bauabschnittes 3 des dreistreifigen Ausbaus
der B25 Nordlingen — Mottingen ausgefihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und
Stérungen der streng und europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursa-
chen konnen.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Hierbei handelt es sich um Wirkfaktoren, die durch den Baubetrieb entstehen. Es wirken
folgende Faktoren und Prozesse:

Uber die dauerhafte Flacheninanspruchnahme hinaus (diese siehe 2.2) werden ca.
0,87 ha fur Baufelder und Baustelleneinrichtungsflachen benétigt. Davon haben ca.
0,03 ha mittleren Biotopwert, es handelt sich um maRig artenreiche magere Kraut-
saume und einen Einzelbaum mittleren Alters, der als Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte fur frei in Gehdlzen britende Végel und dienen kann. Quartierbaume fir Fle-
dermause oder fiir héhlen- und nischenbritende Végel sind nicht betroffen. Ca. 0,82
ha sind Flachen mit geringen Biotopwert, ganz Giberwiegend Ackerflachen. 0,02 ha
der Baufeldflachen sind bereits versiegelt. Die derzeit vorgesehenen bauzeitlich in
Anspruch genommenen Ackerflachen stellen einen ca. 5 m breiten Arbeitsstreifen
nordlich entlang der B25 dar. Aufgrund der N&he zur Stral3e und zu den linearen Ge-
holzstreifen auf den bestehenden StraRenbdschungen ist dieser Streifen sicher nicht
als Bruthabitat fir Feldvogel geeignet. Dartiber hinausgehende ggf. notwendig wer-
dende Baustelleneinrichtungsflachen sind bisher nicht bekannt.

Auf den Baufeldern und Baustelleneinrichtungsflachen werden die derzeit existie-
rende Vegetation und die Lebensrdume zunachst beseitigt, nach Ende der 1 Jahr
dauernden Bauzeit jedoch wieder dem urspriinglichen Zustand entsprechend rekulti-
viert.

Da mit dem Ausbau nach Norden die gesamte Fahrbahn inkl. der stidlichen Ban-
kette erneuert werden muss, wird die Baustelle unmittelbar an mehrere Lebens-
raume der Zauneidechse angrenzen, die sich in suidexponierten Krautsdumen auf
der sudlichen StralRenbdschung der B25 befinden.

Es entstehen fiir die Dauer der Bauzeit - ca. 1 Jahr - Stérungen durch Erschutterun-
gen, Licht- und Larmimmissionen. Betroffen hiervon sind die Lebensrdume entlang
der B 25. Durch die vorhandene Bundesstrafe sind auf den betroffenen Flachen je-
doch zumeist bereits Vorbelastungen vorhanden. In Anbetracht dieser Vorbelastung
und der zeitlichen Begrenzung der Bauarbeiten sind die meisten der baubedingten
Storwirkungen wie etwa Maschinenlarm auf an die Baustelle angrenzende Flachen
jedoch als unerheblich einzustufen.
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2.2 Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Hierbei handelt es sich um Wirkfaktoren und Wirkprozesse, die durch die Anlage des ge-
planten Ausbaus entstehen. Es wirken folgende Faktoren und Prozesse:

Durch die ausgebaute Trasse der Bundesstral3e sowie den nach Norden verlegten
Wirtschaftsweg werden ca. 2,32 ha Flachen aul3erhalb bestehender Fahrbahnen
versiegelt oder Uberbaut. Die dort bestehende Vegetation und die Lebensraume ge-
hen in ihrer jetzigen Auspragung dauerhaft verloren. Sie werden umgewandelt in ca.
0,98 versiegelte Fahrbahnflachen bzw. befestigte Bankette und Wirtschaftswege so-
wie in ca. 1,34 ha wieder zu begriinende StralRennebenflachen und einen Grinweg
(Erdweg).

Im Zuge der o.g. Uberbauung miissen ca. 0,39 ha stralRenbegleitende Hecken mit
darin stehenden groReren Baumen, tberwiegend mittleren Alters, geféllt werden.
Die Geholze haben Funktionen als Fortpflanzungs- und Ruhestétte fir frei in Gehdl-
zen brutende Voégel. Quartierbaume fir Fledermause oder fiir héhlen- und nischen-
britende Vogel sind nicht betroffen.

Durch den Ausbau der BundesstralRe und die Verlegung des Wirtschaftsweges ver-
langert sich die Gewéasserquerungsstrecke am Riedgraben von ca. 24 m auf 36 m.
Dabei wird der vorhandene Maulprofildurchlass mit einer lichten Weite von ca.

1,95 m und einer lichten Héhe ca. 1,30 m entfernt und durch einen gréZeren Maul-
profildurchlass mit den Maf3en lichte Weite = 5,00 m und lichte Hohe = 3,0 m ersetzt.
Beidseits des Wasserkorpers kénnen hier nun Bermen ausgebildet werden.

Durch die Verbreiterung der B25 um ca. 4 m auf ca. 12 m steigt die Barrierewirkung
der Straf3e fur bodengebundene Tiere, insbesondere fir Insekten und Mittelsduger
an.

2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse

Hierbei handelt es sich um Wirkfaktoren und -prozesse, die durch den Betrieb der ausge-
bauten B25 entstehen.

Durch den Verkehr auf der ausgebauten B25 kann es zu Kollisionen von die Stral3e
querenden Tieren, z.B. Vogeln und Flederméausen mit Fahrzeugen und dadurch zur
T6tung von Individuen kommen. Als vorhabenbedingt sind diese Kollisionen jedoch
nur dann zu bewerten, wenn sich in Folge des Vorhabens das Verkehrsaufkommen
erhoht. Fur die B25 kommt es hier jedoch nicht zu einer Erh6hung des Verkehrs im
Prognose-Planfall, sondern zu einer geringfligigen Reduzierung gegeniber dem
Prognose-Null-Fall. Fir den Bauabschnitt 3 zwischen DON 7 und Enkinger Weg
sinkt das Verkehrsaufkommen von 13.700 Kfz/Tag im Prognose-Nullfall auf 13.200
Kfz/Tag im Prognose-Planfall 2030. Eine Erhdhung des Kollisionsrisikos fur die
Stral3e querende Tiere infolge des Vorhabens ist flr den BA 3 daher nicht gegeben.

Auswirkungen des KfZ-Verkehrs wie Larm und Scheuchwirkungen (optische Ef-
fekte), durch die sich bewegenden Fahrzeuge kdénnen erhebliche Stérungen von auf
angrenzenden Flachen brutenden Vogeln hervorrufen. In Anbetracht der oben be-
schriebenen vorhabenbedingten Veranderungen des Verkehrsaufkommens auf den
betroffenen Stral3en ergeben sich Storwirkungen auf angrenzende Lebensrdume
und ihre Vogelwelt, die Uber das bestehende Mal3 hinausgehen, nur in den
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Bereichen, die infolge der Verschiebung des Fahrbahnrandes nun neu innerhalb der
Stdrzone zum Liegen kommen. Dies ist insbesondere auf der Nordseite der B 25 der
Fall, da hier der Ausbau der Trasse stattfindet. Da mit dem BA 3 keine neuen An-
schlussbauwerke oder Ausbauten querender Stral3en verbunden sind, beschrankt
sich die Flache, auf der es zu steigenden Stérwirkungen aufgrund der Verkehrsemis-
sionen kommt, auf einen ca. 4 m breiten Streifen innerhalb der Ackerhabitate nord-
lich der B25.

3. Malnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen
O0kologischen Funktionalitat

3.1 Maflnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung sind durchzuftihren, um Gefahrdungen der nach
den hier einschlagigen Regelungen geschitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden
oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG erfolgt unter Berlicksichtigung folgender Vorkehrungen:

1 V: Begrenzung des Baufeldes - Schutz vorhandener Biotope, Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten

o 11V: Einrichtung von Baubetriebsflachen auf natur-schutzfachlich geringwerti-
gen Flachen, z.B. auf Ackerflachen aul3erhalb der Lebensraume von Feldvégeln o-
der auf bereits versiegelten oder befestigten Bereichen.

BaustralRen, Lagerplatze, Bodendeponien etc. werden so kleinflachig wie mdglich
gehalten und grundsatzlich auRerhalb héherwertiger Vegetationsbestande sowie au-
Berhalb der Bruthabitate von Feldvdgeln eingerichtet. Sofern tGiber die bisher vorge-
sehenen Arbeitsstreifen hinaus Baustelleneinrichtungsflachen notwendig werden, so
ist bevorzugt auf bereits versiegelte oder befestigte Flachen zuriickzugreinen, so
dass auf einen Oberbodenabtrag auf weiteren Flachen mdglichst verzichtet werden
kann.

Zur Vermeidung der Schadigung der zu erhaltenden Gehdlze, insbesondere des
Wurzelraumes, sind bei der Baustelleneinrichtung und wahrend der Bauphase so-
weit moglich die anzustrebenden Mindestabstande und die MalRnahmen zum Schutz
und Schadensbegrenzung der RAS-LP4 anzuwenden. Um die Gehdlzbestande und
insbesondere die Zauneidechsenlebensrdume auf den stdlichen Bdschungen der
B25 zu schonen, wird auf dieser Seite auf einen zusatzlichen Bewegungsraum zum
dauerhaften Eingriffsbereich (Arbeitsstreifen) ganz verzichtet. Im Norden wird der Ar-
beitsstreifen auf eine Regelbreite von 5 m begrenzt (vgl. Unterlage 19.1.2).

o 12V: Sicherung von fur Zauneidechsen wertvollen Strukturen im Randbereich
bzw. in der Nahe permanent und temporar in Anspruch genommener Flachen

Die im Bestandsplan als Zauneidechsenlebensraume gekennzeichneten Flachen
auRRerhalb der Bauflachen, die direkt an den Baubereich angrenzen, sind zu sichern.
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Um baubedingte Tétungen von Zauneidechsen in den Randbereichen dieser Le-
bensrdume zu vermeiden, ist bei der BaufeldrAumung auf den Bauflachen an den
sudlichen Béschungen der B25 wie folgt vorzugehen: Das Abschneiden und Abfah-
ren der Gehoélzbestande sowie eine sehr kurze Mahd mit Mahgutabfuhr der Sdume
und der Bankettvegetation erfolgt hier im Winterhalbjahr (Oktober bis Februar). Um
danach eine Abwanderung evtl. auf diesen Flachen Uberwinternder Tiere in die ver-
bleibenden Lebensraume zu erméglichen, erfolgt das komplette Abrdumen der
obersten Bodenschicht inkl. Wurzelstdcke auf diesen Flachen erst ab Ende Méarz
aber noch vor Anfang Mai (Die Eiablage der Zauneidechsen erfolgt ab Mitte Mai).

Entlang der verbleibenden zu sichernden Lebensrdume sind, moglichst auf3erhalb
der Aktivitatszeit der Zauneidechsen (Oktober bis Februar, nach den Gehdélzbeseiti-
gungen und der Mahd der Sdume), am Baufeldrand stabile und fur die Art undurch-
lassige Schutzzaune (Amphibien- bzw. Reptilienschutzzaune) schrag einzubauen,
so dass sie fur die Eidechsen ausschlief3lich in Richtung der zu schitzenden Le-
bensraumflachen passierbar sind. Die Schutzzune sind wéhrend der gesamten
Bauzeit funktionsfahig zu halten.

e 13V: Sicherung von Gehdélzen mit Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestatte
fur geholz-besiedelnde Vogel im Randbereich bzw. in der Nahe permanent und tem-
porér in Anspruch genommener Flachen

Vorhandene Einzelgeholze, lineare und flachige Geholzbestande, die unmittelbar an
den Baubereich angrenzen, sind, sofern diese nicht vorhabenbedingt Gberbaut wer-
den mussen, zu sichern. Zur Sicherstellung dieser Vorgaben sind stabile Schutz-
zaune gemal RAS LP 4, Kap. 1.2.2 herzustellen und bauzeitlich zu unterhalten.

o 14V: Sicherung von fir Biber wertvollen Strukturen am Riedgraben angren-
zend an permanent und temporar in Anspruch genommene Flachen durch Aufstellen
eines Schutzzaunes.

Um die Ufervegetation und den Riedgraben selbst, sowie mdglicherweise darin vor-
handene Erdbauten des Bibers vor einer versehentlichen bauzeitlichen Inanspruch-
nahme zu schiitzen, werden an den Baufeldrandern stabile Schutzzaune nach RAS
LP 4, Kap. 1.2.2, aufgestellt und bis zum Ende der Bauzeit erhalten.

e 15V: Wassern von zu erhaltenden Gehélzen nahe am Eingriffsbereich

Zu erhaltende Baume mittleren Alters entlang des BA 3, in deren Wurzelraum auf-
grund des Ausbaus eingegriffen werden muss, sind im Sommer sowie im Folgejahr
nach der Durchfihrung der Baumaf3nahmen zu wassern, um den moglichen Verlust
von Feinwurzeln zu kompensieren. Falls es innerhalb von 5 bis 7 Jahren nach der
Baumaflnahme zu vorhabenbedingten Verlusten von Einzelbaumen kommt, sind
diese durch Neupflanzungen zu ersetzen.

2 V.Baumfallungen und jegliche Geholzbeseitigung sowie besonders larmintensive Bau-
tatigkeiten werden ausschlie3lich zwischen 01. Oktober und 28./29. Februar durch-
gefuhrt. Die Bautétigkeit ist auRerhalb der Vogelbrutzeit zu beginnen und mdglichst
ohne Pause fortzusetzen.

Gehoblzbeseitigungen und Baumféllungen dirfen ausschliel3lich auRerhalb der Vo-
gelbrutzeiten ab Anfang Oktober bis Ende Februar durchgefuhrt werden. Vorhan-
dene Baume und Straucher im Bereich entlang der Strafl3e, welche nicht unbedingt
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entfernt werden muissen, sollen als potenzieller Lebensraum soweit moglich erhalten
werden.

Damit Feldvogel, die auf den Ackerflachen entlang der B25 - insbesondere ndérdlich
davon - briiten, nicht durch die Anwesenheit von herumlaufenden Menschen oder
die Tatigkeit der Baumaschinen bei ihnrem Brutgeschéft erheblich gestort werden, soll
die Bautatigkeit vor Beginn der Brutzeit begonnen, und méglichst ohne Unterbre-
chung fortgesetzt werden. Die Feldvdgel kénnen dann im Jahr des Baus des BA 3
den Standort ihres Brutplatzes von vornherein so wahlen bzw. verlagern, dass sie
von der Bautétigkeit nicht erheblich gestort werden.

3 V.Ersatz des bestehenden Maulprofildurchlasses zur Querung des Riedgrabens durch
einen Durchlass mit erheblich groRerem Querschnitt

Der neue Durchlass wird als Maulprofil mit einer lichten Weite von 5,00 m und einer
lichten H6he von 3,00 m eingebaut. Im Durchlass wird ein Normalwassergerinne
ausgebildet, dessen Sohle mit natirlichem Substrat Gberschuttet ist. Zur Ufer- und
Sohlbefestigung ist ein Einbau von Wasserbausteinen vorgesehen. Beidseits des
Wasserlaufes sind mind. 1 m breite Trockenbermen auszubilden. Die Laufflachen
der Bermen sind aus unterschiedlichen Materialien wie Wasserbausteinen, Schotter
und Kies herzustellen um Versteckmdglichkeiten fir Kleintiere (Kleinsduger, Amphi-
bien, Insekten) bereitzustellen. Um die allgemeine Leitwirkung zu erhéhen bzw. den
Raumwiderstand im Bereich des Durchlasses zu verringern, ist eine jahrliche Pflege-
mahd der Durchlasszugange durchzufihren.

3.2 Maflnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionali-
tat (vorgezogene AusgleichsmalBnahmen i. S. v. 8§ 44 Abs. 5 Satz 3
BNatSchG)

Mafinahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-Mal3-
nahmen) werden fir den hier gegenstandlichen Bauabschnitt 3 des dreistreifigen Aus-
baus der B25 zwischen Nordlingen und Mottingen nicht erforderlich.
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4. Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nr. 4
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zuléssige Eingriffe folgendes Verbot:

Schédigungsverbot (s. Nr. 2 der Formblatter): Beschadigen oder Zerstdren von
Standorten wild lebender Pflanzen oder damit im Zusammenhang stehendes ver-
meidbares Beschéadigen oder Zerstéren von Exemplaren wild lebender Pflanzen
bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Ubersicht Uiber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten

Im Rahmen der Biotop- und Nutzungstypenkartierung wurde auch nach Pflanzenarten
des Anhangs IV b) der FFH-Richtlinie gesucht. Als im Naturraum (Schwéabisches Keuper-
Liasland) potenziell vorhandene Art kommt hier nur der Kriechende Sellerie (Apium
repens) in Frage, welcher wahrend der Kartierungen nicht nachgewiesen werden konnte.
Angesichts der vorgefundenen Biotop- und Nutzungstypen ware ein Vorkommen auch
nicht zu erwarten.

4.1.2 Tierarten des Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis
3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe folgende Ver-
bote:

Schadigungsverbot von Lebensstétten (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigung
oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Stoérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Tieren wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihrt.

Totungs- und Verletzungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Der Fang, die Verlet-
zung oder Tétung von Tieren, die Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen im Zusammenhang mit der Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten sowie die Gefahr von Kollisionen im Stra3enverkehr, wenn sich
durch das Vorhaben das Totungsrisiko fur die jeweilige Arten unter Bericksichti-
gung der vorgesehenen SchadensvermeidungsmalRnahmen signifikant erhdht.
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4.1.2.1 Saugetiere - Fledermause

Im gesamten Untersuchungsgebiet fiir alle Bauabschnitte des Ausbaus der B 25 zwi-
schen Nordlingen und Méttingen wurden 70 Hohlen, Hohlenansatze, Risse und Nischen
in stralRenbegleitenden Baumen gefunden, welche als Hangplatz oder Wochenstube fir
Baumfledermause geeignet sind. Die meisten Hohlen befinden sich in einer Birkenallee
am Mittelweg, die von der B25 nach Reimlingen fuhrt. Dartiber hinaus wurden in den Al-
leebdumen entlang des Heuweges mehrere Hohlenansatze, Ritzen und Nischen gefun-
den, welche allerdings lediglich als Tagesverstecke und Sommerquartiere dienen kdn-
nen. Eine tiefergehende fledermauskundliche Kartierung mit Transektbegehungen
wurde nicht durchgefiihrt. Es sind alle im Naturraum (Schwébisches Keuper-Liasland)
potenziell vorkommenden bzw. Einzelbaum oder Baumhecken bewohnende Fleder-
mausarten im Untersuchungsgebiet moglich. Arten wie die Bechstein-, Fransen- oder
Wasserfledermaus, welche maR3geblich an geschlossene Waldgebiete gebunden sind,
sowie alle gebaudebewohnende Fledermause werden aufgrund des Fehlens entspre-
chender Strukturen innerhalb des Planungsgebietes nicht weiter bearbeitet.

Tab 1. Im Untersuchungsraum potenziell betroffene Fledermausarten

deutscher Name wissenschaftlicher Name | RL RL D EHZ KBR
BY 1
Braunes Langohr Plecotus auritus - Vv g
Fransenfledermaus Myotis nattereri - - g
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula - \% u
Grol3es Mausohr Myotis myotis - Vv g
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - u

RL D: Rote Liste Deutschland und

RL B: Rote Liste Bayern (2017)  0: ausgestorben oder verschollen, 1. vom Aussterben be-
droht, 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet, G: Gefahrdung anzu-
nehmen, aber Status unbekannt, R: extrem seltene Art mit
geographischer Restriktion, V: Arten der Vorwarnliste, D: Da-
ten defizitar

EHZ KBR = Erhaltungszustand kontinentale biogeographische Region: g - glinstig, u- unginstig /
unzureichend, s - ungiinstig / schlecht ? - unbekannt nown)

Betroffenheit von Fortpflanzungs- und Ruhestatten infolge des BA 3

Auf den Flachen, die fur den BA 3 beansprucht werden, wurden keine Baume mit (po-
tenziell) fur Flederm&use geeigneten Quartierstrukturen gefunden. Die vom BA 3 be-
troffenen B&ume am Riedgraben und auf der nérdlichen Stralenbdschung der B25 ha-
ben maximal mittleres Alter (Typ B312). Der Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten gehdlzbewohnender Fledermause und die damit einhergehende mdgliche
T6tung von Individuen sind damit ausgeschlossen.
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Mdglichkeit einer vorhabensbedingten signifikanten Erhéhung des Kollisionsrisi-
kos

Da sich der Kfz-Verkehr auf der B25 vorhabensbedingt nicht erhéht, sondern im Gegen-
teil geringfugig verringert, kommt es nicht zu einer allgemeinen Zunahme des Kollisions-
risikos fur Flederméause im Vergleich zum Prognose-Nullfall. Da die Bauarbeiten vorwie-
gend zu den Tagesstunden stattfinden werden, kdnnen Kollisionen mit Baumaschinen
nicht zu einer signifikanten Erhéhung des Tétungsrisikos fuhren.

Weiterhin ware es denkbar, dass durch baubedingte Baumféallungen Baume verloren ge-
hen, die derzeit als Hop-over-Baume an bestehenden Flugrouten quer zur B25 dienen.
Als bestehende Flugroute, die von der B25 gequert wird, kame im BA 3 der Riedgraben
mit der lickigen Baumreihe in Frage. Derzeit sind hier aber keine Baume vorhanden, die
beidseits fahrbahnnah stehen und so Funktionen als Uberflughilfe erfillten konnten: Es
stehen nur noérdlich der B25 Baume am Riedgraben und diese stehen am Bdschungsfuld
mit einem Abstand von mind. 8 m vom Fahrbahnrand. Durch die Fallung von zwei der
Baume am Riedgraben wird demnach keine Verschlechterung der Uberflugsituation ein-
treten.

Betroffenheit von Jagdhabitaten infolge des BA 3

Es ist denkbar, dass die stralRenbegleitenden Hecken mit groReren Einzelbaumen den
potenziell im Gebiet vorkommenden Fledermausarten als Jagdhabitate dienen. Insge-
samt gehen knapp 600 m Hecken verloren, die jedoch nach Bauende in etwa im selben
Umfang wieder auf den neuen Béschungen angepflanzt werden. In Anbetracht des eher
geringen Umfanges des Verlustes und der in der Umgebung vorhandenen fir Fleder-
mause bejagbaren Strukturen (Riedgraben, Geholze an der Bahnlinie, Feldgehélz bei
Bau-km 3+900, etc.) ist nicht zu beflirchten, dass durch den temporéren Verlust der drei
straRenbegleitenden Hecken essentielle Nahrungshabitate fur Flederméause verloren ge-
hen, und es so moglicherweise zur Aufgabe angestammter Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten kommen kénnte. Es ist ausgeschlossen, dass durch den Verlust der Hecken als
Jagdhabitate indirekt Tatbestdnde nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 ausgeldst werden.

Fazit fir Flederméuse

Das Vorhaben des dreistreifigen Ausbaus der B 25 Nérdlingen — Mdéttingen im Bauab-
schnitt 3 entfaltet keine Projektwirkungen, die geeignet sind, Tatbestande nach § 44
Abs. 1 Nr. 1 bis 3 beziglich der Artengruppe der Fledermause auszulésen. Vermei-
dungs- und Minimierungsmafinahmen fir Flederm&use sind nicht erforderlich. Tatbe-
stande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 sind fur Fledermé&use infolge des Vorhabens ausge-
schlossen.
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4.1.2.2 Saugetiere aul3er Fledermause

Im gesamten Untersuchungsgebiet befinden sich mehrere wasserfuhrende Gréaben wel-
che als Lebensraum des Bibers (Castor fiber) dienen. Im Bauabschnitt 3 ist dies der Ried-
graben. Hier wurden Spuren des Bibers — geféllte Gehdlze, Staue und Rutschen, gefun-
den. Biberbauten wurden im Eingriffsbereich bei den Untersuchungen im Jahr 2014
jedoch nicht festgestellt.

Die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) kommt im Naturraum zwar vor, allerdings
gibt es laut ASK (LfU 2014) keine Nachweise im weiteren Umgriff des Untersuchungs-
gebietes (< 5 km). Auch sind die vorhandenen Hecken aufgrund ihrer hohen Pflegein-
tensitat und der schlechten Vernetzung als Lebensraum nicht geeignet, so dass eine
vorhabenbedingte Betroffenheit dieser Art ausgeschlossen werden kann.

Fur eine weitere Betrachtung der vorhabensbedingten Betroffenheit verbleibt bei den
Saugetieren (aul3er den Flederm&usen) somit nur der Biber:

Biber (castor fiber)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformation: Biber (Castor fiber)
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: -
Artim UG: [X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Arten auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] unglinstig — unzureichend  [] unglinstig — schlecht

Der Biber ist eine charakteristische Art der Auen und kommt durch erfolgreiche Wiederansiedlungsprojekte
und anschlieBende Ausbreitung mittlerweile wieder fast tiberall in Bayern entlang von FlieR- und
Stillgewassern vor, was durch eine Vielzahl von Nachweisen belegt ist. Er bewohnt fast alle Arten von
Gewassern. Typische Biberlebensrdume sind FlieRgewésser mit ihren Auen, insbesondere ausgedehnten
Weichholzauen. Die Art kommt aber auch an Graben, Altwéssern und verschiedenen Stillgewassern vor.
Biber bendtigen ausreichend Nahrung sowie grabbare Ufer zur Anlage von Wohnhdéhlen. Sofern eine sténdige
Wasserflihrung nicht gewahrleistet ist, bauen die Tiere Ddmme, um den Wasserstand entsprechend zu
regulieren und um sich neue Nahrungsressourcen zu erschlieRen. Biber bilden Familienverbande mit zwei
Elterntieren und mehreren Jungtieren welche bis zum 3. Lebensjahr im Verband verbleiben und danach
abwandern (ca. 4 bis 10 km (max. 100 km)). Nach der Paarungszeit von Januar bis Marz und der Tragzeit von
ca. 105 bis 107 Tagen werden von Anfang April bis Mitte Juli drei bis finf Jungbiber geboren, welche bereits
voll behaart sind und sehen kénnen. Nach ca. 4 bis 6 Wochen verlassen diese mit dem Muttertier das erste
Mal den Bau. Die Art zeigt ein ausgesprochenes Revierverhalten und besetzt, abhangig von der
Lebensraumausstattung (Nahrungsangebot) ca. 1-5 km Gewasserufer, an dem ca. 10-20 m breite Uferstreifen
genutzt werden. Hierbei werden beispielsweise auch an Gewasser angeschlossene, landwirtschaftlich
genutzte Flachen (Griinland, Ackerflache) regelmaRig aufgesucht. Die Tiere werden durchschnittlich knapp 10
Jahre alt.

Lokale Population:

In der Fundortkarte des Bayerischen Landesamtes flir Umwelt sind Nachweise der Art innerhalb der TK-
Blatter 7128 und 7129 enthalten. In der ASK sind entlang des Steppach- und des Riedgrabens innerhalb des
Untersuchungsgebietes sowie in der nordlich verlaufenden Eger mehrere Nachweise der Art verzeichnet. Im
Rahmen der eigenen faunistischen Aufnahmen wurden an einigen Stellen der im Gebiet vorhandenen
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Biber (castor fiber)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

FlieBgewasser diverse Spuren des Bibers — geféllte Gehdlze, Staue und Rutschen — angetroffen die auf eine
intensive Besiedlung durch die Art hinweisen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[_] hervorragend (A) X gut (B) [ mittel — schlecht (C)

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5
Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Am Riedgraben werden Lebensraume des Bibers dauerhaft und bauzeitlich in Anspruch genommen. Uber-
baut wird ein etwa 12 m langer straflennaher Abschnitt des Riedgrabens durch den neuen langeren Durch-
lass. Weiterhin muss ein Baum am Riedgraben bauzeitlich gefallt werden, der nach Bauende dort wieder ge-
pflanzt wird. Dariiber hinaus werden etwa 250 m? angrenzende Flachen am Riedgraben als Arbeitsraum
bendtigt, die nach Bauende wieder in ihren urspriinglichen Zustand zuriickversetzt werden. Der Biber nutzt
den bestehenden Durchlass zur Querung der B25. Die in Anspruch genommenen Flachen kénnen auch als
Nahrungshabitat dienen. Mit der Fallung des Baumes kommt es in gewissem Mal} zum Verlust von Winter-
nahrungsgehdlzen. Fortpflanzungs- und Ruhestétten sind nach Bestandsaufnahme 2014 nicht betroffen. Um
die Reviere des Bibers, die ihre Bauten weiter oben oder unten am Riedgraben haben und auch den Ein-
griffsbereich zur Nahrungssuche nutzen, so wenig wie méglich zu beeintréchtigen, sind die an das Baufeld
angrenzenden Flachen am Riedgraben wahrend der Bauzeit vor Beeintrachtigungen zu schiitzen. Die verlo-
ren gehenden Nahrungshabitate sind nicht so groB, dass ihr Entzug zur Aufgabe der derzeit genutzten Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten flihren konnte. Es kann davon ausgegangen werden, dass bei Einhaltung der
Vermeidungsmafinahmen die dkologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ru-
hestétten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
1.4V: Sicherung von fiir Biber wertvollen Strukturen am Riedgraben angrenzend an permanent und
temporar in Anspruch genommene Flachen durch Aufstellen eines Schutzzaunes.

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Aufgrund der Bautétigkeit entstehen bauzeitliche Stérungen in Form von Larm und optischen Reizen. Da die
Art sehr anpassungsfahig und nur wenig empfindlich gegeniiber dieser Art von Stérungen ist, ist davon auszu-
gehen, dass es zu keiner Einschrankung der Nutzbarkeit der betroffenen Nahrungshabitate kommt.

In den Bereichen oberhalb und unterhalb der Baubereiche kann eine zukiinftige Ansiedlung des Bibers mit
Erdbauten nicht ausgeschlossen werden. Um Stdrungen von Individuen dort zu vermeiden, sind die Baufelder
in den Bereichen der Grabenquerungen durch Schutzzaune abzuschranken. Eine Verschlechterung des Er-
haltungszustandes der lokalen Population aufgrund von erheblichen Stérungen kann daher insgesamt ausge-
schlossen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
1.4V: Sicherung von flir Biber wertvollen Strukturen am Riedgraben angrenzend an permanent und
temporar in Anspruch genommene Flachen durch Aufstellen eines Schutzzaunes.

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
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Biber (castor fiber)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Storungsverbot ist erfillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1
u. 5 BNatSchG

Zu einer Tétung von Bibern kdnnte es kommen, wenn infolge des Vorhabens die Durchgéngigkeit der Ge-
wasserquerung am Riedgrabenen so weit eingeschrankt wiirde, dass die entlang bzw. im Bach wandernden
Biber die Strale nicht durch das Querbauwerk, sondern (iber die Fahrbahn hinweg queren und dort mit Fahr-
zeugen kollidieren.

Der Durchlass am Riedgraben verlangert sich zwar um ein Drittel (von ca. 24 m auf 36 m), dafir wird der
Querschnitt des Maulprofildurchlasses auf eine Weite von 5 m und eine lichte Héhe von 3 m vergroRert (von
1,95 x 1,30 m) und damit mehr als verdoppelt. Somit kdnnen beidseits des Wasserkérpers mind. 1 m breite
Trockenbermen ausgebildet werden.

Insgesamt kann daher davon ausgegangen werden, dass sich fiir den Biber das Kollisionsrisiko mit
Fahrzeugen und das damit verbundene Totungsrisiko nicht erhéht.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

3 V: Ersatz des bestehenden Maulprofildurchlasses zur Querung des Riedgrabens durch einen Durch-
lass mit erheblich gréRerem Querschnitt LW = 5,00 m, LW = 3,00 m)

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

4.1.2.3 Reptilien

Die Zauneidechse konnte an diversen Stellen des Untersuchungsgebietes nachgewie-
sen werden. Meist handelte es sich um kleine oder mittelgrof3e Besténde. Die geringe
Bestandsgrof3e ist eine Folge der durchwegs kleinen Lebensrdume in den Béschungen
entlang der Bundesstrafie. In Probeflachen mit kleinen Bestanden konnten nur wenige
Tiere nachgewiesen werden. Mittelgrof3e Bestéande mit einer héheren Individuenzahl
und einer hoheren Siedlungsdichte konnten nur in h6heren Béschungen und breiteren
StraRenbegleitflachen im Bereich der Anschlussstelle Noérdlingen nachgewiesen wer-
den. Die hochste Siedlungsdichte lag in der Probestelle an der Bahnlinie, wo auf grof3e-
rer FlAche gunstige Lebensbedingungen fiir die Zauneidechse herrschen.

Aufgrund der strukturellen Ausstattung mit der parallel zur B25 verlaufenden Bahnlinie
einschlieB3lich des typischen Schotterkérpers ist das Vorkommen der Schlingnatter im
Untersuchungsgebiet mdglich. Die potenziellen Habitate der Schlingnatter beschranken
sich dabei allerdings auf die Gleisanlage bzw. auf die angeschlossenen, mageren Bo-
schungen. Die Stralenbdschungen der B25 sind nicht als Lebensraum fir die
Schlingnatter geeignet. Da die potenziellen Lebensrdume der Schlingnatter an der
Bahnlinie durch den hier gegenstandlichen Bauabschnitt 3 des 3-streifigen Ausbaus der
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B25 Nordlingen — Méttingen nicht berihrt werden, ist eine Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben ausgeschlossen.

Tab 2. Im Untersuchungsraum nachgewiesene und potenziell vorkommende arten-
schutzrechtlich relevante Reptilienarten

deutscher Name wissenschaftlicher Name |RLBY | RLD |EHZKBR
Zauneidechse Lacerta agilis \% \% u
Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 u

RL D: Rote Liste Deutschland und

RL B: Rote Liste Bayern 0: ausgestorben oder verschollen, 1: vom Aussterben be-
droht, 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet, G: Gefahrdung anzu-
nehmen, aber Status unbekannt, R: extrem seltene Art mit
geographischer Restriktion, V: Arten der Vorwarnliste, D: Da-
ten defizitar

EHZ KBR = Erhaltungszustand kontinentale biogeographische Region:
g - gunstig, u- unginstig / unzureichend, s - ungunstig /
schlecht ? - unbekannt nown)

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V
Artim UG: [X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen
Region
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend  [] unglinstig — schlecht

Die warmeliebende Zauneidechse besiedelt als primarer Waldsteppenbewohner ein breites Biotopspektrum
mit strukturreichen Geblisch-Offenland-Mosaik sowie anderer meist kiinstlich geschaffener Trocken- und
Magerstandorte wie Steinbriiche, Ruderalflachen, Industriebrachen, Strallenbdschungen, Bahnddmme,
Weinberge sowie Trocken- und Halbtrockenrasen. Geeignete Lebensrdume sind warmebeglinstigt, bieten
aber gleichzeitig Schutz vor zu hohen Temperaturen. Die Habitate miissen im Jahresverlauf ein Mosaik
unterschiedlichster Strukturen (vegetationsarme und bewachsene Bereich) aufweisen, um im Jahresverlauf
trockene und gut isolierte Winterquartiere, geeignete Eiablageplatze, Mdglichkeiten zur Thermoregulation,
Vorkommen von Beutetieren und Deckungsméglichkeiten zu gewéhrleisten. Dabei ist hdufig eine sehr enge
Bindung der Zauneidechse an Straucher oder Jungbdume vor allem aber auch lineare Hecken,Waldsaume
und magere Bdschungen festzustellen, da sie einerseits als Kernhabitate fungieren, andererseits wichtige
Vernetzungskorridore darstellen. Ende Mai bis Anfang Juli wird die Eiablage an sonnenexponierten,
vegetationsarmen Stellen durchgefiihrt. Optimale Eiablageplatze bestehen in besonnten Flachen mit
grabbarem Boden bzw. Sand. Die Winterquartiere, in der die Zauneidechsen die Zeit von September /Oktober
bis Marz/April verbringen befinden sich innerhalb bzw. in unmittelbarer Nahe des Sommerlebensraums. Die
Quartiere miissen filr ihre Eignung zur Uberwinterung in erster Linie frostfreie Hohlrdume aufweisen.
Grundsatzlich sind auch offene, sonnenexponierte Béschungen oder Gleisschotter geeignet. Die Tiere
ernahren sich im wesentlichen von bodenlebenden Insekten und Spinnen.
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Lokale Population:

In der Fundortkarte des Bayerischen Landesamtes flir Umwelt sind Nachweise der Art innerhalb der TK-
Blatter 7128 und 7129 enthalten. In der ASK allerdings innerhalb des Untersuchungsgebietes keine
Nachweise der Zauneidechse verzeichnet. Im Rahmen der eigenen faunistischen Aufnahmen konnte die
Zauneidechse an diversen Stellen im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Meist handelte es sich um
kleine oder mittelgroe Bestande. Die geringe Bestandsgrole ist eine Folge der durchwegs kleinen
Lebensraume in den Béschungen entlang der Bundesstrale. In Probeflachen mit kleinen Bestanden konnten
nur ein einzelnes oder wenige Tiere nachgewiesen werden. Mittelgrole Bestande mit einer hdheren
Individuenzahl und einer héheren Siedlungsdichte konnten nur in héheren Bdschungen und breiteren
StraBenbegleitflachen im Bereich der Anschlussstelle Nordlingen nachgewiesen werden. Die hochste
Siedlungsdichte lag in der Probestelle an der Bahnlinie, wo auf groRerer Flache giinstige Lebensbedingungen
fir die Zauneidechse herrschen. Der Erhaltungszustand der lokalen Population ist trotz der durchschnittlich
geringen Individuendichte als gut anzusehen, da nur wenige geeignete Habitate fiir die Zauneidechse im UG
vorhanden sind.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Mdgliche diirekte Eingriffe in die Habitate der Zauneidechse erfolgen i.W. durch die Verbreiterung der Bun-
desstrafle. Der Ausbau der Versiegelungsflache geschieht hierbei in erster Linie auf der Nordseite. Allerdings
ist im Bereich des Banketts und teilweise im Boschungsbereich eine hdhenmaRige Angleichung an die ent-
stehende OK der Asphaltfldache notwendig. Die drei betroffenen vorhandenen Habitate, welche bisher ohne-
hin auf bereits relativ schmalen Abstandsfldchen zwischen Bundesstralle und sidlichem Anwandweg verlau-
fen, werden hierbei geringfigig verkleinert, wobei sich die direkte Flacheninanspruchnahme im Wesentlichen
auf bestehende Bankette und Bankett-nahe Bereiche beschrénkt. Bei Aufstellen eines Reptilien-Schutzzau-
nes (MalRnahme 1.2 V) entlang der Baufeldgrenzen ist davon auszugehen, dass die verbleibenden Lebens-
raume ihre Funktionalitat auch wéhrend der Bauzeit von ca. 1 Jahr erfillen kénnen. Nach Bauende werden
die schmalen, in Anspruch genommenen Rénder der sidlichen Béschungen wieder als Krautsdume ange-
legt, so dass die Lebensrdume danach wieder vollumfanglich hergestellt sein werden. Bei Durchflihrung der
VermeidungsmaRnahme 1.2 V bleibt die dauerhafte Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumli-
chen Zusammenhang erhalten.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
1.2V: Sicherung von fiir Zauneidechsen wertvollen Strukturen im Randbereich bzw. in der Nahe per-
manent und temporar in Anspruch genommener Flachen

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Aufgrund der Bautatigkeit kommt es zu Beeintrachtigungen durch Verldrmung, visuelle Stérungen und
Erschitterungen. Diese baubedingten Stdrungen finden allerdings vorwiegend im Bereich
naturschutzfachlich erheblich vorbelasteter Bestande statt (stark frequentierte Bundesstralie). Gegeniiber
Verlarmung reagiert die Art zudem wenig empfindlich. Visuelle Stérungen und Erschitterungen wirken nur
kurzzeitig wéhrend der BaumaBnahme (Bauzeit: ca. 1 Jahr). Stérungen, die sich erheblich negativ auf den
Erhaltungszustand der (potenziellen) lokalen Population auswirken kdnnten, sind nicht zu erwarten.
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 u. 5 BNatSchG

Im Zuge der Bautatigkeit kann es zu Tétungen von Zauneidechsen in den in Anspruch zu nehmenden obe-
ren Randbereichen der Lebensraume auf den stdlichen Bdschungen der B25 kommen. Um diese auf ein
Maf zu reduzieren, welches dem normalen Lebensrisiko entspricht, wird die Baufeldrdumung im Bereich der
betroffenen Béschungen der B25 wie folgt terminiert:

Das Abschneiden und Abfahren der Gehdlzbestinde sowie eine sehr kurze Mahd mit Mahgutabfuhr der
Saume und der Bankettvegetation ist hier im Winterhalbjahr (Oktober bis Februar) durchzufiinren. Um da-
nach eine Abwanderung evtl. auf diesen Fl&chen iberwinternder Tiere in die verbleibenden Lebensraume zu
ermaglichen, erfolgt das komplette Abrdumen der obersten Bodenschicht inkl. Wurzelstocke auf diesen Fla-
chen erst ab Ende Marz aber noch vor Anfang Mai. Dadurch wird die Flucht der Individuen erméglicht und
eine Zerstdrung von Gelegen vermieden, da die Eiablage erst ca. ab Mitte Mai erfolgt.

Um eine Ein- bzw. Riickwanderung von Individuen der Zauneidechse in die Baustelle zu verhindern sind ent-
lang der verbleibenden zu sichernden Lebensraume am Baufeldrand Amphibien- bzw. Reptilienzaune aufer-
halb der Aktivitatszeit der Arten (Oktober bis Februar, nach den Gehélzbeseitigungen und der Mahd der
Saume) schrag einzubauen, so dass sie fiir die Eidechsen ausschlieBlich in Richtung der zu schiitzenden
Lebensraumflachen passierbar sind. Die Schutzzdune werden wahrend der gesamten Bauzeit funktionsfahig
gehalten.

Bei Durchfiihrung die der Vermeidungsmafinahmen stellen die verbleibenden, nicht ganzlich
auszuschliefenden baubedingten Tétungen keinen Verbotstatbestand dar, da sie sich im Rahmen des
normalen Lebensrisikos der Art bewegen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
1.2V: Sicherung von fiir Reptilien wertvollen Strukturen im Randbereich bzw. in der Nahe permanent
und temporar in Anspruch genommener Flachen

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

4.1.2.4  Amphibien

Es wurde keine Amphibienkartierung durchgefiihrt, sondern die vorhandenen Gewasser,
im Untersuchungsraum und seinem nahen Umfeld, auf ihre Eignung als Laichplatz fur
Amphibien beurteilt. Hierzu fand eine Begehung der Gewasser am 22.5. und 23.5. statt.
Es wurden 13 Gewasser begangen und beurteilt (vgl. Anhang 2: Kartierbericht ,B 25
Ausbau Nordlingen — Méttingen - Faunistische Erhebungen®). Es handelte sich um drei
Ruckhaltebecken, neun Bach- oder Grabenabschnitte und einen Komplex aus Fahrspu-
ren.
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Die einzige artenschutzrechtlich relevante Amphibienart, die in Anbetracht der vorhan-
denen Lebensraume im Untersuchungsgebiet vorkommen kénnte, ist die Gelbbauch-
unke (Bombina variegata, Rote Liste Deutschland: gefahrdet, Rote Liste Bayern: stark
gefahrdet, Erhaltungszustand: schlecht). Mogliches Habitat sind Fahrspuren (vgl. An-
hang 2: Gewasser Nr. 13) in einem Feuchtwald im norddstlichen Randbereich des UG.
Sie sind geeignete Laich- und Aufenthaltsgewdasser fur Gelbbauchunken, wobei ein Vor-
kommen der Art allerdings unwahrscheinlich ist. Diese mdglichen Habitate liegen weitab
vom Eingriffsbereich, so dass eine Betroffenheit der Art ausgeschlossen werden kann.

4.1.2.5 Libellen

Es wurden die bei der Erfassung der Vogel bereits ausgewahlten funf Probeflachen (vgl.
Anhang 2: Kartierbericht ,B 25 Ausbau Noérdlingen — Méttingen - Faunistische Erhebun-
gen“) am 17.7. und 20.8. bei glinstigen Witterungsbedingungen (sonnig, warm, windstill)
begangen und die Libellenarten erfasst. Es wurden neun Libellenarten nachgewiesen,
welche durchwegs zu den weit verbreiteten und haufigen Libellenarten zéhlen. Seltene
oder gefahrdete bzw. artenschutzrechtlich relevante Arten konnten nicht nachgewiesen
werden, so dass eine weitergehende Betrachtung entfallt.

41.2.6 Kafer

Im Naturraum ,D58 — Schwéabisches Keuper-Liasland“ sind Nachweise des Eremiten-
Kéafers vorhanden (Osmoderma eremita, Rote Liste Bayerns und Deutschlands: stark
gefahrdet, Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeographischen Region: ungtinstig
/ unzureichend). Der Lebensraum der Art ist allerdings lediglich in Baumen alterer Aus-
pragung mit Mulmhohlen mdglich. Geeignete Baume befinden sich nur aul3erhalb des
Baufeldes bzw. des Wirkraumes am Riedgraben nordéstlich der Bundesstral3e sowie in
einem kleinen, nordlich der Bundesstral3e gelegenen Waldbestand. Eine weiterge-
hende, vertiefte Untersuchung der Art ist aufgrund fehlender potenzieller Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im Eingriffsbereich nicht erforderlich.

41.2.7 Tagfalter

Zur Erfassung der Tagfalter wurden zwei Begehungen am 17.07. und 21.08. 2014
durchgefuhrt. Es wurden funf Probeflachen, bearbeitet (vgl. Anhang 2: Kartierbericht ,B
25 Ausbau Nordlingen — Méttingen - Faunistische Erhebungen®).

Es wurden 14 Tagfalterarten nachgewiesen. Bei den meisten Arten handelt es sich um
weit verbreitete, anspruchslose und haufige Arten. Arten der Roten Listen oder arten-
schutzrechtlich relevante Arten konnten nicht nachgewiesen werden.
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4.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Art. 1 der Vo-
gelschutz-Richtlinie

Bezlglich der Europaischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus 8§ 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur nach 8 15 BNatSchG zuléassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstétten (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigung
oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stdrungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Végel wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Totungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Der Fang, die Verletzung oder Tétung
von Tieren, die Beschadigung, Entnahme oder Zerstorung ihrer Entwicklungsfor-
men im Zusammenhang mit der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
sowie die Gefahr von Kollisionen im StraRenverkehr, wenn sich durch das Vorha-
ben das Totungsrisiko fur die jeweilige Arten unter Berilicksichtigung der vorgese-
henen Schadensvermeidungsmalnahmen signifikant erhdht.

4.2.1 Ubersicht tiber das Vorkommen européaischer Vogelarten im Untersu-
chungsgebiet

Im Rahmen der Brutvogelkartierung 2014 konnten insgesamt im Untersuchungsgebiet
52 Vogelarten nachgewiesen werden. Von diesen Arten wurden 22 Arten als natur-
schutzfachlich bedeutsam eingestuft. Hierbei handelt es sich um Arten der Roten Liste
Bayerns und Deutschlands, streng geschiitzte Arten und Arten mit besonderen Habi-
tatansprtichen. Davon sind 14 Arten als Brutvdgel nachgewiesen. Die Revierzentren
dieser Arten sind im Bestands- und Konfliktplan (Unterlage 19.1.2) dargestellt. Die restli-
chen 8 Arten sind Durchzlgler, Nahrungsgaste und Arten, die wohl im Umfeld aul3er-
halb des Untersuchungsgebietes briiten und bei denen das Untersuchungsgebiet zum
Revier gehdrt. (vgl. Anhang 2: Kartierbericht ,B 25 Ausbau Noérdlingen — Mattingen -
Faunistische Erhebungen®).

Tab 3. Im Untersuchungsraum nachgewiesene und potenziell vorkommende européi-
schen Vogelarten

deutscher Name | wissenschaftlicher Name| RL BY | RL D| EHZ KBR| Status

Amsel Turdus merula - - - vBv
Bachstelze Motacilla alba - - - mBv
Blaumeise Parus caeruleus - - - Bv
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deutscher Name | wissenschaftlicher Name| RL BY | RL D | EHZ KBR| Status
Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 2 s Dz, G
Buchfink Fringilla coelebs - - - Bv
Buntspecht Dendrocopos major - - - G
Dorngrasmiucke Sylvia communis \% - g sBv, 2 Bp
Eichelhdher Garrulus glandarius - - - G
Elster Pica pica - - - Bv, +Bp
Jagdfasan Phasianus colchicus - - - Bv
Feldlerche Alauda arvensis s Bv, 39 Bp
Feldsperling Passer montanus \% \% g Bv, 13 Bp
Gartenbaumlaufer | Certhia brachydactyla - - - mBv
Gartengrasmucke | Sylvia borin - - - sBv
Gelbspotter Hippolais icterina 3 - u Bv, 1 Bp
Goldammer Emberiza citrinella - Vv g Bv, 23 Bp
Graugans Anser anser g Ng
Graureiher Ardea cinerea Vv - g Ng
Grauschnapper Muscicapa striata - \% - Bv, 1 Bp
Griunfink Carduelis chloris - - - Bv
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros - - - Bv
Haussperling Passer domesticus Vv \% - Bv, 3Bp
Heckenbraunelle Prunella modularis - - - Bv
Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 s Bv, 4 Bp
Klappergrasmucke | Sylvia curruca 3 - 2 Bv, 2 Bp
Kleiber Sitta europaea - - - Bv
Kohlmeise Parus major - - - Bv
Kuckuck Cuculus canorus Vv \Y, g Bv, mind.
1Bp
Mauersegler Apus apus 3 - u Ng
Mausebussard Buteo buteo - - g Bv, 1 Bp
Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 u Ng
Stand: 09.07.2018 Seite 23




B25 — 3-streifiger Ausbau

Feststellungsentwurf

Grinplan GmbH

zwischen Nordlingen Unterlage 19.1.3 Freising
und Méttingen — BA 3 spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

deutscher Name | wissenschaftlicher Name| RL BY | RL D | EHZ KBR| Status
Mdnchsgrasmucke | Sylvia atricapilla - - - Bv
Nachtigall Luscinia megarhynchos - - g Bv, 2 Bp
Nilgans Alopochen aegyptica - - - Ng
Rabenkrahe Corvus corone - - - Bv
Rauchschwalbe Hirundo rustica \% 3 u Ng
Rebhuhn Perdix perdix 2 S P
Ringeltaube Columba palumbus - - - Bv
Rohrweihe Circus aeruginosus - - g U, Ns
Rotkehlchen Erithacus rubecula - - - Bv
Singdrossel Turdus philomelos - - - Bv
Sperber Accipiter nisus - - g Ng
Star Sturnus vulgaris - 3 - Bv
Stieglitz Carduelis carduelis Vv - - Bv
Stockente Anas platyrhynchos - - - Bv, 3Bp
Sumpfrohrsanger | Acrocephalus palustris - - - Bv
Turmfalke Falco tinnunculus - - g Ns
Wacholderdrossel | Turdus pilaris - - - Bv
Weidenmeise Parus montanus - - - Bv
Wiesenschafstelze | Motacilla flava - - u Bv, 32 Bp
Wiesenweihe Circus pygargus R 2 s Ng, Bu
Zaunkonig Troglodytes troglodytes - - - Bv
Zilpzalp Phylloscopus collybita - - - Bv

fett

streng geschitzte Art (8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG)

RL BY Rote Liste Bayerns und RL D Rote Liste Deutschland vgl. Tabelle 2

Status: Bv (Brutvogel), Ng (Nahrungsgast), Bu (Brutvogel im Umland), vBv (verbreiteter Brutvo-
gel), sBv (seltener Brutvogel), mBv (méglicher Brutvogel), U (Uberflug), Ns (Nahrungssu-
che), Dz (Durchzigler), G (Gast), P (nicht nachgewiesen aber potenziell vorkommend);

Bp (Brutpaar),
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Auf Grundlage der Ergebnisse der faunistischen Erhebungen und Recherchen (ein-
schlieBlich ABSP und ASK) sowie der vorhandenen Gebietsausstattung wurde die Ab-
schichtungsliste nochmals Uberarbeitet. Alle Arten, die ein weites Biotopspektrum besie-
deln, weit verbreitet und h&ufig sowie ungefdhrdet sind, wurden hinsichtlich des
Abschichtungskriteriums E (Wirkungsempfindlichkeit) mit O bewertet. D.h. bei diesen Ar-
ten kann mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden, dass keine Verbots-
tatbestande ausgeldst werden kdnnen.

Als naturschutzfachlich bedeutsam wurden folgende 14 Brutvogelarten eingestuft:

Dorngrasmicke (Sylvia communis, BL By: V)

Die Dorngrasmiicke lebt in offenen Landschaften mit dornigen Geblschen und Stréu-
chern als Nistplatz, z. B. dornigen Feldhecken oder Feldrainen mit einzelnen Dornenb-
schen, oder auf Bahndammen und in alten Kiesgruben. Im Untersuchungsgebiet wurden
zwei Brutpaare an den Bahndammen der Bahnlinie Augsburg-Ndrdlingen festgestellt.

Feldlerche (Alauda arvensis, RL By: 3, RL D: 3)

Die Feldlerche ist in den landwirtschaftlichen Nutzflachen im Umfeld der Strafl3e weit ver-
breitet. Es wurden 39 Brutpaare erfasst. Weitere Paare im Umfeld des Untersuchungs-
gebietes. Im Jahr 2014 briteten im Bereich des Bauabschnittes 3 zwolf Paare, sieben
davon sudlich und funf nérdlich der B25.

Feldsperling (Passer montanus, RL D: V, RL By: V)

Der Feldsperling britet in Hohlen und Nistkasten in Gehblzbestanden. In den Hecken
entlang der Bundesstraf3e befinden sich an mehreren Stellen Nistkasten, die vom Feld-
sperling als Nistplatz genutzt werden. Es wurden 13 Brutpaare nachgewiesen, drei da-
von im Umfeld des Bauabschnittes 3.

Gelbspétter (Hippolais icterina, RL By: 3)
Der Gelbspoétter bewohnt ein breites Spektrum von Habitaten mit lockerem Baumbe-

stand und héherem Geblisch, in Mitteleuropa unter anderem Auwaélder und feuchte
Laubmischwalder, aber auch Feldgehdlze, Friedhdfe und naturnahe Parkanlagen. Im
Untersuchungsgebiet britete er in dem Waldchen nérdlich der B25 auf Héhe Bau-km
34900 (Grundstick Flurnummer 113, Mottingen).

Goldammer (Emberiza citrinella, RL D: V)

Die Goldammer ist weit verbreitet. Es wurden 23 Brutpaare in Gebiischen, Hecken und
anderen Gehdlzbestanden nachgewiesen. Die Art besiedelt auch Gehdlzbestande unmit-
telbar neben der BundesstralRe. Im Untersuchungsgebiet um den BA 3 briiteten sechs
Brutpaare im Jahr 2014.

Grauschnapper (Muscicapa striata, RL D: V)

Der Grauschnapper ist an Baume gebunden und bewohnt in erster Linie lichte Bereiche
in Waldern aller Art, aber auch Parks, Garten und Alleen in Ddorfern und Stadten. Im Un-
tersuchungsgebiet wurde ein Brutpaar in dem Waldchen ndrdlich der B25 auf Hohe
Bau-km 3+900 (Grundstiick Flurnummer 113, Méttingen) festgestellt.

Haussperling (Passer domesticus, RL By: V, RL D: V)
Der Haussperling besiedelt Siedlungen und Gebaude. Es wurden 3 Brutpaare abseits der
BundesstralRe nachgewiesen.
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Kiebitz (Vanellus vanellus, RL By: 2, RL D: 2)

Der Kiebitz tritt als Brutvogel in den weiten Ackerlandschaften beiderseits der Bundes-
stralRe auf. Hier wurden 4 Paare festgestellt, wobei die Brutplatze nordwestlich der DON 7
lagen. AulRerhalb des Untersuchungsgebietes briiten weitere Paare.

Klappergrasmiicke (Sylvia curruca, RL By: 3)
Die Klappergrasmiuicke brutet in Geholzbestanden abseits der Bundesstral3e. Es wurden
2 Paare festgestellt.

Kuckuck (Cuculus canorus, RL By: V, RL D: V)

Der Kuckuck wurde an mehreren Stellen im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Die Be-
obachtungen h&uften sich in dem Feldgeholz in ca. 2 km nordwestlicher Entfernung von
Méttingen (bei Bau.km 3+900, Flurnummer 113, Méttingen).

Mausebussard (Buteo buteo, streng geschitzt)
Die Art kann im gesamten Untersuchungsgebiet jagend beobachtet werden. Ein Paar bri-
tetin dem o.g. Feldgehdlz Flurnummer 113, Méttingen.

Star (Sturnus vulgaris, RL D: 3)

Stare briten in Baumhohlen, Nistkasten oder auch in Hohlrdumen an Gebauden. Im UG
wurde ein Revier in dem Feldgehdlz in ca. 2 km nordwestlicher Entfernung von Méttingen
(bei Bau.km 3+900, Flurnummer 113, Méttingen) nachgewiesen.

Stieglitz (Carduelis carduelis, RL By: V)

Der Stieglitz besiedelt die halboffene Kulturlandschaft mit Saumen, Hecken, Einzelgehol-
zen und Ruderalflachen. Der Stieglitz wurde mit drei Revieren im UG festgestellt. Eines
befand sich in einer verwilderten Baumschulflache am Mittelweg unweit dem Kreisverkehr
St 2212, eines im Stral3enbegleitgriin im BA 1 und eines in den gehdlzen auf der noérdli-
chen Stralenbdschung im BA 3.

Wiesenschafstelze (Motacilla flava, bis 2017: RL B: 3, RL D: V, aktuell keine Gefahrdung)
Die Wiesenschafstelze ist in den Ackerlagen beiderseits der BundesstralRe weit verbreitet.
Es konnten 32 Reviere lokalisiert werden, davon 13 im Umfeld des BA 3.
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Einordnung in 6kologische Gilden

Je nach ihren Habitatanspriichen lassen sich die naturschutzfachlich bedeutsamen Arten
Arten in 6kologische Gilden einordnen:

Tab 4. Zuordnung der im UG nachgewiesenen naturschutzfachlich relevanten européi-
schen Vogelarten zu 6kologischen Gilden

deutscher Name | wissenschaftlicher Name | RL By RL D Status

Gilde 1: Gehdlzbritende Vogel der strukturreichen Kulturlandschaft (Hecken, Ein-
zelbdume, Baumreihen)

Dorngrasmiicke Sylvia communis \% - Bv
Feldsperling Passer montanus Vv \% Bv, 13 Bp
Goldammer Emberiza citrinella - V Bv, 23 Bp
Klappergrasmiuicke Sylvia curruca 3 - Bv, 4 Bp
Star Sturnus vulgaris - 3 Bv
Stieglitz Carduelis carduelis \% - Bv

Gilde 2: Waldbewohnende Végel (Walder und Feldgehdlze)

Gelbspotter Hippolais icterina 3 - Bv
Grauschnapper Muscicapa striata - \% Bv
Kuckuck Cuculus canorus \% \% Ng
Mausebussard Buteo buteo - - Bv, Ng
Sperber Accipiter nisus - - Ng

Gilde 3: Vogel der offenen Feldflur (Acker, Grinland)

Feldlerche Alauda arvensis 3 3 Bv, 39 Bp
Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 Bv, 2 Bp
Wiesenweihe Circus pygargus R 2 Ng, Bu
Wiesenschafstelze Motacilla flava - - Bv, 32 Bp

Gilde 4: Vigel der extensiv genutzten Feuchtgebiete (feuchtes Extensivgrinland,
Rohrichte etc.)

Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 2 Dz, G
Graureiher Ardea cinerea \% - Ng
Rohrweihe Circus aeruginosus - - U, Ns

Gilde 5: Gebaudebewohnende Vogel

Haussperling Passer domesticus \% \% Bv, 3Bp
Mauersegler Apus apus 3 - Bv, mind. 1
Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 Bv, 1 Bp
Rauchschwalbe Hirundo rustica Y 3 Ng
Turmfalke Falco tinnunculus - - Ns
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4.2.2 Betroffenheit der naturschutzfachlich bedeutsamen Vogelarten durch den
BA 3

Mogliche Betroffenheiten ergeben sich fiir Vogelarten folgender Gilden, die im Folgenden
tiefergehend diskutiert werden:

Gilde 1: Gehdlzbritende Vogel der strukturreichen Kulturlandschaft (Hecken, Ein-
zelbaume, Baumreihen):

Die Arten briten auch in den von unmittelbaren Flacheninanspruchnahmen betroffe-
nen Stral3enbegleitgehdlzen.

Gilde 3: Vogel der offenen Feldflur (Acker, Grunland)

Einige der Arten (Feldlerche, Wiesenschafstelze) briten auf Ackerflaichen im unmit-
telbaren Umfeld der Baumalnahmen. Da die Arten in der Regel stérempfindlich ge-
gen Larm und Scheucheffekte sind, ist eine ndhere Betrachtung notwendig.

Sicher ausgeschlossen werden kann eine Betroffenheit fir die Arten folgender Gilden:

Gilde 2: Waldbewohnende Vdgel (Walder und Feldgeholze):

Brutvorkommen von einigen der Arten der Gilde 2 wurden ausschlief3lich in dem
Laubwaldchen / Feldgehdlz auf dem Grundstiick Flurnummer 113, Méttingen nach-
gewiesen. Im unmittelbaren Bereich der vorhabenbezogenen Eingriffe befinden sich
keine fur die Populationen dieser in Waldgebieten briitenden Vogelarten wichtigen
Strukturen, welche als Fortpflanzung- oder Ruhestétte dienen kénnten. Das néchste
und im UG das einzige fiir die Arten geeignete Bruthabitat stellt das 0.g. Waldchen
dar. Es hat einen Abstand von 150 m vom neuen Fahrbahnrand der B25 im BA 3.
Angesichts dieses Abstandes und da es infolge des Vorhabens nicht zu einer Erho-
hung des Verkehrs auf der B25 kommt, ist auch ausgeschlossen, dass dieses Wald-
chen eine erhebliche Minderung der Habitateignung infolge des Vorhabens erféhrt.
Die Verbote der Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten gemar

8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG oder der Stérung geman § 44 Abs. 1 Nr.
2 BNatSchG treten damit sicher nicht ein.

Vorhabensbedingte Tétungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG an
der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte sind ebenfalls ausgeschlossen, da die Arten
nicht im vom Vorhaben betroffenen straliennahen Bereich briten. Ein gewisses Kol-
lisionsrisiko besteht bereits jetzt bzw. im Prognose-Nullfall fiir Raubvdgel wie den
Méausebussard, die auf der Fahrbahn verunfallte Kleintiere (,Roadkill“) fressen. Da
sich der Verkehr auf der B25 durch den Ausbau aber nicht erhéhen wird, ist ein An-
stieg des Kollisionsrisikos ebenfalls ausgeschlossen.

Gilde 4: Vogel der extensiv genutzten Feuchtgebiete (feuchtes Extensivgriinland,
Ro6hrichte etc.)

Die Vertreter dieser Gilde wurden im UG ausschliel3lich als Durchztigler oder Nah-
rungsgaste festgestellt. Ihre Brutgebiete liegen in weiterer Entfernung vom Vorha-
ben. Die Betroffenheit von Fortpflanzungs- und Ruhestétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG durch direkten Flachenverlust oder indirekten Verlust durch Entwertung
infolge von Stoérwirkungen ist daher nicht denkbar. Auch Stérungen britender Vogel
der Gilde 4 gemalR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind angesichts der Entfernung der
nachsten geeigneten Brutgebiete ausgeschlossen. Ebenso kann es nicht zu
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vorhabensbedingten Tétungen kommen, da die Arten nicht in den betroffenen Ver-
kehrsbegleitgrunflachen bruten und Straf3en inkl. Stralenbegleitgriin nicht zu den
bevorzugten Jagdgebieten der Arten zahilt.

Gilde 5: Gebaudebewohnende Vogel

Von den gebaudebritenden Vogelarten britet nur der Haussperling im UG, jedoch
aullerhalb des Wirkbereiches des Vorhabens. Daher kann es vorhabensbedingt zu
keinerlei Eingriffen in die Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Vogel der Gilde 5
kommen. Auch Stdérungen von Brutpaaren sind nicht zu beflirchten, da sich keine
Revierzentren im Wirkbereich des Vorhabens befinden. Eine Tétung an der Fort-
pflanzungs- und Ruhestétte ist damit ebenfalls ausgeschlossen.

Bereits jetzt bzw. im Prognose-Nullfall besteht ein gewisses T6tungsrisiko fir den
Turmfalken, da dieser auch im StraRenbegleitgriin jagt bzw. eventuell das Aas Uber-
fahrener Tiere (,Raodkill®) frisst. Infolge des Vorhabens kommt es insgesamt nicht
zu einer Erhéhung des Verkehrsaufkommens und damit auch nicht zu einer Erho-
hung des Kollisionsrisikos mit Kfz fir den Turmfalken. Das Eintreten von Verboten
des § 44 Abs 1 Nr. 1. bis 3 BNatSchG ist daher fur die Arten der Gilde 5 nicht denk-
bar. .
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Gilde 1: Geholzbriutende Vogel der strukturreichen Kultur-
landschaft (Dorngrasmiicke, Feldsperling, Goldammer, Klappergrasmiicke, Star, Stieglitz)

Okologische Gilde Européischer Vogelarten nach VRL

1.1

1.2

Grundinformationen: Dorngrasmiicke
Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: V

Art(en) im UG [X] nachgewiesen ] potenziell méglich Status: Bv
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig ] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Mehr als die anderen Grasmiicken ist die Dorngrasmiicke Brutvogel der offenen Landschaft, die mit Hecken
und Biischen oder kleinen Geholzen durchsetzt ist. Extensiv genutzte Agrarflachen werden bevorzugt besie-
delt, gemieden wird das Innere geschlossener Waldgebiete ebenso wie dicht bebaute Siedlungsflachen. Nur
kleinere Waldgebiete werden am Rand, auf gréReren Kahlschlagen und Lichtungen besiedelt. In Sidbayern
werden auch Bahndamme und Kiesgruben besiedelt. Als Langstreckenzieher kommt die Arti. d. R. ab Mitte
April an und zieht Ab Ende Juli bis Ende September weg. (BayLfU, online, 2018).

Lokale Population:

Fir die weitere Umgebung des UG, d.h. die TK-Kartenblatter 7128, 7129 und 7229 sind in der ASK 36
Fundorte der Dorngrasmiicke — meist mégliches oder wahrscheinliches Briiten — verzeichnet. Die Nachweise
betreffen unterschiedliche Orte und sind aus den Jahren 1996 bis 2010.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

Grundinformationen: Feldsperling
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V

Art(en) im UG [X] nachgewiesen ] potenziell méglich Status: Bv
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht

Der Feldsperling bevorzugt als Lebensraum halboffene bis offene Kulturlandschaften mit Vorkommen von
Hecken und Baumbestanden mit Anschluss zu Offenlandbiotopen wie Brachflachen, Magerrasen oder
Extensivgriinland. In Randbereichen dazu besetzt er auch zum Teil die Brutplatze und
Nahrungsgewohnheiten des Haussperlings in Siedlungsbereichen mit Garten und Obstbestanden. Daher
gelten fiir die Art auch Aussagen die zur Gilde der Gebaudebriter gemacht werden (s.u.). Die Art ist vor
allem durch den Verlust geeigneter Habitatstrukturen, die Intensivierung der Landwirtschaft und den Einsatz
von Pflanzenschutzmitteln gefahrdet. Die Art ist besonders von der Abnahme von Erndhrungsmaglichkeiten
(Umstellung auf Wintersaaten) und des Nistplatzangebotes betroffen. Als Standvogel ist er auch auf
ausreichende Nahrungsquellen im Winter angewiesen. (BEZZEL et. al. 2005)

Lokale Population:

In der Artenschutzkartierung des BayLfU (2013) sind keine Nachweise der Art im unmittelbaren Umfeld der
Ausbaustrecke dargestellt. Nach der Fundortkarte des BayLfU ist der Feldsperling innerhalb der betroffenen
TK-Blatter nachgewiesen. Im Untersuchungsgebiet wurde der Feldsperling im Rahmen der eigenen
faunistischen Erhebungen vor allem in den Gehélzbestanden entlang der Bundesstrafie nachgewiesen. Die
Art nutzt hierbei die an mehreren Stellen angebrachten Nistkasten fir die Brut.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)
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1.3

1.4

Grundinformationen: Goldammer
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: -

Art(en) im UG [X] nachgewiesen ] potenziell méglich Status: Bv
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig ] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Die Goldammer bewohnt vorrangig die offenen, aber reich strukturierten Kulturlandschaften, wahrend die
Hauptverbreitung der Art in Wiesen- und Ackerlandschaften, welche mit Hecken, Biischen und kleinen
Feldgehdlzen durchsetzt sind. Dariiber hinaus ist sie an Waldrandern im Ubergang zur offenen Feldflur, an
Grabenbdschungen und Ufern mit vereinzelten gewasserbegleitenden Gehdlzen, auf Sukzessions- und
Brachflachen sowie in verkehrsbegleitenden Gehdlzen zu finden. Innerhalb groRerer Waldbestande tritt die
Art kurzzeitig in groBeren Kahlschlagen und Windwurfflachen bis zur Entwicklung geschlossener
Geholzbestande auf. Die Art ist durch die fortlaufende Intensivierung landwirtschaftlich genutzter
Kulturlandschaften gefahrdet, da hier die zum Uberleben benétigte Strukturvielfalt schnell verloren geht. Dies
hat insbesondere Auswirkungen auf das Nahrungsangebot im Winter. (BEZZEL et. al. 2005)

Lokale Population:

In der Artenschutzkartierung des BayLfU (2013) sind Nachweise der Art im weiteren Umfeld der
Ausbaustrecke dargestellt, wahrend die Fundortkarte des BayLfU die Verbreitung innerhalb der betroffenen
TK-Blatter aufzeigt. Bei den eigenen faunistischen Erhebungen konnte die Goldammer, &hnlich wie der
Feldsperling vor allem in den Gehélzbestanden entlang der Bundesstrafle und der querenden Grében
nachgewiesen werden. Die Art nutzt hierbei zur Brut allerdings nicht die Nistk&sten, sondern briitet direkt in
den Hecken.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

Grundinformationen: Klappergrasmiicke
Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: 3

Art(en) im UG [X] nachgewiesen ] potenziell méglich Status: Bv
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[] giinstig [] unglinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht ~ [X] unbekannt

Die Klappergrasmiicke besiedelt vorrangig die halboffene und offene Gebiete mit Gehdlzbestanden
unterschiedlicher Auspragung (Hecken, Feldgehélze, Waldrénder) der Kulturlandschaft sowie auch
Grinanlagen, Gérten und Parks mit Siedlungsbezug. Typische Brutpléatze der Art stellen dabei dichte,
vorzugsweise niedrige Geblische, Hecken und kleinere Feldgehdlze dar. GroRere bzw. geschlossene
Waldbestande werden dagegen in der Regel gemieden. Die in Bayern auf der Vorwarnliste stehende Art ist
in den Brutgebieten vor allem durch die Intensivierung landwirtschaftlich genutzter Gebiete und die
fortschreitende Bebauung von I&ndlichen Siedlungsrandern gefahrdet, da hier oftmals die zur Brut benétigten
Gehdlzbestande beseitigt werden. In den Uberwinterungsgebieten ist die Art durch Diirreperioden und
ebenfalls durch die Zerstrung der Habitate stark beeintréchtigt. (BEZZEL et. al. 2005)
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1.5

1.6

Lokale Population:

In der Artenschutzkartierung des BayLfU (2013) sind keine Nachweise der Art im Umfeld der Ausbaustrecke
dargestellt, wahrend die Fundortkarte des BayLfU die Verbreitung innerhalb der betroffenen TK-Blatter
aufzeigt. Bei den eigenen faunistischen Erhebungen wurde die Klappergrasmiicke, ahnlich wie der
Feldsperling und die Goldammer, als Brutvogel in den Gehdlzbestéanden entlang der StraRen und Grében
nachgewiesen. Da die BestandsgréRe nicht genau abgeschétzt werden kann wird vorsorglich von einer
kleinen lokalen Population mit schiechtem Erhaltungszustand (C) ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel — schlecht (C)

Grundinformationen: Star
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: -

Art(en) im UG [X] nachgewiesen [] potenziell méglich Status: Bv
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[ giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht ~ [X] unbekannt

Der urspriingliche, wohl ideale, Lebensraum der Stare in Mitteleuropa befand sich in Randlagen und
Lichtungen von Laubwaldern. Heute besiedeln sie viele Gebiete, die vom Menschen landwirtschaftlich
genutzt werden. Essentielle Habitatrequisiten sind Bdume oder Gebaude mit geeigneten Bruthdhlen und
offene Nahrungsflachen mit niedriger Vegetation in maximal 500 Metern Entfernung. Nahrung stellen m
Frihjahr und Sommer Insekten(larven) dar. Auf der Jagd nach aufgescheuchten Insekten halten sie sich
gern bei Weidevieh auf. Auch werden Insekten aus dem Boden gepickt. Im Herbst fressen Stare fast
ausschlieRlich Friichte und Beeren. Als Massenvigel kdnnen sie in Wein- und Obstkulturen groe Schaden
anrichten. In Deutschland ist der Bestand stark rlcklaufig, weshalb der Star 2015 als gefahrdet in
Deutschland eingestuft wurde. Auf Bayern bezogen hat sich der Bestand entgegen des gesamtdeutschen
Trends seit Ende der Neunzigerjahre nicht erkennbar veréndert, so dass die Art hier weiterhin als
ungefahrdet gilt.

Lokale Population:

In der Artenschutzkartierung des BayLfU (2013) sind 29 Nachweise der Art im weiteren Umfeld des UG
dargestellt. Da die Art in Bayern nicht gefahrdet ist, wird von einem guten Erhaltungszustand (B)
ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[_] hervorragend (A) X gut (B) [ mittel — schlecht (C)

Grundinformationen: Stieglitz
Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: V

Art(en) im UG [X] nachgewiesen ] potenziell méglich Status: Bv
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[] giinstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht ~ [X] unbekannt

Der Stieglitz lebt in offenen, baumreichen Landschaften von den Niederungen bis etwa 1300 m, in den
letzten Jahren zunehmend auch in hheren Lagen bis 1600 m. Seine bevorzugten Lebensraume stellen
Hochstamm-Obstgarten mit einer extensiven Unternutzung und groe Wildkraut- und Ruderalflachen mit
verschiedenen Strauchern dar. Er ist an Waldrandern, in Streuobstwiesen, in Feldgehdlzen, in
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Heckenlandschaften und an Flussufern zu finden. Wenn in der Nahe Ruderalstandorte vorhanden sind, sucht
er auch Kiesgruben, alte Garten, Friedhdfe, Weinberge, Alleen und Parks auf. Wichtige Habitatelemente
stellen einzeln stehende Baume und Samen tragende Pflanzen dar. In der Kulturlandschaft sind Brachen,
Saumpfade, Hochstamm-Obstgéarten, Ruderalflachen und im Siedlungsraum Naturgérten von besonderer
Bedeutung. Im Herbst und Winter ist er vor allem in offenen Landschaften mit stehengebliebenen Stauden,
wie Strafenrandern oder Schuttplatzen, zu finden.

Lokale Population:

In der Artenschutzkartierung des BayLfU (2013) sind 9 Nachweise der Art im weiteren Umfeld des UG
dargestellt. Bei den vorhabensbezogenen Untersuchungen wurden drei Reviere der Art nachgewiesen. Da
die Art in Bayern riicklaufig ist, wird hdchstvorsorglich von einem mittleren - schlechten Erhaltungszustand
(C) ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel — schlecht (C)

2.1

Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr.3und 1i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Aufgrund des Ausbaus der Bundesstrae kommt es auf der Nordseite der Strale zum Verlust der
verkehrsbegleitenden Gehdlzbesténde, welche als Fortpflanzung- und Ruhestétten fiir die Vogel der Gilde 1
dienen. Im Bauabschnitt 3 sind drei Hecken betroffen, in denen im Jahr 2014 drei Brutpaare der Goldammer
und ein Stieglitzpaar briteten. Im Untersuchungsgebiet sind neben den zu beseitigenden, verkehrs-
begleitenden Hecken eine Vielzahl weiterer geeigneter Gehdlzstrukturen vorhanden. Die in den Hecken
angebrachten Nistk&sten, welche von den Feldsperlingen genutzt werden, befinden sich hier sidlich der
Fahrbahn und bleiben erhalten. Zu erhaltende Gehdlzbestédnde im unmittelbaren Anschluss an die
Eingriffsbereiche werden durch Schutzzaune vor Beeintrachtigungen geschiitzt. Fir die in Gehdlzen
briitenden Arten des Untersuchungsgebietes kann demnach die dkologische Funktionalitdt der von dem
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt werden.
Unabhangig davon werden die verkehrsbegleitenden Hecken und Bdume nach Bauende auf den neuen
Bdschungen wieder angepflanzt, so dass sich langfristig das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhestétten
nicht verringert.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

1.1V Einrichtung von Baubetriebsflachen auf naturschutzfachlich geringwertigen Flachen, z.B. auf
Ackerflachen auerhalb der Lebensrdume von Feldvigeln oder auf bereits versiegelten o-der
befestigten Bereichen.

1.3 V: Sicherung von Gehdlzen mit Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestétte fiir gehdlzbesie-
delnde Végel im Randbereich bzw. in der Nahe permanent und temporér in Anspruch genom-
mener Flachen durch Aufstellen eines Schutzzaunes

1.5 V: Wassern von zu erhaltenden Gehdlzen nahe am Eingriffsbereich

2V: Baumfallungen und jegliche Gehdlzbeseitigungen werden ausschlieBlich zwischen 01. Oktober
und 28./29. Februar durchgefiihrt.

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schiadigungsverbotisterfilllt: [ Jja  [X nein
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2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Bauzeitliche und betriebsbedingte L&rm- und Staubemissionen kdnnen zu Stérungen der im
Untersuchungsgebiet vorhandenen, gehdlzbriitenden Vogelarten fihren. Aufgrund der bereits bestehenden
Vorbelastungen durch den Verkehr auf der B25 und die intensivierte Landnutzung ist anzunehmen, dass die
betroffenen Brutpaare von Vogeln dieser Gilde wenig stérungsempfindlich sind und bei Bedarf in das nahere
Umfeld ausweichen kénnen. Eine vorhabenbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population kann daher ausgeschlossen werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1
u. 5 BNatSchG

Um eine Verletzung oder Tétung von Individuen der Gilde 1 (nicht fligge Jungvégel) sowie die Zerstdrung
von Gelegen auszuschlieRen, sind die Arbeiten zur Baufeldberaumung im Winter bzw. ausserhalb der
Brutzeit (Anfang Oktober bis Ende Februar) durchzufilhren. Aufgrund des bau- und betriebsbedingten Kfz-
Verkehrs kommt es voraussichtlich zu keiner Erhdhung des Kollisionsrisikos. Das Verkehrsaufkommen wird
sich vorhabensbedingt nicht erhéhen. Unvermeidbare Kollisionsverluste sind daher nicht durch das
Vorhaben verursacht und stellen keinen Verbotstatbestand nach § 44 BNatSchG dar.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

1.1V Einrichtung von Baubetriebsflachen auf naturschutzfachlich geringwertigen Flachen, z.B. auf
Ackerflachen auerhalb der Lebensraume von Feldvogeln oder auf bereits versiegelten o-der
befestigten Bereichen.

1.3 V: Sicherung von Gehdlzen mit Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestétte fiir geholzbesie-
delnde Vogel im Randbereich bzw. in der Nahe permanent und temporar in Anspruch genom-
mener Flachen durch Aufstellen eines Schutzzaunes

2V: Baumfallungen und jegliche Geholzbeseitigungen werden ausschlieRlich zwischen 01. Oktober
und 28./29. Februar durchgefiihrt.

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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1.1 Grundinformationen: Feldlerche (Alauda arvensis)
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 3

Art(en) im UG [X] nachgewiesen ] potenziell méglich Status: Bv
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

[ glinstig ] ungiinstig — unzureichend  [X] unginstig — schlecht

Die Verbreitung der Feldlerche in Bayern ist als nahezu flachendeckend zu bezeichnen. GréRere Liicken
weisen allerdings groReren Waldgebieten (ostbayerisches Grenzgebirge und nordbayerische Mittelgebirge)
sowie beinahe im gesamten Alpenraum. Die Verbreitung beschrankt sich demnach auf Landschaften mit
groRflachigen Offenlandbestandteilen. Die Art briitet in der Regel in der offenen Feldflur, groReren
Rodungsinseln und Kahlschlagen. Liickige bzw. niederwiichsige Bestande wie Brachflachen,
Extensivgriinland, aber auch landwirtschaftliche Nutzflachen. In Bayern ist die Feldlerche gefahrdet, weist
aber starke regionale Unterschiede im Bestand auf. Eine potenzielle Gefahrdung besteht in der Veranderung
der Bewirtschaftungsweisen ackerbaulicher Strukturen, da die Art beispielsweise Rapsschlage bereits ab
April/Mai weitestgehend meidet. (BEZZEL et. al. 2005)

Lokale Population:

In der Artenschutzkartierung des BayLfU (2013) sind keine Nachweise der Artim Umfeld der Ausbaustrecke
dargestellt, wahrend die Fundortkarte des BayLfU die Verbreitung innerhalb der betroffenen TK-Blatter
aufzeigt. Bei den eigenen faunistischen Erhebungen wurde die Feldlerche, &hnlich wie beispielsweise der
Kiebitz, in den landwirtschaftlichen Nutzflachen im Umfeld der StralRe angetroffen und weist mindestens 37
Brutpaare auf. Sie ist demnach im Untersuchungsgebiet und dariiber hinaus weit verbreitet. Aufgrund der
Vielzahl der Nachweise wird von einem guten Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach
bewertet mit:

] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

1.2 Grundinformationen: Kiebitz (Vanellus vanellus)
Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 2

Art(en) im UG [X] nachgewiesen ] potenziell méglich Status: Bv
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[] giinstig [] unglinstig — unzureichend X unglinstig — schlecht ~ [] unbekannt

Der Kiebitz besiedelt in Bayern vorrangig die Flussniederungen und Beckenlandschaften in Nordbayern, das
nordliche Stidbayern und voralpine Hligel- und Moorlandschaften. Insgesamt ist die Verbreitung allerdings
als stark liickig zu bezeichnen, da waldreiche sowie intensiv landwirtschaftlich genutzte Gebiete gemieden
werden (friih eingesate Maiséacker). Brutvorkommen der Art konzentrieren sich in offenen, ebenen und
baumarmen Landschaften mit eher kurzen und ltickigen Vegetationsbestanden. Als Biotoptypen eignen sich
fir die Nistplatze (Feucht-)Wiesen und Weiden, Extensivgriinland und Brachflachen, aber auch nicht zu
intensiv genutztes Ackerland. Der Kiebitz ist zwar ein haufiger Brutvogel in Bayern, gilt aber aufgrund der
geringen Bestandsdichte als stark gefahrdet. Gefahrdungen der Populationen ergaben sich in der
Vergangenheit beispielsweise aus der Trockenlegung von Feuchtwiesen, was allerdings durch eine
Umnutzung zu Ackerland kompensiert werden konnte. Heute fiihren vorallem die Intensivierung der Nutzung
bzw. die Veranderung der Bewirtschaftungsweisen (friih eingesate Maisacker, kiirzere Ruhephasen
zwischen Bearbeitungszyklen) sowie der Einsatz von Pestiziden zu einer erhdhten Mortalitat, vor allem bei
den Jungvogeln. (BEZZEL et. al. 2005)
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Lokale Population:

In der Artenschutzkartierung des BayLfU (2013) gibt es einige Nachweise der Artim weiteren Umfeld der
Ausbaustrecke. Die Fundortkarte des BayLfU stellt die Verbreitung innerhalb der betroffenen TK-Blatter dar.
Im Rahmen der eigenen Untersuchungen wurden Brutvorkommen mit mindestens 4 Brutpaaren des Kiebitz
in den weiten Ackerlandschaften beiderseits der Bundesstralte nachgewiesen. Aulterhalb des UG konnten
weitere Brutvorkommen beobachtet werden. Aufgrund der Brutnachweise und der Eignung des Unter-
suchungsgebietes als Lebensraum fiir die Art wird der Erhaltungszustand der lokalen Population mit gut (B)
bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)
1.3 Grundinformationen: Wiesenweihe (Circus pygargus)

Rote-Liste Status Deutschland: R Bayern: 2

Art(en) im UG [X] nachgewiesen ] potenziell méglich Status: NG
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[] giinstig [] unglinstig — unzureichend X unglinstig — schlecht [] unbekannt

Die Wiesenweihe kommt in Bayern nur sehr selten vor und bildet im Gebiet der Mainfrankischen Platten den
deutschlandweit grofiten Verbreitungsschwerpunkt. Ein weiteres bedeutsames Vorkommen der Art befindet
sich im Zentrum des Nordlinger Rieses. Darlber hinaus sind Einzelvorkommen in Oberfranken, im Raum
Straubing und in Stidbayern bekannt. Brutgebiete weisen im Allgemeinen gehdlzarme, offene und flachwel-
lige Ackerlandschaften auf. Als Brutplatz wurden urspringlich feuchte Niederungen, Flachmoore und breite
Flusstéler, seit einigen Jahren aber vor allem Getreidefelder (Wintergerste) genutzt. Als Jagdgebiet eignen
sich vor allem Riben- und Gemiisefelder, da hier auch im spaten Jahr noch gentigend Kleinsauger erbeutet
werden kdénnen. Die vom Aussterben bedrohte Art weilt insgesamt sehr kleine Brutgebiete auf, so dass das
Vorkommen grundsatzlich bedroht ist. Gefahren fiir den Bruterfolg resultieren meist aus der intensiven
Bewirtschaftung bzw. verkirzter Erntezeitrdume und vorverlegter Erntezeitpunkte. (BEZZEL et. al. 2005)

Lokale Population:

In der Artenschutzkartierung des BayLfU (2013) sowie der Fundortkarte des BayLfU sind etliche Nachweise
der Artim Umfeld der Ausbaustrecke bzw. der betroffenen TK-Blatter erfasst. Aufgrund der hohen
Bedeutung des Nérdlinger Rieses als eines der drei wichtigsten Brutgebiete der Wiesenweihe in Bayern,
besteht eine besondere Verantwortung fir die Art, auch auf nationaler bzw. internationaler Ebene. Das
Brutgebiet innerhalb des Nordlinger Rieses ist aufgrund der aktuellen Bestandssituation mit bestehenden
baulichen Anlagen (Siedlungsstruktur, Verkehrsflachen etc.) sowie der zur Verfligung stehenden, tatsachlich
geeigneten Bruthabitate bereits eingeschrankt. Aus einer Kartierung der Wiesenweihen-Brutplétze der
vergangenen Jahre (vgl. 2.2 und Kartierbericht) wurden diverse Brutplatze im weiteren Untersuchungsgebiet
erfasst. Die nachstgelegenen Bruthabitate der Wiesenweihe befinden sich ca. 1 km stidwestlich zwischen
Balgheim und Reimlingen sowie ca. 650 m norddstlich der B25 westlich von Enkingen. Eine Vielzahl weiterer
Brutplatze sind im nérdlich gelegenen Gebiet vorhanden. Der Bereich um die bestehende B 25 wird als
Brutgebiet bereits gemieden. Bei den eigenen faunistischen Erhebungen konnte die Wiesenweihe daher
lediglich als Durchzlgler bzw. Nahrungsgast beobachtet werden. Da das Nérdlinger Ries eines der
wichtigsten Verbreitungsgebiete der Wiesenweihe in Bayern darstellt, kommt dieser Art in dem betroffenen
Naturraum besondere Bedeutung zu. Aufgrund der besonderen Bedeutung der Art fiir den Raum sowie der
allgemeinen Gefahrdung wird vorsorglich von einem schlechten Erhaltungszustand der lokalen Population
ausgegangen.
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1.4

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X1 mittel - schlecht (C)

Grundinformationen: Wiesenschafstelze (Motacilla flava)
Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: -

Art(en) im UG [X] nachgewiesen ] potenziell méglich Status: Bv
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[] giinstig X unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht ] unbekannt

Das Vorkommen der Wiesenschaftstelze liegt innerhalb Bayerns verstreut auf die Tieflandgebiete. Im Siiden
von Bayern wie dem Isar-Inn-Hlgelland, voralpinen Hiigel- und Moorland und in den Alpen sowie in den
Mittelgebirgen fehlt die Art weitestgehend. Die urspriinglichen Bruthabitate stellten meist Pfeifengraswiesen
und bultige Seggenriede in Feuchtgebieten dar. Heute ist die Art vor allem in extensiv bewirtschafteten
Streu- und Mahwiesen sowie auf Weiden zugegen. Dabei ist ein Standort mit nassem bis wechselfeuchtem
Untergrund von Bedeutung. Dariiber hinaus werden haufig klein strukturierteres Ackerland mit hohen
Deckungsgraden an Hackfruchtkulturen, Getreide- und Maisacker besetzt. Die Wiesenschafstelze gilt in
Bayern als gefahrdete Art. Eine Gefahrdung besteht bei Brutvorkommen in Griinlandflachen durch
Brutausfalle aufgrund von Nutzungsintensivierung mit Diingung und mehrschiirigem Mahdregime. (BEZZEL
et. al. 2005)

Lokale Population:

In der Artenschutzkartierung des BayLfU (2013) sowie in der Fundortkarte des BayLfU sind einige
Nachweise der Art im Untersuchungsgebiet bzw. im weiteren Umfeld verzeichnet. Im Rahmen der eigenen
faunistischen Erhebungen konnte die Wiesenschafstelze als Brutvogel mit mindestens 31 Brutpaaren in den
landwirtschaftlich genutzten Bereichen des Untersuchungsgebietes nachgewiesen werden. Aufgrund der
vielfaltigen Nachweise innerhalb des UG und der Tatsache, dass die Besténde der Art sich offenbar sowohl
in Bayern als auch in Deutschland soweit erholt haben, dass kein Gefahrdungsstatus mehr vorliegt, wird von
einem hervorragenden Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach
bewertet mit:

X hervorragend (A) [ gut(B) ] mittel — schlecht (C)

2.1

Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr.3und 1i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Schéadigungen von Lebensstéatten der Vigel der offenen Feldflur sind durch folgende Wirkfaktoren denkbar:
1. Bauzeitliche Inanspruchnahme von Neststandorten und dauerhafte Uberbauung von als Habitat
geeigneten Offenlandflachen in der Feldflur (i. W. Acker, Griinland, Krautsdume),

Bauzeitlicher Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten infolge der Stérungen durch den Baubetrieb,
Abwertung von Habitatflachen durch Verschiebung des Stdrbandes infolge des Ausbaus,

Verlust von Habitatflachen durch Fragmentierung / Verkleinerung.

Verlust essentieller Nahrungshabitate.

oL
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Okologische Gilde Européischer Vogelarten nach VRL

Zu 1. Bauzeitliche Inanspruchnahme von Neststandorten und dauerhafte Uberbauung von als Habitat
geeigneten Offenlandflachen in der Feldflur

Die geplante permanente Flacheninanspruchnahme aufgrund des Ausbaus im BA 3, die einzurichtenden
Bewegungsraume und die geplante BE-Flache betreffen Strallenbegleitgrinflachen (Hecken und Saume)
und einen etwa 8 bis 10 m breiten unmittelbar an die Strae angrenzenden Ackerstreifen. Aufgrund der Nahe
zur Fahrbahn und zu den Hecken im Strafenbegleitgrin sind diese unmittelbar betroffenen Flachen nicht als
Bruthabitate fiir die Vogelarten Feldlerche, Kiebitz und Wiesenschafstelze geeignet. Die etwa 300 m breite
Feldflur zwischen der B25 und der Bahnlinie wird im Bereich des BA 3 von fiinf Brutpaaren der Feldlerche
und sechs Brutpaaren der Wiesenschafstelze genutzt. Die Revierzentren befanden sich 2014 aber in mind.
60 m Abstand vom bestehenden nérdlichen Fahrbahnrand (vgl. Unterlage 19.1.2, LBKP).

Die Wiesenweihe wurde im Untersuchungsgebiet im Rahmen der faunistischen Kartierungen lediglich als
Durchziigler bzw. Nahrungsgast nachgewiesen, wahrend Brutplatze gem. einer Brutplatzkartierung der
Gebietsbetreuung (Zeitraum 1995 - 2015) erst in groRerer Entfernung zur B 25 vorhanden sind (>ca. 700 m,
vgl. Abb. 2).

= —T

i =<}# oz

Abb. 2:  Ubersicht der Brutplatze im Untersuchungsgebiet gem. Gebietsbetreuung (rot =
vorhandene Storreize, orange = 300 m Korridor (Fluchtdistanz bzw Vorbelas-
tungszone gem. Kifl 2010))

Falls (iber die bisher vorgesehenen Arbeitsstreifen und BE-Flachen weitere Baustelleneinrichtungsflachen
nétig werden, so sind diese ausschlieRlich auBerhalb von fiir Feldvogel geeigneten Flachen zu situieren
(siehe Malnahme 1.1 V).

Somit kann ausgeschlossen werden, dass es zu einem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der
Végel der Gilde 3 infolge direkter und temporarer Flacheninanspruchnahmen kommt.
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zu 2. Bauzeitlicher Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten infolge der Stérungen durch den Baubetrieb

Entlang der B25 im Bereich des Bauabschnittes 3 siedeln insgesamt 12 Brutpaare der Feldlerche (sieben
stidlich und fiinf nérdlich der B25) und 11 Brutpaare der Wiesenschafstelze (fiinf siidlich und sechs nérdlich
der B25). Revierzentren von Kiebitzen wurden 2014 im Umfeld des BA 3 nicht festgestellt. In dem von den
Stérwirkungen betroffenen Bereich im unmittelbaren Umfeld der bestehenden BundestraRe ist von einer
nicht unerheblichen Vorbelastung durch die bereits jetzt vorhandenen Stérwirkungen des Stralenverkehrs
auszugehen. Hichstvorsorglich werden besonders larmintensive Arbeiten wie Asphalt frdsen ausschlieBlich
aulerhalb der Vogelbrutzeit (d.h. nur zwischen 01. Oktober und 28./29. Februar) durchgefiihrt und die
Bautatigkeit wird auch auRerhalb der Vogelbrutzeit begonnen und dann mdglichst ohne Pause fortgesetzt.
So ist gewéhrleistet, dass die betroffenen Paare der Feldlerche und der Wiesenschafstelze fir das Jahr des
Baus kleinrdumig ausweichen und ihr Nest so situieren kdnnen, dass die Stérwirkungen der Baustelle nicht
zu erheblichen Beeintréchtigungen (z.B. Verlassen des Nestes) fiihren. Bauzeitliche Beeintrachtigungen
bzw. Stérungen, die zu einem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren konnten, sind damit
ausgeschlossen.

Zu 3. Abwertung von Habitatflachen durch Verschiebung des Storbandes infolge des Ausbaus

Infolge des Ausbaus der B25 kommt es auf der BundesstraBe nicht zu einer Erhdhung des KfZ-Verkehrs
gegeniiber dem Prognose-Nullfall. Somit kommt es nur auf der Seite des Ausbaus, d.h. auf der Nordseite der
B25, zu dauerhaften zusétzlichen Storwirkungen. Die dortige Ackerlebensraum, der von Feldlerchen und
Wiesenschafstelzen genutzt wird, wird im Norden von der Bahnlinie begrenzt und ist etwa 300 m breit. Bei
einem Verkehrsaufkommen von 13.700 Kfz/Tag im Prognose-Nullfall bzw. 13.200 Kfz/Tag im Prognose-
Planfall 2030 ist die Habitateignung der Flachen bis 100 m vom Fahrbahnrand fiir beide Arten um 40 %
reduziert. Auf der Flache bis zur Bahnlinie hin ist die Habitateignung fiir die Wiesenschafstelze nicht und fiir
die Feldlerche um 10 % gemindert. Es verschiebt sich nun der Fahrbahnrand um etwa 4 m nach Norden.
Dadurch verschiebt sich auch das 100 m — Storband entsprechend nach Norden. Die fiir Feldvogel nutzbare
Flache, die neu in der 100 m-Storzone zum Liegen kommt, umfasst 0,37 ha. Auf dieser Flachewird die
habitateignung durch das Vorhaben um 40 % (Wiesenschafstelze) bzw. um 30 % (Feldlerche) gemindert, d.
h. es kommt zu einem rein rechnerischen Habitatverlust von 0,15 ha fiir die Wiesenschafstelze und 0,11 ha
fir die Feldlerche. Diese rein rechnerischen Verlustflachen verteilen sich dabei auf sechs Reviere der
Wiesenschafstelze und fiinf Reviere der Feldlerche. Pro Revier verringert sich die nutzbare Flache demnach
rechnerisch nur um maximal 250 m?. Angesichts der Reviergrofien von hier mehreren ha pro Brutpaar ist es
ausgeschlossen, dass es dadurch zu erheblichen Beeintrachtigungen der ansassigen Brutpaare kommt. Die
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird ohne weitere Mallnahmen dauerhaft und im raumlichen
zusammenhang erhalten bleiben.

Zu 4. Verlust von Habitatflachen durch Fragmentierung / Verkleinerung.

Da der Bauabschnitt 3 ausschlieBlich den Anbau eines zusétzlichen Fahrstreifens an die bestehende Stralle
vorsieht und keine neuen Anschlussbauwerke 0.4. vorgesehen sind, kommt es nicht zu Neuzerschneidungen
oder zur Fragmentierung bestehender Lebensrdume von Vogeln der Gilde 3.

Zu 5: Verlust essentieller Nahrungshabitate

Feldlerche und Wiesenschafstelze

Die dauerhaft und temporar in Anspruch genommenen Flachen befinden sich im unmittelbaren Anschluss an
die B 25 und sind aufgrund der Stdrwirkungen der StralRe nur bedingt als Nahrungshabitate fiir Feldlerchen
und Wiesenschafstelzen geeignet. Die in Anspruch genommenen Krautsdume im StraBenbegleitgriin, die
mdglicherweise den in den Ackern briitenden Feldlerchen und Wiesenschafstelzen als Nahrungshabitat
dienen, werden zudem auf den neuen StraRenbdschungen wiederhergestellt. Ein dauerhafter Verlust von
Nahrungshabitaten fiir Feldvigel ist demnach nicht zu vermelden.

Stand: 09.07.2018 Seite 39



B25 — 3-streifiger Ausbau Feststellungsentwurf Grunplan GmbH
zwischen Nordlingen Unterlage 19.1.3 Freising
und Méttingen — BA 3 spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

Gilde 3: Vogel der offenen Feldflur

(Feldlerche, Kiebitz, Wiesenweihe, Wiesenschafstelze)

Okologische Gilde Européischer Vogelarten nach VRL

Wiesenweihe

Die Wiesenweihe wurde innerhalb des Untersuchungsgebietes als Durchzlgler bzw. Nahrungsgast nach-
gewiesen. Brutplatze der Art sind nordlich der Bahnlinie sowie im Stiden vorhanden (vgl. Abb. 2 und Abb. 3),
haben aber einen so groken Abstand vom Vorhaben (> 700 m), dass unmittelbare Auswirkungen auf
Brutplatze oder angestammte Brutgebiete ausgeschlossen sind. Fiir die im Nérdlinger Ries ansassige
Wiesenweihen-population stellt jedoch nicht das Brutplatzangebot den begrenzenden Faktor dar, sondern
das Nahrungsangebot. Es ist fiir das Zur-Brut-Schreiten der Paare ausschlaggebend. Zur Nahrungssuche
fliegen die Mannchen wahrend der Brutzeit relativ weite Strecken entlang vorhandener Schneisen und jagen
die Beute entlang der Flugstrecken. Hohe Hindernisse wie Hecken, Siedlungsgebiete 0.4. werden dabei
weder bei der Jagd selbst, noch beim Flug zu den Jagdgebieten iiberflogen, sondern stellen eine Barriere
dar, die umflogen wird. Nach Angaben des ortskundigen Herrn Bauer, der seit Jahren das
Wiesenweihenmanagement im Nordlinger Ries in Zusammenarbeit mit der Regierung von Schwaben
durchfiihrt und die Tiere beobachtet, bestehen derzeit die in Abb. 3 und 4 (s. n&chste beiden Seiten)
dargestellten Flugrouten. Sie werden von den Tieren der beiden Brutpopulationen nérdlich und stidlich der
B25 genutzt, um zu den Nahrungshabitaten auf der jeweils anderen Seite zu gelangen.
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Habitate der Wiesenweihe (Quelle: Regierung von Schwaben in Zusammenarbeit
Herr Bauer)

Brutgebiete

Nahrungshabitat

Gebiete die in
Nahrungsarmen Jahren
wichtige Jagdhabitate fiir alle Brutgebiete darstellen

Flugkorridor zum erreichen der Habitate, sowohl in westlicher Richtung,
als auch in 6stlicher Richtung

3 KM Radius nord-6stliche Brutpopulation, intensiv genutztes Jagdhabitat
wahrend der Brutphase

3 KM Radius stid-westliche Brutpopulation, intensiv genutztes Jagdhabitat
wahrend der Brutphase

Bauabschnits 3 des dreistreifigen Ausbaus der B25 Nérdlingen — Méttingen
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Detailansicht Flugkorridor
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Abb. 4: Detailansicht der Flugkorridore der Wiesenweihe im Bereich der Querung DON 7/
B25 (Quelle: Regierung von Schwaben in Zusammenarbeit Herr Bauer); blaue
Linie: Bauabschnitt 3 des Ausbaus der B25

Die beiden Flugkorrridore, auf denen die B25 aktuell von Wiesenweihen tiberflogen wird, befinden sich
demnach im Umfeld beidseits der Kreuzung der B25 mit der DON7. Beeintrachtigungen der Flugkorridore
waren somit denkbar, indem hier gegenliber dem status quo neue Flughindernisse geschaffen wiirden, wie
z.B. ein hohes Uberfiihrungsbauwerk oder die Pflanzung neuer Hecken. Dann wéren ggf. fiir die
Wiesenweihen ihre angestammten Nahrungshabitate auf der jeweils anderen Seite der B25 nicht mehr
erreichbar, was einem Verlust dieser essentiellen Nahrungsquellen gleich k&me und zu einer erheblichen
Beeintrachtigung der Brutpaare fiihren wirde.

Der Bauabschnitt 3 beginnt unmittelbar nach der Kreuzung der B25 mit der DON 7 und befindet sich
sliddstlich davon. Im Bereich des in Abb. 3 und 4 dargestellten Flugkorridors wird die Gradiente der B25
nicht verandert. Generell wird im Zuge des BA 3 lediglich ein Fahrstreifen nordlich angebaut, ohne
wesentliche Veranderung der Gradiente. Die Kreuzung B25 — DON 7 wird nicht verandert. Im Zuge der
landschaftspflegerischen Manmahmen werden auch keine neuen Hecken in diesem Bereich gepflanzt. Die
Pflanzung straBenbegleitender Hecken und Baume (siehe LBP, MaRnahmen 4.1 G und 4.2 G, Unterlagen
9.2 und 9.3) orientiert sich strikt an der Lage und Dimensionierung der bereits jetzt vorhandenen Hecken und
Baume. Eine Beeintréchtigung der Flugwege der Wiesenweihe zu ihren Nahrungshabitaten durch neue
Flugbarrieren ist damit ausgeschlossen.

Auch sind von dem Ausbau der Strale nach Norden keine Nahrungshabitate unmittelbar betroffen (siehe
Abb. 3).

Eine indirekte Schadigung der Brutvorkommen der Wiesenweihe durch Verluste oder Entzug essentieller
Nahrungshabitate ist damit auch fur die Wiesenweihe sicher auszuschliefien.

Gesamtbetrachtung:

Vorhabenbedingt kommt es nur indirekt zu geringfligigen rechnerischen Habitatverlusten fiir Feldlerchen und
Wiesenschafstelzen durch die Verschiebung des 100-m-Stérbandes um bis zu 4 m. Die dkologishe Funktion
der vorhandenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird dadurch aber nicht erheblich beeintréchtigt und bleibt
auch ohne weitere Manahmen erhalten. Des Schadigungsverbot gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 ist
damit nicht einschldgig. CEF-MaRnahmen werden nicht erforderlich.
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X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

1.1V Einrichtung von Baubetriebsflachen auf naturschutzfachlich geringwertigen Flachen, z.B. auf
Ackerflachen auerhalb der Lebensrdume von Feldvigeln oder auf bereits versiegelten oder
befestigten Bereichen

2V Baumfallungen und jegliche Geholzbeseitigungen sowie besonders larmintensive Bautatigkei-
ten wie Asphalt frdsen und Abbrucharbeiten werden ausschlieBlich zwischen 01. Oktober und
28./29. Februar durchgeflihrt. Die Bautatigkeit ist in allen Baubereichen auBerhalb der Vogel-
brutzeit zu beginnen und mdglichst ohne Pause fortzusetzen

[] CEF-MaBnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Dauerhafte betriebsbedingte Storwirkungen kdnnen zu einer Entwertung von Lebensraumen und damit einer
indirekten Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten filhren. Diese Thematik wurde daher bereits
unter dem Punkt 2.1 Schadigungsverbot, abgehandelt. Bei Durchfiihrung der vorgesehenen
Vermeidungsmafnahmen kommt es fiir diese beiden Arten nicht zu Stérungen, die sich erheblich auf den
Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kdnnten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

1.1V Einrichtung von Baubetriebsflachen auf naturschutzfachlich geringwertigen Flachen, z.B. auf
Ackerflachen auerhalb der Lebensrdume von Feldvigeln oder auf bereits versiegelten oder
befestigten Bereichen

2V Baumféllungen und jegliche Gehélzbeseitigungen sowie besonders larmintensive Bautatigkei-
ten wie Asphalt frasen und Abbrucharbeiten werden ausschlielich zwischen 01. Oktober und
28./129. Februar durchgeflhrt. Die Bautatigkeit ist in allen Baubereichen auRerhalb der Vogel-
brutzeit zu beginnen und mdglichst ohne Pause fortzusetzen

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1
u. 5 BNatSchG
Es werden keine Bruthabitate von Vogeln der Gilde 3 in Anspruch genommen. Die Bauflachen, der
Arbeitsstreifen und die bisher vorgesehene BE-Flache werden ausschlieBlich auf bestehenden Stralken- und
StraBennebenflachen sowie auf einem ca. 10 m breiten Ackerstreifen im unmittelbaren Anschluss an die
Strafle zum Liegen kommen. Sollten dariber hinaus BE-Flachen nétig werden, so diirfen diese nicht auf
geeigneten bruthabitaten der Vigel der Gilde 3 situiert werden (siehe Malnahme 1.1V). Tatbestande der
Toétung von Végeln der Gilde 3 an der Fortpflanzungs- und Ruhestatte sind damit ausgeschlossen.
Da sich das Verkehrsaufkommen vorhabensbedingt nicht erhéht, ist ein durch das Vorhaben verursachter
Anstieg des Kollisionsrisikos mit fahrenden Kfz ausgeschlossen. Verbotstatbestande gemaRl § 44 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG treten demnach nicht ein.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
1.1V Einrichtung von Baubetriebsflachen auf naturschutzfachlich geringwertigen Flachen, z.B. auf
Ackerflachen auferhalb der Lebensraume von Feldvogeln oder auf bereits versiegelten oder
befestigten Bereichen

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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5. Gutachterliches Fazit

Vorkommen von gem. Anhang IV FFH-RL europarechtlich streng geschitzten Pflanzen-
arten konnten bei den Ortsbegehungen zur Kartierung der Biotoptypen im Untersu-
chungsgebiet nicht gefunden werden und sind aufgrund des Fehlens geeigneter Le-
bensrdume auszuschliel3en.

Von dem Vorhaben des dreistreifigen Ausbaus der B25 zwischen Nérdlingen und Mot-
tingen, hier im Bauabschnitt 3, sind europdische Vogelarten, sowie die Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie Biber und Zauneidechse betroffen.

Europdische Vogelarten

Tatbesténde der Totung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 kdnnen fir die Artengruppe der Vogel
vermieden werden, indem die Beseitigung jeglicher Gehdlze aul3erhalb der Vogelbrut-
zeit erfolgt (MaZnahme 2 V) und baustellennahe Lebensraume wahrend der Bauzeit von
Inanspruchnahmen geschutzt werden (Vermeidungsmafnahmen 1.1V, 1.3 V und
1.5V). Auch erhebliche Stérungen von Feldlerchen und Wiesenschafstelzen, die auf
den Ackern im Umfeld der B25 briiten werden durch entsprechende Terminierung des
Baubeginns vermieden (Mallnahme 2 V). Fir Vogelarten, die stral3enbegleitende Ge-
hdlze besiedeln, kommt es zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten fur drei
Brutpaare der Goldammer und ein Brutpaar des Stieglitzes. Da geeignete, bisher unbe-
setzte Geholzlebensraume im naheren Umfeld ausreichend vorhanden sind und die
straRenbegleitenden Hecken auf den neuen Béschungen nach Bauende wieder ange-
pflanzt werden, bleibt die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir
diese Vogelarten erhalten. Fir die ackerbriitenden Vogelarten Feldlerche und Wiesen-
schafstelze kommt es zu geringfugigen Beeintréachtigungen der Brutrevierflachen, da
sich die Zone mit Stérwirkungen wie Larm und Scheucheffekte ndrdlich der B25 um ei-
nige m nach Norden verschiebt. Die betroffenen Flachen sind aber so klein und die zu-
satzlichen Stérwirkungen so gering, dass es nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen
der Revierflachen kommt. Die Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt auch
ohne weitere MalRhahmen erhalten.

Biber

Der Biber besiedelt den Riedgraben. Infolge des Vorhabens verlangert sich der Durch-
lass des Riedgrabens unter der B25 im etwa 1/3. Fur den Biber wird die Querbarkeit der
B25 Uber den Durchlass am Riedgraben erhalten bzw. verbessert, indem der Durchlass
erneuert, dabei in seinem Querschnitt mehr als verdoppelt wird und im Durchlass beid-
seits des Grabens Trockenbermen angelegt werden (Malinahme 3 V). Die Wahrschein-
lichkeit, dass Biber tUiber die Fahrbahn der B25 laufen bzw. diese nicht im Durchlass
qgueren und dabei tberfahren werden, wird durch den neuen Durchlass eher verringert.
Eine Erhdhung des Kollisionsrisikos fiir den Biber und damit einhergehende Tatbe-
stande der Totung sind damit ausgeschlossen. Weiterhin werden die Baufeldflachen am
Riedgraben mit Schutzzaunen abgeschrankt (Mal3nahmen 1.4 V), so dass es nicht zu
versehentlichen Inanspruchnahmen méglicher Biberbauten im Umfeld der Baustelle o-
der zu erheblichen Stérungen der Art kommt. Tatbesténde der Storung nach § 44 Abs. 1
Nr. 2 oder der Schadigung nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 sind damit fiir den Biber ausgeschlos-
sen.
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Zauneidechse

Eine signifikante Erh6hung des Toétungsrisikos fur Zauneidechsen wird durch Terminie-
rung der Baufeldraumung und die Anlage eines Reptilienschutzzaunes zwischen Bau-
stellenflachen und den zu erhaltenden angrenzenden Lebensraumen vermieden (Mal3-
nahme 1.2 V). Die Lebensraume der Zauneidechse auf den stdlichen Bdschungen der
B25 werden nur auf sehr schmalen Streifen im &uf3ersten Randbereich (i. W. beste-
hende Bankette) in Anspruch genommen. Durch Aufstellen des Schutzzaunes am Bau-
feldrand werden weitergehende Schadigungen der zu erhaltenden Fortpflanzungs- und
Ruhestatten vermieden. Wahrend der Bauzeit wird die 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten der Zauneidechse trotz der geringfligigen Verkleinerung
der Flachen erhalten bleiben. Nach Ende der Bauzeit werden die in Anspruch genom-
menen Bdschungsstreifen und Bankette wieder entsprechend angesat, so dass sich die
Lebensraume langfristig Gberhaupt nicht verkleinern. Auch ohne weitere MaRnahmen
tritt demnach der Tatbestand der Schadigung nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 fur die Zau-
neidechse nicht ein.

Gesamtergebnis

Artenschutzrechtliche Tatbestande kénnen fir alle vom Vorhaben betroffenen europai-
schen Vogelarten sowie fur den Biber und die Zauneidechse durch die vorgesehenen
VermeidungsmalRnahmen 1.1V, 1.2V,1.3V, 1.4V,15V, 2V und 3V abgewendet
werden. CEF-MalRnahmen sind nicht notwendig.
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6. Quellen

Gesetze und Richtlinien

BAYERISCHES NATURSCHUTZGESETZ (BAYNATSCcHG): Gesetz Uber den Schutz der Natur, die
Pflege der Landschaft und die Erholung in der freien Natur in der Fassung der Bekanntmachung
vom 23. Februar 2011 (GVBI. 2011, 791-1-UG).

GESETZ UBER NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE (BUNDESNATURSCHUTZGE-
SETZ - BNATSCHG) in der Fassung vom 29. Juli 2009. BGBI. | S. 2542.

RICHTLINIE DES RATES 92/43/EWG VOM 21. MAI 1992 ZUR ERHALTUNG DER NATURLI-
CHEN LEBENSRAUME SOWIE DER WILD LEBENDEN TIERE UND PFLANZEN (FFH-RICHT-
LINIE); ABI. Nr. L 206 vom 22.07.1992, zuletzt geéndert durch die Richtlinie des Rates 97/62/EG
vom 08.11.1997 (ABI. Nr. 305).

RICHTLINIE DES RATES 79/409/EWG VOM 02. APRIL 1979 UBER DIE ERHALTUNG DER
WILD LEBENDEN VOGELARTEN (VOGELSCHUTZ-RICHTLINIE); ABI. Nr. L 103 vom
25.04.1979, zuletzt gedndert durch die Richtlinie des Rates 91/244/EWG vom 08.05.1991 (ABI.
Nr. 115).

RICHTLINIE 97/49/EG DER KOMMISSION VOM 29. JULI 1997 ZUR ANDERUNG DER RICHT-
LINIE 79/409/EWG DES RATES UBER DIE ERHALTUNG DER WILD LEBENDEN VOGELAR-
TEN. - Amtsblatt Nr. L 223/9 vom 13.8.1997.

RICHTLINIE 97/62/EG DES RATES VOM 27. OKTOBER 1997 ZUR ANPASSUNG DER RICHT-
LINIE 92/43/EWG ZUR ERHALTUNG DER NATURLICHEN LEBENSRAUME SOWIE DER WILD
LEBENDEN TIERE UND PFLANZEN AN DEN TECHNISCHEN UND WISSENSCHAFTLICHEN
FORTSCHRITT. - Amtsblatt Nr. L 305/42 vom 08.11.1997.
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Anhang 1. Abschichtungsliste

Hinweise zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Angaben zur
speziellen artenschutzrechtlichen Prufung in der StraRenplanung (saP)
(Fassung mit Stand 01/2015)

Tabellen zur Ermittlung des zu prufenden Artenspektrums

Die folgenden vom Bayerischen Landesamt fir Umwelt gepriften Tabellen beinhalten alle in Bay-
ern aktuell vorkommenden

- Arten des Anhangs IVa und IVb der FFH-Richtlinie,

- nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2008) ohne Gefangenschafts-
flichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgéste

Hinweis: Die "Verantwortungsarten" nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG werden erst mit
Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fir Um-
welt, Naturschutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da
die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden mussen. Wann diese vorgelegt wer-
den wird, ist derzeit nicht bekannt.

In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgéste, nicht autochthone Arten sowie Gastvogel
sind in den Listen nicht enthalten.

Anhand der dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrechtlich zu prifende
Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen erfasst, die in
relevanten Rast-/Uberwinterungsstatten im Wirkraum des Projekts als regelmaRige Gastvogel zu
erwarten sind.

Die ausfuihrliche Tabellendarstellung dient vorrangig als interne Checkliste der Nachvollziehbar-
keit der Ermittlung des zu prufenden Artenspektrums und als Hilfe fur die Abstimmung mit den
Naturschutzbehodrden. Die Ergebnisse der Auswahl der Arten missen jedoch in geeigneter Form
(z.B. in Form der ausgefillten Listen) in den Genehmigungsunterlagen dokumentiert und hinrei-
chend begrundet werden.
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Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzprifung

V:  Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern oder keine Angaben zur
Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)

0 = auferhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-Grobfilter nach
z.B. Feuchtlebensraume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfiillt oder keine Angaben
moglich (k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfullt

E:  Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlielRen, dass Verbotstatbestdnde ausgeldst werden kénnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden
kann, dass keine Verbotstatbestande ausgeldst werden kdnnen (i.d.R. nur weitverbreitete,
ungeféhrdete Arten)

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als nicht-relevant
identifiziert und kdnnen von einer weiteren detaillierten Prifung ausgeschlossen werden.
Alle tbrigen Arten sind als relevant identifiziert; fur sie ist die Prifung mit Schritt 2 fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja
0 = nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet mdglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht
sicher auszuschliel3en und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung
der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich
X = ja
0 = nein

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Relevanzpru-

fung (Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitat zu Gberprufen.

Arten, bei denen eines der o0.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren saP (s. An-
lage 1, Mustervorlage) zugrunde gelegt.
Fur alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP entbehrlich.
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Freising

Weitere Abkirzungen:

RLB:

RLD:

sg:

Rote Liste Bayern:

Tiere:
fur Libellen: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ, 2018
flr Sdugetiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ, 2017

fur Brutvdgel, Heuschrecken und Tagfalter: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UM-
WELTSCHUTZ, 2016

fur alle anderen Tiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ, 2003

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Geféhrdet

Geféahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen
Daten defizitar

Arten der Vorwarnliste

X < OT O WN Rk O

nicht aufgefihrt
- Ungefahrdet
nb  Nicht beriicksichtigt (Neufunde)

fur GefalRpflanzen: Scheuerer & Ahlmer (2003)

00 ausgestorben
verschollen
1 vom Aussterben bedroht

N

stark geféhrdet

w

gefahrdet

RR &ulerst selten (potenziell sehr geféhrdet) (= R*)
sehr selten (potenziell gefahrdet)

Vorwarnstufe

o< =X

Daten mangelhaft

- ungefahrdet

Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fur Tiere):
flr Vogel: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ. 2015

fir Heuschrecken, Schmetterlinge und Weichtiere: BUNDESAMT FUR NATUR-
SCHUTZ (2011)!

fur Wirbeltiere: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2009)2
fir die tGbrigen wirbellose Tiere: Bundesamt fuir Naturschutz (1998)
flr GefalRpflanzen: KORNECK ET AL. (1996)

streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

1 BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze
Deutschlands. Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1). - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(3). Bonn -
Bad Godesberg

2 Bundesamt fiir Naturschutz (2009, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutsch-
lands. Band 1: Wirbeltiere. - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(1). Bonn - Bad Godesberg
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A Arten des Anhangs IV der FEH-Richtlinie

Tierarten:

‘ Vv ‘ L ‘ E INW‘POHArt

Art

Fledermause

X |0 Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 X
X | X |X X ||Braunes Langohr Plecotus auritus - X
X | O Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 3 X
X | X|X X ||Fransenfledermaus Myotis nattereri - - X
X | O Graues Langohr Plecotus austriacus 2 2 X
(0] GroR3e Bartfledermaus Myotis brandtii 2 \% X
(0] Grol3e Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 1 1 X
X X X ||GroRer Abendsegler Nyctalus noctula - \% X
X | XX X ||GroRRes Mausohr Myotis myotis - \% X
(0] Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - \% X
(0] Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 2 1 X
X | O Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 D X
(0] Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 3 2 X
(0] Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus \% D X
(0] Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G X
(0] Nymphenfledermaus Myotis alcathoe 1 1 X
X X X ||Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - X
X |0 Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - X
(0] WeilRrandfledermaus Pipistrellus kuhlii - - X
(0] Wimperfledermaus Myotis emarginatus 1 2 X
X | O Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D X
(0] Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - X
Saugetiere ohne Fledermause
(0] Baumschlafer Dryomys nitedula 1 X
X| X[ XX Biber Castor fiber - \% X
(0] Birkenmaus Sicista betulina 2 1 X
(0] Feldhamster Cricetus cricetus 1 1 X
o Fischotter Lutra lutra 3 3 X
X |0 Haselmaus Muscardinus avellanarius - G X
(0] Luchs Lynx lynx 1 2 X
(0] Wildkatze Felis silvestris 2 3 X
Kriechtiere
(0] Askulapnatter Zamenis longissimus 1 2 X
(0] Europ. Sumpfschildkréte Emys orbicularis 1 1 X
(0] Mauereidechse Podarcis muralis 1 \% X
X | X | X X ||Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
(0] Ostliche Smaragdeidechse |Lacerta viridis 1 1 X
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L | E INW|PO ||Art ‘Art RLB RLD sg
X | XX Zauneidechse |Lacerta agilis \% \% X
Lurche
(0] Alpensalamander Salamandra atra - - X
(0] Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 1 3 X
X Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X
X Kammmolch Triturus cristatus 2 \Y X
X Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae D G X
o} Knoblauchkrote Pelobates fuscus 2 3 X
X 1|0 Kreuzkrote Bufo calamita 2 \Y X
X | O Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X
X | O Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X
X | O Springfrosch Rana dalmatina 3 - X
X | O Wechselkréte Pseudepidalea viridis 1 3 X
Fische
‘ X l (0] l I ‘ HDonaukauIbarsch Gymnocephalus baloni D ‘ - ‘ X |
Libellen
(0] Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes 3 - X
(0] Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 2 X
(0] Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 3 X
(0] GroRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 2 3 X
X | O Griine Keiljungfer Ophiogomphus cecilia \% - X
(0] Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca (S. braueri) 2 1 X
Kéafer
(0] Grol3er Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 X
O Schwarzer Grubenlaufkéfer |Carabus nodulosus 1 1 X
(0] Scharlach-Plattkafer Cucujus cinnaberinus R 1 X
(0] Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
X | X|X O [|Eremit Osmoderma eremita 2 2 X
(0] Alpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Tagfalter
(0] Wald-Wiesenvdgelchen Coenonympha hero 2 2 X
(0] Moor-Wiesenvégelchen Coenonympha oedippus 1 1 X
(0] Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 1 X
X | O Quendel-Ameisenbléauling |Maculinea arion X
X X O ||Dunkler Wiesenknopf-Amei- |Maculinea nausithous \% \% X
senblauling
(0] Heller Wiesenknopf-Amei- |Maculinea teleius 2 2 X
senblauling
Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 X
Flussampfer-Dukatenfalter |Lycaena dispar R 3 X
Blauschillernder Feuerfalter |Lycaena helle 2 2 X
Stand: 09.07.2018 Seite 52



B25 — 3-streifiger Ausbau

Feststellungsentwurf

Grinplan GmbH

zwischen Nordlingen Unterlage 19.1.3 Freising
und Méttingen — BA 3 spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)
L | E INW|PO ||Art Art RLB RLD sg
Apollo Parnassius apollo 2 2 X
Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 2 X
Nachtfalter
Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X
Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii 1 1 X
Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina \% - X
Schnecken
Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 1 1 X
Gebénderte Kahnschnecke |Theodoxus transversalis 1 1 X
Muscheln
X | 0O Bachmuschel, Gemeine Unio crassus 1 1 X
Flussmuschel
Gefapflanzen:
V | L | E INW|PO||Art Art RLB RLD sg
(0] Lilienblattrige Becherglocke | Adenophora liliifolia 1 1 X
(0] Kriechender Sellerie Apium repens 2 1 X
(0] Braungriuiner Streifenfarn Asplenium adulterinum 2 2 X
(0] Dicke Trespe Bromus grossus 1 1 X
(0] Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 1 X
(0] Europaischer Frauenschuh | Cypripedium calceolus 3 3 X
(0] Bohmischer Fransenenzian | Gentianella bohemica 1 1 X
(0] Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 X
(0] Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 X
(0] Liegendes Buchsenkraut Lindernia procumbens 2 2 X
(0] Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X
o Froschkraut Luronium natans 0 2 X
(0] Bodensee-Vergissmeinnicht | Myosotis rehsteineri 1 1 X
(0] Finger-Kiichenschelle Pulsatilla patens 1 1 X
(0] Sommer-Wendelahre Spiranthes aestivalis 2 2 X
(0] Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. bavarica 1 1 X
(0] Prachtiger Dunnfarn Trichomanes speciosum R X
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B Vogel

Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (2005 bis 2009 nach RODL ET AL. 2012)
ohne Gefangenschaftsfliichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgaste

V | L | EJNW|PO||[Art Art RLB RLD sg
(0] Alpenbraunelle Prunella collaris - R -
(0] Alpendohle Pyrrhocorax graculus - R -
(0] Alpenschneehuhn Lagopus muta R R -
(0] Alpensegler Apus melba R -
X[ X | X]|X Amsel® Turdus merula - - -
(0] Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X
X[ X | X]|X Bachstelze Motacilla alba - - -
o} Bartmeise Panurus biarmicus R - -
X | O Baumfalke Falco subbuteo - 3 X
X |0 Baumpieper Anthus trivialis 2 3 -
X |0 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X
(0] Berglaubsanger Phylloscopus bonelli - - X
(0] Bergpieper Anthus spinoletta - - -
(0] Beutelmeise Remiz pendulinus - -
(0] Bienenfresser Merops apiaster - X
(0] Birkenzeisig Carduelis flammea - - -
(0] Birkhuhn Tetrao tetrix 1 1 X
X|X|O Blasshuhn® Fulica atra - - -
X |10 Blaukehlchen Luscinia svecica - - X
X | X[ X]X Blaumeise* Parus caeruleus - - -
X |10 Bluthénfling Carduelis cannabina 2 3 -
(0] Brachpieper Anthus campestris 0 1 X
(0] Brandgans Tadorna tadorna R - -
o Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 2 -
X | X X Buchfink® Fringilla coelebs - - -
X | X Buntspecht® Dendrocopos major - - -
X |10 Dohle Coleus monedula - -
X| X | XX Dorngrasmuicke Sylvia communis - -
(0] Dreizehenspecht Picoides tridactylus - - X
X | O Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus 3 - X
X | X|O Eichelhaher® Garrulus glandarius - - -
X | O Eisvogel Alcedo atthis 3 - X
X[ X | X]X Elster® Pica pica - - -
X | X Erlenzeisig Carduelis spinus - - -
X| X | XX Feldlerche Alauda arvensis 3 3 -
X |10 Feldschwirl Locustella naevia \Y 3 -
X| X | XX Feldsperling Passer montanus \% \% -
(0] Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris R R X
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X 1|10 Fichtenkreuzschnabel® Loxia curvirostra - - -
o} Fischadler Pandion haliaetus 1 3 X
X|X|O Fitis® Phylloscopus trochilus - - -
X |0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 - X
o} Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3 2 X
(0] Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X
X | O Gansesager Mergus merganser - \% -
X | X Gartenbaumlaufer® Certhia brachydactyla - -
X| X | XX Gartengrasmiicke® Sylvia borin - - -
X |0 Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 \% -
X |0 Gebirgsstelze® Motacilla cinerea - - -
X | X | XX Gelbspotter Hippolais icterina 3 - -
X|X|O Gimpel® Pyrrhula pyrrhula - - -
X | X|O Girlitz» Serinus serinus - - -
X[ X[ X)X Goldammer Emberiza citrinella - \Y -
X | O Grauammer Emberiza calandra 1 \Y X
X|X|O Graugans Anser anser - - -
X | O Graureiher Ardea cinerea \Y - -
X | X | XX Grauschnépper Muscicapa striata - \% -
X |0 Grauspecht Picus canus 3 2 X
X |0 Grol3er Brachvogel Numenius arquata 1 X
X[ X | X]|X Griinfink® Carduelis chloris - -
X |0 Griunspecht Picus viridis - X
X |0 Habicht Accipiter gentilis \% - X
O Habichtskauz Strix uralensis R R X
X |0 Halsbandschnapper Ficedula albicollis 3 3 X
O Haselhuhn Tetrastes bonasia 3 2 -
o Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X
X |0 Haubenmeise® Parus cristatus - -
X | O Haubentaucher Podiceps cristatus -
X| X | XX Hausrotschwanz* Phoenicurus ochruros - - -
X | X Haussperling Passer domesticus \% \% -
X | X Heckenbraunelle® Prunella modularis - - -
(0] Heidelerche Lullula arborea 2 \% X
X | O Hockerschwan Cygnus olor - - -
X110 Hohltaube Columba oenas - - -
X | X | XX Jagdfasan® Phasianus colchicus - - -
X | O Kanadagans Branta canadensis - - -
(0] Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1 - X
X|X|O KernbeiRer® Coccothraustes coccothraustes - - -
X Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X
X Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3 - -
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X | X X Kleiber® Sitta europaea - - -
X | X X ||Kleinspecht Dryobates minor \% \% -
X |0 Knékente Anas querquedula X
X| X | XX Kohlmeise* Parus major - - -
o} Kolbenente Netta rufina - - -
X 1|0 Kolkrabe Corvus corax - - -
o} Kormoran Phalacrocorax carbo - - -
(0] Kranich Grus grus 1 - X
X 1|10 Krickente Anas crecca 3 -
X XX Kuckuck Cuculus canorus \Y \Y -
X | O Lachmowe Larus ridibundus - - -
(0] Loéffelente Anas clypeata 1 3 -
o} Mauerlaufer Tichodroma muraria R -
X | O Mauersegler Apus apus - -
X[ X[ X)X Mausebussard Buteo buteo - - X
X | O Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 -
X | O Misteldrossel® Turdus viscivorus - - -
O Mittelmeermdwe Larus michahellis - - -
(0] Mittelspecht Dendrocopos medius - - X
X Monchsgrasmiicke® Sylvia atricapilla - - -
X Nachtigall Luscinia megarhynchos - - -
(0] Nachtreiher Nycticorax nycticorax R 2 X
X | X|O Neuntoter Lanius collurio \Y - -
o Ortolan Emberiza hortulana 1 X
X |0 Pirol Oriolus oriolus \Y \Y -
(0] Purpurreiher Ardea purpurea R X
X[ X[ X)X Rabenkrahe* Corvus corone - - -
(0] Raubwirger Lanius excubitor 2 X
X |0 Rauchschwalbe Hirundo rustica \Y 3 -
(0] RaufuRkauz Aegolius funereus - - X
X | X | X X ||Rebhuhn Perdix perdix 2 2 -
X | O Reiherente® Aythya fuligula - - -
(0] Ringdrossel Turdus torquatus - - -
X | X | XX Ringeltaube® Columba palumbus - - -
X110 Rohrammer® Emberiza schoeniclus - - -
(0] Rohrdommel Botaurus stellaris 1 3 X
X110 Rohrschwirl Locustella luscinioides - - X
X | X | X X ||Rohrweihe Circus aeruginosus - - X
(0] Rostgans Tadorna ferruginea - -
X X1 X Rotkehlchen* Erithacus rubecula - - -
X |0 Rotmilan Milvus milvus \% \% X
(0] Rotschenkel Tringa totanus X
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(0] Saatkrahe Corvus frugilegus - - -
(0] Schellente Bucephala clangula - - -
(0] Schilfrohrsénger Acrocephalus schoenobaenus - - X
X |0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis \% - -
X |0 Schleiereule Tyto alba - X
X | O Schnatterente Anas strepera - - -
(0] Schneesperling Montifringilla nivalis R R -
X|X|O Schwanzmeise® Aegithalos caudatus - - -
(0] Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis - X
O Schwarzkehichen Saxicola rubicola \Y - -
(0] Schwarzkopfméwe Larus melanocephalus - -
X |0 Schwarzmilan Milvus migrans - - X
X |0 Schwarzspecht Dryocopus martius - - X
(0] Schwarzstorch Ciconia nigra - - X
o} Seeadler Haliaeetus albicilla R -
(0] Seidenreiher Egretta garzetta - - X
X | X | XX Singdrossel® Turdus philomelos - - -
X |0 Sommergoldhdhnchen®  |Regulus ignicapillus - - -
X |0 Sperber Accipiter nisus - - X
(0] Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1 3 X
(0] Sperlingskauz Glaucidium passerinum - - X
X | X | XX Star Sturnus vulgaris - 3 -
(0] Steinadler Aquila chrysaetos R R X
(0] Steinhuhn Alectoris graeca R R X
O Steinkauz Athene noctua 3 3 X
o Steinrotel Monticola saxatilis 1 2 X
O Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 1 1 -
X | X | XX Stieglitz Carduelis carduelis \% -
X Stockente® Anas platyrhynchos - -
X StralRentaube* Columba livia f. domestica - - -
(0] Sturmmowe Larus canus R - -
X|X|O Sumpfmeise® Parus palustris - - -
(0] Sumpfohreule Asio flammeus 0 1
X | X | XX Sumpfrohrséanger® Acrocephalus palustris - - -
X | O Tafelente Aythya ferina - - -
(0] Tannenh&her® Nucifraga caryocatactes - - -
X|X|O Tannenmeise* Parus ater - - -
X | O Teichhuhn Gallinula chloropus - \% X
X | O Teichrohrséanger Acrocephalus scirpaceus - - -
X | O Trauerschnépper Ficedula hypoleuca \% 3 -
(0] Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 3 X
X|X|O Tirkentaube® Streptopelia decaocto - - -
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X | X Turmfalke Falco tinnunculus - - X
X | X Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 X
X |0 Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X
X |0 Uferschwalbe Riparia riparia \% \% X
X 1|10 Uhu Bubo bubo X
X | X X Wacholderdrossel® Turdus pilaris - - -
X | X X [|Wachtel Coturnix coturnix -
(0] Wachtelkdnig Crex crex 2 X
X 1|10 Waldbauml&ufer® Certhia familiaris - - -
X | X|O Waldkauz Strix aluco - - X
X |0 Waldlaubséanger® Phylloscopus sibilatrix 2 - -
X | X|O Waldohreule Asio otus - - X
X |0 Waldschnepfe Scolopax rusticola - \% -
(0] Waldwasserlaufer Tringa ochropus R - X
X |0 Wanderfalke Falco peregrinus - - X
X | O Wasseramsel Cinclus cinclus - - -
X |0 Wasserralle Rallus aquaticus 3 \% -
X[ X[ X)X Weidenmeise* Parus montanus - - -
(0] Weilriickenspecht Dendrocopos leucotus 3 2 X
X |0 WeiRstorch Ciconia ciconia - 3 X
X |0 Wendehals Jynx torquilla 1 2 X
X |0 Wespenbussard Pernis apivorus \% 3 X
(0] Wiedehopf Upupa epops 1 3 X
(0] Wiesenpieper Anthus pratensis 1 2 -
X[ X[ X)X Wiesenschafstelze Motacilla flava - -
X | X X ||Wiesenweihe Circus pygargus R 2 X
X |0 Wintergoldh&ahnchen® Regulus regulus - - -
X | X | XX Zaunkonig® Troglodytes troglodytes - - -
(0] Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 X
X | X | XX Zilpzalp® Phylloscopus collybita - - -
(0] Zippammer Emberiza cia R 1 X
(0] Zitronenzeisig Carduelis citrinella \% 3 X
(0] Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 2 X
(0] Zwergohreule Otus scops R R X
(0] Zwergschnépper Ficedula parva 2 \% X
X | O Zwergtaucher® Tachybaptus ruficollis - - -

*) weit verbreitete Arten (,Allerweltsarten®), bei denen regelmallig davon auszugehen ist,

dass durch Vorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes er-
folgt. Vgl. Abschnitt "Relevanzprifung” der Internet-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtli-
chen Prifung bei der Vorhabenszulassung des Bayerischen Landesamtes fur Umwelt
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Regelmalige Gastvogel im Gebiet (i.W. Nahrungsgaste)

Artname (dt.) Artname (wiss.) RLB|RLD|sg
Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 2 |-
Graureiher Ardea cinerea \% - -
Mauersegler Apus apus 3 - -
Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 |-
Rauchschwalbe Hirundo rustica \% 3 |-
Rohrweihe Circus aeruginosus - - | x
Sperber Accipiter nisus - - | x
Turmfalke Falco tinnunculus - - [ x
Wiesenweihe Circus pygargus R 2 | X
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