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0 Zusammenfassung

Das Land Baden-Wurttemberg, vertreten durch das Regierungsprasidium Karlsruhe, Abtei-
lung 5, Referat 53.1, beantragt die Planfeststellung fiir die Sanierung eines Teilabschnitts
des Rheinhochwasserdamms (RHWD) XXV bei Karlsruhe. Die Sanierung ist zur Sicherung
der geschiitzten Landflachen gegen Uberschwemmungen bei Rheinhochwasser zwingend
erforderlich.

Der von der aktuellen Sanierungsplanung betroffene Abschnitt ist rd. 2,5 km lang und be-
findet sich im Bereich des Knielinger Sees westlich der Stadt Karlsruhe. Teile des Vorha-
bengebietes liegen innerhalb resp. am Rande von Schutzgebieten des Netzes ,NATURA
2000“ und zwar des

o FFH-Gebietes Rheinniederung von Karlsruhe bis Philippsburg (6816-341)
o FFH-Gebietes ,Rheinniederung Neuburg-Waérth* (6915-301)
¢ FFH-Gebietes ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe® (7015-341)

¢ Vogelschutzgebietes ,Hordter Rheinaue inklusive Kahnbusch und Oberscherpfer
Wald“ (6816-402)

o Vogelschutzgebietes ,,Goldgrund und Daxlander Au“ (6915-403)
e Vogelschutzgebietes ,Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe* (7015-441).

Fur die FFH-Gebiete ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe® und ,Rheinnie-
derung Neuburg-Worth* sowie fir das Vogelschutzgebiet ,Rheinniederung Elchesheim —
Karlsruhe* ist eine NATURA 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung notig.

Mit der vorliegenden NATURA 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung werden die fachlichen
Grundlagen fur die Vertraglichkeitsprifung nach § 34 BNatSchG bereitgestellt.

FFH-Gebiet ,,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe®

Mit dem Vorhaben werden fur die folgenden im FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen
Wintersdorf und Karlsruhe“ besonders zu schiitzenden Lebensraumtypen und Arten erheb-
liche Beeintrachtigungen verbunden sein:

¢ Kalk-Magerrasen (6210)

¢ Magere Flachland-Mahwiesen (6510)

e Auenwalder mit Erle, Esche, Weide (*91EQ)
e Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

¢ GroRRes Mausohr (Myotis myotis)

¢ Heldbock (Cerambyx cerdo)

e Hirschkéafer (Lucanus cervus)

e Grines Besenmoos (Dicranum viride)
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Die Umsetzung folgender Schadensbegrenzungsmafl3nahmen dient der Vermeidung und
Minderung erheblicher Beeintrachtigungen der FFH-Lebensraumtypen sowie der Arten
nach Anhang Il der FFH-Richtlinie:

e Fall- und Rodungszeitenbeschrénkung (V1)
e Umsiedlung von Tieren (V5)
e Umlagerung von Baumhdohlen (V6)
¢ Verbringen von Heldbockeichen in die direkte Nahe von Potentialbdumen (V7)
e Bauzeitenregelung (V13)
¢ Lokalisierung und ggf. Umlagerung von Tragersubstanz (V19)
Fur das Grine Besenmoos konnen mit der MafRnahme zur Schadensbegrenzung V19 die

negativen Auswirkungen des Vorhabens auf die Erhaltungsziele vollstandig begrenzt bzw.
verhindert werden.

Im Hinblick auf die weiteren Lebensraumtypen sowie die Arten nach Anhang Il der FFH-
Richtlinie kbnnen die negativen Auswirkungen des Vorhabens auf die Erhaltungsziele mit
den vorgesehenen MalRhahmen zur Schadensbegrenzung nicht vollstandig begrenzt bzw.
verhindert werden.

In dieser Hinsicht wird eine Unvertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen oder
dem Schutzzweck malRgeblicher Bestandteile des FFH-Gebietes ,Rheinniederung zwi-
schen Wintersdorf und Karlsruhe* angenommen.

Es wird ein Antrag auf Zulassung einer Abweichung geman 8§ 34 Abs. 3 BNatSchG gestellt.
Die Ausnahmevoraussetzungen sind gegeben; zwingende Griinde des tiberwiegenden 6f-
fentlichen Interesses, und hier insbesondere im Zusammenhang mit der Gesundheit des
Menschen und der 6ffentlichen Sicherheit, liegen vor. Alternativen wurden geprift; sie wur-
den aufgrund ihrer erheblichen Eingriffe in andere bedeutsame Biotopbestande/ Lebens-
raume und aus gewichtigen naturschutzexternen Griinden ausgeschieden. Als Koharenz-
sicherungsmafRnahmen werden innerhalb und z. T. auch aufRerhalb des FFH-Gebietes -
aber in raumlicher Nahe und in funktionaler Beziehung zu diesem - folgende Optimierun-
gen/ Entwicklungen durchgefuhrt:

¢ Entwicklung und Pflege Dammgriinland (KO1)
e Forderung / Freistellen und Belassen von Eichen (KW1)

e Entwicklung eines Waldmantels aus Strauchweidenarten der Weichholzaue (auf
baumfreier Zone) auf der Wasserseite sowie ggf. Entfernen von Gehdlzen im was-
serseitigen Dammschutzstreifen (KW2.2)

e Nutzungsverzicht in Waldbestanden / naturnahe Waldentwicklung (KW3)
e Anlage von Hirschkafermeilern (KW4)

e Ersatzaufforstung (Anlage eines naturnahen, eichenbetonten Walds in der
Burgau) (KW5)

¢ Waldentwicklung zu Weichholzauwald (KW6)
e Waldumbau zu Stieleichen-Mischwald (Eichensekundarwald) (KW7)

e Verbesserung des Quartierangebots fir Flederméuse im Wald durch kinstliche
Quartiere (KQ1)
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FFH-Gebiet ,,Rheinniederung Neuburg-Wérth“
Mit dem Vorhaben werden fir die folgenden im FFH-Gebiet ,Rheinniederung Neuburg-
Woérth“ besonders zu schiitzenden Arten erhebliche Beeintrachtigungen verbunden sein:

¢ Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
Die Umsetzung folgender SchadensbegrenzungsmafRhahmen dient der Vermeidung und
Minderung erheblicher Beeintrachtigungen der Bechsteinfledermaus:

e Fall- und Rodungszeitenbeschrénkung (V1)
Im Hinblick auf die Bechsteinfledermaus kdnnen die potentiell negativen Auswirkungen des

Vorhabens auf die Erhaltungsziele mit den vorgesehenen Malinahmen zur Schadensbe-
grenzung nicht vollstandig begrenzt bzw. verhindert werden.

In dieser Hinsicht wird eine Unvertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen oder
dem Schutzzweck malfgeblicher Bestandteile des FFH-Gebietes ,Rheinniederung Neu-
burg-Woérth* angenommen.

Es wird ein Antrag auf Zulassung einer Abweichung geman 8§ 34 Abs. 3 BNatSchG gestellt.
Die Ausnahmevoraussetzungen sind gegeben; zwingende Griinde des Uberwiegenden 6f-
fentlichen Interesses, und hier insbesondere im Zusammenhang mit der Gesundheit des
Menschen und der 6ffentlichen Sicherheit, liegen vor. Alternativen wurden geprift; sie wur-
den aus gewichtigen naturschutzexternen Grinden ausgeschieden. Als Koharenzsiche-
rungsmafinahmen werden auf3erhalb des FFH-Gebietes — aber in raumlicher Nahe und in
funktionaler Beziehung zu diesem — folgende Optimierungen/ Entwicklungen durchgefihrt:

e Forderung / Freistellen und Belassen von Eichen (KW1)

e Entwicklung eines Waldmantels aus Strauchweidenarten der Weichholzaue (auf
baumfreier Zone) auf der Wasserseite sowie ggf. Entfernen von Gehdlzen im was-
serseitigen Dammschutzstreifen (KW2.2)

e Nutzungsverzicht in Waldbestanden / naturnahe Waldentwicklung (KW3)

e Ersatzaufforstung (Anlage eines naturnahen, eichenbetonten Walds in der
Burgau) (KW5)

¢ Waldentwicklung zu Weichholzauwald (KW6)

e Waldumbau zu Stieleichen-Mischwald (Eichensekundarwald) (KW7)

e Verbesserung des Quartierangebots fir Flederméuse im Wald durch kinstliche
Quartiere (KQ1)

Vogelschutzgebiet ,,Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe*

Mit dem Vorhaben werden fiir die folgenden im Vogelschutzgebiet ,Rheinniederung Elches-
heim — Karlsruhe“ besonders zu schitzenden Arten erhebliche Beeintrachtigungen verbun-
den sein:

e Grauspecht (Picus canus)
¢ Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Die Umsetzung folgender Schadensbegrenzungsmaf3nahme dient der Vermeidung und
Minderung erheblicher Beeintrachtigungen der betroffenen Vogelarten:

e Fall- und Rodungszeitenbeschrénkung (V1)
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Durch die Schadensbegrenzungsmalinahme kdnnen die negativen Auswirkungen des Vor-
habens auf die Erhaltungsziele jedoch nicht vollstandig begrenzt bzw. verhindert werden.
In dieser Hinsicht ist das Vorhaben nicht mit den Erhaltungszielen oder dem Schutzzweck
malfigeblicher Bestandteile des Vogelschutzgebietes ,Rheinniederung Elchesheim — Karls-
ruhe® vertraglich.
Es wird ein Antrag auf Zulassung einer Ausnahme gemalf3 § 34 Abs. 3 BNatSchG gestellt.
Die Ausnahmevoraussetzungen sind gegeben; zwingende Grinde des Uberwiegenden 6f-
fentlichen Interesses, und hier insbesondere im Zusammenhang mit der Gesundheit des
Menschen und der 6ffentlichen Sicherheit, liegen vor. Alternativen wurden gepriift; sie sind
aufgrund ihrer erheblichen Eingriffe in andere bedeutsame Biotopbestéande/ Lebensraume
nach umfanglicher Priifung als nicht vorzugswiirdig identifiziert worden und daher ausge-
schieden.
Als KohéarenzsicherungsmalRnahmen werden folgende Optimierungen/ Entwicklungen
durchgefuhrt:

e Forderung / Freistellen und Belassen von Eichen (KW1)

¢ Nutzungsverzicht in Waldbestanden / naturnahe Waldentwicklung (KW3)

o Erstaufforstung (Anlage eines naturnahen, eichenbetonten Walds in der Burgau)

(KW5)
¢ Waldentwicklung zu Weichholzauwald (KW6)
¢ Waldumbau zu Stieleichen-Mischwald (Eichen-Sekundarwald) (KW?7)

Fur die weiteren FFH- und Vogelschutzgebiete ergab die Vertraglichkeitsprifung keine zu
erwartenden erheblichen Beeintrachtigungen ihrer malRgeblichen Gebietsbestandteile
durch das Vorhaben.
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1 Anlass und Zweck

Das Land Baden-Wurttemberg, vertreten durch das Regierungsprasidium Karlsruhe, Abtei-
lung 5, Referat 53.1, beantragt die Planfeststellung fiir die Sanierung eines Teilabschnitts
des Rheinhochwasserdamms (RHWD) XXV bei Karlsruhe. Die Sanierung ist zur Sicherung
der geschiitzten Landflachen gegen Uberschwemmungen bei Rheinhochwasser zwingend
erforderlich. Abbildung 1 zeigt die Lage des zu ertiichtigenden Abschnitts des RHWD XXV.

&

Abbildung 1: Sanierungsabschnitt des RHWD XXV (gelb dargestellt) im Bereich Knielinger See

Der von der aktuellen Sanierungsplanung betroffene Abschnitt ist rd. 2,5 km lang und be-
findet sich im Bereich des Knielinger Sees westlich der Stadt Karlsruhe. Er beginnt im Su-
den bei Damm-km 26+500 am Rheinhafen Karlsruhe (Hafensperrtor) und endet kurz vor
der Rheinbriicke Maxau ca. bei Damm-km 29+000. Dort schlie3t er an die momentan im
Genehmigungsverfahren befindliche Sanierungsplanung des Abschnitts RHWD XXV im
Bereich der MiRO bis zum Pegel Maxau an. Der Abschnitt befindet sich vollstéandig im Ge-
biet der Stadt Karlsruhe.
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Der Damm entspricht in den genannten Teilabschnitten nicht mehr den allgemein aner-
kannten Regeln der Technik (DIN 19712:2013-01, DWA-M 507-1). Uberplanung und Sa-
nierung dieses Dammabschnittes sind deshalb dringend erforderlich. Entsprechend des
Dammertichtigungsprogramms an landeseigenen Dammen ist die Sanierung mit hochster
Prioritat zu realisieren.

Teile des Vorhabengebietes liegen innerhalb resp. am Rande von Schutzgebieten des
Netztes ,NATURA 2000 und zwar des

o FFH-Gebietes ,Rheinniederung von Karlsruhe bis Philippsburg” (6816-341)
o FFH-Gebietes ,Rheinniederung Neuburg-Wérth* (6915-301)
o FFH-Gebietes ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe® (7015-341)

e Vogelschutzgebietes ,Hordter Rheinaue inklusive Kahnbusch und Oberscherpfer
Wald“ (6816-402)

¢ Vogelschutzgebietes ,,Goldgrund und Daxlander Au“ (6915-403)
e Vogelschutzgebietes ,Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe® (7015-441)

Projekte, die ein FFH- oder ein EU-Vogelschutzgebiet erheblich beeintrachtigen kénnen,
erfordern gemaf Artikel 6 Absatz 3 der FFH-Richtlinie eine Prifung der Vertraglichkeit mit
den festgelegten Erhaltungszielen des Gebietes. Mit den 88 31 - 34 des Gesetzes lber
Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29. Juli
2009 (BGBI. | S. 2542) wurden die Vorgaben der EU-Vogelschutz-Richtlinie und der FFH-
Richtlinie in bundesdeutsches Recht integriert.

Die vorliegende NATURA 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung soll die fachlichen Grundlagen
fur die Vertraglichkeitsprifung nach § 34 BNatSchG bereitstellen.

Ergibt die Prifung der Vertraglichkeit, dass das Projekt zu erheblichen Beeintrachtigungen
des Gebietes und seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafigebliche Be-
standteile fihren kann, so ist es unzulassig (gemaf § 34 Abs. 2 BNatSchG). Abweichend
davon darf ein Projekt nach § 34 Abs. 3 BNatSchG nur zugelassen oder durchgefiihrt wer-
den, soweit es

1. aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses, ein-
schlie3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist und

2. zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer
Stelle ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, nicht gege-
ben sind.

Kdnnen von dem Projekt im Gebiet vorkommende prioritare natirliche Lebensraumtypen
oder prioritare Arten betroffen werden, kénnen als zwingende Griinde des Uberwiegenden
offentlichen Interesses nur solche im Zusammenhang mit der Gesundheit des Menschen,
der offentlichen Sicherheit, einschliel3lich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbe-
volkerung, oder den mafigeblich giinstigen Auswirkungen des Projektes auf die Umwelt
geltend gemacht werden (8 34 Abs. 4 BNatSchG). Bei abweichender Zulassigkeit oder
Durchfuihrung eines Projekts gemal’ den oben genannten Bedingungen sind zudem die zur
Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA 2000“ notwendigen Malinahmen vor-
zusehen.
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Methodisch folgt die vorliegende Vertraglichkeitsuntersuchung der ,Checkliste zur Durch-
fuhrung von FFH-Gebieten in Baden-Wirttemberg“ (LFU 2004).

1.1 Vorhabenbeschreibung

Das Vorhaben der Sanierung des Rheinhochwasserdamms XXV im Abschnitt zwischen
Hafensperrtor im Sitden und der Rheinbricke im Norden (Planungs-km 0+000 bis Pla-
nungs-km 2+550) besteht in der Verstarkung der Standsicherheit und der Sicherung der
durchgéngigen Zugéanglichkeit im Hochwasserfall. Darliber hinaus werden bereichsweise
bestehende Fehlhdhen ausgeglichen. Die Dammsanierung wird auf der vorhandenen
Dammlinie erfolgen.

Im Rahmen der Dammsanierung ist eine Einengung des vorhandenen Abflussquerschnitts
nicht zulassig. Hierdurch wird der wasserseitige Dammfuf zum Fixpunkt. Zur Uberwachung
und Verteidigung des Dammes im Hochwasserfall werden dem Damm wasser- und luftsei-
tig Schutzstreifen und baumfreie Zonen vorgelagert. Der prinzipielle Aufbau eines solchen
Dammes in Erdbauweise in der Abbildung 2 dargestellt.

-paumfrele Zone—
{10 m}i

4 baumfreie Zone-» landseitige
{10 mi Berme

Dammschutz- # & Dammschutz-
streifen Dammkrone Dammkrone streifen
alt neu

Damm-
vertaidigungs-
Wi

Bemessungshochwasserstand

Abbildung 2: Schematisierte Darstellung des Regelprofils aus dem Dammertiichtigungsprogramm
des Landes Baden-Wirttemberg (Quelle: Anlage 2.1 zum Planfeststellungsantrag)

Aufgrund der Lage einer Gasleitung im Dammquerschnitt und der teilweisen Lage des Dam-
mes im Naturschutzgebiet wird - abweichend vom Regelprofil des Dammertiichtigungspro-
gramms - eine Sonderbauweise mit Spundwand erforderlich.

Eine detaillierte Darstellung des Vorhabens enthélt der Technische Erlauterungsbericht mit
Planunterlagen (BIT INGENIEURE 2023, Anlagen 2.1 und 2.2 zum Planfeststellungsantrag).

1.1.1  Gestaltung der Dammbestandteile - Dammaufbau

Nachfolgend werden Gestaltung und Auspragung der wesentlichen Bestandteile des
Damms entsprechend der Darstellung des technischen Erlauterungsberichts (BIT INGENI-
EURE 2023, Anlage 2.1 zum Planfeststellungsantrag) beschrieben

Vor allem wegen des Verbleibs der bestehenden Gasleitung im neuen Dammaquerschnitt
ist der Einbau einer statisch und hydraulisch wirksamen Innendichtung (Spundwand) im
Dammkorper notwendig, so dass der Damm auch bei einer Havarie der Gasleitung und der
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dann erforderlichen Aufgrabung in der landseitigen Berme zur Reparatur der Gasleitung
standsicher ist.

Durch den Einbau einer Spundwand ergibt sich die Méglichkeit, die Béschungsneigungen
des Dammes steiler auszubilden, wodurch die vorhabenbedingte Flacheninanspruch-
nahme reduziert wird.

1.1.1.1 Schutzzonen

Gemal den Vorgaben des Dammertlichtigungsprogramms und der Dammschutzverord-
nung des Regierungsprasidiums Karlsruhe werden land- und wasserseitig des jeweiligen
DammfulRes im Querschnitt Schutzzonen zum Schutz des Dammes vor Durchwurzelung
und Erosion an Bauteilen sowie zur Sicherung der Dammverteidigung im Hochwasserfall
angeordnet.

Ausgehend vom Dammfuld wird die baumfreie Zone von 10,0 m Breite und Uberlagernd der
Dammschutzstreifen von 4,0 m Breite angeordnet, in welchem bestehende Bebauung
oder Bepflanzung mit Gehdlzen zuriickgebaut oder gerodet werden muss. Der Damm-
schutzstreifen muss dauerhaft frei von Bebauung und Bepflanzung bleiben. Wenn dies
nicht mdglich ist, muss das Dammprofil durch eine Sonderbauweise geschuitzt werden. Im
verbleibenden 6,0 m breiten Bereich der baumfreien Zone dirfen zum Schutz des Damm-
bauwerks vor Durchwurzelung und zur Vermeidung von Behinderung der Dammverteidi-
gung bei umstirzenden Baumen im Hochwasserfall keine Baume vorhanden sein. Niedrige
Straucher sind zulassig. Vorhandene Baume mussen gerodet werden.

An den Dammschutzstreifen schlie3t auerdem die sogenannte Dammschutzzone mit ei-
ner Breite von 35 m an, in welcher Eingriffe in den Untergrund von mehr als 0,5 m Tiefe
nicht gestattet sind.

Aulerdem sind entsprechend der DIN 19712 ausgehend vom land- und wasserseitigen
Boschungsfuld bzw. vom aufl3eren Rand des landseitigen Dammverteidigungswegs in ei-
nem Bereich von 30 m keine Pappeln zulassig (pappelfreie Zone), vorhandene Pappeln
werden entfernt.

1.1.1.2 Dammbdschung

Unter Berlicksichtigung von Sonderprofilen (vorliegend Einbau einer Spundwand) ist die
maximale Bdschungsheigung entsprechend der Vorgaben der Wasserwirtschaft (RP KA
Betrieb und Unterhaltung) 1:2,5.

Fixpunkt fur die Entwicklung des neuen Dammprofils ist der bestehende wasserseitige Ful3-
punkt. Das geplante Dammprofil wurde entsprechend den geotechnischen Vorgaben auf-
gebaut. Es werden je nach Ausbaubereich Béschungsneigungen von 1:3,2 bis zu 1:2,5
hergestellt.

1.1.1.3 Dammverteidigung und Bermen

Zur Dammverteidigung wird landseitig eine Berme mit einem asphaltierten und 3,5 m brei-
ten Bermenweg mit Banketten angeordnet.

Im Bereich der NATO-Rampe wird die 7,0 m breite NATO-Rampe wiederhergestellt, sodass
in dem Bereich die landseitige Berme wesentlich breiter ist.

8
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Fur die Dammverteidigung ist ein Ringverkehr auf einem durchgehenden Dammverteidi-
gungsweg (landseitige Berme) vorgesehen.

Auf eine wasserseitige Berme wird verzichtet, fur die erforderlichen Unterhaltungszwecken
auf der Wasserseite kann wie bisher der bestehende Leinpfad genutzt werden.

1.1.1.4 iki-Auffillung

Zur Verhinderung von Untergrunderosion bei anstehendem Hochwasser bei Aufbruch der
vorhandenen Deckschichten muss die sogenannte ixi-Linie landseitig des Dammes (mit
Erdreich) Uberdeckt sein. Dies ist fast immer dann der Fall, wenn das Gelande im Anschluss
an das Bdschungsende des Dammes noch weiter und tiefer abféallt.

Durch die geplante Spundwand im Dammaquerschnitt und die dadurch erreichte Absenkung
der ikir-Linie, ist eine iwi--Aufflllung nur noch in wenigen Bereich des Sanierungsabschnitts
erforderlich, da sich der rechnerische Bereich der erforderlichen iwi—Aufflllung fast tberall
innerhalb der baumfreien Zone befindet. Fir die Waldbereiche bedeutet dies, dass zur
Uberdeckung der iwi-Linie keine weiteren tiber die baumfreie Zone hinaus reichenden Fal-
lungen und Rodungen erforderlich sind.

1.1.2 Regelprofile

Der gesamte Sanierungsabschnitt des RHWD XXV ist in vier Abschnitte unterteilt, in denen
jeweils unterschiedliche Regelprofile / Regelquerschnitte (RQ) vorgesehen sind. Diese Ab-
schnitte sind:

e Sanierungsabschnitt 1: Rheinhafen, Planungs-km 0+000 — 0+425 (Abbildung 3)
e Sanierungsabschnitt 2: Nato-Rampe, Planungs-km 0+475 — 0+925 (Abbildung 4)
e Sanierungsabschnitt 3: Weideflache, Planungs-km 0+925 — 2+025 (Abbildung 5)
e Sanierungsabschnitt 4: Ackerflache, Planungs-km 2+075 — 2+550 (Abbildung 6)

Die Abschnitte 3 und 4 unterscheiden sich im Regelquerschnitt nur bauzeitlich durch die
zusatzliche Zuwegung zum Hofgut Maxau am landseitigen Dammful3 im Abschnitt 4, die
sonstigen Merkmale von Abschnitt 3 und 4 sind identisch.

Zwischen den einzelnen Abschnitten und auch innerhalb der Abschnitte kommen Sonder-
bauweisen zum Einsatz (etwa Schiffsmeldestelle zwischen Planungs-km 0+425 und 0+475
sowie Rheinterrassen zwischen Planungs-km 2+025 und 2+075).
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RQ2 Abschnitt NATO-Rampe mit Spundwand in der wasserseitigen Dammkrone (Quelle: Anlage 2.1 zum Planfeststellungsantrag)
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RQ3 Abschnitt Weideflachen mit Spundwand in der wasserseitigen Dammkrone (Quelle:
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RQ 4 Abschnitt Ackerflachen mit BaustraBe auf landseitigem Bermenweg und Besucherzufahrt Hofgut Maxau landseitig (Quelle: Anlage 2.1 zum
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1.1.3 Sonderldsungen und Sonderprofile im Dammquerschnitt

In folgenden Abschnitten / Bereichen des RHWD XXV sind lber die Regelprofile hinausge-
hende technische Sonderldsungen / Sonderprofile erforderlich:

e Gebdaude der Wasserschutzpolizei

o Alter Federbachdiker im Damm

e Bereich neuer Zulaufgraben Knielinger See

e Schiffsmeldestelle

e Gasleitung 1. Querung bei Plan-km 0+525

e Gasleitung 2. Querung inkl. lands. Schiebergruppe bei Plan-km 1+300 — 1+325

e Tulla-Denkmal

¢ Rheinterrassen und Hofgut Maxau

e 1. Querung Abwasserdruckleitung Hofgut Maxau

e 2. Querung Abwasserdruckleitung Wohnhauser

¢ Wohnhauser Bereich Rheinbriicke

e Sitzgruppen auf der Dammkrone
Die Bereiche / Sanierungsabschnitte, die aufgrund ihrer Ausgestaltung aus umwelt- und
naturschutzbezogener Sicht relevante Wirkungen entfalten kénnen, sind nachfolgend dar-
gestellt (die Leitungs- und Gewasserquerungen sind wegen der ausschlief3lichen Lage der

erforderlichen BaumafBnahmen im Untergrund bei der folgenden Darstellung entsprechend
nicht bertcksichtigt).

Schiffsmeldestelle

Die Einbindung des Geb&udes in den neu herzustellenden Dammquerschnitt erfordert eine
statisch und hydraulisch wirksame Spundwand an der wasserseitigen Dammkrone. Die
Baume in der wasserseitigen Boschung miissen dabei mit Ausnahme einer dort befindli-
chen Schwarzpappel, fur die der Erhalt vorgesehen ist, entfallen; an der Stelle des beste-
henden Nussbaums in der Dammbkrone soll eine Neuanpflanzung in einem Pflanzbeet mit
Wurzelschutz erfolgen.

Die Spundwandachse wird auf der Achse der bestehenden Sandsteinmauer vorgesehen,
auf die Ausbuchtung fir den Nussbaum wird im Neubau aus bautechnischen Griinden ver-
zichtet und die Pflanzgrube kann leicht zurtickversetzt neu hergestellt werden. Der auskra-
gende Teil der Spundwand soll mit Sandstein in Anlehnung an den Bestand wiederherge-
stellt werden. Die Flache um die Schiffsmeldestelle ist aktuell in Asphaltbauweise befestigt,
soll aber zukinftig analog zu den Rheinterrassen in gebundener Pflasterbauweise herge-
stellt werden. Die Ba&nke werden wieder hergestellt, die Optik soll an die der Betonb&nke
der Rheinterrassen angelehnt werden. Die Entwasserung der Aufenthaltsflache muss im
Zuge der Ausfuhrungsplanung noch im Detail betrachtet werden.

Fur das Einbringungsverfahren der Spundwand in der Dammkrone im Bereich der Schiffs-
meldestelle muss zum Schutz des Gebaudes mdglichst erschitterungsarme Varianten
(bspw. Einvibrieren) vorgesehen werden.

12



Dammertiichtigung RHWD XXV ,,Knielinger See* NATURA 2000-VU

Die Freiflache wasserseitig der Schiffsmeldestelle darf nicht bepflanzt werden und muss
durch die Abfahrten ins Dammvorland fir den Betrieb auch mit Geraten zuganglich bleiben.
Die freie Sicht in dem Bereich ist wesentlich fiir die Schiffsmeldestelle und die Einfahrt in
den Rheinhafen.

Tulla-Denkmal

Das Tulla-Denkmal bei Planungs-km 1+455 soll einschlie3lich des Baumbestandes wei-
testgehend erhalten bleiben.

Aufgrund der besonderen Bedeutung des Gesamtensembles der Baumgruppe und der Ge-
denksteine analog zum Hofgut Maxau soll durch die Einbringung einer Wurzelschutzfolie
der Verbleib der dammnahen Baume lokal ermdoglicht werden. Der Dammschutzstreifen
muss weiterhin frei von Bewuchs bleiben, die siidwestliche kleinere Ahorngruppe kann da-
her nicht erhalten werden (Abbildung 7); im Zuge der Ausfiihrung ist dann in Abstimmung
mit dem Gartenbauamt der Stadt Karlsruhe und der UBB zu prufen, inwieweit eine Ersatz-
pflanzung im Bereich des Tulla-Denkmals mdglich ist.

] I | 1 |
|
I

T
[ J‘! [ T Weg (Schotter)

Dammbéschung

Grinflachen (Bankett,...)

Spundwandachse
Pappelfreie Zone

Wurzelsperre

Baumfreie Zone

Dammschutzstreifen

10593 1G98

Abbildung 7: Planung im Bereich Tulla-Denkmal, die wegfallende kleinere Ahorngruppe ist mit einem
roten X gekennzeichnet (Quelle: Auszug aus Anlage 2.2.7 zum Planfeststellungsantrag,
Lageplan Nr. 3, Auszug ist nicht genordet)

Auf die tatsachliche Herstellung der baumfreien Zone wird durch die einzubringende Wur-
zelschutzfolie im Abschnitt Tulla-Denkmal verzichtet, so dass der Erhalt der Baume inner-
halb der baumfreien Zone wegen der Sonderbauweise ausnahmsweise toleriert werden
kann.

Die MalBnahmen zum bauzeitlichen Schutz der verbleibenden Baume am Tulla-Denkmal
ist im Zuge der Ausfihrungsplanung mit dem Baumgutachter festzulegen.
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Rheinterrassen und Hofgut Maxau

Wegen der Lage der Gasleitung muss die Spundwand im Bereich der Rheinterrassen in
der Dammkrone eingebracht werden. Dafir muss die Oberflache inkl. Pflaster und Sitzge-
legenheiten riickgebaut und nach Herstellung des Rammplanum sowie dem Einrammen
der Spundwand wiederhergestellt werden; um die Rheinterrassen bauzeitlich zu schitzen
und den Eingriff fr die Einbringung der Spundwand zu minimieren, wird lediglich ein Ruck-
bau der Pflasterflache im Dammkronenweg erforderlich. Die Treppenstufe in Richtung Was-
serseite sowie der weitere wasserseitige Pflaster- und Stufenbereich bleiben bestehen (Ab-
bildung 8).

Um trotz Spundwand bei einer Havarie der Gasleitung im Bereich der Rheinterrassen (Auf-
graben erforderlich) und gleichzeitigem Hochwasser eine Dammverteidigung im Ringver-
kehr zu gewabhrleisten, werden vor und nach den Rheinterrassen in gebundenem Pflaster
Auf- und Abfahrten vom Dammverteidigungsweg auf die Dammkrone vorgesehen, damit
die Dammverteidigung auch tber die Dammkrone gefuihrt werden kann.

Grenze
Eingriffsbereich

Schutz und
Erhalt der
Treppenstufe

Abbildung 8: Skizzierung der geplanten Baumalinahmen und des Eingriffsbereichs im Abschnitt der
Rheinterrassen am Hofgut Maxau (Quelle: Anlage 2.1 zum Planfeststellungsantrag)

Der Spielplatz landseitig und die Pappeln sollen als wesentlicher, besonderer Teil der Au-
Benanlagen des Hofguts Maxau erhalten bleiben. Die Baumstandorte wurden bei deren
Herstellung mit einem Wurzelschutz versehen. Im Zuge der Ausfiuihrung soll die Lage und
der Zustand des Wurzelschutzes mittels Schirfe ermittelt werden und die Wurzelschutzfolie
soll gegebenenfalls erneuert werden.

Ein ausnahmsweiser Verbleib der Baume kann somit analog zum Tulla-Denkmal durch die
beschriebenen technischen ZusatzmalRnahmen toleriert werden.
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Wohnhéauser Bereich Rheinbricke

Im Bereich der Wohnhauser im Nordwesten des Planungsgebiets sidlich der Rheinbriicke
reicht die vorhandene Flache nicht fir das Regelprofil aus.

Es ist deshalb ein Spundwandprofil zur Sickerwegsverlangerung und zur Vermeidung von
Untergrunderosion sowie zur Gewahrleistung der Dammstandsicherheit vorgesehen, wel-
ches an das noérdliche Spundwandprofil des anschlieRenden Sanierungsabschnitts des
RHWD XXVII (derzeit in der Plangenehmigung) anschlieflt.

Die wasserseitige Béschung und der luftseitige Weg kdnnen erhalten bleiben, die Damm-
krone wird auf 3,0 m verbreitert.

Sitzgruppen auf der Dammkrone

Die Sitzgruppen auf der Dammkrone sollen im gesamten Sanierungsabschnitt riickgebaut,
gelagert und nach Sanierung des Dammes wiederhergestellt werden.

Um kunftig Trampelpfade auf der landseitigen Béschung zu vermeiden, wird eine bessere
Zuganglichkeit der Sitzgruppen auf der Dammkrone durch Treppenstufen vom Dammver-
teidigungsweg aus hergestellt (detaillierte Ausfihrungen hierzu in Anlage 2.1).

1.1.4 Verlangerung Federbachduker

Das bestehende Bauwerk bei ca. Damm-km 0+300 ist im Dammaquerschnitt integriert, land-
seitig befindet sich der Auslaufbereich des Dukers, welcher mittels seitlichen Fligelwanden
und einer mit Wasserbausteinen befestigten Sohle gesichert ist. Im Zuge der Dammerttich-
tigung verbreitert sich der Dammquerschnitt. Deshalb muss der Auslaufbereich in Richtung
Landseite versetzt und der Durchlass im Damm entsprechend verlangert werden (Abbil-
dung 9, detaillierte Ausfiihrungen zu den einzelnen Maflinahmenbestandteilen sind in der
Anlage 2.1 sowie in der Anlage 2.7 enthalten).

Um wahrend der gesamten Bauzeit die Funktionsfahigkeit des Dukerbauwerks und den
Durch- bzw. Zufluss in den Federbach gewahrleisten zu kdnnen, ist ein bauzeitliches Um-
leitungsgerinne geplant.

Die Verlangerung des Bauwerks und die Herstellung eines neuen Auslaufbereichs erfolgt
in einer geschlossenen Baugrube mit Unter-Wasser-Betonsohle (UW-Betonsohle), die Di-
cke der Betonsohle betragt etwa 2,5 m.
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Abbildung 9: Planung Verlangerung Federbachdiiker (Quelle: Anlage 2.1 zum Planfeststellungsantrag, Darstellung ist nicht genordet)
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Fur die Arbeiten in der Baugrube bzw. fiir die Sohlanbindung zwischen geplantem und be-
stehende Auslaufbereich ist eine bauzeitliche Wasserhaltung Gber Schwerkraftbrunnen er-
forderlich.

Die Ausflihrung erfolgt nur bei niedrigen bis mittleren Wasserstanden. Es wird davon aus-
gegangen, dass flr die Herstellung des Anschlusses fir ca. 2 Wochen eine Grundwasser-
absenkung erforderlich wird.

Die erforderliche Absenkung betragt bei mittleren Grundwasserstanden ca. 2 m, wobei eine
Grundflache von ca. 45 m2 trocken gehalten werden muss. Um den seitlichen Wasseran-
drang zu verringern, wird der Anschlussbereich seitlich mit Spundwénden / Dichtwanden
umschlossen. Die Schwerkraftbrunnen senken den Grundwasserspiegel innerhalb dieser
UmschlieBung ab, sodass der Grundwasserspiegel auf3erhalb nur moglichst wenig beein-
flusst wird (detaillierte Darstellung in Anlage 2.7).

Bei einem AulRengrundwasserstand von 103,5 m NHN (mittlerer Wasserstand) ergibt sich
so eine zu férdernde Wassermenge von etwa 76 I/s bzw. 0,076 m3/s. Uber eine Bauzeit von
2 Wochen ergibt sich damit eine ungefahr abzuleitende Gesamtmenge von 92.000 m3. Die
rechnerische Reduzierung des AufRengrundwasserstands im Nahbereich der Baugrube
liegt bei wenigen Dezimetern. In einem Abstand von 50 m zur Baugrube ergibt sich rech-
nerisch noch eine Absenkung von ca. 15 cm. Durch die Oberflachengewéasser im Umfeld
ist zu erwarten, dass die tatsachliche Absenkung noch geringer ausfallt (siehe Anlage 1.1
von Anlage 2.7 zum Planfeststellungsantrag).

Bei einem niedrigen Aul3engrundwasserstand von 102 m NHN reduziert sich die anfallende
Wassermenge auf etwa 28 I/s bzw. 0,028 m3/s. In einem Abstand von 50 m zur Baugrube
ergibt sich rechnerisch in diesem Fall nur noch eine Absenkung von wenigen Zentimetern
(siehe Anlage 1.2 von Anlage 2.7 zum Planfeststellungsantrag).
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1.1.5 Baustelleneinrichtungs- / Zwischenlagerflachen, Bauzufahrten, Bauablauf

Baustelleneinrichtungsflachen
Folgende Baustelleneinrichtungsflachen (BE-Flachen) sind geplant (Abbildung 10):

B scriche

l:] Zwischenlagerflachen
Baustrasse

- Zuwegung Besucherverkehr

— Hofgut Maxau

. _: Arbeitsraum

E: :I Untersuchungsgebiet

0 250 500

I 0000 | Meter

Abbildung 10: Lage der Baustelleneinrichtungs- und Zwischenlagerflachen (Quelle: Anlage 2 zum

Planfeststellungsantrag)

e BE-Flache im Rheinhafen zur Zwischenlagerung der Spundbohlen

e BE-Flache parallel zur Dammbaustelle zur Zwischenlagerung von Spundbohlen
und Materiallager / Abstellflache flir Baumaschinen etc.

e Zwischenlagerflache parallel zur Dammbaustelle zur Zwischenlagerung von Bo-
den

e Eine Zwischenlagerflache fir Oberboden auf gesamter Ladnge dammparallel
landseitig der BaustralRe
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e Zeitweise zusatzlich eingerichtete BE-Flachen fur die Injektionen an den jeweils
von Injektionen betroffenen Dammabschnitten bzw. Bereichen. Diese sollen im
Bereich des Federbachdikers und der 1. Querung der Gasleitung bei der Schiffs-
meldestelle im Bereich der bestehenden Nordbeckenstralie / Nato-Rampe (As-
phaltflache) eingerichtet werden. An der Schiebergruppe der Gasleitung soll die
BE-Flache fir die Injektionen im Bereich der allgemeinen BE-Flache auf der vor-
gesehenen Schotterbefestigung eingerichtet werden.

e Eine BE-Flache im Bereich des Sporthafens nordlich der Rheinbricke hinter dem
Leitdamm ist mit der Planung der Sanierung des Leitdammes nicht mdglich. Ge-
gebenenfalls kdnnen die Randbedingungen im Zuge der Ausflihrung neu bewer-
tet werden, abhangig vom Planungs- bzw. Ausflihrungszustand des Leitdammes
und des anschlieBenden RHWD XXVII.

Bauzufahrt

Die Zufahrt zum Baufeld erfolgt Uber das offentliche StraRennetz (NordbeckenstralRe im
Siden, StralRe Maxau am Rhein im Norden).

Im Bereich der Nordbeckenstral3e und des neuen Durchlasses des Zulaufgrabens fir den
Knielinger See wird der Baustellenverkehr tber die befestigte Nordbeckenstral3e geleitet.

Ansonsten ist eine BaustraRe auf der gesamten Lange des Sanierungsabschnitts flr die
Mafinahmen am Damm erforderlich.

Die Zuwegung des Hofguts Maxau wird fur die gesamte Dauer der Bauzeit gewéhrleistet
sein, hier erfolgen fur den Baustellenverkehr zeitweise Zufahrtsmaoglichkeiten von Norden
und Suden.

Bei der Anfahrt von Norden her wird fir die gesamte Dauer der Bauzeit durch die Anlage
einer bauzeitlichen separaten Zufahrt fir Betreiber und sonstige Anlieger sowie Besucher
des Hofguts landseits parallel zum Dammverteidigungsweg aufRerhalb des Baufelds im Be-
reich der Acker-/ Griinlandflache der Baustellenverkehr vom Besucherverkehr des Hofguts
getrennt; gefahrliche Kreuzungssituationen werden hierdurch vermieden.

Bauablauf

Die Sanierung des RHWD XXV erfolgt abschnittsweise. Je nachdem, zu welcher Jahreszeit
die Sanierung starten soll, ist in Abhangigkeit naturschutzfachlicher / artenschutzrechtlicher
Beschrankungen entweder im Siiden oder im Norden des Vorhabenbereich mit der Damm-
sanierung zu beginnen.

Zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Vogeln, darf im bewaldeten, sidlichen
Bereich des Untersuchungsgebiets zwischen Marz und August nicht mit den Baumal3nah-
men begonnen werden. Dadurch wird vermieden, dass Vogel eine Brut beginnen, die sie
aufgrund von Stérungen aufgeben, was zum Verlust von Eiern oder Jungvéogel fithren
konnte.

Als Randbedingung fur die Herstellung des Dammes inkl. Spundwanden wird von einem
Ringverkehr zur Baustellenzufahrt fur die Gewahrleistung eines reibungslosen Bauablaufs
ausgegangen.
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Bei der Baumafinahme fiir die Verlangerung des alten Federbachduikers ist aufgrund der
eingeschrankten Platzverhéltnisse kein gleichzeitiger Ringverkehr zur Baustellenzufahrt
anderer Sanierungsabschnitte oder zu den Lagerflachen mdglich, daher wird diese Mal3-
nahme zum Schluss der Dammsanierung umgesetzt, wenn die eigentliche Dammsanierung
weitestgehend abgeschlossen ist.

Es sind entsprechend aus technischer Sicht vier Bauphasen definiert.

Bauphase 1

Herstellen der Baustraf3en und der BE-Flachen (Bodenarbeiten) sowie Herstel-
lung der getrennten bauzeitlichen Zuwegung zum Hofgut Maxau fir Anlieger des
Hofguts auBBerhalb der gesetzlichen Fall- und Rodungszeiten

Verlauf der Baustral3e weitestgehend am landseitigen Béschungsful3, im Bereich
landseitig der Schiffsmeldestelle und im Abschnitt der beiden Bauwerke Zulauf-
graben Knielinger See und alter Federbach Verlauf der Baustral3e auf der beste-
henden Nordbeckenstralle

Bauphase 2

Abschnittsweise Herstellung (Abschnittlange jeweils rd. 150 m) des (im Wesent-
lichen rheinparallelen) Sanierungsabschnitts etwa zwischen Schiffsmeldestelle
im Suden und der Wohnbebauung im Norden

Wesentliche Arbeiten: Herstellen Dammkubatur, Dammkronenweg, Bermenweg
(Dammverteidigungsweg) sowie Einbringen der Spundwand entsprechend der
Planung, Herstellung der Sonderbauweisen im rheinparallelen Abschnitt

Beginn der Sanierung je nach Jahreszeit im Norden oder Stiden

Bauphase 3

Herstellung Abschnitt am Rheinhafen zwischen Wasserschutzpolizei und beste-
hendem Auslassbauwerk Federbachdiker (Rheinhafenabschnitt)

Rickbau der bauzeitlichen Zufahrt zum Hofgut Maxau, sobald der neue Bermen-
weg als Zufahrt fur die Anlieger genutzt werden kann

Ggf. Beginn Ruckbau von Teilen der Zwischenlagerflache auf dem Weidegebiet

Bauphase 4

Verlangerung des Federbachdikers

Die einzelnen Baumalinahmen zur Verlangerung des Diikerbauwerks werden im
Erlauterungsbericht zur technischen Planung (Anlage 2.1 zum Planfeststellungs-
antrag) detailliert beschrieben.

Herstellung des Bauwerks in einer geschlossenen Baugrube mit Unter-Wasser-
Betonsohle (UW-Betonsohle), Dicke der Betonsohle etwa 2,5 m

Bauzeitliche Wasserhaltung tUber Schwerkraftbrunnen fur die Sohlanbindung
zwischen geplantem und bestehende Auslaufbereich

Zusétzlich offene Wasserhaltung in der geschlossenen Baugrube
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e Lickenschluss im Dammverlauf zwischen Abschnitt unmittelbar 0Ostlich der
Schiffsmeldestelle Rheinhafenabschnitt

¢ Abschlie3end Ruckbau aller verbliebenen BaustraRen und Zwischenlagerflachen

Arbeitszeiten

Die Arbeiten werden von Montag bis Freitag durchgefuhrt, am Wochenende (Samstag und
Sonntag) sind keine Arbeiten vorgesehen.

1.2 Vorhabenwirkungen

Durch das geplante Vorhaben kénnen unterschiedliche Wirkprozesse zu Beeintrachtigun-
gen von Tieren und Pflanzen sowie deren Lebensraumen fihren.

Die einzelnen Bestandteile des hier untersuchten Vorhabens unterscheiden sich hinsicht-
lich ihrer Auswirkungen auf europaisch geschitzte Habitate und Arten und lassen sich in
bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren trennen. Im Rahmen des Vorhabens sind
folgende Wirkfaktoren méglich:

Baubedingte Wirkfaktoren

e Storung von Tieren durch Bewegungsunruhe, Erschiitterungen, Emissionen von
Licht, Larm und Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge und Baumaschi-
nen

e ToOtung europaisch geschitzter Tierarten einschlieflich ihrer Entwicklungsstadien
(z. B. durch Kollision mit Baufahrzeugen, Zerstérung von Lebensstatten)

e Temporare Flacheninanspruchnahme von FFH-Lebensraumtypen und Lebens-
statten europdisch geschitzter Arten

e Vegetations- und Standortverdnderungen von FFH-Lebensraumtypen und Le-
bensstatten europaisch geschutzter Arten:

o Beseitigung von Vegetation (Geholzfallungen, Entfernung von Gestrippen
und Ruderalvegetation)

o Veranderung der Bodenoberflache durch Bodenabtrag, Bodenablagerung,
Uberschiittung von Boden und Bodenverdichtung (dadurch evtl. Verande-
rung von Habitatstrukturen europaisch geschutzter Arten)

Anlagebedingte Wirkfaktoren

e Dauerhafte Flacheninanspruchnahme von FFH-Lebensraumtypen und Lebens-
statten europdisch geschutzter Arten,

e Vegetations- und Standortverdnderungen von FFH-Lebensraumtypen und Le-
bensstatten europaisch geschuitzter Arten:
o Beseitigung von Vegetation (Geholzfallungen, Entfernung von Gestrippen
und Ruderalvegetation),
o Veranderung der Bodenoberflache durch Bodenabtrag, Bodenablagerung,

Uberschiittung von Boden und Bodenverdichtung (dadurch evtl. Verande-
rung von Habitatstrukturen européisch geschutzter Arten)
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Betriebsbedingte Wirkfaktoren
Betriebsbedingt werden keine Wirkungen eintreten.

Die oben genannten denkbaren Wirkfaktoren werden der Ermittlung der Beeintréachtigung
europaisch geschiitzter Lebensraumtypen und Arten zu Grunde gelegt.

Eine umfassende Wirkungsanalyse ist im Bericht zur Umweltvertraglichkeitspriifung enthal-
ten (siehe UVP-Bericht, IUS 2023, Anlage 3.1 zum Planfeststellungsantrag).
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2 NATURA 2000-Erheblichkeitsuntersuchung fir FFH- und Vogelschutzgebiete
im Bereich der zu sanierenden Dammabschnitte und deren Umgebung

In der NATURA 2000-Erheblichkeitsuntersuchung wird fur alle FFH- und Vogelschutzgebiete
im Bereich und im Umkreis der geplanten Dammertiichtigung ermittelt, ob das Vorhaben
zu erheblichen Beeintrachtigungen fuhren kann. Einbezogen sind alle Gebiete, die ganz
oder teilweise in einer Entfernung < 2 km von dem zur Sanierung vorgesehenen Dammab-
schnitt liegen.
Die Erheblichkeitsuntersuchung wird fir die folgenden NATURA 2000-Gebiete vorgenom-
men (vgl. Abbildung 11):
o FFH-Gebiet ,Rheinniederung von Karlsruhe bis Philippsburg” (6816-341; geringste
Entfernung ca. 1.370 m)
e FFH-Gebiet ,Rheinniederung Neuburg-Woérth* (6915-301; geringste Entfernung
ca. 130 m)
o FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe® (7015-341; teil-
weise Uberlagerung mit dem Untersuchungsgebiet)
¢ Vogelschutzgebiet ,Hordter Rheinaue inklusive Kahnbusch und Oberscherpfer
Wald“ (6816-402; geringste Entfernung ca. 1.090 m)
o Vogelschutzgebiet ,Goldgrund und Daxlander Au“ (6915-403; geringste Entfer-
nung ca. 130 m)
e Vogelschutzgebiet ,Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe“ (7015-441; teilweise
Uberlagerung mit dem Untersuchungsgebiet)

Die NATURA 2000-Gebiete schlie3en mehrere Natur- und Landschaftsschutzgebiete ein.
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FFH-Gebiet 6816-341 / 5
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Abbildung 11: NATURA 2000-Gebiete im Umkreis von 2 km um das Untersuchungsgebiet.

2.1 FFH-Gebiet 6816-341 ,,Rheinniederung von Karlsruhe bis Philippsburg“

2.1.1 Charakterisierung des FFH-Gebietes

Das FFH-Gebiet 6816-341 ,Rheinniederung von Karlsruhe bis Philippsburg® umfasst auf
einer Flache von 4.656 ha die Rheinniederung zwischen der Stadt Karlsruhe und der Stadt
Philippsburg. In der rezenten Aue wird das Gebiet von Wald und Gewassern, in der Altaue
von Ackern, Griinland, Streuobst, Gewéassern, vor allem am Rande des Hochgestades auch
von gréRReren Waldflachen geprégt. Vorbelastungen bestehen v. a. durch land- und forst-
wirtschaftliche Intensivnutzungen, Aufgabe extensiver Nutzungsformen, Einschrédnkungen
des Biotopverbunds, Einschrankungen der Auedynamik (insb. der morphodynamischen
Prozesse) sowie die abschnittsweise intensive gewasserbezogene Erholungsnutzung.
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Ein Grofteil des Gebietes deckt sich mit dem Vogelschutzgebiet ,Rheinniederung Karls-
ruhe — Rheinsheim®.

2.1.2 Schutzstatus

Das FFH-Gebiet befindet sich aul3erhalb des Untersuchungsgebietes in einer minimalen
Entfernung von rd. 1,4 km.

Das FFH-Gebiet schlieft die Naturschutzgebiete ,Altrhein Kleiner Bodensee*, ,Oberbruch-
wiesen®, ,Erlich®, ,Altrhein-Kdnigsee* und ,Ruf3heimer Altrhein Elisabethenwdrt” mit ein.
Das FFH-Gebiet ist Teil der Landschaftsschutzgebiete ,Rheinufer zwischen Rhein und
Hochwasserdamm XXVII und ehemaligem Pionierhafen®, ,Rheinaue nérdlich von Karls-
ruhe®, ,Weinges Erlich®, ,Birkenbruch® und ,Hardtwald nérdlich von Karlsruhe®.

2.1.3 Malgebliche Bestandteile des Gebietes

Maf3gebliche Bestandteile des FFH-Gebietes ,Rheinniederung von Karlsruhe bis Philipps-
burg“ sind laut Managementplan:

e LRT 3140 Kalkreiche, nahrstoffarme Stillgewéasser mit Armleuchteralgen
e LRT 3150 Natirliche eutrophe Stillgewasser

e LRT 3260 FlielRgewasser mit flutender Wasservegetation
e LRT 3270 Schlammige Flussufer mit Pioniervegetation

e LRT 6210 Kalk-Magerrasen (orchideenreiche Besténde?*)
o LRT 6410 Pfeifengraswiesen

e LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren

e LRT 6510 Magere Flachland-M&hwiesen

e LRT 7210 Kalkreiche Sumpfe mit Schneidried

e LRT 7230 Kalkreiche Niedermoore

e LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald

e LRT 9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald

e LRT 91EO Auenwalder mit Erle, Esche, Weide*

o LRT 91F0 Hartholzauenwalder

¢ Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

e Gelbbauchunke (Bombina variegata)

o Kammmolch (Triturus cristatus)

¢ Bitterling (Rhodeus amarus)

¢ Flussneunauge (Lampetra fluviatilis)

e Groppe (Cottus gobio)

e Lachs (Salmo salar)

e Maifisch (Alosa alosa)

¢ Meerneunauge (Petromyzon marinus)
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e Rapfen (Aspius aspius)

e Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

e Steinbeil3er (Cobitis taenia)

e Bachmuschel (Unio crassus)

e Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana)

e Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

e GroRR3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

e Grune Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

e Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale)

e Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)
e GrolRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

o Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea teleius)
e Spanische Flagge (Callimorpha quadripunctaria)

e Heldbock (Cerambyx cerdo)

e Hirschkafer (Lucanus cervus)

e Grines Besenmoos (Dicranum viride)

2.1.4 Bedeutung

Die Bedeutung des Gebietes beruht mafigeblich auf den reprasentativen Auenbiotopkom-
plexen. Sie umfassen das gesamte Standortspektrum von permanenten Gewassern unter-
schiedlicher Auspragung Uber Verlandungsbereiche zu Auwaldern einschlieRlich ausge-
dehnter Weichholzauen bis zu Bestéanden der Hohen Hartholzaue. Das Gebiet enthalt —
zusammen mit den angrenzenden FFH-Gebieten sowie linksrheinischen NATURA 2000-Ge-
bieten — grof3flachig zusammenhéngende Auwélder am Rhein. In der Altaue sind nach der
Hochwasserfreilegung weitere bedeutende Lebensraume entstanden, insbesondere mage-
res Grunland und Eichen-Hainbuchenwalder auf vormaligen Hartholzaue-Standorten. Der
Rheinhochwasserdamm ist insbesondere im Hinblick auf die besonders zu schiitzenden
Lebensraumtypen und Arten des Grinlands bedeutsam.

2.1.5 Mogliche Auswirkungen

Die geringste Entfernung des FFH-Gebietes vom Untersuchungsgebiet betragt rd. 1,4 km.
Zwischen dem Untersuchungsgebiet und dem FFH-Gebiet befinden sich u. a. die B10,
Bahngleise und grof3flachige Gewerbeflachen. Wegen der allenfalls geringen Wechselwir-
kungen zwischen beiden Gebieten — sie sind durch Stral3en, Schienen sowie die Gewerbe-
gebiete als fur die meisten Arten uniiberwindbare Barriere voneinander getrennt — sind
auch indirekte Wirkungen auszuschlief3en.

Eine Vertraglichkeitsuntersuchung nach § 34 BNatSchG ist nicht erforderlich.
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2.2 FFH-Gebiet 6915-301 ,,Rheinniederung Neuburg-Woérth*

2.2.1  Charakterisierung des FFH-Gebietes

Das FFH-Gebiet 6915-301 ,Rheinniederung Neuburg-Worth“ umfasst auf einer Flache von
1.450 ha die Rheinniederung zwischen Neuburg und Worth in Rheinland-Pfalz. Der Uber-
wiegende Teil des Gebietes wird von Wald und Gewassern eingenommen, nur ein Teil der
Flache entfallt auf landwirtschaftliche Nutzflachen (Acker, Grunland, Streuobst).

2.2.2 Schutzstatus

Das FFH-Gebiet befindet sich auRerhalb des Untersuchungsgebietes in einer minimalen
Entfernung von ca. 130 m. Die Vogelschutzgebiete ,Goldgrund und Daxlander Au* (6915-
403), ,Worther Altrhein und Woérther Rheinhafen* (6915-402), ,Hérdter Rheinaue inklusive
Kahnbusch und Oberscherpfer Wald“ (6818-402) sowie ,Bienwald und Viehstrichwiesen®
(6914-401) Uberlappen mit dem FFH-Gebiet. Das FFH-Gebiet schlief3t die Naturschutzge-
biete ,Stixworth®, ,Neuburger Altrhein, sudlicher Teil, ,Neuburger Altrhein, westlicher Teil*,
.Kleines Altwasser® und ,Goldgrund® mit ein. Das FFH-Gebiet ist Teil des Landschafts-
schutzgebietes ,Pfalzische Rheinauen®.

2.2.3 Malgebliche Bestandteile des Gebietes

Maf3gebliche Bestandteile des FFH-Gebietes ,Rheinniederung Neuburg-Wérth* sind laut
Bewirtschaftungsplan fir das FFH-Gebiet ,Rheinniederung Neuburg-Woérth* (6915-301),
das Vogelschutzgebiet ,Goldgrund und Daxlander Au® (6915-403) und das Vogelschutzge-
biet ,Neuburger Altrhein® (7015-405) folgende Lebensraumtypen/ Arten benannt:

o LRT 3140 Kalkreiche oligotrophe Stillgewasser

o LRT 3150 Eutrophe Stillgewasser

o LRT 3260 FlieRgewasser

e LRT 3270 Schlammige Flussufer

o LRT 6210* Trockenrasen (Festuco-Brometalia), mit Orchideenreichtum®)
e LRT 6410 Pfeifengraswiesen

e LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren

e LRT 6440 Brenndolden-Auenwiesen

e LRT 6510 Flachland-Mahwiesen

e LRT 9110 Hainsimsen-Buchenwalder

e LRT 9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald

e LRT 91EO* Erlen- und Eschenauenwald (Weichholzauenwald)
e LRT 91FO0 Hartholzauenwalder

e Kammmolch (Triturus cristatus)

e Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkafer (Graphoderus bilineatus)
e Hirschkéafer (Lucanus cervus)
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e Maifisch (Alosa alosa)

e Steinbeil3er (Cobitis taenia)

e Flussneunauge (Lampetra fluviatilis)

e Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

e Meerneunauge (Petromyzon marinus)

e Lachs (Salmo salar)

¢ Bitterling (Rhodeus amarus)

e GrolRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

e Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)
e Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea teleius)
e Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

e GroR3es Mausohr (Myotis myotis)

e Grines Besenmoos (Dicranum viride)

2.2.4 Bedeutung

Die Bedeutung des Gebietes beruht mafigeblich auf den repréasentativen Auenbiotopkom-
plexen. Sie umfassen das gesamte Standortspektrum von permanenten Gewassern unter-
schiedlicher Auspragung Uber Verlandungsbereiche zu Auwaldern einschlieRlich ausge-
dehnter Weichholzauen bis zu Bestdnden der Hohen Hartholzaue. In dem FFH-Gebiet
-Rheinniederung Neuburg-Woérth“ sind aquatische, amphibische und terrestrische Lebens-
rdume eng verzahnt und bildet — zusammen mit den angrenzenden FFH-Gebieten sowie
rechtsrheinischen NATURA 2000-Gebieten — gro3flachig zusammenhangende Auenberei-
che am Rhein.

2.2.5 Mogliche Auswirkungen

Das FFH-Gebiet ist vom Untersuchungsgebiet durch den Rhein getrennt (geringste Entfer-
nung ca. 130 m). Baubedingte Auswirkungen kénnen wegen der Entfernung und der Uber-
lagerung durch Stdrwirkungen infolge der Freizeitnutzungen auf dem Rhein (z. B. Motor-
boote) und an seinen Ufern nicht wirksam werden.

Die Bechsteinfledermaus wurde im Untersuchungsgebiet zur Dammertiichtigung und in an-
grenzenden Bereichen nachgewiesen. Eine Nutzung der Walder in der rezenten Aue auf
der rechten Rheinseite durch Individuen aus Quartieren am Worther Landeshafen kann
nicht ausgeschlossen werden. Eine Beeintrachtigung durch anlagebedingte Verluste von
Hohlenbaumen sowie baubedingte Wirkungen in Form von Gerdusch-, Licht- und Staube-
mission, Bewegungsunruhe, Erschitterungen und Kollisionsrisiko fur Tiere sind nicht aus-
zuschlieRen.

Fur weitere Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sind, wegen der allenfalls geringen
Wechselwirkungen zwischen beiden Gebieten — sie sind durch den Rhein als fur die meis-
ten Arten schwer zu Uberwindbare Barriere voneinander getrennt — auch indirekte Wirkun-
gen auszuschliel3en.
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Wegen der mdglichen Ausldsung bau- und anlagebedingter Wirkungen auf die Bechstein-
fledermaus innerhalb des Gebietes sind erhebliche Beeintrachtigungen von Erhaltungszie-
len fur die Art nicht auszuschliel3en.

Eine Vertraglichkeitsprifung nach § 34 BNatSchG ist erforderlich.

2.3 FFH-Gebiet 7015-341 ,,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karls-
ruhe

2.3.1  Charakterisierung des FFH-Gebietes

Das FFH-Gebiet 7015-341 ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe* umfasst
auf einer Flache von 5.531 ha die Rheinniederung zwischen Rastatt und Karlsruhe. In der
rezenten Aue wird das Gebiet von Wald und Gewassern, in der Altaue von Ackern, Griin-
land, Streuobst, Gewdassern, vor allem am Rande des Hochgestades auch von gro3eren
Waldflachen gepragt. Vorbelastungen bestehen v. a. durch land- und forstwirtschaftliche
Intensivnutzungen, Aufgabe extensiver Nutzungsformen, Einschrankungen des Biotopver-
bunds, Einschréankungen der Auedynamik (insb. der morphodynamischen Prozesse) sowie
die abschnittsweise intensive gewasserbezogene Erholungsnutzung.

2.3.2 Schutzstatus

Das FFH-Gebiet schliel3t innerhalb des Untersuchungsgebietes Teile der Naturschutzge-
biete ,Altrhein Maxau® und ,Burgau® ein. Des Weiteren liegt innerhalb des Untersuchungs-
raums das Landschaftsschutzgebiet ,Burgau® im FFH-Gebiet. Es deckt sich innerhalb des
Untersuchungsgebietes mit dem Vogelschutzgebiet ,Rheinniederung Elchesheim — Karls-
ruhe.”

2.3.3 Malgebliche Bestandteile des Gebietes

Malgebliche Bestandteile des FFH-Gebietes ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und
Karlsruhe® sind laut Managementplan (Stand 22.11.2019):

o LRT 3130 Oligotrophe bis mesotrophe, basenarme Stillgewasser
e LRT 3140 Kalkreiche, nahrstoffarme Stillgewé&sser mit Armleuchteralgen
e LRT 3150 Natirliche eutrophe Stillgewasser

e LRT 3260 Flie3gewasser mit flutender Gewasservegetation

e LRT 3270 Schlammige Flussufer mit Pioniervegetation

e LRT 6210* Kalkmagerrasen (orchideenreiche Bestande)

e LRT 6410 Pfeifengraswiesen

e LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren

e LRT 6510 Magere Flachland-M&hwiesen

e LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald

e LRT 9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald
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e LRT 91E0* Auenwalder mit Erle, Esche, Weide
e LRT 91FO0 Hartholzauenwalder

e Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana)
e Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

o Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus)

e Grine Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia)

e Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale)

e Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)
e GrolRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

e Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea teleius)
e Hirschkafer (Lucanus cervus)

e Scharlachkéfer (Cucujus cinnaberinus)

¢ Heldbock (Cerambyx cerdo)

e Meerneunauge (Petromyzon marinus)

e Bachneunauge (Lampetra planeri)

e Flussneunauge (Lampetra fluviatilis)

e Lachs (Salmo salar)

e Maifisch (Alosa alosa)

¢ Rapfen (Aspius aspius)

o Bitterling (Rhodeus sericeus amarus)

e Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

¢ Groppe (Cottus gobio)

o Steinbeil3er (Cobitis taenia)

¢ Gelbbauchunke (Bombina variegata)

e Kammmolch (Triturus cristatus)

e Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

e GroRRes Mausohr (Myotis myotis)

e FEuropaischer Biber (Castor castor)

e Grines Besenmoos (Dicranum viride)

o Kleefarn (Marsilea quadrifolia)

2.3.4 Bedeutung

Die Bedeutung des Gebietes beruht maf3geblich auf den repréasentativen Auenbiotopkom-
plexen. Sie umfassen das gesamte Standortspektrum von permanenten Gewassern unter-
schiedlicher Auspragung tber Verlandungsbereiche zu Auwdldern einschlie3lich ausge-
dehnter Weichholzauen bis zu Bestanden der Hohen Hartholzaue. Das Gebiet enthalt —
zusammen mit den angrenzenden FFH-Gebieten sowie linkssrheinischen NATURA 2000-
Gebieten — groR¥flachig zusammenhangende Auwélder am Rhein. In der Altaue sind nach
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der Hochwasserfreilegung weitere bedeutende Lebensraume entstanden, insbesondere
mageres Grunland und Eichen-Hainbuchenwalder auf vormaligen Hartholzaue-Standorten.
Der Rheinhochwasserdamm ist insbesondere im Hinblick auf die besonders zu schitzen-
den Lebensraumtypen und Arten des Griinlands bedeutsam.

2.3.5 Madgliche Auswirkungen

Das FFH-Gebiet tiberschneidet sich mit dem Untersuchungsgebiet des zur Sanierung vor-
gesehenen Dammes auf einer Flache von rd. 30 ha.

Innerhalb des FFH-Gebietes |6st das Vorhaben die folgenden anlagebedingten Wirkungen
aus:

e Abtrag und Aufschittung von Boden auf einem ca. 1,06 km langen Dammab-
schnitt

e Fallung/Rodung von Gehdlzen im Bereich der baumfreien Zone
Baubedingte Wirkungen in Form von Gerdusch-, Licht- und Staubemission, Bewegungsun-
ruhe, Erschutterungen und Kollisionsrisiko fir Tiere entstehen entlang des zur Sanierung
vorgesehenen Dammabschnitts durch Rickbau und Neubau des bestehenden Rheinhoch-
wasserdamms sowie durch Transportvorgange.

Wegen der unmittelbaren Beanspruchung von Gebietsteilen und der Auslésung baubeding-
ter Wirkungen innerhalb des Gebietes sind erhebliche Beeintrachtigungen von Erhaltungs-
zielen und fiir den Schutzzweck maR3geblichen Gebietsbestandteilen nicht auszuschliel3en.

Eine Vertraglichkeitsprifung nach § 34 BNatSchG ist erforderlich.

2.4 Vogelschutzgebiet 6816-402 ,,Hordter Rheinaue inklusive Kahnbusch und
Oberscherpfer Wald“

2.4.1 Charakterisierung des Vogelschutzgebietes

Bei dem Vogelschutzgebiet handelt es sich um eine ausgedehnte, waldbetonte Rheinau-
enlandschaft mit Altrhein und Schluten. Das Gebiet beinhaltet die grof3te zusammenfas-
sende Auwaldflache in Rheinland-Pfalz. Alle vier wertgebenden Vogelarten kommen in sehr
hoher Dichte und in bedeutenden Populationen vor. Das VSG ,Hérdter Rheinaue inklusive
Kahnbusch und Oberscherpfer Wald“ umfasst eine Flache von 1.979 ha.

2.4.2 Schutzstatus

Das Vogelschutzgebiet ,Hordter Rheinaue inklusive Kahnbusch und Oberscherpfer Wald*
befindet sich aul3erhalb des Untersuchungsgebietes in einer minimalen Entfernung von ca.
1,1 km. Es wird vollstdndig vom Landschaftsschutzgebiet ,Pfalzische Rheinauen® Gberla-
gert. Teilweise gibt es Uberlagerungen mit dem FFH-Gebiet ,Hordter Rheinaue”.
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2.4.3 Maligebliche Bestandteile des Vogelschutzgebietes

Maf3gebliche Bestandteile des Vogelschutzgebietes ,Hordter Rheinaue inklusive Kahn-
busch und Oberscherpfer Wald“ sind laut Anlage 2 des Landesnaturschutzgesetzes Rhein-
land-Pfalz vom 6. Oktober 2015 (H = Hauptvorkommen):

Arten It. Artikel 4 Abs. 1 Vogelschutzrichtlinie
¢ Blaukehlchen (Luscinia svecica)

e Eisvogel (Alcedo atthis) (H)
e Grauspecht (Picus canus) (H)

¢ Mittelspecht (Dendrocopos medius) (H)
¢ Neuntdter (Lanius collurio)

¢ Rohrweihe (Circus aeruginosus)

¢ Rotmilan (Milvus milvus)

e Schwarzmilan (Milvus migrans) (H)

e Schwarzspecht (Dryocopus martius)

¢ Weil3storch (Ciconia ciconia)

o Wespenbussard (Pernis apivorus)

o Zwergdommel (Ixobrychus minutus) (H)

Arten It. Artikel 4 Abs. 2 Vogelschutzrichtlinie
e Beutelmeise (Remiz pendulinus)

e Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus)
e Schilfrohrsanger (Acrocephalus schoenobaenus)
¢ Wasserralle (Rallus aquaticus)

e Wendehals (Jynx torquilla)

2.4.4 Bedeutung

Das Vogelschutzgebiet " Hordter Rheinaue inklusive Kahnbusch und Oberscherpfer Wald
ist Lebensraum mehrerer landes-, bundes- und auch europaweit bedrohter Vogelarten. Die
reichhaltige Strukturierung des Gebietes mit Waldern, Gewéssern unterschiedlicher Aus-
pragung und Offenland mit Wiesen, Streuobstbestanden, Feldgehélzen, Réhrichten u. &.
ermoglicht das Vorkommen von Arten mit unterschiedlichen Lebensraumanspriichen.

245 Madogliche Auswirkungen

Das Vogelschutzgebiet wird vom Untersuchungsgebiet durch den Rhein, die B10, Bahn-
gleisen sowie Gewerbeflachen getrennt (geringste Entfernung: ca. 1,1 km). Aufgrund der
grof3en Entfernung sind lediglich Storwirkungen auf besonders stérempfindliche Vogelarten
mit grof3em Aktionsradius denkbar. Baubedingte Wirkungen in Form von Gerduschemis-
sion und Bewegungsunruhe sind aufgrund der Uberlagerung mit Storwirkungen durch den
Verkehr auf dem Rhein und der B10 auszuschlief3en.
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Wegen der allenfalls geringen Wechselwirkungen zwischen beiden Gebieten sind auch in-
direkte Wirkungen auszuschlieRen.

Eine Vertraglichkeitsuntersuchung nach 8 34 BNatSchG ist nicht erforderlich.

2.5 Vogelschutzgebiet 6915-403 ,,Goldgrund und Daxlander Au“

2.5.1 Charakterisierung des Vogelschutzgebietes

Das Vogelschutzgebiet ,Goldgrund und Daxlander Au“ umfasst rd. 854 ha und wird von
Weich- und Hartholzauenwald mit Altrheinschluten, Baggerseen und bei Hochwasser tber-
flutetem Offenlandbereichen gepréagt. Im Gebiet ist die einzige Brutkolonie der Flusssee-
schwalbe (Sterna hirundo) in Rheinland-Pfalz lokalisiert.

2.5.2 Schutzstatus

Das Vogelschutzgebiet ,Goldgrund und Daxlander Au“ befindet sich auferhalb des Unter-
suchungsgebietes in einer minimalen Entfernung von ca. 130 m. Ein Grof3teil des Gebietes
deckt sich mit dem FFH-Gebiet ,Rheinniederung Neuburg-Worth®. Das FFH-Gebiet ist Tell
des Landschaftsschutzgebietes ,Pfalzische Rheinauen®.

2.5.3 Maldgebliche Bestandteile des Vogelschutzgebietes

Malgebliche Bestandteile des Vogelschutzgebietes ,Goldgrund und Daxlander Au“ sind
laut Anlage 2 des Landesnhaturschutzgesetzes Rheinland-Pfalz vom 6. Oktober 2015 (H =
Hauptvorkommen):

Arten It. Artikel 4 Abs. 1 Vogelschutzrichtlinie
Eisvogel (Alcedo atthis)

¢ Flussseeschwalbe (Sterna hirundo) (H)
e Grauspecht (Picus canus)

¢ Mittelspecht (Dendrocopos medius) (H)
e Neuntoter (Lanius collurio)

¢ Rohrweihe (Circus aeruginosus)

e Schwarzmilan (Milvus migrans) (H)

e Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Arten It. Artikel 4 Abs. 2 Vogelschutzrichtlinie
o Wasserralle (Rallus aquaticus)

2.5.4 Bedeutung

Die in Kap. 2.2.4 zur Bedeutung des Vogelschutzgebietes getroffenen Aussagen gelten
auch fur das Vogelschutzgebiet "Goldgrund und Daxlander Au".
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2.5.5 Mdogliche Auswirkungen

Das Vogelschutzgebiet ist vom Untersuchungsgebiet durch den Rhein getrennt (geringste
Entfernung: ca. 130 m). Aufgrund der Entfernung sind lediglich Stérwirkungen auf beson-
ders storempfindliche Vogelarten mit groRem Aktionsradius denkbar. Aufgrund der fehlen-
den Wasserflachen im Untersuchungsgebiet kdnnen dabei Stérungen von Wasservogein
ausgeschlossen werden. Baubedingte Wirkungen in Form von Gerauschemission und Be-
wegungsunruhe sind fir den Schwarzmilan nicht auszuschliel3en. Es kann jedoch ausge-
schlossen werden, dass hieraus erhebliche Beeintrachtigungen des Vogelschutzgebietes
resultieren.

Wegen der allenfalls geringen Wechselwirkungen zwischen beiden Gebieten sind auch in-
direkte Wirkungen auszuschlieRen.

Eine Vertraglichkeitsuntersuchung nach § 34 BNatSchG ist nicht erforderlich.

2.6 Vogelschutzgebiet 7015-441 ,,Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe*

2.6.1 Charakterisierung des Vogelschutzgebietes

Das insg. 2.165 ha gro3e Vogelschutzgebiet ist grof3tenteils deckungsgleich mit den zwi-
schen dem Goldkanal und Karlsruhe tberwiegend wasserseits des Rheinhochwasser-
damms gelegenen Teilen des FFH-Gebietes ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und
Karlsruhe®. Fir das Vogelschutzgebiet pragend sind vor allem Wald und Gewasser. Die
Vorbelastungen entsprechen weitgehend jenen des entsprechenden Teils des FFH-Gebie-
tes.

2.6.2 Schutzstatus

Das Vogelschutzgebiet schlie3t im Untersuchungsraum das Naturschutzgebiet ,Altrhein
Maxau“ ein. Es deckt sich innerhalb des Untersuchungsgebietes mit dem FFH-Gebiet
»Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe*.

2.6.3 Malgebliche Bestandteile des Vogelschutzgebietes

Malgebliche Bestandteile des Vogelschutzgebietes ,Rheinniederung Elchesheim — Karls-
ruhe® sind laut Managementplan (Stand: 22.11.2019):

Arten It. Artikel 4 Abs. 1 Vogelschutzrichtlinie
e Blaukehichen (Luscinia svecica)

o Eisvogel (Alcedo atthis)

o Flussseeschwalbe (Sterna hirundo)
e Grauspecht (Picus canus)

¢ Mittelspecht (Denrocopos medius)
¢ Neuntdter (Lanius collurio)

¢ Rohrweihe (Circus aeruginosus)
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e Schwarzmilan (Milvus migrans)

e Schwarzspecht (Dryocopus martius)
e Uhu (Bubo bubo)

e Weilstorch (Ciconia ciconia)

o Wespenbussard (Pernis apivorus)

e Zwergdommel (Ixobrychus minutulus)

Arten It. Artikel 4 Abs. 2 Vogelschutzrichtlinie
e Baumfalke (Falco subbuteo)

o Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)

¢ Hohltaube (Columba oenas)

e Kormoran (Phalacrocorax carbo)

o Krickente (Anas crecca)

¢ Wasserralle (Rallus aquaticus)

e Wendehals (Jynx torquilla)

e Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

2.6.4 Bedeutung

Das Vogelschutzgebiet "Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe" ist Lebensraum mehre-
rer landes-, bundes- und auch europaweit bedrohter Vogelarten. Die reichhaltige Struktu-
rierung des Gebietes mit Waldern, Gewdassern unterschiedlicher Auspragung und Offen-
land mit Wiesen, Streuobstbestanden, Feldgehdlzen, Réhrichten u. &. ermdglicht das Vor-
kommen von Arten mit unterschiedlichen Lebensraumanspriichen. Der Oberrhein wurde
auf baden-wurttembergischer und elséssischer Seite am 28. August 2008 wegen seiner
Uberragenden Naturausstattung, seiner kulturellen Bedeutung und seiner hydrologischen
Funktionen als Feuchtgebiet internationaler Bedeutung und weltweit 10. grenzibergreifen-
des Ramsar-Gebiet anerkannt. Basis fir die Abgrenzung des Ramsar-Gebietes Oberrhein
/ Rhin supérieur sind Feuchtlebensraume in NATURA 2000-Gebieten.

2.6.5 Mogliche Auswirkungen

Das Vogelschutzgebiet Uberschneidet sich auf einer Flache von rd. 30 ha mit dem Unter-
suchungsgebiet. Innerhalb des Vogelschutzgebietes |6st das Vorhaben folgende anlage-
bedingten Wirkungen aus:

e Abtrag und Aufschittung von Boden auf einem ca. 1,06 km langen Dammab-
schnitt
e Fallung/Rodung von Gehdlzen im Bereich der baumfreien Zone
Baubedingte Wirkungen in Form von Gerdusch-, Licht- und Staubemission, Bewegungsun-
ruhe, Erschutterungen und Kollisionsrisiko fir Tiere entstehen entlang des zur Sanierung
vorgesehenen Dammabschnitts durch Rickbau und Neubau des bestehenden Rheinhoch-
wasserdamms sowie durch Transportvorgange.
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Wegen der unmittelbaren Beanspruchung von Gebietsteilen und der Auslésung baubeding-
ter Wirkungen innerhalb des Gebietes sind erhebliche Beeintrachtigungen von Erhaltungs-
zielen und fur den Schutzzweck maf3geblichen Gebietsbestandteilen nicht auszuschliel3en.

Eine Vertraglichkeitsprifung nach § 34 BNatSchG ist erforderlich.

2.7 Zusammenfassung Ergebnis NATURA 2000-Erheblichkeitsuntersuchung

Erhebliche Beeintrachtigungen durch das Vorhaben sind in den folgenden NATURA 2000-
Gebieten zu erwarten bzw. kdnnen nicht ausgeschlossen werden:

o FFH-Gebiet 7015-341 ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe*
e FFH-Gebiet 6915-301 ,Rheinniederung Neuburg-Waérth*
e Vogelschutzgebiet 7015-441 ,Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe®

Diese Gebiete sind Gegenstand der nachfolgenden NATURA 2000-Vertraglichkeitsuntersu-
chung.

Fur die folgenden NATURA 2000-Gebiete in der Umgebung der geplanten Dammsanierung
konnen erhebliche Beeintrachtigungen durch das Vorhaben ausgeschlossen werden:

e FFH-Gebiet 6816-341 ,Rheinniederung von Karlsruhe bis Philippsburg*

e Vogelschutzgebiet 6816-402 ,Hordter Rheinaue inklusive Kahnbusch und Ober-
scherpfer Wald*

e Vogelschutzgebiet 6915-403 ,,Goldgrund und Daxlander Au*“
Eine Vertraglichkeitsprifung nach 8§ 34 BNatSchG ist fur diese Gebiete nicht erforderlich.
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3 Nach der FFH-Richtlinie besonders zu schutzende Lebensraumtypen und Ar-
ten im Untersuchungsgebiet

3.1 Untersuchungsgebiet, Untersuchungsumfang und Erfassungsmethoden

Untersuchungsgebiet und Untersuchungsumfang

Das Untersuchungsgebiet zur Erfassung von Flora und Fauna umfasst rd. 66 ha. Es bein-
haltet den zu ertlichtigenden Dammabschnitt inkl. eines Puffers von ca. 200 m landseitig
und schlief3t wasserseitig zum Rheinufer ab.

Im Hinblick auf die in den NATURA 2000-Gebieten relevanten Lebensraumtypen und Arten
erfolgte im Untersuchungsgebiet eine Erfassung der

e Vegetation und Biotoptypen

e Biber

e Flederméause

o Vogel

o Amphibien

¢ Reptilien

e Schmetterlinge des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

¢ holzbewohnende Kafer des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Aufgrund fehlender Habitateignung konnten die nachfolgenden gemeinschaftsrechtlich ge-
schitzten Arten bzw. Artengruppen im Vorhabenbereich bereits im Vorfeld ausgeschlossen
werden:

o (weitere) Saugetiere des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

o Fische des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

¢ Libellen des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

¢ Mollusken (Weichtiere) des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Aufgrund fehlender Betroffenheit werden die Arten nachfolgend nicht mehr naher betrach-
tet.

Daneben wurden folgende Daten fir die Bearbeitung ausgewertet:

o Daten zu FFH-Lebensraumtypen, Artfundpunkten und Lebensstatten der Arten
des Managementplans ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe® (RP
KARLSRUHE 2019),

e Daten zu FFH-Lebensraumtypen, Artenfundpunkten und Lebensstétten der Arten
des Pflege- und Entwicklungsplans ,Rheinniederung von Karlsruhe bis Philipps-
burg®

e Daten des Artenschutzprogramms (ASP BW; Juni 2023)
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Erfassungsmethoden

Vegetation / Biotoptypen und Flora

Im Hinblick auf Biotoptypen / Vegetation wurde im Jahr 2022/2023 eine flachendeckende
Kartierung im Maf3stab 1:2.500 auf Grundlage von Ortholuftbildern nach dem Biotoptypen-
schlissel der LUBW (2018) mit mehreren Begehungen durchgefihrt. Die Kartierung er-
folgte auf dem Niveau der Biotop-Untertypen, soweit die Vegetationszusammensetzung
dies ermdglichte. Zusatzlich wurden bewertungsrelevante Zusatzmerkmale wie das Vor-
kommen von Stor- oder Magerkeitszeigern erfasst.

Bei der Kartierung wurden zudem die Vorkommen seltener/ geféahrdeter Pflanzenarten auf-
genommen.

Biber

Zur Erfassung des Bibers wurde im zeitigen Friihjahr 2022 vor Beginn der Vegetationspe-
riode die direkte Umgebung aller potentiell geeigneten Gewasser innerhalb des Untersu-
chungsgebietes auf Fral3spuren, Biberrutschen und Biberburgen /-baue und Trittsiegel un-
tersucht.

Vorkommen des Bibers sind entlang der gesamten Rheinschiene sowie im Bereich der Alb
Ostlich des Untersuchungsgebietes bekannt. Im Bereich Maxkopf im Stdwesten des Unter-
suchungsgebietes befinden sich potentielle Lebensraume fur den Biber. Aufgrund der Was-
serschwankungen des Rheins ist jedoch nicht von einer dauerhaften Ansiedlung auszuge-
hen. Im Untersuchungsgebiet konnten keine Nachweise oder Biberburgen nachgewiesen
werden. Der Biber wird in den folgenden Ausfihrungen nicht weiter betrachtet.

Fledermause

Die Untersuchung der Fledermausfauna erfolgte im Jahr 2021; die Baumhdhlenkartierung
in der unbelaubten Zeit im Marz 2022. Da aufgrund ihrer unterschiedlichen Lebensweisen,
Ortungsverhalten und Lebensraumpraferenzen nicht alle Fledermausarten mit nur einer
Methode erfassbar sind, wurde die vorliegende Untersuchung auf folgende methodische
Saulen aufgebaut:

e Auswertung vorhandener Daten zum Fledermausvorkommen
e Ermittlung von Lebensraumpotentialen
e Akustik mit anschliel3ender computergestitzter Rufanalyse
o Automatische Dauererfassungen (Waldboxen)
o Transektbegehungen
e Netzfange
e Telemetrie
e Baumhohlenkartierung

Eine ausfihrliche Darstellung der Untersuchungsmethodik findet sich in der saP (spezielle
artenschutzrechtliche Prufung, IUS 2023, Anlage 4.1 zum Planfeststellungsantrag).
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Amphibien

Die Erfassung der Amphibien erfolgte in den Jahren 2021 und 2023 an den Laichgewéassern
anhand ihrer Rufe sowie durch Sichtbeobachtungen von adulten und subadulten Exempla-
ren, Laich und/oder Larven. Die Begehungen fanden bei Tag und bei Nacht statt. Bei den
nachtlichen Begehungen wurden die Amphibien verhort und die Laichgewasser zur Sicht-
beobachtung abgeleuchtet. Tags wurde nach Larven, Molchen und Wasserfréschen geke-
schert und Laichballen bzw. Laichschnire gezahlt.

Schmetterlinge des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Im Jahr 2022 erfolgten systematische Erfassungen der Wiesenknopf-Ameisenblaulinge
(Maculinea teleius, Maculinea nausithous), des GroRen Feuerfalters (Lycaena dispar) so-
wie der Haarstrangwurzeleule (Gortyna borelii). Aufgrund fehlender umfangreicher Vorkom-
men der Wirtspflanzen innerhalb des Untersuchungsgebietes, konnten keine Nachweise
der Arten erbracht werden.

Holzbewohnende Kafer

Die Erfassung alt- und totholzbesiedelnder Kaferarten beschrankte sich auf die FFH-Arten
Heldbock (Cerambyx cerdo), Scharlachkafer (Cucujus cinnaberinus) und Hirschkéafer
(Lucanus cervus).

Der Heldbock ist an alte Eichen mit abgestorbenen starken Asten oder Stammabschnitten
gebunden. Zur Erfassung des Heldbocks wurden in den Jahren 2021 und 2023 die im Ein-
griffsbereich des Vorhabens vorhandenen Baume nach Bohrléchern abgesucht.

Der Scharlachkafer entwickelt sich hauptséchlich in abgestorbenen grol3en Pappeln, aber
auch in liegendem Totholz. Nachweise der Art erfolgten nicht.

Waéhrend der Flugzeit des Hirschkafers (Lucanus cervus) im Juni 2023 wurde an Brutsub-
straten (v. a. bodennahes Eichen-Totholz) und Saftbdumen in Baumbestanden innerhalb
der bau- und anlagebedingten Eingriffsflachen nach Hirschkéfern gesucht.

Einschéatzung des Erhaltungszustands

Der Erhaltungszustand eines Lebensraumtyps wird laut Artikel 1 i) der FFH-Richtlinie als
gunstig erachtet, wenn

¢ sein natirliches Verbreitungsgebiet sowie die Flachen, die er einnimmt, bestandig
sind oder sich ausdehnen und die fur seinen langfristigen Fortbestand notwendige
Struktur und spezifischen Funktionen bestehen und in absehbarer Zukunft wahr-
scheinlich weiter bestehen werden und der Erhaltungszustand der fur ihn charak-
teristischen Arten gunstig ist.

¢ aufgrund der Daten Uber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist, dass
diese Art ein lebensféhiges Element des nattirlichen Lebensraums, dem sie ange-
hort, bildet und langfristig weiter bilden wird,

¢ das naturliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt, noch in absehbarer
Zeit vermutlich abnehmen wird und
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¢ ein genudgend groRRer Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin vor-
handen sein wird, um langfristig ein Uberleben der Population dieser Art zu si-
chern.

Grundlage fir die Beurteilung des Erhaltungszustands der besonders zu schiitzenden Le-
bensraumtypen und Arten ist dartber hinaus das ,Handbuch zur Erstellung von Manage-
mentplanen fir die NATURA 2000-Gebiete in Baden-Waurttemberg“ (LUBW 2014).

Die Einstufung des Erhaltungszustandes richtet sich nach den Angaben des Management-
plans.

3.2 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Die Abgrenzung der FFH-Lebensraumtypen unterscheidet sich gering zwischen den Daten
des Managementplans und der vorhabenbezogenen Kartierung. Innerhalb des Manage-
mentplans sind an der wasserseitigen Dammbdschung im Siden des Untersuchungsge-
bietes im Bereich des Rhein-Hafens Kalk-Magerrasen (6210) sowie Magere Flachland-
Mé&hwiesen (6510) erfasst. In der vorhabenbezogenen Kartierung im Jahr 2022/2023 wur-
den diese Flachen nicht in dem Umfang bestatigt. Dies ist zum Teil darin begriindet, dass
nach den Erfassungen fur den Managementplan der neue Zufluss des Knielinger Sees an-
gelegt wurde. In Folge dessen wurden Bereiche der Mageren Flachland-Mahwiesen fiir den
Bau in Anspruch genommen.

Dennoch werden der Eingriffsermittlung die Flachenangaben aus den Daten zur Manage-
mentplanung zugrunde gelegt.

Tabelle 1: FlachengrdfRen der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen FFH-Lebensraumtypen
nach den Daten zum Managementplan und den Daten zur vorhabenbezogenen Kartie-

rung.
FFH-Lebensraumtyp Flache It. Daten zum Flache It.
Managementplan vorhabenbezogener
Kartierung'
3150 Naturliche nahrstoffreiche Seen 0,02 ha 0,02 ha
3260 FlieRgewasser mit flutender Wasserve- | 0,59 ha 1,27 ha
getation
6210 Kalk-Magerrasen 0,11 ha -
6510 Magere Flachland-Mahwiesen 0,28 ha 0,13 ha
9130 Waldmeister-Buchenwald - 0,05 ha
91EO0* Auenwaélder mit Erle, Esche, Weide 4,11 4,63 ha
91F0 Hartholzauenwalder - 0,82 ha

1 — Flachenangaben beziehen sich auf die Flache im Untersuchungsgebiet innerhalb des FFH-Gebietes. AuRerhalb des FFH-

Gebietes liegende Untersuchungsflachen wurden nicht beriicksichtigt.
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Die nachfolgende Tabelle 2 gibt einen Uberblick Gber die fur das FFH-Gebiet ,,Rheinniede-
rung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe* (7015-341) gemeldeten, besonders zu schiit-
zenden Lebensraume und deren Nachweise innerhalb des Untersuchungsgebietes. Dar-
Uber hinaus wird dargestellt, welche Vorhabenwirkungen fir die nachgewiesenen FFH-Le-
bensraumtypen potentiell eintreten kénnen. FFH-Lebensraumtypen, fur die keine Beein-
trachtigungen durch Vorhabenwirkungen zu erwarten sind, werden im Folgenden nicht wei-
ter betrachtet.
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Tabelle 2: Fir das FFH-Gebiet ,,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe® (7015-341) gemeldete FFH-Lebensraumtypen, deren Vorkommen im
Untersuchungsgebiet (UG) und mégliche Beeintrachtigungen durch Vorhabenwirkungen.
FFH-LRT | Name FFH-LRT Nachweis | bau- oder anlage- Totung Stérung charakteristi- | Prifung
im UG bedingte Flachen- charakteristi- scher Tierarten (Larm, | erforder-
inanspruchnahme scher Tierarten | Staub, Kollision mit lich
Fahrzeugen)
3130 Nahrstoffarme bis méRig nahrstoffreiche nein - - - -
Stillgewasser
3140 Kalkreiche, ndhrstoffarme Stillgewéasser mit nein - - - -
Armleuchteralgen
3150 Natdrliche nahrstoffreiche Seen X aufgrund der Entfer- | aufgrund der aufgrund der Entfer- nein
nung zum Vorhaben | Entfernung zum | nung zum Vorhaben
nicht zu erwarten Vorhaben nicht nicht zu erwarten
ZU erwarten
3260 FlielRgewasser mit flutender Wasservegeta- X anlagebedingte potentiell potentiell ja
tion Flacheninanspruch- maoglich maglich
nahme
3270 Schlammige Flussufer mit Pioniervegetation nein - - - -
6210 Kalk-Magerrasen X anlagebedingte potentiell potentiell ja
Flacheninanspruch- | moglich moglich
nahme
6410 Pfeifengraswiesen nein - - - -
6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren nein - - - -
und montanen bis alpinen Stufe
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FFH-LRT | Name FFH-LRT Nachweis | bau- oder anlage- Totung Stérung charakteristi- | Prifung
im UG bedingte Flachen- charakteristi- scher Tierarten (Larm, | erforder-
inanspruchnahme scher Tierarten | Staub, Kollision mit lich
Fahrzeugen)

6510 Magere Flachland-Mahwiesen X anlagebedingte potentiell potentiell ja
Flacheninanspruch- maoglich maoglich
nahme

9130 Waldmeister-Buchenwald X* nein aufgrund der aufgrund der Entfer- nein

Entfernung zum nung zum Vorhaben
Vorhaben nicht nicht zu erwarten
ZuU erwarten

9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald nein - - - -
*91E0 Auenwalder mit Erle, Esche, Weide X bau-/anlagebedingte ja
Flacheninanspruch-
nahme
91F0 Hartholzauewalder X* - - - nein

* - der Lebensraumtyp wurde nur im Rahmen der vorhabenbezogenen Kartierung im Untersuchungsgebiet erfasst. Der Eingriffsermittlung werden die ausgewiesenen Flachen
aus den Daten zur Managementplanung zugrunde gelegt.
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FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation (3260)

Im Sudosten des Untersuchungsgebietes verlauft der Neue Federbach, der dem FFH-Le-
bensraumtyp zugeordnet werden kann. Als kennzeichnende Arten konnten Wasserstern
(Callitriche)-Arten, Flutendem Pfeilkraut (Sagittaria sagittifolia) sowie Einfacher Igelkolben
(Sparganium emersum) nachgewiesen werden.

Die folgenden flir den Lebensraumtyp charakteristischen Arten (nach BUND 2010a) wurden
im Untersuchungsgebiet nachgewiesen:

Grasfrosch (Rana temporaria), Teichfrosch (Rana esculenta), Ringelnatter (Natrix natrix),
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Eisvogel (Alcedo atthis), Wasserstern (Callitri-
che)-Arten.

Im FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe® ist der Lebensraum-
typ mit einer Flache von rd. 158,3 ha vertreten. Im Untersuchungsgebiet nimmt der Lebens-
raumtyp (nach der Kartierung des Managementplans) eine Flache von rd. 0,6 ha ein. Der
Neue Federbach ist ein in Teilbereichen verandertes Gewasser mit einer der Fliel3ge-
schwindigkeit angepassten typischen Vegetation. Teilweise liegt aufgrund der geringen
Durchstrémung eine Verschlammung vor. Der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps
wird mit ,gut” (B) bewertet.

Kalk-Magerrasen (6210)

Der Lebensraumtyp ist im Stden des Untersuchungsgebietes auf der wasserseitigen std-
exponierten Boschung des RHWD XXV laut Managementplan erfasst. Die Magerrasen sind
im Hinblick auf die FFH-Richtlinie nicht als prioritarer Lebensraumtyp einzustufen, da keine
Orchideen nachgewiesen wurden.

Die Kartierung zur Vorhabenplanung weicht beziglich diesen Lebensraumtyps von der im
Managementplan ausgewiesenen LRT-Flache ab. Die Erfassung der Flache als LRT er-
folgte im Jahr 2009; erst spater erfolgte westlich der LRT-Flache die Anlage des neuen
Zuflusses zum Knielinger See. Der FFH-Lebensraumtyp befand sich bei den Erfassungen
zum Managementplan (Erfassungszeitpunkt: 25.06.2009) in einem guten Erhaltungszu-
stand (B).

Die folgenden fur den Lebensraumtyp charakteristischen Arten (nach BUND 2010b) wurden
im Untersuchungsgebiet nachgewiesen:

Mauereidechse (Podarcis muralis), Karthduser-Nelke (Dianthus carthusianorum), Zypres-
sen-Wolfsmilch (Euphorbia cyparissias)

Fur die Ermittlung von Beeintrachtigungen innerhalb des FFH-Gebietes werden die Daten
des Managementplans verwendet.
Magere Flachland-Mé&hwiesen (6510)

Artenreiche Glatthaferwiesen waren bis in die 1960er-Jahre in der Oberrheinniederung weit
verbreitet. Seit dem weitgehenden Ende der Viehwirtschaft in dieser Region konzentrieren
sich die Bestéande des Lebensraumtyps hauptsachlich auf die Hochwasserdamme.
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Der Lebensraumtyp ist auf drei Teilflachen innerhalb des Untersuchungsgebietes im FFH-
Gebiet ausgebildet. AuRRerhalb des FFH-Gebietes weiter nordlich entlang der Dammbo-
schung des RHWD XXV sind weitere Bestéande des Lebensraumtyps im Rahmen der vor-
habenbezogenen Kartierung erfasst worden.

Die sudlichste Teilflache des Lebensraumtyps ist auf der wasserseitigen Béschung des
RHWD XXV gelegen. In dieser LRT-Flache weicht die Kartierung zur Vorhabenplanung
bezuglich diesen Lebensraumtyps von der im Managementplan ab. Die Erfassung der Fla-
che im Rahmen der Managementplans erfolgt im Jahr 2009. Spater erfolgte in einem Teil-
bereich der als LRT ausgewiesenen Flache die Anlage des neuen Zuflusses zum Knielinger
See. Aufgrund des baulichen Eingriffs wurden Flachen des LRTs in Anspruch genommen.
Der FFH-Lebensraumtyp befand sich bei den Erfassungen zum Managementplan (Erfas-
sungszeitpunkt: 25.06.2009) in einem hervorragenden Erhaltungszustand (A). Fur die Er-
mittlung von Beeintrachtigungen innerhalb des FFH-Gebietes werden dennoch die Daten
des Managementplans verwendet.

Waéhrend die zweite Teilflache mit einem guten Erhaltungszustand (B) erfasst wurde, befin-
det sich die kleinste Teilflache am nordlichen Rand des FFH-Gebietes in einem nur ,durch-
schnittlichen bzw. beschranktem® Erhaltungszustand (C).

Im Untersuchungsgebiet wurden diesem Lebensraumtyp Wiesen ohne die Dominanz von
Obergrasern und einer artenreichen Krautschicht mit zahlreichen Magerkeitszeigern zuge-
ordnet (Magerwiesen mittlerer Standorte). Kennzeichnende Art dieser Besténde ist der
Wiesen-Salbei (Salvia pratensis), stets begleitet von Gewdhnlichem Taubenkropf (Silene
vulgaris), Kleinem Wiesenknopf (Sanguisorba minor), und Gemeinem Odermennig (Agri-
monia eupatoria). Haufige Graser, die aber auch in Magerrasen vorkommen, sind Aufrechte
Trespe (Bromus erectus) und Wehrlose Trespe (Bromus inermis).

Die folgenden fur den Lebensraumtyp charakteristischen Arten (nach BUND 2010b) wurden
im Untersuchungsgebiet nachgewiesen:

Zauneidechse (Lacerta agilis), Feldhase (Lepus europaeus), GroRes Mausohr (Myotis my-
otis), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Weil3storch (Ciconia ciconia), Schwarzmilan
(Milvus migrans), Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Wiesen-Storchschnabel (Geranium
pratense).

Im FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe* kommt der Lebens-
raumtyp auf einer Flache von rd. 264,8 ha vor. Im Untersuchungsgebiet betragt seine Fla-
chengré3e innerhalb des FFH-Gebietes 0,3 ha. Somit liegen nur ca. 0,1 % des besonders
zu schutzenden Lebensraumtyps im Untersuchungsgebiet. Dartiber hinaus wurden im Un-
tersuchungsgebiet, in den Flachen die aul3erhalb des FFH-Gebietes liegen, weitere 1,3 ha
als LRT erfasst.

Auenwalder mit Erle, Esche, Weide* (91EO)

Der Silberweiden-Auwald besiedelt im Untersuchungsgebiet insbesondere tiefliegende Be-
reiche im Rheinvorland sowie im Norden des Untersuchungsgebietes um Uferbereich des
Knielinger Sees. Daneben ist im Rahmen der vorhabenbezogenen Kartierung ein kleiner
Bestand entlang des Neuen Federbachs als Lebensraumtyp erfasst. Typisch sind alte,
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hohe Silber-Weiden, denen ortlich aber auch in geringem Umfang Pappeln (Populus x ca-
nadensis) beigemischt sein kbnnen. In der Krautschicht lichterer Bestande finden sich meist
Rohrichte aus Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea) oder Schilf (Phragmites australis).

Folgende fur den Lebensraumtyp charakteristische Arten (nach BUND 2010c) wurden im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen:

Ringelnatter (Natrix natrix), Grasfrosch (Rana temporaria), Fransenfledermaus (Myotis nat-
tereri), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii),
Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus),
Haselmaus (Muscardinus avellanarius), Kleinspecht (Dendrocopos minor), Pirol (Oriolus o-
riolus), Schwarz-Pappel (Populus nigra), Silber-Weide (Salix alba).

Im FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe® ist dieser Lebens-
raumtyp grof3flachig vertreten (insg. rd. 238,4 ha). Die FlachengroRe der Bestande im Un-
tersuchungsgebiet, innerhalb des FFH-Gebietes betragt rd. 4,11 ha.

Der Erhaltungszustand der Bestande ist als gut (B) einzustufen.

Hartholzauenwalder (91FO0)

Hartholzauenwald wurde im Rahmen der vorhabenbezogenen Kartierung im Stidwesten im
Untersuchungsgebiet erfasst. Die Besténde sind alle im Rheinvorland innerhalb des FFH-
Gebietes gelegen. Wahrend es sich bei den nérdlicheren Bestanden, westlich der
Weicholzaue, um relativ junge und einheitliche Eichen-Bestande handelt, sind die sudlichen
Besténde deutlich arten- und strukturreicher aufgebaut. Eingeschlossen in die Abgrenzung
des Lebensraumtyps sind kleinraumige Flachen des Lebensraumtyps Auenwalder mit Erle,
Esche und Weide (*91E0). Die Ubergange zwischen beiden Waldgesellschaften sind haufig
flieRend und eng miteinander verzahnt. Als kennzeichnende Arten sind in den Bestanden
vor allem Stiel-Eiche (Querus robur), Silber-Pappel (Populus alba), Gewdhnliche Eschen
(Fraxinus excelsior) und Schwarz-Pappel (Populus nigra) préagend. In den héheren Berei-
chen sind vereinzelt Feld-Ahorn (Acer campestre) sowie Winter-Linde (Tilia cordata) beige-
mischt; in den tieferen Lagen sind einzelne Silber-Weiden (Salix alba) vorhanden. In gerin-
gem Umfang sind auch Hybrid-Pappeln, als nicht gesellschaftstypische Baumarten am Auf-
bau beteiligt. In der Strauchschicht treten als typische Arten der Hartholzaue Eingriffliger
WeilRdorn (Crataegus monogyna) und Blutroter Hartriegel (Cornus sanguinea) und Kratz-
beere (Rubus caesius) auf.

Folgende fur den Lebensraumtyp charakteristische Arten (nach BUND 2010c) wurden im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen:

Laubfrosch (Hyla arborea), Springfrosch (Rana dalmatina), Ringelnatter (Natrix natrix), Gro-
Ber Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri), Wasserfleder-
maus (Myotis daubentonii), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Mickenfledermaus
(Pipistrellus pygmaeus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Grauspecht (Picus ca-
nus), Mittelspecht (Dendrocopos medius), Schwarzmilan (Milvus migrans), Kleinspecht
(Dendrocopos minor), Pirol (Oriolus oriolus), Heldbock (Cerambyx cerdo), Hirschkafer
(Lucanus cervus), Schwarz-Pappel (Populus nigra), Feld-Ulme (Ulmus minor), Flatter-Ulme
(Ulmus laevis).
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Im FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe” kommt der Lebens-
raumtyp auf einer Flache von rd. 73,8 ha vor. Im Untersuchungsgebiet wurde der Lebens-
raumtyp nur innerhalb der vorhabenbezogenen Kartierung auf einer Flache von rd. 4,1 ha
erfasst; die innerhalb des Managementplans erfassten Flachen liegen auRerhalb des Un-
tersuchungsgebietes.

Der Erhaltungszustand der Bestande ist als gut (B) einzustufen.
Die folgenden Lebensraumtypen wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen:
¢ Nahrstoffarme bis maRig nahrstoffreiche Stillgewésser (3130)
o Kalkreiche, nahrstoffarme Stillgewasser mit Armleuchteralgen (3140)
e Schlammige Flussufer mit Pioniervegetation (3270)
o Pfeifengraswiesen (6410)
¢ Feuchte Hochstaudenfluren (6430)
e Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald (9160)

3.3 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Die folgende Tabelle 3 gibt einen Uberblick liber die fiir das FFH-Gebiet ,Rheinniederung
zwischen Wintersdorf und Karlsruhe® (7015-341) gemeldeten und besonders zu schitzen-
den Arten und deren Nachweise innerhalb des Untersuchungsgebietes. Darlber hinaus
wird dargestellt, welche Vorhabenwirkungen fur die nachgewiesenen Arten und ihre Le-
bensstatten potentiell eintreten kdnnen. Arten, fir die keine Beeintrachtigungen durch Vor-
habenwirkungen zu erwarten sind, werden im Folgenden nicht weiter betrachtet.
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Tabelle 3: Fir das FFH-Gebiet ,,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe“ (7015-341) und FFH-Gebiet ,,Rheinniederung Neuburg-Worth* (6915-
301) gemeldete Arten des Anhangs Il, deren Vorkommen im Untersuchungsgebiet (UG) und mégliche Beeintrachtigungen durch Vorhabenwir-
kungen.

Art Nachweis im bau- oder anlagebedingte Totung Storung (Larm, Staub, Prufung

UG

Flacheninanspruchnahme von
Lebensstatten

Kollision mit Fahrzeugen)

erforderlich

erwarten

Bechsteinfledermaus | Akustikhinweis, | bau-/anlagebedingte Inanspruch- | potentiell méglich potentiell méglich ja
Netzfang ostlich | nahme der Lebensstatte
Knielinger See
Grol3es Mausohr Akustikhinweis | bau-/anlagebedingte Inanspruch- | potentiell mdglich potentiell méglich ja
nahme der Lebensstatte
Heldbock X nein* potentiell méglich potentiell méglich ja
Inanspruchnahme von Brutbau-
men
Hirschkéafer X bau-/anlagebedingte Inanspruch- | potentiell mdglich potentiell moglich ja
nahme der Lebensstatte
Nordlicher - - aufgrund der Entfernung aufgrund der Entfernung nein
Kammmolch zum Vorhaben nicht zu zum Vorhaben nicht zu
erwarten erwarten
Européischer - - aufgrund der Entfernung aufgrund der Entfernung nein
SteinbeilRer zum Vorhaben nicht zu zum Vorhaben nicht zu

erwarten
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Art Nachweis im bau- oder anlagebedingte Tdtung Stérung (Larm, Staub, Prifung
UG Flacheninanspruchnahme von Kollision mit Fahrzeugen) | erforderlich
Lebensstétten
Européischer - - aufgrund der Entfernung aufgrund der Entfernung nein
Bitterling zum Vorhaben nicht zu zum Vorhaben nicht zu er-
erwarten warten
Grines - bau-/anlagebedingte Inanspruch- | - potentiell moglich ja
Besenmoos nahme der Lebensstétte

* - innerhalb des Untersuchungsgebietes keine durch den Managementplan ausgewiesene Lebensstétte.
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Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteiniii)

Die Bechsteinfledermaus ist neben dem FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen Winters-
dorf und Karlsruhe® (7015-341) auch mafgeblicher Bestandteil des auf der linken Rhein-
seite befindlichen FFH-Gebietes ,Rheinniederung Neuburg-Worth* (6915-301). Die folgen-
den Aussagen gelten auch fir diese beiden FFH-Gebiete.

Bei den Netzfangen wurde im Untersuchungsgebiet eine Bechsteinfledermaus 6stlich des
Knielinger Sees zwischen einer Streuobstwiese und Waldstiick gefangen. Des Weiteren
geben einige aufgezeichnete Rufsequenzen Hinweise auf die Art; allerdings kann aufgrund
des groRen Uberschneidungsbereichs mit den Bartfledermausen und der Wasserfleder-
maus keine eindeutige Bestimmung erfolgen. Ein sicherer Akustiknachweis erfolgt nur Giber
Soziallaute. Diese wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen (manuelle Uber-
prufung des Datensatzes). Insgesamt wurden Myotis-Arten haufig an den Waldboxen auf-
genommen. Insbesondere an Waldbox 2, welche sich an einer kleinen Lichtung in einem
sonst dichten Waldstlick befand, war Anteil an Rufen der Gattung Myotis hoch. Méglicher-
weise stammt ein Teil dieser Rufe von der Bechsteinfledermaus.

Da Bechsteinflederméuse laut Literatur haufig gewassernahe Waldbereiche und Halboffen-
land wie Streuobstwiesen als Jagdhabitat nutzen, ist nahezu das gesamte Untersuchungs-
gebiet, ausgenommen der offenen, landwirtschaftlich genutzte Flachen und die offene Was-
serflache des Knielinger Sees, als potentielles Nahrungshabitat anzusehen.

Eine Nutzung der Walder in der rezenten Aue auf der rechten Rheinseite durch Individuen
aus Quartieren am Worther Landeshafen kann zudem nicht ausgeschlossen werden. Bei
den Untersuchungen zur Sanierung des RHWD XXV (RDK) und XXVII (Hafen Maxau am
Jachthafen bis zum Olhafen) wurde im Jahr 2017 im Vorhabenbereich zwei laktierende
Weibchen gefangen. Durch Besenderung und Telemetrie der Tiere konnten zwei Quartiere
ca. 2 km westlich des Fangorts in Rheinland-Pfalz nachgewiesen werden.

Eine Beeintrachtigung durch anlagebedingte Verluste von Hohlenbdaumen sowie baube-
dingte Wirkungen in Form von Geréausch-, Licht- und Staubemission, Bewegungsunruhe,
Erschutterungen und Kollisionsrisiko fur Tiere sind nicht auszuschlief3en.
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Abbildung 12: Nachweise der Bechsteinfledermaus in und um das Untersuchungsgebiet

Fur das FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe* ist eine Bewer-
tung des Erhaltungszustandes auf Gebietsebene nicht mdglich. Fur das FFH-Gebiet
»Rheinniederung Neuburg-Woérth* fir das die Art erst 2005 neu nachgewiesen wurde, ist
eine Einschatzung des Erhaltungszustandes laut Bewirtschaftungsplan aufgrund der spéar-
lichen Datenlage nicht mdglich.

GrofRRes Mausohr (Myotis myotis)

Das Grol3e Mausohr ist neben dem FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und
Karlsruhe“ (7015-341) auch mafRgeblicher Bestandteil des auf der linken Rheinseite befind-
lichen FFH-Gebietes ,Rheinniederung Neuburg-Waorth* (6915-301). Die folgenden Aussa-
gen gelten auch fur diese beiden FFH-Gebiete.

Im Untersuchungsgebiet wurde das Grof3e Mausohr akustisch an Waldbox 2, im Wald west-
lich des Knielinger Sees, durch Einzelrufe nachgewiesen. Das GroRe Mausohr wird das
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Gebiet als Teiljagdhabitat nutzen. Zeitweise nutzt die Art neben lichten, strauchschichtar-
men Waldern auch gemahte Wiesen. Somit kdnnte der Damm nach der Mahd temporar
gunstige Jagdhabitate darstellen. Auch entlang breiter Waldwege wird die Art im Untersu-
chungsgebiet jagen. Da sich Wochenstuben in groRen Dachstiihlen befinden, ist eine Wo-
chenstubenkolonie im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen. Einzelquartiere von Mann-
chen kénnen sich im Wald im Siden des Untersuchungsgebietes befinden.

Im Rahmen der Erfassungen zur Sanierung des RHWD XXV und XXVII wurden zwei Grol3e
Mausohren bei Los 1 (Damm XXV sudlich des Rheinhafens) gefangen (Abbildung 5).
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Abbildung 13: Nachweise des Grof3en Mausohr in und um das Untersuchungsgebiet

52



Dammertiichtigung RHWD XXV ,,Knielinger See* NATURA 2000-VU

Eine Zugehorigkeit zu einer Wochenstubenkolonie konnte nicht erbracht werden. Bekannte
Wochenstuben des Grof3en Mausohrs in der ndaheren Umgebung befinden sich in:

¢ Rheinstetten-Silberstreifen: knapp 8 km sudlich 50-150 adulte Weibchen
e Pfinztal :17 km 0stlich

e Stutensee: rd. 20 km nordgstlich

e Marxzell: rd. 21 km suddstlich

e Rulzheim: Rd. 15 km ndrdlich

e StralBenbaumuseum Germersheim: rd. 23 km nérdlich

Fur das FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe® wird der Erhal-
tungszustand der Art als ,gut® (B) angegeben. Fur das FFH-Gebiet ,Rheinniederung Neu-
burg-Woérth* wurde die Art erst neu nachgewiesen, daher ist keine Einschatzung des Erhal-
tungszustandes laut Bewirtschaftungsplan maglich.

Heldbock (Cerambyx cerdo)

Im FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe“ wurde der Heldbock
in zehn Erfassungseinheiten dokumentiert. Nach den Kenntnissen zum Managementplan
kein befindet sich aktuell kein Reservoirbaum innerhalb des FFH-Gebietes. Innerhalb des
Untersuchungsgebietes befindet sich keine ausgewiesene Lebensstétte des Heldbocks.
Ostlich des Knielinger Sees und rd. 500 m 6stlich des Untersuchungsgebietes liegt die
nachste Lebensstatte des Heldbocks.

Der Erhaltungszustand der Art im FFH-Gebiet wird mit ,durchschnittlich bzw. beschréankt
(C) bewertet.

Im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassungen wurden im Untersuchungsgebiet Anfang
Juni 2023 ein adulter Heldbock nachgewiesen (siehe Abbildung 14). Entlang des Dammes
wurden im stidlichen Teil des Untersuchungsgebietes 127 Eichen kartiert. Hiervon konnten
drei Eichen aufgrund artspezifischer Fragange sicher als Heldbockeichen (Brutbaum)
identifiziert werden. Eine weitere Eiche wurde als Verdachtsbaum identifiziert. Sie ist grund-
satzlich gut geeignet fir die Art und besitzt FraRgange, die vom Heldbock stammen kénnen.
Bei vier weiteren Eichen handelt es sich um Potentialbdume, die aufgrund ihres Alters und
Zustandes grundsatzlich bereits gegenwartig oder in absehbarer Zukunft zur Besiedlung
geeignet sind, jedoch keine Hinweise auf eine Besiedlung zeigen (BHD > 80 cm).
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Abbildung 14: Nachweise des Heldbocks im Untersuchungsgebiet (eigene Erfassung und Daten der
Lebensstéatte aus dem Managementplan)

Hirschkéfer (Lucanus cervus)

Der Hirschkafer ist neben dem FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und
Karlsruhe“ auch mafigeblicher Bestandteil des auf der linken Rheinseite befindlichen FFH-
Gebietes ,Rheinniederung Neuburg-Woérth* (6915-301). Die folgenden Aussagen gelten fur
beiden FFH-Gebiete.

Der raumliche Schwerpunkt der Bestande liegt laut Managementplan des FFH-Gebietes
»,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe“ in den Bereichen "Bellenkopf" und
"Kastenwort" sudlich des Rheinhafens. Im Managementplan wird ein Arthachweis am Zu-
laufgraben zum Knielinger See im Stiden des Untersuchungsgebietes angegeben.
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Laut Bewirtschaftungsplan fur das FFH-Gebiet ,Rheinniederung Neuburg-Woérth® kommt
die Art im FFH-Gebiet nur mit einer kleinen Population im Stixwoérth norddstlich von Neu-
burg am Rhein und im Bereich des Landeshafens Warth vor. Der Nachweis nordlich des
Landeshafens Warth steht vermutlich mit der im benachbarten FFH-Gebiet ,Hordter Rhein-
aue“ angesiedelten Population in Verbindung.

Eine Bewertung des Erhaltungszustandes wurde im Managementplan des FFH-Gebietes
»Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe“ aufgrund der der sparlichen Daten-
lage nicht vorgenommen. Im Bewirtschaftungsplan des FFH-Gebietes ,Rheinniederung
Neuburg-Waérth* wird der Erhaltungszustand mit ,mittel bis schlecht* (C) angegeben.

Im Untersuchungsgebiet konnte die Art im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassungen
durch fliegende bzw. laufende Tiere sowie zwei Totfunden auf der Stral’e nachgewiesen
werden (siehe Abbildung 15). Dabei wurden zwdlf Mannchen und ein Weibchen erfasst.
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Abbildung 15: Nachweise des Hirschkéafers im Untersuchungsgebiet (eigene Erfassung und Daten der
Lebensstatte aus dem Managementplan)
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Grines Besenmoos (Dicranum viride)

Im FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe“ wurden entspre-
chend der Vorgaben des MaP-Handbuchs alle Waldbestédnde mit einem Bestandsalter ab
80 Jahren bzw. strukturreichen Laubwaldbesténde als Lebensstatte erfasst. Waldflachen
im Bereich der Uberflutungsaue wurden nicht als Lebensstétte ausgewiesen. Insgesamt
sind sechs Fundstelle im Managementplan vermerkt, welche aufgrund Erkenntnisse einer
FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung fir den geplanten Bau einer Trinkwassergewinnungsan-
lage im Bereich des Kastenwort um ca. 40 weitere Tragerbdume erganzt werden konnten.
Schwerpunkte des Vorkommens des Griinen Besenmooses bilden der Kastenwort (Rhein-
niederung westlich Daxlanden) und die Waldungen westlich von Bietigheim und Otigheim.

Im FFH-Gebiet ,,Rheinniederung Neuburg-Wérth* sind Vorkommen des Griinen Besenmoo-
ses auf wenige geeignete Habitatbaume beschrankt. Eine potentielle Beeintrachtigung der
Art geht vor allem von einer forstlichen Nutzung der Habitatbdume aus.

Eine Bewertung des Erhaltungszustandes wurde in den Managementplanen beider FFH-
Gebiete aufgrund der der spéarlichen Datenlage nicht vorgenommen.

In der Abbildung 16 sind die ausgewiesene Lebensstétte des Griinen Besenmooses sowie
Nachweise im Rahmen der Managementplane dargestellt.
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Abbildung 16: Vorkommen des Griinen Besenmooses (Daten aus den Managementplénen)

Weitere Arten

Folgende im FFH-Gebiet ebenfalls besonders zu schitzende Arten wurden im Rahmen der
vorliegenden Bestandserfassungen im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen und Le-
bensstatten wurden im Bereich des Untersuchungsgebietes nicht ausgewiesen:

¢ Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

¢ Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana)

o Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus)

e Grine Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia)

e Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale)

o GrolRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

¢ Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)
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o Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea teleius)
e Scharlachkéfer (Cucujus cinnaberinus)
e Meerneunauge (Petromyzon marinus)
e Bachneunauge (Lampetra planeri)

e Flussneunauge (Lampetra fluviatilis)

e Maifisch (Alosa alosa)

e Lachs (Salmo salar)

e Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)
¢ Groppe (Cottus gobio)

¢ Gelbbauchunke (Bombina variegata)

e Europaischer Biber (Castor castor)

o Kleefarn (Marsilea quadrifolia)

3.4 EU-Vogelarten

Die folgende Tabelle 4 gibt einen Uberblick Uber die fiir das Vogelschutzgebiet ,Rheinnie-
derung Elchesheim — Karlsruhe® (7015-441) gemeldeten, besonders zu schitzenden Vo-
gelarten und deren Nachweise innerhalb des Untersuchungsgebietes. Dartiber hinaus wird
dargestellt, welche Vorhabenwirkungen fir die nachgewiesenen Arten und ihre Lebensstéat-
ten potentiell eintreten kbnnen. Arten, fir die keine Beeintrachtigung durch Vorhabenwir-
kungen zu erwarten sind, werden im Folgenden nicht weiter betrachtet.
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Tabelle 4: Fiir das Vogelschutzgebiet ,,Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe* (7015-441) gemeldete Vogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie
sowie gefahrdete Zugvogelarten, deren Vorkommen im Untersuchungsgebiet (UG) und mégliche Beeintrachtigungen durch Vorhabenwirkungen.
Vogelart Nachweis im UG | bau- oder anlagebedingte Totung | Stérung (Larm, Staub, Kollision mit Fahrzeugen) Prifung
Flacheninanspruchnahme erforderlich
von Lebensstatten
Eisvogel Brutvogel teilweise betroffen nein potentiell moglich ja
Grauspecht Brutvogel teilweise betroffen nein potentiell méglich ja
Mittelspecht Brutvogel teilweise betroffen nein potentiell méglich ja
Schwarzmilan Brutvogel teilweise betroffen nein potentiell moglich ja
Schwarzspecht | Brutvogel teilweise betroffen nein potentiell moglich ja
Weil3storch -* teilweise betroffen nein potentiell méglich ja
Wespenbussard | -* teilweise betroffen nein potentiell méglich ja
Zwergtaucher -* nein nein aufgrund der Entfernung zum Vorhaben nicht zu er- nein
warten
Baumfalke -* teilweise betroffen nein potentiell méglich ja
Hohltaube -* teilweise betroffen nein potentiell moglich ja

* - keine Nachweise im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassungen.
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3.4.1 Vogelarten der Vogelschutzrichtlinie gemaf Art. 4 Abs. 1 (Arten des An-
hangs 1)

Eisvogel (Alcedo atthis)

Der Eisvogel wurde im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassungen mit einem Revier im
Siden des Untersuchungsgebietes entlang des neuen Zuflusses zum Knielinger See nach-
gewiesen. Als Lebensstétten sind im Untersuchungsgebiet zwei Bereiche ausgewiesen.
Eine Lebensstatte verlauft entlang des neuen Zuflusses zum Knielinger See, die andere
liegt wasserseitig des Dammes im Bereich des Altarms NW Rheinhafen.

Im Managementplan wird keine Bewertung des Erhaltungszustandes im Vogelschutzgebiet
angegeben. Der Eisvogel kann laut Managementplan als regelmafiger Brutvogel des Vo-
gelschutzgebieteOs angesehen werden.

Grauspecht (Picus canus)

Der Grauspecht wurde im Rahmen einer Sichtbeobachtung westlich des Knielinger Sees
im Stadtwald Karlsruhe bestatigt. Im Rahmen der vorhabenbezogenen Kartierung konnte
ein Revier eines Grauspechtes im Waldbereich zwischen RHWD XXV und Zulaufkanal zum
Knielinger See nachgewiesen werden. Ein zweites Revier befindet sich knapp auf3erhalb
des Untersuchungsgebietes am nordwestlichen Ufer des Knielinger Sees.

Im Managementplan wird keine Bewertung des Erhaltungszustandes im Vogelschutzgebiet
angegeben. Die Erfassungen zur Managementplanung dienten lediglich der Klarung der
Artprasenz auf Gebietsebene und der Abgrenzung der Lebensstatte aufgrund struktureller
Kriterien.

Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Schwerpunkt der Lebensstétte des Mittelspechtes bilden im Vogelschutzgebiet unter ande-
rem die Walder am Knielinger See. Fir das Untersuchungsgebiet liegen Arthachweise im
Rahmen des Managementplans sudwestlich des Knielinger Sees sowie im Langengrund
Ostlich des Knielinger Sees vor. Im Rahmen der vorhabenbezogenen Kartierung wurde im
Untersuchungsgebiet finf Reviere des Mittelspechtes nachgewiesen. Ein Revierzentrum
befindet sich in der rezenten Aue in einem Silberweiden-Auwald am Rande des Altarms
NW Rheinhafen. Die weiteren vier Reviere befinden sich landseitig im Stiden des Untersu-
chungsgebietes in Ahorn-, Eichen- und Pappelbestanden.

Im Managementplan wird keine Bewertung des Erhaltungszustandes im Vogelschutzgebiet
angegeben. Die Erfassungen zur Managementplanung dienten lediglich der Klarung der
Artprasenz auf Gebietsebene und der Abgrenzung der Lebensstatte aufgrund struktureller
Kriterien.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Der Schwarzmilan wird im Managementplan als ausgesprochener Charaktervogel der
Flussauen Mitteleuropas beschrieben. Eine Abgrenzung der Lebensstatte erfolgt im Ma-
nagementplan nicht, da angenommen werden kann, dass die gesamte Flache des Vogel-
schutzgebietes als Lebensraum durch den Schwarzmilan genutzt wird. Des Weiteren wird
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auch von einer Nutzung im anschlieRenden FFH-Gebiet und dartber hinaus und auch auf
der westlichen Rheinseite angenommen.

Der Schwarzmilan konnte im Rahmen der vorhabenbezogenen Kartierung mit einem Revier
dstlich des Untersuchungsgebietes auf einer Insel des Knielinger Sees nachgewiesen wer-
den.

Im Managementplan wird keine Bewertung des Erhaltungszustandes im Vogelschutzgebiet
angegeben. Der Schwarzmilan kann laut Managementplan als Brutvogel des Vogelschutz-
gebietes angesehen werden. Zudem wird das Gebiet intensiv fur die Nahrungssuche ge-
nutzt.

Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Schwerpunkte der abgegrenzten Lebensstatten des Schwarzspechtes im Vogelschutzge-
biet bilden unter anderem die Waldbestédnde um den Knielinger See. Im Rahmen der vor-
habenbezogenen Kartierung konnte ein Schwarzspecht-Revier aufRerhalb des Untersu-
chungsgebietes sidlich des Knielinger Sees nachgewiesen werden.

Im Managementplan wird keine Bewertung des Erhaltungszustandes im Vogelschutzgebiet
angegeben. Die Erfassungen zur Managementplanung dienten lediglich der Klarung der
Artprasenz auf Gebietsebene und der Abgrenzung der Lebensstatte aufgrund struktureller
Kriterien.

Weilistorch (Ciconia ciconia)

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden im Managementplan keine Nachweise flr
den Weil3storch benannt. Als Lebensstatte wurden alle Waldrander mit hohem Baumbe-
stand und freier Anflugmaéglichkeit im Vogelschutzgebiet ausgewiesen.

Im Rahmen der vorhabenbezogenen Kartierung konnte im Untersuchungsgebiet kein
Nachweis des Weil3storchs erfolgen.

Der Erhaltungszustand wird in der Gesamtbewertung des Vogelschutzgebietes ,Rheinnie-
derung Elchesheim — Karlsruhe* als ,hervorragend” (A) eingestuft. Beeintrachtigungen lie-
gen vor allem durch Stromleitungen im Vogelschutzgebiet vor; hier erfolgt eine Einstufung
als ,mittel” (B).

Wespenbussard (Pernis apivorus)

Eine Abgrenzung der Lebensstatte erfolgt im Managementplan nicht, da angenommen wer-
den kann, dass die gesamte Flache des Vogelschutzgebietes als Lebensraum durch den
Wespenbussard genutzt wird. Des Weiteren wird auch von einer Nutzung im anschlie3en-
den FFH-Gebiet und dartiber hinaus und auch auf der westlichen Rheinseite angenommen.

Im Rahmen der vorhabenbezogenen Kartierung konnte kein Nachweis eines Wespenbus-
sards erfolgen.

Im Vogelschutzgebiet sind keine Brutplatze bekannt; aufgrund von Einzelbeobachtungen
ist eine regelmalige Nutzung des Gebietes zur Nahrungssuche anzunehmen. Es erfolgte
keine Bewertung des Erhaltungszustandes im Managementplan.
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3.4.2 Vogelarten der Vogelschutzrichtlinie gemaf3 Art. 4 Abs. 2 (gefahrdete Zug-
vogelarten)

Folgende Zugvogelarten gemaR Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie wurden im Untersu-
chungsgebiet nachgewiesen bzw. werden im Vogelschutzgebiet ,Rheinniederung Elches-
heim — Karlsruhe® aufgefuhrt:

Baumfalke (Falco subbuteo)

Als Lebensstatte wurde das gesamte Vogelschutzgebiet im Managementplan abgegrenzt.
Besonders die Flache der rezenten Auen unter anderem im Burgau mit Knielinger See wer-
den aufgrund des Mosaiks von offenen Waldern, Gehdlzen, Wiesen, Feuchtgebieten als
geeignet. Nachweise im Rahmen des Managementplans erfolgten keine gesicherten Nach-
weise; aufgrund der Sichtung wurde 2009 mindestens ein oder zwei Brutpaare sehr wahr-
scheinlich.

Ein Nachweis im Rahmen der vohabenbezogenen Kartierung erfolgte nicht.

Hohltaube (Columba oenas)

Die Schwerpunkte der abgegrenzten Lebensstéatten der Hohltaube im Vogelschutzgebiet
bilden die Waldbestande um den Knielinger See, die Bestande im Kastenwort, die Wal-
dungen um Neuburgweier sowie am lllinger Altrhein. Im Rahmen der vorhabenbezogenen
Kartierung konnte kein Nachweis der Hohltaube erbracht werden.

Im Managementplan wird keine Bewertung des Erhaltungszustandes im Vogelschutzgebiet
angegeben. Die Erfassungen zur Managementplanung dienten lediglich der Klarung der
Artprasenz auf Gebietsebene und der Abgrenzung der Lebensstatte aufgrund struktureller
Kriterien.
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4 Erhaltungsziele

In den nachfolgenden Unterkapiteln werden die vom Regierungsprasidium Karlsruhe im
Managementplan (Stand 22.11.2019) (RP KARLSRUHE 2019) resp. von der Struktur- und
Genehmigungsdirektion Sid in den Bewirtschaftungsplanen (BWP-2011-08-S) herausge-
gebenen Erhaltungsziele angefiihrt. Diese werden der Erheblichkeitsermittiung in Kap. 0O
zugrunde gelegt.

Die Erhaltungsziele missen darauf ausgerichtet sein, die Lebensrdume und Arten in einem
gunstigen Erhaltungszustand zu erhalten oder einen solchen zu versetzen.

Fur die Erhaltungsziele mafigebend ist der aktuelle Erhaltungszustand des jeweiligen Vor-
kommens der Lebensraumtypen und jeweiligen Populationen der Arten im Gebiet. Ist dieser
als gunstig im Sinne der FFH-Richtlinie anzusehen, so sind die genannten Entwicklungs-
ziele freiwilliger Natur. Ist der Erhaltungszustand ungtinstig, so sind die i. d. R. durch den
Zusatz ,ggf. Wiederherstellung“ gekennzeichneten Entwicklungsziele bis zur Herstellung
eines giinstigen Erhaltungszustands als verpflichtend anzusehen.

4.1 Erhaltungsziele fir das FFH-Gebiet 7015-341 ,,Rheinniederung zwischen
Wintersdorf und Karlsruhe*

Nachfolgend werden lediglich die Erhaltungsziele des Managementplans (RP KARLSRUHE
2019) fur jene Lebensraumtypen und Arten dargestellt, die im Untersuchungsgebiet nach-
gewiesen wurden bzw. von Arten, die zwar aufRerhalb des Untersuchungsgebiet vorhanden
waren, aber méglicherweise vom Vorhaben betroffen sind.

Erhaltungsziele fir die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Lebensraumtypen
des Anhangs |

FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation (3260)

e Erhaltung der natirlichen oder naturnahen Gewassermorphologie, FlieRgewas-
serdynamik und eines naturnahen Wasserregimes

¢ Erhaltung eines guten chemischen und 6kologischen Zustands oder Potentials der
Gewasser

¢ Erhaltung eines fir Gewasserorganismen durchgéngigen FlieRgewassernetzes

e Erhaltung einer lebensraumtypischen Artenausstattung, insbesondere mit Arten
der Fluthahnenful3gesellschaften (Ranunculion fluitantis), Wasserstern-Frosch-
laichalgen-Gesellschaften (Callitricho-Batrachion) oder flutenden Wassermoosen

Kalk-Magerrasen (6210)

e Erhaltung der Gelandemorphologie mit offenen, besonnten, flachgriindigen Stand-
orten und einzelnen Rohbodenstellen

e Erhaltung der trockenen, néhrstoffarmen und basenreichen Standortverhéltnisse

¢ Erhaltung einer lebensraumtypischen Vegetationsstruktur einschlie3lich Saumbe-
reichen und einzelnen Gehdlzen
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Erhaltung einer lebensraumtypischen Artenausstattung, insbesondere mit Arten
der Submediterranen Trocken- und Halbtrockenrasen (Brometalia erecti), Konti-
nentalen Steppenrasen, Schwingel-, Feder- und Pfriemengras-Steppen (Festuce-
talia valesiacae) oder Blaugras-Rasen (Seslerion albicantis)

Erhaltung einer dem Lebensraumtyp angepassten, die Nahrstoffarmut begunsti-
genden Bewirtschaftung oder Pflege

Magere Flachland-Mahwiesen (6510)

Erhaltung von mafig nahrstoffarmen bis maRlig nahrstoffreichen sowie magig tro-
ckenen bis mafig feuchten Standorten

Erhaltung einer mehrschichtigen, durch eine Unter-, Mittel- und Obergrasschicht
gepragten Vegetationsstruktur und einer lebensraumtypischen Artenausstattung,
insbesondere mit Arten der Tal-Fettwiesen, planaren und submontanen Glatthafer-
Wiesen (Arrhenatherion eleatioris) und einem hohen Anteil an Magerkeitszeigern

Erhaltung einer dem Lebensraumtyp angepassten Bewirtschaftung

Auenwalder mit Erle, Esche, Weide* (91EOQ)

Erhaltung der natirlichen Standortverhdaltnisse, insbesondere des standorttypi-
schen Wasserhaushalts mit Durchsickerung oder regelmagiger Uberflutung

Erhaltung einer in Abhangigkeit von unterschiedlichen Standortverhéltnissen
wechselnden lebensraumtypischen Artenausstattung, insbesondere mit Arten des
Grauerlen-Auwaldes (Alnetum incanae), Riesenschachtelhalm-Eschenwaldes
(Equiseto telmatejae-Fraxinetum), Winkelseggen-Erlen-Eschenwaldes (Carici re-
motae-Fraxinetum), Schwarzerlen-Eschen-Auwaldes (Pruno-Fraxinetum), Hain-
mieren-Schwarzerlen-Auwaldes (Stellario nemorum-Alnetum glutinosae), Johan-
nisbeer-Eschen-Auwaldes (Ribeso sylvestris-Fraxinetum), Bruchweiden-Auwal-
des (Salicetum fragilis), Silberweiden-Auwaldes (Salicetum albae), Uferweiden-
und Mandelweidengeblisches (Salicetum triandrae), Purpurweidengebiisches
(Salix purpurea-Gesellschaft) oder Lorbeerweiden-Gebusches und des Lorbeer-
weiden-Birkenbruchs(Salicetum pentandro-cinereae) mit einer lebensraumtypi-
schen Krautschicht

Erhaltung von lebensraumtypischen Habitatstrukturen mit verschiedenen Entwick-
lungs- oder Altersphasen sowie des Anteils an Totholz und Habitatbaumen unter
Berlicksichtigung der natirlichen Entwicklungsdynamik

Erhaltungsziele fiur die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Arten des An-

hangs Il

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Erhaltung von strukturreichen Laub- und Laubmischwaldern mit Waldinnen- und
-aullenrandern, gewdasserbegleitenden Geholzbestanden und grof3flachigen
Streuobstwiesen

Erhaltung einer nachhaltigen Ausstattung der Lebensraume mit geeigneten Habi-
tatbdumen, insbesondere mit Hohlen und Spalten als Wochenstuben-, Sommer-
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und Zwischenquartiere einschliel3lich einer hohen Anzahl an Wechselquartieren
fur Wochenstubenverbande, auch im Hinblick auf die Einflugsituation

Erhaltung von geeigneten, stérungsfreien oder stérungsarmen Hoéhlen, Stollen,
Kellern, Gebauden und anderen Bauwerken als Winter- oder Schwarmquartiere,
auch im Hinblick auf die Einflugsituation

Erhaltung von geeigneten klimatischen Bedingungen in den Quartieren, insbeson-
dere eine hohe Luftfeuchtigkeit und eine glinstige Temperatur in den Winterquar-
tieren

Erhaltung eines ausreichenden und dauerhaft verfigbaren Nahrungsangebots,
insbesondere nachtaktive Insekten und Spinnentiere im Wald und in den Streu-
obstwiesen

Erhaltung des raumlichen Verbunds von Quartieren und Jagdhabitaten ohne Ge-
fahrenquellen sowie von funktionsféahigen Flugrouten entlang von Leitlinien

GroR3es Mausohr (Myotis myotis)

Erhaltung von groR3flachigen Laub- und Laubmischwéldern mit einem ausreichen-
den Anteil an Bestanden mit geringer Strauch- und Krautschicht

Erhaltung von vielféaltigen, reich strukturierten Kulturlandschaften mit Grunland,
Ackern, Streuobstwiesen, Baumen, Hecken und Feldgehdlzen

Erhaltung der Wochenstubenquartiere, insbesondere in Gebauden mit grof3en
Dachraumen, sowie von weiteren Sommer- und Zwischenquartieren in Baumhoh-
len, Spalten, Gebauden und Bauwerken, auch im Hinblick auf die Einflugsituation

Erhaltung von geeigneten, stérungsfreien oder stdrungsarmen Hohlen und unter-
irdischen Bauwerken, wie Stollen und Keller, als Winter- und Schwarmquartiere,
auch im Hinblick auf die Einflugsituation

Erhaltung von geeigneten klimatischen Bedingungen in den Quartieren, insbeson-
dere eine hohe Luftfeuchtigkeit und eine giinstige Temperatur in den Winterquar-
tieren

Erhaltung eines ausreichenden und dauerhaft verfligbaren Nahrungsangebots,
insbesondere Laufkafer und weitere Insekten im Wald und in den Streuobstwiesen

Erhaltung des raumlichen Verbunds von Quartieren und Jagdhabitaten ohne Ge-
fahrenquellen sowie von funktionsféahigen Flugrouten entlang von Leitlinien

Heldbock (Cerambyx cerdo)

Erhaltung von lichten eichenreichen (Quercus robur und Quercus petraea) Laub-
mischwaéldern, lichten und besonnten Waldinnen- und -auf3enrandern, insbeson-
dere mit Eichen sowie von Eichen in Parkanlagen und Alleen

Erhaltung der besiedelten Brutbdume und von Brutverdachtsbaumen

Erhaltung eines nachhaltigen Angebots an potentiellen Brutbdumen, insbesondere
besonnte, alte, einzeln stehende, zum Teil vorgeschéadigte und abgangige Baume
und Stdmme in der Umgebung zu besiedelten Baumen
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Erhaltung einer die standortheimischen Eichenarten angepassten Bewirtschaftung
und einer nachhaltigen Ausstattung mit Eichen in Parkanlagen

Hirschkafer (Lucanus cervus)

Erhaltung von Laub(misch)-wéldern mit ihren besonnten Rand- und Saumstruktu-
ren in warmebegunstigten Lagen

Erhaltung von lichten Baumgruppen und Einzelb&umen beispielsweise in Parkan-
lagen, waldnahen Streuobstwiesen und Feldgehdlzen

Erhaltung von Lichtbaumarten insbesondere der standortheimischen Eichen
(Quercus spec.), Birken (Betula spec.) und der Vogel-Kirsche (Prunus avium)

Erhaltung eines nachhaltigen Angebots an liegendem, morschem, auch stark di-
mensioniertem Totholz mit Bodenkontakt, insbesondere Stubben, Wurzelstocke
und Stammteile

Erhaltung von vor allem sonnenexponierten Baumen mit Saftfluss

Erhaltung einer die Lichtbaumarten, insbesondere Eiche, férdernden Laubwaldbe-
wirtschaftung

Erhaltung einer an die Anspriiche der Art angepassten, bestandsférdernden Be-
wirtschaftung oder Pflege des Baumbestandes im Offenland, insbesondere der
Streuobstbdume

Grlines Besenmoos (Dicranum viride)

4.2

Erhaltung von meist halbschattigen, luftfeuchten Laubmischwaldern mit Altholzan-
teilen

Erhaltung von Tragerbdumen und umgebender B&dume bei basischen Bodenver-
héaltnissen

Erhaltung von potentiellen Tragerbdumen, besonders geeignet sind Baume mit
Schiefwuchs, hohen Wurzelanlaufen, Tiefzwieseln, insbesondere von Rotbuche
(Fagus sylvatica), Hainbuche (Carpinus betulus), Gewohnlicher Esche (Fraxinus
excelsior) oder von Erlen (Alnus spec.)

Erhaltung der Moosvorkommen, auch bei Waldkalkungen

Erhaltungsziele fur das FFH-Gebiet 6915-301 ,,Rheinniederung Neuburg-
Worth“

GemaR der Ersten Landesverordnung zur Anderung der Landesverordnung tiber die Erhal-
tungsziele in den NATURA 2000-Gebieten vom 22. Dezember 2008 werden die folgenden
Erhaltungsziele fur das FFH-Gebiet genannt:

Erhaltung oder Wiederherstellung

eines Mosaiks aus auetypischen, natirlichen Strukturen mit naturnahen Verlan-
dungszonen,

von Auen- und Eichen-Hainbuchenwaldern,
von artenreichen Auengewassern mit Flachwasser- und Verlandungsbereichen,
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e von nicht intensiv genutzten artenreichem Griinland mit Stromtalwiesen, Mager-,
Feucht- und Nasswiesen, auch als Lebensraum von Schmetterlingen (insbeson-
dere Maculinea ssp. und Lycaena dispar),

¢ von naturnahen Ufer- und Sohlstrukturen im Rhein als Laich- und Rasthabitate fuir
Fischarten, der Durchgéngigkeit des Wasserkdrpers fur Wanderfische und einer
guten Wasserqualitat,

e von Gewassern als Lebensraum des Fisches Schlammpeitzger.

Nachfolgend werden lediglich die Erhaltungsziele des Bewirtschaftungsplans (BWP-2011-
08-S) (PLANUNGSBURO NATURA 2000 2011) fur jene Lebensraumtypen und Arten darge-
stellt, die im Untersuchungsgebiet nachgewiesen wurden bzw. von Arten, die zwar aul3er-
halb des Untersuchungsgebiet vorkommen, aber méglicherweise vom Vorhaben betroffen
sind.

Erhaltungsziele fur die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Arten des An-
hangs Il

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Fur die Bechsteinfledermaus werden in der im Bewirtschaftungsplan zum FFH-Gebiet
(BWP-2011-07-S; Teil B: Malinahmen) konkretisierten Ziel- und Mal3nahmenplanung die
folgenden Erhaltungs- und Entwicklungsziele genannt:

Zielsetzung ist die Erhaltung und langfristige Sicherung der Vorkommen im Stixworth-Kle-
bersbusch bei Hagenbach.

Ein weiteres Ziel ist die Vernetzung der Habitate im Stixwdrth mit jenen im angrenzenden
Bienwald Uber Klebersbusch und Lohbusch.

Die Zielhabitate liegen in alten Eichen-Hainbuchenwéldern und Waldmeister-Buchenwal-
dern mit hohem Altholz- und Totholzanteil und entsprechendem Strukturreichtum.

Vordringliche Malinahmen sind die Erhaltung der Altbestande aus Eiche und Buche in die-
sen Waldbereichen mit Vorkommen der Bechsteinfledermaus sowie die Erh6hung und For-
derung des Altholzanteils und hohen Strukturreichtums mit Baumquartieren der Art in Rin-
denspalten und Spechthdhlen im Rahmen der waldbaulichen Entwicklung und der Neube-
grindung weiterer potentieller Lebensraume in LRT 9160 bzw. 9130 durch Aufwertung be-
stehender jingerer Walder.

Grol3es Mausohr (Myotis myotis)

Das Waldgebiet Stixwdrth-Klebersbusch ist potentielles Jagdgebiet fur die Kolonie im na-
hegelegenen Hagenbach.

Ziel ist die temporére Erhaltung unterwuchsfreier Bereiche in Laub- und Laubmischwaldern
als wesentliches Jagdhabitat der Art. Da die Verlichtung der Waldbestande durch Umwelt-
einflisse zunimmt und in der Folge das Aufkommen einer Bodenvegetation begtinstigt wird,
so dass die Art zuvor geeignete Bereiche nicht mehr zur Jagd nutzen kann, sollten Wald-
bereiche ohne Bodenbewuchs im gesamten Gebiet zyklisch erhalten werden.

Wesentliche MalRnahme in den Altbestdnden ist auch die Erh6hung und Forderung eines
hohlenreichen Altbaumanteils mit hohem Strukturreichtum.
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Hirschkafer (Lucanus cervus)

Zielsetzung ist die Sicherung und der Erhalt der bekannten Vorkommen in den Waldgebie-
ten Stixwoérth und Oberwald und die Verbesserung des Erhaltungszustands in diesen Ge-
bieten durch Aufwertung der Habitatstruktur.

Ein grundlegendes Ziel ist die Forderung und Erhaltung von Eichen in den lichten Eichen-
Hainbuchen- und Hartholzauenwaldern als wesentlicher Lebensraum der Art.

Bedeutende Malinahme fir den Hirschkafer im Schutzgebiet ist die Erhaltung von Saftei-
chen, insbesondere randstandigen Exemplaren an Waldrandern und Wegen. Weiterhin
sollte der Totholzanteil durch Anlage von Totholzhaufen aus dickerem Astwerk im Umfeld
von Stubben erhdht werden.

4.3 Erhaltungsziele fur das Vogelschutzgebiet 7015-441 ,,Rheinniederung El-
chesheim — Karlsruhe*

Nachfolgend werden lediglich die Erhaltungsziele des Managementplans (RP KARLSRUHE
2019) fur jene Arten dargestellt, die im Untersuchungsgebiet hachgewiesen wurden bzw.
von Arten, die zwar auf3erhalb des Untersuchungsgebiet vorhanden waren, aber méglich-
erweise vom Vorhaben betroffen sind.

Eisvogel (Alcedo atthis)
¢ Erhaltung der naturnahen Gewasser

¢ Erhaltung von Steilwdnden und Abbruchkanten aus grabbarem Substrat in Gewas-
serndhe

e Erhaltung von fir die Brutréhrenanlage geeigneten Wurzeltellern umgesttrzter
Baume in Gewdassernahe

e Erhaltung von Strukturen, die als Ansitz fir die Jagd genutzt werden kénnen wie
starke Ufergeholze mit tiber das Gewasser hangenden Asten

¢ Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute Sichtbedingungen fiir den Beutefang ge-
wabhrleistet

e Erhaltung von Sekundarlebensraumen wie aufgelassene Abbaustatten mit Ge-
wassern und Steilufern

e Erhaltung des Nahrungsangebots mit Kleinfischarten und Jungfischaufkommen

e Erhaltung storungsfreier oder zumindest storungsarmer Fortpflanzungsstatten
wéhrend der Fortpflanzungszeit (15.2. — 15.9.)

Zusétzlich folgende Erhaltungsziele fir rastende, mausernde und tberwinternde Vogel in
dem Vogelschutzgebiet:

e Erhaltung der kleinfischreichen Gewasser

e Erhaltung der Giel3en und anderer im Winter eisfreier Nahrungsgewasser

e Erhaltung von Strukturen, die als Ansitz fur die Jagd genutzt werden kénnen wie
starke Ufergeholze mit tber das Gewasser hangenden Asten
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Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute Sichtbedingungen fir den Beutefang ge-
wabhrleistet

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast- und Schlafplatze so-
wie Nahrungsgebiete

Grauspecht (Picus canus)

Erhaltung von reich strukturierten lichten Laub- und Laubmischwéldern mit Offen-
flachen zur Nahrungsaufnahme

Erhaltung von Auenwaéldern

Erhaltung von extensiv bewirtschafteten Streuobstwiesen
Erhaltung der Magerrasen

Erhaltung von mageren Mahwiesen oder Viehweiden

Erhaltung von Randstreifen, Rainen, Boschungen und gesdumten gestuften Wald-
randern

Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln

Erhaltung von Totholz, insbesondere von stehendem Totholz
Erhaltung der Baume mit Grof3h6hlen

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Ameisen

Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Erhaltung von Laub- und Laubmischwéldern, insbesondere mit Eichenanteilen
Erhaltung von Auen- und Erlenwaldern

Erhaltung von extensiv bewirtschafteten Streuobstwiesen

Erhaltung von Altbdumen (insbesondere Eichen) und Altholzinseln

Erhaltung von stehendem Totholz

Erhaltung von Baumen mit Hohlen

Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Erhaltung von ausgedehnten Waldern

Erhaltung von AltbAumen und Altholzinseln

Erhaltung der Baume mit Grof3héhlen

Erhaltung von Totholz

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Ameisen

Baumfalke (Falco subbuteo)

Erhaltung von lichten Waldern mit angrenzenden offenen Landschaften
Erhaltung von AltbAumen und Altholzinseln
Erhaltung von Uberhaltern, insbesondere an Waldrandern

Erhaltung von Feldgeholzen oder Baumgruppen in Feldfluren oder entlang von
Gewassern

Erhaltung von extensiv genutztem Grinland
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Erhaltung der Gewasser mit strukturreichen Uferbereichen und Verlandungszonen
sowie der Feuchtgebiete

Erhaltung von Nistgelegenheiten wie Kradhennester, insbesondere an Waldrandern

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Kleinvdgeln und GroRRinsek-
ten

Erhaltung storungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstatten
wahrend der Fortpflanzungszeit (15.4. — 15.9.)

Hohltaube (Columba oenas)

Fur die Hohltaube werden in der Verordnung des Ministeriums fur Ernahrung und Landli-
chen Raum zur Festlegung von Europaischen Vogelschutzgebieten (VSG-VO) vom 5. Feb-
ruar 2010 nur fur das Vogelschutzgebiet 7114-441 Erhaltungsziele genannt. Diese kénnen
in gleicher Form fur das Vogelschutzgebiet 7015-441 tibernommen werden.

Erhaltung von Laub- und Laubmischwéldern

Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln

Erhaltung von Baumen mit Grofl3hohlen

Erhaltung von Grunlandgebieten und extensiv genutzten Feldfluren mit Brachen,
Ackerrandstreifen sowie wildkrautreichen Grassaumen

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Erhaltung von vielfaltig strukturierten Kulturlandschaften
Erhaltung von lichten Waldbesténden, insbesondere Auenwaldern

Erhaltung von Feldgeholzen, grofRen Einzelbdumen und Baumreihen in der offe-
nen Landschaft

Erhaltung von Grinland
Erhaltung der naturnahen Flie3- und Stillgewasser

Erhaltung von Altholzinseln und alten, gro3kronigen Baumen mit freier Anflugmaog-
lichkeit, insbesondere in Waldrandn&ahe

Erhaltung der Baume mit Horsten
Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie nicht vogelsichere Freilei-
tungen und Windkraftanlagen

Erhaltung storungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstatten
wahrend der Fortpflanzungszeit (1.3.-15.8.)

Zusatzlich folgende Erhaltungsziele flr rastende, mausernde und Uberwinternde Vogel:

Erhaltung von lichten Waldbestanden, insbesondere im Waldrandbereich
Erhaltung einer vielfaltig strukturierten Agrarlandschaft
Erhaltung storungsfreier oder zumindest stdrungsarmer Rast- und Schlafplatze
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Weilistorch (Ciconia ciconia)

Erhaltung von weitraumigem, extensiv genutztem Grunland mit Feuchtwiesen und
Viehweiden

Erhaltung von zeitlich differenzierten Nutzungen im Grinland

Erhaltung der Timpel, Teiche, Wassergraben und von zeitweilig Gberschwemmten
Senken

Erhaltung von Gras-, Rohricht - und Staudenséumen, insbesondere in Verbindung
mit Wiesengraben

Erhaltung von hohen Grundwasserstanden

Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie nicht vogelsichere Freilei-
tungen und ungesicherte Schornsteine

Erhaltung der Horststandorte und Nisthilfen

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Kleinsaugern, Amphibien,
Reptilien, groRen Insekten und Wirmern

Zusatzlich folgende Erhaltungsziele flr rastende, mausernde und Uberwinternde Vogel:

Erhaltung der natirlichen und naturnahen Feuchtgebiete wie Flussniederungen
und Auenlandschaften

Erhaltung der Flachwasserzonen an stehenden und schwach flieRenden Gewés-
sern sowie der Uberschwemmungsflachen

Erhaltung der Réhrichte, Gro3seggenriede und Schilfbestande mit offenen Gewas-
serbereichen

Erhaltung von groR3flachigen Offenlandkomplexen aus Grinland und Rieden mit
hohen Grundwasserstianden sowie Wasserwiesen

Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie nicht vogelsichere Freilei-
tungen, ungesicherte Schornsteine und Windkraftanlagen

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Fischen, Amphibien,
Kleinsaugern, Gro3insekten, Reptilien und Regenwirmern

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast- und Schlafplatze so-
wie Uberwinterungs- und Nahrungsgebiete

Wespenbussard (Pernis apivorus)

Fur den Wespenbussard werden in der Verordnung des Ministeriums fir Ernéghrung und
Landlichen Raum zur Festlegung von Europdaischen Vogelschutzgebieten (VSG-VO) vom
5. Februar 2010 nur fur das Vogelschutzgebiet 7114-441 Erhaltungsziele genannt. Diese
konnen in gleicher Form fiir das Vogelschutzgebiet 7015-441 lbernommen werden.

Erhaltung von vielféltig strukturierten Kulturlandschaften
Erhaltung von lichten Laub- und Mischwaldern
Erhaltung von Feldgehblzen

Erhaltung von extensiv genutztem Grinland

Erhaltung der Magerrasen
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Erhaltung von Altholzinseln und alten, grof3kronigen Baumen mit freier Anflugmaog-
lichkeit

Erhaltung der Baume mit Horsten

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Staaten bildenden Wespen
und Hummeln

Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie nicht vogelsichere Freilei-
tungen und Windkraftanlagen

Erhaltung storungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstatten
wahrend der Fortpflanzungszeit (1.5.- 31.8.)

Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

Erhaltung der zumindest stellenweise deckungsreichen Stillgewasser wie Tumpel,
Weiher, Teiche, flache Seen, Altarme, Feuchtwiesengraben

Erhaltung der langsam flieBenden Fliisse und Bache

Erhaltung der Verlandungszonen mit Réhrichten wie Schilf-, Rohrkolben-, Wasser-
schwaden- oder Rohrglanzgrasbestéande

Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute Sichtbedingungen fir den Beutefang ge-
wabhrleistet

Erhaltung von Sekundéarlebensrdumen wie aufgelassene Abbaustatten mit vorge-
nannten Lebensstatten

Erhaltung storungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstatten
wahrend der Fortpflanzungszeit (15.2. — 15.9.)
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5 Ermittlung von Beeintrachtigungen und Beurteilung ihrer Erheblichkeit

Bei der Ermittlung von Beeintrachtigungen von besonders zu schiitzenden Lebensraumty-
pen und Arten und der Beurteilung ihrer Erheblichkeit sind Schadensvermeidungs- und -
verminderungsmafnahmen (Schadensbegrenzungsmalinahmen) zu bericksichtigen.

Nachfolgend werden zunéchst jene erheblichen Beeintrachtigungen von Erhaltungszielen
und maRgeblichen Gebietsbestandteilen aufgefiihrt, die durch das Vorhaben eintreten
koénnten, wenn keine Schutz- und VorsorgemafRhahmen durchgefiihrt wiirden.

AnschlieRend werden die MalRnahmen zur Schadensbegrenzung vor potentiellen erhebli-
chen Beeintrachtigungen beschrieben.

Abschlieend wird ermittelt, inwieweit erhebliche Beeintrachtigungen bei Durchfiihrung der
Schadensbegrenzungsmaflnahmen verbleiben. Jede einzelne erhebliche Beeintrachtigung
fuhrt zur Unvertraglichkeit des Vorhabens i. S. v. § 34 Abs. 2 BNatSchG resp. zur Ausnah-
meprifung gemal § 34 Abs. 3 und 4 BNatSchG.

Als erheblich werden die folgenden Beeintrachtigungen beurteilt:
o Dauerhafter, irreversibler Verlust von Flachen mit Lebensraumtypen des An-
hangs | der FFH-Richtlinie.
o Dauerhafte, irreversible Verschlechterung des Erhaltungszustands von Lebens-
raumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie.
e Dezimierung oder Einschrankung des Fortpflanzungserfolgs von Arten, die fur Le-
bensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie charakteristisch sind.
e Dezimierung von Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, Einschrankung ihres
Fortpflanzungserfolgs oder Verschlechterung ihrer Lebensraume.
Die jeweilige Beeintrachtigung gilt dann als gegeben, wenn sie nicht mit hinreichender Si-
cherheit ausgeschlossen werden kann. Betriebsbedingt sind keine wesentlichen Verande-
rungen gegeniber dem heutigen Zustand zu erwarten, daher werden nachfolgend nur die
bau- und anlagebedingten Auswirkungen betrachtet.
Der Eingriffsermittiung werden die Flachenangaben aus den Daten zur Managementpla-
nung zugrunde gelegt.

5.1 Ermittlung von Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes 7015-341 ,,Rheinnie-
derung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe*

5.1.1 Potentielle Beeintrachtigungen ohne Berticksichtigung von Schadensbe-
grenzungsmalinahmen

FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation (3260)
Grundsatzlich mdglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:

e Erhaltung der nattrlichen oder naturnahen Gewassermorphologie, Flie3gewas-
serdynamik und eines naturnahen Wasserregimes
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e Erhaltung eines guten chemischen und dkologischen Zustands oder Potentials der
Gewaésser

¢ Erhaltung eines fir Gewasserorganismen durchgéngigen FlieRgewassernetzes

¢ Erhaltung einer lebensraumtypischen Artenaustattung, insbesondere mit Arten der
FluthahnenfuRgesellschaften (Ranunculion fluitantis), Wasserstern-Froschlaichal-
gen-Gesellschaften (Callitricho-Batrachion) oder flutenden Wassermoosen

Das Auslaufbauwerk des Federbachdurchlasses muss aufgrund der Dammsanierung und
der damit notwendigen iwi-Uberschittung verlangert werden. Daraus resultiert auf rd.
717 m? eine anlagebedingte Flacheninanspruchnahme des Lebensraumtyps ,FlieRgewas-
ser mit flutender Wasservegetation® (3260).

Nach dem Konventionsvorschlag zur Erheblichkeit von Eingriffen geben LAMBRECHT &
TRAUTNER (2007) eine Bagatellschwelle von 1.000 m2 an, wenn der relative Verlust des
Lebensraumtyps vom Gesamtbestand im Gebiet < 0,1 % liegt. Eine erhebliche Beeintrach-
tigung des Lebensraumtyps durch das Vorhaben ist nicht anzunehmen, da die Flachenin-
anspruchnahme bei rd. 0,05% des Gesamtbestands des Lebensraumtyps im FFH-Gebiet
liegt. Zudem ist nach Fertigstellung des erfolgten Eingriffs eine Wiederherstellung des Le-
bensraumtyps in Teilbereichen des Federbachs mdglich.

Wahrend der Bauzeit zur Verlangerung des Federbachdikers wird durch ein temporares
Umgehungsgerinne die kontinuierliche Wasserfihrung des Federbachs sichergestellt. Ein
temporares Trockenfallen von Abschnitten des Federbachs unterhalb des Diikerbauwerks
wird somit verhindert. Baubedingte Triilbungen im Federbach sind nicht vollstandig auszu-
schlieBen. Allerdings sind diese Triibungen mit jenen vergleichbar, wie sie auch naturlicher-
weise im Federbach auftreten kénnen. Erhebliche Beeintrachtigungen im Zuge der Bauar-
beiten mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Eine Beeintrachtigung des Lebensraumtyps ist nicht anzunehmen. Die Vertréglichkeit des
Vorhabens mit den Erhaltungszielen des Lebensraumtyps ist gewéhrleistet.

Kalk-Magerrasen (6210)
Grundsatzlich mdglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:

¢ Erhaltung der Gelandemorphologie mit offenen, besonnten, flachgriindigen Stand-
orten und einzelnen Rohbodenstellen

e Erhaltung der trockenen, néhrstoffarmen und basenreichen Standortverhéltnisse

e Erhaltung einer lebensraumtypischen Vegetationsstruktur einschlief3lich Saumbe-
reichen und einzelnen Gehdlzen

e Erhaltung einer lebensraumtypischen Artenausstattung, insbesondere mit Arten
der Submediterranen Trocken- und Halbtrockenrasen (Brometalia erecti), Konti-
nentalen Steppenrasen, Schwingel-, Feder- und Pfriemengras-Steppen (Festuce-
talia valesiacae) oder Blaugras-Rasen (Seslerion albicantis)

Anlagebedingt erfolgt ein Verlust des Lebensraumtyps ,Kalk-Magerrasen® im Umfang von
rd. 0,11 ha. Hiervon ist die gesamte Flache dem Erhaltungszustand ,B“ zuzuordnen. Bezo-
gen auf die Gesamtflaiche des Lebensraumtyps im FFH-Gebiet werden damit fast 0,7 %
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des Vorkommens im FFH-Gebiet in Anspruch genommen. Nach dem Konventionsvor-
schlag zur Erheblichkeit von Eingriffen geben LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) eine Baga-
tellschwelle von 500 m2 an, wenn der relative Verlust des Lebensraumtyps vom Gesamt-
bestand im Gebiet < 0,1 % liegt. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Lebensraumtyps
durch das Vorhaben liegt in diesem Fall vor. Daruber hinaus gehen Lebensraume fir cha-
rakteristische Tierarten des Lebensraumtyps verloren, wie inshesondere fiir die Mauerei-
dechse (Podarcis muralis).

Die 10 m breite baumfreie Zone beglnstigt auch in Waldbereichen die Besonnung des
Dammgrinlands, so dass gunstige Voraussetzungen fur die Entwicklung von Magerrasen
auf dem sanierten Damm bestehen.

Die umfassende Regeneration artenreicher Magerrasen auf dem sanierten Damm und de-
ren Wiederbesiedlung durch charakteristische Tierarten ist — ohne unterstiitzende MalRnah-
men — nicht zu erwarten.

Wegen der erheblichen Beeintrachtigung der ,Kalk-Magerrasen® und der maglichen erheb-
lichen Beeintrachtigung charakteristischer Tier- und Pflanzenarten ist die Dammsanierung
mit den genannten Erhaltungszielen nicht vertraglich.

Magere Flachland-Méahwiesen (6510)
Grundsatzlich moglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:

e Erhaltung von maRig nahrstoffarmen bis maRig nahrstoffreichen sowie magig tro-
ckenen bis mafig feuchten Standorten

e Erhaltung einer mehrschichtigen, durch eine Unter-, Mittel- und Obergrasschicht
gepragten Vegetationsstruktur und einer lebensraumtypischen Artenausstattung,
insbesondere mit Arten der Tal-Fettwiesen, planaren und submontanen Glatthafer-
Wiesen (Arrhenatherion eleatioris) und einem hohen Anteil an Magerkeitszeigern

Der anlagebedingte Verlust von ,Mageren Flachland-Mahwiesen“ betragt insgesamt rd.
0,28 ha (sudlichste Flache Erhaltungszustand ,A“ —rd. 0,19 ha; mittlere Flache Erhaltungs-
zustand B —rd. 0,08 ha; nérdlichste Flache Erhaltungszustand ,,C* —rd. 0,01 ha). Bezogen
auf die Gesamtflache des Lebensraumtyps im FFH-Gebiet werden damit etwa 0,1 % des
Vorkommens in Anspruch genommen. Nach dem Konventionsvorschlag zur Erheblichkeit
von Eingriffen geben LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) eine Bagatellschwelle von 1.000 m2
an, wenn der relative Verlust des Lebensraumtyps vom Gesamtbestand im Gebiet < 0,1 %
liegt. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Lebensraumtyps durch das Vorhaben liegt in
diesem Fall vor.

Vorhabenbedingt sind Vorkommen von Wiesen-Salbei (Salvia pratensis), Gewohnlichem
Taubenkropf (Silene vulgaris), Kleinem Wiesenknopf (Sanguisorba minor), und Gemeinem
Odermennig (Agrimonia eupatoria) sowie die Graser Aufrechte Trespe (Bromus erectus)
und Wehrlose Trespe (Bromus inermis) als charakteristische bzw. gefahrdeten Arten der
Magerwiesen betroffen. Dartiber hinaus kénnen fur den Lebensraum charakteristische Tier-
arten bezuglich ihres Erhaltungszustands erheblich beeintrachtigt werden, wie Zau-
neidechse (Lacerta agilis), Feldhase (Lepus europaeus), GroRes Mausohr (Myotis myotis),
Weilstorch (Ciconia ciconia), Schwarzmilan (Milvus migrans).
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Als eine regional fur den Lebensraum charakteristische Art ist die Zauneidechse (Lacerta
agilis) zu werten. Der Damm spielt als Habitat fur die Art eine wesentliche Rolle. Sie kann
erheblich beeintrachtigt werden, wenn ihr Lebensraum grof3flachig in Anspruch genommen
wird.

Die Fransenfledermaus und das GroRe Mausohr sind beides charakteristische Arten des
Lebensraumtyps. Beide Arten kdnnen zwar grundsatzlich den Damm als Nahrungshabitat
nutzen, aufgrund der GroRRe ihrer Aktionsradien von mehreren Kilometern, ist jedoch nicht
von einer erheblichen Beeintrachtigung durch den Verlust des Lebensraumtyps entlang des
Damms auszugehen.

Auf dem sanierten Damm kdnnen nach Fertigstellung wieder grof3flachig ,Magere Flach-
land-Mahwiesen“ entwickelt werden; dies ist insbesondere in der oberen Halfte der Bo-
schungen mdglich. Durch die baumfreie Zone von 10 m und eine pappelfreie Zone von
30 m verbessert sich die Besonnung der Dammbdschungen im Vergleich zum derzeitigen
Zustand.

Eine umfassende Regeneration artenreicher Mager- und Fettwiesen auf der sanierten
Dammtrasse und deren Wiederbesiedlung durch charakteristische Tierarten ist ohne unter-
stiitzende MaRhahmen allerdings nicht zu erwarten.

Wegen der Flacheninanspruchnahme des Lebensraumtyps in tUberwiegend hervorragen-
dem Erhaltungszustand sowie der mdglichen erheblichen Beeintréchtigung charakteristi-
scher Tier- und Pflanzenarten ist das Vorhaben mit dem Schutzzweck des FFH-Gebietes
resp. den genannten Erhaltungszielen nicht vertréglich.

Auenwalder mit Erle, Esche, Weide* (*91EO0)
Grundsatzlich moglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:

e Erhaltung der natiirlichen Standortverhéltnisse, insbesondere des standorttypi-
schen Wasserhaushalts mit Durchsickerung oder regelmagiger Uberflutung

e Erhaltung einer in Abhangigkeit von unterschiedlichen Standortverhaltnissen
wechselnden lebensraumtypischen Artenausstattung, insbesondere mit Arten des
Grauerlen-Auwaldes (Alnetum incanae), Riesenschachtelhalm-Eschenwaldes
(Equiseto telmatejae-Fraxinetum), Winkelseggen-Erlen-Eschenwaldes (Carici re-
motae-Fraxinetum), Schwarzerlen-Eschen-Auwaldes (Pruno-Fraxinetum), Hain-
mieren-Schwarzerlen-Auwaldes (Stellario nemorum-Alnetum glutinosae), Johan-
nisbeer-Eschen-Auwaldes (Ribeso sylvestris-Fraxinetum), Bruchweiden-Auwal-
des (Salicetum fragilis), Silberweiden-Auwaldes (Salicetum albae), Uferweiden-
und Mandelweidengeblisches (Salicetum triandrae), Purpurweidengebiisches
(Salix purpurea-Gesellschaft) oder Lorbeerweiden-Gebisches und des Lorbeer-
weiden-Birkenbruchs(Salicetum pentandro-cinereae) mit einer lebensraumtypi-
schen Krautschicht

e Erhaltung von lebensraumtypischen Habitatstrukturen mit verschiedenen Entwick-
lungs- oder Altersphasen sowie des Anteils an Totholz und Habitatbaumen unter
Berlicksichtigung der natirlichen Entwicklungsdynamik

Durch die Dammsanierung sind auf einer Flache von insgesamt rd. 0,09 ha ,Auenwalder
mit Erle, Esche, Weide“ (*91EO0) betroffen. Davon sind rd. 189 m? von einer baubedingten
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Flacheninanspruchnahme betroffen. Anlagebedingt werden insgesamt rd. 671 m2 durch die
Anlage eines Dammschutzstreifens und einer baumfreien Zone in Anspruch genommen.

Vorhabenbedingt betroffen sind zudem Vorkommen von Schwarz-Pappel (Populus nigra)
und Silber-Weide (Salix alba). Zudem kdnnen auch Ringelnatter (Natrix natrix), Grasfrosch
(Rana temporaria), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Muckenfledermaus (Pipistrellus
pygmaeus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Haselmaus (Muscardinus avel-
lanarius), Kleinspecht (Dendrocopos minor) und Pirol (Oriolus oriolus) als charakteristische
bzw. gefahrdeten Arten der Auenwalder mit Erle, Esche, Weide betroffen sein.

Nach dem Konventionsvorschlag zur Erheblichkeit von Eingriffen geben LAMBRECHT &
TRAUTNER (2007) eine Bagatellschwelle von 1.000 m? an, wenn der relative Verlust des
Lebensraumtyps vom Gesamtbestand im Gebiet < 0,1 % liegt. Eine erhebliche Beeintrach-
tigung des Lebensraumtyps durch das Vorhaben ware daher nicht anzunehmen, da die
Flacheninanspruchnahme bei rd. 0,04% des Gesamtbestands des Lebensraumtyps im
FFH-Gebiet liegt.

Wegen der Flacheninanspruchnahme des prioritdren Lebensraumtyps in tiberwiegend gu-
tem Erhaltungszustand sowie der moéglichen erheblichen Beeintrachtigung charakteristi-
scher Tier- und Pflanzenarten ist wird das Vorhaben im Sinne einer Worst-Case-Annahme
dennoch als erheblich beeintrachtigt bewertet. Somit ist das Vorhaben mit dem Schutz-
zweck des FFH-Gebietes resp. den genannten Erhaltungszielen nicht vertraglich.

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
Grundsatzlich moglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:

e Erhaltung von strukturreichen Laub- und Laubmischwaldern mit Waldinnen- und -
auRRenrandern, gewasserbegleitenden Gehélzbestanden und grof3flachigen Streu-
obstwiesen

¢ Erhaltung einer nachhaltigen Ausstattung der Lebensraume mit geeigneten Habi-
tatbdumen, insbesondere mit Héhlen und Spalten als Wochenstuben-, Sommer-
und Zwischenquartiere einschliel3lich einer hohen Anzahl an Wechselquartieren
fur Wochenstubenverbande, auch im Hinblick auf die Einflugsituation

e Erhaltung von geeigneten, stérungsfreien oder stérungsarmen Hohlen, Stollen,
Kellern, Gebauden und anderen Bauwerken als Winter- oder Schwarmquartiere,
auch im Hinblick auf die Einflugsituation

e Erhaltung eines ausreichenden und dauerhaft verfligharen Nahrungsangebots,
insbesondere nachtaktive Insekten und Spinnentiere im Wald und in den Streu-
obstwiesen

Bau- und anlagebedingt erfolgt auf insgesamt rd. 5,32 ha eine Flacheninanspruchnahme
der Lebensstatte der Bechsteinfledermaus. Davon sind auf rd. 1,88 ha Gehdlze und auf rd.
2,16 ha Offenlandbestande betroffen. Des Weiteren werden auf rd. 1,27 ha untergeordnete
bedeutsame Lebensraume von Biotoptypen der Siedlungs- und Infrastrukturflachen, wie
Wege oder Biotopkomplexe, beansprucht. Durch die Rodung von Gehdlzbestdnden sind
Verluste von Quartierstrukturen anzunehmen. Nach der vorhabenbedingten Kartierung ge-
hen bezogen auf das FFH-Gebiet 41 H6hlenbdume mit 76 Quartierstrukturen verloren.
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Durch die Flacheninanspruchnahme von Waldbereichen entlang des Damms kdnnen Teile
von potentiellen Jagdhabitaten der Bechsteinfledermaus verloren gehen. Des Weiteren
sind baubedingte Wirkungen in Form von Gerdusch-, Licht- und Staubemission, Bewe-
gungsunruhe, Erschitterungen und Kollisionsrisiko fir Tiere moéglich. Aufgrund des grofRen
Aktionsradius der Art ist davon auszugehen, dass ein Ausweichen wahrend der Bauzeit
ohne Beeintrachtigungen mdglich ist.

Durch die Flacheninanspruchnahme von Waldbereichen entlang des Dammes findet eine
Verschiebung des Waldrandes statt. Dennoch behalt der Waldrand seine orientierende
Funktion und steht nach Durchfihrung der MaRnhahme wieder als Jagdhabitat zu Verfu-
gung.

Die bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme von potentiellen Habitaten der Art
sowie durch mdgliche Verluste potentieller Quartiere und Individuenverluste im Rahmen
der Rodungsarbeiten kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen der Bechsteinfledermaus
nicht ausgeschlossen werden.

GroRRes Mausohr (Myotis myotis)
Grundsatzlich mdglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:

¢ Erhaltung von grof3flachigen Laub- und Laubmischwaldern mit einem ausreichen-
den Anteil an Bestanden mit geringer Strauch- und Krautschicht

e Erhaltung von vielféltigen, reich strukturierten Kulturlandschaften mit Grinland,
Ackern, Streuobstwiesen, Baumen, Hecken und Feldgehdlzen

¢ Erhaltung von geeigneten, stérungsfreien oder stérungsarmen Héhlen und unter-
irdischen Bauwerken, wie Stollen und Keller, als Winter- und Schwarmquartiere,
auch im Hinblick auf die Einflugsituation

e Erhaltung eines ausreichenden und dauerhaft verfligbaren Nahrungsangebots,
insbesondere Laufkafer und weitere Insekten im Wald und in den Streuobstwiesen

Bau- und anlagebedingt erfolgt auf insgesamt rd. 5,32 ha eine Flacheninanspruchnahme
der Lebensstatte des GroRen Mausohrs. Davon sind auf rd. 1,88 ha Geholze und auf rd.
2,16 ha Offenlandbestande betroffen. Des Weiteren werden auf rd. 1,27 ha untergeordnete
bedeutsame Lebensraume von Biotoptypen der Siedlungs- und Infrastrukturflachen, wie
Wege oder Biotopkomplexe, beansprucht. Die Lebensstétte des Grofen Mausohrs wird im
Managementplan als Nahrungshabitat ausgewiesen. Die geringe Nachweisdichte der Art
lasst ebenfalls darauf schliel3en, dass das Grof3e Mausohr zu den eher selteneren Gasten
im Untersuchungsgebiet zahlt. Dennoch sind durch die Rodung von Gehdlzbestédnden Ver-
luste von Quartierstrukturen anzunehmen, die zumindest zeitweilig (als Einzel- oder Paa-
rungsquartier) genutzt werden. Nach der vorhabenbedingten Kartierung gehen bezogen
auf das FFH-Gebiet 41 Hohlenbaume mit 76 Quartierstrukturen verloren.

Des Weiteren sind baubedingte Wirkungen in Form von Gerdusch-, Licht- und Staubemis-
sion, Bewegungsunruhe, Erschitterungen und Kollisionsrisiko fiir Tiere moglich. Aufgrund
des grol3en Aktionsradius der Art ist davon auszugehen, dass ein Ausweichen wahrend der
Bauzeit ohne Beeintrachtigungen maglich ist.
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Der vorhabenbedingte Verlust randlicher Teilflachen von Waldbestédnden oder temporére
baubedingte Stérungen kénnen aufgrund der geringen Nachweisdichte sowie der vorwie-
genden Nutzung als Nahrungshabitat als untergeordnete Auswirkungen angesehen wer-
den, jedoch kénnen aufgrund der Flacheninanspruchnahme der Lebensstétte des GroRen
Mausohrs und des mdglichen Verlusts potentieller Quartiere erhebliche Beeintrachtigungen
nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Heldbock (Cerambyx cerdo)
Grundsatzlich mdglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:

¢ Erhaltung von lichten eichenreichen (Quercus robur und Quercus petraea) Laub-
mischwaldern, lichten und besonnten Waldinnen- und -auf3enrandern, insbeson-
dere mit Eichen sowie von Eichen in Parkanlagen und Alleen

¢ Erhaltung der besiedelten Brutbaume und von Brutverdachtsbaumen

¢ Erhaltung eines nachhaltigen Angebots an potentiellen Brutbdumen, insbesondere
besonnte, alte, einzeln stehende, zum Teil vorgeschéadigte und abgéngige Baume
und Stdmme in der Umgebung zu besiedelten Baumen

Bau- und anlagebedingt erfolgt durch das Vorhaben keine Beeintrachtigung der ausgewie-
senen Lebensstatte des Managementplans. Im Rahmen der vorhabenbezogenen Kartie-
rungen konnte der Heldbock jedoch im Eingriffsbereich nachgewiesen werden.

Vorhabenbedingt werden zwei Brutbdume im Bereich der Schiffsmeldestelle und drei Po-
tentialbdume in Anspruch genommen. Aufgrund der Inanspruchnahme von Habitatbaumen
mit (potentiellen) Lebensraumfunktionen und Potentialbdumen fir den Heldbock ist eine
Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen der Art nicht gegeben.

Hirschkéfer (Lucanus cervus)
Grundsatzlich moglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:
e Erhaltung von Laub(misch)waldern mit ihren besonnten Rand- und Saumstruktu-
ren in warmebegunstigten Lagen
¢ Erhaltung von lichten Baumgruppen und Einzelbdumen beispielsweise in Parkan-
lagen, waldnahen Streuobstwiesen und Feldgehdlzen
e Erhaltung von Lichtbaumarten insbesondere der standortheimischen Eichen
(Quercus spec.), Birken (Betula spec.) und der Vogel-Kirsche (Prunus avium)

e Erhaltung eines nachhaltigen Angebots an liegendem, morschem, auch stark di-
mensioniertem Totholz mit Bodenkontakt, insbesondere Stubben, Wurzelstocke
und Stammteile

e Erhaltung von vor allem sonnenexponierten Baumen mit Saftfluss

Bau- und anlagebedingt erfolgt auf insgesamt rd. 0,70 ha eine Flacheninanspruchnahme
der Lebensstatte des Hirschkafers. Bezogen auf die Gesamtflache der Lebensstétte des
Hirschkafers im FFH-Gebiet werden damit etwa 0,3 % der Lebensstéatten in Anspruch ge-
nommen. Nach dem Konventionsvorschlag zur Erheblichkeit von Eingriffen geben LAM-
BRECHT & TRAUTNER (2007) eine Bagatellschwelle von 6.400 m? an, wenn der relative Ver-
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lust der Lebensstéatte vom Gesamtbestand im Gebiet < 0,1 % liegt. Eine erhebliche Beein-
trachtigung durch die Flacheninanspruchnahme der Lebensstatte des Hirschkéfers liegt in
diesem Fall vor.

Baubedingte Stérungen und Beeintrachtigungen konnten im Falle von Lichtemissionen und
Kollision mit Fahrzeugen eintreten. Relevant ist dies vor allem wéahrend der Aktivitatszeit
der adulten Tiere (Partnerfindung, Kopulation, Eiablage); die tbrigen Lebensstadien (Ei,
Larve, Puppe) verbringen die Tiere im Boden bzw. im Holz. Die ddmmerungs- und nacht-
aktiven Hirschkéfer fliegen zwischen Ende Mai und August/September um die Baumkro-
nen, vor allem in den Monaten Mitte Juni bis Ende Juli (Hauptflugzeit). Wahrend der Aktivi-
tatszeit der adulten Kafer kdnnen sich vor allem Lichtemissionen negativ auf die Vorkom-
men auswirken; die Kafer reagieren bei direktem Anleuchten mit Fluchtverhalten (Stress),
beunruhigte Gebiete werden gemieden. Aufgrund der Seltenheit der Art, ihrer ausgespro-
chenen Ortstreue sowie der Schwierigkeit, geeignete Brutbaume zu finden, werden jegliche
Stérungen, die den Fortpflanzungserfolg geféahrden kdnnen, als erhebliche Beeintrachti-
gung mal3geblicher Gebietsbestandteile eingestuft.

Aufgrund des anzunehmenden Verlusts von Brutsubstraten sowie der Flacheninanspruch-
nahme ausgewiesener Lebensstatten des Hirschkéfers ist eine Vertraglichkeit des Vorha-
bens mit den Erhaltungszielen der Art nicht gegeben.

Grines Besenmoos (Dicranum viride)
Grundsatzlich mdglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:

¢ Erhaltung von meist halbschattigen, luftfeuchten Laubmischwéldern mit Altholzan-
teilen

e Erhaltung von Tragerb&umen und umgebender Baume bei basischen Bodenver-
héaltnissen

e Erhaltung von potentiellen Tragerbdumen, besonders geeignet sind Baume mit
Schiefwuchs, hohen Wurzelanlaufen, Tiefzwieseln, insbesondere von Rotbuche
(Fagus sylvatica), Hainbuche (Carpinus betulus), Gewohnlicher Esche (Fraxinus
excelsior) oder von Erlen (Alnus spec.)

e Erhaltung der Moosvorkommen, auch bei Waldkalkungen

Bau- und anlagebedingt wird auf insgesamt rd. 0,70 ha die Lebensstatte des Grunen Be-
senmooses in Anspruch genommen. Die Flacheninanspruchnahme der Lebensstétte liegt
damit deutlich Gber den in ACKERMANN et al. (2020) genannten Orientierungswerten fir Ba-
gatellverlustflaichen. Die maximale Bagatellschwelle wird mit 10 m? angegeben, wenn der
Habitat- und Individuenverlust im Gebiet < 0,1 % betragt. Eine erhebliche Beeintrachtigung
der Lebensstétte des Griilnen Besenmooses durch das Vorhaben liegt in diesem Fall vor.

Baubedingte Wirkungen in Form von Staubeintragen sind auf die unmittelbar an das Vor-
haben angrenzenden Waldbereiche der Lebensstatten der Art nicht auszuschliel3en. Auf-
grund der nur temporaren und randlichen Beeintrachtigung der Lebensstatte ist nicht von
einer erheblichen Beeintrachtigung auszugehen.

Aufgrund des anzunehmenden Verlusts von potentiellen Tragerbaumen sowie der Flachen-
inanspruchnahme ausgewiesener Lebensstétte des Griinen Besenmooses ist eine Vertrag-
lichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen der Art nicht gegeben.
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5.1.2  Ubersicht potentieller erheblicher Beeintrachtigungen ohne Beriicksichti-

gung von SchadensbegrenzungsmalRnahmen

Die nachfolgende Tabelle gibt zusammenfassend eine Ubersicht tiber mégliche erhebliche
Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen und Arten im FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwi-
schen Wintersdorf und Karlsruhe®, die bei Umsetzung des Vorhabens zu erwarten sind oder
zumindest nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kénnen. Die potenti-
ellen erheblichen Beeintrachtigungen von im FFH-Gebiet besonders zu schitzenden Le-
bensraumtypen und Arten sind zudem in der Karte 1 sowie in den Karten 2.ff dargestellt.

Tabelle 5: Ubersicht potentieller Beeintrachtigungen der einzelnen Lebensraumtypen und Arten
des FFH-Gebietes ,,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe“ ohne Be-

ricksichtigung von Schadensbegrenzungsmafnahmen

FFH-Lebensraumtyp / Art Mdgliche Beeintrachtigung Flache
Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie
6210 ,Kalk-Magerrasen* ¢ anlagebedingte Beeintrachtigung 0,11 ha
6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen“ | ¢  anlagebedingte Beeintrachtigung 0,28 ha
91E0* ,Auenwalder mit Erle, Esche, |e baubedingte Beeintréachtigung 0,02 ha
Weide" e anlagebedingte Beeintrachtigung 0,07 ha
Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie
. o 0,26 ha
¢ baubedingte Beeintrachtigung
; . C 5,06 ha
Bechsteinfledermaus e anlagebedingte Beeintrachtigung Hienb
41 Hohlenbaume
Grofes Mausohr e Verlust von (potentiellen) Hohlen-

(76 Quartier-
strukturen)

baumen

2 Brutbaume,
Heldbock °

anlagebedingte Beeintrachtigung

3 Potentialbaume

e baubedingte Beeintrachtigung 0,14 ha
e anlagebedingte Beeintrachtigung 0,56 ha
Hirschkafer e Wirkungen durch Licht und Kolli-
sion mit Fahrzeugen ist nicht aus-
geschlossen
e baubedingte Beeintrachtigung 0,14 ha
Grines Besenmoos ¢ anlagebedingte Beeintrachtigung 0,56 ha

e Wirkungen von Staubeintrégen

Schadensbegrenzungsmalinahmen sind fir die folgenden Lebensraumtypen und Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie nétig, da eine erhebliche Beeintrachtigung zu erwarten
bzw. nicht ausgeschlossen werden kann:

o 6210 ,Kalk-Magerrasen®
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¢ 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen”

e 91E0* ,Auenwalder mit Erle, Esche, Weide"
e Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

e GroRRes Mausohr (Myotis myotis)

e Heldbock (Cerambyx cerdo)

e Hirschkafer (Lucanus cervus)

e Grines Besenmoos (Dicranum viride)

5.1.3 Schadensbegrenzungsmal3inahmen

Mafinahmen zur Schadensbegrenzung sind planerische und technische Vorhabenoptimie-
rungen zur vollstéandigen oder teilweisen Vermeidung von erheblichen Beeintrachtigungen
der nach den Erhaltungszielen zu schitzenden Bestandteile eines NATURA 2000-Gebietes.
Sie tragen zur Vertraglichkeit des Vorhabens bei.

Im Hinblick auf die erheblich beeintrachtigten Lebensraumtypen und Arten werden Scha-
densbegrenzungsmafnahmen durchgefihrt, mit denen erhebliche Beeintrachtigungen der
im FFH-Gebiet besonders zu schiitzenden Lebensraumtypen und Arten vermieden und ge-
mindert werden sollen. Sie werden nachfolgend néaher beschrieben. Die Mal3hahmen zur
Schadensbegrenzung sind vollstandig in den Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP,
IUS 2023) integriert. Zur besseren Vergleichbarkeit werden die jeweiligen Malinahmen-
nummern des LBP angegeben; es handelt sich hierbei um Kombinationen aus einem oder
zwei Buchstaben und einer Zahl (z. B. V1, KO1, usw.). Die Abklrzung V und K stehen
hierbei fur VermeidungsmafRnahmen bzw. Kompensationsmaflinahmen. Bezlglich der
KompensationsmalRnahmen erfolgt eine Unterscheidung in W — Kompensationsmaf3nah-
men im Wald, O — Kompensationsmal3nahmen im Offenland, G — Kompensationsmaf3nah-
men in und an Gewassern und Q — KompensationsmalRnahmen zum Ausgleich von Quar-
tierfunktionen.

5.1.3.1 Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Kalk-Magerrasen (6210)

Zur Schadensbegrenzung der Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps ,Kalk-Magerrasen®
und seiner charakteristischen Tier- und Pflanzenarten sind folgende Schutz- und Vorsorge-
mafinahmen geplant:

e Umsiedlung von Tieren (V5)

Umsiedlung von Tieren (V5)

Die Mauereidechse ist eine regional fir den Lebensraumtyp charakteristische Art. Die im
Baufeld befindlichen Exemplare der Mauereidechse werden aus dem Gefahrenbereich ab-
gesammelt und aul3erhalb des Arbeitsraums in angrenzende bestehende und fiir die Art
geeignete Lebensraume verbracht. Durch die Umsiedlungen im Zusammenhang mit Ver-
gramung (siehe V3) wird die T6tung auf ein unvermeidbares Mal} reduziert.
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Mit den genannten MalRnahmen zur Schadensbegrenzung kdnnen die negativen Auswir-
kungen des Vorhabens auf die Erhaltungsziele nicht vollstandig begrenzt bzw. verhindert
werden.

Magere Flachland-Méahwiesen (6510)

Zur Schadensbegrenzung der Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps ,Magere Flach-
land-Mahwiesen® und seiner charakteristischen Tier- und Pflanzenarten sind folgende
Schutz- und Vorsorgemalinahmen geplant:

e Umsiedlung von Tieren (V5)

Umsiedlung von Tieren (V5)

Die Zauneidechse ist eine regional fir den Lebensraumtyp charakteristische Art. Die im
Baufeld befindlichen Exemplare der Zauneidechse werden vor dem Sanierungsbeginn im
Sommerhalbjahr gefangen und in die vorbereiteten Malinahmenflachen (MaZnahme KO3)
verbracht. Die einzelnen Dammabschnitte werden wiederholt auf verbliebene Exemplare
abgesucht. Durch die Umsiedlungen im Zusammenhang mit Vergramung (siehe V3) wird
die Totung auf ein unvermeidbares Mal reduziert.

Mit den genannten Maflinahmen zur Schadensbegrenzung kdnnen die negativen Auswir-
kungen des Vorhabens auf die Erhaltungsziele nicht vollstéandig begrenzt bzw. verhindert
werden.

Auenwalder mit Erle, Esche, Weide (91E0*)

Eine Vermeidung erheblicher Beeintrachtigung des Lebensraumtyps ist nicht méglich.

Mit den genannten MalRnahmen zur Schadensbegrenzung kdnnen die negativen Auswir-
kungen des Vorhabens auf die Erhaltungsziele nicht vollstandig begrenzt bzw. verhindert
werden.

5.1.3.2 Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Zur Schadensbegrenzung der Beeintréchtigungen der Bechsteinfledermaus sind folgende
Mafinahmen geplant:

e Fall- und Rodungszeitenbeschrénkung (V1)
e Umlagerung von Baumhohlen (V6)

Fall- und Rodungszeitenbeschrankung (V1)

Um zu verhindern, dass Fledermause in den Baumhohlen Gberwintern und bei Féallungen
der Baume verletzt oder getttet werden kénnten, werden alle zu fallenden Baume im Herbst
von einer fachkundigen Person auf Baumhgohlen kontrolliert. Werden bei den Kontrollen
Baumhohlen gefunden, werden sie auf einen Besatz durch Fledermause oder sonstigen
Tieren mittels Endoskopkamera untersucht und bei Negativbefund verschlossen. Sollten
Hohlen nicht ausreichend einsehbar sein, sodass ein Besatz nicht ausgeschlossen werden
kann, werden die Hohlen mit dem Reusenprinzip verschlossen
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Bei der Fallung von Baumen sind die im LBP (IUS 2023) benannten Hinweise zu beachten,
um insbesondere Schadigungen von Flederméausen zu vermeiden bzw. zu minimieren.

Umlagerung von Baumhdhlen (V6)

Bei der Baufeldfreimachung werden handliche Stammabschnitte (nicht gro3er als eine Fle-
dermaus-Uberwinterungshohle) mit fir Fledermause besonders gut geeigneten Hohlen ge-
borgen (Aufgabe der Okologischen Baubegleitung unter Hinzuziehung von Experten) und
an Stellen aufRerhalb des bau- und anlagebedingten Wirkraums transportiert. Sie werden
dort an Baumen fixiert, an denen auch Fledermauskasten angebracht werden. Es wird ge-
wabhrleistet, dass die Hohlen nicht vom Hochwasser erreicht werden.

Beim Zuschneiden der Stammabschnitte wird gewahrleistet, dass Niederschlagswasser
von der oberen Schnittflache ablaufen kann. Dadurch wird die Haltbarkeit der Stammab-
schnitte erhoht.

GroRRes Mausohr (Myotis myotis)

Zur Schadensbegrenzung der Beeintréchtigungen der Bechsteinfledermaus sind folgende
Mafinahmen geplant:

¢ Fall- und Rodungszeitenbeschrankung (V1)
e Umlagerung von Baumhdohlen (V6)

Fall- und Rodungszeitenbeschrankung (V1)
Zur Beschreibung siehe Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii).

Umlagerung von Baumhohlen (V6)
Zur Beschreibung siehe Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii).

Heldbock (Cerambyx cerdo)

Zur Schadensbegrenzung der Beeintrachtigungen der Bechsteinfledermaus sind folgende
Malnahmen geplant:

e Verbringen von Heldbockeichen in die direkte Nahe von Potentialbaumen (V7)

Verbringen von Heldbockeichen in die direkte Nahe von Potentialbdumen (V7)

Ziel ist die méglichst weitgehende Vermeidung der Tétung von Exemplaren und Larven des
Heldbocks und die Forderung der Besiedlung potentieller Brutbaume.

Fur die Sanierung des Dammes mussen im Zuge der Baufeldfreimachung zwei Brutb&dume
und drei PotentialbAume des Heldbocks beseitigt werden.

Durch die Okologische Baubegleitung wird festgelegt, welche Abschnitte der jeweiligen
Baume aufgrund anzunehmender Besiedlung geborgen werden. Hierzu ist eine fachkun-
dige Person bei den Fallungen aller Verdachtsbaume hinzuzuziehen.

Die vom Heldbock besiedelten Abschnitte von zu entfernenden Eichen werden in die direkte
Né&he von Potentialbdumen in der Burgau verbracht. Sie werden in aufrechter Position an
dort vorhandenen Baumen mit gleicher Exposition wie am naturlichen Standort fixiert. In
gleicher Weise wird bei Verdachtsbaumen verfahren, d.h. bei Baumen, wo die Form von
FraRléchern das Vorkommen von Heldbdcken nicht ausschlie3en lasst.
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Mit den genannten MalRnahmen zur Schadensbegrenzung kdnnen die negativen Auswir-
kungen des Vorhabens auf die Erhaltungsziele nicht vollstandig begrenzt bzw. verhindert
werden.

Hirschkéfer (Lucanus cervus)

Zur Schadensbegrenzung der Beeintréchtigungen der Bechsteinfledermaus sind folgende
Maflinahmen geplant:

e Bauzeitenregelung (V13)

Bauzeitenregelung (V13)

Zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Vdgeln, darf im bewaldeten, sidlichen
Bereich des Untersuchungsgebietes zwischen Marz und August nicht mit den Baumaf3nah-
men begonnen werden. Dadurch wird vermieden, dass Vogel eine Brut beginnen, die sie
aufgrund von Stérungen aufgeben, was zum Verlust von Eiern oder Jungvégel fihren
konnte.

Mit den genannten Maflinahmen zur Schadensbegrenzung kdnnen die negativen Auswir-
kungen des Vorhabens auf die Erhaltungsziele nicht vollstéandig begrenzt bzw. verhindert
werden.

Grines Besenmoos (Dicranum viride)

Zur Schadensbegrenzung der Beeintréchtigungen des Griinen Besenmoos sind folgende
Mafinahmen geplant:

¢ Lokalisierung und ggf. Umlagerung von Tragersubstanz (V19)

Lokalisierung und ggf. Umlagerung von Tragersubstanz (V19)

Im Zuge der erforderlichen Fallungen werden die Baume auf Vorkommen des Griinen Be-
senmooses untersucht und ggf. besiedelte Tragersubstanz wird auf fir das Griine Besen-
moos geeignete Altbdume auBerhalb des Vorhabenbereichs verbracht. Durch die Maf3-
nahme wird eine tatséchliche Schadigung des Grinen Besenmooses vermieden.

Mit den genannten MalRnahmen zur Schadensbegrenzung kdnnen die negativen Auswir-
kungen des Vorhabens auf die Erhaltungsziele des Griinen Besenmooses vollstandig be-
grenzt bzw. verhindert werden.

5.1.4 Verbleibende erhebliche Beeintrachtigungen

Im Hinblick auf die besonders zu schiitzenden Lebensraumtypen und Arten

o Kalk-Magerrasen (hier nicht orchideenreich, deshalb kein prioritdrer Lebensraum-
typ) (6210),

e Magere Flachland-Mahwiesen (6510),

e Auenwadlder mit Erle, Esche, Weide (91E0%),
¢ Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii),

¢ GroRRes Mausohr (Myostis myotis),

e Heldbock (Cerambyx cerdo),

¢ Hirschkafer (Lucanus cervus)
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werden die SchadensbegrenzungsmalRnahmen V1, V5, V6, V7 und V13 nicht ausreichen,
um die Lebensraumtypen ohne zwischenzeitliche Flachen- und Funktionsverluste sowie
Habitate fur die Arten in erforderlichem Umfang und Erhaltungszustand (wie vor dem Ein-
griff) wiederherzustellen.

Aufgrund der Flachen- und Funktionsverluste der genannten Lebensraumtypen und Habi-
tate der Arten besteht trotz Durchfiihrung von MalRnahmen zur Schadensbegrenzung eine
Unvertraglichkeit des Vorhabens mit Erhaltungszielen oder dem Schutzzweck mal3gebli-
cher Bestandteile des FFH-Gebietes ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe*
angenommen.

5.1.5 Begrundung des Antrags auf Zulassung einer Ausnahme gemali § 34 Abs.
3 BNatSchG

Falls die Prifung der Vertraglichkeit ergibt, dass das Projekt zu erheblichen Beeintrachti-
gungen des Gebietes und seinen fiir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3gebli-
chen Bestandteilen flihren kann, ist es unzulassig (8§ 34 Abs. 2 BNatSchG). Abweichend
davon darf ein Projekt nach 8§ 34 Abs. 3 BNatSchG nur zugelassen oder durchgefihrt wer-
den, soweit es

1. aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschliel3-
lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist und

2. zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle
ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, nicht gegeben sind.

Falls von dem Projekt im Gebiet vorkommende prioritare nattrliche Lebensraumtypen oder
prioritare Arten betroffen sind, kénnen als zwingende Griinde des lUberwiegenden offentli-
chen Interesses nur solche im Zusammenhang mit der Gesundheit des Menschen, der 6f-
fentlichen Sicherheit, einschlie3lich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolke-
rung, oder den mafgeblich glnstigen Auswirkungen des Projekts auf die Umwelt geltend
gemacht werden. Sonstige Grinde im Sinne des Absatzes 3 Nummer 1 kénnen nur be-
rticksichtigt werden, wenn die zustandige Behoérde zuvor Uber das Bundesministerium fiir
Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit eine Stellungnahme der Kommission ein-
geholt hat.

Bei abweichender Zulassigkeit oder Durchfiihrung eines Projekts gemal den oben genann-
ten Bedingungen sind zudem die zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA
2000* notwendigen MalRnahmen vorzusehen (§ 34 Abs. 5 BNatSchG, Koharenzsicherungs-
mafnahmen).

Die Ausnahme nach 8§ 34 Abs. 3 BNatSchG ist erforderlich, damit der RHWD XXV entspre-
chend den allgemein anerkannten Regeln der Technik sowie den heutigen Sicherheitsan-
forderungen beziglich Standsicherheit, Zuganglichkeit und Dammverteidigung saniert wer-
den kann. Erhebliche Beeintrachtigungen der genannten Lebensraumtypen und Arten kon-
nen durch anlagebedingte MalRnahmen zur Herstellung der Dammaufstandsflache (mit
Dammverteidigungsweg) inklusive Dammschutzstreifen, baumfreier Zone und Uberde-
ckung der iwi-Linie eintreten.
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Der Antrag wird wie folgt begriindet:

1. Zwingende Grinde des uberwiegenden offentlichen Interesses, insbesondere
solche im Zusammenhang mit der Gesundheit des Menschen und der 6ffentli-
chen Sicherheit, erfordern die Ausnahme.

2. Zumutbare Alternativen, die den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer
Stelle ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen erreichen, sind nicht gege-
ben.

Zwingende Grunde des uberwiegenden o6ffentlichen Interesses erfordern die Aus-
nahme

Zwingende Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses, und hier insbesondere im
Zusammenhang mit der Gesundheit des Menschen und der 6ffentlichen Sicherheit, resul-
tieren aus der Bedeutung des Vorhabens fir die Hochwassersicherheit (Sicherung/ Ver-
besserung des Hochwasserschutzes fiir besiedeltes Gebiet).

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben

Im Zuge der Vorplanung wurde die Ertichtigung des bestehenden RHWD XXV auf der
bestehenden Trasse sowie zwei Rlckverlegungsvarianten untersucht.

Bei einer Dammrtickverlegung wirde ein ungesteuerter Riickhalteraum entstehen mit dem
Ziel der Sicherstellung und gegebenenfalls Verbesserung des Hochwasserschutzes sowie
die Schaffung von naturnahen Aueflachen.

Die bestehende Dammtrasse miusste jedoch bei allen drei untersuchten Varianten ertlich-
tigt werden, da der Bereich des Hofguts auch bei einer Dammrickverlegung hochwasserfrei
gehalten werden musste.

Im Rahmen der Vorplanung wurden die Trassenvarianten intensiv untersucht. Eine detail-
lierte Darstellung hierzu ist in der Variantenstudie (Anlage 2.3 zum Planfeststellungsantrag)
dargestellt. Eine zusammenfassende Darstellung enthalt der UVP-Bericht (Anlage 3.1 zum
Planfeststellungsantrag).

5.1.6 MalBnahmen zur Koharenzsicherung (gemaR § 34 Abs. 5 BNatSchG)

Zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA 2000“ im Hinblick auf die be-
troffenen Lebensraumtypen und Arten sind die nachfolgend beschriebenen Maflinahmen
vorgesehen. Mit ihnen wird gewahrleistet, dass die beeintrachtigten Lebensrdume und Ar-
ten in vergleichbaren Dimensionen wie zuvor wiederhergestellt werden.

Die Koharenzsicherungsmal3inahmen sind in den Landschaftspflegerischen Begleitplan
(LBP, IUS 2023) integriert. Die Malinahmen werden zum frihestmdglichen Zeitpunkt nach
Erteilung der Genehmigung fiir die Dammsanierung umgesetzt. Der Erfolg resp. die Wirk-
samkeit der Mal3nahmen wird nachgewiesen (Erfolgskontrolle). Im LBP sind — beispielhaft
—entsprechende Angaben zur zeitlichen Umsetzung der Malinahmen, deren Entwicklungs-
zeit, zum Monitoring bzw. zu eventuell erforderlichen, weiteren OptimierungsmafRnahmen
(Risikomanagement) enthalten.
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Kalk-Magerrasen (6210) und Magere Flachland-Méhwiesen (6510)

Zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA 2000“ im Hinblick auf die beiden
besonders zu schiitzenden Lebensraumtypen ,Kalk-Magerrasen® und ,Magere Flachland-
Mahwiesen® (und hier insbesondere Magerwiesen mittlerer Standorte) werden auf inner-
halb und aul3erhalb des FFH-Gebietes liegenden Flachen folgende MalRhahmen durchge-
fuhrt:

e Entwicklung und Pflege Dammgriinland (KO1)

Entwicklung und Pflege Dammgriinland (KO1)

Auf dem neu sanierten Damm werden folgende drei Typen von Griunlandgesellschaften
angestrebt:

¢ Magerrasen (36.50), die dem FFH-Lebensraumtyp 6210 entsprechen
¢ Magerwiesen (33.43), die dem FFH-Lebensraumtyp 6510 entsprechen
¢ Magerwiesen/ artenreiche Fettwiesen (mit Magerkeitszeiger) mittlerer Standorte

Neben der Lage (landseitig/Wasserseitig) und der Exposition hat insbesondere der Boden-
aufbau des Dammkorpers Einfluss auf die Etablierung der Grinlandtypen.

Nach Abschluss der Erdarbeiten wird auf den jeweiligen Dammabschnitten Grinland an-
gesat. Dazu wird Mahdgut von geeigneten Spenderflachen reprasentativ bewachsener
Dammabschnitte im Umfeld des Vorhabens gewonnen. Entsprechende Flachen werden
vor Beginn der Maflinahme Kartiert und mit der Héheren Naturschutzbehdérde abgestimmit.
Das Aufbringen des Mahdguts fordert die Wiederbesiedlung der Damme mit charakteristi-
schen, seltenen/ gefahrdeten Pflanzenarten. Voraussetzung ist, dass das Mahdgut keine
Diasporen naturschutzfachlich problematischer Arten enthalten darf. Als problematisch
werden nicht nur die gegenwartig als invasiv bekannten Arten wie z. B. Goldruten (Solidago
sp.) eingestuft, sondern auch Arten, die kinftig u. a. unter dem Aspekt des Klimawandels
invasiv werden kénnten (z. B. Feinstrahl (Erigeron annuus), Hundszahn (Erythronium sp.),
Wehrlose Trespe (Bromus inermis), Stumpfblitige Quecke (Elymus obtusiflorus) als im Ge-
biet vorhandene Arten). Moéglicherweise kann aufgrund dieser vorsorglichen Einschrankun-
gen das Mahdgut nicht in ausreichender Menge gewonnen werden. In diesem Fall wird
zertifiziertes autochthones Saatgut im Handel beschafft.

Bis zur erfolgreichen Etablierung des Zielbestandes, mindestens jedoch im ersten Jahr er-
folgt im Spéatherbst lediglich ein Mulchschnitt. Damit werden die empfindlichen Keimlinge
und Jungpflanzen geschont. Bei starker Verunkrautung durch Disteln kann ein Schropf-
schnitt mit erhdht eingestelltem Mahwerk kurz vor der Blite der Disteln erfolgen.

Das Grunland wird ansonsten zweischirig geméaht. Das Mahdgut wird abgerdumt, eine
Dungung mit Stickstoff ist ausgeschlossen. Der erste Schnitt erfolgt zu Beginn der Blite
der Obergréaser (entlang des Oberrheins in der Regel in der zweiten Maihélfte). Der zweite
Schnitt erfolgt mindestens 2,5 Monate nach dem ersten, um den Pflanzenarten im zweiten
Aufwuchs ausreichend Zeit fur eine erneute Blite und Samenbildung zu geben. In den ers-
ten Jahren koénnen bei Bedarf (z. B. Aufkommen einjahriger, starkwiichsiger Pflanzen, wie
etwa GansefulR-Arten) im Rahmen der Entwicklungspflege Modifikationen vorgenommen
werden. Auch witterungsangepasste Modifikationen des Mahdregimes sind maglich.
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Auenwalder mit Erle, Esche, Weide (91E0*)

Zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA 2000“ im Hinblick auf den be-
sonders zu schitzenden Lebensraumtypen ,Auenwdlder mit Erle, Esche, Weide"
(Weicholzauenwalder) werden auf innerhalb des FFH-Gebietes folgende MalRhahmen
durchgefuhrt:

e Entwicklung eines Waldmantels aus Strauchweidenarten der Weichholzaue (auf
baumfreier Zone) auf der Wasserseite sowie ggf. Entfernen von Gehélzen im was-
serseitigen Dammschutzstreifen (KW2.2)

¢ Waldentwicklung zu Weichholzauwald (KW6)

Entwicklung eines Waldmantels aus Strauchweidenarten der Weichholzaue (auf baumfreier
Zone) auf der Wasserseite sowie ggf. Entfernen von Gehélzen im wasserseitigen Damm-
schutzstreifen (KW2.2)

Die wasserseitige Baumfreie Zone wird aus den bestehenden Baumen heraus hergestellt /
entwickelt. Ziel ist die Entwicklung eines Waldmantels aus Strauchweidenarten der Weich-
holzaue.

Zum weitaus Uberwiegenden Teil handelt es sich bei den Baumen in der baumfreien Zone
um Silberweiden unterschiedlichen Alters, welche dem FFH-LRT 91E0* zuzuordnen sind.
Da die Silberweide hervorragend schnittvertraglich ist, kann der Waldmantel aus Strauch-
weidenarten der Weichholzaue auf Grundlage der Bestandsgehdlze entwickelt werden, so
dass auch die Funktion als FFH-LRT erhalten bleibt.

Aus Griunden der Dammverteidigung ist eine Hohenbegrenzung der Geholze innerhalb der
baumfreien Zone erforderlich. Da die Standsicherheit des Dammes durch die Spundwand
gegeben ist und die Dammverteidigung von der landseits befindlichen ca. 6,5 m breiten
Natostral3e aus erfolgt, ist nicht zwingend eine Hohenbegrenzung der Gehdlze auf 2 m
Hohe erforderlich. Eine genaue Festlegung erfolgt im Rahmen der Ausfiihrung in Abstim-
mung zwischen den beteiligten Behdrden, Wasserwirtschaft und OBB.

Zum Ruckschnitt der Gehdlze sind dennoch wiederkehrende Kontrollen in mehrjahrigen
Abstanden erforderlich und ausreichend. Die Durchfihrung der Pflege erfolgt in Abstim-
mung mit der Wasserwirtschaft.

Waldentwicklung zu Weichholzauwald (KW6)

Angestrebt wird die Entwicklung von Weichholzauwald (Silberweiden-Auwald entspre-
chend FFH-LRT *91EOQ).

Zu Beginn der MalRnahme ist eine Gelandemodellierung einschlief3lich des Abtrags vorhan-
denen Bodens erforderlich. AnschlieRend erfolgt eine nicht vollflachige Initialbepflanzung
der Flache mit herkunftsgesichertem, gebietsheimischem Pflanzmaterial. Hierfiir geeignet
sind Stecklinge (Setzstangen), die von den sidlich angrenzenden dammnahen Silberwei-
den im Zuge der Malihahme KW2.2 gewonnen werden kdnnen.

Die Weiden sollen als mindestens 2 m lange Setzstangen im Spatherbst ausgebracht wer-
den. Zwischen Schnitt und Einbringen der Setzstangen darf nur ein Zeitraum von maximal
einer Woche liegen. Mit der Verwendung von Setzstangen aus den stdlich im Maxkopf
vorkommenden Silberweiden, ist die regionale Herkunft des Pflanzmaterials gewéahrleistet.
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Die Pflanzung der Silberweidenstangen erfolgt truppweise auf etwa 10x10 m grof3en Teil-
flachen und soll die Entwicklungsdauer des naturschutzfachlich hochwertigen Weichholz-
Auwaldes verkirzen. Die freibleibenden Flachen sollen der Sukzession tberlassen bleiben,
hier kdnnen sich nach und nach andere standorttypische Gehdélzarten wie bspw. die Flat-
terulme ansiedeln. Ein Aufkommen der Flatterulme aus Naturverjingung wird auch inner-
halb der Flachen mit Silberweidenanpflanzung zugelassen.

In hdher gelegenen randlichen Bereichen werden aulerdem zusatzlich einzelne Schwarz-
pappeln aus ebenfalls herkunftsgesichertem, gebietsheimischem Pflanzmaterial (ggf. aus
Stecklingen von Baumen aus dem Maxkopf) eingebracht.

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA 2000“ im Hinblick auf die beson-
ders zu schitzende Bechsteinfledermaus werden folgende Mal3nahmen durchgefihrt:

e Forderung / Freistellen und Belassen von Eichen (KW1)

e Entwicklung eines Waldmantels aus Strauchweidenarten der Weichholzaue (auf
baumfreier Zone) auf der Wasserseite sowie ggf. Entfernen von Gehdlzen im was-
serseitigen Dammschutzstreifen (KW2.2)

e Nutzungsverzicht in Waldbestanden / naturnahe Waldentwicklung (KW3)

e Ersatzaufforstung (Anlage eines naturnahen, eichenbetonten Walds in der Burgau)
(KW5)

¢ Waldentwicklung zu Weichholzauwald (KW6)
¢ Waldumbau zu Stieleichen-Mischwald (Eichensekundarwald) (KW7)
e Verbesserung des Quartierangebots fir Flederméuse im Wald durch kiinstliche
Quartiere (KQ1)
Forderung / Freistellen und Belassen von Eichen (KW1)

Ziel ist das dauerhafte Vorhandensein alter, stark dimensionierter Eichen in einer fiir die
zahlreichen an alte Eichen gebundenen Tierarten ausreichenden Anzahl und Dichte, z.B.
fur den Mittelspecht als besonders schutzrelevante européische Vogelart sowie fir den
Heldbock, den Hirschkafer und mehrere Fledermausarten als Arten der Anhéange Il und IV
der FFH-Richtlinie.

Freistellen vorhandener Eichen (> ca. 80jahrige Bd&ume)

Die mehr als ca. 80 Jahre alten Eichen im MalRnahmenbereich werden, soweit erforderlich,
von Uberschirmenden, die Krone ganz oder teilweise beschattenden sonstigen Baumen
freigestellt, insbesondere von Ahornen.

Aussparen vorhandener Eichen mit > ca. 80 Jahren Alter aus der forstlichen Nutzung

Innerhalb eichengepréagter Bestande in der Burgau werden funf Eichen pro Hektar dauer-
haft belassen. Die zu belassenden Eichen werden gekennzeichnet, z.B. durch Farbmarkie-
rungen. Die Markierungen werden in mindestens dreijdhrigem Turnus gepruft und erforder-
lichenfalls erneuert. Die Eichen werden mit GPS-Koordinaten in einer Datenbank registriert.
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Fur jede abgangige Eiche wird eine neue Eiche erfasst, auRerdem erfolgt eine Nachpflan-
zung von Eiche (truppweise bzw. Nesterpflanzung). Auf diese Weise bleibt der Eichenanteil
dauerhaft stabil.

Die Zahl der Eichen geht Uber das Alt- und Totholzkonzepts (AuT-Konzeptes) des Landes
Baden-Wirttemberg hinaus (On-Top-MalRnahme). Nach dem AuT-Konzept soll je 3 ha eine
Habitatbaumgruppe mit ca. 15 Badumen belassen werden, u.a. um den rechtlichen Anfor-
derungen des Artenschutzes im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung zu genigen.
Diese Vorgabe ist auch in der Entwicklungsmalinahme wa01 (Férderung bedeutsamer
Waldstrukturen (Altholz/Totholz/Habitatbdume)) des Managementplanes zum FFH-Gebiet
»-Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe® festgelegt worden. Die LBP Mal3-
nahme KW1 geht daher Uiber die Vorgaben des AuT-Konzeptes hinaus, so dass 5 Eichen /
ha zusatzlich aus der forstlichen Nutzung entlassen werden.

Entwicklung eines Waldmantels aus Strauchweidenarten der Weichholzaue (auf baumfreier
Zone) auf der Wasserseite sowie ggf. Entfernen von Geholzen im wasserseitigen Damm-
schutzstreifen (KW2.2)

Die wasserseitige Baumfreie Zone wird aus den bestehenden Baumen heraus hergestellt /
entwickelt. Ziel ist die Entwicklung eines Waldmantels aus Strauchweidenarten der Weich-
holzaue.

Zum weitaus Uberwiegenden Teil handelt es sich bei den Baumen in der baumfreien Zone
um Silberweiden unterschiedlichen Alters, welche dem FFH-LRT 91EO0* zuzuordnen sind.
Da die Silberweide hervorragend schnittvertraglich ist, kann der Waldmantel aus Strauch-
weidenarten der Weichholzaue auf Grundlage der Bestandsgehdlze entwickelt werden, so
dass auch die Funktion als FFH-LRT erhalten bleibt.

Aus Grunden der Dammverteidigung ist eine Hohenbegrenzung der Gehdlze innerhalb der
baumfreien Zone erforderlich. Da die Standsicherheit des Dammes durch die Spundwand
gegeben ist und die Dammverteidigung von der landseits befindlichen ca. 6,5 m breiten
Natostraf3e aus erfolgt, ist nicht zwingend eine Héhenbegrenzung der Gehdlze au 2 m Héhe
erforderlich. Eine genaue Festlegung erfolgt im Rahmen der Ausfihrung in Abstimmung
zwischen den beteiligten Behérden, Wasserwirtschaft und OBB.

Zum Riuckschnitt der Geholze sind dennoch wiederkehrende Kontrollen in mehrjahrigen

Abstanden erforderlich und ausreichend. Die Durchfihrung der Pflege erfolgt in Abstim-
mung mit der Wasserwirtschatt.

Nutzungsverzicht in Waldbestanden / naturnahe Waldentwicklung (KW3)

Ziel ist die Entwicklung eines Eichen-Mischbestandes mit Stieleiche (Quercus robur) (Anteil
60-70 %) und Mischbaumarten. Hierzu ist ggf. das Einbringen von herkunftsgesichertem,
gebietsheimischem Pflanzmaterial und gleichzeitige Entnahme nicht heimischer bzw. nicht
standortgerechter Geholze (wie etwa Robinie) erforderlich.

Weitere, naturnahe Baum- und Straucharten, die sich aus Naturverjingung etablieren, kon-
nen in den Bestand mit ibernommen werden (z.B. Esche (Fraxinus excelsior)).
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Fur die Dauer von 15 Jahren erfolgt eine Kultur- und Entwicklungspflege in den Entwick-
lungsflachen, danach ist auch hier — mit Ausnahmen erforderlicher Verkehrssicherungs-
maflnahmen — das Unterlassen forstlicher Mal3nahmen vorgesehen.

Ersatzaufforstung (Anlage eines naturnahen, eichenbetonten Walds in der Burgau) (KW5)

Es erfolgt eine vollflachige Aufforstung einer Ackerflache mit herkunftsgesichertem, ge-
bietsheimischem Pflanzmaterial. Ziel ist die Entwicklung eines Eichen-Mischbestandes mit
Stieleiche (Quercus robur) (Anteil 60-70 %) und Mischbaumarten (Anteil 30-40 %) wie Bu-
che (Fagus sylvatica), Hainbuche (Carpinus betulus), Winterlinde (Tilia cordata), Feldulme
(Ulmus minor), Flatter-Ulme (Ulmus laevis) und Feld-Ahorn (Acer campestre).

Weitere, naturnahe Baum- und Straucharten, die sich aus Naturverjingung etablieren, kon-
nen in den Bestand mit ibernommen werden (z.B. Esche (Fraxinus excelsior) oder Berg-
ahorn (Acer pseudoplatanus)), solange sie das Bestockungsziel nicht gefahrden.

Fur die Dauer von 15 Jahren erfolgt eine Kultur- und Entwicklungspflege, ggf. wird aufgrund
der klimatischen Veranderungen eine Bewasserung erforderlich. Anschliel3end erfolgt die
Ubergabe an die Forstwirtschaft.

Waldentwicklung zu Weichholzauwald (KW6)

Angestrebt wird die Entwicklung von Weichholzauwald (Silberweiden-Auwald entspre-
chend FFH-LRT *91EOQ).

Zu Beginn der MalRnahme ist eine Gelandemodellierung einschlief3lich des Abtrags vorhan-
denen Bodens erforderlich. Anschliel3end erfolgt eine nicht vollflachige Initialbepflanzung
der Flache mit herkunftsgesichertem, gebietsheimischem Pflanzmaterial. Hierflir geeignet
sind Stecklinge (Setzstangen), die von den sidlich angrenzenden dammnahen Silberwei-
den im Zuge der MalRnahme KW2.2 gewonnen werden kénnen.

Die Weiden sollen als mindestens 2 m lange Setzstangen im Spatherbst ausgebracht wer-
den. Zwischen Schnitt und Einbringen der Setzstangen darf nur ein Zeitraum von maximal
einer Woche liegen. Mit der Verwendung von Setzstangen aus den stdlich im Maxkopf
vorkommenden Silberweiden, ist die regionale Herkunft des Pflanzmaterials gewahrleistet.

Die Pflanzung der Silberweidenstangen erfolgt truppweise auf etwa 10x10 m grofRen Teil-
flachen und soll die Entwicklungsdauer des naturschutzfachlich hochwertigen Weichholz-
Auwaldes verkirzen. Die freibleibenden Flachen sollen der Sukzession tberlassen bleiben,
hier kdnnen sich nach und nach andere standorttypische Gehélzarten wie bspw. die Flat-
terulme ansiedeln. Ein Aufkommen der Flatterulme aus Naturverjingung wird auch inner-
halb der Flachen mit Silberweidenanpflanzung zugelassen.

In hoher gelegenen randlichen Bereichen werden aul3erdem zusatzlich einzelne Schwarz-
pappeln aus ebenfalls herkunftsgesichertem, gebietsheimischem Pflanzmaterial (ggf. aus
Stecklingen von Baumen aus dem Maxkopf) eingebracht.

Waldumbau zu Stieleichen-Mischwald (Eichensekundéarwald) (KW?7)

Ziel durch den Waldumbau ist die Entwicklung eines Stieleichen-Mischwalds (Eichen-Se-
kundarwald) mit strauchreichem Waldrand im Norden.
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Geplant ist eine vollflachige Pflanzung von Stieleiche (Quercus robur) (Anteil 60-70 %) und
Mischbaumarten (Anteil 30-40 %) wie Buche (Fagus sylvatica), Hainbuche (Carpinus betu-
lus), Winterlinde (Tilia cordata), Feldulme (Ulmus minor).

Weitere, naturnahe Baum- und Straucharten, die sich aus Naturverjingung etablieren, kon-
nen in den Bestand mit Ubernommen werden (z.B. Esche (Fraxinus excelsior) oder Berg-
ahorn (Acer pseudoplatanus), solange sie das Bestockungsziel nicht gefahrden.

Nach Norden hin wird ein rd. 10 m tiefer Waldrand aus Straucharten wie Hartriegel (Cornus
sanguinea), Wasser-Schneeball (Viburnum opulus), Eingriffeliger Weil3dorn (Crataegus
monogyna), Pfaffenhiitchen (Euonymus europaeus) sowie Baumarten 2. Ordnung wie
Wildapfel (Malus sylvestris) oder Speierling (Sorbus domestica) gepflanzt.

Der Waldumbau erfolgt mittels geeigneter waldbaulicher Verfahren. Die Pflanzung erfolgt
mit gebietsheimischem herkunftsgesichertem Vermehrungsgut. Geeignete Mal3nhahmen
zum Wildschutz sind durchzufihren. Fir die Dauer von 15 Jahren erfolgt eine Kultur- und
Entwicklungspflege. AnschlieRend erfolgt die Ubergabe an die Forstwirtschaft.

Verbesserung des Quartierangebots fir Flederméuse im Wald durch kinstliche Quartiere
(KQ1)

Die Ausbringung der kiinstlichen Quartiere dient der Uberbriickung (25 - 30 Jahre) von ent-
fallenden Quartieren, bis das vorhabenbedingte Defizit an Baumhdhlen durch das Entste-
hen neuer, natirlicher Hohlen durch Waldumbaumafinahmen und Nutzungsverzichten
(KW1, KW3, KW5, KW6, KW?7) in vergleichbarer Anzahl ausgeglichen ist.

Insgesamt werden 246 kinstliche Quartiere ausgebracht. Die Késten verteilen sich auf die
folgenden Typen:

e 82 Flachkéasten
e 133 Rundkasten
e 31 GroRraum und Uberwinterungshéhlen (z. B. Schwegler 1FW)

Die Ausbringung der kiinstlichen Nisthilfen kann als Maflinahme nur in Kombination mit der
Nutzungsaufgabe von Waldbestanden und der Ausweisung von HabitatbAumen angese-
hen werden und ist mit diesen zu kombinieren.

GroRRes Mausohr (Myostis myotis)

Zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA 2000“ im Hinblick auf das beson-
ders zu schitzende GrolRe Mausohr werden folgende Mal3nahmen durchgefuhrt:

e Forderung / Freistellen und Belassen von Eichen (KW1)

e Entwicklung eines Waldmantels aus Strauchweidenarten der Weichholzaue (auf
baumfreier Zone) auf der Wasserseite sowie ggf. Entfernen von Gehdlzen im was-
serseitigen Dammschutzstreifen (KW2.2)

e Nutzungsverzicht in Waldbestanden / naturnahe Waldentwicklung (KW3)

e Ersatzaufforstung (Anlage eines naturnahen, eichenbetonten Walds in der Burgau)
(KW5)

e Waldentwicklung zu Weichholzauwald (KW6)
e Waldumbau zu Stieleichen-Mischwald (Eichensekundarwald) (KW7)
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e Verbesserung des Quartierangebots fur Flederméuse im Wald durch kiinstliche
Quartiere (KQ1)
Zur Beschreibung siehe Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii).

Heldbock (Cerambyx cerdo)

Zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA 2000“ im Hinblick auf den be-
sonders zu schutzenden Heldbock werden folgende Malinahmen durchgefuhrt:

e Forderung / Freistellen und Belassen von Eichen (KW1)
e Nutzungsverzicht in Waldbestanden / naturnahe Waldentwicklung (KW3)

Forderung / Freistellen und Belassen von Eichen (KW1)
Zur Beschreibung siehe Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii).

Nutzungsverzicht in Waldbestanden / naturnahe Waldentwicklung (KW3)
Zur Beschreibung siehe Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii).

Hirschkéfer (Lucanus cervus)

Zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA 2000“ im Hinblick auf den be-
sonders zu schutzenden Hirschkafer werden folgende Mal3nahmen durchgefihrt:

e Forderung / Freistellen und Belassen von Eichen (KW1)
e Nutzungsverzicht in Waldbestanden / naturnahe Waldentwicklung (KW3)
e Anlage von Hirschkafermeilern (KW4)

Forderung / Freistellen und Belassen von Eichen (KW1)
Zur Beschreibung siehe Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii).

Nutzungsverzicht in Waldbestanden / naturnahe Waldentwicklung (KW3)
Zur Beschreibung siehe Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii).

Anlage von Hirschkafermeilern (KW4)

Zur kurzfristigen Bereitstellung von optimalen Brutsubtraten fir die Larven des Hirschkafers
wird in raumlicher Nahe zum ortlichen Vorkommen der Art ein Hirschkafermeiler angelegt.
Durch die Lage landseitig des Dammes (hochliegende Bereiche der Burgau) ist eine Be-
eintrachtigung durch Hochwasser ausgeschlossen.

Der Hirschkéafermeiler wird folgendermal3en aufgebaut (in Anlehnung an KLAUSNITZER &
SPRECHER-UEBERSAX 2008):

e Aushub einer 1,5 m tiefen und 3 m im Durchmesser betragenden Grube
o Die Grube wird mit Pilz infizierten Eichenhackschnitzeln 10 cm aufgefullt.

e Senkrechtes Aufstellen von mindesten 30 cm starken, 2 bis 3 m langen Eichen-
stammen.

¢ Die Zwischenraume werden mit Sagemehl aufgefillt.

Die Pflege der Hirschkafermeiler beschrankt sich auf eine jahrliche Funktionskontrolle. Ggf.
sind tberwuchernde Straucher und Pflanzen zurtickzuschneiden.
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5.2 Ermittlung von Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes 6915-301 ,,Rheinnie-
derung Neuburg-Worth*

5.2.1 Potentielle Beeintrachtigungen ohne Berticksichtigung von Schadensbe-
grenzungsmaflnahmen

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
Grundsatzlich mdglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:

¢ Vordringliche MaRnahmen sind die Erhaltung der Altbestédnde aus Eiche und Bu-
che in diesen Waldbereichen mit Vorkommen der Bechsteinfledermaus sowie die
Erhéhung und Forderung des Altholzanteils und hohen Strukturreichtums mit
Baumquartieren der Art in Rindenspalten und Spechthdhlen im Rahmen der wald-
baulichen Entwicklung und der Neubegriindung weiterer potentieller Lebensraume
in LRT 9160 bzw. 9130 durch Aufwertung bestehender jingerer Walder.

Wochenstubenquartiere der Bechsteinfledermaus wurden im Rahmen der Untersuchungen
zur Sanierung des RHWD XXV und XXVII (IUS, 2017) auBBerhalb des Untersuchungsge-
bietes, in den FFH-Gebieten ,Hordter Rheinaue® und ,Rheinniederung Neuburg-Woarth* auf
der Rheinland-Pfalzer Seite nachgewiesen. Es ist vorsorglich anzunehmen, dass das Un-
tersuchungsgebiet auch von Individuen der Rheinland-Pfalzer Wochenstubenquartiere als
Jagdhabitat genutzt wird.

Die bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme von Waldbestanden stellt einen
Verlust von Teilen des Jagdhabitats der Bechsteinfledermaus dar. Es handelt sich hierbei
jedoch nicht um Kernjagdhabitate. Diese konzentrieren sich auf Waldbereiche in der rezen-
ten Aue auf der Rheinland-Pfélzer Seite. Daher steht flr die Art auch weiterhin eine Vielzahl
an glnstigen Nahrungshabitaten, insbesondere in den Kernjagdhabitaten auf der Rhein-
land-Pfalzer Seite, zur Verfugung. Zudem findet aufgrund der Flacheninanspruchnahme
von Waldbereichen entlang des Dammes lediglich eine Verschiebung des Waldrandes
statt. Der Waldrand behélt seine orientierende Funktion und steht nach Durchfiihrung der
Mafinahme wieder als Jagdhabitat zu Verfligung. Hinsichtlich des vorhabenbedingten Teil-
verlusts von Nahrungshabitaten kann eine erhebliche Beeintrachtigung des Erhaltungszu-
standes daher ausgeschlossen werden.

Durch die Rodung von Gehdlzbestanden sind Verluste von Quartierstrukturen anzuneh-
men. Nach der vorhabenbedingten Kartierung gehen 41 Hohlenbdume mit 76 Quar-
tierstrukturen verloren. Es kann nach derzeitigen Erkenntnissen nicht sicher benannt wer-
den, inwiefern im Eingriffsbereich auf badischer Seite liegende B&dume Quartierfunktionen
fur Wochenstuben in den FFH-Gebieten ,Hoérdter Rheinaue“ und ,Rheinniederung Neu-
burg-Woérth* ibernehmen. Obgleich dieser Teil eines Quartierverbunds mit zahlreichen wei-
teren Quartieren wére, konnte der Verlust mehrerer Quartiere zu einer erheblichen Beein-
trachtigung des als ungunstig einzustufenden Erhaltungszustandes der lokalen Population
fuhren, da die Bechsteinfledermaus auf eine sehr hohe Quartierdichte angewiesen ist. Ins-
besondere im Zusammenhang mit moglichen Wirkungen angrenzender Projekte (im Rah-
men des Polders Bellenkopf/ Rappenwort, der 2. Rheinbriicke sowie der Sanierung der
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RHWD XXV und XXVII) kann nicht ausgeschlossen werden, dass es aufgrund von Quar-
tierverlusten zu erheblichen Beeintrachtigungen der Art im FFH-Gebiet kommt. Das Vorha-
ben kann somit moglicherweise mit den oben genannten Erhaltungszielen nicht vertraglich
sein.

Insgesamt betrachtet ist eine Unvertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen der
Art durch Verluste potentieller Quartiere und Individuenverluste im Rahmen der Rodungs-
arbeiten nicht sicher auszuschlieRen. Es wird daher eine Unvertraglichkeit des Vorhabens
mit den Erhaltungszielen der Bechsteinfledermaus angenommen.

GrofRRes Mausohr (Myotis myotis)
Grundsatzlich moglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:

e Ziel ist die temporére Erhaltung unterwuchsfreier Bereiche in Laub- und Laub-
mischwaldern als wesentliches Jagdhabitat der Art. Da die Verlichtung der Wald-
bestande durch Umwelteinflisse zunimmt und in der Folge das Aufkommen einer
Bodenvegetation beglnstigt wird, so dass die Art zuvor geeignete Bereiche nicht
mehr zur Jagd nutzen kann, sollten Waldbereiche ohne Bodenbewuchs im gesam-
ten Gebiet zyklisch erhalten werden.

o Wesentliche MaRnahme in den Altbestanden ist auch die Erhéhung und Férderung
eines hohlenreichen Altbaumanteils mit hohem Strukturreichtum.

Fur das im FFH-Gebiet ,Rheinniederung Neuburg-Wérth* besonders zu schitzende Grolde
Mausohr ist davon auszugehen, dass es das Untersuchungsgebiet seltener zur Nahrungs-
suche nutzt, da viele andere, geeignete Nahrungshabitate im ndheren Einzugsgebiet der
Wochenstube aufgesucht werden kénnen. Die geringe Nachweisdichte der Art lasst eben-
falls darauf schlie3en, dass das Grof3e Mausohr zu den eher selteneren Gasten im Unter-
suchungsgebiet zahlt. Der vorhabenbedingte Verlust randlicher Teilflachen von Waldbe-
standen oder temporéare baubedingte Stérungen kénnen deshalb als untergeordnete Aus-
wirkungen angesehen werden, so dass eine Beeintrachtigung der oben genannten Erhal-
tungsziele nicht anzunehmen ist.

Hirschkéfer (Lucanus cervus)
Grundsatzlich moglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:

e Zielsetzung ist die Sicherung und der Erhalt der bekannten Vorkommen in den
Waldgebieten Stixworth und Oberwald und die Verbesserung des Erhaltungszu-
stands in diesen Gebieten durch Aufwertung der Habitatstruktur.

e Ein grundlegendes Ziel ist die Férderung und Erhaltung von Eichen in den lichten
Eichen-Hainbuchen- und Hartholzauenwaldern als wesentlicher Lebensraum der
Art.

e Bedeutende MalRRnahme fur den Hirschkafer im Schutzgebiet ist die Erhaltung von
Safteichen, insbesondere randstdndigen Exemplaren an Waldréandern und We-
gen. Weiterhin sollte der Totholzanteil durch Anlage von Totholzhaufen aus dicke-
rem Astwerk im Umfeld von Stubben erhdht werden.
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Die Vorkommen im linksrheinischen FFH-Gebiet ,Rheinniederung Neuburg-Wérth“ be-
schranken sich auf die Altbaumbestande im Stixwérth, sidwestlich des Untersuchungsge-
bietes. Mdglicherweise stehen diese Vorkommen im Stixworth in Verbindungen mit denen
im Schutzgebiet Bienwald. Als weitere potentielle Habitate werden im Bewirtschaftungsplan
die héhergelegenen Bereiche des Goldgrunds (westlich des Untersuchungsgebietes) an-
gefuhrt.

Das Schwerpunktvorkommen des Hirschkafers im FFH-Gebiet ,Rheinniederung Neuburg-
Worth® im Stixworth liegt Gber 3 km Luftdistanz vom Vorhaben entfernt. Es ist daher nicht
anzunehmen, dass ein Austausch mit der rechtsrheinischen angesiedelten Population vor-
liegt. Eine erhebliche Beeintrachtigung der linksrheinischen Population durch die Baumal3-
nahmen ist nicht zu erwarten.

5.2.2 Ubersicht potentieller erheblicher Beeintrachtigungen ohne Berlicksichti-
gung von SchadensbegrenzungsmalRnahmen

Im FFH-Gebiet ,Rheinniederung Neuburg-Waérth“ kann eine erhebliche Beeintrachtigung
der Bechsteinfledermaus als maf3geblicher Bestandteil des FFH-Gebietes bei Umsetzung
des Vorhabens nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Tabelle 6: Ubersicht potentieller Beeintrachtigungen der einzelnen Lebensraumtypen und Arten
des FFH-Gebietes ,,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe“ ohne Be-

ricksichtigung von SchadensbegrenzungsmafRhahmen

FFH-Lebensraumtyp / Art Mdégliche Beeintrachtigung Flache

Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

41 Hohlenbaume

(76 Quartier-
strukturen)

e Verlust von (potentiellen)

Bechsteinfledermaus . N
Hohlenbaumen

Fur die nachfolgenden FFH-Lebensraumtypen und Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
sind keine Schadensbegrenzungsmalnahmen durchzufuihren, da keine Beeintrachtigun-
gen zu erwarten sind:

e GroR3es Mausohr (Myostis myotis)
e Hirschkéafer (Lucanus cervus)

5.2.3 Schadensbegrenzungsmafnahmen

MalRnahmen zur Schadensbegrenzung sind planerische und technische Vorhabenoptimie-
rungen zur vollstandigen oder teilweisen Vermeidung von erheblichen Beeintrachtigungen
der nach den Erhaltungszielen zu schiitzenden Bestandteile eines NATURA 2000-Gebietes.
Sie tragen zur Vertraglichkeit des Vorhabens bei.

Im Hinblick auf die erheblich beeintrachtigten Lebensraumtypen und Arten werden weitere
Schutz- und Vorsorgemalinahmen durchgefiihrt, mit denen erhebliche Beeintréchtigungen
der im FFH-Gebiet besonders zu schitzenden Lebensraumtypen und Arten vermieden und
gemindert werden sollen. Sie werden nachfolgend néher beschrieben. Die Malinahmen zur
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Schadensbegrenzung sind vollstandig in den Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP,
IUS 2023) integriert. Zur besseren Vergleichbarkeit werden die jeweiligen Malinahmen-
nummern des LBP angegeben; es handelt sich hierbei um Kombinationen aus einem oder
zwei Buchstaben und einer Zahl (z. B. V1, KO1, usw.). Die Abklrzung V und K stehen
hierbei fur VermeidungsmafRnahmen bzw. KompensationsmalRnahmen. Bezlglich der
KompensationsmalRnahmen erfolgt eine Unterscheidung in W — Kompensationsmaf3nah-
men im Wald, O — Kompensationsmaf3nahmen im Offenland, G — Kompensationsmaf3nah-
men in und an Gewassern und Q — KompensationsmafRnahmen zum Ausgleich von Quar-
tierfunktionen.

5.2.3.1 Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Zur Schadensbegrenzung der Beeintréchtigungen der Bechsteinfledermaus sind folgende
Mafinahmen geplant:

¢ Fall- und Rodungszeitenbeschrankung (V1)
¢ Umlagerung von Baumhohlen (V6)

Fall- und Rodungszeitenbeschrankung (V1)

Um zu verhindern, dass Fledermé&use in den Baumhohlen tberwintern und bei Fallungen
der Baume verletzt oder getttet werden kdnnten, werden alle zu fallenden Baume im Herbst
von einer fachkundigen Person auf Baumhohlen kontrolliert. Werden bei den Kontrollen
Baumhohlen gefunden, werden sie auf einen Besatz durch Fledermause oder sonstigen
Tieren mittels Endoskopkamera untersucht und bei Negativbefund verschlossen. Sollten
Hohlen nicht ausreichend einsehbar sein, sodass ein Besatz nicht ausgeschlossen werden
kann, werden die Hohlen mit dem Reusenprinzip verschlossen

Bei der Fallung von Baumen sind die im LBP (IUS 2023) benannten Hinweise zu beachten,
um insbesondere Schadigungen von Flederméausen zu vermeiden bzw. zu minimieren.

Umlagerung von Baumhdéhlen (V6)

Bei der Baufeldfreimachung werden handliche Stammabschnitte (nicht gro3er als eine Fle-
dermaus-Uberwinterungshohle) mit fir Fledermause besonders gut geeigneten Hohlen ge-
borgen (Aufgabe der Okologischen Baubegleitung unter Hinzuziehung von Experten) und
an Stellen auRerhalb des bau- und anlagebedingten Wirkraums transportiert. Sie werden
dort an Baumen fixiert, an denen auch Fledermauskéasten angebracht werden. Es wird ge-
wahrleistet, dass die Hohlen nicht vom Hochwasser erreicht werden.

Beim Zuschneiden der Stammabschnitte wird gewahrleistet, dass Niederschlagswasser
von der oberen Schnittflache ablaufen kann. Dadurch wird die Haltbarkeit der Stammab-
schnitte erhoht.
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5.2.4 Verbleibende erhebliche Beeintrachtigungen

Im Hinblick auf die besonders zu schiitzende und Art
¢ Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

werden die Schadensbegrenzungsmaf3hahmen V1 und V6 nicht ausreichen, um die Habi-
tate fur die Art in erforderlichem Umfang und Erhaltungszustand (wie vor dem Eingriff) wie-
derherzustellen.

Aufgrund der Flachen- und Funktionsverluste der genannten Lebensraumtypen und Habi-
tate der Arten besteht trotz Durchfiihrung von MalRnahmen zur Schadensbegrenzung eine
Unvertraglichkeit des Vorhabens mit Erhaltungszielen oder dem Schutzzweck mal3gebli-
cher Bestandteile des FFH-Gebietes ,Rheinniederung Neuburg-Worth* angenommen.

5.2.5 Begrundung des Antrags auf Zulassung einer Ausnahme gemal § 34 Abs.
3 BNatSchG

Falls die Prifung der Vertraglichkeit ergibt, dass das Projekt zu erheblichen Beeintrachti-
gungen des Gebietes und seinen fiir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3gebli-
chen Bestandteilen flihren kann, ist es unzulassig (8 34 Abs. 2 BNatSchG). Abweichend
davon darf ein Projekt nach 8§ 34 Abs. 3 BNatSchG nur zugelassen oder durchgefuhrt wer-
den, soweit es

1. aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschliel3-
lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist und

2. zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle
ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, nicht gegeben sind.

Falls von dem Projekt im Gebiet vorkommende prioritare nattrliche Lebensraumtypen oder
prioritare Arten betroffen sind, kénnen als zwingende Griinde des lUberwiegenden offentli-
chen Interesses nur solche im Zusammenhang mit der Gesundheit des Menschen, der 6f-
fentlichen Sicherheit, einschlie3lich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolke-
rung, oder den mafgeblich glnstigen Auswirkungen des Projekts auf die Umwelt geltend
gemacht werden. Sonstige Grinde im Sinne des Absatzes 3 Nummer 1 kdnnen nur be-
rticksichtigt werden, wenn die zustandige Behoérde zuvor Uber das Bundesministerium fiir
Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit eine Stellungnahme der Kommission ein-
geholt hat.

Bei abweichender Zulassigkeit oder Durchfiihrung eines Projekts gemal den oben genann-
ten Bedingungen sind zudem die zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA
2000* notwendigen MalRnahmen vorzusehen (§ 34 Abs. 5 BNatSchG, Koharenzsicherungs-
mafnahmen).

Die Ausnahme nach 8§ 34 Abs. 3 BNatSchG ist erforderlich, damit der RHWD XXV entspre-
chend den allgemein anerkannten Regeln der Technik sowie den heutigen Sicherheitsan-
forderungen bezlglich Standsicherheit, Zuganglichkeit und Dammverteidigung saniert wer-
den kann. Erhebliche Beeintrachtigungen der genannten Lebensraumtypen und Arten kon-
nen durch anlagebedingte MalRnahmen zur Herstellung der Dammaufstandsflache (mit

99



Dammertiichtigung RHWD XXV ,,Knielinger See* NATURA 2000-VU

Dammverteidigungsweg) inklusive Dammschutzstreifen, baumfreier Zone und Uberde-
ckung der iwi-Linie eintreten.

Der Antrag wird wie folgt begrindet:

1. Zwingende Grunde des Uberwiegenden offentlichen Interesses, insbesondere
solche im Zusammenhang mit der Gesundheit des Menschen und der offentli-
chen Sicherheit, erfordern die Ausnahme.

2. Zumutbare Alternativen, die den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer
Stelle ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen erreichen, sind nicht gege-
ben.

Zwingende Grinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses erfordern die Aus-
nahme

Zwingende Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses, und hier insbesondere im
Zusammenhang mit der Gesundheit des Menschen und der offentlichen Sicherheit, resul-
tieren aus der Bedeutung des Vorhabens fir die Hochwassersicherheit (Sicherung/ Ver-
besserung des Hochwasserschutzes fiir besiedeltes Gebiet).

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben

Im Zuge der Vorplanung wurde die Ertlichtigung des bestehenden RHWD XXV auf der
bestehenden Trasse sowie zwei Rickverlegungsvarianten untersucht.

Bei einer Dammrickverlegung wirde ein ungesteuerter Rickhalteraum entstehen mit dem
Ziel der Sicherstellung und gegebenenfalls Verbesserung des Hochwasserschutzes sowie
die Schaffung von naturnahen Aueflachen.

Die bestehende Dammtrasse musste jedoch bei allen drei untersuchten Varianten ertiich-
tigt werden, da der Bereich des Hofguts auch bei einer Dammriickverlegung hochwasserfrei
gehalten werden misste.

Im Rahmen der Vorplanung wurden die Trassenvarianten intensiv untersucht. Eine detail-
lierte Darstellung hierzu ist in der Variantenstudie (Anlage 2.3 zum Planfeststellungsantrag)
dargestellt. Eine zusammenfassende Darstellung enthalt der UVP-Bericht (Anlage 3.1 zum
Planfeststellungsantrag).

5.2.6  MaBnahmen zur Koharenzsicherung (gemal § 34 Abs. 5 BNatSchG)

Zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA 2000“ im Hinblick auf die be-
troffenen Lebensraumtypen und Arten sind die nachfolgend beschriebenen Malinahmen
vorgesehen. Mit ihnen wird gewahrleistet, dass die beeintréchtigten Lebensrdume und Ar-
ten in vergleichbaren Dimensionen wie zuvor wiederhergestellt werden.

Die KoharenzsicherungsmalRnahmen sind in den Landschaftspflegerischen Begleitplan
(LBP, 1US 2023) integriert. Die MalRnahmen werden zum frithestmdglichen Zeitpunkt nach
Erteilung der Genehmigung fir die Dammsanierung umgesetzt. Der Erfolg resp. die Wirk-
samkeit der MaRnahmen wird nachgewiesen (Erfolgskontrolle). Im LBP sind — beispielhaft
— entsprechende Angaben zur zeitlichen Umsetzung der Maf3nahmen, deren Entwicklungs-
zeit, zum Monitoring bzw. zu eventuell erforderlichen, weiteren OptimierungsmaflRnahmen
(Risikomanagement) enthalten.
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Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA 2000“ im Hinblick auf die beson-
ders zu schitzende Bechsteinfledermaus werden folgende MaRnahmen durchgefihrt:

e Forderung / Freistellen und Belassen von Eichen (KW1)

e Entwicklung eines Waldmantels aus Strauchweidenarten der Weichholzaue (auf
baumfreier Zone) auf der Wasserseite sowie ggf. Entfernen von Gehélzen im was-
serseitigen Dammschutzstreifen (KW2.2)

¢ Nutzungsverzicht in Waldbestanden / naturnahe Waldentwicklung (KW3)

¢ Ersatzaufforstung (Anlage eines naturnahen, eichenbetonten Walds in der Burgau)
(KW5)

¢ Waldentwicklung zu Weichholzauwald (KW6)
e Waldumbau zu Stieleichen-Mischwald (Eichensekundarwald) (KW7)
e Verbesserung des Quartierangebots fur Flederméuse im Wald durch kiinstliche
Quartiere (KQ1)
Forderung / Freistellen und Belassen von Eichen (KW1)

Ziel ist das dauerhafte Vorhandensein alter, stark dimensionierter Eichen in einer fir die
zahlreichen an alte Eichen gebundenen Tierarten ausreichenden Anzahl und Dichte, z.B.
fir den Mittelspecht als besonders schutzrelevante européische Vogelart sowie fiir den
Heldbock, den Hirschkafer und mehrere Fledermausarten als Arten der Anhénge Il und IV
der FFH-Richtlinie.

Freistellen vorhandener Eichen (> ca. 80jdhrige Baume)

Die mehr als ca. 80 Jahre alten Eichen im gesamten Maflinahmenbereich werden, soweit
erforderlich, von Uberschirmenden, die Krone ganz oder teilweise beschattenden sonstigen
Baumen freigestellt, insbesondere von Ahornen.

Aussparen vorhandener Eichen mit > ca. 80 Jahren Alter aus der forstlichen Nutzung

Innerhalb eichengepréagter Bestande in der Burgau werden fiinf Eichen pro Hektar dauer-
haft belassen. Die zu belassenden Eichen werden gekennzeichnet, z.B. durch Farbmarkie-
rungen. Die Markierungen werden in mindestens dreijahrigem Turnus gepruft und erforder-
lichenfalls erneuert. Die Eichen werden mit GPS-Koordinaten in einer Datenbank registriert.

Fur jede abgangige Eiche wird eine neue Eiche erfasst, auRerdem erfolgt eine Nachpflan-
zung von Eiche (truppweise bzw. Nesterpflanzung). Auf diese Weise bleibt der Eichenanteil
dauerhatft stabil.

Die Zahl der Eichen geht tber das Alt- und Totholzkonzepts (AuT-Konzeptes) des Landes
Baden-Wirttemberg hinaus (On-Top-Mafinahme). Nach dem AuT-Konzept soll je 3 ha eine
Habitatbaumgruppe mit ca. 15 Badumen belassen werden, u.a. um den rechtlichen Anfor-
derungen des Artenschutzes im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung zu genigen.
Diese Vorgabe ist auch in der Entwicklungsmalinahme wa01 (Férderung bedeutsamer
Waldstrukturen (Altholz/Totholz/Habitatbdume)) des Managementplanes zum FFH-Gebiet
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»-Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe® festgelegt worden. Die LBP Mal}-
nahme KW1 geht daher Uber die Vorgaben des AuT-Konzeptes hinaus, so dass 5 Eichen /
ha zusatzlich aus der forstlichen Nutzung entlassen werden.

Entwicklung eines Waldmantels aus Strauchweidenarten der Weichholzaue (auf baumfreier
Zone) auf der Wasserseite sowie ggf. Entfernen von Geholzen im wasserseitigen Damm-
schutzstreifen (KW2.2)

Die wasserseitige Baumfreie Zone wird aus den bestehenden Baumen heraus hergestellt /
entwickelt. Ziel ist die Entwicklung eines Waldmantels aus Strauchweidenarten der Weich-
holzaue.

Zum weitaus Uberwiegenden Teil handelt es sich bei den Baumen in der baumfreien Zone
um Silberweiden unterschiedlichen Alters, welche dem FFH-LRT 91EO0* zuzuordnen sind.
Da die Silberweide hervorragend schnittvertraglich ist, kann der Waldmantel aus Strauch-
weidenarten der Weichholzaue auf Grundlage der Bestandsgehdlze entwickelt werden, so
dass auch die Funktion als FFH-LRT erhalten bleibt.

Aus Grunden der Dammverteidigung ist eine Hohenbegrenzung der Gehdlze innerhalb der
baumfreien Zone erforderlich. Da die Standsicherheit des Dammes durch die Spundwand
gegeben ist und die Dammverteidigung von der landseits befindlichen ca. 6,5 m breiten
Natostra3e aus erfolgt, ist nicht zwingend eine H6henbegrenzung der Geholze auf 2 m
Hohe erforderlich. Eine genaue Festlegung erfolgt im Rahmen der Ausfiihrung in Abstim-
mung zwischen den beteiligten Behdrden, Wasserwirtschaft und OBB.

Zum Riuckschnitt der Geholze sind dennoch wiederkehrende Kontrollen in mehrjahrigen
Abstanden erforderlich und ausreichend. Die Durchfihrung der Pflege erfolgt in Abstim-
mung mit der Wasserwirtschatt.

Nutzungsverzicht in Waldbestanden / naturnahe Waldentwicklung (KW3)

Ziel ist die Entwicklung eines Eichen-Mischbestandes mit Stieleiche (Quercus robur) (Anteil
60-70 %) und Mischbaumarten. Hierzu ist ggf. das Einbringen von herkunftsgesichertem,
gebietsheimischem Pflanzmaterial und gleichzeitige Entnahme nicht heimischer bzw. nicht
standortgerechter Geholze (wie etwa Robinie) erforderlich.

Weitere, naturnahe Baum- und Straucharten, die sich aus Naturverjingung etablieren, kon-
nen in den Bestand mit ibernommen werden (z.B. Esche (Fraxinus excelsior))
Fur die Dauer von 15 Jahren erfolgt eine Kultur- und Entwicklungspflege in den Entwick-

lungsflachen, danach ist auch hier — mit Ausnahmen erforderlicher Verkehrssicherungs-
malinahmen — das Unterlassen forstlicher MalR3nahmen vorgesehen.

Ersatzaufforstung (Anlage eines naturnahen, eichenbetonten Walds in der Burgau) (KW5)
Es erfolgt eine vollflachige Aufforstung einer Ackerflache mit herkunftsgesichertem, ge-
bietsheimischem Pflanzmaterial. Ziel ist die Entwicklung eines Eichen-Mischbestandes mit
Stieleiche (Quercus robur) (Anteil 60-70 %) und Mischbaumarten (Anteil 30-40 %) wie Bu-
che (Fagus sylvatica), Hainbuche (Carpinus betulus), Winterlinde (Tilia cordata), Feldulme
(Ulmus minor), Flatter-Ulme (Ulmus laevis) und Feld-Ahorn (Acer campestre).
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Weitere, naturnahe Baum- und Straucharten, die sich aus Naturverjingung etablieren, kon-
nen in den Bestand mit Ubernommen werden (z.B. Esche (Fraxinus excelsior) oder Berg-
ahorn (Acer pseudoplatanus)), solange sie das Bestockungsziel nicht gefahrden.

Fur die Dauer von 15 Jahren erfolgt eine Kultur- und Entwicklungspflege, ggf. wird aufgrund
der klimatischen Veranderungen eine Bewasserung erforderlich. Anschliel3end erfolgt die
Ubergabe an die Forstwirtschaft.

Waldentwicklung zu Weichholzauwald (KW6)

Angestrebt wird die Entwicklung von Weichholzauwald (Silberweiden-Auwald entspre-
chend FFH-LRT *91EOQ).

Zu Beginn der MalRnahme ist eine Gelandemodellierung einschlief3lich des Abtrags vorhan-
denen Bodens erforderlich. AnschlieRend erfolgt eine nicht vollflachige Initialbepflanzung
der Flache mit herkunftsgesichertem, gebietsheimischem Pflanzmaterial. Hierflr geeignet
sind Stecklinge (Setzstangen), die von den sidlich angrenzenden dammnahen Silberwei-
den im Zuge der MalRnahme KW2.2 gewonnen werden kdénnen.

Die Weiden sollen als mindestens 2 m lange Setzstangen im Spatherbst ausgebracht wer-
den. Zwischen Schnitt und Einbringen der Setzstangen darf nur ein Zeitraum von maximal
einer Woche liegen. Mit der Verwendung von Setzstangen aus den stdlich im Maxkopf
vorkommenden Silberweiden, ist die regionale Herkunft des Pflanzmaterials gewahrleistet.

Die Pflanzung der Silberweidenstangen erfolgt truppweise auf etwa 10x10 m grofRen Teil-
flachen und soll die Entwicklungsdauer des naturschutzfachlich hochwertigen Weichholz-
Auwaldes verkirzen. Die freibleibenden Flachen sollen der Sukzession tberlassen bleiben,
hier kdnnen sich nach und nach andere standorttypische Gehoélzarten wie bspw. die Flat-
terulme ansiedeln. Ein Aufkommen der Flatterulme aus Naturverjingung wird auch inner-
halb der Flachen mit Silberweidenanpflanzung zugelassen.

In hdher gelegenen randlichen Bereichen werden aulerdem zusatzlich einzelne Schwarz-
pappeln aus ebenfalls herkunftsgesichertem, gebietsheimischem Pflanzmaterial (ggf. aus
Stecklingen von Baumen aus dem Maxkopf) eingebracht.

Waldumbau zu Stieleichen-Mischwald (Eichensekundarwald) (KW7)

Ziel durch den Waldumbau ist die Entwicklung eines Stieleichen-Mischwalds (Eichen-Se-
kundarwald) mit strauchreichem Waldrand im Norden

Geplant ist eine vollflachige Pflanzung von Stieleiche (Quercus robur) (Anteil 60-70 %) und
Mischbaumarten (Anteil 30-40 %) wie Buche (Fagus sylvatica), Hainbuche (Carpinus betu-
lus), Winterlinde (Tilia cordata), Feldulme (Ulmus minor).

Weitere, naturnahe Baum- und Straucharten, die sich aus Naturverjingung etablieren, kon-
nen in den Bestand mit ibernommen werden (z.B. Esche (Fraxinus excelsior) oder Berg-
ahorn (Acer pseudoplatanus), solange sie das Bestockungsziel nicht gefahrden.

Nach Norden hin wird ein rd. 10 m tiefer Waldrand aus Straucharten wie Hartriegel (Cornus
sanguinea), Wasser-Schneeball (Viburnum opulus), Eingriffeliger Weil3dorn (Crataegus
monogyna), Pfaffenhitchen (Euonymus europaeus) sowie Baumarten 2. Ordnung wie
Wildapfel (Malus sylvestris) oder Speierling (Sorbus domestica) gepflanzt.
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Der Waldumbau erfolgt mittels geeigneter waldbaulicher Verfahren. Die Pflanzung erfolgt
mit gebietsheimischem herkunftsgesichertem Vermehrungsgut. Geeignete Maflihahmen
zum Wildschutz sind durchzufihren. Fir die Dauer von 15 Jahren erfolgt eine Kultur- und
Entwicklungspflege. AnschlieBend erfolgt die Ubergabe an die Forstwirtschaft.

Verbesserung des Quartierangebots fir Flederméause im Wald durch kunstliche Quartiere
(KQ1)
Die Ausbringung der kiinstlichen Quartiere dient der Uberbriickung (25 - 30 Jahre) von ent-
fallenden Quartieren, bis das vorhabenbedingte Defizit an Baumhdhlen durch das Entste-
hen neuer, natirlicher Hohlen durch Waldumbaumafinahmen und Nutzungsverzichten
(KW1, KW3, KW5, KW6, KW?7) in vergleichbarer Anzahl ausgeglichen ist.
Insgesamt werden 246 kinstliche Quartiere ausgebracht. Die Kasten verteilen sich auf die
folgenden Typen:

e 82 Flachkéasten

e 133 Rundkasten

e 31 GroRraum und Uberwinterungshéhlen (z. B. Schwegler 1FW)
Die Ausbringung der kiinstlichen Nisthilfen kann als MaRnahme nur in Kombination mit der
Nutzungsaufgabe von Waldbestanden und der Ausweisung von HabitatbAumen angese-
hen werden und ist mit diesen zu kombinieren.

5.3 Ermittlung von Beeintrachtigungen des Vogelschutzgebietes 7015-441
»Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe*

5.3.1 Potentielle Beeintrachtigungen ohne Berlicksichtigung von Schadensbe-
grenzungsmalinahmen

Eisvogel (Alcedo atthis)
Grundsatzlich mdglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:

e Erhaltung stoérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstatten
wahrend der Fortpflanzungszeit (15.2. — 15.9.)

Der Eisvogel wurde entlang des Zulaufkanals des Knielinger Sees landseitig der Damm-
trasse (Entfernung >100 m) im Rahmen der vorhabenbezogenen Kartierung nachgewie-
sen. Der Bereich des Zulaufkanals und des Altarm am Maxkopf sind als Lebensstatte im
Managementplan ausgewiesen. Bestand und mogliche erhebliche Auswirkungen des Mit-
telspechtes sind in Karte 3.1 dargestellt.

Durch anlagebedingte Flacheninanspruchnahme sind rd. 36 m? der Lebensstétte des Eis-
vogels im Bereich des Zulaufkanals des Knielinger Sees betroffen. Der Uberwiegende Be-
reich der Flacheninanspruchnahme (rd. 31 m2) befindet sich im Bereich der baumfreien
Zone. Bei der restlichen Flacheninanspruchnahme erfolgt die Wiederherstellung von We-
gen mit wassergebundener Decke, wie schon im Bestand vorhanden. Da ausreichende
Gewasserabschnitte verbleiben und die Bereiche der Flacheninanspruchnahme nach Be-
endigung der Bauarbeiten dem Eisvogel wieder zu Verfiigung stehen, ist jedoch nicht von
einer erheblichen Beeintrachtigung auszugehen.
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Der Eisvogel gilt als eine Art mit mittlerer Storanfalligkeit. Die Fluchtdistanz wird bei FLADE
(1994) mit 20 bis 80 m angegeben. Wahrend der Bauzeit kann es durch Bewegungsunruhe,
optischen Veranderungen durch Herstellen der baumfreien Zone und Larm zu Einschran-
kungen der Nutzbarkeit des stdlichen Bereiches der Lebensstatte entlang des Zulaufkanals
sowie des Ostlichen Bereiches des Altarm am Maxkopf kommen. Es sind jedoch ausrei-
chend stérungsfreie Bereiche, unter anderem weiter nach Norden entlang des Zulaufkanals
oder im Bereich des Knielinger Sees, vorhanden, in die der Eisvogel bei Bedarf ohne Be-
eintrachtigung ausweichen kann.

Das Vorhaben ist mit den Erhaltungszielen der Art vertraglich. Eine erhebliche Beeintrach-
tigung des Eisvogels durch das Vorhaben ist daher nicht anzunehmen.

Grauspecht (Picus canus)
Grundsatzlich moglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:

e Erhaltung von reich strukturierten lichten Laub- und Laubmischwéldern mit Offen-
flachen zur Nahrungsaufnahme

e Erhaltung von Auenwaldern
¢ Erhaltung der Magerrasen
¢ Erhaltung von mageren Mahwiesen oder Viehweiden

¢ Erhaltung von Randstreifen, Rainen, Béschungen und gesaumten gestuften Wald-
randern

e Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln
e Erhaltung von Totholz, insbesondere von stehendem Totholz
e Erhaltung der Bd&ume mit Grof3héhlen

Der Grauspecht wurde im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassung innerhalb des Un-
tersuchungsgebietes im stdlichen Waldbestand nachgewiesen. Aufgrund der Vielzahl ge-
eigneter Hohlenbdume im Gebiet ist auch bei einer grundsatzlich denkbaren baubedingten
Stoérung von potentiellen Bruthdhlen im Nahbereich des Dammes nicht von erheblichen Be-
eintrachtigungen fur die Art auszugehen. Bestand und mogliche erhebliche Auswirkungen
des Grauspechtes sind in Karte 3.2 dargestellt.

Durch das Vorhaben wird dariiber hinaus bau- und anlagebedingt eine Flache von rd.
1,42 ha in Anspruch genommen, die als Lebensstatte der Art durch den Managementplan
ausgewiesen ist. Dabei werden rd. 0,98 ha Waldbestande und Gehoélze randlich entlang
des bestehenden Dammes beseitigt. Nach dem Konventionsvorschlag zu Erheblichkeit von
Eingriffen geben LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) eine Bagatellschwelle von 6.400 m? an.
Eine erhebliche Beeintrachtigung des Grauspechts ist durch das Vorhaben daher anzuneh-
men. Nach der Dammsanierung wird der Damm wieder eine Lebensraumfunktion fir den
Grauspecht, insbesondere als Nahrungsraum des Magergriinlands, tbernehmen.

Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Grundsatzlich moglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:
e Erhaltung von Laub- und Laubmischwaéldern, insbesondere mit Eichenanteilen
¢ Erhaltung von Auen- und Erlenwéldern
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e Erhaltung von Altbdumen (insbesondere Eichen) und Altholzinseln
e Erhaltung von stehendem Totholz
e Erhaltung von Baumen mit Hohlen

Im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassungen wurde der Mittelspecht mit funf Revieren
im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Bestand und mdgliche erhebliche Auswirkungen
des Mittelspechtes sind in Karte 3.3 dargestellt.

Durch bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme gehen rd. 1,31 ha der Lebens-
statte des Mittelspechtes verloren. Nach LAMBRECHT & TRAUTNER liegt der Orientierungs-
werte bei direktem Flachenentzug bei 400 m2. Die Wirkung ist demnach erheblich.

Gegeniber baubedingten Stérungen ist der Mittelspecht weniger empfindlich. Fluchtreakti-
onen werden bei Annahrung von Personen bei 10 - 40 m ausgeldst (GASSNER et al. 2010,
FLADE 1994). Zwei der Reviere befinden sich in unmittelbarer Nahe zur Dammtrasse, so-
dass hier von baubedingten Stérungen durch Larm ausgegangen werden muss. Die Sto-
rungsempfindlichkeit des Mittelspechtes ist wahrend der Revierbesetzung, in der Balzzeit
und am Anfang der Brutzeit (Ende Februar/Anfang Méarz bis April) am gré3ten. Finden die
BaumalRnahmen wahrend des kritischen Zeitraums statt, ist mit einer Nichtbesetzung des
Brutplatzes zu rechnen. Ein Ausweichen in ruhigere Bereiche kann aufgrund der Lebens-
raumausstattung und der Siedlungsdichte jedoch angenommen werden.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Mittelspechtes durch bau- und anlagebedingte Vor-
habenwirkungen ist anzunehmen.

Schwarzmilan (Milvus migrans)
Grundsatzlich mdglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:
¢ Erhaltung von lichten Waldbestanden, insbesondere Auenwaldern

¢ Erhaltung von Feldgehdlzen, groRen Einzelbaumen und Baumreihen in der offe-
nen Landschaft

e Erhaltung von Grinland

e Erhaltung von Altholzinseln und alten, grof3kronigen Baumen mit freier Anflugmaog-
lichkeit, insbesondere in Waldrandnahe

e Erhaltung stoérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstatten
wahrend der Fortpflanzungszeit (1.3.-15.8.)

Im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassungen wurde ein Revier des Schwarzmilans im
Bereich des Knielinger Sees aul3erhalb des Untersuchungsgebietes nachgewiesen. Das
Revierzentrum befindet sich rd. 900 m vom Vorhaben entfernt. Bestand und maégliche er-
hebliche Auswirkungen des Schwarzmilans sind in Karte 3.4 dargestellt.

Durch bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme gehen rd. 5,32 ha Lebensstét-
ten des Schwarzmilans verloren. Horststandorte sind nicht von einer Flacheninanspruch-
nahme betroffen. Erhebliche Beeintrachtigungen durch die Flacheninanspruchnahme sind
nicht zu erwarten. Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) gelten erst Flachen ab 10 ha als
Orientierungswert fur eine FlAcheninanspruchnahme als erhebliche Beeintrachtigung.
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Der Schwarzmilan gilt als eine Art mit hoher Storanfélligkeit. Die artspezifische Fluchtdis-
tanz wird mit 300 m angegeben (GARNIEL et al. 2010). Aufgrund bestehender Vorbelastun-
gen sowie der Entfernung sind Beeintrachtigungen durch Schall und Bewegungsunruhe im
Bereich des Revieres nicht anzunehmen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Schwarzmilans aufgrund der Vorhabenwirkungen ist
nicht zu erwarten.

Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Grundsatzlich moglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:
e Erhaltung von ausgedehnten Waldern
e Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln
e Erhaltung der Ba&ume mit Grof3hthlen
e Erhaltung von Totholz

Im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassungen wurde aul3erhalb des Untersuchungs-
gebietes ein Revier des Schwarzspechtes nachgewiesen. Das Revier befindet sich in rd.
350 m Entfernung zum Vorhaben. Bestand und mdgliche erhebliche Auswirkungen des
Schwarzspechtes sind in Karte 3.5 dargestellt.

Bau- und anlagebedingt kommt es zu einer Flacheninanspruchnahme von rd. 1,40 ha, die
als Lebensstatte der Art ausgewiesen ist. Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) gelten
2,6 ha als Orientierungswert fur eine Flacheninanspruchnahme als erhebliche Beeintréach-
tigung.

Der Schwarzspecht gilt als eine Art mit mittlerer Storempfindlichkeit (GASSNER et al. 2010,
FLADE 1994). Aufgrund bestehender Vorbelastungen sowie der Entfernung sind Beein-
trachtigungen durch Schall und Bewegungsunruhe im Bereich des Revieres nicht anzuneh-
men. Zudem stehen nach Beendigung der Bauarbeiten die Bereiche der Art wieder zur
Verfligung.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Schwarzspechtes aufgrund der Vorhabenwirkungen
ist nicht zu erwarten.

Weilistorch (Ciconia ciconia)
Durch das Vorhaben sind keine Erhaltungsziele der Art betroffen.

Im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassungen wurde im Untersuchungsgebiet der
Weil3storch nicht nachgewiesen. Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden im Ma-
nagementplan keine Nachweise fir den Weil3storch benannt. Als Lebensstétte wurden alle
Waldrander mit hohem Baumbestand und freier Anflugmdglichkeit im Vogelschutzgebiet
ausgewiesen. Bestand und madgliche erhebliche Auswirkungen des Weil3storchs sind in
Karte 3.6 dargestellt.

Von einer bau- und anlagedingten Flacheninanspruchnahme sind rd. 0,07 ha der ausge-
wiesenen Lebensstatte des Weil3storchs betroffen. Hierbei handelt es sich um einen rand-
lichen Verlust Gberwiegend im Bereich der baumfreien Zone wasserseitig des Dammes im
Bereich des Altarms NW Rheinhafen. Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) gelten 10 ha
als Orientierungswert flr eine Flacheninanspruchnahme als erhebliche Beeintrachtigung.
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Der Weil3storch gilt als eine Art mit mittlerer Stérempfindlichkeit (GASSNER et al. 2010). Da
die Art jedoch Uberwiegend in Siedlungsbereichen briitet (GEDEON et al. 2014) und auch
zum aktuellen Zeitpunkt der Damm durch Spazierganger und Fahrradfahrer genutzt wird,
ist anzunehmen, dass eine Gewthnung an Larm und Bewegungsunruhe existiert und keine
erhebliche baubedingte Beeintrachtigung vorliegt.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Weil3storchs durch das Vorhaben kann ausgeschlos-
sen werden.

Wespenbussard (Pernis apivorus)
Grundsatzlich mdglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:
¢ Erhaltung von lichten Laub- und Mischwaldern
¢ Erhaltung von Feldgeholzen
¢ Erhaltung von extensiv genutztem Grunland
e Erhaltung der Magerrasen

¢ Erhaltung von Altholzinseln und alten, grof3kronigen Baumen mit freier Anflugmog-
lichkeit

e Erhaltung stoérungsfreier oder zumindest storungsarmer Fortpflanzungsstatten
wahrend der Fortpflanzungszeit (1.5.- 31.8.)

Der Wespenbussard wurde im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassungen nicht nach-
gewiesen. Im Managementplan des Vogelschutzgebietes wird das gesamte Gebiet als Le-
bensstatte angesehen. Einzelbeobachtungen der Art zeigen eine Nutzung des Gebietes
zur Nahrungssuche an; ein Brutnachweis fur das Vogelschutzgebiet liegt nicht vor. Bestand
und mdgliche erhebliche Auswirkungen des Mittelspechtes sind in Karte 3.7 dargestellt.

Eine vorhabenbedingte Beeintrachtigung des Wespenbussards ist nicht zu erwarten; Brut-
platze wurden im Untersuchungsgebiet nicht erfasst. Bei etwaigen baubedingten Stérungen
bei der Nahrungssuche kann der Wespenbussard ohne Beeintrachtigung ausweichen. Von
einer bau- und anlagedingten Flacheninanspruchnahme sind rd. 5,32 ha der Lebensstatte
des Wespenbussards betroffen. Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) gelten 10 ha als Ori-
entierungswert fur eine Flacheninanspruchnahme als erhebliche Beeintrachtigung.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Wespenbussardes durch das Vorhaben kann ausge-
schlossen werden.

Baumfalke (Falco subbuteo)

Grundsatzlich mdglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:
e Erhaltung von Altb&dumen und Altholzinseln
e Erhaltung von Uberhaltern, insbesondere an Waldrandern

e Erhaltung von Feldgehotlzen oder Baumgruppen in Feldfluren oder entlang von
Gewassern

e Erhaltung von extensiv genutztem Griinland

e Erhaltung von Nistgelegenheiten wie Krahennester, insbesondere an Waldréndern
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e Erhaltung storungsfreier oder zumindest storungsarmer Fortpflanzungsstatten
wahrend der Fortpflanzungszeit (15.4. — 15.9.)

Der Baumfalke wurde im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassungen nicht nachgewie-
sen. Im Managementplan des Vogelschutzgebietes wird das gesamte Gebiet als Lebens-
statte angesehen, wobei im Untersuchungsgebiet vor allem die Flachen der rezenten Aue
mit dem Knielinger See als optimales Mosaik von offenen Wéldern, Gehdlzen, Wiesen,
Feuchtgebieten und Gewassern erscheinen. Bestand und mdgliche erhebliche Auswirkun-
gen des Mittelspechtes sind in Karte 3.8 dargestellt.

Bau- und anlagebedingt sind rd. 5,32 ha der Lebensstétte des Managementplans von einer
Flacheninanspruchnahme betroffen. Erhebliche Beeintrachtigungen durch die Flachenin-
anspruchnahme sind nicht zu erwarten. Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) gelten erst
ab 10 ha als Orientierungswert fir eine Flacheninanspruchnahme als erhebliche Beein-
trachtigung.

Aufgrund der Vielzahl geeigneter Brutmdglichkeiten im Gebiet ist auch bei einer grundsatz-
lich denkbaren baubedingten Stérung von potentiellen Brutplatzen im Nahbereich des Dam-
mes nicht von erheblichen Beeintrachtigungen fir die Art auszugehen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Baumfalkens durch das Vorhaben ist nicht anzuneh-
men.

Hohltaube (Columba oenas)
Grundsatzlich mdglich ist eine Beeintrachtigung folgender Erhaltungsziele:
¢ Erhaltung von Laub- und Laubmischwaéldern
¢ Erhaltung von Altb&dumen und Altholzinseln
¢ Erhaltung von Baumen mit Gro3hdhlen
¢ Erhaltung von Griinlandgebieten und extensiv genutzten Feldfluren mit Brachen

Im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassungen wurde die Art nicht nachgewiesen. Im
Managementplan des Vogelschutzgebietes werden u.a. die 6stlich des Dammes gelegenen
Waldbestande um den Knielinger Sees als Schwerpunkte der Lebensstatte angegeben. Die
Erfassungen zur Managementplanung dienten lediglich der Klarung der Artprasenz auf Ge-
bietsebene und der Abgrenzung der Lebensstatte aufgrund struktureller Kriterien. Bestand
und mdagliche erhebliche Auswirkungen des Mittelspechtes sind in Karte 3.9 dargestellt.

Bau- und anlagebedingt kommt es zu einer Flacheninanspruchnahme von rd. 1,40 ha, die
als Lebensstatte der Art ausgewiesen ist. In diesem Bereich liegen 41 Hbéhlenbaume, da-
runter 17 Ba&ume mit Spechthohlen, die als potentielle Brutplétze fur die Art verloren gehen.
Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) wird keine Angabe fir einen Orientierungswert fir
eine Flacheninanspruchnahme als erhebliche Beeintrachtigung gegeben. Da die Hohltaube
vorwiegend Schwarzspechthdhlen nutzt, wird hilfsweise der Ortientierungswert des
Schwarzspechtes von 2,6 ha herangezogen. Eine erhebliche Beeintrachtigung der Hohl-
taube aufgrund der Vorhabenwirkungen ist nicht zu erwarten.
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5.3.2 Ubersicht potentieller erheblicher Beeintrachtigungen ohne Beriicksichti-
gung von SchadensbegrenzungsmalRnahmen

Die nachfolgende Tabelle gibt zusammenfassend eine Ubersicht tiber mdgliche erhebliche
Beeintrachtigungen von malfgeblichen Bestandteilen und Erhaltungszielen im Vogel-
schutzgebiet ,Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe®, die bei Umsetzung des Vorhabens
zu erwarten sind oder zumindest nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden
koénnen.

Tabelle 7: Ubersicht erheblicher Beeintrichtigungen des Vogelschutzgebietes ,,Rheinniederung
Elchesheim — Karlsruhe“ ohne Beriicksichtigung von Schadensbegrenzungsmafnah-

men
Art Mdgliche Beeintrachtigung Lage/ Flache/
Anzahl
Grauspecht e Baubedingte Beeintrachtigung 0,21 ha
¢ Anlagebedingte Beeintrachtigung 1,21 ha
Mittelspecht e Baubedingte Beeintrachtigung 0,19 ha
¢ Anlagebedingte Beeintrachtigung 1,12 ha

Fur die nachfolgenden Arten der EU-Vogelschutz-Richtlinie sind keine Schadensbegren-
zungsmalnahmen durchzufihren, da keine Beeintrachtigungen zu erwarten sind:

e Eisvogel (Alcedo atthis)

e Schwarzmilan (Milvus migrans)

e Schwarzspecht (Dryocopus martius)
¢ Weilstorch (Ciconia ciconia)

¢ Wespenbussard (Pernis apivorus)

o Baumfalke (Falco subbuteo)

¢ Hohltaube (Columba oenas)

Schadensbegrenzungsmalnahmen sind fur die folgenden Arten der EU-Vogelschutz-
Richtlinie durchzufihren:

e Grauspecht (Picus canus)
¢ Mittelspecht (Dendrocopos medius)

5.3.3 Schadensbegrenzungsmal3inahmen

MalRnahmen zur Schadensbegrenzung sind planerische und technische Vorhabenoptimie-
rungen zur vollstandigen oder teilweisen Vermeidung von erheblichen Beeintrachtigungen
der nach den Erhaltungszielen zu schiitzenden Bestandteile eines NATURA 2000-Gebietes.
Sie tragen zur Vertraglichkeit des Vorhabens bei.

Im Hinblick auf die erheblich beeintrachtigten Lebensraumtypen und Arten werden Scha-
densbegrenzungsmafRnahmen durchgefihrt, mit denen erhebliche Beeintrachtigungen der
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im FFH-Gebiet besonders zu schiitzenden Lebensraumtypen und Arten vermieden und ge-
mindert werden sollen. Sie werden nachfolgend néaher beschrieben. Die MaRhahmen zur
Schadensbegrenzung sind vollstéandig in den Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP,
IUS 2023) integriert. Zur besseren Vergleichbarkeit werden die jeweiligen Maflinahmen-
nummern des LBP angegeben; es handelt sich hierbei um Kombinationen aus einem oder
zwei Buchstaben und einer Zahl (z. B. V1, KO1, usw.). Die Abklrzung V und K stehen
hierbei fur Vermeidungsmaflnahmen bzw. KompensationsmalRnahmen. Bezlglich der
KompensationsmalRnahmen erfolgt eine Unterscheidung in W — Kompensationsmaf3nah-
men im Wald, O — Kompensationsmaf3nahmen im Offenland, G — Kompensationsmaf3nah-
men in und an Gewassern und Q — KompensationsmafRnahmen zum Ausgleich von Quar-
tierfunktionen.

Grauspecht (Picus canus)

Zur Schadensbegrenzung der Beeintrachtigungen des Grauspechtes ist folgende Schutz-
und Vorsorgemafnahme geplant:

¢ Fall- und Rodungszeitenbeschrankung (V1)

Um die Totung und Verletzung européaischer Vogelarten i. S. v. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG zu
vermeiden, werden die gesetzlichen Rodungszeiten nach § 39 (5) BNatSchG eingehalten.
Demnach durfen keine Féllarbeiten in den Monaten Mérz bis Ende September durchgefiihrt
werden. Auch die Beseitigung von Gestriippen erfolgt nur auRerhalb dieses Zeitraums. Da-
mit wird sichergestellt, dass weder Eier zerstért oder beschadigt werden, noch Jungvogel
verletzt oder getotet werden.
Mittelspecht (Dendrocopos medius)
Zur Schadensbegrenzung der Beeintrachtigungen des Mittelspechtes ist folgende Schutz-
und Vorsorgemafinahme geplant:

¢ Fall- und Rodungszeitenbeschréankung (V1)

Zur Beschreibung siehe Grauspecht (Picus canus).

5.3.4 Verbleibende erhebliche Beeintrachtigungen

Im Hinblick auf die Arten
e Grauspecht (Picus canus),
¢ Mittelspecht (Dendrocopos medius) und

wird die SchadensbegrenzungsmalRnahme V1 nicht ausreichen, um die Habitate fur die
Arten in erforderlichem Umfang und Erhaltungszustand (wie vor dem Eingriff) wiederherzu-
stellen.

Aufgrund der Flachen- und Funktionsverluste im Hinblick auf die oben genannten Arten
besteht trotz Durchfiihrung von Malinahmen zur Schadensbegrenzung eine Unvertréglich-
keit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen oder dem Schutzzweck maf3geblicher Be-
standteile des Vogelschutzgebietes ,Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe®.
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5.3.5 Begrindung des Antrags auf Zulassung einer Ausnahme gemaR § 34 Abs.
3 BNatSchG

Falls die Prufung der Vertraglichkeit ergibt, dass das Projekt zu erheblichen Beeintrachti-
gungen des Gebietes und seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafgebli-
chen Bestandteilen fihren kann, ist es unzuléssig (8 34 Abs. 2 BNatSchG).

Abweichend davon darf ein Projekt nach § 34 Abs. 3 BNatSchG nur zugelassen oder durch-
gefuhrt werden, soweit es

1. aus zwingenden Griunden des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschliel3-
lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist und

2. zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle
ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, nicht gegeben sind.

Falls von dem Projekt im Gebiet vorkommende prioritare nattrliche Lebensraumtypen oder
prioritare Arten betroffen sind, kénnen als zwingende Griinde des tUberwiegenden offentli-
chen Interesses nur solche im Zusammenhang mit der Gesundheit des Menschen, der 6f-
fentlichen Sicherheit, einschlief3lich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevoilke-
rung, oder den mafgeblich glnstigen Auswirkungen des Projekts auf die Umwelt geltend
gemacht werden. Sonstige Grinde im Sinne des Absatzes 3 Nummer 1 kdnnen nur be-
ricksichtigt werden, wenn die zustandige Behoérde zuvor Uber das Bundesministerium fir
Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit eine Stellungnahme der Kommission ein-
geholt hat.

Bei abweichender Zulassigkeit oder Durchfiihrung eines Projekts gemaf3 den oben genann-
ten Bedingungen sind zudem die zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA
2000“ notwendigen MalRnahmen vorzusehen (§ 34 Abs. 5 BNatSchG, Koharenzsicherungs-
mafnahmen).

Die Ausnahme nach 8§ 34 Abs. 3 BNatSchG ist erforderlich, damit der RHWD XXV entspre-
chend den allgemein anerkannten Regeln der Technik sowie den heutigen Sicherheitsan-
forderungen beziglich Standsicherheit, Zuganglichkeit und Dammverteidigung saniert wer-
den kann. Erhebliche Beeintrachtigungen der genannten Lebensraumtypen und Arten kén-
nen durch anlagebedingte Mal3nahmen zur Herstellung der Dammaufstandsflache (mit
Dammverteidigungsweg) inklusive Dammschutzstreifen, baumfreier Zone und Uberde-
ckung der iwi-Linie eintreten.

Der Antrag wird wie folgt begrindet:

1. Zwingende Grinde des uUberwiegenden offentlichen Interesses, insbesondere
solche im Zusammenhang mit der Gesundheit des Menschen und der offentli-
chen Sicherheit, erfordern die Ausnahme.

2. Zumutbare Alternativen, die den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer
Stelle ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen erreichen, sind nicht gege-
ben.
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Zwingende Grunde des uberwiegenden o6ffentlichen Interesses erfordern die Aus-
nahme

Zwingende Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses, und hier insbesondere im
Zusammenhang mit der Gesundheit des Menschen und der 6ffentlichen Sicherheit, resul-
tieren aus der Bedeutung des Vorhabens fir die Hochwassersicherheit (Sicherung/ Ver-
besserung des Hochwasserschutzes fir besiedeltes Gebiet).

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben

Im Zuge der Vorplanung wurde die Ertlichtigung des bestehenden RHWD XXV auf der
bestehenden Trasse sowie zwei Rickverlegungsvarianten untersucht.

Bei einer Dammrickverlegung wirde ein ungesteuerter Rickhalteraum entstehen mit dem
Ziel der Sicherstellung und gegebenenfalls Verbesserung des Hochwasserschutzes sowie
die Schaffung von naturnahen Aueflachen.

Die bestehende Dammtrasse musste jedoch bei allen drei untersuchten Varianten ertiich-
tigt werden, da der Bereich des Hofguts auch bei einer Dammrickverlegung hochwasserfrei
gehalten werden misste.

Im Rahmen der Vorplanung wurden die Trassenvarianten intensiv untersucht. Eine detail-
lierte Darstellung hierzu ist in der Variantenstudie (Anlage 2.3 zum Planfeststellungsantrag)
dargestellt. Eine zusammenfassende Darstellung enthalt der UVP-Bericht (Anlage 3.1 zum
Planfeststellungsantrag).

5.3.6 Malnahmen zur Koharenzsicherung (geman § 34 Abs. 5 BNatSchG)

Zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA 2000“ im Hinblick auf die be-
troffenen Lebensraumtypen und Arten sind die nachfolgend beschriebenen Malinahmen
vorgesehen. Mit ihnen wird gewahrleistet, dass die beeintréchtigten Lebensrdume und Ar-
ten in vergleichbaren Dimensionen wie zuvor wiederhergestellt werden.

Die Koharenzsicherungsmafinahmen sind in den Landschaftspflegerischen Begleitplan
(LBP, IUS 2023) integriert. Die Malinahmen werden zum frihestmadglichen Zeitpunkt nach
Erteilung der Genehmigung fiir die Dammsanierung umgesetzt. Der Erfolg resp. die Wirk-
samkeit der Mallnahmen wird nachgewiesen (Erfolgskontrolle). Im LBP sind — beispielhaft
—entsprechende Angaben zur zeitlichen Umsetzung der Malinahmen, deren Entwicklungs-
zeit, zum Monitoring bzw. zu eventuell erforderlichen, weiteren OptimierungsmafRnahmen
(Risikomanagement) enthalten.

Grauspecht (Picus canus)

Zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA 2000“ im Hinblick auf den Grau-
specht werden folgende MalRnahmen durchgefiihrt:

e Forderung / Freistellen und Belassen von Eichen (KW1)

e Nutzungsverzicht in Waldbestanden / naturnahe Waldentwicklung (KW3)

o Erstaufforstung (Anlage eines naturnahen, eichenbetonten Walds in der Burgau)
(KW5)

¢ Waldentwicklung zu Weichholzauwald (KW6)

e Waldumbau zu Stieleichen-Mischwald (Eichen-Sekundarwald) (KW?7)
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Forderung / Freistellen und Belassen von Eichen (KW1)

Ziel ist das dauerhafte Vorhandensein alter, stark dimensionierter Eichen in einer fur die
zahlreichen an alte Eichen gebundenen Tierarten ausreichenden Anzahl und Dichte, z.B.
fur den Mittelspecht als besonders schutzrelevante européische Vogelart sowie fir den
Heldbock, den Hirschkafer und mehrere Fledermausarten als Arten der Anhéange Il und IV
der FFH-Richtlinie.

Freistellen vorhandener Eichen (> ca. 80jahrige Bdume)

Die mehr als ca. 80 Jahre alten Eichen im gesamten Mafinahmenbereich werden, soweit
erforderlich, von Uberschirmenden, die Krone ganz oder teilweise beschattenden sonstigen
Baumen freigestellt, insbesondere von Ahornen.

Aussparen vorhandener Eichen mit > ca. 80 Jahren Alter aus der forstlichen Nutzung

Innerhalb eichengepréagter Bestande in der Burgau werden fiinf Eichen pro Hektar dauer-
haft belassen. Die zu belassenden Eichen werden gekennzeichnet, z.B. durch Farbmarkie-
rungen. Die Markierungen werden in mindestens dreijahrigem Turnus geprift und erforder-
lichenfalls erneuert. Die Eichen werden mit GPS-Koordinaten in einer Datenbank registriert.

Fur jede abgangige Eiche wird eine neue Eiche erfasst, auRerdem erfolgt eine Nachpflan-
zung von Eiche (truppweise bzw. Nesterpflanzung). Auf diese Weise bleibt der Eichenanteil
dauerhatft stabil.

Die Zahl der Eichen geht Uber das Alt- und Totholzkonzepts (AuT-Konzeptes) des Landes
Baden-Wirttemberg hinaus (On-Top-Mafinahme). Nach dem AuT-Konzept soll je 3 ha eine
Habitatbaumgruppe mit ca. 15 Baumen belassen werden, u.a. um den rechtlichen Anfor-
derungen des Artenschutzes im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung zu genigen.
Diese Vorgabe ist auch in der Entwicklungsmalinahme wa01 (Férderung bedeutsamer
Waldstrukturen (Altholz/Totholz/Habitatbdume)) des Managementplanes zum FFH-Gebiet
»,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe* festgelegt worden. Die LBP Mal}-
nahme KW1 geht daher Uiber die Vorgaben des AuT-Konzeptes hinaus, so dass 5 Eichen /
ha zusatzlich aus der forstlichen Nutzung entlassen werden.

Nutzungsverzicht in Waldbestanden / naturnahe Waldentwicklung (KW3)

Ziel ist die Entwicklung eines Eichen-Mischbestandes mit Stieleiche (Quercus robur) (Anteil
60-70 %) und Mischbaumarten. Hierzu ist ggf. das Einbringen von herkunftsgesichertem,
gebietsheimischem Pflanzmaterial und gleichzeitige Entnahme nicht heimischer bzw. nicht
standortgerechter Geholze (wie etwa Robinie) erforderlich.

Weitere, naturnahe Baum- und Straucharten, die sich aus Naturverjiingung etablieren, kon-
nen in den Bestand mit tbernommen werden (z.B. Esche (Fraxinus excelsior))

Fur die Dauer von 15 Jahren erfolgt eine Kultur- und Entwicklungspflege in den Entwick-
lungsflachen, danach ist auch hier — mit Ausnahmen erforderlicher Verkehrssicherungs-
maflnahmen — das Unterlassen forstlicher Mal3nahmen vorgesehen.

Erstaufforstung (Anlage eines naturnahen, eichenbetonten Walds in der Burgau) (KW5)

Es erfolgt eine vollflachige Aufforstung einer Ackerflache mit herkunftsgesichertem, ge-
bietsheimischem Pflanzmaterial. Ziel ist die Entwicklung eines Eichen-Mischbestandes mit
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Stieleiche (Quercus robur) (Anteil 60-70 %) und Mischbaumarten (Anteil 30-40 %) wie Bu-
che (Fagus sylvatica), Hainbuche (Carpinus betulus), Winterlinde (Tilia cordata), Feldulme
(Ulmus minor), Flatter-Ulme (Ulmus laevis) und Feld-Ahorn (Acer campestre).

Weitere, naturnahe Baum- und Straucharten, die sich aus Naturverjingung etablieren, kon-
nen in den Bestand mit Ubernommen werden (z.B. Esche (Fraxinus excelsior) oder Berg-
ahorn (Acer pseudoplatanus)), solange sie das Bestockungsziel nicht gefahrden.

Fur die Dauer von 15 Jahren erfolgt eine Kultur- und Entwicklungspflege, ggf. wird aufgrund
der klimatischen Veranderungen eine Bewasserung erforderlich. Anschliel3end erfolgt die
Ubergabe an die Forstwirtschaft.

Waldentwicklung zu Weichholzauwald (KW6)

Angestrebt wird die Entwicklung von Weichholzauwald (Silberweiden-Auwald entspre-
chend FFH-LRT *91EOQ).

Zu Beginn der MalRnahme ist eine Gelandemodellierung einschlief3lich des Abtrags vorhan-
denen Bodens erforderlich. AnschlieRend erfolgt eine nicht vollflachige Initialbepflanzung
der Flache mit herkunftsgesichertem, gebietsheimischem Pflanzmaterial. Hierflr geeignet
sind Stecklinge (Setzstangen), die von den sidlich angrenzenden dammnahen Silberwei-
den im Zuge der Mallnahme KW2.2 gewonnen werden kdénnen.

Die Weiden sollen als mindestens 2 m lange Setzstangen im Spatherbst ausgebracht wer-
den. Zwischen Schnitt und Einbringen der Setzstangen darf nur ein Zeitraum von maximal
einer Woche liegen. Mit der Verwendung von Setzstangen aus den stdlich im Maxkopf
vorkommenden Silberweiden, ist die regionale Herkunft des Pflanzmaterials gewahrleistet.

Die Pflanzung der Silberweidenstangen erfolgt truppweise auf etwa 10x10 m grofRen Teil-
flachen und soll die Entwicklungsdauer des naturschutzfachlich hochwertigen Weichholz-
Auwaldes verkirzen. Die freibleibenden Flachen sollen der Sukzession tberlassen bleiben,
hier kdnnen sich nach und nach andere standorttypische Geholzarten wie bspw. die Flat-
terulme ansiedeln. Ein Aufkommen der Flatterulme aus Naturverjingung wird auch inner-
halb der Flachen mit Silberweidenanpflanzung zugelassen.

In hdher gelegenen randlichen Bereichen werden aulerdem zusatzlich einzelne Schwarz-
pappeln aus ebenfalls herkunftsgesichertem, gebietsheimischem Pflanzmaterial (ggf. aus
Stecklingen von Baumen aus dem Maxkopf) eingebracht.

Waldumbau zu Stieleichen-Mischwald (Eichensekundéarwald) (KW7)

Ziel durch den Waldumbau ist die Entwicklung eines Stieleichen-Mischwalds (Eichen-Se-
kundéarwald) mit strauchreichem Waldrand im Norden

Geplant ist eine vollflachige Pflanzung von Stieleiche (Quercus robur) (Anteil 60-70 %) und
Mischbaumarten (Anteil 30-40 %) wie Buche (Fagus sylvatica), Hainbuche (Carpinus betu-
lus), Winterlinde (Tilia cordata), Feldulme (Ulmus minor).

Weitere, naturnahe Baum- und Straucharten, die sich aus Naturverjingung etablieren, kon-
nen in den Bestand mit ibernommen werden (z.B. Esche (Fraxinus excelsior) oder Berg-
ahorn (Acer pseudoplatanus), solange sie das Bestockungsziel nicht gefahrden.

Nach Norden hin wird ein rd. 10 m tiefer Waldrand aus Straucharten wie Hartriegel (Cornus
sanguinea), Wasser-Schneeball (Viburnum opulus), Eingriffeliger Weil3dorn (Crataegus
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monogyna), Pfaffenhiitchen (Euonymus europaeus) sowie Baumarten 2. Ordnung wie
Wildapfel (Malus sylvestris) oder Speierling (Sorbus domestica) gepflanzt.

Der Waldumbau erfolgt mittels geeigneter waldbaulicher Verfahren. Die Pflanzung erfolgt
mit gebietsheimischem herkunftsgesichertem Vermehrungsgut. Geeignete Maflihahmen
zum Wildschutz sind durchzufihren. Fir die Dauer von 15 Jahren erfolgt eine Kultur- und
Entwicklungspflege. AnschlieRend erfolgt die Ubergabe an die Forstwirtschaft.

Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA 2000“ im Hinblick auf den Mit-
telspecht werden folgende MalRnahmen durchgefiihrt:

e Forderung / Freistellen und Belassen von Eichen (KW1)

¢ Nutzungsverzicht in Waldbestanden / naturnahe Waldentwicklung (KW3)

o Erstaufforstung (Anlage eines naturnahen, eichenbetonten Walds in der Burgau)
(KW5)

¢ Waldentwicklung zu Weichholzauwald (KW6)

e Waldumbau zu Stieleichen-Mischwald (Eichen-Sekundarwald) (KW7)

Forderung / Freistellen und Belassen von Eichen (KW1)
Zur Beschreibung siehe Grauspecht (Picus canus).

Nutzungsverzicht in Waldbestanden / naturnahe Waldentwicklung (KW3)
Zur Beschreibung siehe Grauspecht (Picus canus).

Erstaufforstung (Anlage eines naturnahen, eichenbetonten Walds in der Burgau) (KW5)
Zur Beschreibung siehe Grauspecht (Picus canus).

Waldentwicklung zu Weichholzauwald (KW6)
Zur Beschreibung siehe Grauspecht (Picus canus).

Waldumbau zu Stieleichen-Mischwald (Eichen-Sekundarwald) (KW?7)
Zur Beschreibung siehe Grauspecht (Picus canus).
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6 Beriicksichtigung anderer Plane und Projekte

Nach Art. 6 (3) der FFH-Richtlinie bzw. nach § 34 Abs. 1 BNatSchG sind Summationswir-
kungen zu berlcksichtigen. Die Vertraglichkeitsuntersuchung ist demnach fir Plane und
Projekte durchzufiihren, die ein NATURA 2000-Gebiet ,einzeln oder im Zusammenwirken
mit anderen Projekten oder Planen geeignet sind, das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen®.
Summationswirkungen kénnen demzufolge nur durch solche Vorhaben eintreten, deren
Auswirkungen raumliche oder funktionale Beziige zum jeweiligen Projekt aufweisen. Nur
solche Vorhaben, die auf die jeweils gleichen Erhaltungsziele oder maf3geblichen Gebiets-
bestandteile zusatzlich einwirken, konnen zur Uberschreitung von Erheblichkeitsschwellen
fuhren.

Im Hinblick auf Summationswirkungen sind vorliegend insbesondere folgende Projekte re-
levant:

¢ nordlich des Untersuchungsgebietes:
o B10 — Neubau 2. Rheinbriicke Karlsruhe / Wérth am Rhein

o Sanierung des Rheinhochwasserdamms (RHWD) XXVII km 0+000 (Hafen
Maxau am Jachthafen) bis km 4+800 (an der Einfahrt zum Olhafen)

¢ sldlich des Untersuchungsgebietes:

o Sanierung des Rheinhochwasserdamms (RHWD) XXV westlich des Rhein-
hafen-Dampfkraftwerk-Karlsruhe (RDK)

o Hochwasserriickhalteraum Bellenkopf/Rappenwdrt

In Abbildung 17 ist die Lage der Untersuchungsgebiete der weiteren Projekte sowie die
Natura 2000-Gebiete dargestellt.
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Abbildung 17: Lage der Untersuchungsgebiete weiterer Projekte, die Auswirkungen auf das Vogel-
schutzgebiet ,,Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe“ und das FFH-Gebiet ,,“Rhein-

niederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe“ haben kénnten.

B10 — Neubau 2. Rheinbricke Karlsruhe / Woérth am Rhein

Fur das Vorhaben liegt seit dem 15.09.2017 der Planfeststellungsbeschluss vor. Aktuell
sollen Bohrarbeiten zur Erkundung des Baugrundes im Rhein und im Rheinvorland durch-
gefuhrt werden. Ende Oktober sollen die Bohrarbeiten voraussichtlich beendet werden.
Zeitliche Uberschneidungen zwischen dem Projekt und den vorliegend geplanten Sanie-
rungsmafinahmen sind moglich.

FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe® (7015-341)

Summationswirkungen im Hinblick auf das FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen Winters-
dorf und Karlsruhe” sind nicht zu erwarten. Im Rahmen der NATURA 2000-Vertraglichkeits-
prifung zum Vorhaben ,,B10 — Neubau 2. Rheinbrticke Karlsruhe / Wérth am Rhein“ wurden
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keine Beeintrachtigungen durch das geplante Vorhaben auf das FFH-Gebiet festgestellt
(Mobus CONSULT SPEYER 2011a).

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen entstehen somit nicht.

Vogelschutzgebiet ,Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe® (7015-441)

Nach den Ergebnissen der Vertraglichkeitsprifung zum Vogelschutzgebiet 7015-441
“Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe“ (Mobus CONSULT SPEYER 2011b) sind erhebli-
che Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des Vogelschutzgebietes auszuschliel3en. Da-
gegen wird angefuhrt, dass durch die Errichtung einer Irritationsschutzwand am Nordrand
des Schutzgebietes (MalRnahme S4 des LBP) eine leichte Verbesserung der Bestandssitu-
ation erwirkt wird.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen entstehen somit nicht.

Sanierung des Rheinhochwasserdamms (RHWD) XXVII km 0+000 (Hafen Maxau am
Jachthafen) bis km 4+800 (an der Einfahrt zum Olhafen)

Das Vorhaben befindet sich derzeit im Genehmigungsverfahren. Der Antrag zur Planfest-
stellung des Vorhabens wurde im April 2021 eingereicht. Nach einer Vollstandigkeitspri-
fung und einer Erganzung des Antrags erfolgte eine Offenlegung der Unterlagen. Anschlie-
Rend wurde am 1. Juni 2022 ein Erorterungstermin durchgefuhrt.

FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe* (7015-341)

Ein Teilbereich des RHWD XXVII befindet sich mit einer Lange rd. 3,2 km innerhalb des
FFH-Gebietes ,Rheinniederung von Karlsruhe bis Philippsburg®. Durch die Flacheninan-
spruchnahme wird wertgebendes Grinland auf einer Flache von rd. 3,05 ha erheblich be-
eintrachtigt (IUS 2021b).

Mittelfristig ist davon auszugehen, dass sich bei der im LBP zum Vorhaben vorgesehenen
Pflege (IUS 2021c) auf ganzer Lange des Damms, landseitig Kalk-Magerrasen bzw. Ma-
gere Flachland-M&hwiesen in einem mindestens guten Erhaltungszustand entwickeln wer-
den. Durch die abschnittsweise Sanierung des Dammes von Siden her, werden Vorkom-
men naturschutzrelevanter Biotopbestande und Pflanzen- und Tierarten auf den Dammen
wahrend der Bauphase so lange wie moglich zu erhalten. Vorgezogene Ausgleichsmal3-
nahmen haben mehr Zeit sich zu entwickeln und fiir die betroffenen Arten wirksam zu wer-
den, bevor der Eingriff in den Damm erfolgt.

Es werden Schadensbegrenzungsmafnahmen resp. Koharenzsicherungsmalinahmen
umgesetzt werden, wodurch die mdglichen (temporaren) Flachen- und Funktionsverluste
vermieden bzw. in vergleichbaren Dimensionen (Art, Anzahl, Umfang und Zustand, Wertig-
keit) wiederhergestellt werden.

Der Sanierungsabschnitt (innerhalb des FFH-Gebietes) des RHWD XXVII liegt von dem
Sanierungsabschnitt des vorliegenden Vorhabens ca. 2,8 km Luftlinie entfernt und wird
durch die B10, Bahngleise sowie von Gewerbe-/Industrieflachen voneinander getrennt. Auf-
grund der allenfalls geringen Wechselwirkungen zwischen beiden Gebieten — die durch fur
die meisten Arten durch untiberwindbare Barrieren voneinander getrennt sind — sind auch
indirekte Wirkungen auszuschlie3en.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen entstehen somit nicht.
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Vogelschutzgebiet ,Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe® (7015-441)

Das Vogelschutzgebiet ,Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe tiberschneidet sich sid-
lich der Rheinbriicke auf einer Flache von 1,6 ha mit dem Untersuchungsgebiet des Vorha-
bens ,Dammertichtigung RHWD XXV Knielinger See®. Zwischen dem Eingriffsbereich und
dem FFH-Gebiet befinden sich u. a. die B10, Bahngleise und Gewerbe-/Industrieflachen.
Wegen der allenfalls geringen Wechselwirkungen zwischen beiden Gebieten — sie sind
durch StraRen, Schienen sowie die Gewerbegebiete als fir die meisten Arten untiberwind-
bare Barriere voneinander getrennt — sind auch indirekte Wirkungen auszuschlief3en.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen entstehen somit nicht.

Sanierung des Rheinhochwasserdamms (RHWD) XXV westlich des Rheinhafen-
Dampfkraftwerk-Karlsruhe (RDK)

Der zu sanierende Dammabschnitt ist ca. 0,4 km lang und erstreckt sich westlich vom
Rheinhafen-Dampfkraftwerk-Karlsruhe (RDK). Der Planfeststellungsbeschluss fiir das Vor-
haben liegt seit April 2022 vor.

Summationswirkungen sind im Hinblick auf das FFH-Gebiet ,Rheinniederung von Winters-
dorf bis Karlsruhe“ sowie auf das Vogelschutzgebiet ,Rheinniederung Elchesheim — Karls-
ruhe” grundsatzlich denkbar.

FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe” (7015-341)

Von den in der vorliegenden Vertraglichkeitsuntersuchung potentiell beeintrachtigten Le-
bensraumtypen nach Anhang | FFH-Richtlinie und Arten nach Anhang Il FFH-Richtlinie
wurden die folgenden auch bei der Ermittlung von Beeintrachtigungen durch Sanierung des
RHWD XXV (RDK) betrachtet; fur diese Lebensraumtypen und Arten ist das Eintreten von
Summationswirkungen zu prifen:

e 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen”

e Bechsteinfledermaus

e GrolRes Mausohr

e Heldbock

e Hirschkéafer

e Grines Besenmoos

Bei dem Vorhaben ,Sanierung des RHWD XXV (RDK)“ (ohne Berucksichtigung von
Schutz- und VorsorgemalRnahmen) liegen keine erheblichen Beeintrachtigungen vor.

6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen*

Die Bestande des Lebensraumtyps ,Magere Flachland-Mahwiesen® (6510) liegen aul3er-
halb des Baufeldes und nicht von einer anlagebedingten Flacheninanspruchnahme betrof-
fen. Eine baubedingte Beeintrachtigung ist durch Bauverkehr und den damit einhergehen-
den Eintrag von Staub und N&hrstoffen moglich. Durch den regelméfigen Entzug von Bio-
masse im Rahmen der regelméRig durchgefiihrten Mahd werden die zusétzlich eingetra-
genen Néahrstoffe dem Lebensraumtyp innerhalb weniger Jahre wieder entzogen sein. Eine
erhebliche Beeintrachtigung ist nicht anzunehmen.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen entstehen somit nicht.
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Bechsteinfledermaus

Eine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele ist durch das Vorhaben der Sanierung des
RHWD XXV (RDK) nicht anzunehmen. Die Bechsteinfledermaus nutzt das Untersuchungs-
gebiet eher seltener zur Nahrungssuche, da viele andere, geeignete Nahrungshabitate im
naheren Einzugsgebiet der sudlich gelegenen Kolonie aufgesucht werden kénnen. Eine
Beeintrachtigung der Erhaltungsziele ist nicht anzunehmen - dies auch unter Berticksichti-
gung mdoglicher Beeintrachtigungen von Lebensrdumen der Art im Rahmen des stdlich an-
grenzenden Vorhabens ,Polder Bellenkopf/ Rappenwort® (KIT 2011).

Beim vorliegenden Vorhaben der Dammerttchtigung Rheinhochwasserdamm RHWD XXV
.Knielinger See“ werden Schadensbegrenzungsmalinahmen resp. Kohéarenzsicherungs-
mafinahmen fir die Bechsteinfledermaus umgesetzt werden, wodurch die mdglichen Le-
bensraum- und Funktionsverluste vermieden bzw. in vergleichbaren Dimensionen wieder-
hergestellt werden.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen entstehen somit nicht.

GrolRes Mausohr

Im Rahmen des Vorhabens der Sanierung des RHWD XXV (RDK) werden erhebliche Be-
eintrachtigungen auf die Erhaltungsziele der Art ausgeschlossen. Die Inanspruchnahme
von potentiellen Lebensraumen von 0,49 ha kann aufgrund des grofRen Aktionsradius der
Art als untergeordnet bedeutsam und damit als nicht erheblich eingestuft werden.

Beim vorliegenden Vorhaben der Dammertiichtigung Rheinhochwasserdamm RHWD XXV
-Knielinger See“ werden Schadensbegrenzungsmaflnahmen resp. Koharenzsicherungs-
mafinahmen fir das Gro3e Mausohr umgesetzt werden, wodurch die méglichen Lebens-
raum- und Funktionsverluste vermieden bzw. in vergleichbaren Dimensionen wiederherge-
stellt werden.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen entstehen somit nicht.

Heldbock

Eine Beeintrachtigung des Heldbocks durch das Vorhaben der Sanierung des RHWD XXV
(RDK) ist nicht anzunehmen. Zwei Eichen im starken Baumholzstadium (Brusth6hendurch-
messer = 40 cm), die vorhabenbedingt in Anspruch genommen werden, besitzen derzeit
keine erkennbare Lebensraumfunktion fir den Heldbock. Im Verhaltnis zur Anzahl weiterer
potentieller BrutbAume im Goldgrund und dem sudlich angrenzenden Rappenwort ist der
Verlust zweier Eichen von untergeordneter Bedeutung.

Beim vorliegenden Vorhaben der Dammerttchtigung Rheinhochwasserdamm RHWD XXV
,Knielinger See“ werden Schadensbegrenzungsmallnahmen resp. Koharenzsicherungs-
maflnahmen fur den Heldbock umgesetzt werden, wodurch die mdglichen Lebensraum-
und Funktionsverluste vermieden bzw. in vergleichbaren Dimensionen wiederhergestellt
werden.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen entstehen somit nicht.

Hirschkéafer

Eine Beeintrachtigung des Hirschkafers durch das Vorhaben der Sanierung des RHWD
XXV (RDK) ist nicht anzunehmen. Die Baumafinahmen beschranken sich auf Bereiche, die
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nicht als Lebensstatten der Art ausgewiesen sind und fur den Hirschkéfer nur untergeord-
nete Bedeutung haben. Zwei Eichen, die vorhabenbedingt in Anspruch genommen werden,
stellen zwar grundsatzlich geeignete Habitate der Art dar, besitzen derzeit aber keine er-
kennbare Lebensraumfunktion flr den Hirschkafer. Im Verhdaltnis zur Anzahl weiterer po-
tentieller Brutbaume im Goldgrund und dem siidlich angrenzenden Rappenwort ist der Ver-
lust zweier Eichen von untergeordneter Bedeutung.

Beim vorliegenden Vorhaben der Dammertiichtigung Rheinhochwasserdamm RHWD XXV
.Knielinger See“ werden Schadensbegrenzungsmaflnahmen resp. Koharenzsicherungs-
mafinahmen fur den Hirschkafer umgesetzt werden, wodurch die méglichen Lebensraum-
und Funktionsverluste vermieden bzw. in vergleichbaren Dimensionen wiederhergestellt
werden.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen entstehen somit nicht.

Grunes Besenmoos

Durch das Vorhaben der Sanierung des RHWD XXV (RDK) besteht keine Beeintrachtigung
des Griinen Besenmooses. Baubedingte Wirkungen in Form von Staubeintrag sind auf die
unmittelbar an das Vorhaben angrenzenden Waldbereiche als Lebensstétten der Art nicht
auszuschlieen. Aufgrund der begrenzten GroRRe der betroffenen Flachen und der zeitli-
chen Begrenzung der Beeintrachtigungen ist nicht von einer erheblichen Beeintrachtigung
auszugehen.

Beim vorliegenden Vorhaben der Dammerttchtigung Rheinhochwasserdamm RHWD XXV
.Knielinger See“ werden Schadensbegrenzungsmaflnahmen fir das Grine Besenmoos
umgesetzt werden, wodurch die mdglichen Lebensraum- und Funktionsverluste vermieden
werden.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen entstehen somit nicht.

Vogelschutzgebiet ,,Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe® (7015-441)
Von den in der vorliegenden Vertraglichkeitsuntersuchung potentiell beeintrachtigten, im
Vogelschutzgebiet besonders zu schiitzenden Vogelarten wurden die folgenden auch bei
der Ermittlung von Beeintrachtigungen durch Sanierung des RHWD XXV (RDK) betrachtet;
fur diese Arten ist das Eintreten von Summationswirkungen zu prufen:

e Eisvogel

¢ Mittelspecht

e Weildstorch

Bei dem Vorhaben Sanierung des RHWD XXV (RDK) (ohne Berucksichtigung von Schutz-
und Vorsorgemafinahmen) liegen keine erheblichen Beeintrachtigungen vor.

Eisvogel

Durch das Vorhaben der Sanierung des RHWD XXV (RDK) sind sowohl anlage- als auch
baubedingt keine erheblichen Beeintrachtigungen des Vorkommens zu erwarten. Die Ver-
traglichkeit des Vorhabens bzgl. des Eisvogels wird gewahrleistet.
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Beim vorliegenden Vorhaben der Dammerttchtigung Rheinhochwasserdamm RHWD XXV
.Knielinger See* kann es durch Bewegungsunruhe, optischen Veranderungen durch Her-
stellen der baumfreien Zone und Larm wahrend der Bauzeit zu Einschrankungen der Nutz-
barkeit des sudlichen Bereiches der Lebensstétte entlang des Zulaufkanals sowie des Ost-
lichen Bereiches des Altarm am Maxkopf kommen. Es sind jedoch ausreichend stérungs-
freie Bereiche, unter anderem weiter nach Norden entlang des Zulaufkanals oder im Be-
reich des Knielinger Sees, vorhanden, in die der Eisvogel bei Bedarf ohne Beeintrachtigung
ausweichen kann.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen sind nicht zu erwarten.

Mittelspecht

Durch das Vorhaben der Sanierung des RHWD XXV (RDK) werden randliche, weniger be-
deutsame und flachenmafig insgesamt untergeordnete Teile eines Mittelspechtreviers in
Anspruch genommen. Dies fuhrt auch im Zusammenwirken mit dem Vorhaben ,Polder Bel-
lenkopf/Rappenwért” nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen der Art.

Beim vorliegenden Vorhaben der Dammerttchtigung Rheinhochwasserdamm RHWD XXV
.Knielinger See“ werden Schadensbegrenzungsmalinahmen resp. Koharenzsicherungs-
mafinahmen fur den Mittelspecht umgesetzt werden, wodurch die mdglichen Lebensraum-
und Funktionsverluste vermieden bzw. in vergleichbaren Dimensionen wiederhergestellt
werden.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen sind nicht zu erwarten.

Weil3storch

Mit dem Vorhaben ist keine Beeintrachtigung der fur die Art genannten Erhaltungsziele ver-
bunden — dies auch unter Bertcksichtigung moglicher Beeintrachtigungen von Lebensrau-
men der Art im Rahmen des sldlich angrenzenden Vorhabens ,Polder Bellenkopf/ Rap-
penwort” (KIT 2011).

Beim vorliegenden Vorhaben der Dammertiichtigung Rheinhochwasserdamm RHWD XXV
~Knielinger See“ wurde der Weilistorch im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen. Von
einer Flacheninanspruchnahme ist die Lebensstétte des Weil3storchs durch Herstellung ei-
ner baumfreien Zone betroffen.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen sind nicht zu erwarten.

Hochwasserruckhalteraum Bellenkopf/Rappenwdrt

Die Planungsunterlagen zum Bau des Hochwasserriickhalteraum Bellenkopf/Rappenwdrt
wurden 2011, sowie Erganzungen 2015 und 2018 zur Genehmigung eingereicht. Der Plan-
feststellungsbeschluss vom Dezember 2020 wurde durch den Verwaltungsgerichtshof Ba-
den-Wrttemberg tUberpruftt.

Zeitliche Uberschneidungen zwischen dem Projekt und den vorliegend geplanten Sanie-
rungsmalinahmen sind maglich.

1 Am 01. Dezember 2023 hat das Gericht folgendes mitgeteilt: Der Planfeststellungsbeschluss ist
rechtswidrig und nicht vollziehbar. Im Ubrigen wurden die Klagen abgewiesen. Die vom VGH fest-
gestellten Rechtsfehler kénnen durch ein erganzendes Verfahren geheilt werden.
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Summationswirkungen sind im Hinblick auf das FFH-Gebiet ,Rheinniederung von Winters-
dorf bis Karlsruhe“ sowie auf das Vogelschutzgebiet ,Rheinniederung Elchesheim — Karls-
ruhe” grundsatzlich denkbar.

FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe® (7015-341)

Von den in der vorliegenden Vertraglichkeitsuntersuchung potentiell beeintrachtigten Le-
bensraumtypen nach Anhang | FFH-Richtlinie und Arten nach Anhang Il FFH-Richtlinie
wurden die folgenden auch bei der Ermittlung von Beeintrachtigungen durch den Hochwas-
serrickhalteraum Bellenkopf/Rappenwort betrachtet; fur diese Lebensraumtypen und Arten
ist das Eintreten von Summationswirkungen zu prifen:

¢ 6210 ,Kalk-Magerrasen®

¢ 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen”

e 91E0* ,Auenwalder mit Erle, Esche, Weide"
e Bechsteinfledermaus

e GrolR3es Mausohr

e Heldbock

e Hirschkafer

e Grines Besenmoos

6210 ,Kalk-Magerrasen® und 6510 ,Magere Flachland-M&hwiesen*

Der Lebensraumtyp ,Kalk-Magerrasen® (6210) und ,Magere Flachland-Mahwiesen® (6510)
sind durch den Bau des Hochwasserriickhalteraums Bellenkopf/Rappenwért von Flachen-
inanspruchnahme betroffen.

Beim Hochwasserrickhalteraum Bellenkopf/Rappenwoért wird das Eintreten zeitlicher und
flachenméaRiger Defizite durch Koharenzmafinahmen vermieden. Als positive Summations-
wirkung ist die mittel- bis langfristig zu erwartende Vergrof3erung der Flache der Lebens-
raumtypen auf den Dammen durch die beiden Vorhaben zu sehen.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen entstehen somit nicht.

91E0* ,Auenwalder mit Erle, Esche, Weide"

Fur den Lebensraumtyp ,Auenwdlder mit Erle, Esche, Weide® (91E0*) werden in der NA-
TURA 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung zum Hochwasserriickhalteraum Bellenkopf/Rap-
penwort bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (Damme) benannt. Aufgrund
der betriebsbedingten Verbesserung des Erhaltungszustands und VergréRerung der Fla-
che den Lebensraumtyps werden keine Beeintrachtigung Schutz- und Vermeidungsmal3-
nahmen bendtigt. Die positiven Auswirkungen des Vorhabens tiberwiegen gegentiber den
negativen Wirkungen deutlich.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen entstehen somit nicht.

Bechsteinfledermaus

Durch das Vorhaben des Hochwasserrickhalteraums Bellenkopf/Rappenwdrt entstehen
bau- und anlagebedingte Beeintrachtigungen der Bechsteinfledermaus. Des Weiteren kann
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es betriebsbedingt zu einem Verlust von (potentiellen) Hohlenb&umen kommen. Mittels ent-
sprechenden KoharenzmalRnahmen wird das das Quartierangebot verbessert und der Nah-
rungsraum aufgewertet. Die Koharenz des Netzes ,NATURA 2000“ bzgl. der Bechsteinfle-
dermaus wird somit gewéahrleistet.

Auch beim vorliegenden Vorhaben der Dammertiichtigung Rheinhochwasserdamm RHWD
XXV ,Knielinger See“ werden Schadensbegrenzungsmaflnahmen resp. Koharenzsiche-
rungsmafinahmen fur die Bechsteinfledermaus umgesetzt werden, wodurch die méglichen
Lebensraum- und Funktionsverluste vermieden bzw. in vergleichbaren Dimensionen wie-
derhergestellt werden.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen entstehen somit nicht.

Grol3es Mausohr

Durch das Vorhaben des Hochwasserriickhalteraums Bellenkopf/Rappenwdrt entstehen
bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen sowie betriebsbedingte Verluste von
(potentiellen) Hohlenbaumen und eine Verschlechterung des Nahrungshabitats. Mittels ent-
sprechenden Koharenzmafinahmen wird das Quartierangebot verbessert sowie der Nah-
rungsraum durch Breitstellung von geeignetem Jagdhabitat verbessert. Die Kohérenz des
Netzes ,NATURA 2000“ bzgl. der Bechsteinfledermaus wird somit gewahrleistet.

Auch beim vorliegenden Vorhaben der Dammertiichtigung Rheinhochwasserdamm RHWD
XXV ,Knielinger See“ werden Schadensbegrenzungsmalnahmen resp. Koharenzsiche-
rungsmaf3nahmen fiir das Gro3e Mausohr umgesetzt werden, wodurch die moglichen Le-
bensraum- und Funktionsverluste vermieden bzw. in vergleichbaren Dimensionen wieder-
hergestellt werden.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen entstehen somit nicht.

Heldbock

Durch das Vorhaben des Hochwasserrickhalteraums Bellenkopf/Rappenwdrt entstehen
anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen sowie baubedingte Beeintrachtigungen des
Heldbocks. Mittels entsprechender Schadensbegrenzungsmaflinahmen resp. Kohéarenzsi-
cherungsmaflnahmen wird die Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA 2000“
im Hinblick auf den Heldbock gewéhrleistet.

Auch beim vorliegenden Vorhaben der Dammertiichtigung Rheinhochwasserdamm RHWD
XXV ,Knielinger See“ werden Schadensbegrenzungsmafinahmen resp. Koharenzsiche-
rungsmafnahmen fur den Heldbock umgesetzt werden, wodurch die mdglichen Lebens-
raum- und Funktionsverluste vermieden bzw. in vergleichbaren Dimensionen wiederherge-
stellt werden.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen entstehen somit nicht.

Hirschkéafer

Durch das Vorhaben des Hochwasserrickhalteraums Bellenkopf/Rappenwort entstehen
anlage- und betriebsbedingte Flacheninanspruchnahmen sowie bauzeitliche Beeintrachti-
gungen des Hirschkafers. Mittels entsprechender Schadensbegrenzungsmal3inahmen
resp. Koharenzsicherungsmalnahmen wird die Sicherung des Zusammenhangs des Net-
zes ,NATURA 2000“ im Hinblick auf den Hirschkéafer gewahrleistet.
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Auch beim vorliegenden Vorhaben der Dammertiichtigung Rheinhochwasserdamm RHWD
XXV ,Knielinger See“ werden Schadensbegrenzungsmaflnahmen resp. Koharenzsiche-
rungsmalfinahmen fur den Hirschkéfer umgesetzt werden, wodurch die méglichen Lebens-
raum- und Funktionsverluste vermieden bzw. in vergleichbaren Dimensionen wiederherge-
stellt werden.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen entstehen somit nicht.

Grines Besenmoos

Durch das Vorhaben des Hochwasserriickhalteraums Bellenkopf/Rappenwort besteht eine
mdgliche betriebsbedingte Schadigung der Bestande im Rickhalteraum.

Mittels einer Koharenzsicherungsmafinahme wird die Sicherung des Zusammenhangs des
Netzes ,NATURA 2000“ im Hinblick auf den Griine Besenmoos gewahrleistet.

Auch beim vorliegenden Vorhaben der Dammertiichtigung Rheinhochwasserdamm RHWD
XXV ,Knielinger See” werden SchadensbegrenzungsmalRnahmen fir das Griine Besen-
moos umgesetzt werden, wodurch die moglichen Lebensraum- und Funktionsverluste ver-
mieden werden.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen entstehen somit nicht.

Vogelschutzgebiet ,Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe® (7015-441)

Von den in der vorliegenden Vertraglichkeitsuntersuchung potentiell beeintrachtigten, im
Vogelschutzgebiet besonders zu schiitzenden Vogelarten wurden die folgenden auch bei
der Ermittlung von Beeintrachtigungen durch den Hochwasserriickhalteraum Bellen-
kopf/Rappenwdrt betrachtet; fur diese Arten ist das Eintreten von Summationswirkungen
Zu prufen:

e Eisvogel

e Grauspecht

¢ Mittelspecht

e Schwarzmilan
e Schwarzspecht
e Weil3storch

e Wespenbussard
e Baumfalke

e Hohltaube

Eisvogel

Durch das Vorhaben des Hochwasserriickhalteraums Bellenkopf/Rappenwort sind vorha-
benbedingt baubedingte Beeintrachtigungen durch Schall und Bewegungsunruhe nicht
auszuschlieen. So sind mdglicherweise Brutplatze wahrend der Bauzeit nicht nutzbar.
Durch die Bereitstellung von Nisthilfen werden dem Eisvogel Ausweichrdaume zur Verfu-
gung gestellt, die bauzeitlichen Beeintrachtigungen werden gemindert. Die Vertraglichkeit
des Vorhabens bzgl. des Eisvogels wird gewébhrleistet.
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Beim vorliegenden Vorhaben der Dammerttchtigung Rheinhochwasserdamm RHWD XXV
.Knielinger See* kann es durch Bewegungsunruhe, optischen Veranderungen durch Her-
stellen der baumfreien Zone und Larm wahrend der Bauzeit zu Einschrankungen der Nutz-
barkeit des sudlichen Bereiches der Lebensstétte entlang des Zulaufkanals sowie des Ost-
lichen Bereiches des Altarm am Maxkopf kommen. Es sind jedoch ausreichend stérungs-
freie Bereiche, unter anderem weiter nach Norden entlang des Zulaufkanals oder im Be-
reich des Knielinger Sees, vorhanden, in die der Eisvogel bei Bedarf ohne Beeintrachtigung
ausweichen kann.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen sind nicht zu erwarten.

Grauspecht

Durch das Vorhaben des Hochwasserriickhalteraums Bellenkopf/Rappenwdrt kommt es
durch bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme zum Verlust eines Brutplatzes
sowie von Nahrungsraum. Unter Berucksichtigung einer Reihe von Schadensbegrenzungs-
maflinahmen wird das Vorhaben als vertraglich mit den Erhaltungszielen des Vogelschutz-
gebietes im Hinblick auf den Grauspecht bewertet.

Beim vorliegenden Vorhaben der Dammerttichtigung Rheinhochwasserdamm RHWD XXV
-Knielinger See“ werden Schadensbegrenzungsmaflnahmen resp. Koharenzsicherungs-
mafinahmen fur den Grauspecht umgesetzt werden, wodurch die méglichen Lebensraum-
und Funktionsverluste vermieden bzw. in vergleichbaren Dimensionen wiederhergestellt
werden. Nach der Dammsanierung wird der Damm wieder eine Lebensraumfunktion fur
den Grauspecht, insbesondere als Nahrungsraum des Magergriinlands, tbernehmen.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen sind nicht zu erwarten.

Mittelspecht

Durch das Vorhaben des Hochwasserriickhalteraums Bellenkopf/Rappenwdrt kommt es zu
die bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme von drei Brutbdumen und weiteren
Eichen als Nahrungsgrundlage zu Beeintrachtigungen. Unter Berticksichtigung einer Reihe
von Schadensbegrenzungsmafnahmen wird das Vorhaben als vertraglich mit den Erhal-
tungszielen des Vogelschutzgebietes im Hinblick auf den Mittelspecht bewertet. Langfristig
ist durch die betriebsbedingt auftretenden regelmaRigen Flutungen und die damit in Verbin-
dung stehende Aufwertung des Waldes von Aufwertungen der Lebensraume fir den Mit-
telspecht auszugehen.

Beim vorliegenden Vorhaben der Dammerttichtigung Rheinhochwasserdamm RHWD XXV
-Knielinger See“ werden Schadensbegrenzungsmaflnahmen resp. Koharenzsicherungs-
mafinahmen fur den Mittelspecht umgesetzt werden, wodurch die mdglichen Lebensraum-
und Funktionsverluste vermieden bzw. in vergleichbaren Dimensionen wiederhergestellt
werden.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen sind nicht zu erwarten.

Schwarzmilan

Durch das Vorhaben des Hochwasserriickhalteraums Bellenkopf/Rappenwért kann es zu
baubedingten Beeintrachtigungen durch Bewegungsunruhe kommen. Eine Verschlechte-
rung des Erhaltungszustands durch diese temporare Wirkung ist jedoch nicht zu erwarten.
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Zudem ist langfristig davon auszugehen, dass durch die 6kologischen Flutungen ausge-
dehntere glnstige Lebensraume fur den Schwarzmilan entstehen. Die Produktivitat wird
innerhalb des Polders ansteigen und damit einhergehend wird sich das Nahrungsangebot
fur den Schwarzmilan verbessern, so dass die Lebensraumkapazitat fur die Art vergrof3ert
wird.

Auch beim vorliegenden Vorhaben der Dammerttichtigung Rheinhochwasserdamm RHWD
XXV ,Knielinger See“ sind durch die Flacheninanspruchnahme keine erheblichen Beein-
trachtigungen zu erwarten. Horststandorte sind nicht von einer Flacheninanspruchnahme
betroffen.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen sind nicht zu erwarten.

Schwarzspecht

Durch das Vorhaben des Hochwasserriickhalteraums Bellenkopf/Rappenwért gehen auf-
grund der bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme Wald als Nahrungsraum des
Schwarzspechts verloren. Aufgrund der GroR3flachigkeit der Reviere ist hierdurch keine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands zu erwarten, da ausreichend Nahrungsraum zur
Verfligung steht. Betriebsbedingt kann es zu Verlust von Brutbdumen kommen. Jedoch
bleiben in den hoher gelegenen Flachen dem Schwarzspecht weiterhin potentielle Brut-
baume in ausreichender Zahl verfigbar. Es werden keine erheblichen Beeintrachtigungen
des Schwarzspechtes aufgrund des Vorhabens angenommen.

Auch beim vorliegenden Vorhaben der Dammertiichtigung Rheinhochwasserdamm RHWD
XXV ,Knielinger See” sind durch die schmale, lineare bau- und anlagebedingte Flachenin-
anspruchnahme entlang des Dammes keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten.
Nach Beendigung der Bauarbeiten stehen die Bereiche der Art wieder zur Verfliigung. Des
Weiteren profitiert der Schwarzspecht von der Umsetzung der Schadensbegrenzungsmaf3-
nahmen resp. KoharenzsicherungsmafRnahmen fiir die weiteren Spechtarten.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen sind nicht zu erwarten.

Weil3storch

Durch das Vorhaben des Hochwasserriickhalteraums Bellenkopf/Rappenwoért sind vorha-
benbedingt keine Beeintrachtigungen des Weil3storchs zu erwarten.

Beim vorliegenden Vorhaben der Dammerttchtigung Rheinhochwasserdamm RHWD XXV
,Knielinger See“ wurde der Weil}storch im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen. Von
einer Flacheninanspruchnahme ist die Lebensstéatte des Weil3storchs durch Herstellung ei-
ner baumfreien Zone betroffen.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen sind nicht zu erwarten.

Wespenbussard

Durch das Vorhaben des Hochwasserriickhalteraums Bellenkopf/Rappenwort sind vorha-
benbedingt keine Beeintrachtigungen des Wespenbussards zu erwarten.

Beim vorliegenden Vorhaben der Dammerttichtigung Rheinhochwasserdamm RHWD XXV
~Knielinger See*“ wurde der Wespenbussard im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.
Bei etwaigen baubedingten Stérungen bei der Nahrungssuche kann der Wespenbussard
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ohne Beeintrachtigung ausweichen. Der Damm steht dem Wespenbussard nach Wieder-
herstellung wieder zu Verfligung.

Eine erhebliche Beeintrachtigung durch die bau- und anlagedingten Flacheninanspruch-
nahme der Lebensstétte liegt nicht vor.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen sind nicht zu erwarten.

Baumfalke

Durch das Vorhaben des Hochwasserriickhalteraums Bellenkopf/Rappenwort sind vorha-
benbedingt keine Beeintrachtigungen des Wespenbussards zu erwarten.

Beim vorliegenden Vorhaben der Dammerttichtigung Rheinhochwasserdamm RHWD XXV
~Knielinger See* wurde der Baumfalke im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen. Nach
Fertigstellung steht der Damm dem Baumfalke wieder als Jagdhabitat zu Verfiigung. Eine
erhebliche Beeintrachtigung durch die bau- und anlagedingten Flacheninanspruchnahme
der Lebensstétte liegt nicht vor.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen sind nicht zu erwarten.

Hohltaube
Durch das Vorhaben des Hochwasserriickhalteraums Bellenkopf/Rappenwoért sind vorha-
benbedingt keine Beeintrachtigungen der Hohltaube zu erwarten.

Auch beim vorliegenden Vorhaben der Dammertiichtigung Rheinhochwasserdamm RHWD
XXV ,Knielinger See” sind durch die schmale, lineare bau- und anlagebedingte Flachenin-
anspruchnahme entlang des Dammes keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten.
Des Weiteren profitiert die Hohltaube von der Umsetzung der Schadensbegrenzungsmali-
nahmen resp. Koharenzsicherungsmaflnahmen fir die Spechtarten.

Beeintrachtigungen durch Summationswirkungen sind nicht zu erwarten.
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Tabelle 8: Zusammenfassende Betrachtung der Projekte, die Auswirkungen auf das Vogelschutzgebiet ,,Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe* (7015-
441) haben kénnten. Erhebliche Beeintréachtigungen sind grau hervorgehoben.
Sanierung des RHWD
B10 — Neubau XXVII (Hafen Maxau am Hochwasserriickhalte- Summa-
Dammertiichtigung 2. Rheinbricke Karlsruhe | Jachthafen bis an der Ein- | Sanierung des RHWD raum Bellenkopf/Rappen- |tions-
Vogelart | RHWD XXV / Worth am Rhein fahrt zum Olhafen) XXV westlich des RDK | wort wirkung
Allgemein Planfeststellungsbeschluss | Derzeit im Genehmigungs- Planfeststellungsbe- Planfeststellungsbeschluss

liegt seit 2017 vor. Aktuell

Erkundungsbohrungen.

verfahren

schluss liegt seit 2022

vor.

liegt seit Dezember 2020

vor. Aktuell wird dieser ge-

richtlich geprdft.

Das Vorhaben ist mit
den Erhaltungszielen
des Vogelschutzgebie-
tes " Rheinniederung EI-
chesheim — Karlsruhe"
unvertraglich.

Es wird eine Ausnahme
gemal § 34 Abs. 3
BNatSchG beantragt.

Das Vorhaben wird nicht

zu erhebliche Beeintrachti-
gungen der Erhaltungsziele

des Vogelschutzgebietes
fuhren.

Eine leichte Verbesserung
der Bestandssituation wird
durch die Errichtung einer

Irritationsschutzwand am

Nordrand des Schutzgebie-

tes erwirkt.

Wegen der allenfalls gerin-
gen Wechselwirkungen zwi-
schen beiden Vorhaben — sie
sind durch Straf3en, Schie-
nen sowie Gewerbegebiete
fur die meisten Arten als un-
Uberwindbare Barriere vonei-
nander getrennt — sind auch
indirekte Wirkungen auszu-
schlieRRen.

Eine Vertraglichkeitsuntersu-
chung nach § 34 BNatSchG
ist nicht erforderlich.

Summationswirkungen ent-
stehen nicht.

Fur folgende Arten ist
das Eintreten von Sum-
mationswirkungen zu
prifen:

- Eisvogel

- Mittelspecht

- Weildstorch

Mit dem Vorhaben sind
keine erheblichen Beein-
trachtigungen fiir die im
Vogelschutzgebiet be-
sonders zu schitzenden

Arten verbunden.

Fur folgende Arten ist das
Eintreten von Summations-

wirkungen zu prifen:
- Eisvogel

- Grauspecht

- Mittelspecht

- Schwarzmilan

- Schwarzspecht

- Weildstorch

- Wespenbussard
- Baumfalke

- Hohltaube

Es wird eine Ausnahme
geman § 34 Abs. 3
BNatSchG beantragt.
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Sanierung des RHWD

B10 — Neubau XXVII (Hafen Maxau am Hochwasserriickhalte- Summa-
Dammertiichtigung 2. Rheinbriucke Karlsruhe | Jachthafen bis an der Ein- | Sanierung des RHWD raum Bellenkopf/Rappen- |tions-
Vogelart | RHWD XXV [/ Worth am Rhein fahrt zum Olhafen) XXV westlich des RDK | wort wirkung
Eisvogel Nachweise aufRerhalb des Keine Beeintrachtigung Baubedingte Beeintrachti-
VSG. gungen
Keine Verbindung der Vor-
kommen zum VSG, daher )
sind Beeintrachtigungen
auszuschlieRen.
Grau- Bau- und anlagebe- Keine Nachweise Bau- und anlagebedingte
specht dingte Flacheninan- Flacheninanspruchnahme
spruchnahme der Verlust eines Brutplatzes .
Lebensstatte. sowie von Nahrungsraum
Mittel- Bau- und anlagebe- Nachweise im Wirkraum Anlagebedingte Flachen- | Bau- und anlagebedingte
specht dingte Flacheninan- des Vorhabens, jedoch au- inanspruchnahme von Flacheninanspruchnahme

spruchnahme der
Lebensstéatte.

Rerhalb des VSG.

Keine Verbindung der Vor-
kommen zum VSG, daher
sind Beeintrachtigungen
auszuschlieRen.

Randbereichen eines Re-

viers.

von drei Brutbdumen und
weiteren Eichen als Nah-
rungsgrundlage zu Beein-
trachtigungen

Betriebsbedingt ist eine
Aufwertung des Lebens-
raums anzunehmen
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Sanierung des RHWD

B10 — Neubau XXVII (Hafen Maxau am Hochwasserriickhalte- Summa-
Dammertiichtigung 2. Rheinbriucke Karlsruhe | Jachthafen bis an der Ein- | Sanierung des RHWD raum Bellenkopf/Rappen- |tions-
Vogelart | RHWD XXV [/ Worth am Rhein fahrt zum Olhafen) XXV westlich des RDK | wort wirkung
Schwarz- | Bau- und anlagebe- Ein Brutplatz liegt innerhalb Baubedingten Beeintrachti-
milan dingte Flacheninan- eines potentiellen Erweite- gungen durch Bewegungs-
spruchnahme der rungsbereichs des VSG. unruhe
Lebensstatte
Schwarz- | Bau- und anlagebe- Keine Nachweise Bau- und anlagebedingte
specht dingte Flacheninan- Flacheninanspruchnahme
spruchnahme der von Nahrungsraum )
Lebensstatte
Weil3- Bau- und anlagebe- AufRerhalb des VSG liegen Keine Beeintrachtigung Keine Beeintrachtigung
storch dingte Flacheninan- Nahrungsflachen die sich
spruchnahme der im Wirkraum des Vorha-
Lebensstatte bens befinden.
Wespen- | Bau- und anlagebe- Keine Beeintrachtigung
bussard dingte Flacheninan-
spruchnahme der
Lebensstatte
Baum- Bau- und anlagebe- Keine Nachweise Keine Beeintrachtigung
falke dingte Flacheninan-

spruchnahme der
Lebensstatte
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Sanierung des RHWD

dingte Flacheninan-
spruchnahme der
Lebensstatte

B10 — Neubau XXVII (Hafen Maxau am Hochwasserriickhalte- Summa-
Dammertiichtigung 2. Rheinbriucke Karlsruhe | Jachthafen bis an der Ein- | Sanierung des RHWD raum Bellenkopf/Rappen- |tions-
Vogelart | RHWD XXV [/ Worth am Rhein fahrt zum Olhafen) XXV westlich des RDK | wort wirkung
Hohltaube | Bau- und anlagebe- Keine Beeintrachtigung
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