Kiesgrube Rheinau-Freistett:
Erweiterung der Abbauflache im Sudosten
und Umlagerung von Feinsedimenten

Anderungen der
Artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie
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1

Einleitung

Nach der Offenlage der Antragsunterlagen im Juni 2019 wurden Anderungen an der

technischen Planung, an der naturschutzrechtlichen Malkhahmenplanung und der forst-

rechtlichen Ausgleichsplanung vorgenommen, weiterhin erfolgten erganzende

Kartierungen.

Gegenuber der Fassung aus der Offenlage wurde das Vorhaben in der folgenden

Weise verandert (siehe auch nachfolgende Abbildung):

4

Am Rand der geplanten Erweiterung wird zur Flurstlicksgrenze des Rheinseiten-
kanals ein vergrofierter, nun 50 m breiter Gelandestreifen belassen.

Der Verlauf der zu verlegenden YachtstralRe an der Ostecke der Vorhabenflache
sowie die Lage der dort geplanten Flachwasserzone wurden angepasst.

Das Vorhaben soll in vier Abschnitten umgesetzt werden. Die drei ersten Abschnitte
mit insgesamt ca. 7 ha umfassen den Anteil der Vorhabenflache siidwestlich der
heutigen Yachtstral’e. Sie reichen fir vier Jahre Rohstoffgewinnung. Der vierte
Abschnitt mit dem Anteil nordéstlich der heutigen Yachtstral’e wird im Anschluss in
Anspruch genommen.

Integration der Herstellung einer Gewasseruberleitung aus dem Rheinseitenkanal in
die ndrdlich davon verlaufende Schlute zur Durchstrdmung und ékologischen Ver-
besserung in das Gesamtvorhaben.

Die vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahme verringert sich von 14,08 ha auf
12,91 ha zuzlglich 0,15 ha zur Herstellung der Gewasseriberleitung.

e
T

T

Abbildung 1-1. Anpassung des Vorhabens (aktuelle Planung mit roter AuRengrenze, hellblauem
Mittelwasserbereich und blau schraffiertem Flachwasser, Planung 2019 mit violetter AulRengrenze
und violett schraffiertem Flachwasser).
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In Abstimmung mit der héheren und der unteren Naturschutzbehérde wird die
Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG fir den
Schwarz- und Mittelspecht und die Wildkatze aufgrund der Beschadigung / Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten beantragt. Eine Aufrechterhaltung der Okologischen
Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang ist aufgrund
von Entwicklungszeiten der Mallnahmen zwar mittel- und langfristig moéglich; die Sicherheit
der kurzfristigen Wirksamkeit fehlt jedoch.

Bezlglich Individuen des Kleinen Wasserfroschs und des Springfroschs im
Landhabitat erfolgt die Beantragung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme vom
Tétungsverbot Es wird bezlglich der beiden Amphibienarten vorsorglich davon
ausgegangen, dass die Auslésung des Toétungsverbots trotz Umsetzung von
Vermeidungsmalfinahmen nicht sicher auszuschlief3en ist.

Aus den genannten Anderungen ergeben sich die folgenden Anpassungen und
Erganzungen der Artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie, die in den nachfolgenden
Kapiteln enthalten sind:

4 Kapitel 3 - Ergebnis der Bestandserfassung (Kapitel 5 der Artenschutzrechtlichen

Vertraglichkeitsstudie)

4 Kapitel 4 - Uberpriifung des Eintretens von Verbotstatbestanden (Kapitel 6 der

Artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie)

» Kapitel 5 - MaRnahmen (Kapitel 7 der Artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie)
und

4 Kapitel 6 - Artenschutzrechtliche Gesamtbewertung (Kapitel 8 der Artenschutz-
rechtlichen Vertraglichkeitsstudie).

Das Kapitel 2 der vorliegenden Unterlage enthalt die aktualisierte Zusammen-
fassung der Artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie.

Textpassagen mit inhaltlichen Anderungen im Vergleich zur Fassung von 2019 sind
durch blauen Druck gekennzeichnet.
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2  Zusammenfassung

Die Hermann Peter KG betreibt auf der Gemarkung Freistett eine Abbaustatte zur
Nassauskiesung mit Betriebseinrichtungen zur Kiesaufbereitung und Lagerung sowie ein
angeschlossenes Transportbetonwerk, ein Kalksandsteinwerk und ein Werk zur Her-
stellung von Pflaster- und Betonsteinen. Ferner betreibt die Hermann Peter KG im Hafen
Freistett eine Verladestation zur Be- und Entladung von Rheinschiffen.

Die bestehende Genehmigung fir den Kiesabbau ist befristet, (iberdies gehen die
gewinnbaren Rohstoffvorkommen kurzfristig zur Neige. Deshalb ist die Hermann Peter KG
zur Sicherung des Betriebes und der zugehdrigen Arbeitsplatze auf eine Erweiterung der
Kiesabbauflache angewiesen. Die geplante Erweiterungsflache ist Teil eines im Regional-
plan als Vorranggebiet fir den Abbau oberflichennaher Rohstoffe ausgewiesenen
Bereichs (Regionalverband Sudlicher Oberrhein 2017).

Das geplante Vorhaben umfasst die Erweiterung des Baggersees im Sudosten, die
Entnahme von Feinsedimenten angrenzend an die Erweiterungsflaiche sowie die
Einlagerung der Feinsedimente in den Nordbereich des Sees. Weiterhin wird die Entnahme
von Wasser aus dem Baggersee sowie das Einbringen des verwendeten Wassers mit
Feinsandanteilen in die Kiesgrube beantragt. Zudem wird die durch die geplante
Erweiterungsflache verlaufende YachtstralRe im Zuge der Abbauerweiterung verlegt.
Zwischen dem Rheinseitenkanal und der noérdlich davon verlaufenden Schlute wird eine
Gewasseruberleitung zu deren Durchstromung und ©kologischen Verbesserung
hergestellt.

In der vorliegenden artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie wird gepriift, ob
Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in Verbindung
mit § 44 Abs. 5 BNatSchG durch das Vorhaben ausgel6st werden.

Im Rahmen des Scopingtermins am 02.06.2014 wurden die Arten, die im vorlie-
genden Fall Uberprifungsrelevant sind, festgelegt. Es handelt sich neben den
europaischen Vogelarten um Fledermause, die Wildkatze, die Haselmaus sowie
europarechtlich geschiitzte Reptilien-, Amphibien- und holzbewohnende Kaferarten, ferner
die Gemeine Flussmuschel. Fur diese Arten beziehungsweise Artengruppen wurde
gepruft, ob sie im Wirkungsbereich des Vorhabens vorkommen und von Handlungen
betroffen sein kénnen, die Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1 BNatSchG entsprechen.

Die Bestandserfassung kam zu folgendem Ergebnis: Als streng geschitzte Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie wurden acht Fledermausarten und zwei Fledermaus-
Artenpaare, die Zaun- und die Mauereidechse sowie der Springfrosch und der Kleine
Wasserfrosch innerhalb des jeweiligen Kartierbereichs festgestellt. Innerhalb der
Vorhabenflache kam es zu folgenden Nachweisen:

» Die Vorhabenflache wird von allen nachgewiesenen Fledermausarten
unterschiedlich intensiv als Nahrungshabitat genutzt.

Seite 5 von 129



O
FN

Innerhalb der Erweiterungsflache wurden weiterhin zwei Mannchen-Baumquartiere
der Wasserfledermaus nachgewiesen.

Die Wildkatze wurde nicht nachgewiesen. Da aus dem Umfeld Wildkatzenvor-
kommen bekannt sind und die Art sich derzeit in Ausbreitung befindet, ist eine
Nutzung von Teilen der Vorhabenflache anzunehmen.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zaun- und der Mauereidechse sind in der
Vorhabenflache vorhanden. Eidechsen wurden hauptsachlich am &stlichen Rand
des Kieswerkes sowie im Bereich der Bootsanlegestellen im Norden der geplanten
Erweiterungsflache erfasst. Einzelne Tiere wurden entlang der YachtstralRe erfasst.
Der Springfrosch und der Kleine Wasserfrosch nutzen Gewasserabschnitte in der
Vorhabenflache als Fortpflanzungs- und Ruhestatte.

AuBerdem wurden bei der Brutvogelkartierung und erganzenden Spechtkartierung

56 Vogelarten im Kartierbereich festgestellt. Fiir 36 dieser Arten liegen Beobachtungen

vor, die eine Einstufung als Brutvogel bedingen. 20 der registrierten Arten sind Nahrungs-

gaste oder Durchzigler. Innerhalb der Vorhabenflache kam es zu folgenden Nachweisen:

4

21 Vogelarten hatten ihre Fortpflanzungsstatten innerhalb der Erweiterungsflache.
Von direkter Flacheninanspruchnahme sind insgesamt 171 Revierzentren betroffen,
darunter sieben Revierzentren von bestandsbedrohten Arten.

Weiterhin befinden sich ein Revierzentrum des Mittelspechts unweit der
herzustellenden Gewasserlberleitung sowie ein Revierzentrum des Schwarz-
spechts in 380 m Entfernung zur Vorhabenflache. Es ist davon auszugehen, dass
die Reviere jeweils zumindest Teile der Vorhabenflache einschlielen.

Um das Eintreten von Verbotstatbestdanden des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu

vermeiden, sind die folgenden MalRnahmen vorgesehen:

4

Bauzeitenbeschrankung bezilglich des Entfernens der Vegetation und des
Bodenabtrags (V1),

Kontrolle und Verschluss von Quartiermdglichkeiten flr Fledermduse vor der
Fallung (V2),

Abzaunung der zu berdumenden Flachen (V3),
Umsiedlungen von Eidechsen und Amphibien (V4),
Eingriff in Gewasser aul3erhalb der aquatischen Phase der Amphibien (V5) und

Bau einer Amphibienleiteinrichtung entlang eines Abschnitts der Yachtstral3e (V9).

Folgende MalRhahmen werden zum vorgezogenen Ausgleich (CEF-MalRnahmen)

und / oder zur Sicherung des Erhaltungszustands (FCS-Maflinahmen) durchgefihrt;

4

4

Aufwertung von Waldbereichen mit vorrangig kurz- und mittelfristiger Wirkung
(MaRnahme K1),

Aufwertung von Waldbereichen mit vorrangig langfristiger Wirkung (Maf3nahme K2),
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4 Vertiefung einer Schlute zur Entwicklung eines Gewassers sowie von Roéhricht- oder
Seggenbewuchs (Malinahme K3),

4 Entwicklung eines Saums entlang der verlegten Yachtstrale (MalRnahme K4),
4 Herstellung von Flachwasserzonen (K5; keine artenschutzrechtliche Funktion),
4 Ersatzaufforstung (K6),

4 Waldumbau (K7; keine artenschutzrechtliche Funktion),

4 Anlage einer temporaren Ausgleichsflache auf dem Betriebsgeldnde fir die
Mauereidechse (K8) und

4 Anlage einer temporaren Ausgleichsflache stlich der Bootswerft Krieg fir die
Zauneidechse (K9).

Die Malinahmen K1 und K2 erfiillen ihre Funktionen teilweise in Verbindung mit den
Vermeidungsmalnahmen:

4 Erhéhung der Totholzverfigbarkeit durch Verbringen von Baumstammen,
Baumstubben und Stark-Asten als liegendes Totholz (V6) und

4 Ausbringen kinstlicher Quartiere (Vogel, Fledermause) (V7).

Durch die Anpassung der Vorhabenplanung wird in die Schlute im Ostteil der
Vorhabenflache nur kleinflachig in Bereiche mit vergleichsweise geringer Bedeutung fir
den Naturschutz eingegriffen.

Unter Berlcksichtigung der genannten MalRnahmen ist sichergestellt, dass vorha-
benbedingte Individuenverluste in groRtmoglichem Umfang vermieden werden (es
verbleibt die signifikante Erhéhung des Totungsrisikos bezlglich des Springfroschs und
des Kleinen Wasserfroschs), die o6kologische Funktion vom Vorhaben betroffener
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kontinuierlich gewahrt
bleibt (mit Ausnahme des Schwarz- und Mittelspechts sowie der Wildkatze) und keine
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population einer Art durch
vorhabenbedingte Stérungen erfolgt.

Das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1 BNatSchG in Verbindung
mit § 44 Abs. 5 BNatSchG ist bezuglich der vom Vorhaben betroffenen Fledermausarten,
der Zaun- und Mauereidechse sowie aller Vogelarten mit Ausnahme des Schwarz- und
Mittelspechts auszuschlielRen.

Beziiglich des Mittel- und Schwarzspechts, der Wildkatze sowie des
Springfroschs und des Kleinen Wasserfroschs wird die Erteilung einer
artenschutzrechtlichen Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt.
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3 Ergebnis der Bestandserfassung (Kapitel 5 der Artenschutz-
rechtlichen Vertraglichkeitsstudie)

° Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie

Ein Nachweis der Wildkatze durch Haare oder Spuren wurde im Kartierbereich nicht
erbracht. Da aus dem Umfeld Wildkatzenvorkommen bekannt sind und die Art sich derzeit
in Ausbreitung befindet, ist eine Nutzung der Vorhabenflaiche anzunehmen. Die
Vorhabenflache kann als Jagdhabitat genutzt werden, als Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
besonders geeignete Habitatstrukturen, wie groRere Baumhohlen, Totholzlager oder
Hohlen, sind in der Vorhabenflache nicht vorhanden. Funktionen als Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte sind aufgrund vorhandener Habitatstrukturen (Dickicht, liegendes Totholz) nicht
auszuschlielRen.

Innerhalb der geplanten Erweiterungsfliche wurden 52 Individuen der
Zauneidechse eindeutig unterschieden. Dabei handelt es sich um 20 adulte (10
Mannchen, 9 Weibchen, bei einem Tier konnte das Geschlecht nicht bestimmt werden), 17
subadulte und 15 juvenile Tiere. Hinsichtlich der Mauereidechse wurden 108 eindeutig
unterscheidbare Individuen erfasst. Es wurden 31 adulte (16 Mannchen, 14 Weibchen, bei
einem Tier konnte das Geschlecht nicht bestimmt werden), 38 subadulte und 39 juvenile
Mauereidechsen beobachtet.

° Européische Vogelarten

Ein Revierzentrum des streng geschlitzten und im Anhang | der
Vogelschutzrichtlinie gefihrten Mittelspechts (Dendrocopos medius) wurde bei der
Erfassung im Jahr 2021 unweit der herzustellenden Gewasserverbindung verortet.

Nur aulRerhalb der Vorhabenflache wurden Revierzentren der folgenden bestands-
bedrohten und / oder streng geschutzten Arten festgestellt:

4 Schwarzspecht (Dryocopus martius): 1 Revier innerhalb des Brutvogel-Kartier-
bereichs

» Grauspecht (Picus canus): 1 Revier innerhalb des Untersuchungsgebiets zur
Specht-Kartierung im Jahr 2021 in einer Entfernung von ca. 2.200 m zur
Vorhabenflache

4 Eisvogel (Alcedo atthis), Art der landesweiten Vorwarnliste, streng geschitzte Art: 1
Revier

4 Grauschnapper (Muscicapa striata), Art der bundes- und landesweiten Vorwarnliste:
1 Revier

4 Grunspecht (Picus viridis), streng geschitzte Art: 1 Revier
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4 Kuckuck (Cuculus canorus), Art der bundesweiten Vorwarnliste, landesweit stark

gefahrdet: 2 Reviere
4 Turteltaube (Streptopelia turtur), bundes- und landesweit stark gefahrdet: 1 Revier

» Weidenmeise (Parus montanus), Art der landesweiten Vorwarnliste: 1 Revier
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4 Uberpriifung des Eintretens von Verbotstatbestinden (Kapitel 6
der Artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie)

4.1 Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie

Die Betroffenheit der in der Vorhabenflache festgestelllen baumbewohnenden
Fledermausarten, der Zauneidechse, der Mauereidechse, des Kleinen Wasserfroschs
und des Springfroschs sowie der Wildkatze wird unter Anwendung des vom Ministerium
fur Erndhrung und Landlichen Raum Baden-Wirttemberg (MLR) empfohlenen Formblatts
zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) von Arten des Anhangs IV der FFH-
RL und von Europaischen Vogelarten gemal §§ 44 und 45 BNatSchG (Schreiben des
MLR vom 10.05.2012) Uberpriift.

Im Folgenden sind die inhaltlichen Anderungen in den Formbléttern
zusammengestellt. Textpassagen mit ausschliel8lich verdnderten MalRnahmen-
nummerierungen sind zugunsten der Ubersichtlichkeit der tatséchlichen Anpassungen
nicht enthalten.

Die Formblétter zur artspezifischen, speziellen artenschutzrechtlichen Priifung der
vorkommenden baumbewohnenden Fledermausarten sowie der Amphibienarten und der
Wildkatze sind vollsténdig enthalten. Anderungen bei den Amphibien und der Wildkatze
ergeben sich unter anderem aus dem Antrag auf Erteilung einer artenschutzrechtlichen
Ausnahme.

Artname: Grole Bartfledermaus (Myotis brandtii)

1. Vorhaben bzw. Planung

siehe Kapitel 3.1 der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

[ glinstig X] ungiinstig / unzureichend [] ungiinstig / schlecht
Rote Liste-Status

Deutschland: V Baden-Wurttemberg: 1
Messtischblatt 7313

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart(en)

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die GroRBe Bartfledermaus wurde erst 1970 fur Deutschland als einheimische Art von der
Kleinen Bartfledermaus unterschieden (MescHEDE & HELLER 2000). Ihre Sommerquartiere
befinden sich in Baumhohlen, Stammrissen und hinter abstehender Rinde sowie in
Fledermauskasten. Ebenso werden Spaltenquartiere in Gebauden genutzt, die in der Regel
nahe an Waldrandern oder am Rande strukturreicher Gebiete mit Gehdlzziigen stehen
(DIETZ et al. 2007). Zur Uberwinterung sucht die GroRe Bartfledermaus Hoéhlen und Stollen
auf (DieTz et al. 2007). Das bevorzugte Jagdhabitat sind Walder mit Feuchtbiotopen.
Zwischen Quartier und Jagdhabitat werden Strecken von bis zu 12 km zuriickgelegt. Die
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Artname: Grole Bartfledermaus (Myotis brandltii)

Tiere von Wochenstubenkolonien befliegen auch quartiernahe Gebiete, aulRer Waldern
auch gehdlzreiche Ausschnitte der Kulturlandschaft (BRAUN & DIETERLEN 2003).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Nachweise im Kartierbereich

Als Arten der Gruppe der baumbewohnenden Mausohrfledermduse wurden die
Wasserfledermaus und die Fransenfledermaus sowie das Artenpaar GroRe Bartfledermaus
/ Kleine Bartfledermaus nachgewiesen. Die hochste Aktivitat von Mausohrfledermausen
wurde im Waldbereich zwischen der geplanten Erweiterungsflache und dem
Rheinseitenkanal festgestellt; hier wurden in mehreren Nachten langanhaltende
Nahrungsfliige aufgezeichnet. Im Bereich der Erweiterungsflache selbst wurden nahezu
jede Nacht Rufe von Mausohrfledermausen aufgezeichnet. Dabei handelte es sich
Uberwiegend um Einzelrufe mit fur Transferflige typischen Rufsequenzen und kurzen
Phasen der Nahrungssuche. Hinweise auf regelmaRig und intensiv genutzte Jagdhabitate
von Mausohrfledermausen liegen nicht vor. Der Vorhabenflache kommt fur diese Arten
keine essentielle Bedeutung als Nahrungshabitat oder als anderes essentielles Teilhabitat
zu. In einem Baumquartier ca. 700 m norddstlich der Vorhabenflache wurden ca. zehn
Mausohrfledermause festgestellt.

Bei Netzfangen im Gebiet wurden zwei Individuen der GroRRen Bartfledermaus gefangen
und ein Tier besendert. Da es sich um zwei juvenile Mannchen handelte, ist von einer
Fortpflanzung im Kartierbereich oder dessen Umfeld auszugehen. Das besenderte
Mannchen nutzte den Waldbestand der geplanten Erweiterungsflache zur Nahrungssuche,
sein Quartier wird etwa 500 m nordéstlich der Werft vermutet. Weiterhin erfolgten zahlreiche
Rufnachweise von Bartfledermausen, die nicht bis auf Artniveau bestimmt werden kdnnen.

Vorkommen in Baden-Wirttemberg

Nach derzeitigem Kenntnisstand hat die GroRe Bartfledermaus im oberschwabischen
Hugelland ihre umfangreichsten Bestande. Weitere Wochenstubennachweise sind aus der
Oberrheinebene sowie der Baar-Wutach-Region bekannt (BRAUN & DIETERLEN 2003).

Bedeutung des Vorkommens

Von der gemal Roter Liste Baden-Wirttembergs vom Aussterben bedrohten GroRen
Bartfledermaus sind Quartiere von Einzeltieren oder kleinen Gruppen im Bereich der
Erweiterungsflaiche mdglich. Hinweise auf Quartiere von Wochenstubenkolonien liegen
nicht vor.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Abgrenzung der lokalen Population erfolgt nach Gruppen von Fledermausen, die in
einem lokalen Maf3stab eine raumlich abgrenzbare Funktionseinheit (zu bestimmten Jahres-
zeiten) bilden, die wiederum fir die Art von Bedeutung ist (BFN 2018).

Es ist anzunehmen, dass die im Kartierbereich festgestellten GroRen Bartfledermause
Kolonien angehdren, deren Quartiere sich gréfitenteils in den weitldufigen Waldbestanden
im Umfeld der Erweiterungsflache befinden. Hinweise auf Quartiere von
Wochenstubenkolonien oder anderen Gruppen von baumbewohnenden Fledermausen
liegen nicht vor.

Geeignete Jagdhabitate fur die baumbewohnenden Arten sind an den Randern des Wald-
bestandes, entlang von Waldwegen, Schneisen und Gewassern innerhalb des Kartier-
bereiches umfangreich vorhanden.

Der landesweite Erhaltungszustand wird fiir die Grofle Bartfledermaus mit ungunstig -
unzureichend angegeben (LUBW 2019).

Eine Bewertung des Erhaltungszustands der lokalen Population der Grofen Bartfledermaus
ist aufgrund der geringen Datenlage nicht mdglich. Aussage uber die Anzahl, die GréRe und
den Reproduktionserfolg der dort siedeinden Kolonien kdnnen nicht getroffen werden. Die
Habitatqualitat ist jedoch als gut zu bewerten, da in dem weitlaufigen Waldgebiet, das sich
entlang des Rheins ca. 10 km nach Norden erstreckt, zahlreiche Quartiermdglichkeiten flr
baumbewohnende Fledermausarten anzunehmen sind. Die Gewasser innerhalb des
Waldgebietes, die Seen, die Waldrander, Schneisen und Waldwege stellen geeignete
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Artname: GrolRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Nahrungshabitate dar. Beeintrachtigungen, beispielsweise durch forstwirtschaftliche Mal3-
nahmen, sind als gering zu bewerten, die Zerschneidung durch Verkehrswege ist sehr

gering.

3.4 Kartografische Darstellung

In den Planen 6-1 bis 6-5 zu den Bestandserfassungen sind die Untersuchungsergebnisse

hinsichtlich der Fledermause dargestellt.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44

Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent-
nommen, beschéadigt oder zerstort?

Im Rahmen der Erfassung im Jahr 2021 wurden 183 potenzielle
Quartierbaume ermittelt. Es ist nicht auszuschlieBen, dass sich von der
GroRen Bartfledermaus als Quartier genutzte Baume innerhalb der
Erweiterungsflache befinden und vorhabenbedingt verloren gehen.

Dabei handelt es sich den Untersuchungsergebnissen zufolge um
Ruhestatten von Einzeltieren oder kleinen Gruppen von Fledermausen.
Hinweise auf Wochenstuben oder andere Fortpflanzungsstatten liegen aus
der Vorhabenflache nicht vor.

ja

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so

erheblich beschadigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsféa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstédndig entféllt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
Die geplante Erweiterungsflache stellt fir die GroRe Bartfledermaus einen
Teil des Nahrungshabitats dar und wird zum Transfer genutzt. Da im Umfeld
der Erweiterungsflache Waldbestande mit vergleichbarer Struktur, die
wahrend des Untersuchungszeitraumes von Fledermausen mit ahnlicher
oder hoherer Intensitat bejagt wurden, in groem Umfang erhalten bleiben,
ist nicht zu erwarten, dass durch das geplante Vorhaben Nahrungs- und /
oder andere essentielle Teilhabitate der genannten Arten erheblich
beschadigt oder zerstért werden und dadurch die Funktionsfahigkeit von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten entfallt.

nein

4.1 ¢c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder
sonstige Vorhabenwirkungen so beeintréchtigt und damit beschédigt,
dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es ist anzunehmen, dass sich in rdumlicher Ndhe zu der Vorhabenflache
Sommerquartiere der GroRen Bartfledermaus befinden.

Stérungen in Sommerquartieren ruhender Fledermause durch Schall-
immissionen und Vibrationen im Falle von Rodungsarbeiten in unmittelbarer
Quartierndhe werden durch Umsetzung der Rodungsarbeiten im Winter
vermieden (MalRnahme V1).

Gerausche durch den Rohstoffabbau und die Umlagerung der Feinsedimente
sind allenfalls in den unmittelbar an die Abbauflaiche angrenzenden
Waldflachen wirksam, ebenso Lichtimmissionen durch die Beleuchtung der
Kabine des Schwimmbaggers im Frihjahr und Herbst. Eine
vorhabenbedingte Zunahme der lichtbedingten Stérungseinflisse im
Vergleich zum |Ist-Zustand tritt nicht ein. Es werden keine Stérungen
auftreten, die Fortpflanzungs- oder Ruhestatten beschadigen, so dass diese
nicht mehr nutzbar sind.

Es treten damit keine Stérungen oder sonstigen Vorhabenwirkungen auf, die
dazu flhren kdnnen, dass Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Grofien

nein
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Artname: Grole Bartfledermaus (Myotis brandltii)

Bartfledermaus aulerhalb der Vorhabenflaiche so beeintrachtigt werden,
dass diese nicht mehr nutzbar sind.

4.1d) Sind VermeidungsmalBnahmen méglich? nein

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 ja
Satz 1 BNatSchG zulédssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Es handelt sich um ein zulassiges Vorhaben nach § 15 BNatSchG.

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang nein
ohne vorgezogene Ausgleichsmallnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- ja
malnahmen (CEF-MalBnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Die 6kologische Funktion der potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
baumbewohnender Fledermause wird durch die Bereitstellung von 252
potentiellen Quartierbdumen auf einer Gesamtflache von ca. 70 ha
gewahrleistet.

Die kurzfristige Aufwertung erfolgt durch die vorlaufende Ausbringung von 549
kiinstlichen Quartieren und seminatirlichen HoOhlen (MalRnahme V7,
gegebenenfalls Erhdhung der Anzahl). Auf diese kdnnen potentiell vom
Quartierverlust betroffene Individuen der GroRRen Bartfledermaus ausweichen;
die Art nutzt ein breites Spektrum von Quartiertypen (Baumhdohlen,
Stammrisse, Rindenquartiere, Kasten).

Kurz- und mittelfristig wird stehendes Totholz durch Ringeln erzeugt, weiterhin
werden 68 im Ubergang ins Altersstadium befindliche B&ume als
Habitatbdume gesichert (MalBnahme K1). Zur langfristigen Sicherung der
Habitatfunktionen werden weitere 54 Eichen, die in voraussichtlich ca. 20
Jahren das flir Tiere besonders bedeutende Altersstadium erreichen, aus der
Nutzung genommen (MaRnahme K2).

4.1 h) Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung/en.

Nach Umsetzung der MalRnahme V7 in Zusammenhang mit den MaRnahmen K1 und K2
verbleiben keine Beeintrachtigungen der GroRen Bartfledermaus.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? nein

Durch die Umsetzung konfliktvermeidender Malinahmen (V1 und V2) wird
vermieden, dass Grofte Bartfledermause durch das Vorhaben verletzt oder
getotet werden (siehe Punkt 4.2 c).

4.2b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten nein
Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

Vorhabenbedingt besteht im Vergleich zum Ist-Zustand kein signifikant
erhohtes Verletzungs- und Tétungsrisiko.

4.2 ¢c) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich? ja
Um bei der Rodung der Gehdlze in der Vorhabenflache eine Verletzung oder
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Artname: Grole Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Toétung von Individuen der GroRen Bartfledermaus in Sommer- und
Zwischenquartieren zu vermeiden, werden die erforderlichen Rodungs-
arbeiten zwischen dem 1. November eines Jahres und Ende Februar des
Folgejahres durchgefihrt (MalRnahme V1).

Ein Toétungs- und Verletzungsrisiko der bevorzugt in Hohlen und Stollen
Uberwinternden  GroRen Bartfledermaus  besteht bezuglich  der
Winterquartiere nicht.

Durch die Exposition von Fledermauskasten sowie seminatirlichen Hohlen
(MaRnahme V7) und die Entstehung von Spaltenquartieren an den
geringelten Baumen innerhalb der aufzuwertenden Waldbesténde
(MaRnahme K1 und K2) wird sichergestellt, dass vom Quartierverlust
betroffenen GroRe Bartfledermausen geeignete Ausweichquartiere im
raumlichen Zusammenhang zur Verfligung stehen.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[Jja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?
Eine stérungsbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen

Population der im Kartierbereich festgestellten Grofen Bartfledermaus ist
auszuschlieRen.

nein

4.3 b) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich?
Nicht erforderlich

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehenen
Vermeidungs- und CEF-MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.
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Artname: Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

1. Vorhaben bzw. Planung

siehe Kapitel 3.1 der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

X glinstig [] ungiinstig / unzureichend [] unginstig / schlecht
Rote Liste-Status

Deutschland: V Baden-Wurttemberg: 3
Messtischblatt 7313

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart(en)

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Sommerquartiere der Kleinen Bartfledermaus befinden sich haufig in Spalten an
Hausern, aber auch hinter loser Baumrinde oder in Spalten an Jagdkanzeln (DIETZ et al.
2007). Zur Uberwinterung sucht die Kleine Bartfledermaus (iberwiegend Felshéhlen,
aufgelassene Bergwerkstollen und vergleichbare unterirdische Quartiere auf (BRAUN &
DIeETERLEN 2003). Als Jagdhabitate werden lichte Waldabschnitte, Gewasserufer, Hecken
sowie Waldinnen- und WaldauRBenrander genutzt. Die Flugrouten zu den Jagdgebieten
fuhren oft an Hecken oder Alleen entlang. Als Quartiere nutzt die Art Baumhohlen,
Baumspalten, Rindenquartiere und Nistkasten.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
[1 nachgewiesen X potenziell méglich

Nachweise im Kartierbereich

Als Arten der Gruppe der baumbewohnenden Mausohrflederméause wurden die Wasser-
fledermaus und die Fransenfledermaus sowie das Artenpaar GroRe Bartfledermaus /
Kleine Bartfledermaus nachgewiesen. Die hdchste Aktivitdt von Mausohrfledermausen
wurde im Waldbereich zwischen der geplanten Erweiterungsfliche und dem
Rheinseitenkanal festgestellt; hier wurden in mehreren Nachten langanhaltende
Nahrungsfliige aufgezeichnet. Im Bereich der Erweiterungsflache selbst wurden nahezu
jede Nacht Rufe von Mausohrfledermdusen aufgezeichnet. Dabei handelte es sich
Uberwiegend um Einzelrufe mit fur Transferflige typischen Rufsequenzen und kurzen
Phasen der Nahrungssuche. Hinweise auf regelmaRig und intensiv genutzte Jagdhabitate
von Mausohrfledermausen liegen nicht vor. Der Vorhabenflache kommt fir diese Arten
keine essentielle Bedeutung als Nahrungshabitat oder als anderes essentielles Teilhabitat
zu. In einem Baumquartier ca. 700 m norddstlich der Vorhabenflaiche wurden ca. zehn
Mausohrfledermause festgestellt.

Bei Netzfangen im Gebiet wurden zwei Individuen der GroRRen Bartfledermaus gefangen
und ein Tier besendert. Da es sich um zwei juvenile Mannchen handelte, ist von einer
Fortpflanzung im Kartierbereich oder dessen Umfeld auszugehen. Das besenderte
Mannchen nutzte den Waldbestand der geplanten Erweiterungsflache zur Nahrungssuche,
sein Quartier wird etwa 500 m nordéstlich der Werft vermutet. Weiterhin erfolgten zahlreiche
Rufnachweise von Bartfledermé&usen, die nicht bis auf Artniveau bestimmt werden konnen.
Vom Vorkommen der haufigeren und entlang des Oberrheins verbreiteten Kleinen
Bartfledermaus kann ausgegangen werden.

Vorkommen in Baden-Wirttemberg

Die Kleine Bartfledermaus zahlt zu den in Baden-Wirttemberg weit verbreiteten Fleder-
mausarten. Bis auf die Albhochflache und den Hochschwarzwald, wo aktuelle Sommer-
funde nahezu ausgeblieben sind, kommt die Kleine Bartfledermaus in allen Teilen Baden-
Wirttembergs vor (BRAUN & DIETERLEN 2003).

Bedeutung des Vorkommens

Von der gemaR gering gefahrdeten Kleinen Bartfledermaus sind Quartiere von Einzeltieren
oder kleinen Gruppen im Bereich der Erweiterungsflache mdglich. Hinweise auf Quartiere
von Wochenstubenkolonien liegen nicht vor.
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Artname: Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Abgrenzung der lokalen Population erfolgt nach Gruppen von Fledermausen, die in
einem lokalen Mafstab eine raumlich abgrenzbare Funktionseinheit (zu bestimmten Jahres-
zeiten) bilden, die wiederum fiir die Art von Bedeutung ist (BFN 2018).

Es ist anzunehmen, dass die im Kartierbereich vermuteten Kleinen Bartfledermause
Kolonien angehoren, deren Quartiere sich grofitenteils in den weitlaufigen Waldbestanden
im Umfeld der Erweiterungsflache befinden. Hinweise auf Quartiere von
Wochenstubenkolonien oder anderen Gruppen von baumbewohnenden Fledermausen
liegen nicht vor.

Geeignete Jagdhabitate fiir die baumbewohnenden Arten sind an den Randern des Wald-
bestandes, entlang von Waldwegen, Schneisen und Gewassern innerhalb des Kartier-
bereiches umfangreich vorhanden.

Der landesweite Erhaltungszustand wird fir die Kleine Bartfledermaus mit gulnstig
angegeben (LUBW 2019).

Eine Bewertung des Erhaltungszustands der Iokalen Population der potentiell
vorkommenden Kleinen Bartfledermaus ist aufgrund der geringen Datenlage nicht mdglich.
Aussage Uber die Anzahl, die Grofle und den Reproduktionserfolg der dort vermutlich
siedelnden Kolonien kdnnen nicht getroffen werden. Die Habitatqualitat ist jedoch als gut zu
bewerten, da in dem weitlaufigen Waldgebiet, das sich entlang des Rheins ca. 10 km nach
Norden erstreckt, zahlreiche Quartiermdglichkeiten fir baumbewohnende Fledermausarten
anzunehmen sind. Die Gewasser innerhalb des Waldgebietes, die Seen, die Waldrander,
Schneisen und Waldwege stellen geeignete Nahrungshabitate dar. Beeintrachtigungen,
beispielsweise durch forstwirtschaftliche MaRnahmen, sind als gering zu bewerten, die
Zerschneidung durch Verkehrswege ist sehr gering.

3.4

Kartografische Darstellung

In den Planen 6-1 bis 6-5 zu den Bestandserfassungen sind die Untersuchungsergebnisse
hinsichtlich der Fledermause dargestellt.

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1

Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent- ja

nommen, beschadigt oder zerstort?

Im Rahmen der Erfassung im Jahr 2021 wurden 183 potenzielle
Quartierbaume ermittelt. Es ist nicht auszuschlieBen, dass sich von der
Kleinen Bartfledermaus als Quartier genutzte Baume innerhalb der
Erweiterungsflache befinden und vorhabenbedingt verloren gehen.

Dabei handelt es sich den Untersuchungsergebnissen zufolge um
Ruhestatten von Einzeltieren oder kleinen Gruppen von Fledermausen.
Hinweise auf Wochenstuben oder andere Fortpflanzungsstatten liegen aus
der Vorhabenflache nicht vor.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so nein

erheblich beschadigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entféallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die geplante Erweiterungsflache stellt fur die Kleine Bartfledermaus einen
Teil des Nahrungshabitats dar und wird zum Transfer genutzt. Da im Umfeld
der Erweiterungsflaiche Waldbestdnde mit vergleichbarer Struktur, die
wahrend des Untersuchungszeitraumes von Fledermdusen mit &hnlicher
oder hoherer Intensitat bejagt wurden, in groRem Umfang erhalten bleiben,
ist nicht zu erwarten, dass durch das geplante Vorhaben Nahrungs- und /
oder andere essentielle Teilhabitate der genannten Arten erheblich
beschadigt oder zerstért werden und dadurch die Funktionsfahigkeit von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten entfallt.

Seite 17 von 129




O
FN

Artname: Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder
sonstige Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschédigt,
dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es ist anzunehmen, dass sich in rdumlicher Nahe zu der Vorhabenflache
Sommerquartiere der Kleinen Bartfledermaus befinden.

Stérungen in Sommerquartieren ruhender Fledermduse durch Schall-
immissionen und Vibrationen im Falle von Rodungsarbeiten in unmittelbarer
Quartierndhe werden durch Umsetzung der Rodungsarbeiten im Winter
vermieden (MaRnahme V1).

Gerausche durch den Rohstoffabbau und die Umlagerung der Feinsedimente
sind allenfalls in den unmittelbar an die Abbauflaiche angrenzenden
Waldflachen wirksam, ebenso Lichtimmissionen durch die Beleuchtung der
Kabine des Schwimmbaggers im Frihjahr und Herbst. Eine
vorhabenbedingte Zunahme der lichtbedingten Stdrungseinflisse im
Vergleich zum Ist-Zustand ftritt nicht ein. Es werden keine Stérungen
auftreten, die Fortpflanzungs- oder Ruhestatten beschadigen, so dass diese
nicht mehr nutzbar sind.

Es treten damit keine Stérungen oder sonstigen Vorhabenwirkungen auf, die
dazu fuhren kdnnen, dass Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Kleinen
Bartfledermaus auRerhalb der Vorhabenflaiche so beeintrachtigt werden,
dass diese nicht mehr nutzbar sind.

nein

4.1d) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich?

nein

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG zuléssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Es handelt sich um ein zulassiges Vorhaben nach § 15 BNatSchG.

ja

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

nein

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
malnahmen (CEF-MalBnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Die 6kologische Funktion der potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
baumbewohnender Fledermduse wird durch die Bereitstellung von 252
potentiellen Quartierbdumen auf einer Gesamtfliche von ca. 70 ha
gewahrleistet.

Die kurzfristige Aufwertung erfolgt durch die vorlaufende Ausbringung von 549
kinstlichen Quartieren und seminatirlichen HOohlen (MalRnahme V7,
gegebenenfalls Erhéhung der Anzahl). Auf diese kénnen potentiell vom
Quartierverlust betroffene Individuen der Kleinen Bartfledermaus ausweichen;
die Art nutzt ein breites Spektrum von Quartiertypen (Baumhohlen,
Baumspalten, Rindenquartiere und Nistkasten).

Kurz- und mittelfristig wird stehendes Totholz durch Ringeln erzeugt, weiterhin
werden 68 im Ubergang ins Altersstadium befindliche Baume als
Habitatbdume gesichert (MalRnahme K1). Zur langfristigen Sicherung der
Habitatfunktionen werden weitere 54 Eichen, die in voraussichtlich ca. 20
Jahren das fiir Tiere besonders bedeutende Altersstadium erreichen, aus der
Nutzung genommen (MaRnahme K2).

ja
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4.1 h) Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrdchtigung/en.

Nach Umsetzung der MalRnahme V7 in Zusammenhang mit den MalRnahmen K1 und K2
verbleiben keine Beeintrachtigungen der potentiell vorkommenden Kleinen Bartfledermaus.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[1ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? nein

Durch die Umsetzung konfliktvermeidender Malknahmen (V1 und V2) wird
vermieden, dass Kleine Bartfledermduse durch das Vorhaben verletzt oder
getotet werden (siehe Punkt 4.2 c).

4.2b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten nein
Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

Vorhabenbedingt besteht im Vergleich zum Ist-Zustand kein signifikant
erhdhtes Verletzungs- und Tétungsrisiko.

4.2 c) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich? ja

Um bei der Rodung der Geholze in der Vorhabenflache eine Verletzung oder
Tétung von Individuen der potentiell vorkommenden Kleinen Bartfledermaus
in Sommer- und Zwischenquartieren zu vermeiden, werden die erforderlichen
Rodungsarbeiten zwischen dem 1. November eines Jahres und Ende
Februar des Folgejahres durchgefihrt (MaRnahme V1).

Ein Toétungs- und Verletzungsrisiko der bevorzugt unterirdisch
Uberwinternden Art besteht bezuglich der Winterquartiere nicht.

Durch die Exposition von Fledermauskasten sowie seminatirlichen Hohlen
(MaRnahme V7) und die Entstehung von Spaltenquartieren an den
geringelten Baumen innerhalb der aufzuwertenden Waldbesténde
(MaRnahme K1 und K2) wird sichergestellt, dass vom Quartierverlust
betroffenen Kleinen Bartfledermausen geeignete Ausweichquartiere im
raumlichen Zusammenhang zur Verfligung stehen.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?
Eine stérungsbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Population der im Kartierbereich vermuteten Kleinen Bartfledermaus ist
auszuschlief3en.

4.3b) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich? -
Nicht erforderlich

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehenen
Vermeidungs- und CEF-MaRBnahmen werden die Verbotstatbestinde des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.
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Artname: Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

1. Vorhaben bzw. Planung

siehe Kapitel 3.1 der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

X giinstig [J ungiinstig / unzureichend [J ungiinstig / schlecht
Rote Liste-Status

Deutschland: * Baden-Wirttemberg: 3
Messtischblatt 7313

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart(en)

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Wasserfledermaus nutzt bevorzugt Baumhohlen (vorwiegend in Laubbdumen) als
Quartier, aber auch Nist- und Fledermauskéasten. Baumquartiere kdnnen sich in engen
Stammanrissen und -spalten, Faulnishdhlen oder in Spechthdhlen finden, randstandige
oder nahe am Waldrand gelegene Baume werden bevorzugt. Spalten von Briicken werden
ebenfalls oft angenommen, Quartiere in anderen Gebauden sind selten. Winterquartiere
sind vor allem in unterirdischen Hohlrdumen bekannt, ein Grof3teil der Tiere dirfte aber in
Baumhohlen und Felsspalten Uberwintern. Die Jagdgebiete liegen bevorzugt Uber
stehenden Gewassern. Angrenzende Walder werden ebenfalls zur Jagd genutzt (Dietz et
al. 2007). Entfernungen von 7 bis 8 km zwischen Quartier und Jagdhabitat werden oft
zuriickgelegt (MESCHEDE & HELLER 2000).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Nachweise im Kartierbereich

Den gesamten Waldbereich des Kartierbereichs sowie die Gewasser (Baggersee,
Rheinseitenkanal) nutzt die Wasserfledermaus zur Nahrungssuche. Von dieser Art wurden
funf Baumquartiere und ein Gebaudequartier nachgewiesen, von denen sich zwei
Baumquartiere innerhalb der geplanten Erweiterungsflache befinden.

Vorkommen in Baden-Wiirttemberg

Die friher in Baden-Wirttemberg seltene Wasserfledermaus fehlt heute in keinem
Landesteil. In der Oberrheinebene sind etliche Wochenstuben der Wasserfledermaus
bekannt (BRAUN & DIETERLEN 2003).

Bedeutung des Vorkommens

Von der gemaf Roter Liste Baden-Wuirttembergs gefahrdeten Wasserfledermaus wurden
zwei Baumquartiere in der Vorhabenflache nachgewiesen. Hinweise auf Quartiere von
Wochenstubenkolonien liegen nicht vor.
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3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Abgrenzung der lokalen Population erfolgt nach Gruppen von Fledermausen, die in
einem lokalen Mafstab eine raumlich abgrenzbare Funktionseinheit (zu bestimmten Jahres-
zeiten) bilden, die wiederum fiir die Art von Bedeutung ist (BFN 2018).

Es ist anzunehmen, dass die im Kartierbereich festgestellten Wasserfledermause Kolonien
angehdren, deren Quartiere sich grof3tenteils in den weitlaufigen Waldbestanden im Umfeld
der Erweiterungsflache befinden. Hinweise auf Quartiere von Wochenstubenkolonien oder
anderen Gruppen von baumbewohnenden Fledermausen liegen nicht vor.

Geeignete Jagdhabitate fiir die baumbewohnenden Arten sind an den Randern des Wald-
bestandes, entlang von Waldwegen, Schneisen und Gewassern innerhalb des Kartier-
bereiches umfangreich vorhanden.

Der landesweite Erhaltungszustand wird fir die Wasserflederaus mit giinstig angegeben
(LUBW 2019).

Eine Bewertung des Erhaltungszustands der lokalen Population der Wasserfledermaus ist
aufgrund der geringen Datenlage nicht méglich. Aussage Uber die Anzahl, die Grée und
den Reproduktionserfolg der dort siedeinden Kolonien kdnnen nicht getroffen werden. Die
Habitatqualitat ist jedoch als gut zu bewerten, da in dem weitlaufigen Waldgebiet, das sich
entlang des Rheins ca. 10 km nach Norden erstreckt, zahlreiche Quartiermdglichkeiten fir
baumbewohnende Fledermausarten anzunehmen sind. Die Gewasser innerhalb des
Waldgebietes, die Seen, die Waldrander, Schneisen und Waldwege stellen geeignete
Nahrungshabitate dar. Beeintrachtigungen, beispielsweise durch forstwirtschaftliche Mal3-
nahmen, sind als gering zu bewerten, die Zerschneidung durch Verkehrswege ist sehr
gering.

3.4

Kartografische Darstellung

In den Planen 6-1 bis 6-5 zu den Bestandserfassungen sind die Untersuchungsergebnisse
hinsichtlich der Fledermause dargestellt.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent- ja
nommen, beschédigt oder zerstort?
Im Rahmen der Erfassung im Jahr 2021 wurden 183 potenzielle
Quartierbaume ermittelt; zwei dieser Baume wurden wahrend des
Untersuchungszeitraumes von Einzeltieren der Wasserfledermaus als
Quartier genutzt.
Dabei handelt es sich den Untersuchungsergebnissen zufolge um
Ruhestatten von Einzeltieren oder kleinen Gruppen von
Wasserfledermausen. Hinweise auf Wochenstuben oder andere
Fortpflanzungsstatten liegen aus der Vorhabenflache nicht vor.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so nein

erheblich beschédigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entféallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die geplante Erweiterungsflache stellt fiir die Wasserfledermaus einen Teil
des Nahrungshabitats dar und wird zum Transfer genutzt. Da im Umfeld der
Erweiterungsfliche Waldbestadnde mit vergleichbarer Struktur, die wahrend
des Untersuchungszeitraumes von Fledermdusen mit 8hnlicher oder héherer
Intensitat bejagt wurden, in grolem Umfang erhalten bleiben, ist nicht zu
erwarten, dass durch das geplante Vorhaben Nahrungs- und / oder andere
essentielle Teilhabitate der genannten Arten erheblich beschadigt oder
zerstort werden und dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten entfallt.
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4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder
sonstige Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschédigt,
dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

In rdumlicher N&he zu der Vorhabenflache wurden weitere Einzelquartiere
der Wasserfledermaus nachgewiesen.

Stérungen in Sommerquartieren ruhender Fledermduse durch Schall-
immissionen und Vibrationen im Falle von Rodungsarbeiten in unmittelbarer
Quartierndhe werden durch Umsetzung der Rodungsarbeiten im Winter
vermieden (MaRnahme V1).

Gerausche durch den Rohstoffabbau und die Umlagerung der Feinsedimente
sind allenfalls in den unmittelbar an die Abbauflaiche angrenzenden
Waldflachen wirksam, ebenso Lichtimmissionen durch die Beleuchtung der
Kabine des Schwimmbaggers im Frihjahr und Herbst. Eine
vorhabenbedingte Zunahme der lichtbedingten Stdrungseinflisse im
Vergleich zum Ist-Zustand ftritt nicht ein. Es werden keine Stérungen
auftreten, die Fortpflanzungs- oder Ruhestatten beschadigen, so dass diese
nicht mehr nutzbar sind.

Es treten damit keine Stérungen oder sonstigen Vorhabenwirkungen auf, die
dazu flhren koénnen, dass Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der
Wasserfledermaus aulerhalb der Vorhabenflache so beeintrachtigt werden,
dass diese nicht mehr nutzbar sind.

nein

4.1d) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich?

nein

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG zuléssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Es handelt sich um ein zulassiges Vorhaben nach § 15 BNatSchG.

ja

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

nein

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
malnahmen (CEF-MalBnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Die 6kologische Funktion der potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
baumbewohnender Fledermduse wird durch die Bereitstellung von 252
potentiellen Quartierbdumen auf einer Gesamtfliche von ca. 70 ha
gewahrleistet.

Die kurzfristige Aufwertung erfolgt durch die vorlaufende Ausbringung von 549
kinstlichen Quartieren und seminatirlichen HOohlen (MalRnahme V7,
gegebenenfalls Erhdhung der Anzahl). Auf diese kénnen vom Quartierverlust
betroffene Individuen der Wasserfledermaus ausweichen; die Art nutzt ein
breites Spektrum von Quartiertypen (Baumhdhlen, Kasten, Stammanrisse und
-spalten, Faulnishéhlen, Spechthéhlen).

Kurz- und mittelfristig wird stehendes Totholz durch Ringeln erzeugt, weiterhin
werden 68 im Ubergang ins Altersstadium befindliche B&ume als
Habitatbdume gesichert (MalRnahme K1). Zur langfristigen Sicherung der
Habitatfunktionen werden weitere 54 Eichen, die in voraussichtlich ca. 20
Jahren das fiir Tiere besonders bedeutende Altersstadium erreichen, aus der
Nutzung genommen (MaRnahme K2).

ja
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4.1 h) Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrdchtigung/en.

Nach Umsetzung der MalRnahme V7 in Zusammenhang mit den MalRnahmen K1 und K2
verbleiben keine Beeintrachtigungen der Wasserfledermaus.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[1ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? nein

Durch die Umsetzung konfliktvermeidender Malknahmen (V1 und V2) wird
vermieden, dass Wasserfledermdause durch das Vorhaben verletzt oder
getotet werden (siehe Punkt 4.2 c).

4.2b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten nein
Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

Vorhabenbedingt besteht im Vergleich zum Ist-Zustand kein signifikant
erhdhtes Verletzungs- und Tétungsrisiko.

4.2 c) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich? ja

Um bei der Rodung der Gehdlze in der Vorhabenflache eine Verletzung oder
Toétung von Individuen der Wasserfledermaus in  Sommer- und
Zwischenquartieren zu vermeiden, werden die erforderlichen Rodungs-
arbeiten zwischen dem 1. November eines Jahres und Ende Februar des
Folgejahres durchgefihrt (MalRnahme V1).

Ein Totungs- und Verletzungsrisiko von Wasserfledermausen in
Winterquartieren bleibt dennoch bestehen. Daher werden im Vorfeld der
Rodungsarbeiten Baume mit Quartiermdglichkeiten im Rodungsbereich auf
Besatz kontrolliert (MaRnahme V2).

Durch die Exposition von Fledermauskasten sowie seminatirlichen Hohlen
(MaRnahme V7) und die Entstehung von Spaltenquartieren an den
geringelten Baumen innerhalb der aufzuwertenden Waldbestande
(MaRnahme K1 und K2) wird sichergestellt, dass vom Quartierverlust
betroffenen  Wasserfledermausen geeignete  Ausweichquartiere im
raumlichen Zusammenhang zur Verfligung stehen.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?
Eine stérungsbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen

Population der im Kartierbereich festgestellten Wasserfledermaus ist auszu-
schlieRen.

4.3 b) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich? -
Nicht erforderlich

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehenen
Vermeidungs- und CEF-MaRBnahmen werden die Verbotstatbestiande des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
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[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.
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Artname: Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

1. Vorhaben bzw. Planung

siehe Kapitel 3.1 der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

X glinstig [] ungiinstig / unzureichend [] unginstig / schlecht
Rote Liste-Status

Deutschland: * Baden-Wurttemberg: 2
Messtischblatt 7313

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart(en)

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Sommerquartiere der Fransenfledermaus befinden sich in Mitteleuropa vor allem in
Baumhohlen und Fledermauskasten, zum Teil auch in Hohlblocksteinen unverputzter
Gebaude. Als Winterquartiere werden meist Felsspalten und Hohlen genutzt (DIETZ et al.
2007). Die Wochenstubenquartiere umfassen in der Regel 20 - 50 Tiere. Die Quartiere
werden alle 2 bis 5 Tage gewechselt und die GroRRe der Teilkolonie variiert standig. So nutzt
ein Wochenstubenverband im Laufe eines Sommers eine Vielzahl an Hangplatzen in einem
Gebiet von bis zu 2 km?. Mannchen kénnen auch eigene Kolonien von bis zu 25 Tieren
bilden. Im Frihling jagt die Fransenfledermaus vorwiegend im Offenland, ab dem friihen
Sommer liegen die Jagdhabitate in Waldern (ITN 2012). Die Jagdgebiete bestehen meist
aus bis zu sechs Teilgebieten, die sich bis zu 4 km vom Quartier entfernt befinden und zu-
sammen eine Flache von 170 bis 580 ha (durchschnittich 215 ha) umfassen. Meist
bewegen sich die Tiere nahe der Vegetation in einer Hohe von 1 bis 5 m (DIETZz et al. 2007).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Nachweise im Kartierbereich

In den Waldbestanden suddstlich des Rheinseitenkanals und stdwestlich der YachtstralRe
innerhalb der geplanten Erweiterungsflache erfolgten die Nachweise der Fransen-
fledermaus. Es ist davon auszugehen, dass die leise rufende Fransenfledermaus alle
Waldbestdnde des Kartierbereichs als Nahrungshabitat nutzt. Eine Nutzung der im
Kartierbereich und in der Vorhabenflache festgestellten Quartiermdglichkeiten durch die
Fransenfledermaus ist moglich.

Vorkommen in Baden-Wiirttemberg

Die Fransenfledermaus ist in allen Landesteilen nachgewiesen. Die Nachweise in der
Rheinebene nehmen nach Siden zu (LUBW 2013c). Winternachweise konzentrieren sich
im Bereich der Schwabischen Alb, des Schwarzwaldes und in Hohenlohe (BRAUN &
DIETERLEN 2003).

Bedeutung des Vorkommens

Von der gemal Roter Liste Baden-Wirttembergs stark gefahrdeten Fransenfledermaus
sind Quartiere von Einzeltieren oder kleinen Gruppen im Bereich der Erweiterungsflache
moglich. Hinweise auf Quartiere von Wochenstubenkolonien liegen nicht vor.
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3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Abgrenzung der lokalen Population erfolgt nach Gruppen von Fledermausen, die in
einem lokalen Mafstab eine raumlich abgrenzbare Funktionseinheit (zu bestimmten Jahres-
zeiten) bilden, die wiederum fiir die Art von Bedeutung ist (BFN 2018).

Es ist anzunehmen, dass die im Kartierbereich festgestellten Fransenfledermause Kolonien
angehoren, deren Quartiere sich gréRtenteils in den weitlaufigen Waldbestéanden im Umfeld
der Erweiterungsflache befinden. Hinweise auf Quartiere von Wochenstubenkolonien oder
anderen Gruppen von baumbewohnenden Fledermausen liegen nicht vor.

Geeignete Jagdhabitate sind an den Randern des Waldbestandes sowie auch im Inneren
dichter Waldbestande, entlang von Waldwegen, Schneisen und Gewassern innerhalb des
Kartierbereiches umfangreich vorhanden.

Der landesweite Erhaltungszustand wird fir die Fransenfledermaus mit glinstig angegeben
(LUBW 2019).

Eine Bewertung des Erhaltungszustands der lokalen Population der Fransenfledermaus ist
aufgrund der geringen Datenlage nicht moglich. Aussage Uber die Anzahl, die GroéRe und
den Reproduktionserfolg der dort siedeinden Kolonien kdnnen nicht getroffen werden. Die
Habitatqualitat ist jedoch als gut zu bewerten, da in dem weitlaufigen Waldgebiet, das sich
entlang des Rheins ca. 10 km nach Norden erstreckt, zahlreiche Quartiermdglichkeiten fur
baumbewohnende Fledermausarten anzunehmen sind. Die Gewasser innerhalb des
Waldgebietes, die Seen, die Waldrander, Schneisen und Waldwege stellen geeignete
Nahrungshabitate dar. Beeintrachtigungen, beispielsweise durch forstwirtschaftliche Mal3-
nahmen, sind als gering zu bewerten, die Zerschneidung durch Verkehrswege ist sehr
gering.

3.4 Kartografische Darstellung

In den Planen 6-1 bis 6-5 zu den Bestandserfassungen sind die Untersuchungsergebnisse
hinsichtlich der Fledermause dargestellit.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent- ja
nommen, beschéadigt oder zerstért?

Im Rahmen der Erfassung im Jahr 2021 wurden 183 potenzielle
Quartierbaume ermittelt. Es ist nicht auszuschlieflen, dass sich von der
Fransenfledermaus als Quartier genutzte Baume innerhalb der
Erweiterungsflache befinden und vorhabenbedingt verloren gehen.

Dabei handelt es sich den Untersuchungsergebnissen zufolge um
Ruhestatten von Einzeltieren oder kleinen Gruppen von Fledermausen.
Hinweise auf Wochenstuben oder andere Fortpflanzungsstatten liegen aus
der Vorhabenflache nicht vor.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so nein

erheblich beschadigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfé-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entféllt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
Die geplante Erweiterungsflache stellt fir die Fransenfledermaus einen Teil
des Nahrungshabitats dar und wird zum Transfer genutzt. Da im Umfeld der
Erweiterungsflache Waldbestdnde mit vergleichbarer Struktur, die wahrend
des Untersuchungszeitraumes von Fledermausen mit ahnlicher oder héherer
Intensitat bejagt wurden, in groem Umfang erhalten bleiben, ist nicht zu
erwarten, dass durch das geplante Vorhaben Nahrungs- und / oder andere
essentielle Teilhabitate der genannten Arten erheblich beschadigt oder
zerstért werden und dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten entfallt.
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4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder
sonstige Vorhabenwirkungen so beeintréchtigt und damit beschédigt,
dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es ist anzunehmen, dass sich in rdumlicher Ndhe zu der Vorhabenflache
Sommerquartiere der Fransenfledermaus befinden.

Stoérungen in  Sommerquartieren ruhender Fledermause durch Schall-
immissionen und Vibrationen im Falle von Rodungsarbeiten in unmittelbarer
Quartiernahe werden durch Umsetzung der Rodungsarbeiten im Winter
vermieden (MaRnahme V1).

Gerausche durch den Rohstoffabbau und die Umlagerung der Feinsedimente
sind allenfalls in den unmittelbar an die Abbauflache angrenzenden
Waldflachen wirksam, ebenso Lichtimmissionen durch die Beleuchtung der
Kabine des Schwimmbaggers im Frihjahr und Herbst. Eine
vorhabenbedingte Zunahme der lichtbedingten Stdrungseinflisse im
Vergleich zum Ist-Zustand ftritt nicht ein. Es werden keine Stérungen
auftreten, die Fortpflanzungs- oder Ruhestatten beschadigen, so dass diese
nicht mehr nutzbar sind.

Es treten damit keine Stérungen oder sonstigen Vorhabenwirkungen auf, die
dazu fihren koénnen, dass Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der
Fransenfledermaus aufRerhalb der Vorhabenflache so beeintrachtigt werden,
dass diese nicht mehr nutzbar sind.

nein

4.1d) Sind VermeidungsmalBnahmen méglich?

nein

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Es handelt sich um ein zulassiges Vorhaben nach § 15 BNatSchG.

ja

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

nein

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
malnahmen (CEF-MalBnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Die 6kologische Funktion der potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
baumbewohnender Flederméause wird durch die Bereitstellung von 252
potentiellen Quartierbdumen auf einer Gesamtiflache von ca. 70 ha
gewahrleistet.

Die kurzfristige Aufwertung erfolgt durch die vorlaufende Ausbringung von 549
kinstlichen Quartieren und seminatirlichen HOohlen (MalRnahme V7,
gegebenenfalls Erhéhung der Anzahl). Auf diese kénnen potentiell vom
Quartierverlust betroffene Individuen der Fransenfledermaus ausweichen; die
Art nutzt bevorzugt Baumhohlen und Kasten.

Kurz- und mittelfristig wird stehendes Totholz durch Ringeln erzeugt, weiterhin
werden 68 im Ubergang ins Altersstadium befindliche B&ume als
Habitatbdume gesichert (MalRnahme K1). Zur langfristigen Sicherung der
Habitatfunktionen werden weitere 54 Eichen, die in voraussichtlich ca. 20
Jahren das fiir Tiere besonders bedeutende Altersstadium erreichen, aus der
Nutzung genommen (MafRnahme K2).

ja
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Beschreibung der verbleibenden Beeintrdchtigung/en.

verbleiben keine Beeintrachtigungen der Fransenfledermaus.

4.1 h) Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:

Nach Umsetzung der MaRnahme V7 in Zusammenhang mit den MaRRnahmen K1 und K2

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[1ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Durch die Umsetzung konfliktvermeidender Manahmen (V1 und V2) wird
vermieden, dass Fransenfledermduse durch das Vorhaben verletzt oder
getotet werden (siehe Punkt 4.2 c).

nein

4.2 b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten
Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

Vorhabenbedingt besteht im Vergleich zum Ist-Zustand kein signifikant
erhohtes Verletzungs- und Tétungsrisiko.

nein

4.2 ¢c) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich?

Um bei der Rodung der Gehdlze in der Vorhabenflache eine Verletzung oder
Toétung von Individuen der Fransenfledermaus in  Sommer- und
Zwischenquartieren zu vermeiden, werden die erforderlichen Rodungs-
arbeiten zwischen dem 1. November eines Jahres und Ende Februar des
Folgejahres durchgefiihrt (MaRnahme V1).

Ein Totungs- und Verletzungsrisiko von baumbewohnenden Fleder-
mausarten in Winterquartieren bleibt dennoch bestehen. Daher werden im
Vorfeld der Rodungsarbeiten Baume mit Quartiermdglichkeiten im
Rodungsbereich auf Besatz kontrolliert (MaRnahme V2).

Durch die Exposition von Fledermauskasten sowie seminattrlichen Héhlen
(MaRnahme V7) und die Entstehung von Spaltenquartieren an den
geringelten Baumen innerhalb der aufzuwertenden Waldbesténde
(MaRnahme K1 und K2) wird sichergestellt, dass vom Quartierverlust
betroffenen  Fransenfledermausen geeignete Ausweichquartiere im
raumlichen Zusammenhang zur Verfligung stehen.

ja

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a). Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?
Eine stérungsbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen

Population der im Kartierbereich festgestellten Fransenfledermaus ist auszu-
schlie3en.

nein

4.3 b) Sind Vermeidungsmallnahmen méglich?
Nicht erforderlich

6. Fazit

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehenen
Vermeidungs- und CEF-MaRBnahmen werden die Verbotstatbestinde des
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[ ] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.
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1. Vorhaben bzw. Planung

siehe Kapitel 3.1 der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

[] glinstig X] ungiinstig / unzureichend [] unginstig / schlecht
Rote Liste-Status Kleiner / GroBer Abendsegler

Deutschland: D/ V Baden-Wurttemberg: 2 /i

(D = Datenlage unzureichend, i = gefahrdete wandernde Tierart)
Messtischblatt 7313

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart(en)

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Sommerquartiere des Kleinen Abendseglers befinden sich Giberwiegend in Baumhdéhlen
oder -spalten, seltener an Gebauden. Dabei wechseln Wochenstuben wie Einzeltiere oft
bereits nach wenigen Tagen das Quartier. Als Winterquartiere werden meistens
Baumhohlen genutzt, vereinzelt auch Gebaude. Der Kleine Abendsegler nutzt keine
traditionellen oder individuellen Jagdgebiete, sondern jagt opportunistisch Insekten-
schwarme (MeSCHEDE & HELLER 2000).

Der GroBe Abendsegler nutzt als Sommerquartiere vor allem Spechthdhlen in
Waldrandnahe oder an Wegen. Fledermauskasten werden ebenfalls genutzt. Die
Baumquartiere, insbesondere einer Wochenstubenkolonie, werden haufig gewechselt und
liegen verteilt auf einer Flache von bis zu 200 ha. Winterquartiere finden sich in
dickwandigen Baumhohen, in Spalten an Gebauden, Felsspalten und in Hohlen (DIETZ et
al. 2007). Der Grofte Abendsegler gehodrt zu den in Europa saisonal weit wandernden ein-
heimischen Fledermausarten. Er kommt in ganz Deutschland vor, aufgrund seiner Zug-
aktivitdt jedoch saisonal in unterschiedlicher Dichte. Das Schwerpunktgebiet der
Wochenstuben liegt im Norden und Nordosten Deutschlands. Die Nahrungssuche erfolgt
Uberwiegend im freien Luftraum Uber Offenflachen und tiber groRen Stillgewassern.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Nachweise im Kartierbereich

Bei den Aufzeichnungen von Abendseglern handelt es sich zum Uberwiegenden Teil um
Rufaufzeichnungen mit fir Transferflige typischen Rufsequenzen. Im Bereich der
Erweiterungsflache wurden einzelne Rufsequenzen aufgezeichnet, die auf eine
Nahrungssuche Uber dem geschlossenen Kronendach des Waldbestandes hinweisen.
Insgesamt wurde die Rufgruppe vergleichsweise selten nachgewiesen, es lasst sich aber
eine leichte Konzentration der Nachweise entlang des Dammes auf Hohe der Zufahrt zum
Yachthafen, stidwestlich des Betriebsgelandes und im Bereich des Yachthafens erkennen.
Die regelmafiige Nutzung sowie die Konzentration der Aktivitat zur Ein- und Ausflugszeit
deuten auf ein nahe gelegenes Quartier hin. Aufgrund der oftmals einzelnen
Rufaufzeichnungen und allgemein geringen Aktivitat wird das Quartier offensichtlich nur von
wenigen Individuen genutzt.

Vorkommen in Baden-Wiirttemberg

Die Nachweise des ehemals seltenen Kleinen Abendseglers mehren sich.
Wochenstubennachweise sind auch aus der Rheinebene bekannt (BRAUN & DIETERLEN
2003).

In der aktiven Jahresphase, insbesondere im Frihjahr und Herbst, haufen sich die Fund-
meldungen des GroBen Abendseglers aus der Oberrheinebene und weiteren tief
gelegenen Landesteilen. In der Oberrheinebene ist der GrolRe Abendsegler weit verbreitet.
Auch Winterquartiere sind dort vorhanden (BRAUN & DIETERLEN 2003).

Bedeutung des Vorkommens
Von dem gemaR Roter Liste Baden-Wiirttembergs stark gefdhrdeten Kleinen Abendsegler
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bzw. dem gefahrdeten wandernden Grof3en Abendsegler sind Quartiere von Einzeltieren
oder kleinen Gruppen im Bereich der Erweiterungsflache moglich. Hinweise auf Quartiere
von Wochenstubenkolonien liegen nicht vor.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Abgrenzung der lokalen Population erfolgt nach Gruppen von Fledermausen, die in
einem lokalen Mafstab eine raumlich abgrenzbare Funktionseinheit (zu bestimmten Jahres-
zeiten) bilden, die wiederum fir die Art von Bedeutung ist (BFN 2018).

Es ist anzunehmen, dass die im Kartierbereich festgestellten Abendsegler Kolonien
angehdren, deren Quartiere sich groftenteils in den weitlaufigen Waldbestanden im Umfeld
der Erweiterungsflache befinden. Hinweise auf Quartiere von Wochenstubenkolonien oder
anderen Gruppen von baumbewohnenden Fledermausen liegen nicht vor.

Geeignete Jagdhabitate fiir die baumbewohnenden Arten sind an den Randern des Wald-
bestandes, entlang von Waldwegen, Schneisen und Gewassern innerhalb des Kartier-
bereiches umfangreich vorhanden. Beide Abendseglerarten suchen auch lber dem
Kronendach und dem Baggersee nach Nahrung.

Der landesweite Erhaltungszustand wird fir die beide Abendseglerarten mit ungiinstig -
unzureichend angegeben (LUBW 2019).

Eine Bewertung des Erhaltungszustands der lokalen Population ist aufgrund der geringen
Datenlage nicht mdglich. Aussage Uber die Anzahl, die GroRe und den Reproduktionserfolg
der dort siedelnden Kolonien kdnnen nicht getroffen werden. Die Habitatqualitét ist jedoch
als gut zu bewerten, da in dem weitlaufigen Waldgebiet, das sich entlang des Rheins ca. 10
km nach Norden erstreckt, zahlreiche Quartiermdglichkeiten fiir baumbewohnende
Fledermausarten anzunehmen sind. Die Gewasser innerhalb des Waldgebietes, die Seen,
die Waldrander, Schneisen und Waldwege stellen geeignete Nahrungshabitate dar.
Beeintrachtigungen, beispielsweise durch forstwirtschaftliche MalRnahmen, sind als gering
zu bewerten, die Zerschneidung durch Verkehrswege ist sehr gering.

3.4

Kartografische Darstellung

In den Planen 6-1 bis 6-5 zu den Bestandserfassungen sind die Untersuchungsergebnisse
hinsichtlich der Fledermause dargestellt.

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1

Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent- ja

nommen, beschédigt oder zerstort?

Im Rahmen der Erfassung im Jahr 2021 wurden 183 potenzielle
Quartierbdume ermittelt.

Die regelmafige Nutzung sowie die Konzentration der Aktivitat zur Ein- und
Ausflugszeit deuten auf ein nahe gelegenes Quartier von Abendseglern hin.
Aufgrund der oftmals einzelnen Rufaufzeichnungen und allgemein geringen
Aktivitat wird das Quartier offensichtlich nur von wenigen Individuen genutzt.

Die als Quartier genutzten Baume innerhalb der Erweiterungsflache gehen
vorhabenbedingt verloren.

Dabei handelt es sich den Untersuchungsergebnissen zufolge um
Ruhestatten von Einzeltieren oder kleinen Gruppen von Fledermausen.
Hinweise auf Wochenstuben oder andere Fortpflanzungsstatten liegen aus
der Vorhabenflache nicht vor.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so nein

erheblich beschadigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsféa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entféllt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die geplante Erweiterungsflache stellt fir die Abendsegler einen Teil des
Nahrungshabitats dar und wird zum Transfer genutzt. Da im Umfeld der
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Erweiterungsflache Waldbestdnde mit vergleichbarer Struktur, die wahrend
des Untersuchungszeitraumes von Fledermdusen mit ahnlicher oder héherer
Intensitat bejagt wurden, in groBem Umfang erhalten bleiben, ist nicht zu
erwarten, dass durch das geplante Vorhaben Nahrungs- und / oder andere
essentielle Teilhabitate der genannten Arten erheblich beschadigt oder
zerstort werden und dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten entfallt.

4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder
sonstige Vorhabenwirkungen so beeintréchtigt und damit beschédigt,
dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es ist anzunehmen, dass sich in rdumlicher Ndhe zu der Vorhabenflache
Sommerquartiere von Abendseglern befinden.

Stoérungen in  Sommerquartieren ruhender Fledermduse durch Schall-
immissionen und Vibrationen im Falle von Rodungsarbeiten in unmittelbarer
Quartiernahe werden durch Umsetzung der Rodungsarbeiten im Winter
vermieden (MaRnahme V1).

Gerausche durch den Rohstoffabbau und die Umlagerung der Feinsedimente
sind allenfalls in den unmittelbar an die Abbauflache angrenzenden
Waldflachen wirksam, ebenso Lichtimmissionen durch die Beleuchtung der
Kabine des Schwimmbaggers im Frihjahr und Herbst. Eine
vorhabenbedingte Zunahme der lichtbedingten Stdrungseinflisse im
Vergleich zum Ist-Zustand ftritt nicht ein. Es werden keine Stérungen
auftreten, die Fortpflanzungs- oder Ruhestatten beschadigen, so dass diese
nicht mehr nutzbar sind.

Es treten damit keine Stérungen oder sonstigen Vorhabenwirkungen auf, die
dazu fiuhren konnen, dass Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von
Abendseglern auflerhalb der Vorhabenflache so beeintrachtigt werden, dass
diese nicht mehr nutzbar sind.

nein

4.1 d) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich?

nein

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG zulédssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Es handelt sich um ein zulassiges Vorhaben nach § 15 BNatSchG.

ja

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

nein

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
malnahmen (CEF-MalBnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Die Okologische Funktion der potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
baumbewohnender Fledermause wird durch die Bereitstellung von 252
potentiellen Quartierbdumen auf einer Gesamtiflache von ca. 70 ha
gewahrleistet.

Die kurzfristige Aufwertung erfolgt durch die vorlaufende Ausbringung von 549
kiinstlichen Quartieren und seminatirlichen Hohlen (MalRnahme V7,
gegebenenfalls Erhéhung der Anzahl). Auf diese kénnen potentiell vom
Quartierverlust betroffene Individuen der Abendseglerarten ausweichen; beide
Art nutzten neben Héhlen auch Kasten.

Kurz- und mittelfristig wird stehendes Totholz durch Ringeln erzeugt, weiterhin
werden 68 im Ubergang ins Altersstadium befindliche Baume als

ja
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Habitatbdume gesichert (MalBnahme K1). Zur langfristigen Sicherung der
Habitatfunktionen werden weitere 54 Eichen, die in voraussichtlich ca. 20
Jahren das fiir Tiere besonders bedeutende Altersstadium erreichen, aus der
Nutzung genommen (MaRnahme K2).

4.1 h) Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung/en.

Nach Umsetzung der MalRnahme V7 in Zusammenhang mit den MalRnahmen K1 und K2
verbleiben keine Beeintrachtigungen von Abendseglern.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[1ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? nein

Durch die Umsetzung konfliktvermeidender Malnahmen (V1 und V2) wird
vermieden, dass Abendsegler durch das Vorhaben verletzt oder getotet
werden (siehe Punkt 4.2 c).

4.2b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten nein
Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

Vorhabenbedingt besteht im Vergleich zum Ist-Zustand kein signifikant
erhdhtes Verletzungs- und Tétungsrisiko.

4.2 c) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich? ja

Um bei der Rodung der Gehdlze in der Vorhabenflache eine Verletzung oder
Toétung von Individuen der Abendseglerarten in  Sommer- und
Zwischenquartieren zu vermeiden, werden die erforderlichen Rodungs-
arbeiten zwischen dem 1. November eines Jahres und Ende Februar des
Folgejahres durchgefiihrt (MalRnahme V1).

Ein Toétungs- und Verletzungsrisiko von baumbewohnenden Fleder-
mausarten in Winterquartieren bleibt dennoch bestehen. Daher werden im
Vorfeld der Rodungsarbeiten Baume mit Quartiermdglichkeiten im
Rodungsbereich auf Besatz kontrolliert (Mafinahme V2).

Durch die Exposition von Fledermauskasten sowie seminatirlichen Hohlen
(Malnahme V7) und die Entstehung von Spaltenquartieren an den
geringelten Baumen innerhalb der aufzuwertenden Waldbestande
(MaRnahme K1 und K2) wird sichergestellt, dass vom Quartierverlust
betroffenen Abendseglern geeignete Ausweichquartiere im raumlichen
Zusammenhang zur Verfligung stehen.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?
Eine stérungsbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Population der im Kartierbereich festgestellten Abendseglerart(en) ist auszu-
schlieRen.

4.3 b) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich? -
Nicht erforderlich

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehenen
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Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen werden die Verbotstatbestinde des

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.

[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.
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1. Vorhaben bzw. Planung

siehe Kapitel 3.1 der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

X glinstig [] ungiinstig / unzureichend [] unginstig / schlecht
Rote Liste-Status

Deutschland: * Baden-Wurttemberg: i

i = gefahrdete wandernde Tierart
Messtischblatt 7313

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart(en)

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Rauhautfledermaus nutzt als Sommerquartiere Baumhohlen, Fledermauskasten,
Stammrisse und Spalten hinter abstehender Rinde, hinter flachen Nistkasten und an
Jagdkanzeln. Auch enge Spalten an Gebauden und zwischen gestapeltem Holz dienen als
Quartiere. Als Winterquartiere werden Felsspalten, Mauerrisse und Hohlen (auch
Baumhaohlen) genutzt (BRAUN & DIETERLEN 2003). Die Jagdhabitate der Rauhautfledermaus
liegen bis 6,5 km vom Quartier entfernt und kénnen Gber 20 km? groR sein. Bevorzugt halt
sie sich in Au- und Feuchtwéldern auf. Sie jagt gerne entlang von linearen Strukturen im
Wald, wie Waldwegen und Waldrandern, und entlang der Verlandungszonen von
nahrungsreichen Gewassern (DIETz et al. 2007). Grundsatzlich kommt die
Rauhautfledermaus in ganz Deutschland vor, aufgrund ihres Zugverhaltens jedoch zu allen
Jahreszeiten verschieden haufig. Wochenstubennachweise existieren fast nur aus dem
Norddeutschen Tiefland (MESCHEDE & HELLER 2000).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Nachweise im Kartierbereich

Die Rauhautfledermaus wurde Uberwiegend in Gewasserndhe im Bereich um den
Yachthafen und das Betriebsgeldande nachgewiesen, dabei wurden nur vereinzelte kurze
Phasen der Nahrungssuche festgestellt. Es handelt sich dabei sehr wahrscheinlich um die
Nachweise einzelner Mannchen, welche im Kartierbereich ibersommerten, da zur Zeit des
Herbstzuges Balzrufe der Rauhautfledermaus erfasst wurden. Innerhalb der Erweiterungs-
flache wurde die Rauhautfledermaus in fast allen Erfassungsnachten mit fiir Transferfllige
typischen Rufsequenzen nachgewiesen. Nahrungsfliige konnten nur vereinzelt festgestellt
werden. Der Vorhabenflaiche kommt fiir die Raubautfledermaus keine essentielle
Bedeutung als Nahrungshabitat oder als anderes essentielles Teilhabitat zu.

Vorkommen in Baden-Wiirttemberg

Die Rauhautfledermaus ist in Baden-Wirttemberg hauptsachlich wahrend der Zugzeit im
Herbst und Frihjahr in der Oberrheinebene sowie in anderen flussnahen Gebieten
nachzuweisen. Auch wahrend des Winters halten sich Tiere der norddeutschen und
baltischen Populationen unter anderem in Suddeutschland auf (DieTz et al. 2007).

Bedeutung des Vorkommens

Von der gemaly Roter Liste Baden-Wiurttembergs gefdhrdeten wandernden Art sind
Quartiere von Einzeltieren oder kleinen Gruppen im Bereich der Erweiterungsflache
moglich. Hinweise auf Quartiere von Wochenstubenkolonien liegen nicht vor.
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3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Abgrenzung der lokalen Population erfolgt nach Gruppen von Fledermausen, die in
einem lokalen Mafstab eine raumlich abgrenzbare Funktionseinheit (zu bestimmten Jahres-
zeiten) bilden, die wiederum fiir die Art von Bedeutung ist (BFN 2018).

Es ist anzunehmen, dass die im Kartierbereich festgestellten Rauhautfledermause Kolonien
angehoren, deren Quartiere sich gréRtenteils in den weitlaufigen Waldbestéanden im Umfeld
der Erweiterungsflache befinden. Hinweise auf Quartiere von Wochenstubenkolonien oder
anderen Gruppen von baumbewohnenden Fledermausen liegen nicht vor.

Geeignete Jagdhabitate fir die baumbewohnenden Arten sind an den Randern des Wald-
bestandes, entlang von Waldwegen, Schneisen und Gewassern innerhalb des Kartier-
bereiches umfangreich vorhanden.

Der landesweite Erhaltungszustand wird fiir die Rauhautfledermaus mit glinstig angegeben
(LUBW 2019).

Eine Bewertung des Erhaltungszustands der lokalen Population der Rauhautfledermaus ist
aufgrund der geringen Datenlage nicht moglich. Aussage Uber die Anzahl, die GroéRe und
den Reproduktionserfolg der dort siedeinden Kolonien kdnnen nicht getroffen werden. Die
Habitatqualitat ist jedoch als gut zu bewerten, da in dem weitlaufigen Waldgebiet, das sich
entlang des Rheins ca. 10 km nach Norden erstreckt, zahlreiche Quartiermdglichkeiten fur
baumbewohnende Fledermausarten anzunehmen sind. Die Gewasser innerhalb des
Waldgebietes, die Seen, die Waldrander, Schneisen und Waldwege stellen geeignete
Nahrungshabitate dar. Beeintrachtigungen, beispielsweise durch forstwirtschaftliche Mal3-
nahmen, sind als gering zu bewerten, die Zerschneidung durch Verkehrswege ist sehr
gering.

3.4 Kartografische Darstellung

In den Planen 6-1 bis 6-5 zu den Bestandserfassungen sind die Untersuchungsergebnisse
hinsichtlich der Fledermause dargestellit.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent- ja
nommen, beschéadigt oder zerstért?

Im Rahmen der Erfassung im Jahr 2021 wurden 183 potenzielle
Quartierbaume ermittelt. Es ist nicht auszuschlieflen, dass sich von der
Rauhautfledermaus als Quartier genutzte Baume innerhalb der
Erweiterungsflache befinden und vorhabenbedingt verloren gehen.

Dabei handelt es sich den Untersuchungsergebnissen zufolge um
Ruhestatten von Einzeltieren oder kleinen Gruppen von Fledermausen.
Hinweise auf Wochenstuben oder andere Fortpflanzungsstatten liegen aus
der Vorhabenflache nicht vor.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so nein

erheblich beschadigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfé-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entféllt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
Die geplante Erweiterungsflache stellt fiir die Rauhautfledermaus einen Teil
des Nahrungshabitats dar und wird zum Transfer genutzt. Da im Umfeld der
Erweiterungsflache Waldbestdnde mit vergleichbarer Struktur, die wahrend
des Untersuchungszeitraumes von Fledermausen mit ahnlicher oder héherer
Intensitat bejagt wurden, in groem Umfang erhalten bleiben, ist nicht zu
erwarten, dass durch das geplante Vorhaben Nahrungs- und / oder andere
essentielle Teilhabitate der genannten Arten erheblich beschadigt oder
zerstért werden und dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten entfallt.
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4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder
sonstige Vorhabenwirkungen so beeintréchtigt und damit beschédigt,
dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es ist anzunehmen, dass sich in rdumlicher Ndhe zu der Vorhabenflache
Sommerquartiere der Rauhautfledermaus befinden.

Stoérungen in  Sommerquartieren ruhender Fledermause durch Schall-
immissionen und Vibrationen im Falle von Rodungsarbeiten in unmittelbarer
Quartiernahe werden durch Umsetzung der Rodungsarbeiten im Winter
vermieden (MaRnahme V1).

Gerausche durch den Rohstoffabbau und die Umlagerung der Feinsedimente
sind allenfalls in den unmittelbar an die Abbauflache angrenzenden
Waldflachen wirksam, ebenso Lichtimmissionen durch die Beleuchtung der
Kabine des Schwimmbaggers im Frihjahr und Herbst. Eine
vorhabenbedingte Zunahme der lichtbedingten Stdrungseinflisse im
Vergleich zum Ist-Zustand ftritt nicht ein. Es werden keine Stérungen
auftreten, die Fortpflanzungs- oder Ruhestatten beschadigen, so dass diese
nicht mehr nutzbar sind.

Es treten damit keine Stérungen oder sonstigen Vorhabenwirkungen auf, die
dazu fihren koénnen, dass Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der
Rauhautfledermaus auferhalb der Vorhabenflache so beeintrachtigt werden,
dass diese nicht mehr nutzbar sind.

nein

4.1d) Sind VermeidungsmalBnahmen méglich?

nein

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Es handelt sich um ein zulassiges Vorhaben nach § 15 BNatSchG.

ja

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

nein

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
malnahmen (CEF-MalBnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Die 6kologische Funktion der potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
baumbewohnender Flederméause wird durch die Bereitstellung von 252
potentiellen Quartierbdumen auf einer Gesamtiflache von ca. 70 ha
gewahrleistet.

Die kurzfristige Aufwertung erfolgt durch die vorlaufende Ausbringung von 549
kinstlichen Quartieren und seminatirlichen HOohlen (MalRnahme V7,
gegebenenfalls Erhéhung der Anzahl). Auf diese kénnen potentiell vom
Quartierverlust betroffene Individuen der Rauhautfledermaus ausweichen; die
Art nutzt ein breites Spektrum von Quartiertypen (Baumhohlen,
Fledermauskasten, Stammrisse und Spalten hinter abstehender Rinde, hinter
flachen Nistkasten).

Kurz- und mittelfristig wird stehendes Totholz durch Ringeln erzeugt, weiterhin
werden 68 im Ubergang ins Altersstadium befindliche Baume als
Habitatbdume gesichert (MalRnahme K1). Zur langfristigen Sicherung der
Habitatfunktionen werden weitere 54 Eichen, die in voraussichtlich ca. 20
Jahren das fur Tiere besonders bedeutende Altersstadium erreichen, aus der
Nutzung genommen (MafRnahme K2).

ja
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Artname: Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Beschreibung der verbleibenden Beeintrdchtigung/en.

verbleiben keine Beeintrachtigungen der Rauhautfledermaus.

4.1 h) Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:

Nach Umsetzung der MaRnahme V7 in Zusammenhang mit den MaRRnahmen K1 und K2

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[1ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Durch die Umsetzung konfliktvermeidender Manahmen (V1 und V2) wird
vermieden, dass Rauhautfledermduse durch das Vorhaben verletzt oder
getotet werden (siehe Punkt 4.2 c).

nein

4.2 b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten
Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

Vorhabenbedingt besteht im Vergleich zum Ist-Zustand kein signifikant
erhohtes Verletzungs- und Tétungsrisiko.

nein

4.2 ¢c) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich?

Um bei der Rodung der Geholze in der Vorhabenflache eine Verletzung oder
Toétung von Individuen der Rauhautfledermaus in  Sommer- und
Zwischenquartieren zu vermeiden, werden die erforderlichen Rodungs-
arbeiten zwischen dem 1. November eines Jahres und Ende Februar des
Folgejahres durchgefiihrt (MaRnahme V1).

Ein Totungs- und Verletzungsrisiko von baumbewohnenden Fleder-
mausarten in Winterquartieren bleibt dennoch bestehen. Daher werden im
Vorfeld der Rodungsarbeiten Baume mit Quartiermoéglichkeiten im
Rodungsbereich auf Besatz kontrolliert (MaRnahme V2).

Durch die Exposition von Fledermauskasten sowie seminattrlichen Héhlen
(MaRnahme V7) und die Entstehung von Spaltenquartieren an den
geringelten Baumen innerhalb der aufzuwertenden Waldbesténde
(MaRnahme K1 und K2) wird sichergestellt, dass vom Quartierverlust
betroffenen  Rauhautfledermausen geeignete  Ausweichquartiere im
raumlichen Zusammenhang zur Verfligung stehen.

ja

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a). Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?
Eine stérungsbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen

Population der im Kartierbereich festgestellten Rauhautfledermaus ist auszu-
schlie3en.

nein

4.3 b) Sind Vermeidungsmallnahmen méglich?
Nicht erforderlich

6. Fazit

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehenen
Vermeidungs- und CEF-MaRBnahmen werden die Verbotstatbestinde des
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Artname: Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

[ ] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

Artname: Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

1. Vorhaben bzw. Planung

siehe Kapitel 3.1 der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

X glinstig [] ungiinstig / unzureichend [] unginstig / schlecht
Rote Liste-Status
Deutschland: D Baden-Wurttemberg: G

(D = Datenlage unzureichend, G = Ausmal der Gefahrdung unbekannt)
Messtischblatt 7313

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart(en)

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Muckenfledermaus ist eine lange Ubersehene Zwillingsart der Zwergfledermaus, die
1996 erstmals sicher in Deutschland nachgewiesen wurde. Wochenstubenquartiere der
Muckenfledermaus liegen in Aufenverkleidungen von Hausern, an Jagdkanzeln sowie in
Baumhohlen und Fledermauskasten. Winterquartiere wurden bisher in Gebauden,
Baumquartieren und Fledermauskasten nachgewiesen (Dietz et al. 2007). Gelegentlich
halten Miickenfledermause auch im Wochenstubenquartier Winterschlaf. Im wintermilden
Oberrheingebiet verzichten sie moglicherweise haufiger auf den Umzug in Winterquartiere
(Braun & Dieterlen 2003). Die Miickenfledermaus jagt haufig unter iiberhangenden Asten
an Gewassern, in eng begrenzten Vegetationslicken im Wald oder tber Kleingewassern.
Sie nutzt Jagdgebiete, die im Mittel 1,7 km vom Quartier entfernt liegen (Dietz et al. 2006).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Nachweise im Kartierbereich

Die Waldbestande sudostlich des Kartierbereichs (Steingrund) sowie im Ostteil des
Kartierbereichs wurden von der Miickenfledermaus am intensivsten zur Nahrungssuche
genutzt. Sie wurde, wie die Zwergfledermaus, auch regelmafig an den Waldrandern und in
der Nahe des Baggersees bei der Nahrungssuche erfasst. Auch in der Vorhabenflache
wurden in allen Erfassungsnachten Rufe der Mickenfledermaus aufgezeichnet, dabei
handelt es sich jedoch Uberwiegend um fiir Transferflige typische Rufsequenzen.
Aufzeichnungen gegen Morgen deuten auf ein Quartier weniger Individuen im westlichen
Bereich der Erweiterungsflache hin. Ein Baumquartier der Mickenfledermaus wurde
aufderhalb der geplanten Erweiterungsflache nahe der Zufahrt zur YachtstraRe durch
Telemetrie eines Sendertieres ausfindig gemacht.

Vorkommen in Baden-Wirttemberg

Die Nachweise der Mickenfledermaus in Baden-Wirttemberg konzentrieren sich auf die
Oberrheinniederung (BRAUN & DIETERLEN 2003).

Bedeutung des Vorkommens

Von der Art mit unbekannter Gefahrdung gemaR Roter Liste Baden-Wirttembergs sind
Quartiere von Einzeltieren oder kleinen Gruppen im Bereich der Erweiterungsflache
moglich. Hinweise auf Quartiere von Wochenstubenkolonien liegen nicht vor.
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Artname: Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Abgrenzung der lokalen Population erfolgt nach Gruppen von Fledermausen, die in
einem lokalen Mafstab eine raumlich abgrenzbare Funktionseinheit (zu bestimmten Jahres-
zeiten) bilden, die wiederum fiir die Art von Bedeutung ist (BFN 2018).

Es ist anzunehmen, dass die im Kartierbereich festgestellten Mickenfledermause Kolonien
angehoren, deren Quartiere sich gréRtenteils in den weitlaufigen Waldbestéanden im Umfeld
der Erweiterungsflache befinden. Hinweise auf Quartiere von Wochenstubenkolonien oder
anderen Gruppen von baumbewohnenden Fledermausen liegen nicht vor.

Geeignete Jagdhabitate fir die baumbewohnenden Arten sind an den Randern des Wald-
bestandes, entlang von Waldwegen, Schneisen und Gewassern innerhalb des Kartier-
bereiches umfangreich vorhanden.

Der landesweite Erhaltungszustand wird fiir die Miickenfledermaus mit glinstig angegeben
(LUBW 2019).

Eine Bewertung des Erhaltungszustands der lokalen Population der Mickenfledermaus ist
aufgrund der geringen Datenlage nicht moglich. Aussage Uber die Anzahl, die GroéRe und
den Reproduktionserfolg der dort siedeinden Kolonien kdnnen nicht getroffen werden. Die
Habitatqualitat ist jedoch als gut zu bewerten, da in dem weitlaufigen Waldgebiet, das sich
entlang des Rheins ca. 10 km nach Norden erstreckt, zahlreiche Quartiermdglichkeiten fur
baumbewohnende Fledermausarten anzunehmen sind. Die Gewasser innerhalb des
Waldgebietes, die Seen, die Waldrander, Schneisen und Waldwege stellen geeignete
Nahrungshabitate dar. Beeintrachtigungen, beispielsweise durch forstwirtschaftliche Mal3-
nahmen, sind als gering zu bewerten, die Zerschneidung durch Verkehrswege ist sehr
gering.

3.4 Kartografische Darstellung

In den Planen 6-1 bis 6-5 zu den Bestandserfassungen sind die Untersuchungsergebnisse
hinsichtlich der Fledermause dargestellit.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent- ja
nommen, beschédigt oder zerstort?

Im Rahmen der Erfassung im Jahr 2021 wurden 183 potenzielle
Quartierbaume ermittelt.

Dartiber hinaus deuten Aufzeichnungen der Miickenfledermaus gegen
Morgen auf ein Quartier weniger Individuen im westlichen Bereich der
Erweiterungsflache hin.

Dabei handelt es sich den Untersuchungsergebnissen zufolge um
Ruhestatten von Einzeltieren oder kleinen Gruppen von Fledermausen.
Hinweise auf Wochenstuben oder andere Fortpflanzungsstatten liegen aus
der Vorhabenflache nicht vor.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so nein
erheblich beschadigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entféallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die geplante Erweiterungsflache stellt fir die Mickenfledermaus einen Teil
des Nahrungshabitats dar und wird zum Transfer genutzt. Da im Umfeld der
Erweiterungsflaiche Waldbestadnde mit vergleichbarer Struktur, die wahrend
des Untersuchungszeitraumes von Fledermdusen mit ahnlicher oder héherer
Intensitat bejagt wurden, in grolem Umfang erhalten bleiben, ist nicht zu
erwarten, dass durch das geplante Vorhaben Nahrungs- und / oder andere
essentielle Teilhabitate der genannten Arten erheblich beschadigt oder
zerstort werden und dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
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Artname: Muickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Ruhestatten entfallt.

4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder
sonstige Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschédigt,
dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es ist anzunehmen, dass sich in rdumlicher Nahe zu der Vorhabenflache
Sommerquartiere der Miickenfledermaus befinden.

Stérungen in Sommerquartieren ruhender Fledermduse durch Schall-
immissionen und Vibrationen im Falle von Rodungsarbeiten in unmittelbarer
Quartierndhe werden durch Umsetzung der Rodungsarbeiten im Winter
vermieden (MaRnahme V1).

Gerausche durch den Rohstoffabbau und die Umlagerung der Feinsedimente
sind allenfalls in den unmittelbar an die Abbauflaiche angrenzenden
Waldflachen wirksam, ebenso Lichtimmissionen durch die Beleuchtung der
Kabine des Schwimmbaggers im Frihjahr und Herbst. Eine
vorhabenbedingte Zunahme der lichtbedingten Stdrungseinflisse im
Vergleich zum Ist-Zustand ftritt nicht ein. Es werden keine Stérungen
auftreten, die Fortpflanzungs- oder Ruhestatten beschadigen, so dass diese
nicht mehr nutzbar sind.

Es treten damit keine Stérungen oder sonstigen Vorhabenwirkungen auf, die
dazu flhren koénnen, dass Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der
Muckenfledermaus auf3erhalb der Vorhabenflache so beeintrachtigt werden,
dass diese nicht mehr nutzbar sind.

nein

4.1 d) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich?

nein

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG zuléssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein zulassiges Vorhaben nach § 15 BNatSchG.

ja

4.11f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

nein

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
malnahmen (CEF-MalBnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Die 6kologische Funktion der potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
baumbewohnender Fledermduse wird durch die Bereitstellung von 252
potentiellen Quartierbdumen auf einer Gesamtfliche von ca. 70 ha
gewahrleistet.

Die kurzfristige Aufwertung erfolgt durch die vorlaufende Ausbringung von 549
kinstlichen Quartieren und seminatirlichen HoOhlen (MalRnahme V7,
gegebenenfalls Erhéhung der Anzahl). Auf diese kénnen potentiell vom
Quartierverlust betroffene Individuen der Miickenfledermaus ausweichen; die
Art nutzt unter anderem Baumhdohlen und Kasten.

Kurz- und mittelfristig wird stehendes Totholz durch Ringeln erzeugt, weiterhin
werden 68 im Ubergang ins Altersstadium befindliche Baume als
Habitatbdume gesichert (MalRnahme K1). Zur langfristigen Sicherung der
Habitatfunktionen werden weitere 54 Eichen, die in voraussichtlich ca. 20
Jahren das fiir Tiere besonders bedeutende Altersstadium erreichen, aus der
Nutzung genommen (MaRnahme K2).

ja
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Artname: Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Beschreibung der verbleibenden Beeintrdchtigung/en.

verbleiben keine Beeintrachtigungen der Mickenfledermaus.

4.1 h) Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:

Nach Umsetzung der MaRnahme V7 in Zusammenhang mit den MaRRnahmen K1 und K2

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[1ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getéotet?

Durch die Umsetzung konfliktvermeidender Manahmen (V1 und V2) wird
vermieden, dass Miuckenfledermause durch das Vorhaben verletzt oder
getotet werden (siehe Punkt 4.2 c).

nein

4.2 b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten
Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

Vorhabenbedingt besteht im Vergleich zum Ist-Zustand kein signifikant
erhohtes Verletzungs- und Tétungsrisiko.

nein

4.2 ¢c) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich?

Um bei der Rodung der Gehdlze in der Vorhabenflache eine Verletzung oder
Toétung von Individuen der GroRen Bartfledermaus in Sommer- und
Zwischenquartieren zu vermeiden, werden die erforderlichen Rodungs-
arbeiten zwischen dem 1. November eines Jahres und Ende Februar des
Folgejahres durchgefiihrt (MaRnahme V1).

Ein Totungs- und Verletzungsrisiko von baumbewohnenden Fleder-
mausarten in Winterquartieren bleibt dennoch bestehen. Daher werden im
Vorfeld der Rodungsarbeiten Baume mit Quartiermoéglichkeiten im
Rodungsbereich auf Besatz kontrolliert (MaRnahme V2).

Durch die Exposition von Fledermauskasten sowie seminattrlichen Héhlen
(MaRnahme V7) und die Entstehung von Spaltenquartieren an den
geringelten Baumen innerhalb der aufzuwertenden Waldbesténde
(MaRnahme K1 und K2) wird sichergestellt, dass vom Quartierverlust
betroffenen  Mickenfledermdusen geeignete = Ausweichquartiere im
raumlichen Zusammenhang zur Verfligung stehen.

ja

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a). Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?
Eine stérungsbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen

Population der im Kartierbereich festgestellten Mickenfledermaus ist auszu-
schlie3en.

nein

4.3 b) Sind Vermeidungsmallnahmen méglich?
Nicht erforderlich

6. Fazit

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehenen
Vermeidungs- und CEF-MaRBnahmen werden die Verbotstatbestinde des
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Artname: Muickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

[ ] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

Artname: Braunes Langohr (Plecotus auritus)

1. Vorhaben bzw. Planung

siehe Kapitel 3.1 der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

X glinstig [] ungiinstig / unzureichend [] unginstig / schlecht
Rote Liste-Status

Deutschland: V Baden-Wiurttemberg: 3
Messtischblatt 7313

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart(en)

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Das Braune Langohr lebt den Sommer Uber in Baumhdéhlen, hinter abstehender Rinde, in
Nistkasten sowie in Gebauden, beispielsweise in Dachstiihlen und in Spaltenquartieren.
Einzeltiere wurden auch im Sommer in Felshéhlen gefunden. Die Einflugdffnungen der
Baumquartiere beziehungsweise der Nistkdsten konnen im Gegensatz zu anderen
baumhéhlenbewohnenden Fledermausarten von Laub und Asten verdeckt sein. Die
Winterquartiere liegen in unterirdischen Hohlrdumen und Felsspalten, aber auch in
Baumhohlen (DIETz et al. 2007). Als Jagdgebiet werden v. a. Walder genutzt, auRerdem
Obstwiesen, Gebulschgruppen, Hecken und extensiv bewirtschaftete Wiesen (BRAUN &
DIETERLEN 2003).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Nachweise im Kartierbereich

Das Artenpaar Braunes Langohr / Graues Langohr wurde an zwei weit voneinander
entfernten Waldstandorten nachgewiesen. Die Nachweise lassen eine Nutzung aller
Waldbestande im Kartierbereich als Nahrungshabitat der Langohrfledermause vermuten.
Es liegen keine Hinweise auf eine regelmaRige, intensive Nutzung der Erweiterungsflache
vor. Der Vorhabenflache kommt fiir die Langohrfledermause keine essentielle Bedeutung
als Nahrungshabitat oder als anderes essentielles Teilhabitat zu.

Vorkommen in Baden-Wiirttemberg

Fur das Braune Langohr ist zu vermuten, dass die Art in den meisten Regionen Baden-
Wirttembergs bis in die hoheren Mittelgebirgslagen vorkommt. Winterfunde liegen
hauptsachlich von der Schwabischen Alb und aus dem Schwarzwald vor (BRAUN &
DIETERLEN 2003).

Bedeutung des Vorkommens

Von der wenig gefahrdeten Fledermausart sind Quartiere von Einzeltieren oder kleinen
Gruppen im Bereich der Erweiterungsflache moglich. Hinweise auf Quartiere von
Wochenstubenkolonien liegen nicht vor.
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Artname: Braunes Langohr (Plecotus auritus)

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Abgrenzung der lokalen Population erfolgt nach Gruppen von Fledermausen, die in
einem lokalen Mafstab eine raumlich abgrenzbare Funktionseinheit (zu bestimmten Jahres-
zeiten) bilden, die wiederum fiir die Art von Bedeutung ist (BFN 2018).

Es ist anzunehmen, dass die im Kartierbereich festgestellten Braunen Langohren Kolonien
angehoren, deren Quartiere sich gréRtenteils in den weitlaufigen Waldbestéanden im Umfeld
der Erweiterungsflache befinden. Hinweise auf Quartiere von Wochenstubenkolonien oder
anderen Gruppen von baumbewohnenden Fledermausen liegen nicht vor.

Geeignete Jagdhabitate flir das Braune Langohr sind an den Randern des Waldbestandes
sowie im Inneren dichter Waldbestdnde, entlang von Waldwegen, Schneisen und
Gewassern innerhalb des Kartierbereiches umfangreich vorhanden.

Der landesweite Erhaltungszustand wird fir mit glinstig angegeben (LUBW 2019).

Eine Bewertung des Erhaltungszustands der lokalen Population des Braunen Langohrs ist
aufgrund der geringen Datenlage nicht moglich. Aussage Uber die Anzahl, die GroéRRe und
den Reproduktionserfolg der dort siedelnden Kolonien kénnen nicht getroffen werden. Die
Habitatqualitat ist jedoch als gut zu bewerten, da in dem weitlaufigen Waldgebiet, das sich
entlang des Rheins ca. 10 km nach Norden erstreckt, zahlreiche Quartiermdglichkeiten fur
baumbewohnende Fledermausarten anzunehmen sind. Die Gewasser innerhalb des
Waldgebietes, die Seen, die Waldrander, Schneisen und Waldwege stellen geeignete
Nahrungshabitate dar. Beeintrachtigungen, beispielsweise durch forstwirtschaftliche Mal3-
nahmen, sind als gering zu bewerten, die Zerschneidung durch Verkehrswege ist sehr
gering.

3.4 Kartografische Darstellung

In den Planen 6-1 bis 6-5 zu den Bestandserfassungen sind die Untersuchungsergebnisse
hinsichtlich der Fledermause dargestellt.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent- ja
nommen, beschadigt oder zerstort?

Im Rahmen der Erfassung im Jahr 2021 wurden 183 potenzielle
Quartierbaume ermittelt. Es ist nicht auszuschlieen, dass sich vom Braunen
Langohr als Quartier genutzte Baume innerhalb der Erweiterungsflache
befinden und vorhabenbedingt verloren gehen.

Dabei handelt es sich den Untersuchungsergebnissen zufolge um
Ruhestatten von Einzeltieren oder kleinen Gruppen von Fledermausen.
Hinweise auf Wochenstuben oder andere Fortpflanzungsstatten liegen aus
der Vorhabenflache nicht vor.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so nein
erheblich beschadigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfé-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entféllt?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die geplante Erweiterungsflache stellt fir das Braune Langohr einen Teil des
Nahrungshabitats dar und wird zum Transfer genutzt. Da im Umfeld der
Erweiterungsflache Waldbestdnde mit vergleichbarer Struktur, die wahrend
des Untersuchungszeitraumes von Fledermausen mit ahnlicher oder héherer
Intensitat bejagt wurden, in grolem Umfang erhalten bleiben, ist nicht zu
erwarten, dass durch das geplante Vorhaben Nahrungs- und / oder andere
essentielle Teilhabitate der genannten Arten erheblich beschadigt oder
zerstort werden und dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten entfallt.

4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder nein
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sonstige Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschédigt,
dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es ist anzunehmen, dass sich in rdumlicher Nahe zu der Vorhabenflache
Sommerquartiere des Braunen Langohrs befinden.

Stérungen in Sommerquartieren ruhender Fledermduse durch Schall-
immissionen und Vibrationen im Falle von Rodungsarbeiten in unmittelbarer
Quartierndhe werden durch Umsetzung der Rodungsarbeiten im Winter
vermieden (MaRnahme V1).

Gerausche durch den Rohstoffabbau und die Umlagerung der Feinsedimente
sind allenfalls in den unmittelbar an die Abbauflaiche angrenzenden
Waldflachen wirksam, ebenso Lichtimmissionen durch die Beleuchtung der
Kabine des Schwimmbaggers im Frihjahr und Herbst. Eine
vorhabenbedingte Zunahme der lichtbedingten Stdrungseinflisse im
Vergleich zum lIst-Zustand ftritt nicht ein. Es werden keine Stérungen
auftreten, die Fortpflanzungs- oder Ruhestatten beschadigen, so dass diese
nicht mehr nutzbar sind.

Es treten damit keine Stérungen oder sonstigen Vorhabenwirkungen auf, die
dazu fiihren kénnen, dass Fortpflanzungs- oder Ruhestatten des Braunen
Langohrs auferhalb der Vorhabenfliche so beeintrachtigt werden, dass
diese nicht mehr nutzbar sind.

4.1 d) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich?

nein

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG zuléssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Es handelt sich um ein zulassiges Vorhaben nach § 15 BNatSchG.

ja

4.11f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

nein

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
malnahmen (CEF-MalBnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Die 6kologische Funktion der potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
baumbewohnender Fledermduse wird durch die Bereitstellung von 252
potentiellen Quartierbdumen auf einer Gesamtfliche von ca. 70 ha
gewahrleistet.

Die kurzfristige Aufwertung erfolgt durch die vorlaufende Ausbringung von 549
kiinstlichen Quartieren und seminatiirlichen Hohlen (Mafnahme V7,
gegebenenfalls Erhéhung der Anzahl). Auf diese kénnen potentiell vom
Quartierverlust betroffene Individuen des Braunen Langohrs ausweichen; die
Art  nutzt ein breites Spektrum von Quartiertypen (Baumhdhlen,
Spaltenquartiere, Rindenquartiere).

Kurz- und mittelfristig wird stehendes Totholz durch Ringeln erzeugt, weiterhin
werden 68 im Ubergang ins Altersstadium befindliche Baume als
Habitatbdume gesichert (MalRnahme K1). Zur langfristigen Sicherung der
Habitatfunktionen werden weitere 54 Eichen, die in voraussichtlich ca. 20
Jahren das fiir Tiere besonders bedeutende Altersstadium erreichen, aus der
Nutzung genommen (MaRnahme K2).

ja
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Beschreibung der verbleibenden Beeintrdchtigung/en.

verbleiben keine Beeintrachtigungen des Braunen Langohrs.

4.1 h) Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:

Nach Umsetzung der MaRnahme V7 in Zusammenhang mit den MaRRnahmen K1 und K2

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[1ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Durch die Umsetzung konfliktvermeidender Manahmen (V1 und V2) wird
vermieden, dass Braune Langohren durch das Vorhaben verletzt oder getotet
werden (siehe Punkt 4.2 c).

nein

4.2 b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten
Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

Vorhabenbedingt besteht im Vergleich zum Ist-Zustand kein signifikant
erhohtes Verletzungs- und Tétungsrisiko.

nein

4.2 ¢c) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich?

Um bei der Rodung der Geholze in der Vorhabenflache eine Verletzung oder
Toétung von Individuen des Braunen Langohrs in Sommer- und
Zwischenquartieren zu vermeiden, werden die erforderlichen Rodungs-
arbeiten zwischen dem 1. November eines Jahres und Ende Februar des
Folgejahres durchgefiihrt (MaRnahme V1).

Ein Totungs- und Verletzungsrisiko von baumbewohnenden Fleder-
mausarten in Winterquartieren bleibt dennoch bestehen. Daher werden im
Vorfeld der Rodungsarbeiten Baume mit Quartiermoéglichkeiten im
Rodungsbereich auf Besatz kontrolliert (MaRnahme V2).

Durch die Exposition von Fledermauskasten sowie seminattrlichen Héhlen
(MaRnahme V7) und die Entstehung von Spaltenquartieren an den
geringelten Baumen innerhalb der aufzuwertenden Waldbesténde
(MaRnahme K1 und K2) wird sichergestellt, dass vom Quartierverlust
betroffenen Braunen Langohren geeignete Ausweichquartiere im raumlichen
Zusammenhang zur Verfuigung stehen.

ja

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a). Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?
Eine stérungsbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen

Population der im Kartierbereich festgestellten Braunen Langohren ist auszu-
schlie3en.

nein

4.3 b) Sind Vermeidungsmallnahmen méglich?
Nicht erforderlich

6. Fazit

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehenen
Vermeidungs- und CEF-MaRBnahmen werden die Verbotstatbestinde des
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[ ] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

Artname: Wildkatze (Felis silvestris)

1. Vorhaben bzw. Planung

siehe Kapitel 3.1 der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

[] glinstig X] ungiinstig / unzureichend [] ungiinstig / schlecht
Rote Liste-Status

Deutschland: 3 Baden-Wiurttemberg: O
Messtischblatt 7313

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Wildkatze (Felis silvestris) befindet sich in weiten Teilen Deutschlands in Ausbreitung,
nachdem sie im 19. und 20. Jahrhundert grof3flachig ausgerottet worden war. Sie erweist
sich als anpassungsfahig und kann sowohl Walder als auch strukturreiche Land-
wirtschaftsgebiete besiedeln, ist aber auf stérungsfreie Rickzugsstatten angewiesen und
wird oft zum Opfer des Strallenverkehrs. Ihre Reviere sind zwischen 100 und 3.000 Hektar
grol3.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
[1 nachgewiesen X1 potenziell méglich
Nachweise im Kartierbereich

Nachweise der Wildkatze erfolgten nicht; da aus dem Umfeld Wildkatzenvorkommen
bekannt sind und die Art sich derzeit in Ausbreitung befindet, ist eine Nutzung der
Vorhabenflache anzunehmen.

Vorkommen in Baden-Wirttemberg

In Baden-Wurttemberg galt die Wildkatze seit 1912 als ausgestorben. 2006 erfolgte der
Wiedernachweis anhand eines tiberfahrenen Exemplars bei Breisach. Seitdem hat sich die
Wildkatze in der Rheinebene nach Norden ausgebreitet. Mittlerweile gibt es Vorkommen in
nahezu der gesamten badischen Rheinebene.

Bedeutung des Vorkommens

In der noch giiltigen Roten Liste aus dem Jahr 2001 (BRAUN & DIETERLEN 2003) wird die Art
als "ausgestorben oder verschollen" gefiihrt.

In Anlehnung an den Bewertungsschliissel von Kaule (LFU 1998) ist das Vorkommen der
Wildkatze von lokaler Bedeutung.
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3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die genaue Abgrenzung der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population der Wildkatze
ist nicht bekannt. Nach BFN (2013) ist eine exakte Abgrenzung von lokalen Populationen
aufgrund der Mobilitat und der sehr grofen Streifgebiete nicht moglich. Die Abgrenzung
sollte daher anhand grofRer geschlossener Waldgebiete, ersatzweise anhand von Natur-
raumen stattfinden.

Der landesweite Erhaltungszustand der Wildkatze wird von der LUBW (2019) mit unglinstig
- unzureichend angegeben. Diese Einschatzung beruht auf der bisherigen inselartigen
Verbreitung, der unbekannten PopulationsgroRe und -entwicklung sowie einem
unglinstigen Lebensraumverbund. Mittlerweile findet man die Wildkatze fast in der
gesamten Rheinebene Baden-Wirttembergs wieder. Die bisherigen Ergebnisse des
landesweiten Monitorings sprechen fiir eine stetige Ausbreitung der Wildkatze. Das
Hauptvorkommen in Baden-Wirttemberg befindet sich entlang der gesamten Rheinebene.

Eine Einstufung des Erhaltungszustands der lokalen Population der Wildkatze gemaR den
Bewertungskriterien von BfN & BLAK (2017) ist aufgrund fehlender Informationen nicht
moglich; der Bezugsraum zur Einstufung ist die Biogeographische Region. Aufgrund der
durchschnittlichen Habitatqualitdt und der wahrend der Erfassung zumindest nicht hohen
Dichte (wegen fehlendem Nachweis), wird der Erhaltungszustand als unglinstig eingestuft.

3.4

Kartografische Darstellung
In Plan 8-1 zu den Bestandserfassungen sind die Standorte der Lockstdcke dargestellt.

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1

Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent- ja

nommen, beschadigt oder zerstort?

Die Vorhabenflache kann als Jagdhabitat genutzt werden, als
Fortpflanzungs- und Ruhestatten besonders geeignete Habitatstrukturen,
wie groRere Baumhohlen, Totholzlager oder Hohlen, sind in der
Vorhabenflache nicht vorhanden. Funktionen als Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte sind aber aufgrund vorhandener Habitatstrukturen (Dickicht,
liegendes Totholz) nicht auszuschlieRen.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so ja

erheblich beschédigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstdndig entfallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die Vorhabenflache zeichnet sich nicht durch eine besondere Eignung als
Jagdhabitat aus. Grenzlinien als bevorzugte Jagdhabitate der Wildkatze
sind hier nicht in hdherer Dichte als in den umgebenden Teilen des Waldes
vorhanden.

Wegen der GroRe der Reviere ist es wenig wahrscheinlich, dass durch die
Inanspruchnahme der Vorhabenflache die 6kologischen Funktionen einer
Fortpflanzungs- und Ruhestatte vollstandig entfallen. Es kann aber nicht
von vornherein ausgeschlossen werden, dass die Vorhabenflache
Funktionen fir die Wildkatze erfillt.
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4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder nein
sonstige Vorhabenwirkungen so beeintréchtigt und damit be-
schédigt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die Erweiterung des Baggersees fiihrt bezliglich mdglicher Stérwirkungen
nicht zu einer Veranderung des Status quo.

Gerausche durch den Rohstoffabbau und die Umlagerung der Fein-
sedimente sind allenfalls in den unmittelbar an die Abbauflache angrenzen-
den Waldflachen wirksam, ebenso Lichtimmissionen durch die Beleuchtung
der Kabine des Schwimmbaggers im Friihjahr und Herbst. Eine vorhaben-
bedingte Zunahme der lichtbedingten Stérungseinfliisse im Vergleich zum
Ist-Zustand tritt nicht ein. Es werden keine Stérungen auftreten, die Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten beschadigen, so dass diese nicht mehr nutz-

bar sind.

4.1d) Sind VermeidungsmalBnahmen méglich? nein
Die Beeintrachtigung ist bei Durchfiihrung des Vorhabens nicht vermeidbar.

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 ja

Satz 1 BNatSchG zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein zulassiges Vorhaben nach § 15 BNatSchG.

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang nein
ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?
Es kann nicht abschlieRend davon ausgegangen werden, dass die
Okologischen Funktionen der Vorhabenfliche ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt bleiben.

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- nein
malnahmen (CEF-MalRnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Bezuglich der Nahrungshabitate ist eine kontinuierliche Funktionserfullung
durch die Umsetzung der MaRRnahmen K1, K2 und K6 (Ersatzaufforstung)
anzunehmen, da die Eignung der an die Vorhabenflache angrenzenden
Bereiche als Nahrungshabitate fiir die Wildkatze erhdht wird.

Durch die Erhéhung der Totholzverfiigbarkeit in angrenzenden
Waldbestanden im Zuge der Mafinahme V6 wird die Habitatstruktur fir die
Wildkatze kurzfristig verbessert. Die geplanten MalRnahmen K1 und K2 zur
Aufwertung von Waldbereichen auf ca. 70 ha haben keine sichere Eignung
als CEF-MaRnahme fiir die Wildkatze, da beziiglich der zur Uberbriickung
der Entwicklungszeit geplanten Erhéhung der Totholzverfugbarkeit keine
wissenschaftlichen Belege der Funktionserfillung existieren.

4.1 h) Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrdchtigung/en.
Es kann kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden. Es verbleibt die
Zerstoérung potentieller Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch die Inanspruchnahme der
Vorhabenflache.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
X ja
[] nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Seite 49 von 129




O
FN

Artname: Wildkatze (Felis silvestris)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? nein

Ein vorhabenbedingtes Téten oder Verletzen von Individuen der Art ist
wegen des naturlichen Fluchtverhaltens auszuschliel3en.

Da die Vegetation in der Vorhabenfliche auRerhalb der Aufzuchtzeit
entfernt wird (MaRnahme V1) ist auch eine Tétung neugeborener, noch
wenig mobiler Wildkatzen auszuschlieRRen.

4.2b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten nein
Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

Eine signifikante Erhdéhung des Verletzungs- und Totungsrisikos ist
aufgrund des Fluchtverhaltens ausgeschlossen.

4.2 ¢c) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich? -
Nicht erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[1ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Eine stérungsbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Population ist ausgeschlossen.

4.3 b) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich? -
Nicht erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfullung eines oder mehrerer Verbotstatbestdnde des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und / oder 4.4) die Erteilung
einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.
X ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.
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5.1 Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

[] zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheb-
licher wirtschaftlicher Schaden (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

[] zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7
Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

[] fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen
Zwecken dienende Maflnahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung
(§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

[ ] im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, ein-
schlieBlich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung oder der
mafgeblich ginstigen Auswirkungen auf die Umwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 4
BNatSchG) oder

X aus anderen zwingenden Griinden des (berwiegenden offentlichen Interesses
einschlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5
BNatSchG).

Verweis auf detaillierte Planunterlagen: Antrag auf Erteilung einer artenschutzrechtlichen
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)
Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z. B. Standort- oder Ausfiih-
rungsalternativen), die in Bezug auf die Art schonender sind?

[ ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.

X nein - weiter mit Pkt. 5.3.
Es existieren weder schonendere Standort- noch Ausflihrungsalternativen.

Verweis auf detaillierte Planunterlagen: Antrag auf Erteilung einer artenschutzrechtlichen
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

5.3 Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art
(§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG; bei FFH-Anhang IV-Arten i. V. m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL)

5.3 a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?
Lokal betroffene Population

Der Erhaltungszustand der lokal betroffenen Population wird aufgrund der
durchschnittlichen Habitatqualitat und der wahrend der Erfassung zumindest nicht hohen
Dichte (wegen fehlendem Nachweis), als unglnstig eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population der Offenburger Rheinebene wird von der
LUBW (2019) - trotz der fortschreitenden Ausbreitung der Wildkatze und der Zunahme
ihres Bestandes in der Rheinebene - aufgrund fehlender Informationen ebenfalls restriktiv
mit unguinstig bis unzureichend eingeschatzt.

Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet

Das Bundesamt fiir Naturschutz gibt den Erhaltungszustand der Wildkatze in der
kontinentalen Region mit unguinstig — unzureichend an.
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5.3 b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?
Lokal betroffene Population

Unter Berlcksichtigung der FCS-Malinahmen (K1, K2, K6 in Kombination mit V6) ist
auszuschlieRen, dass sich der Wildkatzen-Bestand vor Ort oder im Naturraum negativ
verandert. Weder der derzeit als unglinstig bewertete Zustand der lokalen Population vor
Ort oder der Population der Wildkatze in Baden-Wirttemberg wird sich vorhabenbedingt
verschlechtern, noch wird die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands
vorhabenbedingt behindert.

Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet

Da gewabhrleistet ist, dass sich der Wildkatzen-Bestand vor Ort und im Naturraum nicht
negativ verandert, kann das Vorhaben auch keine negativen Auswirkungen auf die
Populationen der Wildkatze insgesamt haben.

5.3 ¢) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Européischen
Vogelarten
bei Wildkatze nicht relevant

5.3 d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des
Anhangs IV der FFH-RL (Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

Liegt eine Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustands der Populationen
einer Art des Anhangs IV der FFH-RL vor?

bei Wildkatze nicht relevant

Wird bei einem ungunstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des
Anhangs IV der FFH-RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder
wird die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands der Populationen
nicht behindert?

X ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Prifung endet hiermit.
[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population kann durch FCS-MaRnahmen erhalten
werden und die Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungs-
zustands kann vermieden werden:

Durch die Aufwertung von Waldbereichen (FCS-MalRnahmen K1, K2) und die Ersatz-
aufforstungen (FCS-MalBnahme K6) werden glinstige Nahrungshabitate fiir die Wildkatze
geschaffen. Zugleich wird die Eignung als Fortpflanzungs- und Ruhestétte durch die
Aufwertung von Waldbereichen auf einer Fldche von ca. 70 ha erhéht. Hierzu trdgt auch
die VermeidungsmalBnahme V6 (Erhéhung der Totholzverfiigbarkeit durch Verbringen von
Baumstdmmen, Baumstubben und Stark-Asten als liegendes Totholz) durch Erhéhung des
Anteils an geeigneten Verstecken und der Unterschlupfméglichkeiten an.

Die Waldaufwertungs-MalBnahmen entfalten als FCS-MalBnahmen ihre Wirksamkeit nur
teilweise unmittelbar nach Umsetzung, (iberwiegend jedoch vor allem mittel- und
langfristig. Sie stellen dann fiir das vorsorglich im Vorhabenbereich angenommene
Wildkatzenpaar einen im Vergleich zum gegenwértigen Zustand deutlich verbesserten
Lebensraum dar. Es ist des Weiteren davon auszugehen, dass in dem mehrere hundert
Hektar grol3en Streifgebiet einer (hier angenommenen) weiblichen Wildkatze viele
Strukturen vorhanden sind, die eine alternative Eignung als Fortpflanzungs- und Ruhe-
stétte aufweisen. Insgesamt ist davon auszugehen, dass trotz schrittweiser Umsetzung der
Rohstoffgewinnung weiterhin ausreichend Lebensraum und ausreichend Fortpflanzungs-
und Ruhestétten vorhanden sind, um deren weiteres Vorkommen zu gewéhrleisten.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands sowie eine Behinderung der
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands der Populationen der
Wildkatze in der kontinentalen Region infolge des Vorhabens kann ausgeschlossen
werden.
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Artname: Wildkatze (Felis silvestris)

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestédnde
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

L] nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
X erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen FCS-MafRnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i. V. m. Art.
16 Abs. 1 FFH-RL) nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

X sind die Voraussetzungen gemiRB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i. V. m. Art.
16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.

Artname: Mauereidechse (Podarcis muralis)

...unveréndert

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

... unverédndert

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Nachweise im Kartierbereich

Insgesamt wurden 108 eindeutig unterscheidbare Individuen im Vorhabenbereich
registriert. Es wurden 31 adulte (16 Mannchen, 14 Weibchen, bei einem Tier konnte das
Geschlecht nicht bestimmt werden), 38 subadulte und 39 juvenile Mauereidechsen erfasst.

Die Mauereidechsen wurden hauptsachlich am &stlichen Rand des Kieswerkes sowie im
Bereich der Bootsanlegestellen im Norden der geplanten Erweiterungsflache erfasst. Dort
sind Strukturen vorhanden, die den Eidechsen zur Thermoregulation und als Verstecke
dienen. Darlber hinaus erlaubt der sandige Boden das Graben zur Eiablage. Entlang der
Yachtstralte waren vereinzelt juvenile Mauereidechsen festzustellen, die wahrscheinlich
von den nordlich gelegenen Vorkommen her eingewandert sind.

Die sonstigen Teile der geplanten Erweiterungsflache sind als Lebensraum fir Mauer-
eidechsen nicht geeignet.
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Artname: Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae)

1. Vorhaben bzw. Planung

siehe Kapitel 3.1 der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

[] glinstig X1 ungiinstig / unzureichend [] unginstig / schlecht
Rote Liste-Status

Deutschland: G Baden-Wurttemberg: G
Messtischblatt 7313

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Am Oberrhein sind stark bewachsene, besonnte, flache Stillgewasser im und in der Nahe
von Wald typische Fortpflanzungsgewasser des Kleinen Wasserfroschs. In ihnen bleibt er
oft auch aulerhalb der Laichzeit. Als Landlebensraum dienen unterschiedliche
bodenfeuchte Biotope, sowohl Walder als auch Offenland (Laufer et al. 2007).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich
Nachweise im Kartierbereich

Der Kleine Wasserfrosch wurde anhand adulter Exemplare in der nérdlichen Schlute mit
Rohrglanzgras-Roéhricht und Steifseggen-Ried, in der siidlichen, verlandeten Schlute sowie
im &stlich an die Schlute angrenzenden Altarm nachgewiesen. Larvennachweise erfolgten
in beiden Schluten, es kann sich hierbei sowohl um Larven des Teichfroschs als auch des
Kleinen Wasserfroschs handeln.

Vorkommen in Baden-Wiirttemberg

Die genaue Verbreitung des Kleinen Wasserfroschs in Baden-Wdrttemberg ist derzeit noch
unklar, da lange Zeit aufgrund der Ahnlichkeit von Kleinem Wasserfrosch und Teichfrosch
nicht zwischen den beiden Formen unterschieden wurde. Verlassliche Daten liegen erst
aus den letzten zehn Jahren vor. Als sicher gelten Fundorte entlang des Oberrheins, auf
der Baar, in Oberschwaben sowie im Bereich des Strombergs und des mittleren Neckars
(LUBW 2013a).

Bedeutung des Vorkommens

Der Kleine Wasserfrosch wird sowohl bundes- als auch landesweit als Art gefuhrt, fur die
eine Gefahrdung anzunehmen ist (Rote Liste Zentrum 2020, LAUFER & WAITZMANN 2022).

Im Kartierbereich handelt es sich um ein im Vergleich zu den ubrigen festgestellten
Amphibienarten individuenreiches Vorkommen. Eine besondere Schutzverantwortung
besteht in Baden-Wirttemberg nicht. Das Vorkommen ist in Anlehnung an den
Bewertungsschliissel von KauLE (LFU 1997) von lokaler Bedeutung.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Laut ScHMIDT (2006) kénnen selbst Vorkommen, die zwischen 2.000 und 5.000 m
voneinander entfernt liegen, noch gut vernetzt sein. Aufgrund der Barrieren in Form von
Kieswerkgelande, Rheinseitenkanal und Baggersee ist nicht von einer guten Vernetzung
auszugehen, das Vorkommen ist isoliert.

Der Erhaltungszustand des Kleinen Wasserfroschs wird landesweit von der LUBW (2019)
mit unbekannt angegeben, die Verbreitung wird als giinstig eingestuft.
Der Zustand der lokalen Population wird als unglinstig - schlecht (Erhaltungszustand C)

eingestuft. Dieser Einstufung liegt folgende Begriindung nach den Bewertungskriterien des
BfN & BLAK (2017) zu Grunde:

e Der Zustand der lokalen Population wird aufgrund der geringen PopulationsgréRe
sowie des nicht sicheren Fortpflanzungsnachweises als mittel bis schlecht eingestuft
(C). Die Einstufung beruht auf dem Nachweis einzelner rufender Mannchen des
Kleinen Wasserfroschs. Auch bei gemeinsamer Bewertung des Rufkonzerts beider
Grinfrosch-Arten ist der Zustand der Population als mittel bis schlecht einzustufen, da
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Artname: Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae)

nicht mehr als 50 Rufer anwesend waren.

Die Habitatqualitat ist wegen der geringen Ausdehnung von Flachwasserbereichen,
des Fehlens von Kleingewassern als Aufenthaltsstatten fur die Jungtiere und wegen
des Fehlens von Offenland-Biotopen im Nahbereich um die Fortpflanzungsgewasser
als mittel bis schlecht einzustufen (C). Weitere Parameter sind giinstig entwickelt: Als
hervorragend einzustufen sind die Anzahl und Gréf3e der zum Vorkommen gehdrenden
Gewasser und die Lage in Laubwald als potenziellem Winterhabitat. Als gut einzustufen
ist die geringe Beschattung der Gewasser. Die Entfernung zum nachsten Vorkommen
bleibt gemal Bewertungsschema unbericksichtigt, da das nachste Vorkommen nicht
bekannt ist.

Die Beeintrachtigungen sind wegen der geringen Entfernung der Yachtstraf3e als mittel
einzustufen (B). Beeintrachtigungen durch Schad- oder Nahrstoffeintrage,
fischereiliche Nutzung und den Einsatz schwerer Maschinen im Landhabitat liegen

nicht vor.

3.4

Kartografische Darstellung

In Plan 11-1 zu den Bestandserfassungen ist der bei den Gelandebegehungen

festgestellte Amphibienbestand dargestellt.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)
4.1 Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent-

nommen, beschéadigt oder zerstort?

Durch die Anpassung der Vorhabenflache verbleiben die vom Kleinen
Wasserfrosch als Fortpflanzungs- und Ruhestétte genutzten Bereiche der
sudlichen, verlandeten Schlute auflerhalb des Eingriffsbereichs. Teilflachen
der nordlichen Schlute, die als Ruhestatten (Aufenthaltsgewasser) und
eventuell auch Fortpflanzungsstatten (Grinfrosch-Larvennachweis) genutzt
werden, befinden sich innerhalb der Vorhabenflache und verlieren ihre
Funktion fir den Kleinen Wasserfrosch. Die dort gelegenen Fortpflanzungs-
und Ruhestatten werden zerstort.

ja

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so

erheblich beschédigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstédndig entféallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Neben den Laich- und Aufenthaltsgewassern sind Landlebensraume
essentielle Teilhabitate fir den Kleinen Wasserfrosch. Im Kartierbereich
wurden adulte Individuen der Art im Umfeld der Schluten festgestellt. Die
feuchten Waldbesténde im Umfeld der Schluten und des Altwassers eignen
sich als Sommerlandlebensraum sowie zur Uberwinterung. Die kleinflachige
Inanspruchnahme dieser Teilhabitate fUhrt nicht zu einem Funktionsverlust
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, da vergleichbare Walder im Umfeld der
Gewasser groRflachig erhalten bleiben.

nein

4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder

sonstige Vorhabenwirkungen so beeintréchtigt und damit beschédigt,
dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es treten keine Stérungen oder sonstigen Vorhabenwirkungen auf, die dazu
fuhren, dass Fortpflanzungs- oder Ruhestatten des Kleinen Wasserfroschs
aufderhalb der Vorhabenflache so beeintrachtigt werden, dass diese nicht
mehr nutzbar sind.

nein

4.1d) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich?

nein
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Artname: Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae)

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 ja
Satz 1 BNatSchG zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein zuldssiges Vorhaben nach § 18 Abs. 2 Satz 1
BNatSchG.

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang nein
ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?
Es kann nicht mit ausreichender Sicherheit angenommen werden, dass die
Okologische Funktion fir den Kleinen Wasserfrosch im raumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichsmafinahmen gewahrt bleibt.

4.1g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- ja
malnahmen (CEF-MaBnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Als vorgezogene Ausgleichsmalnahme fiir die Inanspruchnahme des als
Fortpflanzungsgewasser genutzten Teils der Schlute wird eine naturnahe
Senke innerhalb des Schilutensystems sldostlich des Baggersees
hergestellt, die im Uberwiegenden Teil des Jahres Wasser fihren wird
(MaRnahme K4). Weiterhin werden die angrenzenden Landlebensrdume
durch die wallartige Aufschichtung von Wurzelstubben und Stark-Asten
aufgewertet (Malinahme V6).

4.1 h) Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Durch die Umsetzung der MaRnahme K4 in Kombination mit der MalRnahme V6 wird ein
vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[Jja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? ja

Durch die Abzdunung der zu berdumenden Flachen mit Amphibienzdunen
(MaRnahme V3), die Umsiedlung von Amphibien (Mafnahme V4) und die
Durchfiihrung von Eingriffen in Gewasser auerhalb der aquatischen Phase
der Amphibien (MalRnahme V5) wird es weitestgehend vermieden, dass
Kleine Wasserfrosche im Zuge der Radumung der Vorhabenflache verletzt
oder getbtet werden.

Um die betriebsbedingte Tétung von Kleinen Wasserfréschen auf der im
Zuge der Verlegung unmittelbar an den Laichgewassern verlaufenden
YachtstraRe in groRtmoglichem Umfang zu vermeiden, wird eine
Amphibienleiteinrichtung entlang der gewassernahen Bereiche gebaut
(MaRnahme V9).

4.2 b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Er- ja
héhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?
Es wird nicht mdéglich sein, die Tétung vollstandig zu vermeiden; mit der
Abzaunung der zu berdumenden Flachen (MaRnahme V3), der Umsiedlung
(Maflnahme V4) und der Bauzeitenregelung (MalRnahme V5) sowie dem Bau
einer Amphibienleiteinrichtung (MaRnahme V9) wird die Zahl der betroffenen
Exemplare weitestmdglich verringert.
Vorsorglich wird dennoch von einer signifikanten Erhéhung des Tétungs-
risikos ausgegangen.
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4.2 ¢) Sind VermeidungsmalBnahmen méglich? ja

Die zu berdumende Flache wird mit Amphibienzaunen abgezaunt (Maf3-
nahme V3). Der Zaun wird an der stdwestlichen Seite mit Anbéschungen
versehen, die bodengebundenen Tieren ein Passieren von Siidwest nach
Nordost ermdglicht. Innerhalb der Vorhabenflache befindliche Tiere werden
umgesiedelt (MalRnahme V4).

Inanspruchnahmen des Gewasserbereichs erfolgen ausschlieRlich
auRerhalb der aquatischen Phase der Amphibien zwischen Oktober und
Januar (MaRnahme V5).

Weitgehende Vermeidung betriebsbedingter Tétungen im Bereich der
Yachtstrafl’e durch die Amphibienleiteinrichtung (Manahme V9).

Durch die Umsetzung der genannten Mafnahmen wird weitestgehend
vermieden, dass Individuen des Kleinen Wasserfroschs im Zuge der
geplanten Erweiterung verletzt oder getdtet werden.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
X ja
[ ] nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a). Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Eine stérungsbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustands ist
ausgeschlossen.

4.3b) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich? -
Nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[1ja
X nein

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erflllung eines oder mehrerer Verbotstatbestdande des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und / oder 4.4) die Erteilung
einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.
X ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.
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Artname: Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae)

5.1 Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

[] zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheb-
licher wirtschaftlicher Schaden (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

[] zum Schutz der natiirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7
Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

[] fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen
Zwecken dienende Malnahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung
(§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

[] im Interesse der Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit, ein-
schlieRlich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevilkerung oder der
mafgeblich ginstigen Auswirkungen auf die Umwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 4
BNatSchG) oder

X] aus anderen zwingenden Griinden des (iberwiegenden offentlichen Interesses
einschlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5
BNatSchG).

Verweis auf detaillierte Planunterlagen: Antrag auf Erteilung einer artenschutzrechtlichen
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)
Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z. B. Standort- oder Ausfiih-
rungsalternativen), die in Bezug auf die Art schonender sind?

[] ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

X nein - weiter mit Pkt. 5.3.
Es existieren weder schonendere Standort- noch Ausfilihrungsalternativen.

Verweis auf detaillierte Planunterlagen: Antrag auf Erteilung einer artenschutzrechtlichen
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

5.3 Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art
(§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG; bei FFH-Anhang IV-Arten i. V. m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL)

5.3 a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?
Lokal betroffene Population

Der Erhaltungszustand der lokal betroffenen Population wird aufgrund der geringen
Populationsgrofke, des nicht sicheren Fortpflanzungsnachweises und der teilweise
ungunstigen Habitatqualitat als unguinstig eingestuft.

Der Erhaltungszustand wird landesweit von der LUBW (2019) mit unbekannt angegeben,
der Parameter Verbreitungsgebiet wird als giinstig eingestuft.

Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet

Auch das Bundesamt fir Naturschutz gibt den Erhaltungszustand des Kleinen
Wasserfroschs in der kontinentalen Region mit unbekannt an.

5.3 b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?
Lokal betroffene Population

Unter Bericksichtigung der FCS-MaRnahmen (K3 in Kombination mit V6) ist
auszuschlielRen, dass sich das Vorkommen des Kleinen Wasserfroschs vor Ort oder im
Naturraum negativ verandert. Weder der derzeit als unguinstig bzw. unbekannt bewertete
Zustand der lokalen Population vor Ort oder der Population des Kleinen Wasserfroschs in
Baden-Wirttemberg wird sich vorhabenbedingt verschlechtern, noch wird die
Wiederherstellung eines guinstigen Erhaltungszustands vorhabenbedingt behindert.

Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet

Da gewahrleistet ist, dass sich der Bestand des Kleinen Wasserfroschs vor Ort und im
Naturraum nicht negativ verandert, kann das Vorhaben auch keine negativen
Auswirkungen auf die Populationen des Kleinen Wasserfroschs insgesamt haben.
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5.3 ¢) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europdischen
Vogelarten
bei Kleinem Wasserfrosch nicht relevant

5.3 d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des
Anhangs IV der FFH-RL (Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

Liegt eine Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustands der Populationen
einer Art des Anhangs IV der FFH-RL vor?

bei Kleinem Wasserfrosch nicht relevant

Wird bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des
Anhangs IV der FFH-RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder
wird die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands der Populationen
nicht behindert?

X ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.
[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Prifung endet hiermit.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population kann durch eine FCS-MafRnahme
erhalten werden und die Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen
Erhaltungszustands kann vermieden werden:

Im Zuge der Maflnahme K3 wird ein zusatzliches, optimales Laichgewasser sowie ein
Aufenthaltsgewasser fur den Kleinem Wasserfrosch geschaffen. Die Wasserflache wird
groRer als die in Anspruch zu nehmenden Bereiche der Schlute sein. Diese VergréRRerung
der verfligbaren optimalen Fortpflanzungsstatten wird zu einer Stabilisierung der
Population fuhren. Durch die Verbringung von Totholz fiihrt die VermeidungsmaRnahme
V6 zu einer Strukturverbesserung des Landlebensraumes.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands sowie eine Behinderung der
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands der Populationen des
Kleinen Wasserfroschs in der kontinentalen Region infolge des Vorhabens kann
ausgeschlossen werden.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

[] nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
X erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen FCS-MaRnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i. V. m. Art.
16 Abs. 1 FFH-RL) nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

X sind die Voraussetzungen geméiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i. V. m. Art.
16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Artname: Springfrosch (Rana dalmatina)

1. Vorhaben bzw. Planung

siehe Kapitel 3.1 der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

X glinstig [] ungiinstig / unzureichend [] unginstig / schlecht
Rote Liste-Status

Deutschland: V Baden-Wurttemberg: *
Messtischblatt 7313

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Springfrosch besiedelt vor allem warme, lichte Laub- und Mischwalder mit reichlichem
Unterwuchs und Strukturen wie liegendem Totholz und vermodernden Baumstubben. Als
Laichgewasser bevorzugt er Weiher und Teiche mit schitterem Rohricht- oder
Seggenbewuchs, es genligen aber auch vegetationsfreie Kleingewasser. In der
Rheinniederung pflanzt er sich hauptsachlich in Schiluten innerhalb eichendominierter
Walder fort (LAUFER et al. 2007).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich
Nachweise im Kartierbereich

Der Springfrosch nutzt die nérdliche Schlute mit Rohrglanzgras-Réhricht und Steifseggen-
Ried, die stidliche, verlandete Schlute und weiterhin einen nérdlich der verlandeten Schlute
gelegenen Weiher sowie den o6stlich an die Schlute angrenzenden Altarm als
Fortpflanzungsgewasser.

Im Waldbestand innerhalb der geplanten Erweiterungsflache wurden einzelne adulte und
subadulte Individuen der Art festgestellt.

Vorkommen in Baden-Wiirttemberg

In Baden-Wirttemberg besitzt der Springfrosch zwei voneinander isoliert liegende Ver-
breitungsschwerpunkte: Das westliche Bodenseegebiet mit dem Hegau sowie einen Be-
reich, der die Oberrheinebene, den Kraichgau und das Neckarbecken umfasst. Zudem gibt
es vor allem im Norden und Nordosten des Landes weitere verstreut liegende Fundorte
(LUBW 2013b). Landesweit sind die Bestdande momentan als stabil einzuschatzen. In
einigen Landesteilen hauften sich die Fundmeldungen in den letzten Jahren.

Bedeutung des Vorkommens

Der Springfrosch befindet sich derzeit in Ausbreitung; im Kartierbereich kommt die Art in
durchschnittlicher Dichte vor. Das Vorkommen des Springfroschs ist in Anlehnung an den
Bewertungsschliissel von KauLE (LFU 1997) von lokaler Bedeutung.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Nach Experteneinschatzung sind vom Springfrosch besiedelte Gewasserverblinde, die
nicht mehr als 1.000 bis 2.000 m voneinander entfernt liegen, noch dem Aktionsraum einer
lokalen Population zuzuordnen (BFN 2012). Aufgrund der bestehenden Barrieren in Form
von Kieswerkgelande, Rheinseitenkanal und Baggersee ist nicht von einer guten
Vernetzung auszugehen, das Vorkommen ist isoliert. Das nachstgelegene bekannte
Vorkommen im Bereich des Viehgrunds ist individuenarm.

Der Springfrosch wurde im Kartierbereich in allen Gewassern festgestellt. Die die
Gewasser umgebenden Waldflachen stellen einen geeigneten Landlebensraum fir den
Springfrosch dar, wo einzelne adulte und subadulte Individuen der Art beobachtet wurden.

Der Erhaltungszustand des Springfroschs wird landesweit von der LUBW (2019) als
glnstig eingestuft.

Der Zustand der lokalen Population wird als gut (Erhaltungszustand B) eingestuft. Dieser
Einstufung liegt folgende Begrindung nach den Bewertungskriterien des BfN & BLAK
(2017) zu Grunde:
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Artname: Springfrosch (Rana dalmatina)

Der Zustand der lokalen Population wird aufgrund des sicheren Fortpflanzungs-
nachweises und des Nachweises von Laich, Larven, subadulten und adulten Tieren als
gut eingestuft, was beim Kriterium Populationsgrofie zwischen 50 - 250 Laichballen
entspricht.

Die Habitatqualitat ist wegen des geringen Anteils flacher Gewasserabschnitte und der
fortgeschrittenen Verlandung der fir Fische unerreichbaren Teile der Schlute als mittel
bis schlecht einzustufen (C). Die weiteren Parameter sind gunstiger ausgepragt: Als
hervorragend sind die Anzahl und Gréf3e der zum Vorkommen gehérenden Gewasser,
die Biotopausstattung der Umgebung der Gewasser mit gro3flachigem Laubwald und
der Kombination von Sommer- und Winterhabitaten einzustufen.

Die Beeintrachtigungen sind wegen der geringen Entfernung der Yachtstraf3e als mittel
einzustufen (B). Beeintrachtigungen durch Schad- oder Nahrstoffeintrage,
fischereiliche Nutzung und den Einsatz schwerer Maschinen im Landhabitat liegen

nicht vor.

3.4 Kartografische Darstellung

In Plan 11-1 zu den Bestandserfassungen ist der bei den Gelandebegehungen

festgestellte Amphibienbestand dargestellt.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)
4.1 Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent-

nommen, beschéadigt oder zerstort?

Durch die Anpassung der Vorhabenflache verbleiben die durch den
Springfrosch als Fortpflanzungs- und Ruhestéatten genutzten Bereiche der
sudlichen, verlandeten Schlute auflerhalb des Eingriffsbereichs. Die
Inanspruchnahme von Teilflachen der nordlichen Schlute ist nicht
vermeidbar; die dort gelegenen Fortpflanzungsstatten des Springfroschs und
angrenzende Ruhestatten werden zerstort.

ja

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so

erheblich beschéadigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstdndig entfallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Neben den Laichgewassern sind warme, lichte Laub- und Mischwalder mit
Altholzbestanden, die sich als Sommerlandlebensraum sowie zur
Uberwinterung eignen, essentielle Teilhabitate eines Springfrosch-
Lebensraums. Der Landlebensraum kann sich in groRerer Entfernung zum
Laichgewasser (bis > 1,3 km) befinden.

Durch die geplante Erweiterung entfallen die Landlebensrdume westlich der
Fortpflanzungsstatten. Es ist jedoch auszuschlieBen, dass dadurch die
Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- und Ruhestatten reduziert wird, da im
Umfeld der Laichgewasser groRrdumige Landlebensrdume verbleiben.
Wegen der ungunstigen Beschaffenheit der Fortpflanzungsgewasser ist
davon auszugehen, dass sie und nicht die Landlebensrdume die lokale
Population begrenzen.

nein

4.1 ¢c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder

sonstige Vorhabenwirkungen so beeintréachtigt und damit beschédigt,
dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es treten keine Stérungen oder sonstigen Vorhabenwirkungen auf, die dazu
fuhren, dass Fortpflanzungs- oder Ruhestatten des Springfroschs auf3erhalb
der Vorhabenflache so beeintrachtigt werden, dass diese nicht mehr nutzbar

nein
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sind.
4.1d) Sind VermeidungsmalBnahmen méglich? nein
4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 ja

Satz 1 BNatSchG zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein zuldssiges Vorhaben nach § 18 Abs. 2 Satz 1
BNatSchG.

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang nein
ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?
Es kann nicht mit ausreichender Sicherheit angenommen werden, dass die
Okologische Funktion fiir den Springfrosch im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmaRnahmen gewahrt bleibt.

4.1g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- ja
mallnahmen (CEF-MaBnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Als vorgezogene Ausgleichsmaflnahme fur die Inanspruchnahme des als
Fortpflanzungsgewasser genutzten Teils der Schlute wird eine naturnahe
Senke innerhalb des Schlutensystems sidostlich des Baggersees
hergestellt, die im Uberwiegenden Teil des Jahres Wasser filhren wird
(MaRnahme K4). Weiterhin werden die angrenzenden Landlebensraume
durch die wallartige Aufschichtung von Wurzelstubben und Stark-Asten
aufgewertet (Malinahme V6).

4.1 h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung/en.

Durch die Umsetzung der MaRnahme K4 in Kombination mit der MaRnahme V6 wird ein
vollstdndiger Funktionserhalt gewahrleistet.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? ja

Durch die Abzdunung der zu berdumenden Flachen mit Amphibienzdunen
(MaRnahme V3), die Umsiedlung von Amphibien (MaRnahme V4) und die
Durchfiihrung von Eingriffen in Gewasser auRerhalb der aquatischen Phase
der Amphibien (MalRnahme V5) wird es weitestgehend vermieden, dass
Springfrésche im Zuge der Raumung der Vorhabenflache verletzt oder
getdtet werden.

4.2b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Er- ja
héhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren flihren?
Es wird nicht mdglich sein, die Totung vollstandig zu vermeiden; mit der
Abzaunung der zu beraumenden Flachen (Mallnahme V3), der Umsiedlung
(MafRnahme V4) und der Bauzeitenregelung (Maf3nahme V5) sowie dem Bau
einer Amphibienleiteinrichtung (MalRnahme V9) wird die Zahl der betroffenen
Exemplare weitestmdglich verringert.
Vorsorglich wird dennoch von einer signifikanten Erhdhung des Toétungs-
risikos ausgegangen.

4.2 c) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich? ja
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Die zu berdumende Flache wird mit Amphibienzdunen abgezaunt
(MaRnahme V3). Der Zaun wird an der sidwestlichen Seite mit
Anbdschungen versehen, die bodengebundenen Tieren ein Passieren von
Sldwest nach Nordost ermdglicht. Innerhalb der Vorhabenflache befindliche
Tiere werden umgesiedelt (MalRnahme V4).

Inanspruchnahmen des Gewasserbereichs erfolgen ausschlieBlich
auRerhalb der aquatischen Phase der Amphibien zwischen Oktober und
Januar (MaRnahme V5).

Weitgehende Vermeidung betriebsbedingter Tétungen im Bereich der
Yachtstral’e durch die Amphibienleiteinrichtung (MaRnahme V9).

Durch die Umsetzung der genannten Malnahmen wird weitestgehend
vermieden, dass Individuen des Springfroschs im Zuge der geplanten
Erweiterung verletzt oder getotet werden.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
X ja
[ ] nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Eine stérungsbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustands ist
ausgeschlossen.

nein

4.3 b) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich?
Nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[ja
X nein

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erflllung eines oder mehrerer Verbotstatbestdande des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und / oder 4.4) die Erteilung

einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.

X ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.
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5.1 Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

[] zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheb-
licher wirtschaftlicher Schaden (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

[] zum Schutz der natiirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7
Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

[] fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen
Zwecken dienende Malnahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung
(§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

[] im Interesse der Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit, ein-
schlieRlich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevilkerung oder der
mafgeblich ginstigen Auswirkungen auf die Umwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 4
BNatSchG) oder

X] aus anderen zwingenden Griinden des (iberwiegenden offentlichen Interesses
einschlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5
BNatSchG).

Verweis auf detaillierte Planunterlagen: Antrag auf Erteilung einer artenschutzrechtlichen
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)
Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z. B. Standort- oder Ausfiih-
rungsalternativen), die in Bezug auf die Art schonender sind?

[] ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

X nein - weiter mit Pkt. 5.3.
Es existieren weder schonendere Standort- noch Ausfilihrungsalternativen.

Verweis auf detaillierte Planunterlagen: Antrag auf Erteilung einer artenschutzrechtlichen
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

5.3 Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art
(§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG; bei FFH-Anhang IV-Arten i. V. m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL)

5.3 a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?
Lokal betroffene Population

Der Erhaltungszustand der lokal betroffenen Population wird aufgrund zahlreicher
Artnachweise, der glnstigen Habitatqualitdt und geringen Beeintrachtigungen als gut
eingestuft.

Der Erhaltungszustand wird landesweit von der LUBW (2019) als glinstig eingestuft.
Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet

Auch das Bundesamt fur Naturschutz gibt den Erhaltungszustand des Springfroschs in der
kontinentalen Region mit glinstig an.

5.3 b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?
Lokal betroffene Population

Unter Berlcksichtigung der FCS-MaRnahmen (K3 in Kombination mit V6) ist
auszuschlieflen, dass sich das Vorkommen des derzeit in Ausbreitung befindlichen
Springfroschs vor Ort oder im Naturraum negativ verandert.

Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet

Da gewabhrleistet ist, dass sich der Zustand der lokalen Population nicht verschlechtert,
kann das Vorhaben auch keine negativen Auswirkungen auf die Populationen des
Springfroschs insgesamt haben.

5.3 ¢) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europdischen
Vogelarten
bei Springfrosch nicht relevant
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5.3 d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des
Anhangs IV der FFH-RL (Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

Liegt eine Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustands der Populationen
einer Art des Anhangs IV der FFH-RL vor?

] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Prifung endet hiermit.

X ja

Wenn ja: Kann der gunstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRnahmen
erhalten werden?

] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Prifung endet hiermit.
|X| ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig, Prifung endet hiermit

Im Zuge der MalRnahme K3 wird ein zusatzliches, optimales Laichgewasser sowie ein
Aufenthaltsgewasser flr den Springfrosch geschaffen. Die Wasserflache wird groRer als
die in Anspruch zu nehmenden Bereiche der Schiute sein. Diese VergroRerung der
verfligbaren optimalen Fortpflanzungsstatten wird zu einer Stabilisierung der Population
fuhren. Durch die Verbringung von Totholz fuhrt die VermeidungsmaRnahme V6 zu einer
Strukturverbesserung des Landlebensraumes.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestiande
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

[] nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.

X erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen FCS-MaRnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i. V. m. Art.
16 Abs. 1 FFH-RL) nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

X sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i. V. m. Art.
16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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4.2 Europaische Vogelarten

Die Betroffenheit européischer Vogelarten hat sich durch die Verkleinerung der
Vorhabenfldche mit Ausnahme der Kohlmeise (Revierzentrum im Bereich der herzu-
stellenden Gewdéssertiberleitung) reduziert oder ist unverdndert:

» Amsel: Verlust von10 statt bisher 11 Revierzentren
» Blaumeise: Verlust von 5 statt bisher 6 Revierzentren

» Buchfink: Verlust von 20 statt bisher 22 Revierzentren

4 Kohlmeise: Verlust von 14 Revierzentren statt bisher 13 Revierzentren
4 Mdnchsgrasmicke: Verlust von 42 statt bisher 44 Revierzentren
» Ringeltaube: Verlust von 5 statt bisher 6 Revierzentren

» Rotkehlchen: Verlust von 7 statt bisher 8 Revierzentren
» Singdrossel: Verlust von Verlust von 11 statt bisher 12 Revierzentren
» Zaunkonig: Verlust von Verlust von 13 statt bisher 16 Revierzentren

» Zilpzalp: Verlust von 17 statt bisher 18 Revierzentren

Bezlglich der Arten Buntspecht, Eichelhaher, Gartenbaumlaufer, Gartengras-
micke, Grinfink, Kleiber, Pirol, Rabenkrahe, Schwanzmeise, Star und Sumpfmeise treten
keine Veranderungen auf.

Anderungen bei den Spechtarten ergeben sich aus der im Jahr 2021 erfolgten
Revierkartierung, der Anpassung des Malinahmenkonzepts und des Antrags auf Erteilung
einer artenschutzrechtlichen Ausnahme.

Im Folgenden sind die daraus resultierenden Anderungen in den Formblittern
zusammengestellt. Die Formblétter zur artspezifischen, speziellen artenschutzrechtlichen
Priifung des Schwarz- und Mittelspechts sind vollsténdig enthalten.
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Artname: Star (Sturnus vulgaris)

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- ja
malnahmen (CEF-MalRnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Noérdlich und nordéstlich der geplanten Erweiterungsflache werden
Waldflachen im Umfang von ca. 76 ha aufgewertet (Manahmen K1 und
K2). Innerhalb dieser Waldfliche werden Ersatzquartiere fiir Stare
(MaRnahme V7; 10 Kasten) exponiert, auf die vom Quartierverlust
betroffene Brutpaare ausweichen kdénnen, bis in den aufzuwertenden
Waldbestanden (MaBnahme K1, K2) auf natlrlichem Wege als Quartier
geeignete Strukturen entstanden sind.

4.1 h) Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung/en.

Nach Umsetzung der MalRnahme V7 in Zusammenhang mit den MaRnahmen K1 und K2
verbleiben keine Beeintrachtigungen.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen werden die Verbotstatbestande
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

Artname: Kuckuck (Cuculus canorus)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Nachweise im Kartierbereich

Innerhalb des Kartierbereichs wurden 2014 zwei Reviere nachgewiesen. Die Revier-
zentren befinden sich ca. 300 m beziehungsweise 1.000 m &stlich der geplanten
Erweiterungsflache. Wegen der ReviergroRe ist nicht auszuschlieRen, dass das naher
gelegene Revier Teile der geplanten Erweiterungsflache einschlieRt. Nachweise der
bevorzugten  Wirtsvogelarten  wurden sowohl innerhalb (42 Reviere der
Moénchsgrasmiicke, 7 Reviere des Rotkehlchens) als auch auferhalb (99 Reviere der
Moénchsgrasmiicke, 33 Reviere des Rotkehlchens, 3 Reviere der Bachstelze und 2
Reviere des Teichrohrsangers) der geplanten Erweiterungsflache festgestelit.
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Artname: Kuckuck (Cuculus canorus)

Verbreitung in Baden-Wirttemberg:

In allen Landesteilen unterhalb 1.000 m G NN verbreitet. Die Oberrheinebene ist ein
landesweiter Verbreitungsschwerpunkt (HOLZINGER & MAHLER 2001).

Gesamtbestand 3.000-4.000 Brutpaare, Bestand abnehmend (kurzfristig > 50 %,
langfristig > 20 %); Anteil am Brutbestand in Deutschland 6 - 7 % (BAUER et al. 2016).

Bedeutung des Vorkommens

Es handelt sich um ein Vorkommen einer stark gefahrdeten Art (BAUER et al. 2016). In
Anlehnung an den Bewertungsschlissel von KAULE (LFU 1997) hat das Vorkommen des
Kuckucks eine regionale Bedeutung.
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Artname: Mittelspecht (Dendrocopos medius)

1. Vorhaben bzw. Planung

siehe Kapitel 3.1 der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

Der Mittelspecht ist nach anhaltender Bestandszunahme in Baden-Wirttemberg nicht
mehr bestandsbedroht. Der Erhaltungszustand ist damit als glinstig einzustufen.

Rote Liste-Status
Deutschland: * Baden-Wurttemberg: *
Messtischblatt 7313

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Mittelspecht besiedelt Laub- und Mischwalder. Zur Nahrungssuche braucht er
Baume mit grobrissiger Rinde.

Standvogel (SUDBECK et al. 2005).

Hohlenbriter, Nestanlage insbesondere in weichem Holz und Totholz, bevorzugt in
Eichen und Apfelbdumen (SUDBECK et al. 2005, HOLZINGER & MAHLER 2001).

Brutzeit von Ende April bis Anfang Juni, monogame Saisonehe; eine Jahresbrut,
Nachgelege moglich, Gelege mit (4)5 - 6(8) Eiern, Brutdauer 11-14 Tage, Nestlingsdauer
20 - 23 Tage (SUDBECK et al. 2005).

Hochste durchschnittliche Siedlungsdichte 3,9 BP / 10 ha (BAUER et al. 2005a), bei
suboptimalen Habitaten ReviergroRe bis zu 25 ha (HOLZINGER & MAHLER 2001).

Langfristige Gefahrdungen kénnen durch fehlende Nachpflanzungen von Eichen und
Uberalterung von Streuobstbestanden entstehen.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum der Spechtkartierung 2021
X nachgewiesen [ potenziell méglich
Nachweise im Kartierbereich

Innerhalb des Kartierbereichs der Specht-Revierkartierung wurden 2021 23 Brutreviere
des Mittelspechts nachgewiesen. Eines der Revierzentren befindet sich unweit der
herzustellenden Gewasserverbindung.

Verbreitung in Baden-Wirttemberg:

Vorkommen der beiden groten Teilpopulationen entlang des Oberrheins und im
Neckarbecken (HOLZINGER & MAHLER 2001). Brutbestand 5.000 - 6.000 Brutpaare; Von
1985-2009 Bestandszunahme um mehr als 20 %. In Baden-Wdrttemberg existieren die
dichtesten  Mittelspechtbestdnde Deutschlands; hohe Verantwortung Baden-
Wirttembergs (BAUER et al. 2016).

Bedeutung des Vorkommens

Es handelt sich um ein nicht individuenstarkes Vorkommen einer ungefahrdeten Art
(BAUER et al. 2016). In Anlehnung an den Bewertungsschlissel von KAULE (LFU 1997)
hat das Vorkommen des Mittelspechts eine lokale Bedeutung.
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3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Nach dem Hinweis-Papier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des
Bundesnaturschutzgesetzes kann die lokale Population von Arten mit flachiger Verbrei-
tung sowie revierbildenden Arten mit groRen Aktionsrdumen auf den Bereich einer "na-
turraumlichen Landschaftseinheit" bezogen werden. Im Schreiben des MLR vom
30.10.2009 wird diesbezuglich empfohlen, als Abgrenzungskriterium fir eine "natur-
raumliche Landschaftseinheit" die Naturrdume 4. Ordnung heranzuziehen. Als lokale
Population sind die Vorkommen der Art in der Offenburger Rheinebene zu betrachten.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population des Mittelspechts wird wegen der Lage im
landesweiten Verbreitungsschwerpunkt, der fehlenden bundes- und landesweiten
Gefahrdungseinstufung und des kurzfristigen Bestandstrends (deutlichen Zunahme [> 25
%)) als guinstig eingestuft. Im Wald 8stlich des Steingrundsees befinden sich etliche alte
Eichen, die infolge forstlicher Férderung besonnt und als Nahrungsstatten gut geeignet
sind.

3.4

Kartografische Darstellung

In Plan 6-2 zum LBP sind die Revierzentren des Mittelspechts zusammen mit der
MaRnahmenplanung dargestellt.

Prognose und Bewertung der Schiadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1

Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestét-
ten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent- ja

nommen, beschéadigt oder zerstort?

Von den insgesamt 23 nachgewiesenen Revierzentren des Mittelspechts
liegt eines unmittelbar neben der herzustellenden Gewasserverbindung. Es
umfasst auch Teile der Vorhabenflache. Ein Verlust ist anzunehmen.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so ja

erheblich beschéadigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstdndig entfallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Mit der Beseitigung des Waldbestandes innerhalb der geplanten Erwei-
terungsflache gehen Teile des Habitats des neben der herzustellenden
Gewasserverbindung festgestellten Brutpaars verloren.

Der Flachenentzug umfasst bezogen auf die Abgrenzung der Lebensstatte
im Natura 2000-Managementplan ca. 1,41 ha, davon ca. 0,11 ha durch die
Herstellung der Gewasseriberleitung. Er ist groRer als die von LAMBRECHT &
TRAUTNER (2007) zur Bestimmung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen
im Rahmen der FFH-VP benannte Irrelevanzschwelle (400 m?). Ein Verlust
des Revierzentrums muss angenommen werden.

Hinsichtlich der weiter nordlich und 6stlich festgestellten Brutpaare ist nicht
damit zu rechnen, dass ihre Nahrungs- und / oder andere essentielle
Teilhabitate in die Erweiterungsflache reichen. Die Funktionsfahigkeit dieser
Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Mittelspechts bleibt damit erhalten.

4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder nein

sonstige Vorhabenwirkungen so beeintréchtigt und damit beschédigt,
dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Der Kies- und Sandabbau in der geplanten Abbauflache sowie die
Umlagerung der Feinsedimente werden wenig gerauschintensiv sein. Bei den
Aufbereitungsanlagen wird es zu keinen Veranderungen gegenuber dem Ist-
Zustand kommen. Auch die sehr geringen potenziellen Stéreinflisse durch
Licht verandern sich vorhabenbedingt nicht.
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Das Vorhaben fihrt insgesamt nicht zu Stérungen oder sonstigen
Vorhabenwirkungen, die Neststandorte des Mittelspechts aufllerhalb der
geplanten Erweiterungsflaiche so beeintrachtigen, dass sie nicht mehr
nutzbar sind.

4.1d) Sind VermeidungsmalBnahmen méglich?

nein

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG zulédssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Es handelt sich um ein zuldssiges Vorhaben nach § 15 BNatSchG.

ja

4.11f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

Da das Revier Teile der Vorhabenflache umfasst, ist nicht zu erwarten, dass
die Okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte des Mittel-
spechts im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
mafnahmen gewahrt wird.

nein

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
malnahmen (CEF-MalBnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Die Mdglichkeiten zur Bewahrung der 6kologischen Funktion von betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten des Mittelspechts durch vorgezogene
Ausgleichsmalnahmen ist aufgrund von Entwicklungszeiten und teilweise
fehlenden, gesicherten wissenschaftlichen Belegen nur sehr eingeschrankt
moglich (vgl. RUNGE 2010, LANUV 2024).

Es wird ange"nommen, dass die geplanten Mallnahmen K1 und K2 zur
Aufwertung von Waldbereichen auf ca. 70 ha keine sichere Eignung als CEF-
MafRnahme haben, da eine vorgezogene Funktionsfahigkeit der Malnahmen
nur teilweise gegeben ist. Die beiden MalRnahmen entfalten ihre Wirksamkeit
vor allem mittel- und langfristig.

nein

4.1 h) Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung/en.
Es verbleibt der Verlust eines Revierzentrums des Mittelspechts.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
X ja
[ ] nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet?

Ein vorhabenbedingtes Toten oder Verletzen von Individuen der Art ist wegen
des naturlichen Fluchtverhaltens von Vogeln auszuschlief3en.

Da die Vegetation in der Vorhabenflache auferhalb der Lege-, Brut- und
Aufzuchtzeit nachgewiesener Vogelarten entfernt wird (Manahme V1) ist
auch ein Zerstoren, Beschadigen und Entnehmen von Entwicklungsformen
(Eier, Jungvdgel) auszuschlielen.

nein

4.2b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten
Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

Das Vorhaben fiihrt zu keiner Erhdhung des allgemeinen Verletzungs- oder
Tétungsrisikos des Mittelspechts.

nein
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4.2 ¢) Sind VermeidungsmalBnahmen méglich? ja

Das Entfernen der Vegetation in der Vorhabenflache erfolgt auRerhalb der
Lege-, Brut- und Aufzuchtzeit nachgewiesener Brutvogelarten (MaRnahme
V1): Die Gehdlze im Bereich der geplanten Erweiterungsflaiche werden
zwischen dem 1. November und 28. Februar gerodet.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[1ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Stoérungen durch den Abbaubetrieb und durch die Umlagerung von
Feinsedimenten sind geringfugig. Auflerdem werden Gewdhnungseffekte
eintreten. Eine stérungsbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustands
der lokalen Population ist auszuschlieRRen.

4.3b) Sind VermeidungsmalBnahmen méglich? -
Nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfullung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und / oder 4.4) die Erteilung
einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.
X ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

5.1 Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

[] zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheb-
licher wirtschaftlicher Schaden (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

[] zum Schutz der natiirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7
Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

[] fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen
Zwecken dienende Maflnahmen der Aufzucht oder kunstlichen Vermehrung
(§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

[] im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, ein-
schlieBlich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung oder der
mafgeblich glnstigen Auswirkungen auf die Umwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 4
BNatSchG) oder

X] aus anderen zwingenden Griinden des (iberwiegenden o&ffentlichen Interesses
einschlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5
BNatSchG).

Verweis auf detaillierte Planunterlagen: Antrag auf Erteilung einer artenschutzrechtlichen
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
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5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)
Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z. B. Standort- oder Ausfiih-
rungsalternativen), die in Bezug auf die Art schonender sind?

[ ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.

X nein - weiter mit Pkt. 5.3.
Es existieren weder schonendere Standort- noch Ausflihrungsalternativen.

Verweis auf detaillierte Planunterlagen: Antrag auf Erteilung einer artenschutzrechtlichen
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

5.3 Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art
(§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG; bei FFH-Anhang IV-Arten i. V. m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL)

5.3 a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?
Lokal betroffene Population

Der Erhaltungszustand der lokal betroffenen Population des Mittelspechts wird wegen
der Lage im landesweiten Verbreitungsschwerpunkt, der fehlenden bundes- und
landesweiten Gefahrdungseinstufung und des kurzfristigen Bestandstrends (deutlichen
Zunahme [> 25 %]) als gunstig eingestuft. Dies entspricht auch der Einschéatzung
bezuglich des Mittelspechts im Managementplan.

Auch der landesweite Erhaltungszustand wird aufgrund der genannten Aspekte als
glnstig eingeschatzt.
Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet

Die Art wird bundesweit als ungefahrdet eingestuft; der langfristige Bestandstrend ist
durch eine deutliche Zunahme gekennzeichnet, der kurzfristige Bestandstrend wird mit
"gleich bleibend" benannt. Daher ist von einem ginstigen Erhaltungszustand auszu-
gehen.

5.3 b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?
Lokal betroffene Population

Unter Bertcksichtigung der FCS-MaRRnahmen (K1, K2 und K6) ist auszuschlie3en, dass
sich der Zustand der lokalen Population verschlechtert.

Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet

Da gewahrleistet ist, dass sich der Zustand vor Ort und im Naturraum nicht negativ
verandert, kann das Vorhaben auch keine negativen Auswirkungen auf die Populationen
des Mittelspechts insgesamt haben.
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5.3 ¢) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europdischen

Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (glinstigen oder ungunstigen)

Erhaltungszustands der Populationen einer europaischen Vogelart vor?
[ ] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

M ja

Ohne die Umsetzung von MaRnahmen kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustands

nicht hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-

MaRnahmen gewahrt werden?
[ ] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

Xl ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

Der Erhaltungszustand des Mittelspechts wird durch die Bereitstellung von 252 Habitat-
und sonstigen Biotopbaumen auf einer Gesamtflache von ca. 70 ha gesichert (dies ist
mehr als die doppelte Anzahl der vorhabenbedingt zu beseitigenden 110 Habitat- und
sonstigen Biotopbdume). Das Mallhahmenkonzept ist zeitlich gestaffelt:

Kurzfristig wirkende MaBnahme: Es wird eingewachsenes stehendes Totholz
freigestellt und dadurch fiir den Mittelspecht nutzbar (im Rahmen der MaRnahme K1).

Kurz- und mittelfristige Bereitstellung von stehendem Totholz: Durch das Ringeln
von insgesamt 130 Baumen mit Stammdurchmessern > 35 cm, Uberwiegend Berg-
Ahorne, wird grof3 dimensioniertes stehendes Totholz erzeugt (54 dieser Baume wurden
zum Jahresbeginn 2024 geringelt). Die Funktion bleibt bis zum natirlichen
Zusammenbrechen der abgestorbenen Badume erhalten, das ca. 10-20 Jahre nach dem
Ringeln zu erwarten ist (108 Baume im Bereich der MaRnahmenflache K1, 22 Baume in
der Maflnahmenflache K2).

Mittel- und langfristige Aufwertung von Habitatbdumen: Insgesamt 38 Baume im
Ubergang ins Altersstadium werden durch Ringeln angrenzender Biume, Féllung
beschattender Baume, Entfernung von Efeu und Entastung aufgewertet (Verbesserung
als Nahrungsressource fiir den Mittelspecht). Die Funktionen der Habitatbdume bleiben
bis zu ihrem natiirlichen Zusammenbrechen erhalten. Dieses ist bei den Pappeln ca. 20-
40 Jahre nach dem Ubergang ins Altersstadium zu erwarten (MalRnahme K1).

Langfristige Sicherung von Habitatbdumen: Zur langfristigen Sicherung der
Habitatfunktionen werden 30 Pappeln, die in voraussichtlich ca. 20 Jahren das fiir Tiere
besonders bedeutende Altersstadium erreichen, im Rahmen der MaRnahme K1 aus der
Nutzung genommen. Weiterhin werden 54 Eichen aus der Nutzung genommen
(MaRnahme K2).

5.3 d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des
Anhangs IV der FFH-RL (Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
bei Mittelspecht nicht relevant

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe -

nen Vermeidungs- und CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestédnde
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

[] nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
X erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.
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6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe -
nen FCS-MaBnahmen

[] sind die Voraussetzungen geméaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i. V. m. Art.
16 Abs. 1 FFH-RL) nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

X sind die Voraussetzungen geméaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i. V. m. Art.
16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.

Artname: Schwarzspecht (Dryocopus martius)

1. Vorhaben bzw. Planung

siehe Kapitel 3.1 der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

Der Schwarzspecht ist nach anhaltender Bestandszunahme bundes- und landesweit
nicht mehr bestandsbedroht. Der Erhaltungszustand ist damit als glinstig einzustufen.

Rote Liste-Status
Deutschland: * Baden-Wiurttemberg: *
Messtischblatt 7313

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Schwarzspecht besiedelt Walder mit Altholzanteil (z. B. mindestens 80 bis 100jahrige
Buchen beziehungsweise 80-jahrige Kiefern). Die Bruthdhle wird meist in Buchen, in der
buchenarmen Rheinniederung oftmals in Pappeln angelegt. Der Aktionsraum kann sich
auch auf Uber mehrere, z. T. kilometerweit auseinander liegende Waldbesténde
erstrecken.

Standvogel (SUDBECK et al. 2005).
Hohlenbriter (SUDBECK et al. 2005).

Legebeginn ab (Mitte) Ende Marz, eine Jahresbrut, Gelege mit (2)3 - 6(5) Eiern,
Brutdauer 12 - 14 Tage, Nestlingsdauer (24)27 - 28(31) Tage, fligge Junge frihestens
Ende Mai. (SUDBECK et al. 2005).

Siedlungsdichte: Ein Brutpaar braucht im Tiefland mindestens 300 ha, oft aber 500-1.500
ha (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 2001).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum der Spechtkartierung 2021
X nachgewiesen [] potenziell méglich
Nachweise im Kartierbereich

Im Rahmen der Specht-Revierkartierung wurden insgesamt drei Revierzentren des
Schwarzspechts  nachgewiesen. Das zur Vorhabenflache nachstgelegene
Revierzentrum befand sich in 380 m Entfernung (Entfernung zur herzustellenden
Gewasserlberleitung ca. 250 m) innerhalb des Brutvogel-Kartierbereiches des Jahres
2014.

Verbreitung in Baden-Wiurttemberg:
Der Schwarzspecht kommt in allen Landesteilen mit Waldern vor.

Gesamtbestand 3.500 - 4.500 Brutpaare, Bestand langfristig zunehmend (> 20 %), Anteil
am Brutbestand in Deutschland 9 -11 % (hohe Verantwortlichkeit Baden-Wurttembergs)
(BAUER et al. 2016).

Bedeutung des Vorkommens

Das Vorkommen ist in Anlehnung an den Bewertungsschlissel von KauLe (LFU 1997)
von lokaler Bedeutung.
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3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Nach dem Hinweis-Papier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des
Bundesnaturschutzgesetzes kann die lokale Population von Arten mit flachiger Verbrei-
tung sowie revierbildenden Arten mit groRen Aktionsrdumen auf den Bereich einer "na-
turraumlichen Landschaftseinheit" bezogen werden. Im Schreiben des MLR vom
30.10.2009 wird diesbezuglich empfohlen, als Abgrenzungskriterium fir eine "natur-
raumliche Landschaftseinheit" die Naturrdume 4. Ordnung heranzuziehen. Als lokale
Population sind die Vorkommen in der Offenburger Rheinebene zu betrachten.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population des Schwarzspechts wird wegen der
grof¥flachigen Bestandserholung und der bundes- und landesweiten Einstufung als
ungefahrdete Art als giinstig eingeschatzt.

3.4

Kartografische Darstellung

In Plan 6-2 zum LBP sind die Revierzentren des Schwarzspechts zusammen mit der
MaRnahmenplanung dargestellt.

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1

Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestét-
ten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent- nein

nommen, beschéadigt oder zerstort?

Innerhalb der geplanten Erweiterungsflache wurden keine Revierzentren
des Schwarzspechts festgestellt.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so ja

erheblich beschéadigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entféllt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Mit der Beseitigung des Waldbestands innerhalb der Vorhabenflache gehen
Teile des Nahrungshabitats von Schwarzspechten verloren, die auBerhalb
der geplanten Erweiterungsflache briten. Der Flachenentzug umfasst
bezogen auf die Abgrenzung der Lebensstatte im Natura 2000-
Managementplan ca. 11,37 ha, davon ca. 0,15 ha durch die Herstellung der
Gewasserlberleitung. Er ist grofRer als die von LAMBRECHT & TRAUTNER
(2007) zur Bestimmung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen im
Rahmen der FFH-VP benannte Irrelevanzschwelle (2,6 ha).

Das nachstgelegene Revierzentrum wurde in einer Entfernung von ca.
380 m ermittelt; es wird vorhabenbedingt verkleinert. Es kann daher nicht
mit ausreichender Sicherheit angegeben werden, dass die Funktions-
fahigkeit der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte, erhalten bleibt.

4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder nein

sonstige Vorhabenwirkungen so beeintrdachtigt und damit be-
schéadigt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Der Kies- und Sandabbau in der geplanten Abbauflache sowie die Um-
lagerung der Feinsedimente werden wenig gerauschintensiv sein. Bei den
Aufbereitungsanlagen wird es zu keinen Veranderungen gegeniiber dem
Ist-Zustand kommen. Auch die sehr geringen potenziellen Stéreinflisse
durch Licht verandern sich vorhabenbedingt nicht.

Das Vorhaben fihrt insgesamt nicht zu Stérungen oder sonstigen
Vorhabenwirkungen, die Neststandorte des Schwarzspechts auRerhalb der
geplanten Erweiterungsflache so beeintrachtigen, dass sie nicht mehr
nutzbar sind.

Seite 76 von 129
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4.1d) Sind VermeidungsmalBnahmen méglich?

nein

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2

Satz 1 BNatSchG zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein zuldssiges Vorhaben nach § 15 BNatSchG.

ja

4.1f) Wird die ékologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

Da der vorhabenbedingte Flachenentzug innerhalb der Lebensstatte
gemal Natura 2000-Managementplan von ca. 11,37 ha grof3er als die von
LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) benannte Irrelevanzschwelle ist, kann nicht
mit ausreichender Sicherheit angegeben werden, dass die 6kologische
Funktion der nachstgelegenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte des
Schwarzspechts im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
Ausgleichsmallnahmen gewahrt wird. Die ©kologische Funktion dieser
Fortpflanzungs- und Ruhestatte des Schwarzspechts bleibt ohne die
Umsetzung vorgezogener AusgleichsmaRnahmen mdglicherweise nicht
erhalten.

nein

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-

malnahmen (CEF-Mal3nahmen) gewdéhrleistet werden
(§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

Die Mdglichkeiten zur Bewahrung der 0©kologischen Funktion von
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten des Schwarzspechts durch
vorgezogene Ausgleichsmalnahmen ist aufgrund von Entwicklungszeiten
und teilweise fehlenden, gesicherten wissenschaftlichen Belegen nur sehr
eingeschrankt moglich (vgl. RUNGE 2010, LANUV 2024).

Es wird ange"nommen, dass die geplanten Maflnahmen K1 und K2 zur
Aufwertung von Waldbereichen auf ca. 70 ha keine sichere Eignung als
CEF-MaBnahme haben, da eine vorgezogene Funktionsfahigkeit der
MaRnahmen nur teilweise gegeben ist. Die beiden MaRnahmen entfalten
ihre Wirksamkeit vor allem mittel- und langfristig.

nein

Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

4.1 h) Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:

Der Entfall der Funktionsfahigkeit einer Fortpflanzungs- oder Ruhestatte ist nicht

auszuschlieRen

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
X ja
[] nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet?

Ein vorhabenbedingtes Toten oder Verletzen von Individuen der Art ist
wegen des naturlichen Fluchtverhaltens von Végeln auszuschlieRen.

Da die Vegetation in der Vorhabenflache auRerhalb der Lege-, Brut- und
Aufzuchtzeit nachgewiesener Vogelarten entfernt wird (MalRnahme V1) ist
auch ein Zerstoren, Beschadigen und Entnehmen von Entwicklungsformen
(Eier, Jungvdgel) auszuschlielRen.

nein
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4.2 b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten nein
Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

Das Vorhaben fiihrt zu keiner Erh6hung des allgemeinen Verletzungs- oder
Toétungsrisikos des Schwarzspechts.

4.2 ¢) Sind VermeidungsmalBnahmen méglich? ja

Das Entfernen der Vegetation in der Vorhabenflache erfolgt auerhalb der
Lege-, Brut- und Aufzuchtzeit nachgewiesener Brutvogelarten (MaRnahme
V1): Die Gehdlze im Bereich der geplanten Erweiterungsflache werden
zwischen dem 1. Oktober und 28. Februar gerodet.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért?

Stoérungen durch den Abbaubetrieb und durch die Umlagerung von
Feinsedimenten sind geringfiigig. Auerdem werden Gewdhnungseffekte
eintreten. Eine stdérungsbedingte Verschlechterung des Erhaltungszu-
stands der lokalen Population ist auszuschlieRen.

4.3b) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich? -
Nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfullung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und / oder 4.4) die Erteilung
einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.
X ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

5.1 Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

[] zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheb-
licher wirtschaftlicher Schaden (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

[] zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7
Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

[] fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen
Zwecken dienende Malnahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung
(§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

[ ] im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, ein-
schliel3lich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevdlkerung oder der
mafgeblich gunstigen Auswirkungen auf die Umwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 4
BNatSchG) oder

X] aus anderen zwingenden Griinden des (iberwiegenden o&ffentlichen Interesses
einschliellich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5
BNatSchG).

Verweis auf detaillierte Planunterlagen: Antrag auf Erteilung einer artenschutzrechtlichen
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
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5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)
Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z. B. Standort- oder Ausfiih-
rungsalternativen), die in Bezug auf die Art schonender sind?

[ ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.

X nein - weiter mit Pkt. 5.3.
Es existieren weder schonendere Standort- noch Ausflihrungsalternativen.

Verweis auf detaillierte Planunterlagen: Antrag auf Erteilung einer artenschutzrechtlichen
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

5.3 Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art
(§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG; bei FFH-Anhang IV-Arten i. V. m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL)

5.3 a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?
Lokal betroffene Population

Der Erhaltungszustand der lokal betroffenen Population des Schwarzspechts wird wegen
der groR¥flachigen Bestandserholung und der bundes- und landesweiten Einstufung als
ungeféhrdete Art als glnstig eingeschatzt. Dies entspricht auch der Einschatzung
bezuglich des Schwarzspechts im Managementplan.

Auch der landesweite Erhaltungszustand wird aufgrund der genannten Aspekte als
glnstig eingeschatzt.
Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet

Die Art wird bundesweit als ungefahrdet eingestuft; sowohl der kurz- als auch der
langfristige Bestandstrend ist durch eine deutliche Zunahme gekennzeichnet. Daher ist
von einem gunstigen Erhaltungszustand auszugehen.

5.3 b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Lokal betroffene Population
Unter Berlcksichtigung der FCS-Malnahmen (K1, K2 und K6 in Verbindung mit V6) ist
auszuschlieRen, dass sich der Zustand der lokalen Population verschlechtert.
Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet

Da gewahrleistet ist, dass sich der Zustand vor Ort und im Naturraum nicht negativ
verandert, kann das Vorhaben auch keine negativen Auswirkungen auf die Populationen
des Schwarzspechts insgesamt haben.
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5.3 ¢) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europdischen

Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (glnstigen oder ungunstigen)
Erhaltungszustands der Populationen einer europaischen Vogelart vor?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Priifung endet hiermit.

X ja

Ohne die Umsetzung von MaRnahmen kann eine Verschlechterung des
Erhaltungszustands nicht hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-
MaRnahmen gewahrt werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Prifung endet hiermit.
X ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

Der Erhaltungszustand des Schwarzspechts wird durch die Bereitstellung von 252
Habitat- und sonstigen Biotopbaumen auf einer Gesamtflache von ca. 70 ha sowie die
Erhoéhung der Totholzverfligbarkeit gesichert (dies ist mehr als die doppelte Anzahl der
vorhabenbedingt zu beseitigenden 110 Habitat- und sonstigen Biotopbdaume). Das
MalRnahmenkonzept ist zeitlich gestaffelt:

Kurzfristig wirkende MaBnahmen: Stehendes und liegendes Totholz wird durch
Beseitigung umgebender Pflanzen fiir den Schwarzspecht als Nahrungsressource
nutzbar gemacht. Aus der Vorhabenflache werden Stamme, Wurzelstubben und Stark-
Aste als liegendes Totholz in die MaRnahmen—flachen K1 und K2 gebracht (MaRnahme
V6).

Kurz- und mittelfristige Bereitstellung von stehendem Totholz: Durch das Ringeln
von insgesamt 130 Baumen mit Stamm~-durchmessern > 35 cm, lberwiegend Berg-
Ahorne, wird grof3 dimensioniertes stehendes Totholz erzeugt (54 dieser Baume wurden
zum Jahresbeginn 2024 geringelt). Die Funktion bleibt bis zum natirlichen
Zusammenbrechen der abgestorbenen Baume erhalten, das ca. 10-20 Jahre nach dem
Ringeln zu er~warten ist (108 Baume im Bereich der Malinahmenflache K1, 22 Baume
in der MaRnahmenflache K2).

Mittel- und langfristige Aufwertung von Habitatbaumen: Insgesamt 38 Baume im
Ubergang ins Altersstadium werden durch Ringeln angrenzender B&ume, Féllung
beschattender Baume, Entfernung von Efeu und Entastung aufgewertet (Verbesserung
als Nahrungsressource fir den Schwarzspecht). Die Funktionen der Habitatbaume
bleiben bis zu ihrem natirlichen Zusammenbrechen erhalten. Dieses ist bei den Pappeln
ca. 20-40 Jahre nach dem Ubergang ins Altersstadium zu erwarten (MalRnahme K1).

Langfristige Sicherung von Habitatbdumen: Zur langfristigen Sicherung der
Habitatfunktionen werden 30 Pappeln, die in voraussichtlich ca. 20 Jahren das fiir Tiere
besonders bedeutende Altersstadium erreichen, im Rahmen der MaRnahme K1 aus der
Nutzung genommen. Weiterhin werden 54 Eichen aus der Nutzung genommen
(MaRnahme K2).

5.3

d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des
Anhangs IV der FFH-RL (Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

bei Schwarzspecht nicht relevant

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-

nen Vermeidungs- und CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestiande
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

[] nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
X erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.
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6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe -
nen FCS-MaBnahmen

[] sind die Voraussetzungen geméaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i. V. m. Art.
16 Abs. 1 FFH-RL) nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

X sind die Voraussetzungen geméaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i. V. m. Art.
16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.

Artname: Grauspecht (Picus canus)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum der Spechtkartierung 2021
X nachgewiesen [] potenziell méglich
Nachweise im Kartierbereich

Im Rahmen der Spechtkartierung 2021 wurde ein Revierzentrum des Grauspechts im
Hinterwort nachgewiesen. Es befindet sich in ca. 2.200 m Entfernung zur Vorhabenflache.

Die 6stlichen Randbereiche der Vorhabenflache sind im Managementplan als Teil einer
Lebensstatte des Grauspechts abgegrenzt.

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg:

Der Grauspecht ist in Baden-Wirttemberg verbreitet, aber selten. Insbesondere die
héheren Lagen und reine Nadelwaldbestande sind unbesiedelt. Schwerpunkt in den
groRen Flussniederungen, also im mittleren Neckarraum, in der Oberrheinebene sowie an
der Donau, aber auch in Oberschwaben (LUBW 2014b).

Gesamtbestand 2.000 - 2.800 Paare, Bestand langfristig abnehmend und kurzfristig sehr
stark abnehmend (> 50 %), (hohe Verantwortlichkeit Baden-Wurttembergs) (BAUER et al.
2016).

Bedeutung des Vorkommens

Es handelt sich um ein Vorkommen einer stark gefahrdeten Art (BAUER et al. 2016). In
Anlehnung an den Bewertungsschlissel von KAULE (LFU 1997) hat das Vorkommen des
Grauspechts eine regionale Bedeutung.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

3.4 Kartografische Darstellung

In Plan 6-2 zum LBP sind die Revierzentren der Spechtkartierung zusammen mit der
MaRnahmenplanung dargestellt. Das Revierzentrum des Grauspecht befindet sich in so
groRer Entfernung zur Vorhabenflache, dass es aulRerhalb des Kartenausschnitts liegt.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent- nein
nommen, beschadigt oder zerstort?

Ein Nachweis des Grauspechts erfolgte im Rahmen der Spechtkartierung
im Jahr 2021 in einer Entfernung von ca. 2.200 m zur Erweiterungsflache.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so ja
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erheblich beschadigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entféallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Mit der Beseitigung des Waldbestands der Vorhabenflache werden Teile
der im Natura 2000-Managementplan abgegrenzten Lebensstatte des
Grauspechts in Anspruch genommen. Der Flachenentzug umfasst ca.
1,41 ha, davon ca. 0,11 ha durch die Herstellung der Gewasseruberleitung.
Er ist groRer als die von LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) zur Bestimmung der
Erheblichkeit von Beeintrachtigungen im Rahmen der FFH-VP benannte
Irrelevanzschwelle (6.400 m?).

Aufgrund der Entfernung zwischen Revierzentrum und Vorhabenflache
kann mit ausreichender Sicherheit angegeben werden, dass die
Funktionsfahigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestatte erhalten bleibt.

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ja
ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

Aufgrund der Entfernung zwischen Revierzentrum und Vorhabenflache
kann mit ausreichender Sicherheit angegeben werden, dass die
Funktionsfahigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichsmalinahmen gewahrt wird.

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- ja
malnahmen (CEF-MalRnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Die 6kologische Funktion wird gewahrt. Der vorkommende Grauspecht
profitiert von den fir Schwarz- und Mittelspecht und Fledermause
durchzufuhrenden MafRnahmen zur Aufwertung von Waldbestanden
(Maflnahme K1 und K2), die zischen dem nachgewiesenen Revierzentrum
und der Vorhabenflache erfolgen.

4.1 h) Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung/en.

Es verbleiben keine Beeintrachtigungen.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe -
nen Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen werden die Verbotstatbestédnde
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.
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Brutgilde: Freibriiter; Amsel (Turdus merula), Buchfink (Fringilla coelebs), Eichelhaher
(Garrulus glandarius), Gartengrasmuicke (Sylvia borin), Griunfink (Carduelis chloris),
Moénchsgrasmicke (Sylvia atricapilla), Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Rabenkréhe (Corvus
corone corone), Ringeltaube (Columba palumbus), Schwanzmeise (Aegithalos caudatus),
Singdrossel (Turdus philomelos), Sommergoldhdhnchen (Regulus ignicapilla), Teichrohrsanger
(Acrocephalus scirpaceus), Turteltaube (Streptopelia turtur)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierarten

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Nachweise im Kartierbereich

Die Brutgilde der Freibriter ist innerhalb des Kartierbereiches mit 13 ungefahrdeten, nicht
streng geschutzten Arten vertreten. Zwei Arten, die Turteltaube und der Pirol, werden in
der Roten Liste Baden-Wirttembergs als stark gefahrdet beziehungsweise als gefahrdet
gefuhrt. Der Pirol wird in einem separaten Formblatt betrachtet, da die beiden
festgestellten Reviere innerhalb der geplanten Erweiterungsflache liegen. Der Nachweis
der Turteltaube erfolgte ca. 970 m 6stlich der geplanten Erweiterungsflache.

Mit 353 Brutrevieren stellten die Freibriter die arten- und individuenreichste Brutgilde im
Kartierbereich dar. Als Bruthabitate wurden die Gehdlzbestdande des gesamten
Kartierbereichs genutzt.

Innerhalb der geplanten Erweiterungsflache wurden 42 Reviere der Mdnchsgrasmiicke,
20 Reviere des Buchfinks, elf Reviere der Singdrossel, zehn Reviere der Amsel, flinf
Reviere der Ringeltaube, vier Reviere des Grinfinks und jeweils ein Revier des
Eichelhahers, der Gartengrasmicke, der Rabenkrahe und der Schwanzmeise festgestellt.

Die Ubrigen 253 Reviere der in diesem Formblatt betrachteten Freibriter befinden sich
auBerhalb der Vorhabenflache.

Die streng geschitzten Arten Baumfalke, Schwarzmilan und Turmfalke wurden im
Kartierbereich lediglich als Nahrungsgaste beobachtet.

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg (BAUER et al. 2016)

Die als Brutvogel der Erweiterungsflaiche erfassten Freibriterarten sind in Baden-
Wirttemberg haufig und weit verbreitet.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent- ja
nommen, beschadigt oder zerstort?
Innerhalb der geplanten Erweiterungsflaiche wurden insgesamt 96

Neststandorte beziehungsweise Revierzentren von nicht bestands-
gefahrdeten Freibritern festgestellt. Sie gehen vorhabenbedingt verloren.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so nein
erheblich beschadigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entféllt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die Erweiterungsflache enthalt keine essentiellen Nahrungshabitate flr die
im sonstigen Kartierbereich britenden Paare, da die Nahrungskapazitaten
bereits von den 96 dort nistenden Paaren ausgeschopft werden.
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(Acrocephalus scirpaceus), Turteltaube (Streptopelia turtur)

Brutgilde: Freibriiter; Amsel (Turdus merula), Buchfink (Fringilla coelebs), Eichelhadher
(Garrulus glandarius), Gartengrasmicke (Sylvia borin), Griunfink (Carduelis chloris),
Moénchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Rabenkréhe (Corvus
corone corone), Ringeltaube (Columba palumbus), Schwanzmeise (Aegithalos caudatus),
Singdrossel (Turdus philomelos), Sommergoldhdhnchen (Regulus ignicapilla), Teichrohrsanger

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

Die vom Vorhaben betroffenen Freibriiter sind zwar nicht eng an bestimmte
Lebensraumeigenschaften gebunden, wegen der groen Anzahl von 96
Paaren kann aber nicht von vornherein davon ausgegangen werden, dass
alle betroffenen Brutpaare im raumlichen Zusammenhang ausweichen
kénnen. Die zuerst betroffenen Paare kdnnen in umgebende Waldbestande
ausweichen, auch unter Berucksichtigung von MaRnahmen zur Aufwertung
von angrenzenden Waldbestanden.

nein

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
malnahmen (CEF-MalRnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten innerhalb
der spateren Erweiterungsabschnitte kann durch die nach derzeitigem
Planungsstand zum Jahresbeginn 2024 teilweise bepflanzten (Viehgrund)
bzw. im Herbst 2024 (alle weiteren Flachen) erfolgenden
Ersatzaufforstungen gewahrleistet werden. Die MaRnahmenflachen
schlieRen teilweise direkt an das Waldgebiet an, das vom Vorhaben
betroffen ist; insofern besteht ein unmittelbarer raumlicher Zusammenhang.
Auch alle weiteren Flachen liegen innerhalb des Naturraums "Offenburger
Rheinebene", wodurch die Anforderungen an den raumlichen Zusammen-
hang erfillt sind. Auch die zeitliche Kontinuitat ist gegeben (Ausgleichs-
maflnahmen sind beim Eintreten der Beeintrachtigung bereits wirksam):

Die fir den Jahresbeginn 2024 geplante Ersatzaufforstung im Viehgrund in
einer Entfernung von ca. 0,5 - 0,9 km mit einer GesamtgréRe von 4,87 ha
stellt fir die betroffenen Vogelarten optimierte Ausweichlebensrdume zur
Verfligung. In diese Bereiche kdnnen in der Brutzeit 2026 Brutpaare aus
dem zweiten, ca. 1,25 ha grof3en Erweiterungsabschnitt ausweichen, da
voraussichtlich nicht allen Brutpaaren dieses Erweiterungsabschnitts das
Ausweichen in bestehende Waldbestande méglich ist.

Die GroRe der Ausweichlebensrdume betragt mit 4,87 ha mehr als das
Dreifache der im zweiten Jahr in Anspruch zu nehmenden Flache. lhre
Lebensraumkapazitat steigt in den Folgejahren kontinuierlich an. Dies ist
durch die teilweise Verwendung schnellwiichsiger Gehdlze gesichert.

Wenn in der Brutzeit des Jahres 2027 der gesamte, ca. 6,18 ha Wald
umfassende Anteil der Vorhabenflache slidwestlich der Yachtstrafle in
Anspruch genommen ist (dritter Erweiterungsschritt), hat sich die
Lebensraumkapazitat der 4,87 ha groflen, zum Jahresbeginn 2024
gepflanzten Aufforstungen weiter erhdht; dann sind weiterhin auch erste
Brutansiedlungen in den 6,59 ha grof3en (Eichen-)Aufforstungen aus dem
Herbst 2024 moglich.

In den Folgejahren erhoht sich die Lebensraumkapazitat der 11,46 ha
grof3en Ersatzaufforstungen kontinuierlich.

Weiterhin wirken sich auch die an den Lebensraumanspriichen der
bestandsbedrohten Arten ausgerichteten vorgezogenen Ausgleichsmal-
nahmen gunstig auf die ungefdhrdeten Arten aus: Die Aufwertung von
Waldbestanden (Manahme K1 und K2) fiihrt durch die Unterbrechung der
dichten Strauchschicht zu einer starkeren Entwicklung von Krautpflanzen.
Vogelarten, die weiche Pflanzenteile und Samen fressen, werden hierdurch
begunstigt. Insbesondere werden auch Vogelarten gefordert, die wirbellose
Tiere am Boden aufnehmen. Die Durchbrechungen der Strauchschicht
fihren zu einer groReren Lange von Grenzlinien innerhalb der Vegetation,
die fiir Singvogel deutlich bessere Nahrungsstatten als die flachig

ja
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Brutgilde: Freibriiter; Amsel (Turdus merula), Buchfink (Fringilla coelebs), Eichelhaher
(Garrulus glandarius), Gartengrasmuicke (Sylvia borin), Griunfink (Carduelis chloris),
Moénchsgrasmicke (Sylvia atricapilla), Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Rabenkréhe (Corvus
corone corone), Ringeltaube (Columba palumbus), Schwanzmeise (Aegithalos caudatus),
Singdrossel (Turdus philomelos), Sommergoldhdhnchen (Regulus ignicapilla), Teichrohrsanger
(Acrocephalus scirpaceus), Turteltaube (Streptopelia turtur)

geschlossene Strauchschicht sind. In gleicher Weise wirken sich auch die
Vertiefung der Schlute (Malinahme K3) norddstlich der Werft und die Pflege
des Saums wasserseitig der verlegten Yachtstralle (MaRnahme K4) aus.

4.1 h) Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Es verbleiben keine Beeintrachtigungen.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen werden die Verbotstatbestédnde
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

Brutgilde: Hohlenbriiter; Blaumeise (Parus caeruleus), Buntspecht (Dendrocopos major),
Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla), Grinspecht (Picus viridis), Kleiber (Sitta europaea),
Kohlmeise (Parus major), Sumpfmeise (Parus palustris), Waldbaumlaufer (Certhia familiaris),
Weidenmeise (Parus montanus).

3. Charakterisierung der betroffenen Tierarten

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Die Brutgilde der Héhlenbriter ist innerhalb des Kartierbereichs mit 13 Arten vertreten.
Mittelspecht, Schwarzspecht, Star und Eisvogel werden in separaten Formblattern
betrachtet.

Mit 116 Brutrevieren machten die 2014 erfassten HoOhlenbriter rund 18 % des
Gesamtbrutbestands im Kartierbereich aus. Als Bruthabitate wurden die Geholzbestande
des gesamten Kartierbereichs genutzt.

Innerhalb der geplanten Erweiterungsflache wurden 14 Brutreviere der Kohimeise (Verlust
eines zusatzlichen Reviers im Bereich der herzustellenden Gewasserverbindung), sieben
Brutreviere des Kleibers, flnf Brutreviere der Blaumeise, jeweils zwei Brutreviere des
Buntspechts und der Sumpfmeise sowie ein Brutrevier des Gartenbaumlaufers
festgestellt. Der mit 5 Brutrevieren innerhalb der Vorhabenflache nachgewiesene Star wird
in einem separaten Formblatt behandelt.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
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Brutgilde: Hohlenbriiter; Blaumeise (Parus caeruleus), Buntspecht (Dendrocopos major),
Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla), Grinspecht (Picus viridis), Kleiber (Sitta europaea),
Kohlmeise (Parus major), Sumpfmeise (Parus palustris), Waldbaumlaufer (Certhia familiaris),
Weidenmeise (Parus montanus).

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent- ja
nommen, beschadigt oder zerstort?

Innerhalb der geplanten Erweiterungsflache wurden 31 Neststandorte von
nicht bestandsbedrohten Hohlenbritern (14 Brutreviere der Kohlmeise,
sieben Brutreviere des Kleibers, flinf Brutreviere der Blaumeise, jeweils
zwei Brutreviere des Buntspechts und der Sumpfmeise sowie ein Brutrevier
des Gartenbaumlaufers) festgestellt. Sie gehen vorhabenbedingt verloren.

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang nein
ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

Die von der Inanspruchnahme betroffenen Hohlenbriter sind auf
vorhandene Hohlen angewiesen. Es kann nicht davon ausgegangen
werden, dass im Umfeld der geplanten Erweiterungsflache geeignete
Strukturen in ausreichender Anzahl vorhanden sind, die nicht bereits von
anderen Tieren besetzt sind. Daher wird die Okologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene Ausgleichsmalinahmen nicht mit Sicherheit gewahrt.

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- ja
malnahmen (CEF-MalRnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Als vorgezogene AusgleichsmalRnahme werden Waldflachen im Umfang
von ca. 76 ha nordlich und norddstlich der geplanten Erweiterungsflache
aufgewertet (Maflnahme K1 und K2). Eichen und weitere Habitatbdume
werden gefordert, die Moglichkeiten zur Nahrungssuche werden verbessert,
stehendes Totholz erzeugt und Altbdume werden dem natirlichen
Absterbe- und Zerfallsprozess (iberlassen. Hierdurch entstehen in groRem
Umfang naturliche Baumhohlen. Der Zeitraum zwischen dem Verlust der
bestehenden Fortpflanzungs- und Ruhestatten und der Entstehung der
zusatzlichen Baumhohlen wird durch das Ausbringen von Nistkdsten
(Maflnahme V7) in den MaRBnahmenflachen und das Verbringen der zu
fallenden Hoéhlen- und sonstigen Biotopbdume als stehendes Totholz
(Mallnahme V6) Uberbriickt. Fir jedes betroffene Paar werden zeitlich
vorlaufend zwei Nistkasten exponiert.

4.1 h) Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung/en.

Nach Umsetzung der CEF-Malnahmen K1 und K2 in Zusammenhang mit den
Vermeidungsmafiahmen V6 und V7 verbleiben keine Beeintrachtigungen.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[1ja
X nein

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen werden die Verbotstatbestande
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.
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Brutgilde: Bodenbriiter; Hockerschwan (Cygnus olor), Rotkehlchen (Erithacus rubecula),
Zilpzalp (Phylloscopus collybita).

3. Charakterisierung der betroffenen Tierarten

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Brutgilde der Bodenbriter ist im Kartierbereich mit drei Arten vertreten. Sechs weitere
Bodenbriterarten (Blasshuhn, Fitis, Flussseeschwalbe, Flussuferlaufer, Haubentaucher,
Stockente) wurden im Kartierbereich gelegentlich als Nahrungsgaste oder Durchzlgler
erfasst.

Die 105 Reviere der festgestellten Bodenbruter umfassen einen Anteil von rund 16 % des
Gesamtbrutbestands im Kartierbereich. Vom Rotkehlchen wurden 40 Reviere erfasst, vom
Zilpzalp 64. Der Hockerschwan ist mit 1 Brutrevier am nérdlichen Seeufer vertreten.

Innerhalb der geplanten Erweiterungsflaiche wurden 17 Brutreviere des Zilpzalps und
sieben des Rotkehlchens festgestellt.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschéadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent- ja
nommen, beschadigt oder zerstért?
Innerhalb der geplanten Erweiterungsflache wurden sieben Brutreviere des

Rotkehlchens und 17 Brutreviere des Zilpzalps festgestellt. Die zugehdrigen
Neststandorte gehen vorhabenbedingt verloren.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so nein
erheblich beschédigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstdndig entfallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die Erweiterungsflache enthalt keine essentiellen Nahrungshabitate fur die
im sonstigen Kartierbereich britenden Paare, da die Nahrungskapazitaten
bereits von den 24 dort nistenden Paaren ausgeschopft werden.

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang nein
ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

Es kann nicht vorausgesetzt werden, dass fur die 24 betroffenen Brutpaare
im radumlichen Zusammenhang ausreichende Ausweichmoglichkeiten
bestehen. Die zuerst betroffenen Paare kdnnen in umgebende
Waldbestande ausweichen, auch unter Berlicksichtigung von Mafinahmen
zur Aufwertung von angrenzenden Waldbestanden.

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- ja
malnahmen (CEF-MalRnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten innerhalb
der spéateren Erweiterungsabschnitte kann durch die zum Jahresbeginn
2024 (Viehgrund) bzw. im Herbst 2024 (alle weiteren Flachen) erfolgenden
Ersatzaufforstungen gewdhrleistet werden. Die MaRnahmenflachen
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Brutgilde: Bodenbriiter; Hockerschwan (Cygnus olor), Rotkehlchen (Erithacus rubecula),
Zilpzalp (Phylloscopus collybita).

schlielen teilweise direkt an das Waldgebiet an, das vom Vorhaben
betroffen ist; insofern besteht ein unmittelbarer raumlicher Zusammenhang.
Auch alle weiteren Flachen liegen innerhalb des Naturraums "Offenburger
Rheinebene", wodurch die Anforderungen an den raumlichen Zusammen-
hang erflllt sind. Auch die zeitliche Kontinuitat ist gegeben (Ausgleichs-
maflnahmen sind beim Eintreten der Beeintrachtigung bereits wirksam):

Die flir den Jahresbeginn 2024 geplante Ersatzaufforstung im Viehgrund in
einer Entfernung von ca. 0,5 - 0,9 km mit einer Gesamtgrofke von 4,87 ha
stellt fur die betroffenen Vogelarten optimierte Ausweichlebensrdume zur
Verfligung. In diese Bereiche kdnnen in der Brutzeit 2026 Brutpaare aus
dem zweiten, ca. 1,25 ha grofien Erweiterungsabschnitt ausweichen, da
voraussichtlich nicht allen Brutpaaren dieses Erweiterungsabschnitts das
Ausweichen in bestehende Waldbestande mdglich ist.

Die GrofRe der Ausweichlebensraume betragt mit 4,87 ha mehr als das
Dreifache der im zweiten Jahr in Anspruch zu nehmenden Flache. lhre
Lebensraumkapazitat steigt in den Folgejahren kontinuierlich an. Dies ist
durch die teilweise Verwendung schnellwiichsiger Gehdlze gesichert.

Wenn in der Brutzeit des Jahres 2027 der gesamte, ca. 6,18 ha Wald
umfassende Anteil der Vorhabenflache slidwestlich der Yachtstrafie in
Anspruch genommen ist (dritter Erweiterungsschritt), hat sich die
Lebensraumkapazitat der 4,87 ha groflen, zum Jahresbeginn 2024
gepflanzten Aufforstungen weiter erhoht; dann sind weiterhin auch erste
Brutansiedlungen in den 6,59 ha groRen (Eichen-)Aufforstungen aus dem
Herbst 2024 moglich.

In den Folgejahren erhdht sich die Lebensraumkapazitat der 11,46 ha
grof3en Ersatzaufforstungen kontinuierlich.

Weiterhin wirken sich auch die an den Lebensraumanspriichen der
bestandsbedrohten Arten ausgerichteten vorgezogenen Ausgleichsmal-
nahmen glnstig auf die ungefahrdeten Arten aus: Die Aufwertung von
Waldbestanden (Maflnahme K1 und K2) fihrt durch die Unterbrechung der
dichten Strauchschicht zu einer starkeren Entwicklung von Krautpflanzen.
Vogelarten, die weiche Pflanzenteile und Samen fressen, werden hierdurch
beglinstigt. Insbesondere werden auch Vogelarten geférdert, die wirbellose
Tiere am Boden aufnehmen. Die Durchbrechungen der Strauchschicht
fihren zu einer groReren Lange von Grenzlinien innerhalb der Vegetation,
die fir Singvogel deutlich bessere Nahrungsstatten als die flachig
geschlossene Strauchschicht sind. In gleicher Weise wirken sich auch die
Vertiefung der Schlute (MalRnahme K3) norddstlich der Werft und die Pflege
des Saums wasserseitig der verlegten Yachtstralle (MalRnahme K4) aus.

4.1 h) Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

entfallt

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[ja
X nein

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen werden die Verbotstatbestédnde
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.
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Brutgilde: Halbhohlen- und Nischenbriiter; Bachstelze (Motacilla alba), Grauschnépper
(Muscicapa striata), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Zaunkonig (Troglodytes
troglodytes).

3.

Charakterisierung der betroffenen Tierarten

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ potenziell méglich

Die Brutgilde der Halbhdhlen- und Nischenbruter ist im Kartierbereich mit vier Arten
vertreten, die zusammen 67 Brutreviere besetzten. Sie machen damit gut 10 % des
Gesamtbrutbestands aus.

Der Grauschnapper wird bundes- und landesweit auf der Vorwarnliste geflihrt. Das einzige
Brutvorkommen der Art im Kartierbereich wurde ca. 650 m &stlich der geplanten
Erweiterungsflache festgestellt.

Innerhalb der geplanten Erweiterungsflache liegen 13 Brutreviere des Zaunkonigs. Die
Ubrigen 54 Neststandorte liegen auRerhalb der geplanten Erweiterungsflache. Von
Bachstelze und Hausrotschwanz wurden Briicken und ein Gebdude am Yachthafen
aulerhalb der geplanten Erweiterungsflache als Nistplatz genutzt.

Drei weitere Arten der Brutgilde (Haussperling, Mehlschwalbe und Rauchschwalbe)
wurden im Kartierbereich gelegentlich als Nahrungsgéste beobachtet.

Verbreitung in Baden-Wirttemberg

Bachstelze und Grauschnapper sind haufige Brutvdgel Baden-Wiirttembergs mit einem
Brutbestand von 20.000 bis 25.000 beziehungsweise 60.000 bis 90.000 Brutpaaren.
Hausrotschwanz und Zaunkdnig zahlen landesweit zu den sehr haufigen Arten (BAUER et
al. 2016).

Prognose und Bewertung der Schiadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1

Entnahme, Beschédigung oder Zerstbrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent- ja

nommen, beschadigt oder zerstort?

Innerhalb der geplanten Erweiterungsflaiche wurden 13 Brutreviere des
Zaunkonigs festgestellt. Die zugehorigen Neststandorte gehen
vorhabenbedingt verloren.

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang nein

ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?
Es kann nicht vorausgesetzt werden, dass fir die 13 betroffenen Brutpaare

im radumlichen Zusammenhang ausreichende Ausweichmoglichkeiten
bestehen.
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Brutgilde: Halbhohlen- und Nischenbriiter; Bachstelze (Motacilla alba), Grauschnépper
(Muscicapa striata), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Zaunkonig (Troglodytes
troglodytes).

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- ja
malnahmen (CEF-MalRnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Die an den Lebensraumanspriichen der bestandsbedrohten Arten
ausgerichtete Aufwertung von Waldbestéanden im Umfang von ca. 76 ha
(MaRnahme K1 und K2) schafft Durchbrechungen der Strauchschicht. Sie
fihren zu einer zahlreicheren Entwicklung von wirbellosen Tieren. Dadurch
wird die Lebensraumkapazitat fir den Zaunkonig bereits kurzfristig erhoht.
Im weiteren Verlauf entstehen durch das Belassen von grofR
dimensioniertem Totholz und das natirliche Absterben von B&umen
vermehrt glnstige Nistplatze, auch wird die Nahrungsgrundlage weiter
vergréRert.

4.1 h) Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrédchtigung/en.

Es verbleiben keine Beeintrachtigungen.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen werden die Verbotstatbestande
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.
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5

MaBRnahmen (Kapitel 7 der Artenschutzrechtlichen Vertraglich-
keitsstudie)

Die geplanten MalRnahmen zur Konfliktvermeidung und zum vorgezogenen Aus-

gleich sind erforderlich, um das Eintreten von Verbotstatbestdnden des § 44 Abs. 1

BNatSchG zu verhindern. Bezlglich mehrerer Arten dienen sie als MalRnahmen zur

Sicherung des Erhaltungszustands (FCS-Malnahmen).

Zur Konfliktvermeidung tragen folgende MafRnahmen bei:

Bauzeitenbeschrankung bezliglich des Entfernens der Vegetation und des Boden-
abtrags (Maflihahme V1),

Kontrolle und Verschluss von Quartiermdglichkeiten fir Fledermause vor der
Fallung (MaRnahme V2),

Abzaunung der zu berdumenden Flachen (MalRnahme V3),
Umsiedlungen von Eidechsen und Amphibien (MalRnahme V4),

Eingriff in Gewasser aullerhalb der aquatischen Phase der Amphibien (MalRnahme
V5),

Erhdhung der Totholzverfligbarkeit durch Verbringen von Baumstdmmen,
Baumstubben und Stark-Asten als liegendes Totholz (MaRnahme V6),

Ausbringen kiinstlicher Quartiere (Vogel, Fledermause) (MalRnahme V7) und

Bau einer Amphibienleiteinrichtung entlang eines Abschnitts der YachtstralRe
(MaRnahme V9).

Folgende MaRRnahmen stellen vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MalRnah-

men) und teilweise Malnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands (FCS-

MaRnahmen) dar:

4

Aufwertung von Waldbereichen mit vorrangig kurz- und mittelfristiger Wirkung
(Manahme K1),

Aufwertung von Waldbereichen mit vorrangig langfristiger Wirkung (Ma3nahme K2),

Vertiefung einer Schlute zur Entwicklung eines Gewassers sowie von Réhricht- oder
Seggenbewuchs (Malinahme K3),

Entwicklung eines Saums entlang der verlegten Yachtstrale (MalRnahme K4),
Ersatzaufforstung (MaRnahme K6),

Anlage einer tempordren Ausgleichsfliche auf dem Betriebsgelande fur die
Mauereidechse (MalRnahme K8) und

Anlage einer temporaren Ausgleichsflache &stlich der Bootswerft Krieg fur die
Zauneidechse (MaRnahme K9).
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Samtliche konfliktvermeidenden MalRnahmen und die CEF-MalRnahmen werden bei
der abschlieRenden Ermittlung des Eintretens der Schadigungs- und Stérungsverbote
nach § 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG beriicksichtigt. Die Umsetzung der
MaRnahmen erfolgt unter einer 6kologischen Baubegleitung.

5.1 Konfliktvermeidende MaBnahmen

Die MalRnahmen werden im Folgenden anhand von MaRnahmenblattern beschrie-
ben.

MaBRnahme-Nr.: V1

Bezeichnung: Bauzeitenbeschrankung beziiglich des Entfernens der Vegeta-
tion und des Bodenabtrags

1 Art der MaBnahme
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):
|Z| Vermeidung |:| MafRnahme zur Schadensbegrenzung
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):
|X| Vermeidung |:| CEF-Maflnahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
|X| Vermeidung |:| Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des Toétens und Verletzens neugeborener Wildkatzen und von Brutvdgeln
beziehungsweise des Beschadigens und Zerstérens ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Vermeidung erheblicher Stérungen des Brutgeschafts und der Jungenaufzucht von im
Untersuchungsgebiet briitenden Vogelarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Brutvégeln und Fledermausen (§ 15 Abs.
1 BNatSchG).

Vermeidung des Toétens und Verletzens von sich in Baumquartieren aufhaltenden
Fledermausen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Vermeidung von Beeintrachtigungen von mit dem VSG 7313-401 "Rheinniederung Kehl -
Helmlingen" geschiitzter Vogelarten (§ 34 BNatSchG).

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Das Entfernen der Vegetation in der Vorhabenflache erfolgt auRerhalb der Brut- und
Aufzuchtzeit der Vogel sowie aufRerhalb der Aktivitdtsperiode von Fledermausen und der
Aufzuchtzeit der Wildkatze innerhalb der gesetzlich vorgeschriebenen Rodungszeiten
zwischen dem 1. November und dem 28. Februar. Auch das Abschieben des Bodens
erfolgt innerhalb dieses Zeitraums.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Im Zeitraum zwischen dem 1. November und dem 28. Februar.

5 Lage der MaBnahme
Umsetzung im jeweiligen Abbauabschnitt innerhalb der Vorhabenflache.
Gemarkung Freistett, Flurstlicke 4304/0, 4304/12 und 4304/15
Gewasserlberleitung: Gemarkung Freistett, Flurstiicke 4304/0 und 5971

6 Erforderliche PflegemaBRnahmen
Nicht erforderlich.
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Bezeichnung: Bauzeitenbeschrankung beziiglich des Entfernens der Vegeta-
tion und des Bodenabtrags

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaBnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme: -
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MaBnahme-Nr.: V2

Bezeichnung: Kontrolle und Verschluss von Quartierméglichkeiten fiir Fle-
dermause vor der Fallung

1 Art der MaBnahme
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):
|:| Vermeidung |:| MafRnahme zur Schadensbegrenzung
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):
|X| Vermeidung |:| CEF-Maflnahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
|Z Vermeidung |:| Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des Totens und Verletzens von Individuen baumbewohnender Fledermaus-
arten (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Fledermausen (§ 15 Abs. 1 BNatSchG).

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Noch wahrend der Aktivitatszeit von Fledermausen im Spatsommer, etwa einen Monat vor
den Baumfallungen, erfolgt die Kontrolle der im Jahr 2021 festgestellten sowie weiterer
zwischenzeitlich entstandener Quartiermdglichkeiten fir Fledermause. Insgesamt sind
nach derzeitigem Stand 183 Baume mit Quartierpotenzial zu kontrollieren.

Die visuelle Uberpriifung der Quartierméglichkeiten erfolgt unter Einsatz von Hilfsmitteln
(Spiegel, Taschenlampen, Endoskopkamera mit Beleuchtung) von einer Leiter aus und
durch qualifizierte Baumkletterer.

Eindeutig unbesetzte Quartierméglichkeiten werden unmittelbar nach der Kontrolle bei-
spielsweise mit einer stabilen Kunststofffolie verschlossen, um eine Besiedlung bis zur
Fallung der Baume auszuschlielen. Bei Quartiermdglichkeiten, die nicht vollstéandig einge-
sehen werden kénnen oder in welchen Fledermause festgestellt wurden, wird die Folie
oberhalb und seitlich der Hohlen6ffnung befestigt, das lose Ende hangt mindestens 40 cm
unter die Unterkante des Einschlupfs herab. Auf diese Weise kdnnen gegebenenfalls in
der HOhlung befindliche Tiere die Hohlung verlassen, aber nicht wieder hineingelangen.

Bei Durchflihrung der Kontrolle im September wird zum einen ausgeschlossen, dass Fle-
dermause wahrend der Wochenstubenzeit bzw. Spechte wahrend der Brutzeit gestort
werden, zum anderen befinden sie sich dann noch nicht in den Winterquartieren. Durch
Verschluss geeigneter Quartiermdglichkeiten kann eine Nutzung als Uberwinterungs-
quartier verhindert werden.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Im September vor der Fallung der Baume.

Da die Beraumung der Erweiterungsflache sukzessive erfolgt, werden jeweils die Baume
innerhalb der einzelnen Abschnitte Uberprift. Innerhalb des Abschnitts 1 wurden 32
Baume mit Quartierpotenzial erfasst, im Abschnitt 2 18 Baume, im Abschnitt 3 44 Baume
sowie in Abschnitt 4 6stlich der Yachtstralle 89 Baume.

5 Lage der MaBRnahme

Abschnittsweise alle Bdume mit festgestellten Quartiermdglichkeiten in der gesamten
Vorhabenflache.

Gemarkung Freistett, Flurstiicke 4304/0, 4304/12 und 4304/15
Gewasserlberleitung: Gemarkung Freistett, Flurstiicke 4304/0 und 5971

6 Erforderliche PflegemaBnahmen
Nicht erforderlich.
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Bezeichnung: Kontrolle und Verschluss von Quartierméglichkeiten fiir Fle-
dermause vor der Fallung

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich

Werden Fledermause in den Quartiermdglichkeiten festgestellt, wird vor der frihestens im
November erfolgenden Féllung der Bdume das Verlassen der Quartiere abgewartet. Bis
November verlassen Fledermause in der Regel nahezu jede Nacht das Quartier, um auf
Nahrungssuche zu gehen.

Die Fallungen werden erst durchgefiihrt, wenn bei einer erneuten Kontrolle keine
Fledermause mehr in den Quartieren festgestellt wurden.

8 Angaben zur MaBnahmensicherung

Umsetzung der MaRnahme durch fachkundige Personen. Dokumentation der Ergebnisse
der Baumhohlenkontrolle.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme: -
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MaBRnahme-Nr.: V3
Bezeichnung: Abzdunung der zu berdumenden Flachen

1

Art der MaBnahme

Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):

|:| Vermeidung |:| MafRnahme zur Schadensbegrenzung
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):

|Z| Vermeidung |:| CEF-Maflnahme

Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):

|X| Vermeidung |:| Kompensation

Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung
Vermeidung des Toétens und Verletzens von Reptilien (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

weitgehende  Vermeidung des Toétens und Verletzens von  Amphibien
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Reptilien und Amphibien (§ 15 Abs. 1
BNatSchG).

Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Die Vorhabenflache zahlt zum Jahreslebensraum von Amphibien, unter anderem des
Springfroschs und des Kleinen Wasserfroschs als Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie. Wegen der Nahe zu Fortpflanzungsgewassern und der Habitateignung ist vor
allem 6stlich der Yachtstral3e von Tieren aufderhalb der aquatischen Phase auszugehen;
dies schlieBt die Uberwinterung ein. Durch die Beseitigung der Vegetation und das
Abschieben des Bodens kann der Tétungstatbestand ausgelést werden. Es wird nicht
moglich sein, die Tétung vollstédndig zu vermeiden; mit der Abzaunung in Kombination mit
der Umsiedlung wird das Tétungsrisikos weitgehend reduziert.

Auch zur weitgehenden Vermeidung der Tétung von Zaun- und Mauereidechsen als Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie von weiteren Reptilienarten wird die
Vorhabenflache gezaunt und die darin befindlichen Tiere werden umgesiedelt.

Die Zaunstellung erfolgt in drei Teilschritten entlang der Abbauabschnitte 1, 3 und 4. Zur
moglichst effektiven Vermeidung der Umwanderung wird der Zaun bis unter die
Mittelwasserlinie des Baggersees geflhrt. Jeweils zur Vorhabenflache hin wird der Zaun
mit Anbdschungen versehen, die bodengebundenen Tieren ein Verlassen der Flache
ermdglichen. Weiterhin werden entlang des Zauns verschlieBbare Fangeimer mit
geléchertem Boden (zum Ablaufen von Niederschlagswasser) eingegraben.

Zunachst erfolgt die Zaunung entlang des Abbauabschnitts 1. Die dort auf dem
Kieswerkgeldande und an der YachtstraBe vorkommenden Reptilien werden vor der
Flacheninanspruchnahme auf die zuvor hergerichteten CEF-Flachen K8 und K9 gebracht.
Gegebenenfalls anwesende Amphibien (aller Arten) werden in den Waldbereich dstlich
der Vorhabenflache ins Umfeld des von Grundwasser beeinflussten Altarms umgesiedelt.

Als nachstes erfolgt die gemeinsame Zaunung der angrenzenden Abbauabschnitte 2
und 3. Hierzu wird ein Zaun westlich der YachtstraRe, entlang der zukinftigen
Uferbdschung parallel zum Rheinseitenkanal und entlang des Westrands der
Vorhabenflaiche im Bereich des Betriebsgelandes gestellt. Dieser verhindert die
Einwanderung der Arten in die gerodeten Bereiche sowie nach deren Herstellung die
Besiedlung der abschnittsweise herzustellenden, temporaren Uferbéschungen. Aus dem
gezaunten Bereich der Abschnitte 2 und 3 werden die Eidechsen wiederum auf die
temporaren Mafnahmenflachen K8 und K9 umgesiedelt (vgl. MaRnahmenblatt V4).
Gegebenenfalls anwesende Amphibien werden zur MaRnahmenflache K3 ("Vertiefung
einer Schlute zur Entwicklung eines Gewassers sowie von Rohricht- oder
Seggenbewuchs") gebracht, deren Umfeld zuvor durch die Anlage von Totholzhaufen und
einem Stubbenwall aufgewertet wurde (im Rahmen der MafRnahme V6 auf der
MaRnahmenflache K1).

Entsprechend der in Plan 6-1 zum LBP dargestellten Linie wird vor der Rodung des
Abschnitts Ostlich der YachtstralRe (Abbauabschnitt 4) weiterhin ein Zaun entlang der
Nordostgrenze der Vorhabenflache errichtet, um die Tétung von Reptilien und Amphibien
im grofitmdglichen Umfang zu vermeiden. Die Zielflache der Umsiedlung ist bezlglich der
Reptilien die zu diesem Zeitpunkt fertiggestellte Uferb6schung des Baggersees im Bereich
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Bezeichnung: Abzdunung der zu berdaumenden Flachen

westlich der Yachtstrale. Die umzusiedelnden Amphibien werden wiederum zur
MaRnahmenflache K3 ("Vertiefung einer Schlute zur Entwicklung eines Gewassers sowie
von Rohricht- oder Seggenbewuchs") gebracht, deren Umfeld zwischenzeitlich weiter
aufgewertet wurde.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBRnahme

Jeweils in der Aktivitatsperiode vor der Raumung des Abbauabschnitts bzw. der
Abbauabschnitte. Der Zaun muss bis zum Abschluss der Raumung der
Erweiterungsflache funktionsfahig bleiben.

5 Lage der MaBRnahme

Entlang des Abbauabschnitts 1, der Abbauabschnitte 2 und 3 sowie des Abbauabschnitts
4; Gemarkung Freistett, Flurstiicke 4304/0, 4304/12 und 4304/15

6 Erforderliche PflegemaBnahmen

In mindestens vierwoéchigem Turnus wird der Zaun wahrend der Aktivitatszeit der Reptilien
und Amphibien kontrolliert und bedarfsweise wieder instand gesetzt oder freigeschnitten.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaBnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
V4
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MaBnahme-Nr.: V4
Bezeichnung: Umsiedlungen von Eidechsen und Amphibien

1

Art der MaBnahme

Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):

|:| Vermeidung |:| MafRnahme zur Schadensbegrenzung
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):

|Z| Vermeidung |:| CEF-Maflnahme

Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):

|X| Vermeidung |:| Kompensation

Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung
Vermeidung des Toétens und Verletzens von Eidechsen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

weitgehende  Vermeidung des Toétens und Verletzens von  Amphibien
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Eidechsen und Amphibien (§ 15 Abs. 1
BNatSchG).

Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Die MaRnahme dient zur mdglichst weitgehenden Vermeidung der Tétung und des
Verletzens von Tieren der Mauereidechse, der Zauneidechse sowie der vorkommenden
Amphibien.

Aus der Vorhabenflache werden Reptilien und Amphibien umgesiedelt.

Die Zielflachen der Umsiedlung sind abhangig vom Rodungsabschnitt (vgl. nachfolgende
Abbildung). Die aus dem Bereich westlich der YachtstraRe umzusiedelnden Mauer- und
Zauneidechsen werden auf die temporaren Ausgleichsflachen auf dem Betriebsgelande
(Mauereidechse, Malinahme K8) bzw. &stlich der Bootswerft Krieg (Zauneidechse,
MaRnahme K9) gebracht. Aus dem Bereich 6stlich der YachtstraBe umzusiedelnde
Reptilien werden zu der zu diesem Zeitpunkt fertiggestellten Uferbdschung des
Baggersees im Bereich westlich der YachtstralRe gebracht (vgl. nachfolgende Abbildung).
Die umzusiedelnden Amphibien werden in den zuvor aufgewerteten Waldbereich &stlich
der MaRRnahmenflache bzw. zur Mafinahmenflache K3 ("Vertiefung einer Schiute zur
Entwicklung eines Gewassers sowie von Rohricht- oder Seggenbewuchs") gebracht (vgl.
MaRnahme V3).
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Bezeichnung: Umsiedlungen von Eidechsen und Amphibien

Temporére MaRnahmenflache |
_fur die Mauereidechse

Temporare Malinahmenflache
fur die Zauneidechse

Zur Erleichterung der Fange werden Bretter ausgelegt, unter denen sich Tiere
zuriickziehen kdnnen. Hier kénnen sie zielgerichtet gefangen werden.

Der Fang erfolgt bezuglich der Eidechsen per Schlinge, Hand oder Kescher durch
sachkundige Bearbeiter mit Praxiserfahrung.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Aktivitatsperiode der Tiere vor der Inanspruchnahme der Flachen.

5 Lage der MaBnahme

Die MaBnahme ist als VermeidungsmaBnahme V4 in Plan 6-1 zum Landschafts-
pflegerischen Begleitplan dargestellt.

Gemarkung Freistett, Flurstiicke 4304/0, 4304/12 und 4304/15

6 Erforderliche PflegemaBRnahmen
Nicht erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.
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Bezeichnung: Umsiedlungen von Eidechsen und Amphibien

8 Angaben zur MaBnahmensicherung
Durchfiihrung des Abfangens und der Umsiedlung durch fachkundige Personen.

Dokumentation des Fangerfolgs mit Angabe von Altersklasse, GréRe und Geschlecht der
gefangenen Tiere.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
V3, K3, K4, K8 und K9
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MaBRnahme-Nr.: V5

Bezeichnung: Eingriff in Gewasser auBerhalb der aquatischen Phase der
Amphibien

1 Art der MaBnahme
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):
|:| Vermeidung |:| MafRnahme zur Schadensbegrenzung
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):
|Z| Vermeidung |:| CEF-MaRnahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
|X| Vermeidung |:| Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

weitgehende  Vermeidung des Toétens und Verletzens von  Amphibien
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Amphibien (§ 15 Abs. 1 BNatSchG).

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Die Tétung von Individuen des Grasfroschs, des Springfroschs, des Teichmolchs sowie
des Kleinen Wasserfroschs / Teichfroschs innerhalb der in Anspruch zu nehmenden Teile
der nordlichen Schlute ist nicht vollstdndig vermeidbar, da eine Absperrung des
Gewassers in dem unwegsamen Gelande nicht praktikabel ist. Zur weitgehenden
Vermeidung der Tétung erfolgt die Inanspruchnahme der Gewasserbereiche aullerhalb
der aquatischen Phase der Amphibien zwischen Oktober und Januar; die nachgewiesenen
Arten Uberwintern Uberwiegend an Land. Die Bereiche sind in Plan 6-1 zum LBP
dargestellt.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Zwischen Oktober und Januar vor der Inanspruchnahme der Flache.

5 Lage der MaBnahme
Teilflachen der nordlichen Schlute innerhalb der Vorhabenflache.
Gemarkung Freistett, Flurstlick 4304/0

6 Erforderliche PflegemaBRnahmen
Nicht erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaBnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme: -
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MaBnahme-Nr.: V6

Bezeichnung: Erh6hung der Totholzverfugbarkeit durch Verbringen von
Baumstammen, Baumstubben und Stark-Asten als liegendes
Totholz

1 Art der MaBnahme
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):
|Z| Vermeidung |:| MafRnahme zur Schadensbegrenzung
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):
|Z| Vermeidung |:| CEF-Maflnahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
|Z Vermeidung |:| Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Wirksamkeit in Verbindung mit den MaBnahmen K1, K2 und K3 zur zeitlichen
Uberbriickung.

Beitrag zur Vermeidung der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von
Amphibien (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Beitrag zur Sicherung des Erhaltungszustands der Wildkatze und des Schwarzspechts
(§ 45 BNatSchG).

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Amphibien und der Wildkatze (§ 15 Abs.
1 BNatSchG).

Beitrag zur Koharenzsicherung der mit dem VSG 7313-401 "Rheinniederung Kehl -
Helmlingen" geschitzten Art Schwarzspecht (§ 34 BNatSchG).

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Im Zuge der abschnittsweisen Baufeldfreimachung werden die Stdmme der 44 Specht-
Hohlenbaume, der 13 weiteren Totbaume sowie samtliche Wurzelstubben und an den zu
verbringenden Stammen zu entfernende Stark-Aste aus der Vorhabenflache als liegendes
Totholz in die MaRnahmenflachen K1 und K2 verbracht. Dies dient zur Uberbriickung bis
in den aufzuwertenden Waldbestanden (vgl. MalRnahmen K1 und K2) durch natirliche
Prozesse ausreichend Alt- und Totholz entstanden ist.

Die Aufschichtungen der Stark-Aste und Wurzelstubben erfolgen wallartig an mehreren
Stellen und werden dauerhaft freigehalten. In dieser Aufschichtung entstehende groRRe
Hohlrdume kénnen unter anderem von der Wildkatze als Unterschlupf genutzt werden,
kleine Liicken kénnen von Amphibien als Tagesverstecke, Winterquartiere und auch zur
Nahrungssuche genutzt werden. Die Aufschichtungen kdnnen nach der Besiedlung durch
Insekten auch vom Schwarzspecht als Nahrungsressource genutzt werden. Die zu
verbringenden Totbdume sind bereits durch Insekten besiedelt.

Die Baumstamme, Baumstubben sowie Stark-Aste aus dem Abbauabschnitt 1 werden in
die MaBnahmenflache K2 und hier bevorzugt in das Umfeld der zu vertiefenden Schlute
(MaRnahmenflache K3) verbracht.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme

Die Aufschichtung der Stamme erfolgt jeweils abschnittsweise nach der Fallung der
Baume. Auch die Aufschichtung von Stubben und Stark-Asten erfolgt abschnittsweise.

5 Lage der MaBRnahme

Innerhalb der MaRnahmenflachen K1 und K2 (siehe Plan 6-1 und Plan 6-2 zum Land-
schaftspflegerischen Begleitplan).

Gemarkung Freistett, Flurstlicke 1655, 3122/18, 4304/0 und 4304/2

6 Erforderliche PflegemaRnahmen
Die Totholzstrukturen werden zur Funktionserhaltung dauerhaft freigehalten.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.
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Bezeichnung: Erhohung der Totholzverfiigbarkeit durch Verbringen von

Baumstiammen, Baumstubben und Stark-Asten als liegendes
Totholz

8 Angaben zur MaBnahmensicherung

Absicherung der fachgerechten Umsetzung der Mafinahmen durch eine ékologische Bau-
begleitung.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBRnahme:
V2, K1, K2 und K3
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Bezeichnung: Ausbringen kiinstlicher Quartiere (Vogel, Fledermause)

1 Art der MaBnahme
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):
|:| Vermeidung |:| MafRnahme zur Schadensbegrenzung
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):
|Z| Vermeidung |:| CEF-Maflnahme

Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
|X| Vermeidung |:| Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Wirksamkeit jeweils in Verbindung mit den Mafinahmen K1 und K2 zur zeitlichen
Uberbriickung.

Vermeidung der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Végeln und
Fledermausen (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Brutvogeln und Fledermausen (§ 15
Abs. 1 BNatSchG).

Im Zuge der Beseitigung der Vegetation im Bereich der Vorhabenflache gehen die dort
festgestellten Brutplatze von 14 Brutpaaren der Kohimeise, sieben Brutpaaren des
Kleibers, finf Brutpaaren der Blaumeise, flinf Brutpaaren des Stars, zwei Brutpaaren der
Sumpfmeise und eines Brutpaares des Gartenbaumlaufers verloren. Es kann nicht mit
hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden, dass alle vom Verlust der Nistplatze
betroffenen Paare als Nistplatz geeignete, nicht bereits von konkurrierenden Paaren /
Arten besetzte Hohlen finden, auf die sie ausweichen konnen.

Annliches gilt fir die im Kartierbereich festgestellten Flederméuse, fiir die anzunehmen ist,
dass sie Hohlungen und Spalten im Baumbestand der Vorhabenflache zumindest als
Zwischenquartiere nutzen. Insgesamt wurden in der Vorhabenflache zwei wahrend des
Untersuchungszeitraumes nachweislich von der Wasserfledermaus genutzte Quartier-
baume und weitere 181 Baume mit Quartierpotenzial festgestellt. Samtliche Quartiere
innerhalb der Vorhabenflache gehen im Zuge der abschnittsweisen Rodung verloren.

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Um fir die Vogel geeignete Nistmdglichkeiten im rdumlichen Zusammenhang zur
Vorhabenflache zur Verfligung zu stellen, werden vor den Fallungen fiir jedes betroffene
Brutpaar zwei Nistkasten in den aufzuwertenden Waldbereichen (MaRnahmenflache K1
und K2) exponiert:

e 28 Kasten fir die Kohimeise (davon 16 Kasten im Winter der Rodung des
Abschnitts 1)

e 14 Kasten fir den Kleiber (davon 10 Kasten im Winter der Rodung des Abschnitts
1)

e 10 Kasten fir die Blaumeise (davon 6 Kasten im Winter der Rodung des
Abschnitts 1)
10 Kasten fir den Star (davon 6 Kasten im Winter der Rodung des Abschnitts 1)

e 4 Kasten fur die Sumpfmeise (davon 2 Ké&sten im Winter der Rodung des
Abschnitts 1)

e 2 Kasten fur den Gartenbaumlaufer

Als Quartiermdglichkeiten fur die betroffenen Fledermduse werden neben Rund- und
Flachkasten weiterhin seminatlrliche Hohlen exponiert. Es erfolgt ein Ausgleich von 1 : 3,
basierend auf der Anzahl der tatséchlich nutzbaren Strukturen.

Mit zeitlichem Vorlauf vor der abschnittsweise vor der jeweiligen Fallung erfolgenden
Kontrolle der tatsachlichen Nutzbarkeit werden Uberwiegend im Winter 2024/2025 549
Ersatzquartiere ausgebracht. Dies entspricht einem 1:3-Ausgleich bezogen auf die
Baumanzahl mit Fledermaus-Quartierpotential (183 Potentialbdume). Bei den 183
Baumen handelt es sich um 56 Baume mit Hohlen-Quartierpotential, 24 Baume mit
Hohlen-/Spalten-Quartierpotential sowie 103 Baume mit Spalten-Quartierpotential. Der
Berechnung der Ersatzquartieranzahl werden 80 Hoéhlen- und 103 Spalten-
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Quartierbaumen zu Grunde gelegt. Es ergibt sich ein Bedarf von 150 Rundkasten, 80
seminaturliche Hohlen und 309 Flachkasten.

Im Rahmen der Kontrolle der Quartiermdglichkeiten in der Vorhabenflache (Malnahme
V2) wird die endgultige Anzahl der Ersatzquartier entsprechend der tatsachlich nutzbaren
Quartiere festgestellt und gegebenenfalls erhoht. Fir jedes geman Prifung vor der Fallung
nutzbare Hoéhlenquartier werden je eine seminatirliche HOhle und zwei Rundkasten
ausgebracht, firr jedes nutzbare Spaltenquartier drei Flachkasten.

An den 54 bereits im Frihjahr 2024 geringelten Baumen entstehen zeitnah im
Absterbeprozess Spalten-Quartierstrukturen unter Rindenschuppen, die bei der Anzahl-
Erhéhung nach Kontrolle der Nutzbarkeit beztglich 54 Spaltenquartieren berlcksichtigt
werden. Im Zeitverlauf werden weitere Bdume geringelt, die dann die Funktionen der im
Frihjahr 2024 geringelten Baume tUbernehmen werden, wenn diese ihre Rinde verloren
haben.

Die Quartiermdglichkeiten werden im rdumlichen Zusammenhang zur Vorhabenflache im
Bereich der aufzuwertenden Waldbereiche (Maflnahmenflache K1 und K2) an aus der
Nutzung zu nehmenden Baumen exponiert. Nach der Aufwertung / Freistellung der
Habitatbaume erfolgt in einem Zeitraum von 5 Jahren innerhalb eines 50 m breiten Puffers
innerhalb der MaRnahmenflachen K1 und K2 keine waldbauliche Nutzung.

Zur Vermeidung von interspezifischer Konkurrenz werden jeweils gleiche Fledermaus-
Quartiertypen an einem Baum aufgehangt. Eine bevorzugte Exposition bezlglich der
Himmelsrichtung ist bisher nicht bekannt (MescHeDE & HELLER 2000), weshalb die Kasten
in unterschiedliche Richtungen exponiert werden. Es wird eine Aufhangung in moglichst
grolen  Quartergruppen  angestrebt, da eine hohe Quartierdichte die
Nutzungswahrscheinlichkeit erhéht (ZAHN & HAMMER 2017).

Die geplante Aufhanghodhe liegt zwischen 3 und 8 m. und ist an den Angaben zu
natirlichen Quartieren der vorkommenden Fledermausarten orientiert (MESCHEDE &
HELLER 2000). Die Mindesthéhe von 3 m soll Vandalismus vorbeugen.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme

Hohlenbriter: Winter der Rodung des Abschnitts 1 (fir die Brutpaare westlich der
YachtstralRe) bzw. Winter vor der Rodung des Abschnitts ostlich der Yachtstralie.

Fledermause: Jahr 2024 (seminatirliche Hohlen 2025), nach der Kontrolle der
tatsachlichen Quartierfunktionen (Malnahme V2) gegebenenfalls Erhéhung der Anzahl
unter Berlicksichtigung entstandener Spaltenquartiere an geringelten Baumen.

5 Lage der MaBRnahme

In den aufzuwertenden Waldbereichen (MalRnahmenflaiche K1 und K2), siehe Plan 6-1
und Plan 6-2 zum Landschaftspflegerischen Begleitplan.

Gemarkung Freistett, Flurstiicke 1655, 3122/18, 4304/0 und 4304/2

6 Erforderliche PflegemaBnahmen

Jahrliche Kontrolle und Reinigung der Nist- und Fledermauskéasten Uber einen Zeitraum
von 10 Jahren nach erfolgter Ausbringung. Kontrolle und Reinigung sind nicht mehr nétig,
sobald die aufzuwertenden Waldbestande infolge der Alterung die Funktionen erfillen.

Beschadigte oder abhanden gekommene Kasten werden ersetzt.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaBnahmensicherung
Absicherung der fachgerechten Umsetzung der MalRnahme durch eine 6kologische Bau-
begleitung.
Kontrolle und Reinigung der Nist- und Fledermauskasten Uber einen Zeitraum von 10

Jahren. Die Ergebnisse der Kontrolle werden in Form eines jahrlichen Berichts doku-
mentiert.
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9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
K1 und K2

Seite 106 von 129



MaBRnahme-Nr.: V9

Bezeichnung: Bau einer Amphibienleiteinrichtung entlang eines Yacht-
straBen-Abschnitts

1 Art der MaBnahme
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):
|:| Vermeidung |:| MafRnahme zur Schadensbegrenzung
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):
|Z| Vermeidung |:| CEF-MaRnahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
|X| Vermeidung |:| Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung
Vermeidung des Totens und Verletzens von Amphibien (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).
Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Amphibien (§ 15 Abs. 1 BNatSchG.

Die im Zuge der Erweiterung des Baggersees zu verlegende YachtstralRe verlauft
zukunftig in Teilabschnitten unmittelbar entlang eines Amphibien-Laichhabitats. Die
Autofrequenz auf der Yachtstral3e ist gering, insbesondere nachts.

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Um eine Tétung von Amphibien durch Fahrzeuge auf der YachtstralRe zu vermeiden, wird
eine  Amphibienleiteinrichtung entlang des an das Laichhabitat angrenzenden
YachtstraRen-Abschnitts errichtet.

Die Leiteinrichtung wird baulich gemall dem Merkblatt Amphibienschutz an StraRen
hergestellt. Sie verlauft stralenparallel auf einer Lange von ca. 220 Meter jeweils bis zum
Richtungswechsel des YachtstraRen-Verlaufs. An beiden Enden wird die Leiteinrichtung
mit Umkehrschleifen versehen.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Die Leiteinrichtung wird im Zuge der YachtstraRenverlegung errichtet.

5 Lage der MaBnahme

Die Leiteinrichtung wird stralRenparallel auf ca. 220 m Lange gebaut (siehe Plan 6-1 zum
Landschaftspflegerischen Begleitplan).

Gemarkung Freistett, Flurstiick 4304/0

6 Erforderliche PflegemaRnahmen

Die Funktionsfahigkeit der Leiteinrichtung wird jahrlich im Januar vor Beginn der
Amphibienaktivitatsperiode und im Juni gepruft, erforderlichenfalls wird sie freigeschnitten
und aufliegende Aste, die als Ubersteighilfe genutzt werden kdnnten, entfernt.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaBnahmensicherung

Absicherung der fachgerechten Umsetzung der MaRnahmen durch eine 6kologische Bau-
begleitung.

9 Wirksam in Verbindung mit MaRnahme:
K3
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5.2 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) und FCS-
MaRnahmen

Die Mallnahmen werden im Folgenden anhand von MaRRnahmenblattern beschrie-
ben.

MaBRnahme-Nr.: K1

Bezeichnung: Aufwertung von Waldbereichen mit vorrangig kurz- und
mittelfristiger Wirkung (ca. 52 ha)

1 Art der MaBnahme
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):

|:| MaRnahme zur Schadensbegrenzung |Z| MaRnahme zur Koharenzsicherung
Besonderer Artenschutz (§ 44 / 45 BNatSchG):
X] CEF-MaRnahme (§ 44 BNatSchG) X FCS-MaRknahme (§ 45 BNatSchG)

Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
|X| Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des artenschutzrechtlichen Tatbestands der Zerstdérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten von Brutvogeln (aufer Schwarz- und Mittelspecht) und Fledermausen
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Sicherung des Erhaltungszustands der Population des Schwarz- und Mittelspechts
(§ 45 Abs. 7 BNatSchG).

MaRnahme zur Verhinderung der Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustands
der Wildkatze sowie MalRnahme zur Vermeidung der Behinderung der Wiederherstellung
eines glinstigen Zustands (§ 45 Abs. 7 BNatSchG).

Koharenzsicherung fir den Schwarz- und Mittelspecht als mit dem VSG 7313-401
"Rheinniederung Kehl - Helmlingen" geschitzte Vogelarten (§ 34 BNatSchG).

Ausgleich der erheblichen Beeintrachtigung von Brutvogeln, Fledermdusen und der
Wildkatze (§ 15 Abs. 2 BNatSchG).

Landschaftsgerechte Neugestaltung des Landschaftsbilds (§ 15 Abs. 1 BNatSchG).

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Ausgangssituation im Vorhabenbereich

Ein Revier des Mittelspechts und ein Aktionsraum des Schwarzspechts werden vor-
habenbedingt durch unmittelbaren Flachenentzug beeintrachtigt. Der Entzug von Flachen
mit Lebensraumeignung durch potenzielle Nahrungs- und Héhlenbdume ist mit 11,37 ha
beim Schwarzspecht und ca. 1,41 ha beim Mittelspecht groRer als die von LAMBRECHT &
TRAUTNER (2007) benannten Irrelevanzschwellen. Ohne die Ergreifung von MalRnahmen
zur Koharenzsicherung bzw. FCS-Mallnahmen koénnte eine Verschlechterung des
Erhaltungszustands beider Arten nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Die Vorhabenflache erflllt zudem maoglicherweise Funktionen als Fortpflanzungs- und
Ruhestatte fir die Wildkatze; durch die Umsetzung von FCS-MaRnahmen (K1 und K2 in
Verbindung mit V6) wird gewahrleistet, dass sich der Erhaltungszustand nicht weiter
verschlechtert und die Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustands nicht
behindert wird.

Darlber hinaus werden zwei wahrend des Untersuchungszeitraums von der Wasser-
fledermaus genutzte Quartierbdume beseitigt. Durch die Baggerseeerweiterung werden
insgesamt 110 Baume mit Potenzial fur Spechte und Fledermause sowie weitere 73
Baume mit Potenzial fir Fledermause in Anspruch genommen. Weiterhin beinhaltet die
Vorhabenflache zahlreiche Brutreviere von zumeist ungefahrdeten Héhlen-, Halbhéhlen-
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Bezeichnung: Aufwertung von Waldbereichen mit vorrangig kurz- und
mittelfristiger Wirkung (ca. 52 ha)

und Nischenbritern.

Die Vorhabenflache wird vorrangig von Edellaubholz-Bestdnden im Baumholzstadium
eingenommen.

Ausgangssituation in der MaBnahmenflache

Die ca. 52 ha groRe Flache der MafRnahme K1 wird gemaR FoGIS-Daten von den
folgenden Bestandstypen eingenommen (mit absteigendem Anteil):

e  Buntlaubbaum-Mischwalder mit tiberwiegend dominantem Berg- oder Spitzahorn
e Pappel-Mischwald und
e kleinflachig Stieleichen-Mischwald

Es handelt sich um klassische Wirtschaftswalder ohne hohen Strukturreichtum oder
Totholzanteil.

Ablauf und Umfang der MaBnahme

Aufden in Plan 6-1 und 6-2 zum LBP gekennzeichneten, ca. 52 ha grof3en Fldchen werden
insgesamt 68 Habitatbdume aus der Nutzung genommen und teilweise aufgewertet sowie
weitere 108 sonstige Biotopbaume durch Ringeln erzeugt. Um die auszuweisenden
Habitatbdume wird innerhalb der Mafnahmenflache K1 ein 50 m breiter Puffer
eingerichtet, in dem fiir den Zeitraum von 5 Jahren nach erfolgter Aufwertung / Freistellung
keine waldbauliche Nutzung stattfindet.

Die Aufwertung der MaRnahmenflache soll zeitlich gestaffelt umgesetzt werden. Unter
Berlcksichtigung  erforderlicher  Entwicklungszeiten ergibt sich die folgende
Differenzierung der Funktionserfullung (vgl. Anhang):

e  kurzfristig beginnende Funktionserfiillung (bis ~ finf Jahre nach Umsetzung)
e mittelfristige Funktionserfillung (finf bis ~ 25 Jahre nach Umsetzung)
e langfristige Funktionserflllung (mehr als 25 Jahre nach Umsetzung)

MaRnahmen mit kurzfristig beginnender Funktionserfullung (bis ~ funf Jahre nach
Umsetzung)

e Kombination mit MaRnahme V6: Die im Rahmen der MaRnahme V6 in die
MaRnahmenflachen K1 und K2 zu verbringenden Stamme, Wurzelstubben und
Stark-Aste kénnen dort aufgrund der teilweise bereits bestehenden Besiedlung
durch Insekten (Totbdume) bzw. kurzfristig erfolgenden Besiedlung
Nahrungsfunktionen fir den Schwarzspecht sowie Funktionen als
Fortpflanzungs- und Ruhestatte fir die Wildkatze erfiillen (aufgrund fehlender
wissenschaftlicher Nachweise der Wirksamkeit vorsorglich FCS-MaRnahme)
(abschnittsweise jeweils nach Rodung, MalRnahme V6).

e Kombination mit Malnahme V7: Ausbringen kinstlicher Quartiere (Nistkasten,
Fledermauskasten und seminattrliche Hohlen [MaRnahme V7, abschnittsweise,
z. T. bereits im Jahr 2024])

e Nutzbarmachung von bisher eingewachsenem stehendem und liegendem
Totholz durch Freistellung - es handelt sich um ca. 14 Festmeter stehendes und
sechs Festmeter liegendes Totholz (im Rahmen der MalRnahme K1;
Nahrungsfunktionen fur den Schwarz- und bezlglich des stehenden Totholzes
auch fur den Mittelspecht).

o zeitlich gestaffelte Nutzbarmachung (durch Freistellung) und Aufwertung (durch
starkere Besonnung) von insgesamt 38 Habitatbdumen (die Aufwertung von 20
Baumen erfolgte zum Jahresbeginn 2024; Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir
den Schwarz- und Mittelspecht).

e  Erzeugung von grof dimensioniertem Totholz durch Ringeln (das Ringeln von 54
Baumen ist zum Jahresbeginn 2024 erfolgt, eine beginnende Funktionserfillung
wird nach 5 Jahren angenommen [Spechte: Besiedlung der abgestorbenen
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Baume durch Pilze, die Schwachstellen fiir die Hohlenbildung erzeugen, und
durch Insekten als Nahrtiere der Spechte erforderlich; dann Nahrungshabitat fir
Schwarz- und Mittelspecht]; Fledermause: Entstehung von Spaltenquartieren
unter abplatzender Rinde infolge des Absterbeprozesses)

Durch die MaRnahmen mit kurzfristig beginnender Funktionserflllung ist gewahrleistet,
dass die Habitatfunktionen der Vorhabenflache fir Hohlenbriter und Fledermause
gewahrt bleiben. Auch der Schwarzspecht und in geringerem Umfang auch der
Mittelspecht wird von den MaRnahmen profitieren.

Dartiber hinaus erfolgt die Sicherung weiterer 30 Pappeln in der MaRnahmenflache K1.
Zudem werden in der MalRnahmenflache K2 54 weitere Eichen (vgl. MaBnahme K2) aus
der Nutzung entlassen (insgesamt 122 Baume) sowie 22 weitere Baume zur Erzeugung
von grof3 dimensioniertem Totholz geringelt (insgesamt 130 Baume).

MaRnahmen mit mittelfristiger Funktionserfillung (finf bis ~ 25 Jahre nach Umsetzung;
kumulierende Darstellung)

Zu Beginn des Folgezeitraums wird die Funktionserfillung der freigestellten und
aufgewerteten Habitatbdume beziiglich Hohlenquartieren fir Fledermause aufgrund der
zwischenzeitlich erfolgten Nutzung durch Spechte eintreten und sich kontinuierlich
steigern.

Im Folgezeitraum wird das freigestellte stehende und liegende Totholz seine Funktionen
durch naturlichen Zerfall verlieren. Im Gegenzug nehmen die Lebensraumfunktionen der
68 alternden Baume als Habitatbdume und der 108 zum Absterben gebrachten Baume als
sonstige Biotopbaume zu. Eine beginnende Funktionserfiillung ist auch bezliglich der 22
in der MaRnahmenflache K2 (im Jahr 2033/2034) geringelten Baume gegeben.

In diesem Zeitraum erfiillen weiterhin die Totholzaufschichtungen Funktionen u. a. als
Nahrungsressource flr den Schwarzspecht sowie als Unterschlupf fiir Amphibien und die
Wildkatze (hier potentiell auch als Fortpflanzungs- und Ruhestatte)

MaRnahmen mit langfristiger Funktionserfiillung (mehr als 25 Jahre nach Umsetzung)

Im Folgezeitraum werden die im Rahmen der MalRnahme K1 geringelten 108 Baume
groRtenteils zerfallen (und als liegendes Totholz flir den Schwarzspecht sowie als
Unterschlupf fir Wildkatze und Amphibien nutzbar) sein. Es wird davon ausgegangen,
dass die Habitatfunktionen zu diesem Zeitpunkt insbesondere von den 68 als
Habitatbdume aus der Nutzung genommenen Exemplaren erfilllt werden. Weiterhin sind
die 22 geringelten Baume in der MaRnahmenflache K2 nutzbar, zunehmend entwickeln in
diesem Zeitraum auch die 54 aus der Nutzung genommenen, dann 100- bis 150jahrigen
Eichen Lebensraumfunktionen (vgl. Mallnahme K2). Sie werden sie umfassend und lange
erfullen, wenn die Pappeln und weiteren Habitatbaume zusammengebrochen sind.

Funktion

Durch das MalRnahmenkonzept ist eine Erhéhung und langfristige Sicherung der
Habitatqualitdt der angrenzenden Waldbestdnde im raumlichen Zusammenhang fur
Hohlenbriter (aulRer Schwarz- und Mittelspecht) und Fledermduse gewahrleistet.
Erhebliche Beeintrachtigungen der Arten und artenschutzrechtliche Tatbestdande werden
vermieden. Die Erhdhung des Alt- und Totholzes wirkt sich weiterhin positiv auf die
Landschaft aus, indem die Vielfalt innerhalb von Waldern erhoht wird.

Auch auf den Schwarz- und den Mittelspecht sowie die Wildkatze wird sich die Mallnahme
glinstig auswirken. Aufgrund der unsicheren zeitlichen Kontinuitat werden fiir die drei Arten
Antrage auf Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
gestellt sowie bezilglich der zwei Spechtarten eine Abweichung nach § 34 Abs. 3
BNatSchG beantragt.
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4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBRnahme

Die MaRRnahmen sollen zeitlich gestaffelt umgesetzt werden; mit dem Ringeln und der
Aufwertung von Habitatbdumen wurde zum Jahresbeginn 2024 begonnen.

5 Lage der MaBnahme

Die Mafinahmenflache ist in den Planen 6-1 und 6-2 zum Landschaftspflegerischen
Begleitplan dargestellt.

Gemarkung Freistett, Flurstiick 4304/0

6 Erforderliche PflegemaRnahmen
Freihaltung der wallartigen Totholzaufschichtungen
Erforderlichenfalls erneute Freistellung des liegenden und stehenden Totholzes

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Schwarz- und Mittelspecht:

Nach Inanspruchnahme des ersten Rodungsabschnitts erfolgt ein Monitoring von
Mittelspecht und Schwarzspecht.

Dieses wird in den ersten sechs Jahren nach dem ersten Rodungsabschnitts jahrlich
durchgefiihrt, danach bis zum Ende der Rohstoffgewinnung alle fiinf Jahre. Dabei wird
auch der Zustand der MaRnahmen-Baume dokumentiert.

Der Kartierbereich umfasst (1) den Teil der Vorhabenflache, die zum Zeitpunkt der
Kartierung noch von Wald bestanden ist, sowie (2) die insgesamt ca. 70 ha groRe FCS-
MaRnahmenflache.

Gegenstand ist, jeweils zu Uberprifen, ob der dokumentierte Brutbestand an
Mittelspechten und Schwarzspecht in beiden genannten Flachen gemeinsam unverandert
bleibt.

Sollte der Brutbestand einer der beiden Spechtarten abnehmen, sind gegebenenfalls
erganzende MaRnahmen erforderlich. Dies und Art und Umfang gegebenenfalls
erforderlicher ergdnzender MaRnahmen wird im Einzelfall mit der unteren
Naturschutzbehérde abgestimmt. Im Ubrigen sind die gewahlten FCS-MaRnahmen fiir
Mittelspecht und Schwarzspecht beziiglich ihrer Funktionserreichung zuverldssig und
nicht besonders risikobehaftet.

Wildkatze:

Nach Inanspruchnahme des ersten Rodungsabschnitts erfolgt ein Monitoring der
Wildkatze mittels Lockstdcken.

Dieses wird in den ersten sechs Jahren nach dem ersten Rodungsabschnitts jahrlich
durchgefihrt, danach bis zum Ende der Rohstoffgewinnung alle finf Jahre.

Der Kartierbereich umfasst (1) den Teil der Vorhabenflache, die zum Zeitpunkt der
Kartierung noch von Wald bestanden ist, sowie (2) die insgesamt ca. 70 ha gro3e FCS-
MaRnahmenflache und (3) die Aufforstung im Viehgrund.

Gegenstand des Monitorings ist es, das bisher nur vorsorglich angenommene Vorkommen
der Wildkatze zu Uberprifen.

8 Angaben zur MaBnahmensicherung

Sicherung nach Mafligabe von § 15 BNatSchG; bei Einbindung staatlicher Stellen wird
angenommen, dass eine dingliche Sicherung verzichtbar ist (vgl. z.B. Schrader, BeckOK
UmweltR, § 15, Rn. 53).

Positiver Gemeinderatsbeschluss liegt vor.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
V6, V7 und K2
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MaBRnahme-Nr.: K2

Bezeichnung: Aufwertung von Waldbereichen mit vorrangig langfristiger
Wirkung (ca. 17,4 ha)

1 Art der MaBnahme
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):

|:| MafRnahme zur Schadensbegrenzung |Z| MaRnahme zur Kohérenzsicherung
Besonderer Artenschutz (§ 44 / 45 BNatSchG):
X] CEF-MaRnahme (§ 44 BNatSchG) X Fcs-MaRnahme (§ 45 BNatSchG)

Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
|Z Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des artenschutzrechtlichen Tatbestands der Zerstdérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten von Brutvogeln (aufler Schwarz- und Mittelspecht) und Fledermausen
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Beitrag zur Vermeidung des artenschutzrechtlichen Tatbestands der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Amphibien (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Sicherung des Erhaltungszustands der Population des Schwarz- und Mittelspechts
(§ 45 Abs. 7 BNatSchG).

MafRnahme zur Verhinderung der Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustands
der Wildkatze sowie MaRRnahme zur Vermeidung der Behinderung der Wiederherstellung
eines gunstigen Zustands (§ 45 Abs. 7 BNatSchG).

Koharenzsicherung fir den Schwarz- und Mittelspecht als mit dem VSG 7313-401
"Rheinniederung Kehl - Helmlingen" geschitzte Vogelarten (§ 34 BNatSchG).

Ausgleich der erheblichen Beeintrachtigung von Brutvdgeln, Fledermausen, Amphibien
und der Wildkatze (§ 15 Abs. 2 BNatSchG).

Landschaftsgerechte Neugestaltung des Landschaftsbilds (§ 15 Abs. 2 BNatSchG).

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Ausgangssituation im Vorhabenbereich

Ein Revier des Mittelspechts und ein Aktionsraum des Schwarzspechts werden vor-
habenbedingt durch unmittelbaren Flachenentzug beeintrachtigt. Der Entzug von Flachen
mit Lebensraumeignung durch potenzielle Nahrungs- und Héhlenbdume ist mit 11,37 ha
beim Schwarzspecht und ca. 1,41 ha beim Mittelspecht groRer als die von LAMBRECHT &
TRAUTNER (2007) benannten Irrelevanzschwellen. Ohne die Ergreifung von MaRnahmen
ware von einer Unvertraglichkeit des Vorhabens nach § 34 BNatSchG auszugehen.
Auflerdem werden zwei wahrend des Untersuchungszeitraums von der Wasser-
fledermaus genutzte Quartierbdume beseitigt. Durch die Baggerseeerweiterung werden
insgesamt 110 Baume mit Potenzial fur Spechte und Fledermause sowie weitere 73
Baume mit Potenzial fir Fledermause in Anspruch genommen. Weiterhin ist die
Vorhabenflache eine potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatte der Wildkatze und
beinhaltet zahlreiche Brutreviere von zumeist ungefahrdeten Hohlen-, Halbhéhlen- und
Nischenbritern.

Die Vorhabenflache wird vorrangig von Edellaubholz-Bestdnden im Baumbholzstadium
eingenommen.

Ausgangssituation in der MaBnahmenflache

Die gut 17 ha groRe Flache der MaRnahme K2 wird gemaR FoGIS-Daten von den
folgenden Bestandstypen eingenommen (mit absteigendem Anteil):

e Buntlaubbaum-Mischwalder mit (berwiegend dominantem Berg- oder
Spitzahorn; weiterhin kleinflachiger dominant Pappel und Weide und

e  Stieleichen-Mischwald

Es handelt sich um klassische Wirtschaftswalder ohne hohen Strukturreichtum oder
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MaBRnahme-Nr.: K2

Bezeichnung: Aufwertung von Waldbereichen mit vorrangig langfristiger
Wirkung (ca. 17,4 ha)

Totholzanteil.

Ablauf und Umfang der MaBnahme

Auf den in Plan 6-1 und 6-2 zum LBP gekennzeichneten, ca. 17,4 ha groRen Flachen
werden insgesamt 54 Eichen aus der Nutzung genommen, zudem werden im Winter
2033/2034 insgesamt 22 Baume zur Erzeugung von grof} dimensioniertem Totholz
geringelt.

Die MaRnahme K2 dient der langfristigen Sicherung des Habitatpotenzials und erfillt
vorrangig Funktionen im 3. Zeitraum des Kompensationskonzepts (langfristige
Funktionserfullung [mehr als 25 Jahre nach Umsetzung], vgl. Anhang).

In diesem Zeitraum werden die im Rahmen der MaBnahme K1 geringelten 108 Baume
groftenteils zerfallen sein. Es wird davon ausgegangen, dass die Habitatfunktionen zu
diesem Zeitpunkt insbesondere von den weiteren, im Rahmen der Maflnahme K1
bereitgestellten 68 Habitatbdumen erfillt werden. Weiterhin sind die 22 geringelten Baume
in der MaRnahmenflache K2 nutzbar, zunehmend entwickeln in diesem Zeitraum auch die
54 aus der Nutzung genommenen, dann 100- bis 150jahrigen Eichen Lebensraum-
funktionen. Sie werden sie umfassend und lange erfiillen, wenn die Pappeln, weiteren
Habitatbdume und geringelten Baume zusammengebrochen sind.

Funktion

Durch das MaRnahmenkonzept ist eine Erhéhung und langfristige Sicherung der
Habitatqualitéat fur Hohlenbriter (auer Schwarz- und Mittelspecht), Fledermause und
Amphibien im rdumlichen Zusammenhang gewahrleistet. Erhebliche Beeintrachtigungen
der Arten und artenschutzrechtliche Tatbestande werden vermieden. Die Erh6hung des
Alt- und Totholzes wirkt sich weiterhin positiv auf die Landschaft aus, indem die Vielfalt
innerhalb von Waldern erhoht wird.

Auch auf den Schwarz- und den Mittelspecht sowie die Wildkatze wird sich die Malinahme
glinstig auswirken. Aufgrund der unsicheren zeitlichen Kontinuitat werden fiir die drei Arten
Antrage auf Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
gestellt sowie bezlglich der zwei Spechtarten eine Abweichung nach § 34 Abs. 3
BNatSchG beantragt.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme

Die Sicherung der Eichen erfolgt nach der Planfeststellung, das Ringeln der 22 Baume zur
Erzeugung von grof3 dimensioniertem Totholz im Winter 2033/2034.

5 Lage der MaBRnahme

Die Mafinahmenflache ist in den Planen 6-1 und 6-2 zum Landschaftspflegerischen
Begleitplan dargestellt.

Gemarkung Freistett, Flurstiicke 1655, 3122/18, 4304/0 und 4304/2

6 Erforderliche PflegemaRnahmen
Keine Pflege erforderlich.
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MaBRnahme-Nr.: K2

Bezeichnung: Aufwertung von Waldbereichen mit vorrangig langfristiger
Wirkung (ca. 17,4 ha)

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Schwarz- und Mittelspecht:

Nach Inanspruchnahme des ersten Rodungsabschnitts erfolgt ein Monitoring von
Mittelspecht und Schwarzspecht.

Dieses wird in den ersten sechs Jahren nach dem ersten Rodungsabschnitts jahrlich
durchgefiihrt, danach bis zum Ende der Rohstoffgewinnung alle funf Jahre. Dabei wird
auch der Zustand der MaRnahmen-Baume dokumentiert.

Der Kartierbereich umfasst (1) den Teil der Vorhabenflache, die zum Zeitpunkt der
Kartierung noch von Wald bestanden ist, sowie (2) die insgesamt ca. 70 ha grof3e FCS-
MaRnahmenflache.

Gegenstand ist, jeweils zu Uberprifen, ob der dokumentierte Brutbestand an
Mittelspechten und Schwarzspecht in beiden genannten Flachen gemeinsam unverandert
bleibt.

Sollte der Brutbestand einer der beiden Spechtarten abnehmen, sind gegebenenfalls
erganzende MaRnahmen erforderlich. Dies und Art und Umfang gegebenenfalls
erforderlicher ergdnzender MaRnahmen wird im Einzelfall mit der unteren
Naturschutzbehérde abgestimmt. Im Ubrigen sind die gewahlten FCS-MaRnahmen fiir
Mittelspecht und Schwarzspecht beziiglich ihrer Funktionserreichung zuverldssig und
nicht besonders risikobehaftet.

Wildkatze:

Nach Inanspruchnahme des ersten Rodungsabschnitts erfolgt ein Monitoring der
Wildkatze mittels Lockstocken.

Dieses wird in den ersten sechs Jahren nach dem ersten Rodungsabschnitts jahrlich
durchgefiihrt, danach bis zum Ende der Rohstoffgewinnung alle fiinf Jahre.

Der Kartierbereich umfasst (1) den Teil der Vorhabenflache, die zum Zeitpunkt der
Kartierung noch von Wald bestanden ist, sowie (2) die insgesamt ca. 70 ha groRe FCS-
MaRnahmenflache und (3) die Aufforstung im Viehgrund.

Gegenstand des Monitorings ist es, das bisher nur vorsorglich angenommene Vorkommen
der Wildkatze zu Uberprifen.

Kleiner Wasserfrosch / Springfrosch:
siehe MaRRnahme K3

8 Angaben zur MaBnahmensicherung

Sicherung nach Mafligabe von § 15 BNatSchG; bei Einbindung staatlicher Stellen wird
angenommen, dass eine dingliche Sicherung verzichtbar ist (vgl. z.B. Schrader, BeckOK
UmweltR, § 15, Rn. 53).

Positiver Gemeinderatsbeschluss liegt vor.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
V6, V7 und K1
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MaBRnahme-Nr.: K3

Bezeichnung: Vertiefung einer Schlute zur Entwicklung eines Gewassers
sowie von Rohricht- oder Seggenbewuchs

1 Art der MaBnahme
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):
|:| MaRnahme zur Schadensbegrenzung |:| MaRnahme zur Koharenzsicherung
Besonderer Artenschutz (§ 44 / 45 BNatSchG):
X] CEF-MaRnahme X FCs-MaRnahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
|X| Kompensation
weiterhin AusgleichsmaRRnahme fiir geschiitzte Biotope nach § 30 Abs. 2 BNatSchG

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des artenschutzrechtlichen Tatbestands der Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten von Amphibien (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Sicherung des Erhaltungszustands der Population des Kleinen Wasserfroschs- und
Springfroschs (§ 45 Abs. 7 BNatSchG).

Beitrag zur Verhinderung der Verschlechterung des ungtnstigen Erhaltungszustands des
Kleinen Wasserfroschs sowie Maflinahme zur Vermeidung der Behinderung der
Wiederherstellung eines giinstigen Zustands (§ 45 Abs. 7 BNatSchG).

Beitrag zur Verhinderung der Verschlechterung des Erhaltungszustands des
Springfroschs (§ 45 Abs. 7 BNatSchG).

Kompensation der erheblichen Beeintrachtigung von Amphibien (§ 15 Abs. 1 BNatSchG).

Ausgleich der erheblichen Beeintrachtigung eines geschiitzten Biotops (§ 30 Abs. 2
BNatSchG)

Landschaftsgerechte Neugestaltung des Landschaftsbilds (§ 15 Abs. 1 BNatSchG).

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Ausgangssituation (Vorhaben- und MaBnahmenflache)

Fir das Vorhaben werden Teile einer Schlute mit Roéhrichten (ca. 490 m? Land-
Schilfréhricht, ca. 830 m? Rohrglanzgras-Rohricht) und Seggenrieden (ca. 200 m?
Sumpfseggen-Ried, ca. 50 m? Steifseggen-Ried) in Anspruch genommen. Die Rohrichte
und Seggenriede sind nach § 30 Abs. 2 BNatSchG geschiitzt. lhre erhebliche
Beeintrachtigung erfordert eine Ausnahme nach § 30 Abs. 3 BNatSchG, die an die
gleichartige Wiederherstellung gebunden ist. Die tiefstgelegenen Teile der in Anspruch zu
nehmenden Rohrichte und Seggenriede mit insgesamt 640 m? sind Fortpflanzungs-
gewasser von Amphibien. Vorkommende Arten sind der Springfrosch und der Kleine
Wasserfrosch als Arten des FFH-Anhangs IV, ferner der Teichmolch, der Teichfrosch und
der Grasfrosch.

Die Malnahmenflache ist ein dichter, bodenfeuchter Strauchbestand, vor allem aus
Hartriegel, als Folge von Windwurf (vormals Pappel-Bestand). Die zu vertiefende Schiute
liegt innerhalb eines strauchreichen, ungleichaltrigen Weidenbestands mit eingestreuten
Hybridpappeln, der zuklnftig der zentrale Teil des Landlebensraums der die Schlute
besiedelnden Amphibien sein wird.

Ablauf und Umfang der MaBnahme

Die in Plan 6-1 zum LBP gekennzeichnete, ca. 0,2 ha grof3e Fl&che wird bis auf ein Niveau
von 125 m U NN mit zwei Senken bis 124 m G NN abgegraben. Die Béschungsneigungen
im Querschnitt sind nicht steiler als 1:3 und im Langsschnitt nicht steiler als 1:7. Die Lédnge
der Schlute betragt ca. 90 m, die Breite ca. 30 m. Der Aushub wird abtransportiert. Die
ErschlieBung erfolgt Giber den Weg entlang des stiddstlichen Baggerseeufers (Fortsetzung
der YachtstralRe). Zur Abschirmung des Gewassers wird zwischen der geplanten Schiute
und dem Weg ein mindestens 5 m breiter Geholzstreifen belassen.

Im Umfeld der zu vertiefenden Schlute und den angrenzenden Waldbesténden werden im
Zuge der MaRnahme V6 Walle aus Stubben und Stark-Asten aufgeschichtet. Dadurch wird
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MaBRnahme-Nr.: K3

Bezeichnung: Vertiefung einer Schlute zur Entwicklung eines Gewadssers
sowie von Réhricht- oder Seggenbewuchs

eine Strukturverbesserung und Kapazitadtserhéhung des an die Schlute angrenzenden
Landlebensraums fiir Amphibien bewirkt. Es handelt sich zugleich auch um die
Umsiedlungs-Zielflache fliir Amphibien aus der Vorhabenflache.

Funktion

Auf einer Lange von ca. 75 m und einer gréf3ten Breite von ca. 25 m werden aufgrund der
haufigen und lang anhaltenden Uberstauung Réhrichte und Seggenriede entstehen,
insbesondere das Steifseggen-Ried. Damit wird das geschutzte Biotop ausgeglichen. Fur
die Amphibien werden Fortpflanzungsstatten in groRerem Umfang als bisher verfugbar
sein (beziglich des starker Wasser gebundenen Kleinen Wasserfroschs auch
Ruhestatten). Diese VergroRerung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird zu einer
Stabilisierung der Populationen fiihren.

Zudem wird sich durch die frihzeitige Neuanlage der Fortpflanzungsstatte deutlich 6stlich
der Vorhabenflache das Zentrum des Aktionsraums zumindest eines Teils der Amphibien
verlagern, wodurch die Tétung von Tieren im Landhabitat weiter reduziert wird.

Es handelt sich weiterhin um eine besonders landschaftstypische Struktur.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Winterhalbjahr nach dem Zeitpunkt der Planfeststellung.

5 Lage der MaBnahme
Die MaRnahme ist in Plan 6-1 zum Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestellt.
Gemarkung Freistett, Flurstiick 4304/0

6 Erforderliche PflegemaBnahmen
Nicht erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich

Die Ansiedlung der europaisch geschitzten Amphibienarten wird durch ein Monitoring
Uberprift. Die Funktionsfahigkeit der MalRnahme ist nachzuweisen, ehe die Auslaufer des
von Grundwasser beeinflussten Altarms in Anspruch genommen werden; dies ist gemaf
Abbauplanung 5 Jahre nach Beginn der Erweiterung der Fall. Als Risikomanagement-
malnahme ist die Anlage weiterer Fortpflanzungsgewasser in der sudostlichen
Umgebung des Steingrundsees geeignet.

Im Jahr nach der vollstandigen Umsetzung der oben genannten FCS-MaflRnahmen erfolgt
erstmals ein Monitoring von Springfrosch und Kleinem Wasserfrosch.

Dieses wird in den ersten funf Jahren jahrlich durchgefiihrt, dann bis zum Ende der
Rohstoffgewinnung alle funf Jahre.

Der Kartierbereich umfasst die Laichgewasser und bezliglich des Kleinen Wasserfroschs
auch die Aufenthaltsgewasser innerhalb der FCS-Malnahmen Flache. Wesentliches Ziel
des Monitorings ist es, den strukturellen Zustand der Gewasser zu erfassen und bezuglich
seiner Eignung als Laichgewasser fir die beiden Amphibienarten zu beurteilen weiteres
Ziel des Monitorings ist es des Weiteren, die Anzahl der Laichballen zu ermitteln.
Zusatzlich wird die Entwicklung der Totholzstrukturen zur Aufwertung des
Landlebensraums (Ruhestatten) dokumentiert.

Sollten sich im Zuge des Monitorings Defizite an dem hergestellten Gewasser oder den
Totholzstrukturen ergeben, werden in Abstimmung mit der hdheren Naturschutzbehorde
Korrekturen vorgenommen.

8 Angaben zur MaBnahmensicherung

Sicherung nach Mafligabe von § 15 BNatSchG; bei Einbindung staatlicher Stellen wird
angenommen, dass eine dingliche Sicherung verzichtbar ist (vgl. z.B. Schrader, BeckOK
UmweltR, § 15, Rn. 53).

Positiver Gemeinderatsbeschluss liegt vor.
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MaBRnahme-Nr.: K3

Bezeichnung: Vertiefung einer Schlute zur Entwicklung eines Gewassers
sowie von Rohricht- oder Seggenbewuchs

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
V4, V6 und K2

MaBnahme-Nr.: K4
Bezeichnung: Entwicklung eines Saums entlang der verlegten Yachtstrae

1 Art der MaBnahme
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):
|:| MaRnahme zur Schadensbegrenzung |:| MaRnahme zur Koharenzsicherung
Besonderer Artenschutz (§ 44 / 45 BNatSchG):
X CEF-Manahme ] Fcs-MaBnahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
|X| Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des artenschutzrechtlichen Tatbestands der Zerstdérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten der Zauneidechse (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Kompensation der erheblichen Beeintrachtigung von Zauneidechsen (§ 15 Abs. 1
BNatSchG).

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Ausgangssituation im Vorhabenbereich

Durch die Erweiterung des Baggersees und die Verlegung der Yachtstrale werden
Lebensrdume von 20 adulten Zauneidechsen in Anspruch genommen. Die
Saumentwicklung dient zur dauerhaften Funktionserhaltung der betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang und I8st diesbezuglich die
temporare CEF-Flache Ostlich der Bootswerft (Malnahme K9) ab.

Ablauf und Umfang der MaBnahme

Die in Plan 6-1 zum LBP gekennzeichnete, ca. 2.300 m? groRe Flache wird als krautiger
Saum zwischen der verlegten YachtstraBe und der kinftigen Bdschungsoberkante
entwickelt. Der ca. 4 - 4,5 m breite Gelandestreifen wird mit Arten mesophytischer
Saumvegetation angesat. Den Abschluss zur Uferbdschung bilden dichtwiichsige
Straucher mit geringer Neigung zur Bildung von Wurzelauslaufern; geeignet sind zum
Beispiel der Kreuzdorn und der Weifltdorn. Sie werden als unterbrochene Reihe angelegt.
In einem Teil der Licken zwischen den Strauchpflanzungen werden Totholzlager
eingebracht.

Funktion

Der Gelandestreifen wird zusammen mit Teilen der insgesamt ca. 14.200 m? grof3en Ufer-
bdschung einen fiir Zauneidechsen geeigneten Lebensraum bilden. Die GesamtgréRe des
Lebensraums wird bei halftiger Berlcksichtigung der Bdschungsflache ca. 9.400 m?
betragen und damit fur rechnerisch 78 adulte Exemplare der Zauneidechse ausreichen.
Die neu entstehenden, slidwestlich exponierten Teile der Uferbéschung nahe dem
Betriebsgelande werden vorrausichtlich sowohl von der Zauneidechse als auch von der
Mauereidechse als Lebensraum genutzt.

Insgesamt wird der Lebensraum der Zauneidechse gegeniber dem Ist-Zustand deutlich
vergréRert.
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MaBnahme-Nr.: K4

Bezeichnung: Entwicklung eines Saums entlang der verlegten YachtstraBe

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Nach der Verlegung der YachtstraBe und Fertigstellung der endgiltigen
Baggerseebdschung.

5 Lage der MaBnahme
Die MaRnahme ist in Plan 6-1 zum Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestellt.
Gemarkung Freistett, Flurstiick 4304/0

6 Erforderliche PflegemaBRnahmen
Die Saumvegetation wird jahrlich im Hochsommer gemaht, wobei ein Viertel als
Altgrasinseln zu belassen ist. Die Altgrasinseln nehmen die Halfte des der Uferbdschung
zugewandten Streifens ein. Sie sind jeweils héchstens 20 m lang. Die Lage der Altgras-
inseln wechselt jahrlich.
Solange keine Fehlentwicklungen eintreten (Ausbreitung von Ruderalarten, Neophyten
oder Gestrlippen), ist ein Abraumen des Mahguts nicht angezeigt; das Liegenlassen des
Pflanzenmaterials ist fir die Zauneidechse vorteilhaft (Nahrung, Deckung).

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Die Ansiedlung der Zauneidechse wird durch ein Monitoring Uberprift. Bis die CEF-
MaRnahme ihre Funktionen erfilllt, wird die provisorische Flache bei der Werft
aufrechterhalten. Als Risikomanagementmafinahme ist die Anlage von Lebensrdumen in
der nordwestlichen Umgebung des Baggersees geeignet.

8 Angaben zur MaBnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
K9
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MaBnahme-Nr.: K6
Bezeichnung: Ersatzaufforstung

1

Art der MaBRnahme

Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):
|:| MafRnahme zur Schadensbegrenzung |Z MaRnahme zur Koharenzsicherung

Besonderer Artenschutz (§ 44 / 45 BNatSchG):
|Z| CEF-MaRnahme |X| FCS-MalRnahme

Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
|X| Kompensation

Forstrechtlicher Ausgleich fiir eine dauerhafte Waldumwandlung nach § 9 (3) LWaldG

Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des artenschutzrechtlichen Tatbestands der Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten von Brutvogeln (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Aufforstung im Viehgrund: Vermeidung der Inanspruchnahme von Nahrungshabitaten der
Wildkatze (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Aufforstung im Viehgrund: Verhinderung der Verschlechterung des unglnstigen
Erhaltungszustands der Wildkatze sowie MalRnahme zur Vermeidung der Behinderung der
Wiederherstellung eines giinstigen Zustands infolge der Inanspruchnahme potentieller
Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 45 Abs. 7 BNatSchG).

Sicherung des Erhaltungszustands der Population des Schwarz- und Mittelspechts
(§ 45 Abs. 7 BNatSchG).

Koharenzsicherung fir den Schwarz- und Mittelspecht als mit dem VSG 7313-401
"Rheinniederung Kehl - Helmlingen" geschuitzte Vogelarten (§ 34 BNatSchG).

Ausgleich der erheblichen Beeintrachtigung von Brutvogeln und der Wildkatze (§ 15 Abs. 2
BNatSchG).

Ausgleich fiir die dauerhafte Waldumwandlung nach § 9 (3) LWaldG.
Kompensation des Eingriffs in Wald gemaR § 15 Abs. 2 BNatSchG.
Landschaftsgerechte Wiederherstellung des Landschaftsbilds (§ 15 Abs. 1 BNatSchG).

Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Ausgangssituation

Fur das Vorhaben wird Wald im Sinn des Landeswaldgesetzes im Umfang von 11,46 ha
in Anspruch genommen. Als Voraussetzung fir die Genehmigung der dauerhaften
Umwandlung von Wald in eine andere Nutzungsart sind auf Grundlage von § 9 Abs. 3
LWaldG Ersatzaufforstungen im gleichen oder im benachbarten Naturraum im mindestens
gleichen Flachenumfang vorzunehmen.

Die Inanspruchnahme der Vorhabenflache fuhrt zum Verlust von 171 Revierzentren von
Brutvdgeln. Weiterhin ist eine Nutzung der Vorhabenflache als Nahrungshabitat und als
Fortpflanzungs- und Ruhestatte der Wildkatze potentiell mdglich. Weiterhin sind
vorhabenbedingte Beeintrachtigungen von Schwarz- und Mittelspecht nicht auszu-
schlie3en.

Der von der Umwandlung betroffene Wald ist zum Uberwiegenden Anteil ein Edellaubholz-
Bestand mit vergleichsweise hohem Strukturreichtum (8,61 ha), auf kleineren Flachen
enthalt er alte Eichen (Eichen-Sekundarwald, 1,02 ha). Weiterhin sind ein Pappel-Bestand
(1,46 ha) und ein Sukzessionswald (0,12 ha) betroffen. Auf 0,25 ha sind keine Wald-
Biotoptypen ausgebildet; die Flachen sind forstrechtlich aber zum Wald gehdorig
(Graswege, voriibergehende Verlichtung).

Mit Ausnahme eines ca. 1,61 ha groflen Fuchsschwanz-dominierten Fettwiesenteils auf
dem Flurstiick 823, Gemarkung Tiergarten, handelt es sich um derzeitige Acker.
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MaBRnahme-Nr.: K6
Bezeichnung: Ersatzaufforstung

Ablauf und Umfang der MaBnahme

Die folgenden Ersatzaufforstungen auf einer Flache von ca. 11,48 ha sind vorgesehen:

e  Gemarkung Tiergarten, Flurstiick 823: ca. 4,84 ha, derzeit Uberwiegend Acker,
weiterhin Fuchsschwanz-dominierte Fettwiese, Aufforstung als Sternmieren-
Stieleichen-Hainbuchen-Wald

e Gemarkung Diersheim, Flurstiick 2258: 0,34 ha, derzeit Acker, Aufforstung als
Waldziest-Stieleichen-Hainbuchen-Wald

e Gemarkung Freistett, Flurstlick 4871: 0,29 ha, derzeit Acker, Aufforstung als
Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchen-Wald

e Gemarkung Freistett, Flurstlick 4877: 0,31 ha, derzeit Acker, Aufforstung als
Waldziest-Stieleichen-Hainbuchen-Wald

e  Gemarkung Freistett, Teile des Flurstlicks 4304/2, derzeit Acker: Aufforstung als
Edellaubholz-Bestand auf 1,06 ha, Aufforstung als Eichen-Sekundarwald auf
4,48 ha

e Gemarkung Legelshurst, Flurstiick 1634: 0,16 ha, derzeit Acker, Aufforstung als
Eichen-Sekundarwald

Die Baumartenzusammensetzung ist teilweise an der heutigen potenziellen naturlichen
Vegetation der jeweiligen Flachen ausgerichtet. Hierbei handelt es sich um die folgenden
Waldgesellschaften:

e Sumpfwald (Waldziest-Hainbuchen-Stieleichen-Wald [LUBW-Code 52.23])
voraussichtlich auf ca. 0,65 ha

e Hainbuchen-Stieleichen-Wald (LUBW-Code 56.10) voraussichtlich auf ca.
5,13 ha

Weiterhin erfolgen Aufforstungen als Eichen-Sekundarwald im Umfang von 4,64 ha sowie
auf den dem Vorhaben nachstgelegenen Aufforstungsflichen auf ca. 1,06 ha mit
schnellwichsigen Arten als Edellaubholz-Bestand zur schnellen Funktionserflllung fur
Brutvdgel.

Durch die zeitlich gestaffelte Rodung der Vorhabenflache in vier Abschnitten stehen immer
ausreichend grof’e Ausweichhabitate fiir die von der Inanspruchnahme betroffenen
Singvogel zur Verfligung.

Die Raumung des ersten Erweiterungsabschnitts - die rechtzeitige Genehmigung
vorausgesetzt im Spatherbst 2024 - fihrt zum Verlust von Brutmdglichkeiten fir die
Brutzeit 2025 auf ca. 2,13 ha. Die zuerst betroffenen Paare kdnnen in umgebende
Waldbestande ausweichen.

Ab der Brutzeit 2026 stehen dann die ca. 4,87 ha grofen, zum Jahresbeginn 2024
teilweise bepflanzten fiir die betroffenen Vogelarten optimierten Ausweichlebensrdume im
Viehgrund zur Verfiigung. Sie schlieen an den in Anspruch zu nehmenden Waldbestand
an, so dass die unmittelbar betroffenen Brutpaare die neu herzustellenden Lebensraume
besiedeln kdnnen. In diese Bereiche kénnen die Brutpaare aus dem zweiten, ca. 1,25 ha
groRen Erweiterungsabschnitt (in der Brutzeit 2026) ausweichen, da voraussichtlich nicht
allen Brutpaaren dieses Erweiterungsabschnitts das Ausweichen in bestehende
Waldbestande maoglich ist.

Die GroRRe der Ausweichlebensraume betragt mit 4,87 ha mehr als das Dreifache der im
zweiten Jahr in Anspruch zu nehmenden Flache. lhre Lebensraumkapazitat steigt in den
Folgejahren kontinuierlich an. Dies ist durch die teilweise Verwendung schnellwiichsiger
Gehdlze gesichert.

Im Herbst/Winter 2024 sollen dann die erganzenden Pflanzungen im Viehgrund
(Luckenschluss auf der 4,87 ha groRen Flache) sowie alle weiteren Ersatzaufforstungen
(inklusive zusatzliche Flache im Viehgrund mit 0,67 ha GrofRe) mit einem Umfang von
insgesamt 6,61 ha vorgenommen werden. Es ist beabsichtigt, sie gemal der Standorte
als Sumpfwald, Hainbuchen-Eichen-Wald und Eichen-Sekundarwald anzulegen. Wegen
des geringen Jugendwachstums der Eichen und der Notwendigkeit, sie wahrend der
Vegetationszeit von konkurrierendem Pflanzenwuchs freizuhalten, werden 2025 noch
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Bezeichnung: Ersatzaufforstung

keine und 2026 nur einzelne Brutansiedlungen moglich sein.

Wenn in der Brutzeit des Jahres 2027 der gesamte, ca. 6,18 ha Wald umfassende Anteil
der Vorhabenflache stdwestlich der Yachtstrale in Anspruch genommen ist, hat sich die
Lebensraumkapazitat der 4,87 ha groRen, zum Jahresbeginn 2024 begonnenen
Aufforstungen weiter erhéht; dann sind weiterhin auch erste Brutansiedlungen in den
6,61 ha groRen (Eichen-)Aufforstungen aus dem Herbst /Winter 2024mdoglich.

In den Folgejahren erhoht sich die Lebensraumkapazitat der 11,48 ha grolRen Er-
satzaufforstungen kontinuierlich.

Durch die im Viehgrund auf ca. 5,54 ha geplante und teilweise bereits umgesetzte
Aufforstung einer Ackerflache stehen kontinuierlich und im rdumlichen Zusammenhang
gunstige Nahrungshabitate fiir die Wildkatze zur Verfligung. Durch die bereits erfolgte
Bepflanzung von Teilflachen ist von einer zwischenzeitlichen Besiedlung durch Nahrungs-
tiere und einer umfassenden Funktionserfillung auszugehen.

Langerfristig wird die Ersatzaufforstung Funktionen als Fortpflanzungs- und Ruhestatte fiir
die Wildkatze erfiillen. Nach der Pflanzung folgen besonders glinstige deckungs- und
nahrungsreiche, frihe Sukzessionsstadien. Der Strukturreichtum der Ersatzaufforstungs-
flache ist durch die zeitlich versetzte Pflanzung, streifenformig eingestreute, unbestockte
Bereiche und die Saumstrukturen und Waldmantel entlang des wenig frequentierten, von
SW nach NO-verlaufenden Wegs Uberdurchschnittlich hoch.

Auch die weiteren, knapp 6 ha umfassenden Aufforstungen werden langfristig fur die
Wildkatze nutzbar sein.

In der Aufforstungsflache im Viehgrund werden 54 Eichen nicht forstlich genutzt und
dauerhaft erhalten. Sie kénnen nach sehr langer Entwicklungszeit vom Schwarz- und
Mittelspecht zur Nahrungssuche und Héhlenanlage genutzt werden.

Funktion

Die Ersatzaufforstung dient als Voraussetzung fir die dauerhafte Umwandlung von Wald
in eine andere Nutzungsart gemaR § 9 Abs. 3 LWaldG, zur Kompensation des Eingriffs in
Wald gemaR § 15 Abs. 2 BNatSchG, weiterhin zur Vermeidung des artenschutzrechtlichen
Tatbestands der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Brutvégeln und
bezuglich der Aufforstung im Viehgrund der Inanspruchnahme von (essentiellen)
Nahrungshabitaten der Wildkatze (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) sowie des Ausgleichs der
erheblichen Beeintrachtigung von Brutvdgeln und der Wildkatze. Langfristig kann die
Aufforstung im Viehgrund eine Verschlechterung des unglinstigen Erhaltungszustands der
Wildkatze sowie eine Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Zustands
infolge der Inanspruchnahme potentieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten vermeiden
(§ 45 Abs. 7 BNatSchG). Sicherung des Erhaltungszustands der Population des Schwarz-
und Mittelspechts (§ 45 Abs. 7 BNatSchG).

Die Ersatzaufforstung tragt zudem zur landschaftsgerechten Neugestaltung der Landschaft
bei.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme

Beginn der Ersatzaufforstungen im Frihjahr 2024, bis Herbst/Winter 2024 sollen alle
Ersatzaufforstungen erfolgt sein (sofern Genehmigung des Vorhabens rechtzeitig erfolgt).
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MaBnahme-Nr.: K6

Bezeichnung: Ersatzaufforstung

5 Lage der MaBnahme
Die Lage der MaRnahmen ist im Antrag auf Waldumwandlung in Ubersichtskarten und
Detailabbildungen sowie im Plan 1 zum Antrag auf Waldumwandlung enthalten. Weiterhin
enthalt der Plans 6-1 zum LBP die dem Vorhaben nachstgelegenen Flachen.
Die Aufforstungen erfolgen auf den folgenden Flurstiicken:
Gemarkung Tiergarten, Flurstiick 823
Gemarkung Legelshurst, Flurstiick 1634
Gemarkung Diersheim, Flurstiick 2258
Gemarkung Freistett, Flurstlicke 4304/2, 4871 und 4877

6 Erforderliche PflegemaRnahmen
Kultur- und Jungbestandspflege; die Bestande kénnen forstlich genutzt werden.
In dem ca. 4,48 ha groRen Eichen-Sekundarwald auf Flurstiick 4304/2 (Gemarkung
Freistett) werden im Rahmen der forstlichen Pflege dauerhaft mindestens 54 Alteichen
erhalten.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
vgl. MaBnahme K1 und K2

8 Angaben zur MaBnahmensicherung
Sicherung nach Mafligabe von § 15 BNatSchG; bei Einbindung staatlicher Stellen wird
angenommen, dass eine dingliche Sicherung verzichtbar ist (vgl. z.B. Schrader, BeckOK
UmweltR, § 15, Rn. 53).
Positiver Gemeinderatsbeschluss liegt vor.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme: -
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MaBRnahme-Nr.: K8

Bezeichnung: Anlage einer tempordren Ausgleichsfliche auf dem Betriebs-
gelande fiir die Mauereidechse

1 Art der MaBnahme
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):

|:| MaRnahme zur Schadensbegrenzung |:| MaRnahme zur Koharenzsicherung
Besonderer Artenschutz (§ 44 / 45 BNatSchG):
X] CEF-MaRnahme ] Fcs-MaRnahme

Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
|X| Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des artenschutzrechtlichen Tatbestands der Zerstdérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten von Mauereidechsen (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Beitrag zur Kompensation erheblicher Beeintrachtigungen von Mauereidechsen (§ 15 Abs.
1 BNatSchG).

Nach der Herstellung der Béschungen im Bereich der Erweiterungsflache werden, im
Gegensatz zum heutigen Zustand, nahe dem Betriebsgeldnde sldwestlich exponierte
Uferbdschungen vorhanden sein, die fiir die Mauereidechse giinstig sein kénnen. Die
Besiedlung durch Mauereidechsen wird dann gepriift. Sofern eine Individuenzahl erreicht
wird, die der heutigen Anzahl in der Vorhabenflache entspricht, ist die Erhaltung der
MaRnahmenflache am Betriebsgeléande nicht mehr erforderlich.

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Ausgangssituation

Durch die Erweiterung des Baggersees und die Verlegung der Yachtstrale werden
Lebensraume von 31 adulten Mauereidechsen in Anspruch genommen. Die Anlage einer
temporaren Ausgleichsflaiche auf dem Betriebsgelande fiir die Mauereidechse dient zur
voriibergehenden Funktionserhaltung der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang, bis an der Uferb6schung dauerhafte Lebensrdaume
entstanden sind. Sie dient auch als Zielflache fur Umsiedlungen aus der Vorhabenflache.

Im Bereich des Kieswerks wurden Exemplare der Mauereidechse festgestellt, die aufgrund
ihrer grinlichen Farbung siidalpinen Unterarten zuzurechnen sind. Sie befinden sich in
Ausbreitung und verdrangen die einheimische Unterart.

Die Umsiedlungsflache muss bei einer Mindestreviergréfe nach LUBW (2014) von 80 m?
fur adulte Tiere eine GroRe von mindestens 2.480 m? haben.

Ablauf und Umfang der MaBnahme

Auf der im Plan 6-1 zum LBP markierten, ca. 3.200 m? groRen Flache erfolgt eine
Gestaltung als idealtypischer Mauereidechsen-Lebensraum durch Ausbringen von
Gesteinsstrukturen (zum Beispiel Uberkorn aus der Kiesbaggerung, aber auch Beton- und
sonstige Trimmer sind gut geeignet), von gro3 dimensioniertem Totholz und von
Anhaufungen schwach dimensionierten Totholzes. Diese Anhaufungen sollen
Durchmesser von mindestens 2 m und Héhen von mindestens 1 m haben. Die Gesteins-
und Holzlagerungen sollen mindestens zwei Drittel der Flache einnehmen. Die restliche
Flache ist eine sandige Aufschiittung mit allenfalls schitterem Bewuchs zur Eiablage.

Zur Vermeidung von Ruckwanderungen wird die Flache mit einem Reptilienzaun
umgeben. Er bleibt mindestens zwei Jahre lang erhalten. Danach ist nicht mehr mit
nennenswerten Riickwanderungen zu rechnen.

Die MaRnahme wird umgesetzt, sobald eine Genehmigung des Vorhabens absehbar ist.
Die Flache ist unmittelbar nach der Gestaltung als Lebensraum fir die Mauereidechse
geeignet; im Zeitverlauf erhéht sich die Habitatqualitat. Es wird davon ausgegangen, dass
die Funktionsfahigkeit der MalRnahme nicht l&nger als 5 Jahre gegeben sein muss, da in
diesem Zeitraum die Uferbéschungen westlich der Yachtstralle fertiggestellt sein werden.
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Bezeichnung: Anlage einer tempordren Ausgleichsflache auf dem Betriebs-
geldnde fiir die Mauereidechse

Innerhalb dieses Zeitraums sind keine Pflegemaflnahmen erforderlich.

Im Bereich zur Anlage der temporédren Ausgleichsflache fiir die Mauereidechse gab es in
der Vergangenheit eine Kolonie der Uferschwalbe. Eine Uberpriifung im Jahr 2021 ergab,
dass die Uferschwalbenkolonie nicht mehr besteht. Die ehemals als Niststruktur genutzte
Steilwand ist infolge nattirlicher Erosion nicht mehr vorhanden.

Weiteres Vorgehen

Sobald an den Uferbdschungen der Erweiterungsflaiche Lebensmdglichkeiten fiir
mindestens 31 adulte Mauereidechsen bestehen, ist der Ersatzlebensraum auf dem
Betriebsgelande nicht mehr erforderlich. Er kann der Sukzession Uberlassen werden;
alternativ kénnen die ausgebrachten Strukturen rickgebaut werden. Dabei ist der
Tétungstatbestand auszuschlieRen.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Sobald die Genehmigung des Vorhabens absehbar ist.

5 Lage der MaBnahme
Die MaRnahme ist in Plan 6-1 zum Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestellt.
Gemarkung Freistett, Flurstiick 4304/33

6 Erforderliche PflegemaRnahmen

Die Mallnahme muss so lange funktionsfahig gehalten werden bis die B&schungen
besiedelbar sind und dort mindestens 31 adulte Mauereidechsen nachgewiesen wurden.
In diesem Zeitraum sind voraussichtlich keine Pflegemaflnahmen erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaBnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme
V4
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MaBRnahme-Nr.: K9

Bezeichnung: Anlage einer temporidren Ausgleichsflache 6stlich der Boots-
werft Krieg fiir die Zauneidechse

1 Art der MaBnahme
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):

|:| MaRnahme zur Schadensbegrenzung |:| MaRnahme zur Koharenzsicherung
Besonderer Artenschutz (§ 44 / 45 BNatSchG):
X] CEF-MaRnahme [] Fcs-MaRnahme

Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
|X| Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des artenschutzrechtlichen Tatbestands der Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten von Zauneidechsen (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Beitrag zur Kompensation erheblicher Beeintrachtigungen von Zauneidechsen (§ 15 Abs.
1 BNatSchG).

Nach der Herstellung der Bdschungen im Bereich der Erweiterungsflaiche werden
umfangreiche Lebensrdume fiir die Zauneidechse im Ubergangsbereich zwischen
Bdschung und angrenzendem Wald (westlich der YachtstraRe) bzw. zwischen dem See
und der verlegten YachtstraRe vorhanden sein. Die Besiedlung durch Zauneidechsen wird
dann geprift. Sofern eine Individuenzahl erreicht wird, die der heutigen Anzahl in der
Vorhabenflache entspricht, ist die Erhaltung der Malinahmenflache 6stlich der Werft nicht
mehr erforderlich.

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Ausgangssituation

Durch die Erweiterung des Baggersees und die Verlegung der Yachtstrale werden
Lebensraume von 20 adulten Zauneidechsen zerstort. Die Anlage einer temporaren
Ausgleichsflache 6stlich der Bootswerft dient zur voriibergehenden Funktionserhaltung
der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang, bis
zwischen der verlegten YachtstralBe und der Uferbdschung dauerhafte MaRRnahmen
realisiert sind. Sie dient auch als Zielflache fur Umsiedlungen aus der Vorhabenflache.

Die Umsiedlungsflache muss bei einer Mindestreviergrofie nach HAFNER & ZIMMERMANN
(2007) von 120 m?fur adulte Tiere eine GrofRe von 2.400 m? haben. Die MaRnahmenflache
erflllt mit ihrer Ausdehnung von 2.440 m? diese Anforderung.

e Der Westteil der MaRnahmenflache ist ein baumfreier, ca. 12 m breiter und ca.
80 m langer Streifen unter einer Leitung (ca. 1.010 m?2). Er ist Gberwiegend von
Liguster und Goldruten bewachsen. Im Stiden endet er in einer quer verlaufenden
Senke; daran schlief3t Wald an.

e Der Ostteil der MalRnahmenflache ist ein ca. 1.190 m? groRer, sehr lichter
Waldbestand aus zwei Eichen (eine davon alt), sieben Schwarz-Pappeln und
wenigen schwacheren Baumen. Der Unterwuchs entspricht der Vegetation der
Leitungstrasse. Die lichte Struktur ist durch den Ausfall von Eschen entstanden
(Eschentriebsterben).

e Sudlich an den baumfreien Streifen angrenzend wird die MalRnahme in einem
Edellaubholz-Bestand auf weiteren ca. 240 m? durchgefihrt.

Ablauf und Umfang der MaBnahme

Zur Gestaltung als Zauneidechsen-Lebensraum wird die Flache in den ersten zwei Jahren
jeweils viermal gemaht. Das Mahdgut wird abtransportiert. Ein Teil des Mahdguts kann
unmittelbar 6stlich und sldlich der MaRnahmenflache aufgehauft werden und verbleiben.
Durch die haufige Mahd soll fur die Zeitdauer der Wirksamkeit der MaRnahme die
Regenerationsfahigkeit der Straucher und Krautpflanzen eingeschrankt werden.

Das auf der Flache verstreute Totholz und weiteres Holz, das z. B. bei der Vertiefung der
Schlute (MalRnahme K3) entsteht, wird in Form von Stapeln auf die Flache ausgebracht.
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Bezeichnung: Anlage einer temporédren Ausgleichsflache 6stlich der Boots-
werft Krieg fiir die Zauneidechse

Die Flache wird zur Vermeidung von Rickwanderungen mit einem Reptilienzaun
umgeben. Er bleibt mindestens zwei Jahre lang erhalten. Danach ist nicht mehr mit
nennenswerten Rickwanderungen zu rechnen, denn die meisten der umgesiedelten
Exemplare haben dann ihre natirliche Lebenserwartung erreicht oder Uberschritten, so
dass es nicht mehr zu Rickwanderungen in die Ursprungshabitate kommt. Durch Pflege
wird die Umsiedlungsflache in einem flr die Zauneidechse giinstigen Zustand gehalten,
der es gewahrleistet, dass auch nach Aufheben der Zaunung eine den umgesiedelten
Exemplaren entsprechende Anzahl vorkommt.

Weiteres Vorgehen

Sobald im Gelandestreifen zwischen der YachtstraRe und der Boschung sowie an den
Uferbdschungen der Erweiterungsflaiche Lebensmaoglichkeiten fir mindestens 20 adulte
Zauneidechsen bestehen, ist die weitere Funktion des Lebensraums auf dem
Betriebsgelande nicht mehr erforderlich. Sie kann der Sukzession Gberlassen werden oder
es kdénnen Nachpflanzungen von Baumen erfolgen.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme

Sobald die Genehmigung des Vorhabens absehbar ist. Ein zeitlicher Vorlauf ist nicht
erforderlich, weil eine Nahrungsgrundlage bereits vorhanden ist und die anzulegenden
Strukturen umgehend wirksam sind.

5 Lage der MaBRnahme
Die MaBnahme ist in Plan 6-1 zum Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestellt.
Gemarkung Freistett, Flurstiick 4304/0

6 Erforderliche PflegemaBnahmen

Die Vegetation wird wahrend der Zeit, in der die MaRnahme als Zauneidechsen-
Lebensraum bendétigt wird, weiterhin mehrfach jahrlich gemaht; das Mahdgut wird auf
Haufen zusammengezogen und verbleibt in der Flache. Die Mahd erfolgt stets nur auf
Teilflachen, so dass wahrend der gesamten Vegetationsperiode ein gekammertes Mosaik
aus niedrig- und hochwichsigen Abschnitten gegeben ist. Teilflachen werden zu den
folgenden Zeitraumen gemaht:

Erste / zweite Maihalfte

Zweite Junihalfte / Erste Julihalfte

Erste Augusthalfte / Zweite Augusthalfte
Mitte September / Anfang Oktober

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaBnahmensicherung

Sicherung nach MalRgabe von § 15 BNatSchG; bei Einbindung staatlicher Stellen wird
angenommen, dass eine dingliche Sicherung verzichtbar ist (vgl. z.B. Schrader, BeckOK
UmweltR, § 15, Rn. 53).

Positiver Gemeinderatsbeschluss liegt vor.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme
V4, K4
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6  Artenschutzrechtliche Gesamtbewertung (Kapitel 8 der
Artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie)

Unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmallnahmen und vorgezogenen
Ausgleichsmaflnahmen kann das Eintreten der Verbotstatbestande

4 des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren) und

4 des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten)

bezlglich des Uberwiegenden Teils der vom Vorhaben betroffenen Arten
ausgeschlossen werden. Der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
(erhebliche Storung) tritt unabhangig von MalRnahmen nicht ein.

Das Eintreten des Verbotstatbestands des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ware ohne
die Durchfihrung von Vermeidungsmalnahmen fur die Zauneidechse, die
Mauereidechse, die baumbewohnenden Fledermausarten und die betrachteten
Vogelarten zu erwarten. Das Eintreten des Tatbestands wird durch die folgenden
Vermeidungsmafinahmen ausgeschlossen:

4 Bauzeitenbeschrankung beziglich des Entfernens der Vegetation und des
Bodenabtrags (V1),

4 Kontrolle und Verschluss von Quartiermdglichkeiten fir Fledermause vor der
Fallung (V2),

4 Abzaunung der zu berdumenden Flachen (V3) und

4 Umsiedlungen von Eidechsen und Amphibien (V4).

Bezlglich des Kleinen Wasserfroschs und des Springfroschs wird die Totung im
gréltmdglichen Umfang durch die folgenden MaRnahmen vermieden:

4 Abzaunung der zu berdumenden Flachen (V3),
4 Umsiedlungen von Eidechsen und Amphibien (V4)
4 Eingriff in Gewasser auerhalb der aquatischen Phase der Amphibien (V5) und

» Bau einer Amphibienleiteinrichtung entlang eines Abschnitts der Yachtstral3e (V9).

Vorsorglich wird davon ausgegangen, dass die Ausldsung des Totungsverbots trotz
Umsetzung von Vermeidungsmalnahmen nicht sicher auszuschlief3en ist.

Es werden MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands umgesetzt, die
gewabhrleisten, dass sich der Erhaltungszustand der Arten nicht verschlechtert sowie
bezlglich des Kleinen Wasserfroschs MaRhahmen zur Vermeidung der Behinderung der
Wiederherstellung eines glinstigen Zustands.
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Der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wirde ohne die Durch-
fihrung vorgezogener Ausgleichsmallnahmen bei den folgenden Arten eintreten:
Zauneidechse, Mauereidechse, Kleiner Wasserfrosch, Springfrosch, baumbewohnende
Fledermausarten und Star. Weiterhin waren die Brutgilden Freibriter, Hoéhlenbriter,
Bodenbriter sowie Halbhohlen- und Nischenbruter betroffen.

Durch die folgenden vorgezogenen Ausgleichsmallnahmen im raumlichen Zu-
sammenhang (CEF-Malnahmen) wird das Eintreten des Tatbestands ausgeschlossen:

4 Aufwertung von Waldbereichen mit vorrangig kurz- und mittelfristiger Wirkung
(Manahme K1),

» Aufwertung von Waldbereichen mit vorrangig langfristiger Wirkung (Maf3nahme K2),

4 Vertiefung einer Schiute zur Entwicklung eines Gewassers sowie von Rohricht-
oder Seggenbewuchs (Malinahme K3),

4 Entwicklung eines Saums entlang der verlegten Yachtstrale (MaRnahme K4),

4 Ersatzaufforstung (MalRnahme K6),

4 Anlage einer temporaren Ausgleichsflache auf dem Betriebsgelande fir die
Mauereidechse (MalRnahme K8) und

4 Anlage einer tempordren Ausgleichsflache 6stlich der Bootswerft Krieg fiir die
Zauneidechse (MalRnahme KO9).

Die MalRnahmen K1 und K2 erflllen ihre Funktionen jeweils in Verbindung mit den
folgenden Vermeidungsmafinahmen:

4 Erhéhung der Totholzverfugbarkeit durch Verbringen von Baumstammen,
Baumstubben und Stark-Asten als liegendes Totholz (MaRknahme V6) und

4 Ausbringen kinstlicher Quartiere (Vogel, Fledermause) (Malinahme V7).

Fir den Schwarz- und Mittelspecht und die Wildkatze wird die Erteilung einer
artenschutzrechtlichen Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG aufgrund der
Beschadigung / Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten beantragt, da eine
Aufrechterhaltung der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang aufgrund von Entwicklungszeiten der Mallnahmen zwar
mittel- und langfristig mdglich ist, die Sicherheit der kurzfristigen Wirksamkeit jedoch fehilt.

Es werden die folgenden MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands
umgesetzt, die gewahrleisten, dass sich der Erhaltungszustand der Arten nicht
verschlechtert sowie bezlglich der Wildkatze Maflnahmen zur Vermeidung der
Behinderung der Wiederherstellung eines glnstigen Zustands:
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4 Aufwertung von Waldbereichen mit vorrangig kurz- und mittelfristiger Wirkung
(Manahme K1),

4 Aufwertung von Waldbereichen mit vorrangig langfristiger Wirkung (MafRnahme K2),

4 Ersatzaufforstung (MalRnahme K6),

Die Mallnahmen K1 und K2 erfiillen ihre Funktionen fiir den Schwarzspecht und die
Wildkatze jeweils in Verbindung mit der folgenden VermeidungsmafRnahme:

4 Erhéhung der Totholzverfigbarkeit durch Verbringen von Baumstammen,
Baumstubben und Stark-Asten als liegendes Totholz (als liegendes Totholz)
(MaRRnahme V6)

Wiesloch, im Juli 2024

O

SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GmbH
In den Weinackern 16, 69168 Wiesloch

Telefon: 06222 971 78-10, Fax: 06222 971 78-99

info@sfn-planer.de, www.sfn-planer.de
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