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1 Zusammenfassung

1 Zusammenfassung

° Ausgangssituation und Vorhaben

Die Hermann Peter KG betreibt auf der Gemarkung Freistett eine Abbaustatte zur
Nassauskiesung mit Betriebseinrichtungen zur Kiesaufbereitung und Lagerung, ein
angeschlossenes Transportbetonwerk, ein Kalksandsteinwerk, ein Werk zur Herstellung
von Pflaster- und Betonsteinen sowie im Hafen Freistett eine Verladestation zur Be- und
Entladung von Rheinschiffen.

Die bestehende Genehmigung fur den Kiesabbau ist bis zum 31.12.2023 befristet.
Danach ist die Hermann Peter KG zur Sicherung des Betriebes und der zugehorigen
Arbeitsplatze auf eine Erweiterung der Kiesabbauflache angewiesen. Die geplante
Erweiterungsflache ist Teil eines im Regionalplan als Vorranggebiet fur den Abbau
oberflachennaher Rohstoffe ausgewiesenen Bereichs.

Fir die Zulassung des Vorhabens ist ein wasserrechtliches Planfeststellungs-
verfahren mit integrierter Umweltvertraglichkeitsprifung gemal UVPG (Gesetz Uber die
Umweltvertraglichkeitsprifung) durchzufihren.

Der Wasserrechtsantrag (WALD + CORBE 2019) umfasst die Erweiterung der
Kiesabbauflache im Sidosten, die Einlagerung von Feinsedimenten in den ndérdlichen
Bereich des Sees sowie die Entnahme von Wasser aus der Kiesgrube fir die Aufbereitung
von Kies und Splitt und das Einbringen des verwendeten Wassers mit Feinsandanteilen in
die Kiesgrube.

Im Verlauf der Planung wurde die nordéstliche Abgrenzung des Vorhabens in
sudwestliche Richtung verschoben und die beantragte Abbauflache dadurch verkleinert,
damit eine Schlute nurim Randbereich vom Vorhaben betroffen ist. Die fur den Naturschutz
besonders bedeutsamen Teile der Schiute bleiben durch die Anpassung vom Vorhaben
unberlhrt.

o Aufgabenstellung und Methodik

Die vorliegende Studie ermittelt die Auswirkungen und Uberprift die Vertraglichkeit
des Vorhabens beziglich der Erhaltungsziele des die Vorhabenflache beinhaltenden
Vogelschutzgebiets 7313-401 "Rheinniederung Kehl - Helmlingen" sowie des mit einer
kleinen Teilflache innerhalb der Vorhabenflache liegenden FFH-Gebiets 7313-341
"Westliches Hanauer Land". Es gelten die Vorgaben des Artikels 6 Abs. 3 und 4 FFH-
Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG) beziehungsweise der § 34 Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG). Die Prifung findet auf Grundlage vorhandener Daten und eigener
Erhebungen statt.

Bei der Bewertung der Auswirkungen und der Vertraglichkeit des Vorhabens wird
den Hinweisen der Europaischen Kommission zur Umsetzung des Artikels 6 der FFH-
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Richtlinie (EUROPAISCHE KomMmIsSSION 2019) und den Fachkonventionsvorschlagen des
Bundesamts flr Naturschutz (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) gefolgt.

o Priifungsrelevante Natura 2000-Gebiete

Die Vorhabenflache liegt vollstandig innerhalb des Natura 2000-Gebiets
» Vogelschutzgebiet 7313-401 "Rheinniederung Kehl - Helmlingen".

Kleinflachig reicht die Vorhabenflache auch in das

» FFH-Gebiet 7313-341 "Westliches Hanauer Land".

Auswirkungen auf andere Natura 2000-Gebiete sind aufgrund des vorhaben-
spezifischen Wirkungspotenzials auszuschlieRRen.

° Datengrundlage

Fir die betroffenen Natura 2000-Gebiete wird ein Managementplan im Sinne des
Artikels 6 Abs. 1 FFH-Richtlinie oder § 32 Abs. 5 BNatSchG derzeit erstellt (RP FREIBURG
2018). Die Bearbeitung der vorliegenden Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie erfolgte auf
dem Entwurfsstand vom 16.08.2018. Weiterhin wurden die Standarddatenbbgen der
Naturschutzverwaltung ausgewertet.

Neben vorhandenen Daten dienten die Ergebnisse eigener Kartierungen, die im
Scoping zum Vorhaben vereinbart wurden, als Datengrundlage. Auf Basis der Abstimmung
wurden zwischen 2014 und 2017 folgende Bestandserfassungen durchgefihrt:

» Biotoptypen, geschitzte Biotope und Lebensraumtypen des Anhang | der FFH-
Richtlinie (92/43/EWG),

» Wasserpflanzen,

» Flederméause,

» Haselmaus,

»  Wildkatze,

» Brutvdgel sowie Rastvogel und Wintergaste,
» Reptilien,

» Amphibien,

» Fische und GroRmuscheln sowie

» totholzbewohnende Kaferarten: Heldbock, Eremit, Hirschkafer, Groler Goldkafer
und Scharlachkafer.
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° Beurteilung der Natura 2000-Vertraglichkeit des Vorhabens

Im Rahmen der Vertraglichkeitsstudie werden bau- / betriebsbedingte sowie anla-
gebedingte Auswirkungen des Vorhabens auf die betroffenen Natura 2000-Gebiete, ihre
Erhaltungsziele und mafigeblichen Bestandteile bewertet. Die Studie kommt zu folgendem
Ergebnis

4 das FFH-Gebiet 7313-341 "Westliches Hanauer Land" wird nicht erheblich
beeintrachtigt und

» die Vertraglichkeit nach § 34 BNatSchG fir das Vogelschutzgebiet 7313-401 "Rhein-
niederung Kehl - Helmlingen" ist durch MaRnahmen zur Schadensbegrenzung zu
gewabhrleisten.

o Vogelschutzgebiet 7313-401 "Rheinniederung Kehl - Helmlingen"

Als priifungsrelevante Arten wurden folgende zwolf Vogelarten festgestellt:

» als Brutvogel gemeldete Arten: Eisvogel, Schwarzspecht, Baumfalke, Schwarz-
milan, Mittelspecht, Grauspecht, Zwergtaucher und Flussseeschwalbe.

» als Nahrungsgaste beziehungsweise Rastvogel / Wintergaste gemeldete Arten:
Eisvogel, Schnatterente, Reiherente, Kormoran und Kiebitz.

Von den als Brutvogel gemeldeten Arten wurden vom Eisvogel ein Revier und vom
Mittelspecht drei Reviere aulerhalb der Vorhabenflache festgestellt. Die weiteren Arten
wurden als Nahrungsgaste und / oder Wintergaste nachgewiesen. Bezilglich des
Grauspechts und des Kiebitz® erfolgten keine Nachweise; von beiden Arten ist im
Managementplan jeweils eine Lebensstatte abgegrenzt, die Teile der Vorhabenflache
umfasst.

Erhebliche Beeintrachtigungen im Vogelschutzgebiet besonders zu schitzender
Arten sind ohne die Ergreifung von MaRnahmen nicht auszuschlieRen. Die Inanspruch-
nahme von Flachen mit potenziellen Nahrungsbaumen des Mittelspechts und des
Schwarzspechts wird wegen des anhaltend giinstigen Bestandstrends vermutlich nicht zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustands flihren. Als MalRnahmen zur
Schadensbegrenzung erfolgen die "Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur
Sicherung der Eichen-Nachhaltigkeit" (Malnahme K1), die "Schonwaldartige Pflege eines
Waldbestands zur Foérderung von Habitatbdumen" (MaRnahme K2) und die
"Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur weiteren Verbesserung der
Lebensraumfunktionen fir Spechte" (MalRnahme K3) in Kombination mit dem "Verbringen
von Stammabschnitten mit Héhlen und Nahrungspotenzial fir Spechte an Stellen
aufderhalb der Vorhabenflache" (Malkhahme V6).

Das Vogelschutzgebiet 7313-401 "Rheinniederung Kehl - Helmlingen" wird in
seinen fiir die Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteilen nicht erheblich beein-
trachtigt.
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° FFH-Gebiet 7313-341 "Westliches Hanauer Land"

Als prifungsrelevanter Lebensraumtyp wurde der LRT 3150 "Naturliche nahr-
stoffreiche Seen" festgestellt. Beeintrachtigungen der gemeldeten Arten des Anhangs Il
der FFH-Richtlinie und der zugehdrigen Erhaltungsziele sind entweder aufgrund von
erfolgten Untersuchungen oder aufgrund der Lebensraumanspriche der Arten ausge-
schlossen oder aufgrund fehlender vorhabenbedingter Auswirkungen auszuschlief3en.

Vorhabenbedingt ergeben sich keine erheblichen Beeintrachtigungen des pru-
fungsrelevanten Lebensraumtyps. Die Inanspruchnahme eines Randbereichs bleibt unter
der Irrelevanzschwelle nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007). Eine vorhabenbedingte
Verschlechterung des aktuellen Zustands der gemeldeten FFH-Lebensraumtypen und
Anhang ll-Arten im FFH-Gebiet ist auszuschlieRen. Die Wiederherstellung eines guten
oder sehr guten Erhaltungszustands von gemeldeten Anhang llI-Arten, die sich derzeit in
einem mittleren bis schlechten Erhaltungszustand befinden, wird durch das Vorhaben nicht
behindert.

Zusatzlich zu den Vermeidungsmalinahmen, die durchgefiihrt werden, um Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffs-
regelung sowie das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 BNatSchG zu vermeiden,
sind keine MalRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

Das FFH-Gebiet 7313-341 "Westliches Hanauer Land" wird in seinen fiir die
Erhaltungsziele maRgeblichen Bestandteilen nicht erheblich beeintrachtigt.
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2 Einleitung

Die Hermann Peter KG betreibt auf der Gemarkung Freistett eine Abbaustatte zur
Nassauskiesung mit Betriebseinrichtungen zur Kiesaufbereitung und Lagerung sowie ein
angeschlossenes Transportbetonwerk, ein Kalksandsteinwerk und ein Werk zur
Herstellung von Pflaster- und Betonsteinen. Ferner betreibt die Hermann Peter KG im
Hafen Freistett eine Verladestation zur Be- und Entladung von Rheinschiffen.

Das Kieswerk produziert hochwertige Rohstoffe, wie Beton- und Asphaltzuschlags-
stoffe, Edelsplitte und Kiese sowie klassifizierte StraRenbaumischungen und sonstige
Schittmaterialien. Etwa 40 % des Fordermaterials werden in den eigenen Werken am
Standort weiterverarbeitet.

Aufgrund einer guten Verkehrsanbindung Uber die Landesstral3e L 87 und den Rhein
verfigt das Werk zudem Uber ein vergleichsweise grofles Absatzgebiet. Die Jahres-
produktion liegt bei etwa 700.000 bis 800.000 Tonnen.

Die Hermann Peter KG beschaftigt am Standort Uber 120 Mitarbeiter. Weitere ca.
50 Arbeitsplatze sind durch permanent beauftragte Subunternehmen und értlich ansassige
Handwerksbetriebe vom Standort abhangig.

Da die bestehende Genehmigung fir den Kiesabbau gemafR Planfeststellungsbe-
schluss vom 13.08.2002 bis zum 31.12.2015 befristet war, beantragte die Hermann Peter
KG zur kurzfristigen Rohstoffversorgung und Aufrechterhaltung des Kieswerkbetriebs den
Kies- und Sandabbau innerhalb der bestehenden Uferlinie. Der Kiesabbau erfolgt deshalb
derzeit in der Tiefe. Die Genehmigung hierzu wurde mit Datum vom 27.10.2016 erteilt und
ist bis zum 30.06.2020 befristet. Die Hermann Peter KG hat daraufhin im November 2016
im Zusammenhang mit dem Abbau einer verbliebenen Restflache den Kiesabbau im See
bis 31.12.2023 beantragt; dieser Antrag wurde im Jahr 2018 genehmigt.

Danach ist die Hermann Peter KG zur Erhaltung des Betriebes auf eine Erweiterung
des Abbaugebiets angewiesen. Zur Sicherung des Betriebes und der zugehdrigen
Arbeitsplatze strebt das Unternehmen eine Erweiterung der Kiesabbauflache in sid-
dstlicher Richtung an. Die Flache ist im Regionalplan als Teil eines Vorranggebiets fur den
Abbau oberflachennaher Rohstoffe ausgewiesen.

Fir die Zulassung des Vorhabens ist ein wasserrechtliches Planfeststellungs-
verfahren mit integrierter Umweltvertraglichkeitsprifung gemal UVPG (Gesetz Uber die
Umweltvertraglichkeitsprifung) durchzufiihren. Die als Grundlage des Berichts zu den
voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens, des Landschaftspflegerischen
Begleitplans, der Artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie und der Natura 2000-
Vertraglichkeitsstudie erforderlichen faunistischen und floristischen Bestandserfassungen
und das zu berlicksichtigende Untersuchungsgebiet wurden gemaf § 15 Abs. 1 UVPG im
Vorfeld mit der Planfeststellungsbehérde und den Tragern 6ffentlicher Belange abgestimmt
(Scoping-Termin am 2. Juni 2014).



2 Einleitung

Laut Wasserrechtsantrag (WALD + CORBE 2019) umfasst das Vorhaben

» die Seeerweiterung im Siidosten mit einer Grof3e von 11,90 ha auf den Flurstiicken
Nr. 4304 und 4304/12 der Stadt Rheinau und dem Flurstlick Nr. 4304/15 der
Herrmann Peter KG zur Kiesentnahme, befristet bis zum 31.12.2036,

» die Einlagerung von Feinsedimenten in den Nordbereich des Sees zwischen Profil
Nr. 22 und Nr. 36 auf dem Flurstiick Nr. 4304/12 der Stadt Rheinau, befristet bis zum
31.12.2036, und

» die Entnahme von Wasser aus dem Baggersee in einer Menge von 500 m3h,
8.000 m3*d und 1.000.000 m3a fir die Aufbereitung von Kies und Splitt
(Kieswaschung) sowie das Einbringen des verwendeten Wassers mit
Feinsandanteilen in die Kiesgrube in eine Wassertiefe von mindestens 10 m unter
den Mittelwasserstand, befristet bis zum 31.12.2036.

Weiterhin muss die durch die geplante Erweiterungsflache verlaufende Yachtstralle
im Zuge der Abbauerweiterung gleichwertig ersetzt und verlegt werden.

Das Vorhaben ist in Kapitel 4 beschrieben. Eine kartographische Darstellung
findet sich in Abbildung 5.1-1.

Die SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GMBH, Walldorf, wurde mit der Erstellung der
Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie zum Vorhaben beauftragt. Gegenstand der Studie ist
die Prifung der Vertraglichkeit des Projekts mit den Erhaltungszielen des
Vogelschutzgebiets 7313-401 "Rheinniederung Kehl - Helmlingen" sowie des FFH-Gebiets
7313-341 "Westliches Hanauer Land".
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3 Vorgehensweise

3  Vorgehensweise

3.1 Aufgabenstellung und Methodik

Die Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie stellt die vom Vorhabentrager (Antragsteller)
beizubringende entscheidungserhebliche Grundlage fir die Prifung der Vertraglichkeit
gemal Artikel 6 FFH-Richtlinie beziehungsweise § 34 BNatSchG dar.

Ergibt die Prifung der Vertraglichkeit, dass das Projekt zu erheblichen Beeintrach-
tigungen eines Natura 2000-Gebiets in seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutz-
zweck malygeblichen Bestandteilen flhrt, ist es unzuldssig (Beeintrachtigungsverbot, siehe
Abbildung 3.1-1). In § 34 Abs. 3 BNatSchG werden Ausnahmen fiir eine Zulassung trotz
erheblicher Beeintrachtigungen benannt.

"Abweichend von Absatz 2 darf ein Projekt nur zugelassen oder durchgefiihrt wer-
den, soweit es

» aus zwingenden Griinden des (iberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschliel3lich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist und

» zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle
ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, nicht gegeben sind."
(§ 34 Abs. 3 BNatSchG)

Sofern das betroffene Natura 2000-Gebiet prioritdre Lebensraumtypen oder Arten
beinhaltet, wie im vorliegenden Fall den Lebensraumtyp 91E0* "Auen-Walder mit Alnus
glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)", werden an
eine Abweichung noch strengere Mal3stdbe angelegt:

"Kénnen von dem Projekt im Gebiet vorkommende prioritdre natiirliche Lebens-
raumtypen oder prioritdre Arten betroffen werden, kénnen als zwingende Griinde des
liberwiegenden &ffentlichen Interesses nur solche im Zusammenhang mit der Gesundheit
des Menschen, der Offentlichen Sicherheit, einschlie8lich der Verteidigung und des
Schutzes der Zivilbevélkerung, oder den mal3geblich glinstigen Auswirkungen des Projekts
auf die Umwelt geltend gemacht werden. Sonstige Griinde im Sinne des Absatzes 3
Nummer 1 kbénnen nur bertiicksichtigt werden, wenn die zustédndige Behdrde zuvor (ber
das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit eine Stellung-
nahme der Kommission eingeholt hat." (§ 34 Abs. 4 BNatSchG)

Bei einer Abweichung vom Beeintrachtigungsverbot muss sichergestellt werden,
dass Malnahmen zur Sicherung des Zusammenhangs des europaischen 6kologischen
Netzes Natura 2000 durchgefuhrt werden (siehe Abbildung 3.1-2).

11



3 Vorgehensweise

Vorprifung:

Kann ein Projekt zu erheblichen Beeintrachtigungen eines Gebiets in seinen fiur die Erhaltungsziele oder
den Schutzzweck maRgeblichen Bestandteilen fuhren?

\ 4 v

Nein:
Ja keine Vertraglichkeitsprifung
erforderlich

A 4

Durchfiihrung der Vertraglichkeitspriifung:

Beschreibung der Erhaltungsziele des FFH-Gebiets/\VVogelschutzgebiets
Ermittlung der Auswirkungen auf FFH-Lebensrdume

Ermittlung der Auswirkungen auf relevante FFH-Arten/\ogelarten
Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen auf Erhaltungsziele

Ergibt die Vertraglichkeitspriifung, dass ein Projekt zu erheblichen Beeintréachtigungen eines Gebiets in
seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafigeblichen Bestandteilen fihrt?

Nein:

Ja Ende der
Vertraglichkeitsprufung,
Zustimmung zum Vorhaben

}

Projekt unzuléassig

!

Priufen der Ausnahmetatbestande nach
§ 34 Abs. 3 und 4 BNatSchG

Abbildung 3.1-1. Entscheidungsschema der Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung geman
§ 34 BNatSchG.

12



3 Vorgehensweise

§ 34 Abs. 3 Punkt 1 BNatSchG
Ist das Projekt aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
einschlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art notwendig?

v
Nein:
Das Projekt ist unzulassig.

Ja

§ 34 Abs. 3 Punkt 2 BNatSchG
Gibt es zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne oder mit
geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen?

Ja: Das urspriingliche Projekt ist i
unzulassig. Nein
Zustimmung zur Alternative.

§ 34 Abs. 4 BNatSchG
Werden prioritédre Lebensraumtypen oder prioritére Arten beeintrachtigt?

v |

Nein: Das Projekt kann unter Festlegung der zur
Ja Sicherung von Natura 2000 notwendigen
MaRnahmen zugelassen werden, die Kommission
ist zu unterrichten.

§ 34 Abs. 4 BNatSchG
Kénnen als zwingende Griinde des ilberwiegenden &ffentlichen Interesses solche im Zusammenhang mit
der Gesundheit des Menschen, der o6ffentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Verteidigung und des
Schutzes der Zivilbevélkerung, oder den mafgeblich giinstigen Auswirkungen des Projekts auf die Umwelt
geltend gemacht werden?

| '

Ja: Das Projekt kann unter Festlegung der zur
Sicherung von Natura 2000 notwendigen
MaRnahmen zugelassen werden, die Kommission
ist zu unterrichten.

Nein

§ 34 Abs. 4 BNatSchG
Kénnen (nach Einholung einer Stellungnahme der Kommission) sonstige zwingende Griinde des
tberwiegenden 6ffentlichen Interesses geltend gemacht werden?

v \4

Ja: Das Projekt kann unter Festlegung der zur
Sicherung von Natura 2000 notwendigen Nein:

MaRnahmen zugelassen werden, die Kommission Das Projekt ist unzulassig.
ist zu unterrichten.

Abbildung 3.1-2. Entscheidungsschema zur Priifung der Abweichungsvoraussetzungen gemaf
§ 34 BNatSchG.

13



3 Vorgehensweise

Bei der Bewertung der Auswirkungen und der Vertraglichkeit des Vorhabens wird
den Hinweisen der Europaischen Kommission zur Umsetzung des Artikels 6 FFH-Richtlinie
(EUROPAISCHE KOMMISSION 2019) und den Fachkonventionsvorschldgen des Bundesamts
fur Naturschutz (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) gefolgt.

3.2 Datengrundlage

Fir die betroffenen Natura 2000-Gebiete liegt derzeit ein Entwurf des
Managementplans im Sinne des Artikels 6 Abs. 1 FFH-Richtlinie oder § 32 Abs. 5
BNatSchG vor (Stand 16.08.2018); er enthalt Daten zum Vorkommen und zur raumlichen
Verteilung maRgeblicher Bestandteile der Natura 2000-Gebiete.

Auf Basis des Scopingtermins wurden zwischen 2014 und 2017 folgende
Bestandserfassungen im Kartierbereich durchgefihrt:

» Biotoptypen, geschiitzte Biotope und Lebensraumtypen des Anhang | der FFH-
Richtlinie (92/43/EWG),

» Wasserpflanzen,

» Flederméause,

» Haselmaus,

»  Wildkatze,

» Brutvogel sowie Rastvogel und Wintergaste,
» Reptilien,

» Amphibien,

» Fische und GroRmuscheln sowie

» totholzbewohnende Kaferarten: Heldbock, Eremit, Hirschkafer, GrolRer Goldkafer
und Scharlachkafer.

Eine ausfuhrliche Darstellung der Methodik und der Ergebnisse der
Bestandserfassungen sowie der Auswertungen anderweitiger Datenquellen zur Fauna und
Vegetation des Untersuchungsgebiets enthalt das Gutachten "Faunistische und
vegetationskundliche Bestandserfassungen" (SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GMBH 2019a)
zum geplanten Vorhaben.

Als weitere Grundlagen wurden folgende Daten herangezogen:

» Standarddatenbdgen der Naturschutzverwaltung zu den betroffenen Natura 2000-
Gebieten (siehe Anhang),

» Verordnung des Ministeriums fur Erndhrung und Landlichen Raum zur Festlegung
von Europaischen Vogelschutzgebieten (VSG-VO) vom 5. Februar 2010 (MLR
2010).
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4 Geplantes Vorhaben

4 Geplantes Vorhaben

4.1 Beschreibung des geplanten Vorhabens

o Erweiterungsflache

Zur Aufrechterhaltung der Rohstoffversorgung des Kieswerks der Hermann Peter
KG plant die Vorhabentragerin eine Seeerweiterung zur Rohstoffgewinnung nach
Siidosten (Abbildung 4.1-1). Die beantragte Wasserflache grenzt an die bereits
genehmigte Abbaugrenze. Sie ist im glltigen Regionalplan des Regionalverbands
Sudlicher Oberrhein (RVSO 2017) als Teil eines "Vorranggebiets fir den Abbau der
oberflachennahen Rohstoffe Sand und Kies" ausgewiesen.

Die beantragte Wasserflache bis Mittelwasser ist 11,90 ha grof3; weitere ca. 1,68 ha
entfallen auf die Béschungsflachen (Mittelwasser bis Béschungsoberkante). Die Vorha-
benflache grenzt im Sidwesten an das Werksgeldnde und im Norden an das Flurstiick Nr.
4303/27 der dortigen Bootswerft Krieg sowie an eine vom Rheinseitenkanal abzweigende
Schlute an. Zu dem auf der Sldostseite verlaufenden Rheinseitenkanal wird ein Abstand
von 50 m zwischen Bdschungsoberkante und vermessenem mittlerem Wasserspiegel im
Rheinseitenkanal eingehalten.

Zur Verringerung von Eingriffen im Bereich einer vom Rheinseitenkanal
abzweigenden Schlute, die im Nordostteil der Erweiterungsflache auslauft, wurde die
beantragte Abbaugrenze zurlickgenommen. Hierdurch erfolgen in der Schlute nur
kleinflachige Eingriffe in Teilbereichen mit vergleichsweise geringer Bedeutung fiir den
Naturschutz (Abbildung 4.3-1). Durch die Anpassung der Abbaugrenze ergibt sich an der
Sldostgrenze eine Bucht, die als Flachwasserzone angelegt wird. Die Anlage einer
weiteren Flachwasserzone ist am Stidwestrand der Erweiterungsflache geplant; in diesem
Bereich liegen die zwei Grundwassermessstellen B1 (flach) und B2 (tief).

Die Erweiterungsflache schlief3t an den siidlichen Teil des Baggersees an, dessen
Tiefe zwischen 25 m und 60 m betragt. Dort lagern ca. 800.000 m?® Feinsedimente. Bei
einem Anschnitt konnten diese teilweise in den Bereich der Erweiterungsflache gelangen
und dort die Baggerung bis auf Endtiefe verhindern. Das Belassen einer trennenden Rippe
zwischen bestehendem See und Erweiterung wirde einer optimalen Kiesbaggerung in der
Erweiterungsflache entgegenstehen.

Es ist deshalb vorgesehen, die Feinsedimente mittels Saugbaggerverfahren in den
bis an die Abbaugrenzen ausgekiesten Nordbereich des Sees einzulagern, wodurch die
Baggerung der tiberdeckten Kiese im bestehenden See und die optimale Kiesenthahme in
der Erweiterungsflache jeweils bis zur moglichen Baggertiefe ermdglicht wird. Dies ent-
spricht den Vorgaben des Regionalplans, wonach "vorhandene Reserven am Standort in
bestehenden Konzessionen ausgeschopft und die Méglichkeit, den vorhandenen Standort
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4 Geplantes Vorhaben

zu vertiefen, genutzt werden" sollen und "bei allen Abbaumaflnahmen [...] eine flachen-
und umweltschonende Rohstoffgewinnung erfolgen" soll. Es wird angenommen, dass in
diesem Bereich abbauwirdiges Material bis zu einer Tiefe von ca. 65 m (£ der 2002
genehmigten Tiefe von 59,25 m+NHN) ansteht.

Insgesamt steht somit ein Abbauvolumen von ca. 10 Mio. m*® an, das bei einer
mittleren jahrlichen Entnahme von 450.000 m? in etwa 23 Jahren abgebaut werden kann.

Innerhalb der Erweiterungsflache verlauft ein Abschnitt der Yachtstralte, derim Zuge
des Vorhabens an den norddstlichen Rand der Erweiterungsflache verlegt werden muss.

] Abbauplanung

Fur die Umlagerung der Feinsedimente wird ein Zeitraum von etwa 3 bis 4 Jahren
bendtigt. Voraussetzung fur die Umlagerung ist, dass die Einlagerungsflache im Nordbe-
reich fertiggestellt beziehungsweise ausgekiest ist, so dass es dort nicht zu neuen Uber-
deckungen kommt.

Derzeit lagert im Nordbereich noch etwa 2 Mio. m® abbauwtirdiges Material, welches
in etwa 4 bis 5 Jahren abgebaut sein wird.

Sobald die genehmigungsrechtlichen Voraussetzungen fur den Kiesabbau in der Er-
weiterungsflache vorliegen, wird dort mit den vorbereitenden Arbeiten (Baumfallungen,
Oberboden- und Abraumabtrag) begonnen, wobei ein sukzessives Vorgehen von Siidwes-
ten nach Nordosten geplant ist. Im Anschluss erfolgt mit beginnendem Kiesabbau das An-
legen der Flachwasserzone auf der Stidwestseite und nach etwa 2 bis 3 Jahren die Verle-
gung der Yachtstrale.

In der Erweiterungsflache selbst kdnnen ohne die Umlagerung der Feinsedimente
im bestehenden See etwa 4 bis 5 Mio. m?® Kiese gewonnen werden, was einer Abbauzeit
von etwa 10 Jahren entspricht (Abbauphase 1). Der Kiesabbau in der Erweiterungsflache
erfolgt in Abbauphase 1 bis etwa auf Tiefe der anstehenden Feinsedimente im
bestehenden See, so dass diese nicht in das Abbaugebiet der Erweiterungsflache
gelangen konnen. Gegen Ende der Abbauphase 1 wird rechtzeitig mit der Umlagerung der
Feinsedimente in den nordlichen Teil des Sees begonnen und die Abbauphase 2
eingeleitet. Die Umlagerung der Feinsedimente erfolgt sukzessive von Nordosten nach
Sidwesten sowohl im Entnahme- wie auch im Einlagerungsbereich.

° Verlegung der YachtstraBe

Die Yachtstralle verlauft derzeit ab der Querung des Rheinseitenkanals durch die
geplante Erweiterungsflache. Sie dient neben der Holzabfuhr vor allem als Zufahrtsstralle
zur Bootswerft Krieg, zur Yachtschule Rheinau, zur Bootsanlegestelle und zum
Vereinsheim der DJK Sasbach-Freistett. Im Zuge der Abbauerweiterung muss eine
Verlegung der Stral3e erfolgen.
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4 Geplantes Vorhaben

Bdschungsabschnitte
Uber Mittelwasser

- verlegte Yachtstralle

Seeflache (ab 5 m Tiefe)

flache Béschungsabschnitte
(bis 5 m Tiefe)

Flachwasserzonen

Abbildung 4.1-1. Geplante Seeflache bei Mittelwasser, geplante Flachwasserzonen und flache
Bdschungsabschnitte in der Erweiterungsflache und zukiinftiger Verlauf der Yachtstrale.

Im Planzustand knickt die Yachtstralle nach der Querung des Rheinseitenkanals
nach Nordosten ab und verlauft parallel zur geplanten Erweiterungsflache, bis sie nahe
des Baggerseeufers wieder an die derzeitige Yachtstralle angebunden wird. Der neu zu
bauende Abschnitt hat eine Lange von ca. 600 m und wird im Bereich der geraden Stre-
ckenabschnitte eine befestigte Fahrbahnbreite von 4 m aufweisen. Im Kurvenbereich wird
die befestigte Fahrbahnbreite 4,50 m betragen.
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4 Geplantes Vorhaben

4.2

Wirkungspotenzial des Vorhabens

Bezliglich des zu betrachtenden Vorhabens sind bau- / betriebsbedingte sowie

anlagebedingte Wirkungen zu unterscheiden. Diese lassen sich nach ihrer Wirkungsdauer

unterscheiden:

» Bau- / betriebsbedingte Wirkungen treten wahrend des Kiesabbaus und der Her-
stellung der geplanten Flachwasserzonen auf. lhre Wirkung auf die Schutzguter ist
in der Regel voribergehend.

» Anlagebedingte Wirkungen resultieren aus dem Vorhandensein der vergréfRerten
Wasserflache sowie der zukiinftigen Ufer- und Béschungsbereiche des Baggersees
und beeinflussen die Schutzglter dauerhaft.

4.2.1 Bau- / betriebsbedingte Wirkungen
Als Bau- / betriebsbedingte Wirkungen des Vorhabens sind zu Uberprifen:

» Beseitigung von Vegetation bei der Berdumung von Flachen,

» Umwandlung von Land- in Wasserflache im Zuge des Rohstoffabbaus,

» Uberdeckung der Gewassersohle durch die Umlagerung von Feinsedimenten,

» mogliche Veranderung der Wassertribung durch die Umlagerung von Fein-
sedimenten,

» Gerauschemissionen und Bewegungsunruhe durch den Betrieb eines Saugbaggers,

14

Vertiefung des an die Erweiterungsfliche angrenzenden ufernahen, flachen
Seebereichs in eine offene Wasserflache (fur die UVS und die Eingriffsregelung
nicht relevant, da bereits Gegenstand einer friiheren Genehmigung; die Aspekte von
Natura 2000 und des speziellen Artenschutzes sind dennoch zu beachten)

Die folgenden Wirkungen fiihren nicht zu einer erheblichen Beeintrachtigung der

Erhaltungsziele, da sie keine Veranderung zum Status quo darstellen; es handelt sich um

bestehende Vorbelastungen:

4
4
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Gerauschemissionen und Bewegungsunruhe durch Maschinen und Fahrzeuge,

visuelle Wirkungen durch die Anwesenheit und die Bewegung von Menschen und
Maschinen,

Storeinflisse durch Licht,
Wassertribung durch die Aufwirbelung mineralischer Schluff- und Tonpartikel,

Veranderung der Wassertribung durch die Rickleitung des Prozesswassers aus der
Kiesaufbereitung.



4 Geplantes Vorhaben

4.2.2 Anlagebedingte Wirkungen

Als mdgliche anlagebedingte Wirkungen des Vorhabens sind zu Uberprifen:

» Vorhandensein einer Wasserflache an Stelle der urspriinglichen Landflache in der
geplanten Erweiterungsflache,

» Veranderung der Morphologie des Baggersees (VergroRerung von Seeflache,
Bdschungsflache, Flachwasserzonen),

» Flacheninanspruchnahme durch die Verlegung der YachtstralRe.

Im hydrogeologischen Fachgutachten (FUNK 2018) wird der Nachweis geflhrt, dass
die grundsatzlich denkbaren Veranderungen von Wasserstanden im See und im
Grundwasser nicht eintreten.

4.3 VermeidungsmaBnahmen und MaRnahmen zur Schadensbegrenzung

Bei der Vertraglichkeitsbewertung des Vorhabens sind geplante MalRnahmen, die zu
einer Vermeidung und Minderung von nachteiligen Auswirkungen auf die maf3geblichen
Gebietsbestandteile fuhren, zu berlcksichtigen.

4.3.1 Anpassung des Vorhabens

Durch die ins beantragte Vorhaben integrierte Anpassung der norddstlichen
Abbaugrenze werden nachteilige Auswirkungen gemindert. Die umfassende Minderung
fuhrt zur Erhaltung naturschutzfachlich wertvoller Verlandungsbereiche in der vom Rhein-
seitenkanal abzweigenden Schlute. Diese als Lebensraum fir Tiere und Pflanzen
besonders bedeutsamen Bereiche werden nicht in Anspruch genommen. Durch die
Anpassung wurde die erhebliche Beeintrachtigung des FFH-Gebiets vermieden (vgl.
Abbildung 4.3-1).
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4 Geplantes Vorhaben

. FFH-Gebiet 7313-341
| _ g Untersuchungsgebiet /A Westliches Hanauer Land

ursprungliche Erweiterungsplanung

E Vorhabenflache

Abbildung 4.3-1. Anpassung der Vorhabenplanung.
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4 Geplantes Vorhaben

4.3.2 VermeidungsmaRnahmen

Um trotz der Anpassung zu erwartende Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft im Sinn der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sowie das Eintreten von
Verbotstatbestanden des § 44 BNatSchG zu vermeiden, sind im Landschaftspflegerischen
Begleitplan  (SPANG. FISCHER. NATzZSCHKA. GmBH 2019b) sowie in der
artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie (SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GMBH 2019c)
folgende Malinahmen vorgesehen:

» Bauzeitenbeschrankung beziiglich des Entfernens der Vegetation und des
Bodenabtrags (V1),

» Kontrolle und Verschluss von Quartierméglichkeiten fir Fledermause vor der Fallung
(V2),

» Abzaunung der zu berdumenden Flachen mit Amphibienzaunen (V3),
» Umsiedlungen von Eidechsen (V4),
» Eingriff in Gewasser aulRerhalb der aquatischen Phase der Amphibien (V5),

» Verbringen von Stammabschnitten mit Hohlen und Nahrungspotenzial flr Spechte
an Stellen auBerhalb der Vorhabenflache (V6),

» Ausbringen kinstlicher Nisthilfen (Vogel, Fledermause; V7) und

» Tiefenlockerung baubedingt verdichteter Boden (V8).

Von diesen MalRnahmen ist fur die im Vogelschutzgebiet besonders zu schitzenden
und von Vorhabenwirkungen betroffenen Spechtarten die Bauzeitenbeschrankung
bezlglich des Entfernens der Vegetation und des Bodenabtrags (MalRnahme V1) und das
Verbringen von Stammabschnitten mit Héhlen und Nahrungspotenzial fur Spechte an
Stellen auRerhalb der Vorhabenflache (MalRnahme V6) relevant.

Die Vermeidungsmallnahmen V1 und V6 werden bei der Bewertung der
Auswirkungen und der Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen der Natura
2000-Gebiete berlcksichtigt. Sie sind nachfolgend in MalRnahmenblattern dargestellt.
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4 Geplantes Vorhaben

MaBnahme-Nr.: V1

Bezeichnung: Bauzeitenbeschrankung beziiglich des Entfernens der Vegeta-
tion und des Bodenabtrags

1 Art der MaBnahme
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):
|z| Vermeidung |:| MaRnahme zur Schadensbegrenzung
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):
|z| Vermeidung |:| CEF-MaRnahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
|X| Vermeidung |:| Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung von Beeintrachtigungen von mit dem VSG 7313-401 "Rheinniederung Kehl -
Helmlingen" geschitzter Vogelarten (§ 34 BNatSchG).

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang
Das Entfernen der Vegetation in der Vorhabenflache erfolgt auferhalb der Brut- und
Aufzuchtzeit der Vbgel innerhalb der gesetzlich vorgeschriebenen Rodungszeiten
zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar. Auch das Abschieben des Bodens erfolgt
innerhalb dieses Zeitraums.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Im Zeitraum zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar.

5 Lage der MaBnahme
Umsetzung im jeweiligen Abbauabschnitt innerhalb der Vorhabenflache.

6 Erforderliche PflegemaRnahmen
Nicht erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaBnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MaRnahme: -
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en

MaBnahme-Nr.: V6

Bezeichnung: Verbringen von Stammabschnitten mit Hohlen und Nahrungs-
potenzial fiir Spechte an Stellen auBerhalb der Vorhabenflache

1 Art der MaBRnahme
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):

|Z| Vermeidung |:| MaRnahme zur Schadensbegrenzung
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):
|z| Vermeidung |:| CEF-MaRnahme

Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
|X| Vermeidung |:| Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung
Wirksamkeit in Verbindung mit den MaRnahmen K1, K2 und K3.

Vermeidung von Beeintrachtigungen der mit dem VSG 7313-401 "Rheinniederung Kehl -
Helmlingen" geschitzten Arten Mittelspecht und Schwarzspecht (§ 34 BNatSchG).

Ein Revier des Mittelspechts und ein Aktionsraum des Schwarzspechts werden
vorhabenbedingt durch unmittelbaren Flachenentzug beeintrachtigt. Der Entzug von
Flachen mit Lebensraumeignung durch potenzielle Nahrungs- und Hoéhlenbdume ist mit
5,27 ha beim Schwarzspecht und ca. 0,27 ha beim Mittelspecht gréRer als die von
LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) benannten Irrelevanzschwellen. Deshalb ware ohne die
Ergreifung von MaRRnahmen von einer Unvertraglichkeit des Vorhabens auszugehen.
AulBerdem werden zwei wahrend des Untersuchungszeitraums von der Wasser-
fledermaus genutzte Quartierbdume beseitigt. Durch die Baggerseeerweiterung werden
41 Habitatbdume mit insgesamt 51 potenziellen Quartiermdglichkeiten in Anspruch
genommen.

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Durch die MaRnahme soll im raumlichen Zusammenhang die Funktion von Nahrungs-
habitaten sowie Fortpflanzungs- und Ruhestatten flr Spechte und Fledermause erhalten
werden, bis in den schonwaldartig gepflegten Waldbestanden (vgl. MalRnahmen K1, K2
und K3) durch natirliche Prozesse ausreichend Alt- und Totholz entstanden ist. Die
Stammabschnitte kénnen unmittelbar nach der Exposition von Spechten und
Fledermausen zur Nahrungssuche beziehungsweise als Quartier- oder Nistmdglichkeit
genutzt werden.

Im Rahmen der Kontrolle von Quartiermdglichkeiten im Vorfeld der Baumféallungen
(MalRnahme V2) werden innerhalb der geplanten Erweiterungsflache Biotophdlzer
ausgewahlt und markiert.

Bei Biotophdlzern handelt es sich um Stamm- oder Astabschnitte mit Héhlen und
Nahrungspotenzial fir Spechte sowie Quartierpotenzial fur Fledermause, die aus den
gefallten HabitatbAumen herausgesagt und an Baumen in den schonwaldartig zu
pflegenden Waldbestdnden (MalRnahme K1, K2 und K3) exponiert werden kénnen, ohne
dadurch ihre Eignung als Nahrungshabitat beziehungsweise Quartier oder Nistplatz zu
verlieren.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme

Wahrend der Féallungen werden die im Vorfeld ausgewahlten Biotophdlzer gesichert, in die
schonwaldartig zu pflegenden Waldbestande verbracht und dort an Baumen befestigt.

5 Lage der MaBnahme

Die Bdume mit zu sichernden Stammabschnitten sind in Karte 6-1 zu den Bestands-
erfassungen dargestellt; die Zielflachen entsprechen den MaRnahmenflachen K1, K2 und
K3 in Karte 6-1 zum Landschaftspflegerischen Begleitplan.

6 Erforderliche PflegemaRnahmen
Nicht erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.
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MaBnahme-Nr.: V6

Bezeichnung: Verbringen von Stammabschnitten mit Hohlen und Nahrungs-
potenzial fiir Spechte an Stellen auBerhalb der Vorhabenflache

8 Angaben zur MaBnahmensicherung

Absicherung der fachgerechten Umsetzung der Manahmen durch eine 6kologische Bau-
begleitung.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:

V2, K1, K2, K3
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5 Prifungsrelevante Natura 2000-Gebiete und Untersuchungsgebiet

5 Ermittlung der priifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete und
Festlegung des Untersuchungsgebiets

5.1 Prifungsrelevante Natura 2000-Gebiete

Die Vorhabenflache liegt vollstandig innerhalb des Natura 2000-Gebiets
» Vogelschutzgebiet 7313-401 "Rheinniederung Kehl - Helmlingen".

Kleinflachig besteht eine Uberschneidung mit dem

»  FFH-Gebiet Nr.7313-341 "Westliches Hanauer Land".

Im Scoping zum Vorhaben wurden die beiden Natura 2000-Gebiete als fiir die
Vertraglichkeitsstudie beziehungsweise Vertraglichkeitspriifung relevante Gebiete einge-
stuft. Auswirkungen auf andere Natura 2000-Gebiete sind aufgrund des vorhaben-
spezifischen Wirkungspotenzials auszuschlieRen.

Die Abbildung 5.1-1 zeigt die beiden prifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete und
den Standort des geplanten Vorhabens.
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5 Prifungsrelevante Natura 2000-Gebiete und Untersuchungsgebiet

—— . [7 FFH-eriet 7313-341
I | Untersuchungsgebiet IA Westliches Hanauer Land

N Vogelschutzgebiet 7313-401
E Vorhabenflache IE Rheinniederung Kehl-Helmlingen

Abbildung 5.1-1. Lage des Untersuchungsgebiets und der Vorhabenflache innerhalb der Natura
2000-Gebiete (Quelle: Daten- und Kartendienst der LUBW, www. lubw.baden-wuerttemberg.de).
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5 Prifungsrelevante Natura 2000-Gebiete und Untersuchungsgebiet

5.2 Untersuchungsgebiet und Beurteilungsraum

] Untersuchungsgebiet

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebiets wurde im Scoping festgelegt; im
Untersuchungsgebiet wurden floristische und faunistische Kartierungen durchgefuhrt. Das
ca. 207 ha groRe Untersuchungsgebiet liegt innerhalb des prifungsrelevanten
Vogelschutzgebiets "Rheinniederung Kehl - Helmlingen" und umfasst Teile des
prufungsrelevanten FFH-Gebiets "Westliches Hanauer Land". Es deckt somit eine
Teilflache des Beurteilungsraums (siehe nachster Abschnitt) ab. Es ist in Abbildung 3-1
des Berichts "Faunistische und vegetationskundliche Erfassungen" (SPANG. FISCHER.
NATZSCHKA. GMBH 2019a) dargestellit.

L] Beurteilungsraum

Der Beurteilungsraum umfasst nach LFU (2004) den Raum, der zur Beurteilung der
Erheblichkeit mdglicher Beeintrachtigungen der fur die Erhaltungsziele mafigeblichen
Bestandteile der Natura 2000-Gebiete heranzuziehen ist (Bezugsraum fiir die Beurteilung
des Ausmalies von Beeintrachtigungen). Er wird von den als prifungsrelevant eingestuften
Natura 2000-Gebieten (Vogelschutzgebiet "Rheinniederung Kehl - Helmlingen" und FFH-
Gebiet "Westliches Hanauer Land") gebildet.
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6 Beschreibung der priifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete

6 Beschreibung der prufungsrelevanten Natura 2000-Gebiete

Als maRgebliche Bestandteile der prifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete sind alle

fur die Verwirklichung der Erhaltungsziele relevanten Gebietsbestandteile anzusehen.

Bezlglich des Vogelschutzgebiets 7313-401 "Rheinniederung Kehl - Helmlingen"

handelt es sich hierbei um die Lebensstatten der Vogelarten des Anhangs | und Artikels 4
Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie (siehe Kapitel 6.1.2).

Beziglich des FFH-Gebiets 7313-341 "Westliches Hanauer Land" sind dies die
Flachen mit Lebensraumtypen des Anhangs | und mit Lebensstatten der Arten des
Anhangs Il der FFH-Richtlinie, die in den Kapiteln 6.2.2 und 6.2.3 dargestellt werden.

6.1 Vogelschutzgebiet 7313-401 "Rheinniederung Kehl - Helmlingen"

6.1.1 Gebietslibersicht

Die wesentlichen Grunddaten des Vogelschutzgebiets sind in Form eines
Gebietssteckbriefs in Tabelle 6.1-1 zusammengefasst.

Tabelle 6.1-1. Grunddaten zum Vogelschutzgebiet 7313-401 "Rheinniederung Kehl - Helmlingen".

Natura 2000-Gebietstyp

SPA-Gebiet

Politische Gliederung

Regierungsbezirk Freiburg
- Gemeinde Kehl
- Gemeinde Rheinau

FlachengroBe des Gebiets 2.133,8 ha
Naturraum Offenburger Rheinebene
TK 25 7312 / 7313 Rheinau
7213 Lichtenau-Scherzheim
Héhenlage 124 - 137 m . NN
Landschaftscharakter Gestauter Rhein mit Staustufe Gambsheim, ehemalige Aue,

Altrheine, Quelltopfe, Gieflden, Quellteiche, naturnaher Bach,
groRe Baggerseen, Fischteiche, Erlenbriche, Eichen-Ulmen-
und Eichen-Hainbuchen-Walder, groRflachige Pappelforste,
Wiesen.

Naturschutzfachliche
Bedeutung

Rastgebiet von internationaler Bedeutung. Bedeutendstes
Brutgebiet fur die Schwarzkopfmdwe. Die letzten Vorkommen
des Flussuferlaufers in Baden-Wirttemberg, Teil des
wichtigen Eisvogelvorkommens am Oberrhein.

29



6 Beschreibung der priifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete

6.1.2 Lebensstétten von Vogelarten des Anhangs | und des Artikels 4 Absatz
2 der Vogelschutzrichtlinie

6.1.2.1 Gemeldete Arten

Die fur das Vogelschutzgebiet 7313-401 "Rheinniederung Kehl - Helmlingen"
gemeldeten Vogelarten des Anhangs | und des Artikels 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie
sind in Tabelle 6.1-2 mit Angaben zu Status, GroRe der Populationen (gemafR
Standarddatenbogen) und Erhaltungszustand der Lebensstatten (gemafR Entwurf des
Managementplans) im Vogelschutzgebiet aufgefiihrt.

Tabelle 6.1-2. Fir das Vogelschutzgebiet 7313-401 "Rheinniederung Kehl - Helmlingen" im
Standarddatenbogen gemeldete Vogelarten mit Angaben zur GroRe der Population (geman
Standarddatenbogen) und dem Erhaltungszustand der Lebensstétten (gemaR Entwurf des
Managementplans) (Erlauterungen siehe Tabellenende).

GroRe der
Population
EU- 2
Artname 5 2
Code E £ §3 Erhaltungs-
2 2 |55 zustand
2 |<a
E=1
Brutvogel
A168 Flussuferldufer (Actitis hypoleucos) p=1 kein Artnachweis
A229 Eisvogel (Alcedo atthis) p=13 iP B
A056 Léffelente (Anas clypeata) p=1 iP
A059 Tafelente (Aythya ferina) p=1
A238 Mittelspecht (Dendrocopos medius) p=11-20 B
A236 Schwarzspecht (Dryocopus martius) p =6-25 B
A099 Baumfalke (Falco subbuteo) p=1-2 B
A338 Neuntoter (Lanius collurio) p =11-20 B
A073 Schwarzmilan (Milvus migrans) p=1-10 B
A072 Wespenbussard (Pernis apivorus) p=24 _l
A234 Grauspecht (Picus canus) p =6-25 B
A118 Wasserralle (Rallus aquaticus) p =11-20 B
A004 Zw_ergtgucher (Tachybaptus b = 11-50 B
ruficollis)
A176 Schwarzkopfméwe (Larus pP kein Artnachweis
melanocephalus)
A193 Flussseeschwalbe (Sterna hirundo) pP kein Artnachweis
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6 Beschreibung der priifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete

Fortsetzung Tabelle 6.1-2.

GroRe der Population

p:
i=
iP=
pP=

GroRe der Population:
Anzahl Brutpaare
Anzahl Individuen
Einzeltiere vorhanden
Paare vorhanden

Erhaltungszustand:
k. A. = keine Angabe
B = guter Erhaltungszustand
B = mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand

Kursiv geschriebene Arten:

werden im Managementplan abweichend zum Standarddatenbogen als "Art konnte nicht
vorgefunden werden, von ihrer andauernden Prasenz ist nicht auszugehen" dargestellt.

o
5 H 25
=

Wintergaste

A229 | Eisvogel (Alcedo atthis) p=13 iP B

A056 | Loffelente (Anas clypeata) p=1 | i=37-50 _

A050 | Pfeifente (Anas penelope) i =3§80' B

A703 | Schnatterente (Anas strepera) i =7§go' B

A041 | Blassgans (Anser albifrons) i=12

A039 | Saatgans (Anser fabalis) i ? 220200'

A061 | Reiherente (Aythya fuligula) ! =311 65380

A021 | Rohrdommel (Botaurus stellaris) i=1 B

A067 | Schellente (Bucephala clangula) i =202 B

A068 | Zwergsager (Mergus albellus) i=28 B

A683 | Kormoran (Phalacrocorax carbo) i =4:2380' B

A142 | Kiebitz (Vanellus vanellus) i =1000 _
Legende:

Fir das Vogelschutzgebiet sind 25 Vogelarten im Standarddatenbogen aufgefuhrt.

Davon sind sieben Arten im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie gefiihrt. 15 Vogelarten sind

als Brutvogel des Vogelschutzgebiets gemeldet, wovon zwei Arten auch als Wintergaste

eingestuft sind. Neun weitere Arten werden im Standarddatenbogen ausschlieRlich als

Wintergaste, eine weitere Art (Kiebitz) als Durchzilgler gefiihrt.
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6 Beschreibung der priifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete

6.1.2.2 Vorkommen gemeldeter Vogelarten im Untersuchungsgebiet,
Priifungsrelevanz

° Im Scopingtermin vereinbarter Untersuchungsumfang und Ergebnisse

Wie im Scoping zum Vorhaben vereinbart, erfolgte im Jahr 2014 eine
Brutvogelerfassung im Kartierbereich. Im Verlauf der Bestandserfassungen wurden mit
Eisvogel (Alcedo atthis) und Mittelspecht (Picoides medius) zwei der 25 fir das Vo-
gelschutzgebiet gemeldeten Vogelarten im Untersuchungsgebiet als Brutvogel nachge-
wiesen. Baumfalke (Falco subbuteo), Kormoran (Phalacrocorax carbo), Schwarzmilan
(Milvus migrans), Schwarzspecht (Dryocopus martius) und Flussseeschwalbe (Sterna
hirundo) kamen als Nahrungsgaste vor. Vom Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos) wurde
ein Uber das Untersuchungsgebiet fliegendes Exemplar erfasst.

Bei der Rastvogelkartierung im Winter 2014 / 2015 wurden von den im
Standarddatenbogen als Wintergaste genannten Arten der Eisvogel (Alcedo atthis), der
Kormoran, die Reiherente (Aythya fuligula), die Schnatterente (Anas strepera) und der
Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis) nachgewiesen.

o Priifungsrelevante Arten

Als prifungsrelevant sind alle fir das Vogelschutzgebiet 7313-401 "Rheinniederung
Kehl - Helmlingen" gemeldeten Vogelarten anzusehen, die im Untersuchungsgebiet als
Brutvogel oder Nahrungsgast beziehungsweise als Rastvogel / Wintergast nachgewiesen
wurden oder deren Lebensstatte laut Entwurf des Managementplans die Vorhabenflache
umfasst oder in sie hineinreicht. Denn auch bei Durchflihrung der Standardmethoden kann
bei Arten mit groflen Revieren durch einen Nichtnachweis eine Raumnutzung durch die Art
nicht hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Die folgenden zwolf Vogelarten sind prifungsrelevant:
» Eisvogel (Alcedo atthis),
» Schnatterente (Anas strepera),
» Reiherente (Aythya fuligula),
» Schwarzspecht (Dryocopus martius),
» Baumfalke (Falco subbuteo),
» Schwarzmilan (Milvus migrans),
» Kormoran (Phalacrocorax carbo),
» Mittelspecht (Picoides medius),
» Grauspecht (Picus canus),
» Flussseeschwalbe (Sterna hirundo),
» Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis) und

» Kiebitz (Vanellus vanellus).
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6 Beschreibung der priifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete

Weiterhin wurde im Rahmen der Vogelkartierung ein ber das Untersuchungsgebiet
fliegendes Exemplar des Flussuferlaufers (Actitis hypoleucos) nachgewiesen. Da das
Untersuchungsgebiet weder zum Bruten noch zur Nahrungssuche genutzt wurde und die
Vorhabenflache keine geeigneten Strukturen aufweist, kénnen relevante Funktionen fur die
Art ausgeschlossen werden.

Beeintrachtigungen der anderen fiir das Vogelschutzgebiet 7313-401 "Rheinniede-
rung Kehl - Helmlingen" gemeldeten Vogelarten und der zugehorigen Erhaltungsziele sind
auszuschlieBen, da sie im Rahmen der Vogelkartierung nicht nachgewiesen wurden und
der Managementplan im Bereich des Vorhabens keine Lebensstatten ausweist.

6.1.2.3 Erhaltungsziele

Fir das Vogelschutzgebiet 7313-401 "Rheinniederung Kehl - Helmlingen" liegt
derzeit eine Entwurfsfassung des Managementplans vor (Stand 16.08.2018). In den
nachfolgenden Tabellen werden die Erhaltungsziele flr die gemeldeten Vogelarten
wiedergegeben, die entweder im Untersuchungsgebiet nachgewiesen oder fir die im
Managementplan Lebensstatten abgegrenzt wurden. Fur die Reiherente und den Kiebitz
werden aufgrund der Relevanz bedingt durch den ungunstigen Erhaltungszustand auch
die Entwicklungsziele genannt.

Die Flussseeschwalbe wurde bei den Erfassungen zum Managementplan nicht
nachgewiesen; von ihrer andauernden Prasenz wird im Entwurf des Managementplans
nicht ausgegangen. Daher werden im Managementplan-Entwurf ausschliellich
Entwicklungsziele formuliert.

Tabelle 6.1-3. Erhaltungs- und Entwicklungsziele fir als Brutvégel gemeldete und im
Untersuchungsgebiet nachgewiesene Arten des Vogelschutzgebiets 7313-401 "Rheinniederung
Kehl - Helmlingen" gemaR Entwurf des Managementplans.

Erhaltungs- und Entwicklungsziele laut Entwurf des

Artname Managementplans

Als Brutvogel gemeldete Arten

Eisvogel Erhaltungsziele:
(Alcedo atthis) »  Erhaltung der naturnahen Gewésser,

»  Erhaltung von Steilwinden und Abbruchkanten aus grabbarem
Substrat in Gewassernahe,

»  Erhaltung von fir die Brutrhrenanlage geeigneten Wurzeltellern
umgestirzter Baume in Gewassernahe,

»  Erhaltung von Strukturen, die als Ansitz fiir die Jagd genutzt wer-
den kénnen wie starke Ufergehodlze mit Uber das Gewéasser han-
genen Asten,

»  Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute Sichtbedingungen fiir den
Beutefang gewahrleistet,

»  Erhaltung einer Gewésserdynamik, die die Neubildung von zur
Nestanlage geeigneten Uferabbriichen ermdglicht,

33



6 Beschreibung der priifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete

Fortsetzung Tabelle 6.1-3.

Artname

Erhaltungs- und Entwicklungsziele laut Entwurf des
Managementplans

Als Brutvogel gemeldete Arten

»  Erhaltung von Sekundérlebensraumen wie aufgelassene Abbau-
statten mit Gewassern und Steilufern,
» Erhaltung des Nahrungsangebots mit Kleinfischarten und Jung-
fischaufkommen und
»  Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflan-
zungsstéatten wahrend der Fortpflanzungszeit (15.2. - 15.9.).
Schwarzspecht Erhaltungsziele:
(Dryocopus martius) »  Erhaltung von ausgedehnten Waldern,
4 Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln,
»  Erhaltung der Baume mit GroRhéhlen,
»  Erhaltung von Totholz und
» Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Ameisen.
Baumfalke Erhaltungsziele:
(Falco subbuteo) »  Erhaltung von lichten Waldern mit angrenzenden offenen Land-
schaften,
» Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln,
» Erhaltung von Uberhaltern, insbesondere an Waldréandern,
» Erhaltung von Feldgehdlzen oder Baumgruppen in Feldfluren oder
entlang von Gewassern,
»  Erhaltung von extensiv genutztem Griinland,
»  Erhaltung der Gewasser mit strukturreichen Uferbereichen und
Verlandungszonen sowie der Feuchtgebiete,
»  Erhaltung von Nistgelegenheiten wie Krahennester, insbesondere
an Waldrandern,
» Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Kleinvégeln
und GrofRinsekten und
»  Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stdrungsarmer Fort-
pflanzungsstatten wahrend der Fortpflanzungszeit (15.4. - 15.9.).
Schwarzmilan Erhaltungsziele:
(Milvus migrans) »  Erhaltung von vielféltig strukturierten Kulturlandschaften,
> Erhaltung von lichten Waldbesténden, insbesondere Auenwéldern,
»  Erhaltung von Feldgehdlzen, groRen Einzelbaumen und Baum-
reihen in der offenen Landschaft,
»  Erhaltung von Griinland,
»  Erhaltung der naturnahen FlieR- und Stillgewasser,
» Erhaltung von Altholzinseln und alten, grofRkronigen Baumen mit
freier Anflugmdglichkeit, insbesondere in Waldrandnahe,
4 Erhaltung der Badume mit Horsten,
»  Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie nicht
vogelsichere Freileitungen und Windkraftanlagen und
4

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fort-
pflanzungsstétten wahrend der Fortpflanzungszeit (1.3. - 15.8.).
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6 Beschreibung der priifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete

Fortsetzung Tabelle 6.1-3

Artname

Erhaltungs- und Entwicklungsziele laut Entwurf des
Managementplans

Als Brutvogel gemeldete Arten

Mittelspecht
(Picoides medius)

Y Vv Vv v v

Erhaltungsziele:

Erhaltung von Laub- und Laubmischwaéldern, insbesondere mit
Eichenanteilen,

Erhaltung von Auen- und Erlenwéldern,

Erhaltung von extensiv bewirtschafteten Obstbaumwiesen,
Erhaltung von Altbdumen (insbesondere Eichen) und Altholzinseln,
Erhaltung von stehendem Totholz und

Erhaltung von Bdumen mit Hoéhlen.

Grauspecht
(Picus canus)

Y Vv Vv v v

vy v 9v v

Erhaltungsziele:

Erhaltung von reich strukturierten lichten Laub- und Laubmisch-
waldern mit Offenflachen zur Nahrungsaufnahme,

Erhaltung von Auenwaldern,

Erhaltung von extensiv bewirtschafteten Obstbaumwiesen,
Erhaltung der Magerrasen,

Erhaltung von mageren Mahwiesen,

Erhaltung von Randstreifen, Rainen, Béschungen und gesdumten
gestuften Waldrandern,

Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln,
Erhaltung von Totholz, insbesondere von stehendem Totholz,
Erhaltung der Baume mit Grofthohlen und

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Ameisen.

Zwergtaucher

(Tachybaptus
ruficollis)

Erhaltungsziele:

Erhaltung der zumindest stellenweise deckungsreichen
Stillgewasser wie Tumpel, Weiher, Teiche, flache Seen, Altarme,
Feuchtwiesengraben,

Erhaltung der langsam flieRenden Flisse und Bache,

Erhaltung der Verlandungszonen mit Rohrichten wie Schilf-,
Rohrkolben-, Wasserschwaden- oder Rohrglanzgrasbestéande,

Erhaltung einer Wasserqualitét, die gute Sichtbedingungen flr den
Beutefang gewahrleistet,

Erhaltung von Sekundarlebensraumen wie aufgelassene
Abbaustatten mit vorgenannten Lebensstatten und

Erhaltung  stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer
Fortpflanzungsstatten wahrend der Fortpflanzungszeit (15.2. -
1.9.).
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6 Beschreibung der priifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete

Fortsetzung Tabelle 6.1-3.

Artname

Erhaltungs- und Entwicklungsziele laut Entwurf des
Managementplans

Als Brutvogel gemeldete Arten

Die Flussseeschwalbe "konnte nicht vorgefunden werden, von ihrer andauern-
den Prasenz ist nicht auszugehen”

Flussseeschwalbe

(Sterna hirundo) »

Entwicklungsziele:

Renaturierung des Oberrheins zur Entwicklung und Erhaltung
natirlicher Kiesinseln,

Entwicklung von Nistplatzen in Form von Nisthilfen (FI6Re),

Verbesserung der Nahrungshabitate und Erweiterung der
Lebensstatte durch Schaffung von Flachwasser in tiefen
Kiesbaggerseen,

Entwicklung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Nahrungsgebiete und

Vermeidung von Individuenverlusten durch Kollision mit
technischen Einrichtungen.
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Tabelle 6.1-4. Erhaltungs- und Entwicklungsziele fir als Nahrungsgaste beziehungsweise
Rastvogel / Wintergaste gemeldete und im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Arten des Vogel-
schutzgebiets 7313-401 "Rheinniederung Kehl - Helmlingen" gemaf Entwurf des Managementplans.

Artname

Erhaltungs- und Entwicklungsziele laut Entwurf des
Managementplans

Als Nahrungsgaste bzw. Rastvogel / Wintergéaste gemeldete Arten

Eisvogel
(Alcedo atthis)

Entwicklungsziele fur rastende, mausernde und
liberwinternde Vogel:
Erhaltung der kleinfischreichen Gewasser,

Erhaltung der Giefsen und anderer im Winter eisfreier Nahrungs-
gewasser,

Erhaltung von Strukturen, die als Ansitz fir die Jagd genutzt
werden kénnen wie starke Ufergehdlze mit Uber das Gewasser
hangenden Asten,

Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute Sichtbedingungen fiir den
Beutefang gewahrleistet,

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast- und
Schlafplatze sowie Nahrungsgebiete.

Schnatterente

(Anas strepera)

Erhaltungsziele:

Erhaltung der natirlichen und naturnahen Feuchtgebiete wie
Flussniederungen und Auenlandschaften,

Erhaltung der besiedelten Gewasser wie Weiher, Teiche, Altarme
und FlieRgewasser,

Erhaltung der Flachwasserzonen an stehenden und schwach
flieBenden Gewassern mit einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation,

Erhaltung der deckungsreichen Verlandungszonen mit Réhrichten
unterschiedlicher Altersstruktur und GroRseggenrieden,

Erhaltung der Ubergangszonen zwischen Réhrichten oder Grof3-
seggenrieden zu flach Gberschwemmten Bereichen,

Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute Sichtbedingungen fiir den
Beutefang insbesondere von Tauchern und Tauchenten
gewahrleistet,

Erhaltung der Lebensrdume ohne Gefahrenquellen wie
Freileitungen,

Erhaltung von Sekundarlebensraumen wie aufgelassene Abbau-
statten mit vorgenannten Lebensstatten,

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Klein-
fischarten und Jungfischaufkommen sowie Amphibien fir Sager,
Wasserpflanzen und Pflanzensdmereien fiir Griindelenten,
Insekten, Mollusken, kleinen Krebstieren und Wiirmern fiir Tauch-
enten und

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Nahrungsgebiete.

Reiherente
(Aythya fuligula)

Erhaltungsziele:

Erhaltung der natirlichen und naturnahen Feuchtgebiete wie
Flussniederungen und Auenlandschaften,

Erhaltung der besiedelten Gewasser wie Weiher, Teiche, Altarme
und FlieRgewasser,
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6 Beschreibung der priifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete

Fortsetzung Tabelle 6.1-4.

Artname

Erhaltungs- und Entwicklungsziele laut Entwurf des
Managementplans

Als Nahrungsgaste bzw. Rastvogel / Wintergéaste gemeldete Arten

»  Erhaltung der Flachwasserzonen an stehenden und schwach
flieBenden Gewassern mit einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation,
» Erhaltung der deckungsreichen Verlandungszonen mit Réhrichten
unterschiedlicher Altersstruktur und GroRseggenrieden,
»  Erhaltung der Ubergangszonen zwischen Réhrichten oder GroR-
seggenrieden zu flach Gberschwemmten Bereichen,
»  Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute Sichtbedingungen fiir den
Beutefang insbesondere von Tauchern und Tauchenten
gewahrleistet,
» Erhaltung der Lebensrdume ohne Gefahrenquellen wie
Freileitungen,
»  Erhaltung von Sekundarlebensraumen wie aufgelassene Abbau-
statten mit vorgenannten Lebensstatten,
» Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Klein-
fischarten und Jungfischaufkommen sowie Amphibien fir Sager,
Wasserpflanzen und Pflanzensdmereien fir Grindelenten,
Insekten, Mollusken, kleinen Krebstieren und Wirmern flir Tauch-
enten und
»  Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Nahrungsgebiete.
Entwicklungsziele:
»  Entwicklung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Nahrungsgebiete und
»  Vermeidung von Individuenverlusten durch Kollision mit techni-
schen Einrichtungen.
Kormoran Erhaltungsziele:
(Phalacrocorax »  Erhaltung der fischreichen Gewasser,
carbo) »  Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute Sichtbedingungen fiir den
Beutefang gewahrleistet und
»  Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast- und
Schlafplatze sowie Uberwinterungs- und Nahrungsgebiete.
Kiebitz Erhaltungsziele:
(Vanellus vanellus) »  Erhaltung der natiirlichen oder naturnahen Feuchtgebiete wie
Flussniederungen und Auenlandschaften,
» Erhaltung der Flachwasserzonen an stehenden und schwach
flieBenden Gewéssern sowie der Uberschwemmungsfléchen,
» Erhaltung von vegetationsfreien oder sparlich bewachsenen
Flachuferbereichen wie Schlamm-, Sand- und Kiesbanke,
» Erhaltung von Flutmulden, zeitweise lberschwemmten Senken
und nassen Ackerbereichen,
4

Erhaltung von ausgedehntem Feuchtgrinland mit hohem
Grundwasserstand sowie Wasserwiesen,
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Fortsetzung Tabelle 6.1-4.

Artname

Erhaltungs- und Entwicklungsziele laut Entwurf des
Managementplans

Als Nahrungsgaste bzw. Rastvogel / Wintergéaste gemeldete Arten

4

Erhaltung von Sekundarlebensrdumen wie aufgelassene
Abbaustatten mit einem Mosaik aus offenen und bewachsenen
Ufer und Flachwasserbereichen,

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Insekten,
Spinnen, kleinen Krebsen, Schnecken, Wiirmern sowie Samereien
und

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Nahrungsgebiete.

Entwicklungsziele:

Verbesserung des Erhaltungszustands und Erweiterung der
Lebensstatte durch die Entwicklung und Neuschaffung von
Nahrungshabitaten: Wiederherstellung periodisch Uber-
schwemmter Auenwiesen (Ruckdeichung) und Erhéhung des An-
teils magerer Futterwiesen, Regeneration einer naturnahen Rench-
mindung, Schaffung von Flachwasser in tiefen Kiesbaggerseen,
Zurickdrangung von Geholzsukzession bzw. -pflanzung, Anlage
von Ackerbrachen und Schaffung von Acker- und Wiesentimpeln
und

Entwicklung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Nahrungsgebiete

6.2 FFH-Gebiet 7313-341 "Westliches Hanauer Land"

6.2.1 Gebietslibersicht

Die wesentlichen Grunddaten des FFH-Gebiets 7313-341 "Westliches Hanauer
Land" sind in Form eines Gebietssteckbriefs in Tabelle 6.2-1 zusammengefasst.

Tabelle 6.2-1. Grunddaten zum FFH-Gebiet 7313-341 "Westliches Hanauer Land".

Natura 2000-Gebietstyp

FFH-Gebiet

Politische Gliederung

Regierungsbezirk Freiburg
- Gemeinde Rheinau
- Gemeinde Kehl
- Gemeinde Willstatt
- Gemeinde Lichtenau

FlachengroRe

1.652,1 ha

Naturraum

Offenburger Rheinebene

TK 25

7212 Rheinau
7213 Lichtenau-Scherzheim
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Fortsetzung Tabelle 6.2-1.

7412 Kehl
7413 Appenweier

Landschaftscharakter Rhein mit fiir die Rheinaue charakteristischen Gewassern,
Uferzonen und Waldern, hohe Dichte kleiner- und mittelgrof3er
Wasserlaufe und Baggerseen, Wiesengebiete und Walder der
Flussniederungen.

Naturschutzfachliche Zahlreiche seltene Lebensridume der FlieR- und Stillgewésser,
Bedeutung okologisch wertvolle Griinlandlebensrdume mit mageren
Flachland-Mahwiesen, Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald,
Weich- und Hartholzauwalder, zahlreiche seltene Tier- und
Pflanzenarten

6.2.2 Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-Richtlinie

6.2.2.1 Gemeldete Lebensraumtypen

Die gemal® Managementplan (Stand 16.08.2018) fir das FFH-Gebiet 7313-341
"Westliches Hanauer Land" gemeldeten Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-
Richtlinie sind in Tabelle 6.2-2 mit Angaben zum Flachenanteil des jeweiligen
Lebensraumtyps am Gesamtgebiet sowie ihrem Erhaltungszustand dargestellit.

Fir das FFH-Gebiet sind insgesamt zehn Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-
Richtlinie gemeldet, darunter vier SuRwasser-Lebensraumtypen, drei Offenland-
Lebensraumtypen sowie drei Wald-Lebensraumtypen.

Es kommen zwei prioritdre Lebensraumtypen im FFH-Gebiet vor: 6210* "Kalk-
Magerrasen (orchideenreiche Bestande)" und 91E0* "Auen-Walder mit Erle, Esche,
Weide". Vom Lebensraumtyp 6210 ist ein Teil der Bestédnde orchideenreich und damit
prioritar.

Tabelle 6.2-2. Fir das FFH-Gebiet 7313-341 "Westliches Hanauer Land" gemeldete

Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-Richtlinie mit Angaben zum Flachenanteil am Gesamtgebiet
und zum Erhaltungszustand gemaft Managementplan (Entwurfsstand 16.08.2018).

FFH- . Flachenanteil am Erhaltungs-

Code Biotoptyp (LRT) Gesamtgebiet (ha) |  zustand
Kalkreiche, nahrstoffarme Stillgewasser

3140 mit Armleuchteralgen 5.9 £

3150 Natrliche nahrstoffreiche Seen 60,3 B
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Fortsetzung Tabelle 6.2-2.

FlieRgewasser mit flutender

*

= prioritarer Lebensraumtyp

Erhaltungszustand
A = hervorragender Erhaltungszustand
B = guter Erhaltungszustand (vgl. Anhang)

3260 Wasservegetation 684 =
Schlammige Flussufer mit keine Flachenabgrenzung.
3270 . : )
Pioniervegetation Fragmentarisches Vorkommen.
6210/ Kalk-Magerrasen
* . . . 23 B
6210 (orchideenreiche Bestande*)
6410 Pfeifengraswiesen 4.6 B
6510 Magere Flachland-Mahwiesen 58,0 B
9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald 9,0 B
91E0* Auenwalder mit Erle, Esche, Weide 36,6 B
91F0 Hartholzauenwalder 13,3 A
Legende
FFH-Code

6.2.2.2 Vorkommen gemeldeter FFH-Lebensraumtypen im Untersuchungs-

gebiet, Prifungsrelevanz

L4 Methodik

Das Vorkommen von Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie wurde im
Jahr 2014 (in der geplanten Vorhabenflache nochmals im Jahr 2017 und 2018) innerhalb

des Untersuchungsgebiets flachendeckend (berprift. Dies erfolgte unter Anwendung des

Handbuchs zur Erstellung von Managementplanen fiir die Natura 2000-Gebiete in Baden-
Wirttemberg (LUBW 2014). Bezlglich der Erfassungsdetails wird auf den Bericht
"Faunistische und vegetationskundliche Erfassungen” (SPANG. FISCHER. NATZSCHKA.

GmBH 2019a) verwiesen.
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° Ergebnisse

Innerhalb des Untersuchungsgebiets sind folgende FFH-Lebensraumtypen
reprasentiert (Die Abgrenzungen sind dem Plan 4-2 der Bestandserfassung zu
entnehmen):

» Der Lebensraumtyp "Natlrliche nahrstoffreiche Seen" (LRT 3150) ist durch finf
nicht durchstréomte Altarme und einem Weiher vertreten. Die Verlandungsbereiche
aus Rohrichten und Grofdseggen-Rieden zahlen zum jeweiligen Bestand des
Lebensraumtyps.

» LRT 3260 "Flieligewasser mit flutender Wasservegetation": Dieser LRT ist mit dem
Rheinseitenkanal im Ost- und Sldostteil des Untersuchungsgebiets vertreten.
Oberhalb der Einmindung des Altarms ist der Rheinseitenkanal ein Bach, unterhalb
davon wegen der grofieren Wassermenge ein naturnaher Flussabschnitt.

» LRT 6210 "Kalk-Magerrasen": Teile des Griinlands auf dem Rheinseitenkanal.

» LRT 6510 "Magere Flachland-Mahwiesen": Magerwiesen auf dem Rheinhoch-
wasserdamm XV.

» LRT *91E0 "Auenwalder mit Erle, Esche, Weide": Silberweiden-Auwalder entlang
des Rheinseitenkanals und des in ihn mindenden Altarms.

Von den im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Lebensraumtypen kommt ein
Lebensraumtyp innerhalb der Vorhabenflache vor:

» LRT 3150 "Naturliche nahrstoffreiche Seen"

Einseitig angebundene, nicht durchstromte Altwasser und einseitig angebundene
Altarme sind bei Vorkommen kennzeichnender Pflanzengesellschaften und Arten gemaf
LUBW (2014) als Lebensraumtyp 3150 zu erfassen. Die Abgrenzung umfasst jeweils das
gesamte Gewasser bis zur Ufer- beziehungsweise Mittelwasserlinie sowie die
amphibischen Bereiche mit Schlammfluren, Ro&hrichten und Seggenrieden. Im
Kartierbereich ist der Lebensraumtyp 3150 im Bereich der an den Rheinseitenkanal
angebundenen Altarme ausgebildet. Die geplante Vorhabenfliche umfasst den
westlichen Ausldufer der als Lebensraumtyp 3150 eingestuften Verlandungs-
vegetation.

6.2.2.3 Erhaltungsziele

Im Entwurf des Managementplans (Entwurfsstand 16.08.2018) werden die
folgenden Erhaltungsziele fiir den nachgewiesenen, iberprifungsrelevanten FFH-Lebens-
raumtyp 3150 "Natirliche nahrstoffreiche Seen " genannt:

Erhaltungsziele:

» Erhaltung der natirlichen oder naturnahen Gewassermorphologie,
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» Erhaltung eines guten chemischen und dkologischen Zustands oder Potentials der
mafig nahrstoffreichen bis nahrstoffreichen, basenreichen Gewasser,

» Erhaltung einer lebensraumtypischen Vegetationszonierung und Artenausstattung,
insbesondere mit Arten der Krebsscheren- und Wasserschlauch-Schweber-
Gesellschaften  (Hydrocharition),  Untergetauchten Laichkrautgesellschaften
(Potamogetonion) oder Seerosen-Gesellschaften (Nymphaeion),

» Erhaltung von ausreichend stérungsfreien Gewasserzonen.

Daruber hinaus wird das folgende Entwicklungsziel formuliert:

» Verbesserung des Erhaltungszustands durch die Verbesserung der Besonnung und
Reduzierung von Nahrstoffeintragen.

6.2.3 Lebensstitten von Arten des Anhangs Il FFH-Richtlinie

6.2.3.1 Gemeldete Arten des Anhangs Il

Die fur das FFH-Gebiet 7313-341 "Westliches Hanauer Land" gemeldeten Arten des
Anhangs Il der FFH-Richtlinie sind in Tabelle 6.2-3 mit Angaben zur GroéRe der
Populationen sowie deren Erhaltungszustand aufgefihrt.

Fir das FFH-Gebiet sind 26 Tierarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie gemeldet.
Als Art ohne Gebietsnachweis wird darlber hinaus der Biber (Castor fiber) behandelt.

Als einzige Pflanzenart fir das FFH-Gebiet das Griine Besenmoos (Dicranum viride)
gemeldet.
Tabelle 6.2-3. Fiur das FFH-Gebiet 7313-341 "Westliches Hanauer Land" gemeldete Arten des

Anhangs Il der FFH-Richtlinie mit Angaben zur Grofle der Lebensstatten und ihrem
Erhaltungszustand gemaf Entwurf des Managementplans (Entwurfsstand 16.08.2018).

FFH- Flache Erhaltungs-
Wissenschaftlicher und deutscher Artname Lebensstatte
Code (ha) zustand
Saugetiere

1321 Myotis bechsteinii (Bechsteinfledermaus) 616,6 -

1337 | Castor fiber (Biber) -

Amphibien
1166 Triturus cristatus (Kammmolch) 7211 B
1193 | Bombina variegata (Gelbbauchunke) 919,4 B
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Fortsetzung Tabelle 6.2-3.

Fische
1095 Petromyzon marinus (Meerneunauge) 3445
1096 | Lampetra planeri (Bachneunauge) 46,3
1099 | Lampetra fluviatilis (Flussneunauge) 3445
1102 | Alosa alosa (Maifisch) 289,2
1106 Salmo salar (Atlantischer Lachs) 342,8
1130 | Aspius aspius (Rapfen) *
1134 | Rhodeus sericeus amarus (Europaischer Bitterling) 43,9
1145 | Misgurnus fossilis (Schlammpeitzger) 9,3
1149 Cobitis taenia (Europaischer Steinbeiller) 75,8
1163 Cottus gobio (Groppe) 1,9

Wirbellose
1037 Ophiogomphus cecilia (Grine Flussjungfer) 7,6
1044 Coenagrion mercuriale (Helm-Azurjungfer) 192,7
1059 Ié/gleJilr/;Z?a teleius (Heller Wiesenknopf-Ameisen- 0.4
1060 Lycaena dispar (GrofRer Feuerfalter) 118,1
1061 Macqlinea r{fau'sithous (Dunkler Wiesenknopf- 10

Ameisen-Blauling) ’
1082 Graphogerus bilineatus (Schmalbindiger Breitfligel- e
Tauchkafer)

1083 | Lucanus cervus (Hirschkafer) 64,2
1086 Cucujus cinnaberinus (Scharlachkéafer) 393,4

Weichtiere
1014 Vertigo angustior (Schmale Windelschnecke) 1,8
1016 Vertigo moulinsiana (Bauchige Windelschnecke) 73,3
1032 Unio crassus (Kleine Flussmuschel) 36,1
4056 | Anisus vorticulus (Zierliche Tellerschnecke) 1,2
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Fortsetzung Tabelle 6.2-3.

Moose

1381 Dicranum viride (Griines Besenmoos) 23,7 B

Legende:

Erhaltungszustand

B = guter Erhaltungszustand
B = mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand (vgl. Anhang)

weiteres
- = Art ohne Gebietsnachweis

-* = "Aufgrund landeribergreifender Absprachen werden die Rapfenvorkommen im gesamten
deutschen Rheineinzugsgebiet nicht fur die FFH-Berichtspflicht bertcksichtigt (UM / LUBW 2016).
Im Rahmen der Fischbestandserfassungen zur Managementplanerstellung im Oktober 2016
wurde der Rapfen (Aspius aspius) [1130] im Rhein nachgewiesen."

-** = "die Art konnte aktuell nicht nachgewiesen werden"

6.2.3.2 Vorkommen gemeldeter Arten des Anhangs Il im Untersuchungs-
gebiet, Prifungsrelevanz

Das Vorkommen der folgenden fir das FFH-Gebiet gemeldeten Arten kann
innerhalb des Untersuchungsgebiets zur Baggerseeerweiterung aufgrund von erfolgten
Untersuchungen (zum Teil auch aufgrund der Lebensraumanspriiche) ausgeschlossen
werden:

» Meerneunauge - Petromyzon marinus: Bei der im Jahr 2015 erfolgten Kartierung
wurde die Art nicht nachgewiesen. Adulte leben im Meer und steigen zur
Fortpflanzung in Flisse auf, wo sie rasch Uberstromte, kiesige Bereiche von
Flusslaufen zur Eiablage nutzen.

» Bachneunauge - Lampetra planeri: Bei der im Jahr 2015 erfolgten Kartierung wurde
die Art nicht nachgewiesen. Die Larven besiedeln sandige bis leicht schlammige und
haufig mit organischem Material durchsetzte Sohlbereiche von Flieligewassern.

» Flussneunauge - Lampetra fluviatilis: Bei der im Jahr 2015 erfolgten Kartierung
wurde die Art nicht nachgewiesen. Adulte leben im Meer und steigen zur
Fortpflanzung in Flisse auf, wo sie rasch Uberstromte, kiesige Bereiche von
Flusslaufen zur Eiablage nutzen.

» Maifisch - Alosa alosa: Bei der im Jahr 2015 erfolgten Kartierung wurde die Art nicht
nachgewiesen; Adulte leben im Meer und steigen zur Fortpflanzung in Flisse auf,
wo sie maRig Uberstromte, kiesige Bereiche von Flusslaufen zur Eiablage nutzen.

» Atlantischer Lachs - Salmo salar: Bei der im Jahr 2015 erfolgten Kartierung wurde
die Art nicht nachgewiesen. Adulte leben im Meer und ziehen zur Eiablage an
kiesreiche Abschnitte von Flussen.
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Europaischer Bitterling - Rhodeus sericeus amarus: Bei der im Jahr 2015 erfolgten
Kartierung wurde die Art nicht nachgewiesen. Besiedlung stehender und langsam
flieBender Gewasser mit Pflanzenbewuchs und Vorkommen von heimischen
GrolBmuscheln zur Eiablage, besonders hoher Anspruch an den Sauerstoffgehalt
des Wassers.

Schlammpeitzger - Misgurnus fossilis: Bei der im Jahr 2015 erfolgten Kartierung
wurde die Art nicht nachgewiesen; Besiedlung schlammiger Gewasser mit geringer
Wassertiefe und starkem Pflanzenbewuchs.

Groppe - Cottus gobio: Bei der im Jahr 2015 erfolgten Kartierung wurde die Art nicht
nachgewiesen; Besiedlung sommerkihler, strdmungs- und sauerstoffreicher
FlieRgewasser mit kiesig-steinigen Sohlsubstraten.

Hirschkafer - Lucanus cervus: Bei der im Jahr 2015 erfolgten Kartierung wurde die
Art nicht nachgewiesen; die Uberwiegend sehr dichte, den Boden stark beschattende
Strauchschicht lasst die Gehdlzbestdnde ungeeignet erscheinen und groRere,
besonders besiedlungsgeeignete Holzstrukturen fehlen weitgehend.

Scharlachkafer - Cucujus cinnaberinus: Bei der im Jahr 2015 erfolgten Kartierung

wurde die Art nicht nachgewiesen; Pappeln und andere Weichhdlzer sind nicht mit
der notwendigen Zersetzungsstruktur vorhanden.

Kleine Flussmuschel - Unio crassus: Bei der im Jahr 2015 erfolgten
Detailkartierung des an die Vorhabenflaiche angrenzenden Baggerseebereichs
wurde die Art nicht nachgewiesen (kein Lebendnachweis und keine Schalenfunde).

Der zum FFH-Gebiet gehérende Teil der Vorhabenflache ist als Land-Schilfréhricht

kein potenzieller Lebensraum der folgenden, gemeldeten Arten:

4
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Rapfen - Aspius aspius: Einstufung als relevante Art nur im Einzugsgebiet der
Donau,

Europaischer SteinbeiBer - Cobitis taenia: Besiedlung von FlieRgewassern und
stehenden Gewassern mit lockeren, feinkérnigen Sohlbereichen,

Griine Flussjungfer - Ophiogomphus cecilia: Besiedlung mittelgroRer bis grof3er
FlieRgewasser mit sandig-kiesig-steinigen Sohlbereichen,

Helm-Azurjungfer - Coenagrion mercuriale: Besiedlung uberwiegend Grundwasser
fihrender Graben und Bache mit Vegetation,

Heller Wiesenknopf-Ameisen-Blauling - Maculinea teleius: Besiedlung frischer bis
feuchter Wiesen mit Vorkommen des Grof3en Wiesenknopfs,

GroRer Feuerfalter - Lycaena dispar. Besiedlung von Feucht- und Nasswiesen mit
Ampfer-Vorkommen,

Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling - Maculinea nausithous: Besiedlung
frischer bis feuchter Standorte mit Vorkommen des GrofRen Wiesenknopfs,
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Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkafer - Graphoderus bilineatus: Schlissel-
faktoren fiir Besiedlung: kein starker Fischbesatz (anthropogen), keine Schlamm-
auflage, ausgedehnte Flachwasserzonen mit submerser und emerser Vegetation,

Schmale Windelschnecke - Vertigo angustior. Das Vorkommen dieser Schilf
besiedelnden Art ist grundsatzlich moglich; die Art besiedelt besonnte, nasse bis
wechselfeuchte Vegetationsbestande mit einer nicht machtigen Streuschicht. Das in
Anspruch zu nehmende Land-Schilfréhricht weist eine zu machtige Streuschicht fir
die Art auf. Eine vorsorgliche Uberpriifung im Februar 2019 erbrachte keinen
Hinweis auf ein Vorkommen. Auch subrezente Gehause wurden nicht gefunden.

Zierliche Tellerschnecke - Anisus vorticulus: Besiedlung dichter Wasserpflanzen-
bestande in der Verlandungszone vegetationsreicher Stillgewasser und in langsam
flieRenden Wiesengraben; es werden Teile eines Land-Schilfréhrichts in Anspruch
genommen, welches nicht als Lebensraum der Art geeignet ist,

Griines Besenmoos - Dicranum viride: Vorkommen Uberwiegend in alten
Waldbestanden, besonders an Buchen, aber auch an Eichen, Hainbuchen und
Erlen; Wuchsorte zumeist in Waldern mit hoher Luftfeuchtigkeit oder Bodenfeuchte.

Vorhabenbedingte Auswirkungen auf folgende Arten, fir die Lebensstatten im

Managementplan im Bereich der Schlute abgegrenzt wurden, deren Randbereiche in der

Vorhabenflache liegen, kdnnen ausgeschlossen werden:

4

Bechsteinfledermaus - Myotis bechsteinii: Die Inanspruchnahme randlicher Teile
der Schlute kdnnen aufgrund der Kleinflachigkeit nicht zu einer Verschlechterung
des FErhaltungszustands fihren. Zudem wurde die Art trotz intensiver
Untersuchungen mittels stationdrer Rufaufzeichnungen, Detektorbegehungen und
Netzfangen nicht nachgewiesen.

Kammmolch - Triturus cristatus: Ein Vorkommen des Kammmolchs ist
ausgeschlossen, da die Art bei der im Jahr 2015 erfolgten Kartierung nicht
nachgewiesen wurde und der in der Vorhabenflache liegende Teil des FFH-Gebiets
als Land-Schilfréhricht kein potenzieller Lebensraum des Kammmolchs ist
(Besiedlung  dauerhaft wasserfihrender, besonnter und {iberwiegend
pradatorenfreier Stillgewasser mit Unterwasservegetation zur Laichanheftung).

Gelbbauchunke - Bombina variegata: Ein Vorkommen der Gelbbauchunke ist
ausgeschlossen, da die Art bei der im Jahr 2015 erfolgten Kartierung nicht
nachgewiesen wurde (Nutzung von wassergeflillten Wagenspuren, Suhlen, Pflitzen,
Tdmpeln und Graben als Laichgewasser).

Bauchige Windelschnecke - Vertigo moulinsiana: Die Bauchige Windelschnecke
besiedelt dauernasse GroRRseggen-Bestdnden und seggenreiche Schilfréhrichte.
Die in Anspruch zu nehmenden Teile eines Land-Schilfrohrichts sind fiir die Art zu
trocken. Eine vorsorgliche Uberpriifung im Februar 2019 erbrachte keinen Hinweis
auf ein Vorkommen. Auch subrezente Gehause wurden nicht gefunden.
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] Fazit

Im Rahmen der Bestandserfassungen wurden innerhalb des Untersuchungsgebiets
Vorkommen mehrerer Anhang ll-Arten nachgewiesen. Keiner der Nachweisorte befindet
sich innerhalb des FFH-Gebiets. Beeintrachtigungen der fir das FFH-Gebiet "Westliches
Hanauer Land" gemeldeten Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie und der zugehdrigen
Erhaltungsziele sind auszuschlieBen, da der zum FFH-Gebiet gehérende Teil der
Vorhabenflache als Land-Schilfrohricht kein potenzieller Lebensraum der Arten ist.

Es verbleiben keine prifungsrelevanten Arten.
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7  Auswirkungen des Vorhabens und mogliche Beeintrachtigungen

7.1 Gebietsentwicklung ohne Verwirklichung des Vorhabens

Die zukiinftige Entwicklung des Untersuchungsgebiets wird - sowohl mit als auch
ohne Umsetzung des Vorhabens - in hohem Malle durch die Einbindung in das Natu-
ra 2000-Schutzgebietsnetz bestimmt werden. Die im FFH-Gebiet "Westliches Hanauer
Land" und im Vogelschutzgebiet "Rheinniederung Kehl - Helmlingen" liegenden Flachen
unterliegen dem Verschlechterungsverbot gemaf Artikel 6 der FFH-Richtlinie. Vor diesem
Hintergrund ist davon auszugehen, dass die weitere Gebietsentwicklung am Schutzzweck
und an den Erhaltungszielen der betroffenen Natura 2000-Gebiete ausgerichtet sein wird.
Hierzu zahlen unter anderem die weitere naturnahe forstwirtschaftliche Nutzung sowie die
Freizeitnutzung im bisherigen Umfang.

Insgesamt sind im Gebiet keine Entwicklungstendenzen zu verzeichnen, die in der
vorliegenden Vertraglichkeitsstudie eine vom Status quo abweichende Bewertung der
Ausgangssituation erforderlich machen.
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7.2 Auswirkungen auf die priifungsrelevanten Vogelarten der Vogel-
schutzrichtlinie und Bewertung der Auswirkungen

Die Auswirkungen des Vorhabens auf die prifungsrelevanten Brutvogelarten des
Vogelschutzgebiets sind nachfolgend in den Tabellen 7.2-1 bis 7.2-7 zusammengefasst
und bewertet; in den Tabellen 7.2-8 bis 7.2-12 sind die Auswirkungen auf die
prifungsrelevanten Nahrungsgaste beziehungsweise Rastvogel / Wintergaste
zusammengestellt.

Tabelle 7.2-1. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensraume fir den Eisvogel und
Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A229] Eisvogel (Alcedo atthis)

Status im Vogelschutzgebiet Brutvogel, Wintergast
Populationsgrofe im Vogelschutzgebiet Brutvogel: 13 Brutpaare,
(Angaben laut Standarddatenbogen) Wintergast: Einzeltiere vorhanden

Erhaltungszustand

B
(Angaben laut Managementplan-Entwurf)

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet:

Brutvogelerfassung 2014, Kartierung der Rast- und Wintergaste 2014 / 2015

Im Rahmen der Brutvogelerfassung wurde der Eisvogel als Brutvogel am Rheinseitenkanal
aulderhalb der Vorhabenflache nachgewiesen, weiterhin wurde die Art im Rahmen der Kartierung
der Rastvégel und Wintergaste mehrfach entlang des Rheinseitenkanals nachgewiesen. Eine
Einzelbeobachtung erfolgte am Sidostufer des Baggersees. Dort ermoglichen tber das Wasser
ragende Aste die Nahrungssuche des Eisvogels.

Entwurf des Natura 2000-Managementplans

Im Entwurf des Natura 2000-Managementplans sind fir das Untersuchungsgebiet der
Baggerseeerweiterung der Rheinseitenkanal mit dem in ihn mindenden, von Grundwasser
beeinflussten Altarm sowie alle ufernahen Bereiche des Baggersees und die Verbindung des
Baggersees zum Rhein als Lebensstéatte des Eisvogels dargestellt.

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt
- Beseitigung von Vegetation bei der Berdumung von Flachen,
- Umwandlung von Land- in Wasserflache im Zuge des Rohstoffabbaus,

- Vertiefung des an die Erweiterungsflache angrenzenden ufernahen, flachen Seebereichs
in eine offene Wasserflache,

- Veranderung der Wassertriibung durch die Umlagerung von Feinsedimenten,
- Gerauschemissionen und Bewegungsunruhe durch den Betrieb eines Saugbaggers.

Anlagebedingt

- Vorhandensein einer Wasserflache an Stelle der urspriinglichen Landflache in der
geplanten Erweiterungsflache,

- Verénderung der Morphologie des Baggersees (Vergroflerung von Seeflache,
Bdschungsflache, Flachwasserzonen).

3. MaBnahmen zur Schadensbegrenzung:

Zusatzlich zu den Vermeidungsmafinahmen, die durchgefiihrt werden, um Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sowie das
Eintreten von Verbotstatbestdnden des § 44 BNatSchG zu vermeiden (siehe Kapitel 4.3), sind
keine MalRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.
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Fortsetzung Tabelle 7.2-1.

[A229] Eisvogel (Alcedo atthis)

4.1 Erhaltungsziele "Brutvogel™:

Beeintriachtigungen:

(1) Erhaltung der naturnahen Gewasser.

Keine Beeintrachtigung

Durch das Vorhaben werden keine naturnahen
Gewasser in Anspruch genommen. Im Zuge der
Erweiterung erfolgt die Abgrabung des der-
zeitigen Uferbereichs. Die neue Uferlinie des
Baggersees im Bereich der Erweiterungsflache
wird durch eine flache Béschungsneigung und
die Anlage von Flachwasserzonen naturnaher
gestaltet als der in Anspruch zu nehmende
Uferbereich.

Weitere Gewasser werden vorhabenbedingt
nicht verandert.

(2) Erhaltung von Steilwédnden und Abbruch-
kanten aus grabbarem Substrat in Gewasser-
nahe.

Keine Beeintrachtigung

Steilwande und Abbruchkanten sind nicht von
Vorhabenwirkungen betroffen.

(3) Erhaltung von fiir die Brutréhrenanlage
geeigneten Wurzeltellern umgestiirzter Baume
in Gewassernahe.

Keine Beeintrachtigung

In der Vorhabenflache gibt es derzeit keine um-
gestlrzten Baume mit zur Brutréhrenanlage
geeigneten Wurzeltellern.

(4) Erhaltung von Strukturen, die als Ansitz fur
die Jagd genutzt werden kénnen, wie starke
Ufergehdlze mit Uber das Gewasser hangen-
den Asten.

Geringe Beeintrachtigung

Am Rheinseitenkanal, wo sich der Nistplatz
befindet und daher auch die essentiellen
Nahrungsstatten zu vermuten sind, fihrt das
Vorhaben zu keinen Veranderungen.

Im weiteren Aktionskreis werden neun Geholze
mit (ber den Baggersee ragenden Asten
beseitigt. Sie erstrecken sich auf einer Lange
von insgesamt ca. 85 m in Gruppen von vier,
zwei und drei Gehdlzen. Eisvogel-Reviere
nehmen in der Regel 2 bis 5 km Uferlange in
Anspruch (GLuTz VON BLOTZHEIM & BAUER
2001). Die geringe Reduzierung der
Nahrungsmoglichkeiten abseits des Revier-
zentrums wird den Eisvogel nicht erheblich
beeintrachtigen.

(5) Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute
Sichtbedingungen fur den Beutefang gewahr-
leistet.

Geringe Beeintrachtigung

Am Rheinseitenkanal, wo sich der Nistplatz
befindet und daher auch die essentiellen
Nahrungsstatten zu vermuten sind, fihrt das
Vorhaben zu keinen Veranderungen.

Wassertribungen durch die Kiesgewinnung
und —aufbereitung werden gegentber dem Ist-
Zustand nicht verandert. Zusatzliche Tru-
bungen durch die Einlagerung von Fein-
sedimenten in den Nordostteil des Baggersees
betreffen vorrangig Tiefwasserbereiche, die fir
den Eisvogel keine Funktion haben, da der
Eisvogel gemall BAUER et al. (2005) in der
Regel nicht tiefer als 1 m taucht.
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[A229] Eisvogel (Alcedo atthis)

(6) Erhaltung einer Gewéasserdynamik, die die
Neubildung von zur Nestanlage geeigneten
Uferabbriichen ermdglicht.

Keine Beeintrachtigung

Es erfolgt kein Eingriff in FlieRgewasser.

(7) Erhaltung von Sekundarlebensraumen wie
aufgelassene Abbaustatten mit Gewassern
und Steilufern.

Keine Beeintrachtigung

Der Baggersee Freistett weist keine Steilufer
auf. Durch die geplante Erweiterung des
Baggersees wird der zur Nahrungssuche
geeignete Bereich fir den Eisvogel vergrof3ert.

(8) Erhaltung des Nahrungsangebots mit Klein-
fischarten und Jungfischaufkommen.

Keine Beeintrachtigung

Das Nahrungsangebot wird vorhabenbedingt
nicht verandert.

(9) Erhaltung stérungsfreier oder zumindest
stoérungsarmer Fortpflanzungsstatten wahrend
der Fortpflanzungszeit (15.2. - 15.9.).

Keine Beeintrachtigung

Die Fortpflanzungsstatten des Eisvogels sind
nicht von Vorhabenwirkungen betroffen; der
nachgewiesene Brutplatz befindet sich am
Rheinseitenkanal.

4.2 Erhaltungsziele " Rastende, mau-
sernde und liberwinternde Vogel ":

Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung der kleinfischreichen Gewasser.

Keine Beeintrachtigung

Das Nahrungsangebot wird vorhabenbedingt
nicht verandert.

(2) Erhaltung der GieRen und anderer im
Winter eisfreier Nahrungsgewasser.

Keine Beeintrachtigung

Es erfolgt kein Eingriff in die Gielsen oder in
andere im Winter eisfreie Gewasser.

(3) Erhaltung von Strukturen, die als Ansitz fir
die Jagd genutzt werden koénnen, wie starke
Ufergeholze mit Uber das Gewasser hangen-
den Asten.

Geringe Beeintrachtigung

vgl. Erhaltungsziel (4) fir den Eisvogel

(4) Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute
Sichtbedingungen fiir den Beutefang gewahr-
leistet.

Geringe Beeintrachtigung

vgl. Erhaltungsziel (5) fir den Eisvogel

(5) Erhaltung stérungsfreier oder zumindest
stérungsarmer Rast- und Schlafplatze sowie
Nahrungsgebiete

Keine Beeintrachtigung

Der Kiesabbau in der geplanten Abbauflache
wird wenig gerauschintensiv sein. Gerausch-
emissionen gehen - wie derzeit - vom
Schwimmbagger, von den Klappschuten und
dem Elevierbagger aus. Wahrend der Um-
lagerung der Feinsedimente in den aus-
gekiesten Nordteil entstehen Gerausch-
immissionen durch den Saugbagger. Bei den
Aufbereitungsanlagen wird es keine Ver-
anderungen geben; es erfolgt kein Nachtbe-
trieb.

Storeinflisse durch Licht sind duRerst gering
und fir den tagaktiven Eisvogel nicht relevant.

Es ist davon auszugehen, dass die
Vorhabenflache weiterhin stérungsarm sein
wird.
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[A229] Eisvogel (Alcedo atthis)
5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden Beeintrachtigungen der fiir den Eisvogel als
Brutvogel formulierten Erhaltungsziele (1) bis (9) und fir "Rastende, mausernde und
Uberwinternde Végel" formulierten Erhaltungsziele (1) bis (5) als nicht erheblich eingestuft, da
kumulativ folgende Bedingungen erflllt sind:

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Es sind keine Habitate vom Vorhaben betroffen, die fiir den Eisvogel von zentraler Bedeutung
sind. Steilufer mit Fortpflanzungsstéatten sind am Baggersee nicht vorhanden. Der Eisvogel nutzt
den Baggersee Freistett sporadisch zur Nahrungssuche; es erfolgte eine Einzelbeobachtung am
Slidostufer des Baggersees.

B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"

Der Orientierungswert bei direktem Flachenverlust fir den Eisvogel betragt 400 m? (Stufe I). Der
Orientierungswert bezieht sich auf die genutzten Habitate, Gewasser und gewassernahe
Strukturen (Steilufer, Gehdlze als Ansitzwarten) insgesamt.

Vorhabenbedingt werden neun als Sitzwarte geeignete Gehdlze in Anspruch genommen. Der
Eisvogel nutzt Teile des Baggerseeufers in der Vorhabenflache als Teil des Nahrungshabitats.
Dauerhaft werden Nahrungshabitate im Zuge der Baggerseeerweiterung vergrof3ert.

Am Baggersee Freistett gibt es keine Steilufer, die der Eisvogel zum Anlegen seiner Bruthdhlen
bendtigt.

C) Erganzender Orientierungswert "qualitativ-relativer Flachenverlust” (1 %-Kriterium)

Es kommt zu keinem Verlust von Fortpflanzungshabitaten. Abschnittweise gehen gehdlzbestan-
dene Uferbereiche des Baggersees verloren, an denen insgesamt neun Baume maogliche
Ansitzwarten des Eisvogels aufweisen. Im Zuge des Vorhabens entstehen solche Strukturen in
erheblich groRerem Umfang neu: Zu Beginn der Erweiterung werden vier als Sitzwarten geeignete
Geholze beseitigt. Die weiteren fiinf geeigneten Gehdlze werden erst entfernt, nachdem die
Flachwasserzone im Sldwesten der Erweiterungsflache angelegt worden ist. Da die Flache
unmittelbar an bestehenden Wald grenzt, werden hier als Sitzwarten geeignete Gehodlze
vorhanden sein, die aufgrund der Freistellung in Richtung Baggerseebdschung zeitnah Aste zum
Licht hin ausbilden werden.

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme (Uferbereiche mit geeigneten
Ansitzstrukturen und angrenzende Flachwasserbereiche) ist nicht groRer als 1% der
Gesamtflaiche des Habitats der Art im Vogelschutzgebiet (laut Managementplan-Entwurf ca.
1.329,5 ha). Die Uferlange mit als Sitzwarten geeigneten Gehdlzen betragt ca. 85 m.

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Pléne / Projekte"

Es sind keine Plane oder Projekte bekannt, die hinreichend planerisch verfestigt sind, so dass sie
berlcksichtigt werden kénnten (siehe Kapitel 7.5).

E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren™

Keine der unter Punkt 2 genannten Auswirkungen fiihrt zu erheblichen Beeintrachtigungen des
Eisvogels - erhebliche Auswirkungen sind aus folgenden Griinden auszuschlie3en:

e Die gesamte Inanspruchnahme von Sitzwarten fiir den Eisvogel beschrankt sich auf
neun Strukturen. Diese werden zeitlich versetzt entfernt und es kommen neue
Uferbereiche mit Sitzwarten hinzu.

e Durch die Baggerseeerweiterung werden die fir den Eisvogel nutzbaren Flachwasser-
zonen und flachen Bdschungsabschnitte vorhabenbedingt dauerhaft vergrofiert.

e Die Gewassertribungen durch die Feinsedimentumlagerung betreffen nur
untergeordnete Teile der Wasserflache und entstehen in den Tiefwasserbereichen.

e Der Betrieb des Saugbaggers wahrend der Feinsedimentumlagerung fiihrt nicht zu
einer Einschrankung der Nutzbarkeit des Baggersees und der angrenzenden Bereiche.

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population des Eisvogels im
Vogelschutzgebiet ist auszuschlieRen.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mogliche Beeintrachtigungen

Tabelle 7.2-2. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensraume fiir den Schwarzspecht
und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A236] Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Status im Vogelschutzgebiet Brutvogel

PopulationsgréBe im Vogelschutzgebiet

6 - 25 Brut
(Angaben laut Standarddatenbogen) rutpaare

Erhaltungszustand
(Angaben laut Managementplan-Entwurf)

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet:

Brutvogelerfassung 2014, Kartierung der Rast- und Wintergaste 2014 / 2015

Im Rahmen der Brutvogelerfassung wurde der Schwarzspecht als Nahrungsgast nachgewiesen.
Die Lage des Revierzentrums ist nicht bekannt. Wegen der Reviergrof3e von in der Regel iber
300 ha im Tiefland kann es sich in tber 1 km Entfernung von der Vorhabenflache befinden, zum
Beispiel im Naturschutzgebiet ,Hinterworth-Laast*

Weiterhin wurde die Artim Rahmen der Kartierung der Rastvogel und Wintergaste einmalig in den
Waldflachen 6stlich des Sees nachgewiesen.

Entwurf des Natura 2000-Managementplans

Im Entwurf des Natura 2000-Managementplans sind alle Waldbestdnde des Untersuchungs-
gebiets als Lebensstatte des Schwarzspechts dargestellt. Der Gberwiegende Teil des Walds im
Bereich der Vorhabenflache hat aber mangels stehenden Totholzes und geschwéachter, von
Insekten befallener Baume keine Funktion fiir den Schwarzspecht.

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt
- Beseitigung von Vegetation bei der Beraumung von Flachen,
- Umwandlung von Land- in Wasserflache im Zuge des Rohstoffabbaus.

Anlagebedingt

- Vorhandensein einer Wasserflaiche an Stelle der urspriinglichen Landflache in der
geplanten Erweiterungsflache,

- Flacheninanspruchnahme durch die Verlegung der YachtstralRe.

3. MaBnahmen zur Schadensbegrenzung:

Zusatzlich zu den VermeidungsmaRnahmen, die durchgefihrt werden, um Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sowie das
Eintreten von Verbotstatbestéanden des § 44 BNatSchG zu vermeiden (siehe Kapitel 4.3), sind als
MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich:

- Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur Sicherung der Eichen-Nachhaltigkeit
(K1)

- Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur Férderung von Habitatbdumen (K2)

- Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur weiteren Verbesserung der Lebens-
raumfunktionen fir Spechte (K3)

- Verbringen von Stammabschnitten mit Hohlen und Nahrungspotenzial fiir Spechte an
Stellen auRerhalb der Vorhabenflache (V6).

4. Erhaltungsziele: Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung von ausgedehnten Waldern. Geringe Beeintrachtigung

Es werden vorhabenbedingt Waldbestande mit
einer GréRe von ca. 12,14 ha in Anspruch
genommen. Hiervon weisen ca. 5,27 ha Struk-
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[A236] Schwarzspecht (Dryocopus martius)

turen auf, die fir den Schwarzspecht als
Nahrungsrequisiten geeignet sind.

(2) Erhaltung von Altbaumen und Altholzinseln.

Potenziell erhebliche Beeintrachtigung

Durch das Vorhaben werden ca. 40 Baume in
Anspruch genommen, die wegen ihres Alters
und / oder geschadigter Starkaste beziehungs-
weise Stammabschnitte ein Nahrungspotenzial
fur den Schwarzspecht darstellen. Sie stehen
auf ca. 5,27 ha groflen Anteilen der
Vorhabenflache. An keinem der Baume wurde
eine tatsachliche Nahrungssuche durch den
Schwarzspecht festgestellt  (insbesondere
keine in Léangsstreifen abgeldste Rinde).
Méoglicherweise gehen aber  einzelne
Hackstellen auf den Schwarzspecht zurtck.
Zumindest weisen die Bdume ein Potenzial zur
Besiedlung durch Insekten und damit auch als
Nahrungsrequisite flir den Schwarzspecht in
absehbarer Zukunft auf.

(3) Erhaltung der Badume mit Gro3hdéhlen.

Keine Beeintrachtigung

Es werden vorhabenbedingt keine Baume mit
Grof3héhlen in Anspruch genommen.

(4) Erhaltung von Totholz.

Potenziell erhebliche Beeintrachtigung

Vorhabenbedingt werden 18 Stlick stehendes
Totholz beseitig. Sie befinden sich in den
gleichen Teilflachen der Vorhabenflache wie
die potenziellen  Nahrungsbaume. Das
stehende Totholz weist teilweise Hackstellen
auf, die madglicherweise vom Schwarzspecht
stammen.

Liegendes Totholz und Baumstubben sind nur
an den Randern der YachtstraBe fur den
Schwarzspecht als Nahrungsrequisite theo-
retisch nutzbar (wegen der Stérungshaufigkeit
nur unregelmafig), ansonsten sind sie wegen
der dichten Strauchschicht fir ihn nicht zu
erreichen.

(5) Erhaltung des Nahrungsangebots, insbe-
sondere mit Ameisen.

Potenziell erhebliche Beeintrachtigung

Die Beseitigung von Totholz und geschwéachten
Baumen schrankt das vorhandene und
insbesondere das in absehbarer Zeit ver-
fligbare Nahrungsangebot ein.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Erhebliche Beeintrachtigungen des Schwarzspechts kénnen gemaf der Kriterien von LAMBRECHT
& TRAUTNER (2007) ohne Beriicksichtigung von Malnahmen zur Schadenbegrenzung nicht

vollstéandig ausgeschlossen werden:
A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Die fur die Baggerseeerweiterung in Anspruch zu nehmenden Waldflachen zeichnen sich nicht
durch eine hohe Nutzungsfrequenz und -dauer durch den Schwarzspecht aus. Sie befinden sich
im Randbereich des Aktionsradius’. Auf ca. 5,27 ha sind aber Baume mit geschwéachten Ab-
schnitten und Totholz als potenzielle Nahrungsrequisiten vorhanden, die in weiten Teilen des Wirt-
schaftswalds nur wenig vorhanden sind. Diese Flache entspricht héchstens 1 - 2 % eines Schwarz-
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[A236] Schwarzspecht (Dryocopus martius)

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

specht-Reviers im Tiefland (mindestens 300 ha, oft aber 500 bis 1.500 ha, GLUTZ VON BLOTZHEIM
& BAUER 2001).

B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"

Der Orientierungswert bei direktem Flachenverlust fir den Schwarzspecht betragt 2,6 ha (Stufe I).
Der Orientierungswert bezieht sich auf die genutzten beziehungsweise fir den Schwarzspecht
geeigneten Habitatflachen.

Der Schwarzspecht nutzt das Untersuchungsgebiet gelegentlich als Nahrungsgast. Flachen mit
Funktionen oder Potenzial als Nahrungsstatte werden vorhabenbedingt auf ca. 5,27 ha in
Anspruch genommen.

C) Erganzender Orientierungswert "qualitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme (im Managementplan als Lebensstatte des
Schwarzspechts abgegrenzter Bereich) betragt ca. 12,14 ha und ist somit grofRer als 1 % der
Gesamtflache des Habitats der Art im Vogelschutzgebiet (laut Managementplan-Entwurf ca. 659,7
ha). Flachen mit Funktionen oder Potenzial als Nahrungsstatte werden vorhabenbedingt auf ca.
5,27 ha in Anspruch genommen; dies entspricht 0,8 % der Lebensstatte.

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Pléane / Projekte"

Es sind keine Plane oder Projekte bekannt, die hinreichend planerisch verfestigt sind, so dass sie
berlcksichtigt werden kénnten (siehe Kapitel 7.5).

E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Eine Kumulation mit anderen Wirkfaktoren als der unmittelbaren Flacheninanspruchnahme
besteht nicht. Andere, vom Vorhaben unabhangige Wirkfaktoren sind fiir den Schwarzspecht
glnstig (vgl. folgender Absatz).

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population des Schwarzspechts im
Vogelschutzgebiet ist nicht zu erwarten, weil der Verlust an Nahrungsmaglichkeiten
aufgrund seines geringen Anteils am Aktionsraum nicht zum Verlust eines Brutpaars und
voraussichtlich auch nicht zur Verringerung des Bruterfolgs fiihren kann.

Das Eschentriebsterben und die Folgen des trockenen Sommerhalbjahrs 2018 als vom
Vorhaben unabhédngige Faktoren, die zu einer gr6Beren Zahl geschwachter, kranker und
toter Baume fiihren, verbessern das Nahrungsangebot des Schwarzspechts zumindest fiir
die nachsten Jahre.

Formal ist aber wegen des quantitativ-absoluten Flachenverlusts von einer erheblichen
Beeintrachtigung auszugehen, wenn keine MaBnahmen zur Schadensbegrenzung
durchgefiihrt werden.

Als MaBnahmen sind die schonwaldartige Bewirtschaftung von Waldbestinden
(MaBnahme K1, K2 und K3) vorgesehen. Zudem werden Stammabschnitte mit Hohlen und
Nahrungspotenzial fiir Spechte an Stellen auBerhalb der Vorhabenflache verbracht
(MaBnahme V6).
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Tabelle 7.2-3. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensraume fir den Baumfalken
und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A099] Baumfalke (Falco subbuteo)
Status im Vogelschutzgebiet Brutvogel

PopulationsgréBe im Vogelschutzgebiet

1-2Bruf
(Angaben laut Standarddatenbogen) rutpaar(e)

Erhaltungszustand
(Angaben laut Managementplan-Entwurf)

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet:

Brutvogelerfassung 2014

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurde der Baumfalke als Nahrungsgast im Untersuchungs-
gebiet nachgewiesen.

Entwurf des Natura 2000-Managementplans

Im Entwurf des Natura 2000-Managementplans entspricht die Abgrenzung der Lebensstatte des
Baumfalken dem Vogelschutzgebiet "Rheinniederung Kehl - Helmlingen".

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt
- Beseitigung von Vegetation bei der Beraumung von Flachen,
- Umwandlung von Land- in Wasserflache im Zuge des Rohstoffabbaus,

- Vertiefung des an die Erweiterungsflache angrenzenden ufernahen, flachen Seebereichs
in eine offene Wasserflache,

- Gerauschemissionen und Bewegungsunruhe durch den Betrieb eines Saugbaggers.

Anlagebedingt

- Vorhandensein einer Wasserflaiche an Stelle der urspriinglichen Landflache in der
geplanten Erweiterungsflache,

- Veranderung der Morphologie des Baggersees (VergroRBerung von Seeflache,
Bdschungsflache, Flachwasserzonen).

3. MaBnahmen zur Schadensbegrenzung:

Zusatzlich zu den VermeidungsmaRnahmen, die durchgefihrt werden, um Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sowie das
Eintreten von Verbotstatbestdnden des § 44 BNatSchG zu vermeiden (siehe Kapitel 4.3), sind
keine MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich. Die fiir Amphibien zu vertiefende
Schlute (MaRRnahme KB3) sowie die schonwaldartige Pflege des zwischen der geplanten
Erweiterungsfliche und dem Rheinseitenkanal verbleibenden Waldstreifens (Maflnahme K2)
erhohen die Eignung der Bereiche als Nahrungsstatte fur den Baumfalken.

4. Erhaltungsziele: Beeintrachtigungen:

(1) Erbaltung von lichten Waldern mit | Geringe Beeintrachtigung

angrenzenden offenen Landschaften. Die Vorhabenflache wird fast vollstandig von

einem dichten Wald im schwachen Baum-
holzstadium eingenommen und grenzt nicht an
fur den Baumfalken besonders geeignete
Offenlandbereiche an. Hoheres Potenzial als
Teil der Nahrungsstatte haben die in Anspruch
zu nehmenden Teile der Schluten (insgesamt
ca. 1.550 m?).
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[A099] Baumfalke (Falco subbuteo)

(2) Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln.

Keine Beeintrachtigung

Die Inanspruchnahme von Baumen mit Totholz
oder durch Insekten geschadigten Stamm-
abschnitten fihrt nicht zu einer Beeintrachti-
gung des Baumfalken, da sie aufgrund der Lage
im Bestandsinneren keine erkennbare Funktion
fur ihn erfillen.

(3) Erhaltung von Uberhaltern, insbesondere an
Waldrandern.

Keine Beeintrachtigung

Uberhalter an Waldrédndern werden nicht
beeintrachtigt. Die teilweise alten Baume
zwischen der Vorhabenfliche und dem

Rheinseitenkanal werden nicht beeintrachtigt.
Das Vorhaben fihrt zu einer bandférmigen
Bestandsstruktur mit beiderseitigem Waldrand,
was eine Brutansiedlung des Baumfalken
begtinstigen kann.

(4) Erhaltung von Feldgehdlzen oder Baum-
gruppen in Feldfluren oder entlang von
Gewassern.

Keine Beeintrachtigung

Es erfolgt keine Inanspruchnahme von Feld-
gehdlzen. Innerhalb der Vorhabenflache
befindet sich wenig stidwestlich der Bootswerft
eine Baumgruppe am Baggerseeufer, die
stdrungsexponiert und daher fir den Baum-
falken nicht nutzbar ist.

(5) Erhaltung
Grinland.

von extensiv genutztem

Keine Beeintrachtigung

Es erfolgt keine Inanspruchnahme von
Griinland.

(6) Erhaltung der Gewasser mit strukturreichen
Uferbereichen und Verlandungszonen sowie
der Feuchtgebiete.

Keine Beeintrachtigung

Der in Anspruch zu nehmende Gewasser-
bereich zeichnet sich nicht durch einen
ausgepragten Strukturreichtum aus.

Der kleinflachige Eingriff in ein Feuchtgebiet in
Form eines Land-Schilfréhrichts als Verlan-
dungsvegetation des Altarms fiihrt nicht zu
einer Beeintrachtigung der Art, da dies aufgrund
der Trockenheit nicht von Libellen als einem
wichtigen Beutetier des Baumfalken genutzt
wird.

(7) Erhaltung von Nistgelegenheiten wie
Krahennester, insbesondere an Waldrandern.

Keine Beeintrachtigung

Durch das Vorhaben werden keine Krahen-
nester oder vergleichbare Strukturen in An-
spruch genommen.

(8) Erhaltung
insbesondere
Grofinsekten.

des
mit

Nahrungsangebots,
Kleinvogeln und

Keine Beeintrachtigung

Durch das Vorhaben werden Waldbereiche
ohne erkennbare Eignung fiir den Baumfalken
in Anspruch genommen.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdégliche Beeintrachtigungen

Fortsetzung Tabelle 7.2-3.

[A099] Baumfalke (Falco subbuteo)

(9) Erhaltung storungsfreier oder zumindest | Keine Beeintrachtigung

stoérungsarmer Fortpflanzungsstatten wahrend s .
der Fortpflanzungszeit (15.4. - 15.9.). Der Baumfalke ist im Untersuchungsgebiet als

Nahrungsgast nachgewiesen worden; eine
Stérung der Fortpflanzungsstétte ist ausge-
schlossen.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden Beeintrachtigungen der fiir den Baumfalken als
Brutvogel formulierten Erhaltungsziele (1) bis (9) als nicht erheblich eingestuft, da kumulativ
folgende Bedingungen erfiillt sind:

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Es sind keine Habitate vom Vorhaben betroffen, die fiir die Art von zentraler Bedeutung sind. Der
Baumfalke nutzt das Untersuchungsgebiet zur Nahrungssuche; es wurde keine besonders hohe
Nutzungsfrequenz und -dauer durch den Baumfalken ermittelt. Laut Standarddatenbogen sind
innerhalb des Vogelschutzgebiets 1 - 2 Brutpaare des Baumfalken vorhanden und das gesamte
Vogelschutzgebiet (ca. 2.133,8 ha) entspricht laut Managementplan der Lebensstatte der Art.

B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"

Der Orientierungswert bei direktem Flachenverlust fir den Baumfalke betragt 10 ha (Stufe I). Bei
"Arten mit relativ groBen Aktionsrdumen ist bei Anwendung der Orientierungswerte
hervorzuheben, dass (....) im Fall von Nahrungsrdumen zumindest keine flachenmaRig
Uberproportionale Betroffenheit eines wesentlichen Teilhabitates entstehen darf. Als relativer
Orientierungswert kann hierbei das im Rahmen des Fachkonventionsvorschlags benannte 1 %-
Zusatzkriterium — Ubertragen auf die einzelnen Teilhabitate — herangezogen werden (LAMBRECHT
& TRAUTNER 2007)".

Der Baumfalke nutzt das Untersuchungsgebiet als Nahrungsgast. Geeignete Nahrungsflachen im
Bereich der Schluten gehen vorhabenbedingt auf ca. 0,155 ha verloren.

C) Erganzender Orientierungswert "qualitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme betragt ca. 0,155 ha und ist kleiner als 1 %
der Gesamtflache des Habitats der Art im Vogelschutzgebiet (laut Managementplan-Entwurf ca.
2.133,8 ha).

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Pléane / Projekte"

Es sind keine Plane oder Projekte bekannt, die hinreichend planerisch verfestigt sind, so dass sie
bertcksichtigt werden kénnten (siehe Kapitel 7.5).

E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Keine der unter Punkt 2 genannten Auswirkungen flihrt zu erheblichen Beeintrachtigungen des
Baumfalken - erhebliche Auswirkungen sind aus folgenden Griinden auszuschlieRen:

e Die Inanspruchnahme von Nahrungshabitaten des Baumfalken erfolgt kleinflachig auf
0,155 ha.

e Durch die Baggerseeerweiterung werden die Lebensraume fir Libellen in Form von Flach-
wasserzonen und flachen Béschungsabschnitte vorhabenbedingt vergréRert, wodurch die
Nahrungsverfiigbarkeit fiir den Baumfalken verbessert wird.

e Der Betrieb des Saugbaggers wahrend der Feinsedimentumlagerung fuhrt nicht zu einer
Einschrankung der Nutzbarkeit des Baggersees und der angrenzenden Bereiche.

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population des Baumfalken im
Vogelschutzgebiet ist auszuschlieBen.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mogliche Beeintrachtigungen

Tabelle 7.2-4. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensrdume fir den Schwarzmilan
und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A073] Schwarzmilan (Milvus migrans)

Status im Vogelschutzgebiet Brutvogel

PopulationsgréBe im Vogelschutzgebiet

1-10 Brut
(Angaben laut Standarddatenbogen) rutpaare

Erhaltungszustand
(Angaben laut Managementplan-Entwurf)

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet:

Brutvogelerfassung 2014

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurde der Schwarzmilan als Nahrungsgast im Unter-
suchungsgebiet nachgewiesen.

Entwurf des Natura 2000-Managementplans

Im Entwurf des Natura 2000-Managementplans entspricht die Abgrenzung der Lebensstatte des
Schwarzmilans dem Vogelschutzgebiet "Rheinniederung Kehl - Helmlingen".

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt
- Beseitigung von Vegetation bei der Beraumung von Flachen,
- Umwandlung von Land- in Wasserflache im Zuge des Rohstoffabbaus,

- Vertiefung des an die Erweiterungsflache angrenzenden ufernahen, flachen Seebereichs
in eine offene Wasserflache,

- Gerauschemissionen und Bewegungsunruhe durch den Betrieb eines Saugbaggers.

Anlagebedingt

- Vorhandensein einer Wasserflache an Stelle der urspringlichen Landflache in der
geplanten Erweiterungsflache,

- Veranderung der Morphologie des Baggersees (VergroRBerung von Seeflache,
Bdschungsflache, Flachwasserzonen),

- Flacheninanspruchnahme durch die Verlegung der Yachtstralle.

3. MaBnahmen zur Schadensbegrenzung:

Zusatzlich zu den VermeidungsmafRnahmen, die durchgefihrt werden, um Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sowie das
Eintreten von Verbotstatbestdnden des § 44 BNatSchG zu vermeiden (siehe Kapitel 4.3), sind
keine MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4. Erhaltungsziele: Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung von vielfaltig strukturierten | Keine Beeintrachtigung

Kulturlandschaften. Die Kulturlandschaft wird vorhabenbedingt
nicht verandert; es erfolgt ausschlieRlich ein
Eingriff in Wald.

(2) Erhaltung von lichten Waldbestanden, ins- | Keine Beeintrachtigung

besondere Auenwaldern. Die Vorhabenfliche wird von einem dichten

Wald im schwachen Baumholzstadium einge-
nommen; es handelt sich zum Uberwiegenden
Teil um Edellaubholz-Bestande, die sich nicht
durch eine besondere Eignung flir den
Schwarzmilan auszeichnen.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdégliche Beeintrachtigungen

Fortsetzung Tabelle 7.2-4.

[A073] Schwarzmilan (Milvus migrans)

(3) Erhaltung von Feldgehdlzen, grofien Ein-
zelbdumen und Baumreihen in der offenen
Landschaft.

Keine Beeintrachtigung

Vorhabenbedingt werden keine Gehdlze in der
offenen Landschaft entfernt.

(4) Erhaltung von Grinland.

Keine Beeintrachtigung

Es wird vorhabenbedingt kein Grinland in
Anspruch genommen.

(5) Erhaltung der naturnahen Flief3- und Still-
gewasser.

Keine Beeintrachtigung

Vorhabenbedingt werden keine FlieRgewasser
verandert oder in Anspruch genommen.

Durch die Erweiterung des Baggersees wird der
an die Erweiterungsflache grenzende ufernahe,
flache Seebereich in Anspruch genommen. Die
ufernahen Abschnitte werden vom
Schwarzmilan aber kaum zur Nahrungssuche
genutzt. Im Bereich der Erweiterungsflache
werden Flachwasserbereiche auf grof3erer
Flache neu geschaffen.

(6) Erhaltung von Altholzinseln und alten, grof3-
kronigen Baumen mit freier Anflugmdglichkeit,
insbesondere in Waldrandnahe.

Keine Beeintrachtigung

Es werden vorhabenbedingt keine Altholzinseln
und alte, groRkronige Baume mit freier
Anflugmoglichkeit entfernt. Der durch das
Vorhaben entstehende Waldstreifen zwischen
der Erweiterungsflaiche und dem Rheinseiten-
kanal wird dem Schwarzmilan glinstige Nist-
moglichkeiten bieten.

(7) Erhaltung der Baume mit Horsten.

Keine Beeintrachtigung

Es werden vorhabenbedingt keine Horstbaume
in Anspruch genommen.

(8) Erhaltung der Lebensrdume ohne Gefah-
renquellen wie nicht vogelsicheren Freileitun-
gen und Windkraftanlagen.

Keine Beeintrachtigung

Es entstehen vorhabenbedingt keine Gefahren-
quellen.

(9) Erhaltung stoérungsfreier oder zumindest
stérungsarmer Fortpflanzungsstatten wahrend
der Fortpflanzungszeit (01.03. - 15.08).

Keine Beeintrachtigung

Der Schwarzmilan ist im Untersuchungsgebiet
als Nahrungsgast nachgewiesen worden; eine
Stérung von Fortpflanzungsstatten ist ausge-
schlossen.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Vogelschutzgebiet ist auszuschlieBen.

Es ist davon auszugehen, dass vorhabenbedingt keine Beeintrachtigungen der flir den
Schwarzmilan formulierten Erhaltungsziele (1) bis (9) entstehen; vielmehr ist von einer
Verbesserung des Lebensraums durch die Vergrof3erung der Flachwasserbereiche auszugehen.

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population des Schwarzmilans im
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mogliche Beeintrachtigungen

Tabelle 7.2-5. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensraume fir den Mittelspecht
und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A238] Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Status im Vogelschutzgebiet Brutvogel

PopulationsgréBe im Vogelschutzgebiet

11 - 20 Brut
(Angaben laut Standarddatenbogen) rutpaare

Erhaltungszustand
(Angaben laut Managementplan-Entwurf)

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet:

Brutvogelerfassung 2014, Kartierung der Rast- und Wintergaste 2014 / 2015

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurde der Mittelspecht als Brutvogel mit 3 Brutrevieren im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen; weiterhin wurde die Art im Rahmen der Kartierung der
Rastvdgel und Wintergaste einmalig in den Waldflachen ostlich des Sees nachgewiesen.

Entwurf des Natura 2000-Managementplans

Im Entwurf des Natura 2000-Managementplans sind die tiberwiegenden Teile der Waldbesténde
des Untersuchungsgebiets als Lebensstatte des Mittelspechts abgegrenzt. Ein ca. 1,26 ha grofier
Bereich im Nordostteil der Vorhabenflache zahlt zu einer sich norddstlich fortsetzenden
Lebensstatte, innerhalb derer sich auch die bei den Brutvogelerfassungen festgestellten
Revierzentren befinden. Hiervon sind ca. 0,27 ha beziiglich der Habitatstruktur fiir den Mittelspecht
nutzbar.

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt

- Beseitigung von Vegetation bei der Beraumung von Flachen,

- Umwandlung von Land- in Wasserflache im Zuge des Rohstoffabbaus,

- Gerauschemissionen und Bewegungsunruhe durch den Betrieb eines Saugbaggers.
Anlagebedingt

- Vorhandensein einer Wasserflaiche an Stelle der urspriinglichen Landflache in der
geplanten Erweiterungsflache,

- Flacheninanspruchnahme durch die Verlegung der Yachtstralle.

3. MaBnahmen zur Schadensbegrenzung:

Zusatzlich zu den VermeidungsmafRnahmen, die durchgefihrt werden, um Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sowie das
Eintreten von Verbotstatbestdanden des § 44 BNatSchG zu vermeiden (siehe Kapitel 4.3), sind als
MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich:

- Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur Sicherung der Eichen-Nachhaltigkeit
(K1)

- Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur Forderung von Habitatbaumen (K2)

- Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur weiteren Verbesserung der Lebens-
raumfunktionen fur Spechte (K3)

- Verbringen von Stammabschnitten mit Ho6hlen und Nahrungspotenzial fir Spechte an
Stellen auRerhalb der Vorhabenflache (V6)

4. Erhaltungsziele: Beeintriachtigungen:

(1) Erbaltung von Laub- und Laubmischwél- | Geringe Beeintrachtigung

dern, insbesondere mit Eichenanteilen. Vorhabenbedingt wird Wald auf ca. 12,14 ha in
Anspruch genommen (grof3tenteils Edellaub-
holz-Bestande im Baumholzstadium). Ca. 1,26
ha der in Anspruch zu nehmenden Flache sind

62



7 Auswirkungen des Vorhabens und mdégliche Beeintrachtigungen

Fortsetzung Tabelle 7.2-5.

[A238] Mittelspecht (Dendrocopos medius)

im Managementplan als Lebensstatte dar-
gestellt; diese Bereiche enthalten keine eichen-
gepragten Walder als geeignete Habitate, dort
befindet sich lediglich eine Eiche mit Nahrungs-
potenzial.

(2) Erhaltung von Auen- und Erlenwaldern. Keine Beeintrachtigung

Es werden vorhabenbedingt keine Auen- und
Erlenwalder in Anspruch genommen.

(3) Erhaltung von extensiv bewirtschafteten | Keine Beeintrachtigung

Streuobstwiesen. Es werden vorhabenbedingt keine Streuobst-

wiesen in Anspruch genommen.

(4) Erhaltung von Altbdumen (insbesondere | Geringe Beeintrachtigung

Eichen) und Altholzinseln. In der Vorhabenflache befinden sich 17 altere

Eichen, die far den Mittelspecht
Nahrungspotenziale bieten. Hiervon befindet
sich eine Eiche in der im Managementplan
dargestellten Lebensstatte.

(5) Erhaltung von stehendem Totholz. Geringe Beeintrachtigung

In der im Managementplan dargestellten
Lebensstatte innerhalb der Vorhabenflache
befinden sich drei abgestorbene Baume.

(6) Erhaltung von Bdumen mit Hohlen. Geringe Beeintrachtigung

In der im Managementplan dargestellten
Lebensstatte innerhalb der Vorhabenflache
befinden sich die drei bereits bei der Erhaltung
von stehendem Totholz genannten abgestor-
benen Baume sowie weiterhin eine Buche mit
Héhlung.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Erhebliche Beeintrachtigungen des Mittelspechts kénnen gemaR der Kriterien von LAMBRECHT &
TRAUTNER (2007) ohne Beriicksichtigung von MafRnahmen zur Schadenbegrenzung nicht
hinreichend sicher ausgeschlossen werden:

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Der Mittelspecht wurde im Untersuchungsgebiet als Brutvogel nachgewiesen. Die in Anspruch zu
nehmenden Waldbestande sind randliche Teile eines Reviers des Mittelspechts; das
Revierzentrum befindet sich aulRerhalb der Vorhabenflache. Die gemafl dem Managementplan
zur Lebensstatte zahlenden Waldbesténde innerhalb der Vorhabenflache weisen eine Eiche, eine
Eschengruppe, eine Buche mit Héhlung sowie drei abgestorbene Baume mit Habitat-,
insbesondere Nahrungspotenzial auf.

B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust”

Der Orientierungswert bei direktem Flachenverlust von 400 m? (Stufe 1) fiir den Mittelspecht wird
Uberschritten.

Bezogen auf die im Managementplan abgegrenzte Lebensstitte des Mittelspechts erfolgt eine
Inanspruchnahme von ca. 1,26 ha; hiervon weisen ca. 2.700 m? B&ume mit
Nahrungsmdglichkeiten fir den Mittelspecht auf. Die im Managementplan abgegrenzten
Lebensstatten der Art sind insgesamt ca. 608,8 ha grol3.
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Fortsetzung Tabelle 7.2-5.

[A238] Mittelspecht (Dendrocopos medius)

C) Erganzender Orientierungswert "qualitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme betragt ca. 1,26 beziehungsweise 0,27 ha und
ist kleiner als 1% der Gesamtfliche des Habitats der Art im Vogelschutzgebiet (laut
Managementplan-Entwurf ca. 608,8 ha).

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Pléane / Projekte"

Es sind keine Plane oder Projekte bekannt, die hinreichend planerisch verfestigt sind, so dass sie
berucksichtigt werden kénnten (siehe Kapitel 7.5).

E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Eine Kumulation mit anderen Wirkfaktoren als der unmittelbaren Flacheninanspruchnahme
besteht nicht. Andere, vom Vorhaben unabhangige Wirkfaktoren sind fiir den Mittelspecht glinstig
(vgl. folgender Absatz).

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population des Mittelspechts im Vogel-
schutzgebiet ist wegen des positiven, durch liberwiegend milde Winter geférderten
Bestandstrends des Mittelspechts nicht zu erwarten. Fiir das in den Nordosten der
Vorhabenflache reichende Revier muss aber ohne die Beriicksichtigung von MaBnahmen
zur Schadensbegrenzung eine erhebliche Beeintrachtigung durch den quantitativ-
absoluten Flachenverlust angenommen werden, der den Orientierungswert von LAMBRECHT
& TRAUTNER (2007) iiberschreitet.

Als MaBnahmen sind die schonwaldartige Bewirtschaftung von Waldbestinden
(MaBnahme K1, K2 und K3) vorgesehen. Zudem werden Stammabschnitte mit Hohlen und
Nahrungspotenzial fiir Spechte an Stellen auBerhalb der Vorhabenfliche verbracht
(MaBnahme V6).
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdégliche Beeintrachtigungen

Tabelle 7.2-6. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensrdume fiir den Grauspecht
und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A234] Grauspecht (Dendrocopos medius)

Status im Vogelschutzgebiet Brutvogel

PopulationsgréBe im Vogelschutzgebiet

6 - 25 Brut
(Angaben laut Standarddatenbogen) rutpaare

Erhaltungszustand
(Angaben laut Managementplan-Entwurf)

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet:

Brutvogelerfassung 2014, Kartierung der Rast- und Wintergaste 2014/ 2015

Der Grauspecht wurde weder im Rahmen der Brutvogelkartierung noch der Kartierung der
Rastvogel und Wintergaste im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.

Entwurf des Natura 2000-Managementplans

Im Entwurf des Natura 2000-Managementplans sind die iberwiegenden Teile der Waldbestande
des Untersuchungsgebiets als Lebensstatte des Grauspechts abgegrenzt. Ein ca. 1,26 ha groer
Bereich im Nordostteil der Vorhabenflache zahlt zu einer sich norddstlich fortsetzenden
Lebensstatte. Hiervon sind ca. 0,27 ha bezlglich der Habitatstruktur fir den Grauspecht nutzbar.

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt

- Beseitigung von Vegetation bei der Beraumung von Flachen,

- Umwandlung von Land- in Wasserflache im Zuge des Rohstoffabbaus.
Anlagebedingt

- Vorhandensein einer Wasserflaiche an Stelle der urspringlichen Landflache in der
geplanten Erweiterungsflache,

- Flacheninanspruchnahme durch die Verlegung der Yachtstralle.

3. MaBRnahmen zur Schadensbegrenzung:

Zusatzlich zu den Vermeidungsmalnahmen, die durchgefihrt werden, um Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sowie das
Eintreten von Verbotstatbestdnden des § 44 BNatSchG zu vermeiden (siehe Kapitel 4.3), sind
keine MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4. Erhaltungsziele: Beeintrachtigungen:

Geringe Beeintrachtigung

Vorhabenbedingt wird Wald auf ca. 12,14 ha in
Anspruch genommen (groRtenteils Edellaub-
holz-Bestdnde im Baumholzstadium). Ca.
1,26 ha der in Anspruch zu nehmenden Flache
sind im Managementplan als Lebensstéatte dar-
gestellt; es handelt sich um vergleichsweise
strukturierte lichte Laub- und Laubmischwalder
ohne Offenflachen. Besonders glinstige
Bereiche umfassen 0,27 ha der Lebensstatte
innerhalb der Vorhabenflache.

(1) Erhaltung von reich strukturierten lichten
Laub- und Laubmischwaldern mit Offenflachen
zur Nahrungsaufnahme.

(2) Erhaltung von Auenwaldern. Keine Beeintrachtigung

Es werden vorhabenbedingt keine Auenwalder
in Anspruch genommen.

65
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Fortsetzung Tabelle 7.2-6.

[A234] Grauspecht (Dendrocopos medius)

(3) Erhaltung von extensiv bewirtschafteten
Obstbaumwiesen.

Keine Beeintrachtigung

Es werden vorhabenbedingt keine Obstbaum-
wiesen in Anspruch genommen.

(4) Erhaltung der Magerrasen.

Keine Beeintrachtigung

Es werden vorhabenbedingt keine Magerrasen
in Anspruch genommen.

(5) Erhaltung von mageren Mahwiesen.

Keine Beeintrachtigung

Es werden vorhabenbedingt keine Mahwiesen
in Anspruch genommen.

(6) Erhaltung von Randstreifen, Rainen,
Bdschungen und gesadumten  gestuften
Waldrandern.

Geringe Beeintrachtigung

Es werden vorhabenbedingt keine ent-
sprechenden Strukturen in Anspruch
genommen. Der Inanspruchnahme der

Boschung des derzeitigen Baggerseeufers
steht die Neuanlage von Bdéschungen auf
deutlich gréRerer Flache gegentiber.

(7) Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln.

Geringe Beeintrachtigung

In der Vorhabenflache befinden sich 17 altere
Eichen, die fiir den Grauspecht Nahrungs-
potenziale bieten. Hiervon befindet sich eine
Eiche in der im Managementplan dargestellten
Lebensstatte.

(8) Erhaltung von Totholz, insbesondere von
stehendem Totholz.

Geringe Beeintrachtigung

In der im Managementplan dargestellten
Lebensstatte innerhalb der Vorhabenflache
befinden sich drei stehende, abgestorbene
Baume.

Liegendes Totholz und Baumstubben theo-
retisch nutzbar; diese befinden sich auf3erhalb
der abgegrenzten Lebensstatte.

(9) Erhaltung von Baumen mit Hohlen.

Geringe Beeintrachtigung

In der im Managementplan dargestellten
Lebensstatte innerhalb der Vorhabenflache
befinden sich die drei bereits bei der Erhaltung
von stehendem Totholz genannten abgestor-
benen Baume sowie weiterhin eine Buche mit
Héhlung.

(10) Erhaltung des
insbesondere mit Ameisen.

Nahrungsangebots,

Potenziell erhebliche Beeintrachtigung

Die Beseitigung von Totholz und geschwachten
Baumen schrankt das vorhandene und
insbesondere das in absehbarer Zeit ver-
fligbare Nahrungsangebot ein.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Es ist nicht auszuschlieRen, dass vorhabenbedingt Beeintrachtigungen der fir den potenziell
vorkommenden Grauspecht formulierten Erhaltungsziele (1) bis (10) entstehen. Erhebliche
Beeintrachtigungen der Art kdnnen jedoch gemaR der Kriterien von LAMBRECHT & TRAUTNER (2007)

hinreichend sicher ausgeschlossen werden:
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Fortsetzung Tabelle 7.2-6.

[A234] Grauspecht (Dendrocopos medius)

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Der Grauspecht wurde im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen. Die in Anspruch zu
nehmenden Waldbestdnde umfassen Teile eines als Lebensstatte fir den Grauspecht
abgegrenzten Bereichs.

B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"

Der Orientierungswert bei direktem Flachenverlust von 6.400 m? (Stufe I) fir den Grauspecht wird
nicht Uberschritten.

Bezogen auf die im Managementplan abgegrenzte Lebensstatte des Grauspechts erfolgt eine
Inanspruchnahme von ca. 1,26 ha; hiervon weisen nur ca. 2.700 m? eine Habitateignung fiir den
Grauspecht auf. Die im Managementplan abgegrenzten Lebensstatten der Art sind insgesamt ca.
290,7 ha grof.

C) Erganzender Orientierungswert "qualitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme betragt ca. 0,27 ha und ist deutlich kleiner als
1 % der Gesamtflache des Habitats der Art im Vogelschutzgebiet (laut Managementplan-Entwurf
ca. 608,8 ha).

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Pldne / Projekte"

Es sind keine Plane oder Projekte bekannt, die hinreichend planerisch verfestigt sind, so dass sie
berlicksichtigt werden kénnten (siehe Kapitel 7.5).

E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Eine Kumulation mit anderen Wirkfaktoren als der unmittelbaren Flacheninanspruchnahme
besteht nicht.

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population des Grauspechts im Vogel-
schutzgebiet ist auszuschlieBen. Die Art wird von den fiir die anderen Spechtarten
durchzufithrenden MaBnahmen profitieren (MaBnahmen V6, K1, K2 und K3).
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mogliche Beeintrachtigungen

Tabelle 7.2-7. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensrdume fur den Zwergtaucher
und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A004] Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

Status im Vogelschutzgebiet Brutvogel

PopulationsgréBe im Vogelschutzgebiet

11 - 50 Brut
(Angaben laut Standarddatenbogen) rutpaare

Erhaltungszustand
(Angaben laut Managementplan-Entwurf)

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet:

Brutvogelerfassung 2014, Kartierung der Rast- und Wintergaste 2014 / 2015

Im Rahmen der Brutvogelerfassung wurde der Zwergtaucher im Untersuchungsgebiet nicht
erfasst; im Rahmen der Kartierung der Rastvogel und Wintergéaste wurden kleine Trupps an den
Randbereichen des Baggersees nachgewiesen (bis zu 5 Individuen am Nordwestufer des
Baggersees; bis zu 3 Individuen an der Einmindung des Rheinseitenkanals). Weiterhin erfolgte
eine Einzelbeobachtung im nérdlichen Teil des Rheinseitenkanals.

Entwurf des Natura 2000-Managementplans

Im Entwurf des Natura 2000-Managementplans ist fir das Untersuchungsgebiet der
Baggerseeerweiterung der Rheinseitenkanal mit dem in ihn mindenden, von Grundwasser
beeinflussten Altarm sowie alle ufernahen Bereiche des Baggersees und die Verbindung des
Baggersees zum Rhein als Lebensstatte des Zwergtauchers dargestellt.

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt

- Vertiefung des an die Erweiterungsflache angrenzenden ufernahen, flachen Seebereichs
in eine offene Wasserflache,

- Veranderung der Wassertribung durch die Umlagerung von Feinsedimenten,
- Gerauschemissionen und Bewegungsunruhe durch den Betrieb eines Saugbaggers.
Anlagebedingt

- Vorhandensein einer Wasserflaiche an Stelle der urspriinglichen Landflache in der
geplanten Erweiterungsflache,

- Veranderung der Morphologie des Baggersees (VergroRerung von Seeflache,
Bdschungsflache, Flachwasserzonen)

3. MaBnahmen zur Schadensbegrenzung:

Zusatzlich zu den VermeidungsmaRnahmen, die durchgefihrt werden, um Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sowie das
Eintreten von Verbotstatbestdnden des § 44 BNatSchG zu vermeiden (siehe Kapitel 4.3), sind
keine MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4. Erhaltungsziele:

Beeintriachtigungen:

(1) Erbaltung der zumindest stellenweise
deckungsreichen Stillgewasser wie Timpel,
Weiher, Teiche, flache Seen, Altarme, Feucht-
wiesengraben.

Keine Beeintrachtigung

Es erfolgt keine Inanspruchnahme oder Veran-
derung von deckungsreichen Stillgewassern.

(2) Erhaltung der langsam flieRenden Flisse
und Bache.

Keine Beeintrachtigung

Vorhabenbedingt werden keine langsam
flieBenden Flisse und Bache verandert oder in
Anspruch genommen.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdégliche Beeintrachtigungen

Fortsetzung Tabelle 7.2-7.

[A004] Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

(3) Erhaltung der Verlandungszonen mit | Keine Beeintrachtigung
Rohrichten wie Schilf-, Rohrkolben-,
Wasserschwaden- oder Rohrglanzgras-
bestande.

Die in der Vorhabenflache liegenden Réhrichte
in der Verlandungszone des Altarms sind als
Landréhrichte keine potenziellen Lebensraume
des Zwergtauchers. Der Bereich ist im
Managementplan-Entwurf nicht als
Lebensstatte dargestellt.

(4) Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute | Geringe Beeintrachtigung
Sichtbedingungen fiir den Beutefang gewahr-

) Wassertribungen durch die Kiesgewinnung
leistet.

und —aufbereitung werden gegentber dem Ist-
Zustand nicht verandert. Zusatzliche Tru-
bungen durch die Einlagerung von Fein-
sedimenten in den Nordostteil des Baggersees
betreffen vorrangig Tiefwasserbereiche, die fir
den Zwergtaucher keine Funktion haben.

Der Zwergtaucher taucht wahrend der Brut- und
Aufzuchtzeit nach GLuTZ VON BLOTZHEIM &
BAUER (2001) meist in der Uferzone etwa 20 bis
50 cm tief (ziehende und Uberwinternde
Exemplare tauchen bis iber 2 m tief).

(5) Erhaltung von Sekundarlebensraumen wie | Keine Beeintrachtigung
aufgelassene Abbaustatten mit vorgenannten | v/orhabenbedingt werden keine Sekundarle-
Lebensstatten. bensraume in Anspruch genommen. Bei dem

zu erweiternden Baggersee handelt es sich um
eine aktive Abbaustatte.

(6) Erhaltung storungsfreier oder zumindest | Keine Beeintrachtigung
stérungsarmer Fortpflanzungsstatten wahrend

der Fortpflanzungszeit (15.2. - 1.9.). Der Zwergtaucher ist im Untersuchungsgebiet

als Nahrungsgast nachgewiesen worden; eine
Stérung von Fortpflanzungsstatten ist ausge-
schlossen.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden Beeintréachtigungen der fir den Zwergtaucher formu-
lierten Erhaltungsziele (1) bis (6) als nicht erheblich eingestuft, da kumulativ folgende Bedingun-
gen erflllt sind:

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Es sind keine Habitate vom Vorhaben betroffen, die fiir die Art von zentraler Bedeutung sind. Der
Zwergtaucher wurde nicht als Brutvogel, sondern lediglich durch einzelne Individuen bei der
Kartierung der Rastvogel und Wintergaste nachgewiesen. Es wurde keine besonders hohe
Nutzungsfrequenz und -dauer ermittelt.

B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"

LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) enthalt keinen Orientierungswert bei direktem Flachenverlust fir
den Zwergtaucher. Der in Anspruch zu nehmende ufernahe, flache Seebereich macht nur einen
Bruchteil der fir ziehende und Uberwinternde Zwergtaucher zur Nahrungssuche in Frage
kommenden Teile des Baggersees aus.

C) Erganzender Orientierungswert "qualitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme ist deutlich kleiner als 1 % der Gesamtflache
des Habitats der Art im Vogelschutzgebiet (667,6 ha laut Entwurf des Managementplans); im Zuge
der Baggerseeerweiterung vergrofert sich die Habitatflache.

Die Gewassertribungen durch die Feinsedimentumlagerung betreffen nur untergeordnete Teile
der Wasserfldche und entstehen in den Tiefwasserbereichen.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mogliche Beeintrachtigungen

Fortsetzung Tabelle 7.2-7.

[A004] Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Pldne / Projekte"

Es sind keine Plane oder Projekte bekannt, die hinreichend planerisch verfestigt sind, so dass sie
berlicksichtigt werden kénnten (siehe Kapitel 7.5).

E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Keine der unter Punkt 2 genannten Auswirkungen flhrt zu erheblichen Beeintrachtigungen des
Zwergtauchers.

e Die Gewassertribungen durch die Feinsedimentumlagerung betreffen nur
untergeordnete Teile der Wasserflache und entstehen in den Tiefwasserbereichen.

e Der Betrieb des Saugbaggers wahrend der Feinsedimentumlagerung fiihrt nicht zu
einer Einschrankung der Nutzbarkeit des Baggersees.

o Dauerhaft werden die fiir den Zwergtaucher nutzbaren Flachwasserzonen und flachen
Bdschungsabschnitte vorhabenbedingt vergroRert.

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population des Zwergtauchers im
Vogelschutzgebiet ist auszuschlieBen.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdégliche Beeintrachtigungen

Tabelle 7.2-8. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensrdume fir die Fluss-
seeschwalbe und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A193] Flussseeschwalbe (Sterna hirundo)

Status im Vogelschutzgebiet Nahrungsgast

PopulationsgréBe im Vogelschutzgebiet

P f dem Durch hand
(Angaben laut Standarddatenbogen) aare aut dem burehzug vorhanden

Erhaltungszustand

keine Einstufung, da kein Nachweis
(Angaben laut Managementplan-Entwurf)

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet:

Brutvogelerfassung 2014

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurde die Flussseeschwalbe als Nahrungsgast im Unter-
suchungsgebiet nachgewiesen.

Entwurf des Natura 2000-Managementplans

Der Managementplan enthalt zur Flussseeschwalbe die folgende Angabe: die Art "konnte nicht
vorgefunden werden, von ihrer andauernden Prasenz ist nicht auszugehen"

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt
- Umwandlung von Land- in Wasserflache im Zuge des Rohstoffabbaus,

- Vertiefung des an die Erweiterungsflache angrenzenden ufernahen, flachen Seebereichs
in eine offene Wasserflache,

- Veranderung der Wassertriibung durch die Umlagerung von Feinsedimenten,
- Gerauschemissionen und Bewegungsunruhe durch den Betrieb eines Saugbaggers.
Anlagebedingt

- Vorhandensein einer Wasserflache an Stelle der urspriinglichen Landflache in der
geplanten Erweiterungsflache,

- Verénderung der Morphologie des Baggersees (Vergroflerung von Seeflache,
Bdschungsflache, Flachwasserzonen).

3. MaBnahmen zur Schadensbegrenzung:

Zusatzlich zu den Vermeidungsmafinahmen, die durchgefiihrt werden, um Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sowie das
Eintreten von Verbotstatbestidnden des § 44 BNatSchG zu vermeiden (siehe Kapitel 4.3), sind
keine MalRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4.1 Erhaltungsziele:

Im Entwurf des Managementplans sind keine Erhaltungsziele formuliert, da die Art seit 2008 nicht
mehr als Brutvogel im Vogelschutzgebiet nachgewiesen wurde.

4.2 Entwicklungsziele: Beeintrachtigungen:

(1) Renaturierung des Oberrheins zur Ent-
wicklung und Erhaltung natirlicher Kiesinseln.

Keine Einschrankung

Renaturierungsmaéglichkeiten am Oberrhein
werden vorhabendbedingt nicht eingeschrankt.

(2) Entwicklung von Nistplatzen in Form von
Nisthilfen (FI6Re).

Keine Einschrankung

Die Moglichkeiten zur Anlage von Nisthilfen
werden durch das  Vorhaben nicht
eingeschrankt.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mogliche Beeintrachtigungen

Fortsetzung Tabelle 7.2-8.

[A193] Flussseeschwalbe (Sterna hirundo)

(3) Verbesserung der Nahrungshabitate und
Erweiterung der Lebensstatte durch Schaffung
von Flachwasser in tiefen Kiesbaggerseen.

Positive Beeinflussung

Vorhabenbedingt werden groRe Flachwasser-
zonen geschaffen und dadurch die Nahrungs-
habitate verbessert und die Lebensstatte
erweitert.

(4) Entwicklung stbrungsfreier oder zumindest
stérungsarmer Rast-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Nahrungsgebiete.

Keine Einschrankung

Das Vorhaben schrankt die Entwicklungsmdg-
lichkeiten von Rast-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Nahrungsgebieten nicht ein.

(5) Vermeidung von Individuenverlusten durch
Kollision mit technischen Einrichtungen.

Keine Einschrankung

Es entstehen vorhabenbedingt keine Gefahren-
quellen.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

sind auszuschlieBen

Es ist davon auszugehen, dass vorhabenbedingt keine Beeintrachtigungen der fir die
Flussseeschwalbe formulierten Entwicklungsziele (1) bis (5) entstehen; vielmehr ist von einer
Verbesserung des Lebensraums durch die Vergrof3erung der Flachwasserbereiche auszugehen.

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population der Flussseeschwalbe
sowie eine Einschrankung der Moglichkeiten zu ihrer Verbesserung im Vogelschutzgebiet
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdégliche Beeintrachtigungen

Tabelle 7.2-9. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensrdume flr die Schnatterente
und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A703] Schnatterente (Anas strepera)

Status im Vogelschutzgebiet Wintergast

PopulationsgréBe im Vogelschutzgebiet

300 - 775 Gberwinternde Individ
(Angaben laut Standarddatenbogen) tberwinternde individuen

Erhaltungszustand 5
(Angaben laut Managementplan-Entwurf)

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet und im Beurteilungsraum:

Brutvogelerfassung 2014, Kartierung der Rast- und Wintergaste 2014 / 2015

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurde die Schnatterente im Untersuchungsgebiet nicht
nachgewiesen; eine Einzelbeobachtung der Art erfolgte im Rahmen der Kartierung der Rastvogel
und Wintergaste; es wurden zwei Individuen an der Einmindung des Rheinseitenkanals
festgestellt.

Entwurf des Natura 2000-Managementplans

Im Entwurf des Natura 2000-Managementplans ist fir das Untersuchungsgebiet der
Baggerseeerweiterung der Rheinseitenkanal mit dem in ihn mindenden, von Grundwasser
beeinflussten Altarm sowie der Baggersee und die Verbindung des Baggersees zum Rhein als
Lebensstatte der Schnatterente dargestellt.

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt
- Umwandlung von Land- in Wasserflache im Zuge des Rohstoffabbaus,

- Vertiefung des an die Erweiterungsflache angrenzenden ufernahen, flachen Seebereichs
in eine offene Wasserflache,

- Veranderung der Wassertribung durch die Umlagerung von Feinsedimenten,
- Gerauschemissionen und Bewegungsunruhe durch den Betrieb eines Saugbaggers.
Anlagebedingt

- Vorhandensein einer Wasserflache an Stelle der urspringlichen Landflache in der
geplanten Erweiterungsflache,

- Veranderung der Morphologie des Baggersees (VergroBerung von Seeflache,
Bdschungsflache, Flachwasserzonen).

3. MaBRnahmen zur Schadensbegrenzung:

Zusatzlich zu den Vermeidungsmaflnahmen, die durchgefihrt werden, um Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sowie das
Eintreten von Verbotstatbestdnden des § 44 BNatSchG zu vermeiden (siehe Kapitel 4.3), sind
keine MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4. Erhaltungsziele: Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung der nattrlichen und naturnahen | Keine Beeintrachtigung
Feuchtgebiete wie Flussniederungen und

Auenlandschaften. keine Fluss-

in An-

Es werden vorhabenbedingt
niederungen und Auenlandschaften
spruch genommen.

(2) Erhaltung der besiedelten Gewasser wie | Keine Beeintrachtigung

Weiher, Teiche, Altarme und FlieRgewasser. Der Baggersee bleibt als Uberwinterungs-

gewasser flur die Schnatterente erhalten.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mogliche Beeintrachtigungen

Fortsetzung Tabelle 7.2-9.

[A703] Schnatterente (Anas strepera)

Weitere Gewasser werden vorhabenbedingt
nicht veréndert.

(3) Erhaltung der Flachwasserzonen an
stehenden und schwach flieRenden Ge-
wassern mit einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation.

Keine Beeintrachtigung

FlieRende Gewasser werden vorhabenbedingt
nicht in Anspruch genommen.

Der in Anspruch zu nehmende ufernahe, flache
Seebereich macht nur einen Bruchteil der
Flachwasserzonen mit Unterwasservegetation
aus. Im Zuge der Erweiterung werden die
Flachwasserzonen vergréRert.

(4) Erhaltung der deckungsreichen Verlan-
dungszonen mit Roéhrichten unterschiedlicher
Altersstruktur und Grof3seggenrieden

Keine Beeintrachtigung

Die in der Vorhabenflache liegenden Rohrichte
in der Verlandungszone des Altarms sind als
Landréhrichte keine potenziellen Lebensraume
des Zwergtauchers. Der Bereich ist im
Managementplan-Entwurf nicht als
Lebensstatte dargestellt.

(5) Erhaltung der Ubergangszonen zwischen
Rohrichten oder GroRseggenrieden zu flach
Uberschwemmten Bereichen.

Keine Beeintrachtigung

Vorhabenbedingt werden keine Ubergangs-
zonen zwischen Roéhrichten oder GroRseggen-
rieden zu flach Uberschwemmten Bereichen in
Anspruch genommen.

(6) Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute
Sichtbedingungen fir den Beutefang insbeson-
dere von Tauchern und Tauchenten gewahr-
leistet.

Geringe Beeintrachtigung

Wassertribungen durch die Kiesgewinnung
und —aufbereitung werden gegentiber dem Ist-
Zustand nicht verandert. Zuséatzliche Tru-
bungen durch die Einlagerung von Fein-
sedimenten in den Nordostteil des Baggersees
betreffen vorrangig Tiefwasserbereiche, die fir
die Schnatterente keine Funktion haben.

Schnatterenten suchen ihre Nahrung v. a. durch
Grindeln. Bei Verknappung des Nahrungs-
vorrates weidet sie auch Gras und taucht
gelegentlich in etwas tieferem Wasser (GLutz
VON BLOTZHEIM & BAUER 2001).

(7) Erhaltung der Lebensrdume ohne Gefah-
renquellen wie Freileitungen.

Keine Beeintrachtigung

Es kommen vorhabenbedingt keine neuen
Gefahrenquellen hinzu.

(8) Erhaltung von Sekundéarlebensrdumen wie
aufgelassenen Abbaustatten mit vorgenannten
Lebensstatten.

Keine Beeintrachtigung

Vorhabenbedingt werden keine Sekundarle-
bensrdume in Anspruch genommen. Bei dem
zu erweiternden Baggersee handelt es sich um
eine aktive Abbaustatte.

(9) Erhaltung des Nahrungsangebots, insbe-
sondere mit Kleinfischarten und Jung-
fischaufkommen sowie Amphibien fiir Sager,
Wasserpflanzen und Pflanzensamereien fir
Grindelenten, Insekten, Mollusken, kleinen
Krebstieren und Wiirmern fur Tauchenten.

Keine Beeintrachtigung

Das Nahrungsangebot wird durch die kiinftigen
Flachwasserzonen dauerhaft vergréRert.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdégliche Beeintrachtigungen

Fortsetzung Tabelle 7.2-9.

[A703] Schnatterente (Anas strepera)

(10) Erhaltung stérungsfreier oder zumindest
storungsarmer Rast-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Nahrungsgebiete.

Keine Beeintrachtigung
Der Kiesabbau in der geplanten Abbauflache

wird vergleichbare Schall-lmmissionen zum
derzeitigen Abbaubetrieb verursachen; in den
von der Schnatterente genutzten Bereichen
(Einmindung des Rheinseitenkanals) wird es
keine wahrnehmbaren  Schall-lmmissionen
geben. Wahrend der Umlagerung der
Feinsedimente aus in den ausgekiesten Nord-
teil entstehen Gerauschimmissionen durch den
Saugbagger, die wegen ihrer Gleichformigkeit
keine Storreize bewirken werden. Bei den
Aufbereitungsanlagen wird es keine Ver-
anderungen geben; es erfolgt kein Nachtbe-
trieb.

Storeinflisse durch Licht sind duferst gering
und verandern sich im Zuge der Erweiterungs-
planung nicht.

Es ist davon auszugehen, dass die
Vorhabenflache weiterhin stérungsarm sein
wird.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden Beeintrachtigungen der flr die Schnatterente formu-
lierten Erhaltungsziele (1) bis (10) als nicht erheblich eingestuft, da kumulativ folgende Bedingun-
gen erflllt sind:

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Es sind keine Habitate vom Vorhaben betroffen, die flr die Art von zentraler Bedeutung sind. Die
Schnatterente wurde nicht als Brutvogel, sondern lediglich anhand zweier Individuen an der
Einmindung des Rheinseitenkanals bei der Kartierung der Rastvégel und Wintergaste
nachgewiesen. Der in Anspruch zu nehmende, naturnahe Seebereich zeichnet sich nicht durch
eine besonders hohe Nutzungsfrequenz und -dauer durch die Art aus.

B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"

LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) enthalt keinen Orientierungswert bei direktem Flachenverlust fur
die Schnatterente. Der in Anspruch zu nehmende ufernahe, flache Bereich des Baggersees macht
nur einen Bruchteil der flr Uberwinternde Schnatterenten zur Nahrungssuche in Frage
kommenden Teile des Baggersees aus.

C) Erganzender Orientierungswert "qualitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme ist deutlich kleiner als 1 % der Gesamtflache
des Habitats der Art im Vogelschutzgebiet (586,3 ha laut Entwurf des Managementplans); im Zuge
der Baggerseeerweiterung vergrofert sich die Habitatflache.

Die Gewassertribungen durch die Feinsedimentumlagerung betreffen nur untergeordnete Teile
der Wasserflache und entstehen in den Tiefwasserbereichen.

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Pléane / Projekte"

Es sind keine Plane oder Projekte bekannt, die hinreichend planerisch verfestigt sind, so dass sie
berucksichtigt werden kénnten (siehe Kapitel 7.5).

E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Keine der unter Punkt 2 genannten Auswirkungen fiihrt zu erheblichen Beeintrachtigungen der
Schnatterente

e Durch die Baggerseeerweiterung werden die fUr die Schnatterente als Grindelente
nutzbaren Flachwasserzonen und flachen Bdschungsabschnitte vorhabenbedingt
vergrofert.
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[A703] Schnatterente (Anas strepera)

e Die Gewassertribungen durch die Feinsedimentumlagerung betreffen nur unter-
geordnete Teile der Wasserflache und entstehen in den Tiefwasserbereichen.

e Der Betrieb des Saugbaggers wahrend der Feinsedimentumlagerung fihrt nicht zu
einer Einschrankung der Nutzbarkeit des Baggersees.

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population der Schnatterente im Vogel-
schutzgebiet ist auszuschlieBen.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdégliche Beeintrachtigungen

Tabelle 7.2-10. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensraume fir die Reiherente und
Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A061] Reiherente (Aythya fuligula)

Status im Vogelschutzgebiet Wintergast

PopulationsgréBe im Vogelschutzgebiet
(Angaben laut Standarddatenbogen)

1.800 - 3.150 Uberwinternde Individuen

Erhaltungszustand
(Angaben laut Managementplan-Entwurf)

C

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet und im Beurteilungsraum:

Brutvogelerfassung 2014, Kartierung der Rast- und Wintergaste 2014 / 2015

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurde die Reiherente im Untersuchungsgebiet nicht
nachgewiesen; ein Nachweis der Art erfolgte im Rahmen der Kartierung der Rastvogel und
Wintergaste anhand kleinerer Trupps (bis zu 32 Individuen) in allen Bereichen des Baggersees.

Entwurf des Natura 2000-Managementplans

Im Entwurf des Natura 2000-Managementplans ist fir das Untersuchungsgebiet der
Baggerseeerweiterung der Rheinseitenkanal mit dem in ihn mindenden, von Grundwasser
beeinflussten Altarm sowie der Baggersee und die Verbindung des Baggersees zum Rhein als
Lebensstatte der Reiherente dargestellt.

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt
- Umwandlung von Land- in Wasserflache im Zuge des Rohstoffabbaus,

- Vertiefung des an die Erweiterungsflache angrenzenden ufernahen, flachen Seebereichs
in eine offene Wasserflache,

- Veranderung der Wassertribung durch die Umlagerung von Feinsedimenten,
- Gerauschemissionen und Bewegungsunruhe durch den Betrieb eines Saugbaggers.
Anlagebedingt

- Vorhandensein einer Wasserflache an Stelle der urspriinglichen Landflache in der
geplanten Erweiterungsflache,

- Veranderung der Morphologie des Baggersees (VergroBerung von Seeflache,
Bdschungsflache, Flachwasserzonen)

3. MaBnahmen zur Schadensbegrenzung:

Zusatzlich zu den Vermeidungsmafnahmen, die durchgefihrt werden, um Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sowie das
Eintreten von Verbotstatbestdnden des § 44 BNatSchG zu vermeiden (siehe Kapitel 4.3), sind
keine MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4.1 Erhaltungsziele: Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung der nattrlichen und naturnahen | Keine Beeintrachtigung
Feuchtgebiete wie Flussniederungen und

Auenlandschaften. Es werden vorhabenbedingt keine Fluss-

niederungen und Auenlandschaften in An-
spruch genommen.

(2) Erhaltung der besiedelten Gewasser wie | Keine Beeintrachtigung

Weiher, Teiche, Altarme und Fliefgewasser. Der Baggersee bleibt als Lebensraum fiir die

Reiherente erhalten.

Weitere Gewasser werden vorhabenbedingt
nicht verandert.
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(3) Erhaltung der Flachwasserzonen an
stehenden und schwach flieRenden Ge-
wassern mit einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation.

Keine Beeintrachtigung

FlieRende Gewasser werden vorhabenbedingt
nicht in Anspruch genommen.

Der in Anspruch zu nehmende ufernahe, flache
Bereich des Baggersees macht nur einen
Bruchteil der Flachwasserzonen mit
Unterwasservegetation aus.

(4) Erhaltung der deckungsreichen Verlan-
dungszonen mit Roéhrichten unterschiedlicher
Altersstruktur und Grof3seggenrieden.

Keine Beeintrachtigung

Die in der Vorhabenflache liegenden Réhrichte
in der Verlandungszone des Altarms sind als
Landréhrichte keine potenziellen Lebensraume
der Reiherente. Der Bereich ist im
Managementplan-Entwurf nicht als
Lebensstatte dargestellt.

(5) Erhaltung der Ubergangszonen zwischen
Rohrichten oder GroRseggenrieden zu flach
Uberschwemmten Bereichen.

Keine Beeintrachtigung

Vorhabenbedingt werden keine Ubergangs-
zonen zwischen Roéhrichten oder GroRseggen-
rieden zu flach uberschwemmten Bereichen in
Anspruch genommen.

(6) Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute
Sichtbedingungen fir den Beutefang insbeson-
dere von Tauchern und Tauchenten gewahr-
leistet.

Geringe Beeintrachtigung

Wassertribungen durch die Kiesgewinnung
und —aufbereitung werden gegeniiber dem Ist-
Zustand nicht verandert. Zusatzliche Tru-
bungen durch die Einlagerung von Fein-
sedimenten in den Nordostteil des Baggersees
betreffen vorrangig Tiefwasserbereiche, die fiir
die Reiherente trotz ihrer Tauchtiefe bis 14 m
nicht von zentraler Bedeutung sind.

(7) Erhaltung der Lebensrdume ohne Gefah-
renquellen wie Freileitungen.

Keine Beeintrachtigung

Es kommen vorhabenbedingt keine neuen
Gefahrenquellen hinzu.

(8) Erhaltung von Sekundéarlebensrdumen wie
aufgelassenen Abbaustatten mit vorgenannten
Lebensstatten.

Keine Beeintrachtigung

Vorhabenbedingt werden keine Sekundarle-
bensrdume in Anspruch genommen. Bei dem
zu erweiternden Baggersee handelt es sich um
eine aktive Abbaustatte.

(9) Erhaltung des Nahrungsangebots, insbe-
sondere mit Kleinfischarten und Jung-
fischaufkommen sowie Amphibien fiir Sager,
Wasserpflanzen und Pflanzensamereien flr
Grindelenten, Insekten, Mollusken, kleinen
Krebstieren und Wirmern fur Tauchenten.

Keine Beeintrachtigung

Das Nahrungsangebot wird durch die kiinftigen
Flachwasserzonen dauerhaft vergréRert.

(10) Erhaltung stérungsfreier oder zumindest
stérungsarmer Rast-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Nahrungsgebiete

Keine Beeintrachtigung

Der Kiesabbau in der geplanten Erweiterungs-
flache wird vergleichbare Schall-Immissionen
zum derzeitigen Abbaubetrieb verursachen.
Wahrend der Umlagerung der Feinsedimente in
den ausgekiesten Nordteil entstehen Ge-
rauschimmissionen durch den Saugbagger, die
wegen ihrer Gleichférmigkeit
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keine Storreize bewirken werden. Bei den
Aufbereitungsanlagen wird es keine Ver-
anderungen geben; es erfolgt kein Nachtbe-
trieb.

Storeinflisse durch Licht sind aulerst gering
und verandern sich im Zuge der Erweiterungs-
planung nicht.

Es ist davon auszugehen, dass die
Vorhabenflache weiterhin stdrungsarm sein

wird.
4.2. Entwicklungsziele: Beeintrachtigungen:
(1) Entwicklung stérungsfreier oder zumindest Keine Beeintrachtigung
stérungsarmer Rast-, Mauser-, Das Vorhaben schrankt die Entwicklungsmdg-
Uberwinterungs- und Nahrungsgebiete. lichkeiten von Rast-, Mauser-, Uberwinterungs-

und Nahrungsgebieten nicht ein.

(2) Vermeidung von Individuenverlusten durch | Keine Beeintrachtigung

Kollision mit technischen Einrichtungen Es entstehen vorhabenbedingt keine Gefahren-

quellen.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Nach LAmMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden Beeintrdchtigungen der fir die Reiherente
formulierten Erhaltungsziele (1) bis (10) und Entwicklungsziele (1) und (2) als nicht erheblich
eingestuft, da kumulativ folgende Bedingungen erfillt sind:

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Es sind keine Habitate vom Vorhaben betroffen, die fiir die Art als Wintergast von zentraler
Bedeutung sind. Wahrend der Erfassung wurden im in Anspruch zu nehmenden, naturnahen
Seebereich ausschliellich zwei Individuen gesichtet, wahrend an anderen Uferabschnitten bis zu
32 Reiherenten anwesend waren. Der an die Erweiterungsflache angrenzende Bereich zeichnet
sich dementsprechend durch eine geringe Nutzungsfrequenz aus.

B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"

LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) enthalt keinen Orientierungswert bei direktem Flachenverlust fir
die Reiherente. Der in Anspruch zu nehmende ufernahe, flache Bereich des Baggersees macht
nur einen Bruchteil der fir iberwinternde Reiherenten zur Nahrungssuche in Frage kommenden
Teile des Baggersees aus. .

C) Erganzender Orientierungswert "qualitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme ist deutlich kleiner als 1 % der Gesamtflache
des Habitats der Artim Vogelschutzgebiet (586,3 ha laut Entwurf des Managementplans); im Zuge
der Baggerseeerweiterung vergrofert sich die Habitatflache.

Die Gewassertribungen durch die Feinsedimentumlagerung betreffen nur untergeordnete Teile
der Wasserflache und entstehen in den Tiefwasserbereichen.

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Pldne / Projekte"

Es sind keine Plane oder Projekte bekannt, die hinreichend planerisch verfestigt sind, so dass sie
berlicksichtigt werden kénnten (siehe Kapitel 7.5).

E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Keine der unter Punkt 2 genannten Auswirkungen fihrt zu erheblichen Beeintrachtigungen der
Reiherente - erhebliche Auswirkungen sind aus folgenden Griinden auszuschlief3en:

e Durch die Baggerseeerweiterung werden die fir die Reiherente zur Nahrungssuche
nutzbaren Bereiche vorhabenbedingt vergréRert.

e Die Gewassertribungen durch die Feinsedimentumlagerung betreffen nur
untergeordnete Teile der Wasserflache und entstehen in den Tiefwasserbereichen.
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o Der Betrieb des Saugbaggers wahrend der Feinsedimentumlagerung fiihrt nicht zu
einer Einschrankung der Nutzbarkeit des Baggersees.

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population der Reiherente sowie eine
Einschriankung der Moglichkeiten zu ihrer Verbesserung im Vogelschutzgebiet sind
auszuschlieBen.
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Tabelle 7.2-11. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensraume fir den Kormoran und
Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A683] Kormoran (Phalacrocorax carbo)

Status im Vogelschutzgebiet Wintergast

PopulationsgréBe im Vogelschutzgebiet
(Angaben laut Standarddatenbogen)

200 - 430 Uberwinternde Individuen

Erhaltungszustand
(Angaben laut Managementplan-Entwurf)

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet:

Brutvogelerfassung 2014, Kartierung der Rast- und Wintergaste 2014 / 2015

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurde den Kormoran als Nahrungsgast im Unter-
suchungsgebiet nachgewiesen; weiterhin wurde die Art im Rahmen der Kartierung der Rastvogel
und Wintergaste in geringer Haufigkeit an unterschiedlichen Bereichen des Baggersees kartiert.

Entwurf des Natura 2000-Managementplans

Im Entwurf des Natura 2000-Managementplans ist fir das Untersuchungsgebiet der
Baggerseeerweiterung der Rheinseitenkanal mit dem in ihn mindenden, von Grundwasser
beeinflussten Altarm sowie der Baggersee und die Verbindung des Baggersees zum Rhein als
Lebensstatte des Kormorans dargestellt.

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt
- Umwandlung von Land- in Wasserflache im Zuge des Rohstoffabbaus,

- Vertiefung des an die Erweiterungsflache angrenzenden ufernahen, flachen Seebereichs
in eine offene Wasserflache,

- Veranderung der Wassertriibung durch die Umlagerung von Feinsedimenten,
- Gerauschemissionen und Bewegungsunruhe durch den Betrieb eines Saugbaggers.
Anlagebedingt

- Vorhandensein einer Wasserflaiche an Stelle der urspriinglichen Landflache in der
geplanten Erweiterungsflache,

- Veranderung der Morphologie des Baggersees (Vergroflerung von Seeflache,
Bdschungsflache, Flachwasserzonen).

3. MaBnahmen zur Schadensbegrenzung:

Zusatzlich zu den VermeidungsmaRnahmen, die durchgefihrt werden, um Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sowie das
Eintreten von Verbotstatbestdnden des § 44 BNatSchG zu vermeiden (siehe Kapitel 4.3), sind
keine MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4. Erhaltungsziele: Beeintriachtigungen:

(1) Erhaltung der fischreichen Gewasser. Keine Beeintrachtigung

Der Baggersee Freistett bleibt erhalten und wird
vorhabenbedingt vergrof3ert.

Weitere Gewasser werden vorhabenbedingt
nicht veréndert.

(2) Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute | Geringe Beeintrachtigung
Sichtbedingungen fiir den Beutefang gewahr-

) Wassertribungen durch die Kiesgewinnung
leistet.

und —aufbereitung werden gegentber dem Ist-
Zustand nicht verandert. Zusatzliche
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Triibungen durch die Einlagerung von
Feinsedimenten in den Nordostteil des
Baggersees betreffen vorrangig Tiefwasser-
bereiche, die fiir den Kormoran trotz seiner
Tauchtiefe bis 16 m (GLUTZ VON BLOTZHEIM &
BAUER 2001, nach BAUER et al. [2005] meist
zwischen 1 und 3 m) keine Funktion haben.

(3) Erhaltung stérungsfreier oder zumindest | Keine Beeintrachtigung
stérungsarmer Rast- und Schlafplatze sowie

> Der Kiesabbau in d lanten Abbauflach
Uberwinterungs- und Nahrungsgebiete. or hiesanbau In der geplanten aurache

wird wenig gerauschintensiv sein. Gerausch-
emissionen gehen - wie derzeit - vom
Schwimmbagger, von den Klappschuten und
dem Elevierbagger aus. Wahrend der Um-
lagerung der Feinsedimente in den aus-
gekiesten Nordteil entstehen Gerausch-
immissionen durch den Saugbagger. Bei den
Aufbereitungsanlagen wird es keine Ver-
anderungen geben; es erfolgt kein Nachtbe-
trieb.

Storeinflisse durch Licht sind duRerst gering
und verandern sich im Zuge der Erweiterungs-
planung nicht.

Es ist davon auszugehen, dass die
Vorhabenflache weiterhin stérungsarm sein
wird.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden Beeintrachtigungen der fir den Kormoran formu-
lierten Erhaltungsziele (1) bis (3) als nicht erheblich eingestuft, da kumulativ folgende Bedin-
gungen erfiillt sind:

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Der Kormoran wurde am Baggersee Freistett nur mit geringen Individuenzahlen nachgewiesen.
Es sind keine Habitate vom Vorhaben betroffen, die fiir die Art von zentraler Bedeutung sind. Der
in Anspruch zu nehmende, naturnahe Seebereich zeichnet sich nicht durch eine besonders hohe
Nutzungsfrequenz und -dauer durch den Kormoran aus; es wurden maximal 2 Individuen
nachgewiesen.

B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"

LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) enthalt keinen Orientierungswert bei direktem Flachenverlust fur
den Kormoran. Ausschlief3lich die Inanspruchnahme des an die Erweiterungsflache angrenzen-
den naturnahen Seebereichs (ca. 5.140 m?) kann theoretisch zu einer Beeintrachtigung des
Kormorans flihren; im Bereich der Erweiterungsflaiche werden Wasserflachen mit einer
Wassertiefe kleiner 5 m auf einer Flache von ca. 29.000 m? angelegt, die fiir den Kormoran nutzbar
sind.

C) Erganzender Orientierungswert "qualitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme ist deutlich kleiner als 1 % der Gesamtflache
der Lebensstatte der Art im Vogelschutzgebiet (586,3 ha laut Entwurf des Managementplans); im
Zuge der Baggerseeerweiterung vergrof3ert sich die Habitatflache.

Die Gewassertribungen durch die Feinsedimentumlagerung betreffen nur untergeordnete Teile
der Wasserflache und entstehen in den Tiefwasserbereichen.

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Pléane / Projekte"

Es sind keine Plane oder Projekte bekannt, die hinreichend planerisch verfestigt sind, so dass sie
berucksichtigt werden kénnten (siehe Kapitel 7.5).
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E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Keine der unter Punkt 2 genannten Auswirkungen flihrt zu erheblichen Beeintrachtigungen des
Kormorans - erhebliche Auswirkungen sind aus folgenden Griinden auszuschlieRen:

Durch die Baggerseeerweiterung werden die fir den Kormoran als Nahrungshabitate
nutzbaren Bereiche vorhabenbedingt vergréert.

Die Gewassertribungen durch die Feinsedimentumlagerung betreffen nur
untergeordnete Teile der Wasserflache und entstehen in den Tiefwasserbereichen.

Der Betrieb des Saugbaggers wahrend der Feinsedimentumlagerung fiihrt nicht zu
einer Einschrankung der Nutzbarkeit des Baggersees.

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population des Kormorans im
Vogelschutzgebiet ist auszuschlieBen.
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Tabelle 7.2-12. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensraume fiir den Kiebitz und
Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A142] Kiebitz (Vanellus vanellus)

Status im Vogelschutzgebiet

Durchzigler

PopulationsgréBe im Vogelschutzgebiet

1.000 durchziehende Individ
(Angaben laut Standarddatenbogen) urehzienende Individuen

Erhaltungszustand
(Angaben laut Managementplan-Entwurf)

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet:

Brutvogelerfassung 2014, Kartierung der Rast- und Wintergaste 2014/ 2015
Der Kiebitz wurde im Rahmen der Erfassungen nicht nachgewiesen.
Entwurf des Natura 2000-Managementplans

Im Entwurf des Natura 2000-Managementplans sind samtliche ufernahen Bereiche des
Baggersees als Lebensstatte des Kiebitz' abgegrenzt.

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt
- Umwandlung von Land- in Wasserflache im Zuge des Rohstoffabbaus,

- Vertiefung des an die Erweiterungsflache angrenzenden ufernahen, flachen Seebereichs
in eine offene Wasserflache,

- Veranderung der Wassertriibung durch die Umlagerung von Feinsedimenten,
- Gerauschemissionen und Bewegungsunruhe durch den Betrieb eines Saugbaggers.
Anlagebedingt

- Vorhandensein einer Wasserfliche an Stelle der urspriinglichen Landflache in der
geplanten Erweiterungsflache,

- Veranderung der Morphologie des Baggersees (VergroRerung von Seeflache,
Bdschungsflache, Flachwasserzonen).

3. MaBnahmen zur Schadensbegrenzung:

Zusatzlich zu den VermeidungsmaRnahmen, die durchgefihrt werden, um Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sowie das
Eintreten von Verbotstatbestdnden des § 44 BNatSchG zu vermeiden (siehe Kapitel 4.3), sind
keine MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4.1 Erhaltungsziele:

Beeintriachtigungen:

(1) Erhaltung der nattrlichen oder naturnahen
Feuchtgebiete wie Flussniederungen und
Auenlandschaften.

Keine Beeintrachtigung

keine Fluss-
in An-

Es werden vorhabenbedingt
niederungen und Auenlandschaften
spruch genommen.

(2) Erhaltung der Flachwasserzonen an
stehenden und schwach flieBenden Ge-
wassern sowie der Uberschwemmungsflachen.

Keine Beeintrachtigung

FlieRende Gewasser und Uberschwemmungs-
flachen werden vorhabenbedingt nicht in
Anspruch genommen.

Der in Anspruch zu nehmende ufernahe, flache
Bereich des Baggersees macht nur einen
Bruchteil der Flachwasserzonen aus. Im Zuge
der Erweiterung entstehen Flachwasserzonen
auf deutlich grof3erer Flache neu.
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(3) Erhaltung von vegetationsfreien oder
sparlich bewachsenen Flachuferbereichen wie
Schlamm-, Sand- und Kiesbanke.

Keine Beeintrachtigung

Der in Anspruch zu nehmende ufernahe, flache
Bereich des Baggersees macht nur einen
Bruchteil der Flachwasserzonen aus. Im Zuge
der Erweiterung entstehen Flachwasserzonen
auf deutlich grofRerer Flache neu.

zeitweise
nassen

Flutmulden,
Senken und

(4) Erhaltung von
Uberschwemmten
Ackerbereichen.

Keine Beeintrachtigung

Flutmulden, zeitweise iberschwemmte Senken
und nasse Ackerbereiche werden vorhaben-
bedingt nicht in Anspruch genommen.

(5) Erhaltung von ausgedehntem Feucht-
griinland mit hohem Grundwasserstand sowie
Wasserwiesen,

Keine Beeintrachtigung

Feuchtgriinland und Wasserwiesen werden
vorhabenbedingt nicht in Anspruch genommen.

(6) Erhaltung von Sekundarlebensraumen wie
aufgelassene Abbaustatten mit einem Mosaik
aus offenen und bewachsenen Ufer und
Flachwasserbereichen.

Keine Beeintrachtigung

Vorhabenbedingt werden keine Sekundéarle-
bensrdume in Anspruch genommen. Bei dem
zu erweiternden Baggersee handelt es sich um
eine aktive Abbaustatte.

(7) Erhaltung des Nahrungsangebots, insbe-

sondere mit Insekten, Spinnen, kleinen
Krebsen, Schnecken, Wirmern sowie
Samereien.

Keine Beeintrachtigung

Das Nahrungsangebot wird durch die kiinftigen
Flachwasserzonen dauerhaft vergroRert.

(8) Erhaltung stérungsfreier oder zumindest
stérungsarmer Rast-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Nahrungsgebiete

Keine Beeintrachtigung

Der Kiesabbau in der geplanten Erweiterungs-
flache wird vergleichbare Schall-Immissionen
zum derzeitigen Abbaubetrieb verursachen.
Wahrend der Umlagerung der Feinsedimente in
den ausgekiesten Nordteil entstehen Ge-
rauschimmissionen durch den Saugbagger, die
wegen ihrer Gleichférmigkeit keine Storreize
bewirken werden. Bei den Aufbereitungs-
anlagen wird es keine Veranderungen geben;
es erfolgt kein Nachtbetrieb.

Storeinflisse durch Licht sind auerst gering
und verandern sich im Zuge der Erweiterungs-
planung nicht.

Es ist davon auszugehen, dass die
Vorhabenflache weiterhin stérungsarm sein
wird.

4.2. Entwicklungsziele:

Beeintrachtigungen:

(1) Verbesserung des Erhaltungszustands und
Erweiterung der Lebensstatte durch die Ent-
wicklung und Neuschaffung von Nahrungs-
habitaten: Wiederherstellung periodisch lber-
schwemmter Auenwiesen (Rickdeichung) und
Erhéhung des Anteils magerer Futterwiesen,
Regeneration einer naturnahen Renchmin-
dung, Schaffung von Flachwasser in tiefen
Kiesbaggerseen, Zurlickdrangung von
Gehdlzsukzession bzw. -pflanzung, Anlage von

Keine Beeintrachtigung

Das Vorhaben schrankt die Entwicklungsmdog-
lichkeiten von Nahrungshabitaten nicht ein. Der
geforderten Schaffung von Flachwasserzonen
in tiefen Baggerseen wird im Rahmen der
geplanten Erweiterung entsprochen.
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Ackerbrachen und Schaffung von Acker- und
Wiesentiimpeln.

(2) Entwicklung stérungsfreier oder zumindest
stérungsarmer Rast-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Nahrungsgebiete.

Keine Beeintrachtigung

Das Vorhaben schrankt die Entwicklungsmég-
lichkeiten von Rast-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Nahrungsgebieten nicht ein.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Es ist davon auszugehen, dass vorhabenbedingt keine Beeintrachtigungen der fir den Kiebitz
formulierten Erhaltungsziele (1) bis (8) und Entwicklungsziele (1) und (2) entstehen; vielmehr ist
von einer Verbesserung des Lebensraums durch die VergrofRerung der Flachwasserbereiche

auszugehen.

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population des Kiebitz' sowie eine
Einschriankung der Moglichkeiten zu ihrer Verbesserung im Vogelschutzgebiet sind

auszuschlieBen
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdégliche Beeintrachtigungen

7.3 Auswirkungen auf die prifungsrelevanten Lebensraumtypen des
Anhangs | FFH-Richtlinie und Bewertung der Auswirkungen

Wie in Kapitel 6.2.2.2 dargestellt,
Lebensraumtyps 3150 "Naturliche nahrstoffreiche Seen" durch das Vorhaben maoglich.

sind erhebliche Beeintrachtigungen des

In Tabelle 7.3-1 ist der prifungsrelevante Lebensraumtyp des Anhangs | der FFH-
Richtlinie zusammengefasst und bewertet.

Tabelle 7.3-1. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf den FFH-Lebensraumtyp 3150 "Natlrliche
nahrstoffreiche Seen" und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[3150] Natiirliche nahrstoffreiche Seen

FlachengroBe (ha) 60.3
(laut Managementplan-Entwurf)

Erhaltungszustand 5
(laut Managementplan-Entwurf)

1. Vorkommen des LRT:

Im Untersuchungsgebiet zur geplanten Baggerseeerweiterung nimmt der LRT 3150 ca. 3,29 ha
innerhalb der FFH-Gebietsabgrenzung ein. Es handelt sich um vier Altarme, die jeweils
unterstromig an den Schifffahrtskanal beziehungsweise an den Rheinseitenkanal angebunden
sind, sowie um einen kleinen Weiher. Die mit den Gewassern unmittelbar zusammenhangenden

Verlandungsbereiche (Réhrichte,

GroRseggenriede) zahlen
Verlandungsbereich eines der Altarme liegt teilweise in der Vorhabenflache.

zum Lebensraumtyp. Der

2. Wirkfaktoren:

- Beseitigung von Vegetation bei der Berdumung von Flachen

3. MaBnahmen zur Schadensbegrenzung:

Es sind keine MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4.1 Erhaltungsziele:

Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung der natirlichen oder
naturnahen Gewassermorphologie

Keine Beeintrachtigung

Es erfolgt kein Eingriff in die Gewassermorphologie
innerhalb des FFH-Gebiets.

(2) Erhaltung eines guten chemischen und
Okologischen Zustands oder Potentials
der maRig nahrstoffreichen bis nahrstoff-
reichen, basenreichen Gewasser.

Keine Beeintrachtigung

Das Vorhaben fiihrt nicht zu Veranderungen des
Zustands oder Potenzials innerhalb des FFH-Ge-
biets.

(3) Erhaltung einer lebensraumtypischen
Vegetationszonierung und  Artenaus-
stattung, insbesondere mit Arten der
Krebsscheren- und Wasserschlauch-
Schweber-Gesellschaften  (Hydrochari-
tion), Untergetauchten Laichkrautgesell-
schaften (Potamogetonion) oder See-
rosen-Gesellschaften (Nymphaeion)

Geringe Beeintrachtigung

Es erfolgt eine Inanspruchnahme des Westteils der
zum LRT 3150 gehoérenden Verlandungsvegetation
im Zuge der Erweiterung (Erlduterung unter Punkt 5.
"Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigun-

gen").

(4) Erhaltung von ausreichend stérungs-
freien Gewasserzonen

Keine Beeintrachtigung

Das Vorhaben nimmt keine Gewasserzonen im
FFH-Gebiet in Anspruch.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mogliche Beeintrachtigungen

Fortsetzung Tabelle 7.3-1.

[3150] Natiirliche nahrstoffreiche Seen

4.2 Entwicklungsziel: Beeintrachtigungen:

Verbesserung des Erhaltungszustands
durch die Verbesserung der Besonnung

und Reduzierung von Nahrstoffeintragen. Dem Erreichen des Entwicklungsziels steht das

geplante Vorhaben nicht entgegen.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden Beeintrachtigungen der fir den Lebensraumtyp 3150
formulierten Erhaltungsziele (1) bis (4) als nicht erheblich eingestuft, da kumulativ folgende
Bedingungen erfilllt sind:

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Bei dem in Anspruch zu nehmenden LRT 3150 handelt es sich um Teile eines Land-
Schilfrohrichts, das als Verlandungsvegetation keine spezielle Auspragung des LRT darstellt oder
wesentlich zur biotischen Diversitdt des Lebensraumtyps im Gebiet beitrdgt. Besondere
Lebensraumfunktionen flr charakteristische Arten sind nicht gegeben.

B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust”

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme des LRT 3150 Uberschreitet den genannten
Orientierungswert nicht: Der vorhabenbedingte Verlust des LRT 3150 betragt 453 m2. Dies ist
bezogen auf den Flachenanteil im FFH-Gebiet "Westliches Hanauer Land" ein relativer Verlust
von 0,075 % (FlachengréfRe laut Managementplan 60,3 ha). Bei einem relativen Verlust kleiner
0,1 % koénnen laut LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) als Irrelevanzschwelle 1.000 m? angenommen
werden. Diese Schwelle wird deutlich unterschritten.

C) Erganzender Orientierungswert "qualitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme des LRT ist nicht groRer als 1 % der
Gesamtflaiche des LRT im Gebiet (relativer Verlust von 0,075 %, siehe "Orientierungswert
'quantitativ-absoluter Fldchenverlust™).

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Pldne / Projekte"

Es sind keine Plane oder Projekte bekannt, die hinreichend planerisch verfestigt sind, so dass sie
berlicksichtigt werden kénnten (siehe Kapitel 7.5).

E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"
Es existieren keine weiteren Wirkfaktoren bezliglich des LRT 3150.

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands des Lebensraumtyps 3150 im FFH-Gebiet
ist auszuschliefen.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdégliche Beeintrachtigungen

7.4 Auswirkungen auf die priufungsrelevanten Arten des Anhangs Il FFH-
Richtlinie und Bewertung der Auswirkungen

Wie in Kapitel 6.2.3.2 dargestellt, sind erhebliche Beeintrachtigungen von Arten des
Anhangs Il durch das Vorhaben ausgeschlossen.

7.5 Summationswirkungen

§ 34 (1) des BNatSchG fordert fur die Vertraglichkeitsprifung die Betrachtung "... in

Zusammenwirkung mit anderen Planen und Projekten ..." und zielt damit auf die
Berlcksichtigung kumulativer Wirkungen (EUROPAISCHE KOMMISSION 2019, EUROPAISCHE

KOMMISSION 2001).

Das folgende Projekt, das fir das Vogelschutzgebiet 7313-401 "Rheinniederung
Kehl - Helmlingen" und das FFH-Gebiet Nr.7313-341 "Westliches Hanauer Land" von
Relevanz sein kénnte, ist bekannt.

» Rickhalteraum Freistett / Rheinau / Kehl des Integrierten Rheinprogramms (IRP)
des Landes Baden-Wirttemberg. Im Rahmen des IRP sind zwischen Basel und
Mannheim 13 Ruckhalteraume geplant, im Bau oder bereits in Betrieb. Im Bereich
Freistett / Rheinau / Kehl ist ein steuerbarer Hochwasserriickhalteraum zwischen
Rhein-km 299,5 und Rhein-km 309 geplant. Das Retentionsvolumen soll mindestens
9 Mio. m?® betragen. Die nordéstliche Begrenzung des geplanten Rickhalteraums
Freistett soll von der Staustufe Gambsheim gebildet werden. Der Rickhalteraum
reicht bis maximal 550 m an die geplante Vorhabenflache.
Das Auslassbauwerk aus dem Rickhalteraum soll sich an der Stelle des
Durchlassbauwerks des Rheinseitenkanals durch den Damm der Staustufe
befinden. Die Entleerung des Rickhalteraums soll durch den Rheinseitenkanal
erfolgen. Weil neben den seltenen Retentionsflutungen auch Okologische Flutungen
vorgesehen sind, die in Abhangigkeit von den Rheinabflissen mehrfach jahrlich
auftreten kénnen, wird der Betrieb des Rickhalteraums im Rheinseitenkanal zu
gegeniber dem Ist-Zustand wesentlich starkeren Schwankungen der Abflisse und
Wasserspiegellagen flhren.

Es handelt sich hierbei um eine fir die natirliche Rheinaue charakteristische
Dynamik. Diese Vorgange sind im Genehmigungsverfahren fur den Rickhalteraum
zu bericksichtigen.

Derzeitiger Verfahrensstand ist die Vorbereitung des Planfeststellungsverfahrens.
Im Juni 2018 fand ein Birger-Informationsabend zum geplanten Riickhalteraum statt
(vgl. https://rp.baden-wuerttemberg.de/Themen/WasserBoden/IRP/Seiten/Freistett.
aspx).

Das Projekt ist noch nicht hinreichend planerisch verfestigt, so dass eine
Betrachtung von Summationswirkungen nicht mdglich ist.
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7.6 MaRnahmen zur Schadensbegrenzung

Im Landschaftspflegerischen Begleitplan (SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GMBH

2019b) sowie in der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie (SPANG. FISCHER.
NATZSCHKA. GMBH 2019c) sind die folgenden Malinahmen vorgesehen, mit denen Eingriffe

- teilweise zeitlich vorlaufend - ausgeglichen werden.

4

Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur Sicherung der Eichen-
Nachhaltigkeit (K1),

Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur Férderung von Habitatbdumen
(K2),

Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur weiteren Verbesserung der
Lebensraumfunktionen fiir Spechte (K3),

Vertiefung einer Schlute zur Entwicklung von Réhricht- oder Seggenbewuchs (K4),
Entwicklung eines Saums entlang der verlegten YachtstralRe (K5),

Herstellung von Flachwasserzonen (K6),

Ersatzaufforstung (K7),

Waldumbau (K8),

Umwandlung von Acker in Griinland (K9),

Anlage einer temporaren Ausgleichsflache auf dem Betriebsgelande fur die
Mauereidechse (K10) und

Anlage einer temporaren Ausgleichsflaiche Ostlich der Bootswerft Krieg fir die
Zauneidechse (K11).

Von diesen MalRnahmen sind fiir die im Vogelschutzgebiet besonders zu schitzen-

den und von Vorhabenwirkungen betroffenen Spechtarten die drei erstgenannten

MaRnahmen relevant (schonwaldartige Bewirtschaftung von Waldbestanden, Malinahmen

K1, K2 und K3). Sie werden nachfolgend beschrieben.
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MaBRnahme-Nr.: K1

Bezeichnung: Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur Sicherung der
Eichen-Nachhaltigkeit (1,66 ha)

1 Art der MaBnahme
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):

|:| Vermeidung |X| Mafnahme zur Schadensbegrenzung
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):
|:| Vermeidung |X| CEF-Malnhahme

Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
|:| Vermeidung |Z Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung der Beeintrachtigung von mit dem VSG 7313-401 "Rheinniederung Kehl -
Helmlingen" geschitzter Vogelarten (§ 34 BNatSchG).

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Ausgangssituation

Ein Revier des Mittelspechts und ein Aktionsraum des Schwarzspechts werden vor-
habenbedingt durch unmittelbaren Flachenentzug beeintrachtigt. Der Entzug von Flachen
mit Lebensraumeignung durch potenzielle Nahrungs- und Hohlenbdume ist mit 5,27 ha
beim Schwarzspecht und ca. 0,27 beim Mittelspecht gréRRer als die von LAMBRECHT &
TRAUTNER (2007) benannten Irrelevanzschwellen. Deshalb ware ohne die Ergreifung von
MaRnahmen von einer Unvertraglichkeit des Vorhabens nach § 34 BNatSchG auszu-
gehen. AulRerdem werden zwei wahrend des Untersuchungszeitraums von der Wasser-
fledermaus genutzte Quartierbdume beseitigt. Durch die Baggerseeerweiterung werden
41 Habitatbdume mit insgesamt 51 potenziellen Quartiermoglichkeiten in Anspruch ge-
nommen.

Die Maflnahmenflache ist ein Eichenwald auf einem kiesgriindigen, trockenen Standort
zwischen dem Rheinseitenkanal und dem in den Rheinseitenkanal mindenden Altarm.
Die Eichen sind teilweise weitstdndig und vergleichsweise schwachwuichsig; daher ist eine
dichte Strauchschicht vor allem aus Liguster vorhanden. Die Flache unterliegt keinen
Verkehrssicherungspflichten.

Ablauf und Umfang der MaBnahme

Auf der in Plan 6-1 zum LBP gekennzeichneten, ca. 1,66 ha grol’en Flache werden die
Baume dem natiirlichen Alterungs- und Zerfallsprozess liberlassen.

In Bereichen, wo der Bestand bereits llckig ist, werden Eichen und Schwarz-Pappeln
eingebracht, da andernfalls mangels Naturverjingung das Risiko eines flachigen,
artenarmen Gebuschstadiums bestiinde. Sie missen mehrere Jahre lang gegen die
Konkurrenz durch Straucher geschiitzt werden. Die Nachpflanzungen werden sukzessive
fortgefiihrt, wenn durch das natiirliche Absterben von Baumen weitere Liicken entstehen.

Funktion

Mit der Mallnahme wird die Habitatqualitat fir Vogel und Fledermause im raumlichen
Zusammenhang erhdht und langfristig gesichert. Erhebliche Beeintrachtigungen der Arten
und artenschutzrechtliche Tatbestidnde werden vermieden. Die schonwaldartige Pflege
von Waldbestanden wirkt sich weiterhin positiv auf die Landschaft aus, indem die Vielfalt
innerhalb von Waldern erhéht wird.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Zum Zeitpunkt der Planfeststellung.

5 Lage der MaBnahme
Die MalRnahme ist in Plan 6-1 zum Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestellt.
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MaBnahme-Nr.: K1

Bezeichnung: Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur Sicherung der
Eichen-Nachhaltigkeit (1,66 ha)

6 Erforderliche PflegemaRnahmen
Keine Pflege erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaBnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
V6, V7
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MaBRnahme-Nr.: K2

Bezeichnung: Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur Foérderung
von Habitatbaumen (2,95 ha)

1 Art der MaBnahme
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):

|:| Vermeidung |X| Mafnahme zur Schadensbegrenzung
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):
|:| Vermeidung |X| CEF-Malnhahme

Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
|:| Vermeidung |Z Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung der Beeintrachtigung von mit dem VSG 7313-401 "Rheinniederung Kehl -
Helmlingen" geschitzter Vogelarten (§ 34 BNatSchG).

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Ausgangssituation

Ein Revier des Mittelspechts und ein Aktionsraum des Schwarzspechts werden vor-
habenbedingt durch unmittelbaren Flachenentzug beeintrachtigt. Der Entzug von Flachen
mit Lebensraumeignung durch potenzielle Nahrungs- und Hohlenbdume ist mit 5,27 ha
beim Schwarzspecht und ca. 0,27 beim Mittelspecht gréRRer als die von LAMBRECHT &
TRAUTNER (2007) benannten Irrelevanzschwellen. Deshalb ware ohne die Ergreifung von
MaRnahmen von einer Unvertraglichkeit des Vorhabens nach § 34 BNatSchG auszu-
gehen. AulRerdem werden zwei wahrend des Untersuchungszeitraums von der Wasser-
fledermaus genutzte Quartierbdume beseitigt. Durch die Baggerseeerweiterung werden
41 Habitatbdume mit insgesamt 51 potenziellen Quartiermdglichkeiten in Anspruch ge-
nommen.

Die Malinahmenflache ist ein Laubmischwald aus Ahorn, Pappeln, Weiden und Stiel-
Eichen. Die Altersstruktur ist gemischt: Insbesondere die Eichen sind zu gro3en Teilen alt,
wahrend sich die sonstigen Baume Uberwiegend im Baumholzstadium befinden. Der
Spitz-Ahorn bildet stellenweise dichte Gruppen im Stangenholzstadium. Ferner sind
Verlichtungen mit Waldreben-Bestéanden und Brombeer-Gestriippen vorhanden.

Ablauf und Umfang der MaBnahme

Die in Plan 6-1 zum LBP gekennzeichnete, ca. 2,95 ha grof3e Flache zwischen dem Rhein-
seitenkanal und der geplanten Erweiterungsflache beiderseits der Yachtstralle wird zur
Fdrderung der Eichen und weiterer Altbdume gepflegt. Sie werden von konkurrierenden
Baumen freigestellt, wodurch ihre Lebenserwartung erhéht wird, und dem nattrlichen
Altern, Absterben und Zerfallen tiberlassen. Wirtschaftliche Ziele werden nicht verfolgt. Zur
Sicherung der Eichen-Tradition werden Nachpflanzungen vorgenommen.

Funktion

Mit der MaRnahme wird im rdaumlichen Zusammenhang die Funktion alter Baume,
insbesondere Eichen, als Schlisselrequisiten flir den Schwarzspecht und den Mittelspecht
gefordert. Die Eichen werden durch die starkere Besonnung intensiver von rinden-
bewohnenden Insekten besiedelt, die dem Mittelspecht und auch dem Schwarzspecht als
Nahrung dienen. Fir den Schwarzspecht wird die Funktion auch durch den freien Anflug

an die Stdmme verbessert. Die weitere Alterung der Baume fihrt zu grol3 dimensioniertem
stehendem Totholz, das als Nahrungsquelle, aber auch zur H6hlenanlage gut geeignet ist.
Die schonwaldartige Pflege von Waldbestanden wirkt sich weiterhin positiv auf die
Landschaft aus, indem die Vielfalt innerhalb von Waldern erhéht wird.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Ab dem Zeitpunkt der Planfeststellung.
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MaBnahme-Nr.: K2

Bezeichnung: Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur Forderung
von Habitatbaumen (2,95 ha)

5 Lage der MaBRnahme
Die MalRnahme ist in Plan 6-1 zum Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestellt.

6 Erforderliche PflegemaBnahmen
Wiederkehrende Entnahme konkurrierender Gehdlze, Pflege der Eichenverjiingung.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaBnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
V6, V7
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MaBnahme-Nr.: K3

Bezeichnung: Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur weiteren
Verbesserung der Lebensraumfunktionen fiir Spechte (3,29 ha)

1 Art der MaBRnahme
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):

|:| Vermeidung |Z| MaRnahme zur Schadensbegrenzung
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):
|:| Vermeidung |Z CEF-MaRnahme

Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
|:| Vermeidung |X| Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung der erheblichen Beeintrachtigung von mit dem VSG 7313-401
"Rheinniederung Kehl - Helmlingen" geschltzter Vogelarten (§ 34 BNatSchG).

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Ausgangssituation

Ein Revier des Mittelspechts und ein Aktionsraum des Schwarzspechts werden vor-
habenbedingt durch unmittelbaren Flachenentzug beeintrachtigt. Der Entzug von Flachen
mit Lebensraumeignung durch potenzielle Nahrungs- und Hohlenbdume ist mit 5,27 ha
beim Schwarzspecht und ca. 0,27 beim Mittelspecht groRer als die von LAMBRECHT &
TRAUTNER (2007) benannten Irrelevanzschwellen. Deshalb ware ohne die Ergreifung von
MaRnahmen von einer Unvertraglichkeit des Vorhabens nach § 34 BNatSchG auszu-
gehen.

Die MalRnahmenflache besteht aus zwei Teilbereichen nérdlich und sidlich des HWD XV.
Der Waldbestand beider Teilbereiche wird von weitstdndigen Pappeln und einzelnen
Eichen, jeweils im Ubergang zum Altersstadium mit der Entstehung von Totholz in der
Krone, mit einem dichten Unterstand aus Spitz-Ahorn im schwachen Baumholzstadium
gebildet.

Ablauf und Umfang der MaBRnahme

Die in Plan 6-1 zum LBP gekennzeichnete Flache ist ca. 3,29 ha groR. Die noérdliche
Teilflache erstreckt sich bandférmig entlang des HWD XV auf ca. 270 m Lange und hat
eine Grofle von ca. 0,64 ha. Die sidliche Teilflache umfasst ca. 2,65 ha und wird im Siiden
und Osten durch einen Wirtschaftsweg begrenzt.

Die Bestande werden zur Freistellung der Pappeln und zur Férderung der Eichen gepflegt.
Im Umkreis von ca. 10 m um die einzelnen Pappeln und Eichen werden die unterstédndigen
Baume beseitigt. Die Stimpfe werden mit mindestens 1 m Hohe belassen, um
insbesondere dem Schwarzspecht als Nahrungsquelle zu dienen.

Die Pappeln und Eichen werden dem natlrlichen Altern, Absterben und Zerfallen
Uberlassen. Beseitigungen erfolgen nur, soweit die Verkehrssicherung dies erfordert.
Hierbei wird ein mdglichst hoher Torso belassen. Wirtschaftliche Ziele werden in dem
Bestand nicht verfolgt. Zur Sicherung der Eichen-Tradition werden an einzelnen Stellen,
wo durch Ausfall von Eschen Bl6Ren entstanden sind, Nachpflanzungen vorgenommen.

Funktion

Durch die Maflnahme werden die Funktionen der MalRnahmenflache als Teil des
Nahrungshabitats und ihre Eignung als Brutplatz fir den Mittel- und den Schwarzspecht
im raumlichen Zusammenhang verbessert. Die ins Altersstadium ibergehenden Pappeln
und die einzelnen Eichen des Bestands werden von ummantelnden Baumen (Spitz-Ahorn)
freigestellt, wodurch die Rinden starker als bisher von Insekten besiedelt werden, die ins-
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MaBnahme-Nr.: K3

Bezeichnung: Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur weiteren
Verbesserung der Lebensraumfunktionen fiir Spechte (3,29 ha)

besondere dem Mittelspecht als Nahrung dienen. Gleichzeitig wird der freie Anflug an die
Stdmme hergestellt, was Voraussetzung fur ihre Nutzung durch den Schwarzspecht ist
(sowohl zur Nahrungssuche als auch zur Brut). Die weitere Alterung fiihrt zu grof3
dimensioniertem stehendem Totholz, das als Nahrungsquelle, aber auch zur
Hdéhlenanlage gut geeignet ist.

Die schonwaldartige Pflege von Waldbestdnden wirkt sich weiterhin positiv auf die
Landschaft aus, indem die Vielfalt innerhalb von Waldern erhoht wird.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Ab dem Zeitpunkt der Planfeststellung.

5 Lage der MaBRnahme
Die Mallnahme ist in Plan 6-1 zum Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestelit.

6 Erforderliche PflegemaRnahmen

Wiederkehrende Entnahme um die Pappeln und Eichen aufwachsender Baume, Pflege
der Eichenverjiingung.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaBnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
V6, V7
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8 Gesamtbeurteilung der Natura 2000-Vertraglichkeit des Vorhabens

8 Gesamtbeurteilung der Natura 2000-Vertraglichkeit des Vorha-
bens

8.1 Vogelschutzgebiet 7313-401 "Rheinniederung Kehl - Helmlingen"

Als maligebliche Bestandteile sind die fur das Vogelschutzgebiet 7313-401
"Rheinniederung Kehl - Helmlingen" gemeldeten Vogelarten des Anhangs | und des
Artikels 4 Absatz 2 der Vogelschutzrichtlinie mit aktuellen Vorkommen innerhalb des
Wirkungsbereichs des Vorhabens sowie mit im Managementplan abgegrenzten
Lebensstatten anzusehen.

Als priifungsrelevante Arten wurden folgende zwolf Vogelarten festgestellt:

»  Als Brutvogel gemeldete Arten: Eisvogel (Alcedo atthis), Schwarzspecht (Dryocopus
martius), Baumfalke (Falco subbuteo), Schwarzmilan (Milvus migrans), Mittelspecht
(Picoides medius), Grauspecht (Picus canus) und Zwergtaucher (Tachybaptus
ruficollis).

»  Als Nahrungsgéaste beziehungsweise Rastvdgel / Wintergaste gemeldete Arten:
Schnatterente  (Anas strepera), Reiherente (Aythya fuligula), Kormoran
(Phalacrocorax carbo) und Kiebitz (Vanellus vanellus)

»  Die Flussseeschwalbe (Sterna hirundo) konnte im Rahmen der Erhebungen zum
Managementplan "nicht vorgefunden werden, von ihrer andauernden Prasenz ist
nicht auszugehen" (als Brutvogel). Im Zuge der Erfassungen zur geplanten
Erweiterung des Baggersees wurde die Art als Nahrungsgast kartiert und daher im
Rahmen der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung bertcksichtigt.

Von den als Brutvogel gemeldeten Arten wurden Revierzentren des Eisvogels und
des Mittelspechts innerhalb des Untersuchungsgebiets, aber aufierhalb der
Vorhabenflache festgestellt. Die anderen Arten wurden als Nahrungsgéaste
beziehungsweise Rastvogel / Wintergaste nachgewiesen oder es sind mdglicherweise von
Vorhabenwirkungen betroffene Lebensstatten im Managementplan abgegrenzt.

Ohne die Durchfiihrung von Malinahmen kénnten erhebliche Beeintrachtigungen
des Mittelspechts und des Schwarzspechts nicht mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden, da Beeintrachtigungen einzelner Erhaltungsziele auftreten und
der quantitativ-absolute Flachenverlust jeweils (iber dem von LAMBRECHT & TRAUTNER
(2007) benannten Orientierungswert liegt. Als MalRnahmen sind die schonwaldartige
Bewirtschaftung von Waldbestadnden (MalRnahme K1, K2 und K3) vorgesehen. Zudem
werden Stammabschnitte mit Hohlen und Nahrungspotenzial fiir Spechte an Stellen
aulerhalb der Vorhabenflache verbracht (Mallnahme V6).

Bezuglich der weiteren Arten ergeben sich vorhabenbedingt entweder keine
Beeintrachtigungen oder nur geringe Beeintrachtigungen, die gemal LAMBRECHT &
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TRAUTNER (2007) als nicht erheblich eingestuft werden, da die dort formulierten
Bedingungen kumulativ erfillt sind.

Der Erhaltungszustand der fir das Vogelschutzgebiet gemeldeten Vogelarten
verschlechtert sich durch das Vorhaben nicht. Das Erreichen eines guten oder sehr guten
Erhaltungszustands von Vogelarten, die sich derzeit in einem mittleren bis schlechten
Erhaltungszustand befinden, wird durch das Vorhaben nicht behindert.

Zusatzlich zu den Vermeidungsmalinahmen, die durchgefiihrt werden, um Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffs-
regelung sowie das Eintreten von Verbotstatbestdnden des § 44 BNatSchG zu vermeiden,
sind als MaRnahmen zur Schadensbegrenzung die "Schonwaldartige Pflege eines
Waldbestands zur Sicherung der Eichen-Nachhaltigkeit" (K1), die "Schonwaldartige Pflege
eines Waldbestands zur Férderung von Habitatbaumen" (K2), die " Schonwaldartige Pflege
eines Waldbestands zur weiteren Verbesserung der Lebensraumfunktionen fiir Spechte"
(K3) und das "Verbringen von Stammabschnitten mit Hoéhlen und Nahrungspotenzial fur
Spechte an Stellen aulRerhalb der Vorhabenflache" (V6) erforderlich.

Das Vogelschutzgebiet 7313-401 "Rheinniederung Kehl - Helmlingen" wird in
seinen fiir die Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteilen nicht erheblich beein-
trachtigt.

8.2 FFH-Gebiet 7313-341 "Westliches Hanauer Land"

Als malgebliche Bestandteile sind die Lebensraumtypen des Anhangs | und die
Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie mit aktuellen Vorkommen innerhalb des Wir-
kungsbereichs des Vorhabens sowie deren Lebensstatten anzusehen.

Es wurden keine prufungsrelevanten Arten festgestellt. Eine erhebliche
Beeintrachtigung von Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sowie deren Lebensstatten
ist a priori auszuschliel3en.

Als prifungsrelevanter Lebensraumtyp kommt im Untersuchungsgebiet der
LRT 3150 "Natirliche nahrstoffreiche Seen" vor. Vorhabenbedingt ergibt sich zumeist
keine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele; eine geringe Beeintrachtigung eines
Erhaltungsziels liegt durch die Flacheninanspruchnahme vor.

Es tritt keine erhebliche Beeintrachtigung des Lebensraumtyps ein.

Das FFH-Gebiet 7313-341 "Westliches Hanauer Land" wird in seinen fiir die
Erhaltungsziele maRgeblichen Bestandteilen nicht erheblich beeintrachtigt.
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10.1 Auszug aus LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) zur Bewertung der
Erheblichkeit

Die Vorschlage fir Fachkonventionen bestehen jeweils aus:
»  einer Grundannahme und

»  weiteren 5 Kriterien und Bedingungen, die der Orientierungsrahmen fiir eine Abweichung von

der Grundannahme sind; sie betreffen (siehe Abbildung 10.1-1)

= Qualitative Besonderheiten (spezielle Auspragungen des Lebensraumtyps oder Arthabi-
tats, die gegebenenfalls nur oder in besonderem Mafe auf der in Anspruch zu nehmenden

Flache vorhanden sind) [Bedingung A der Fachkonventionsvorschlage];

= Orientierungswert "absoluter Flachenverlust" (Uberschreitung eines art- beziehungsweise
lebensraumtypisch abgeleiteten Schwellenwertes) [Bedingung B der Fachkonventions-

vorschlage];

= Erganzender relativer Schwellenwert (1 %-Kriterium), zum besonderen Schutz kleinflachig

ausgebildeter Vorkommen [Bedingung C der Fachkonventionsvorschlage];

= kumulative Wirkungen mit anderen Projekten oder Planen [Bedingung D der Fachkon-
ventionsvorschlage] sowie mit weiteren Wirkfaktoren [Bedingung E der Fachkon-

ventionsvorschlage].
Abweichung von der Grundannahme:
Priifung von § Kriterien und Erflillung der definierten Bedingungen

N

Grundannahme

Abbildung 10.1-1. Vorgehen bei der Bewertung der Erheblichkeit (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007).
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[ Fachkonventionsvorschlag zur Bewertung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen
bei direktem Flachenentzug in Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL

Grundannahme:

Die direkte und dauerhafte Inanspruchnahme eines Lebensraums des Anhangs | FFH-RL, der in
einem FFH-Gebiet nach den gebietsspezifischen Erhaltungszielen zu bewahren oder zu entwickeln

ist, ist im Regelfall eine erhebliche Beeintrachtigung.

Abweichung von der Grundannahme:

Im Einzelfall kann die Beeintrachtigung als nicht erheblich eingestuft werden, wenn kumulativ fol-

gende Bedingungen erflllt werden:
A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Auf der betroffenen Flache sind keine speziellen Auspragungen des Lebensraumtyps vorhanden, die
innerhalb der Flache, die der Lebensraum einnimmt, zum Beispiel eine Besonderheit darstellen
beziehungsweise in wesentlichem Umfang zur biotischen Diversitédt des Lebensraumtyps in dem
Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung beitragen. Hierbei ist auch eine besondere Lebensraum-

funktion flr charakteristische Arten zu berticksichtigen; und
B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme eines Lebensraumtyps tberschreitet die fiir den

jeweiligen Lebensraumtyp genannten Orientierungswerte nicht; und
C) Ergénzender Orientierungswert "quantitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme eines Lebensraumtyps ist nicht gréBer als 1 %
der Gesamtflache des jeweiligen Lebensraumtyps im Gebiet beziehungsweise in einem definierten

Teilgebiet; und
D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Plane / Projekte"

Auch nach Einbeziehung von Flachenverlusten durch kumulativ zu beriicksichtigende Plane und

Projekte werden die Orientierungswerte (B u. C) nicht tUberschritten; und
E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Auch durch andere Wirkfaktoren des jeweiligen Projekts oder Plans (einzeln oder im Zusammen-

wirken mit anderen Projekten oder Planen) werden keine erheblichen Beeintrachtigungen verursacht.
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[ Fachkonventionsvorschlag zur Bewertung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen
bei direktem Flachenentzug in Habitaten der Tierarten des Anhangs Il FFH-RL in
FFH-Gebieten und in Habitaten der in Europédischen Vogelschutzgebieten zu
schutzenden Vogelarten

Grundannahme:

Die direkte und dauerhafte Inanspruchnahme eines (Teil-)Habitats einer Art des Anhangs Il FFH-RL
oder einer Art des Anhangs | beziehungsweise Art. 4 Abs. 2 VRL, das in einem FFH-Gebiet be-
ziehungsweise in einem Europaischen Vogelschutzgebiet nach den gebietsspezifischen Erhal-

tungszielen zu bewahren oder zu entwickeln ist, ist im Regelfall eine erhebliche Beeintrachtigung.

Abweichung von der Grundannahme:

Im Einzelfall kann die Beeintrachtigung als nicht erheblich eingestuft werden, wenn kumulativ fol-

gende Bedingungen erflllt werden: *
A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Die in Anspruch genommene Flache ist kein fir die Art essenzieller beziehungsweise obligater Be-
standteil des Habitats. Das heil}t, es sind keine Habitatteile betroffen, die fiir die Tiere von zentraler
Bedeutung sind, da sie zum Beispiel an anderer Stelle fehlen, beziehungsweise qualitativ oder

quantitativ nur unzureichend oder deutlich schlechter vorhanden sind, und
B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme uberschreitet die fiir die jeweilige Art genannten

Orientierungswerte, soweit diese fiir das betroffene Teilhabitat anwendbar sind, nicht; und
C) Erganzender Orientierungswert "quantitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme ist nicht groRRer als 1 % der Gesamtflache des
jeweiligen Lebensraums beziehungsweise Habitates der Art im Gebiet beziehungsweise in einem

definierten Teilgebiet; und
D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Plane / Projekte"

Auch nach Einbeziehung etwaiger Flachenverluste durch kumulativ zu berticksichtigende Plane und

Projekte werden die Orientierungswerte (B und C) nicht iberschritten; und
E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Auch durch andere Wirkfaktoren des Projekts oder Plans (einzeln oder im Zusammenwirken mit

anderen Projekten oder Planen) werden keine erheblichen Beeintrachtigungen verursacht.

* In atypischen Einzelfallen ist eine Abweichung von dieser Vorgehensweise nicht grundsatzlich
ausgeschlossen. Diese bedarf in jedem Fall einer besonderen und eingehenden Begriindung. Die

kumulative Betrachtung der Bedingungen A - E ist auch in atypischen Fallen immer erforderlich.
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10.2 Bewertung des Erhaltungszustands

Die Einstufung des Erhaltungszustands erfolgt nach einem dreistufigen Modell in die
ordinalen Wertstufen:

» A — hervorragender Erhaltungszustand
» B — guter Erhaltungszustand

» C — mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand

Die Kriterien beruhen ebenso wie die Wertstufen A, B und C auf der Kommissions-
entscheidung vom Dezember 1996 (97 / 266 / EG) zu den Standarddatenbdgen fur die
Gebiete des Natura 2000-Netzwerks (SCHNITTER et al. 2006).

Die Bewertung der Natura 2000-Lebensraumtypen erfolgt auf Grundlage der
Bewertungsschemata der LANA: Es wird eine Bewertung des mittleren Erhaltungs-
zustands des jeweiligen Lebensraumtyps im Untersuchungsgebiet auf Basis der von der
LANA (http://www. BfN.de/0316_bewertungsschemata.html, letzter Zugriff 04.12.2014)
erarbeiteten Bewertungsschemata durchgefiihrt.

Die Tabelle 10.2-1 zeigt das allgemeine Bewertungsschema zur Bewertung des Er-
haltungszustandes von Anhangsarten.

Tabelle 10.2-1. Allgemeines Bewertungsschema zum Erhaltungszustand der Arten.

rium

ZUStanc! der gut mittel schlecht
Population

. eoo hervorragende gute mittlere bis schlechte
Habitatqualitat Auspragung Auspragung Auspragung
Beeintrachtigung keine bis gering mittel stark

Hierbei wurden jeweils die einzelnen Parameter bewertet und dann die einzelnen
Wertstufen hergeleitet. Zur Visualisierung werden die Farben einer Verkehrsampel
(Ampelschema) angewendet. Die Gesamtbewertung fur die einzelnen Arten wurde dann
nach dem vorgegebenen Schema ermittelt.

Tabelle 10.2-2. Berechnungsmodus zur Aggregation der Bewertungskriterien.

1. Kriterium A A A A B B B C C C
2. Kriterium A A A B B B B C C C
3. Kriterium A B C C A B C A B C
Gesamtwert A A B B B B B C C C
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10.3 Standarddatenbogen des Vogelschutzgebiets 7313-401 "Rheinnie-
derung Kehl - Helmlingen"

DE7313401 Amtsblatt der Europ&ischen Union L 198/41

STANDARD-DATENBOGEN

fur besondere Schutzgebiete (BSG). vorgeschlagene Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (vGGB), Gebiete
von gemeinschatftlicher Bedeutung (GGB) und besondere Erhaltungsgebiete (BEG)
1. GEBIETSKENNZEICHNUNG

1.1Typ 1.2. Gebietscode
[p[e]7]a]1]a]4[o]7]

1.3. Bezeichnung des Gebiets

Rheinniederung Kehl - Helmlingen

1.4. Datum der Erstellung 1.5. Datum der Aktualisierung
2(0|0|1|0|1 2/0{1|4|0|5
JJJ I MM JJ J I MM
1.6. Informant

Name/Organisation: Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg

Anschrift: Griesbachstr. 1, 76185 Karlsruhe

E-Mail:

1.7. Datum der Gebi und isung/-einstufung

Ausweisung als BSG 2lolol1]o0]3
Ein. iche Rechtsgr fiir die A isung als BSG: J J J J MM
05.02.2010

Vorgeschiagen als GGB: 2|0|0|1|0|3
JJ J I MM

Als GGB bestatigt (*):

JJ JJIJ MM
Ausweisung als BEG
Eij iche R 3e] fiir die A isung als BEG: JJ JJ MM

Eriauterung(en) (*):

(*) Fakultatives Feld. Das Datum der Bestatigung als GGB (Datum der annahme der betreffenden EU-Liste) wird von der GD Umwelt dokumentiert
(**) Fakultatives Feld. Beispielsweise kann das Datum der Einstufung oder ausweisung von Gebieten erlautert werden, die sich aus urspriinglich
gesonderten BSG und/oder GGB zusammensetzen.
- Seite 1von 11 -
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DE7313401 Amtsblatt der Europ&ischen Union L 198/41

2. LAGE DES GEBIETS

2.1. Lage des Gebietsmittelpunkts (Dezimalgrad):

Lange Breite
7,9053 48,6675
2.2. Fldche des Gebiets (ha) 2.3. Anteil Meeresfliche (%):

2.4. Lénge des Gebiets (km)

2.5. Code und Name des Verwaltungsgebiets
NUTS-Code der Ebene 2 Name des Gebiets

DIE| 1|3 Freiburg

2.6. Biogeographische Region(en)

D Alpin (... % (%) D Boreal (... %) |:| Mediterran (... %)
D Atlantisch (... %) Kontinental (... %) |:| Pannonisch (... %)
l:‘ Schwarzmeerregion (... %) D Makaronesisch (... %) I:‘ Steppenregion (... %)

Zusétzliche Angaben zu Meeresgebieten (**)
|:| Atlantisch, Meeresgebiet (... %) D Mediteran, Meeresgebiet (... %)
D Schwarzmerregion, Meeresgebiet (... %) D Makaronesisch, Meeresgebiet (... %)

D Ostseeregion, Meeresgebiet (... %)

(*) Liegt das Gebiet in mehr als einer Region, sollte der auf die jeweilige Region Anteil ben werden iv).
(**) Die Angabe der M biete e al i i Griinden und betrifft Mitglied: in denen eine ische biogeographische
Region an zwei Meeresgebieten grenzt.
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3. OKOLOGISCHE ANGABEN

3.1. Im Gebiet vorkommende Lebensraumtypen und diesbeziigliche Beurteilung des Gebiets

Lebensraumtypen nach Anhang | Beurteilung des Gebiets

Hohlen AlB[CID AlBIC
Code PF| NP Fléche (ha) Datenqualitat
(Anzahl) Représentativitdt | Relative Flache | Erhaltung | Gesamtbeurteilung

PF: Bei Lebensraumtypen, die in einer nicht prioritdren und einer prioritdren Form vorkommm kénnen (6210, 7130, 8430), ist in der Spalte "PF" ein "x" einzutragen,

um die prlontare Form anzugeben
NP: Falls ein Lebensraumtyp in dem Gebiet nicht mehr vorkommt, ist ein "x" einzutragen (fakultativ).

Flache: Hier kénnen Dezimalwerte eingetragen werden
Hahlen: Fur die Lebensraumtypen 8310 und 8330 (Hohlen) ist die Zahl der Hohlen einzutragen, wenn keine geschatzte Fliche vorliegt.
Datenqualitat: G = "gut” (z. B. auf der Grundl. von Erheb.); M = "maRig" (z. B. auf der Grundl. partieller Daten mit Extrapolierung); P = "schlecht” (z.B. grobe Schitzung).

- Seite 3 von 11 -
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3.2. Arten gemaR Artikel 4 der Richtlinie 2009/147/EG und Anhang i der Richtlinie 92/43/EWG
und diesbeziigliche Beurteilung des Gebiets

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Typ GréRe Einheit| Kat. Datenqual. |A|B|C|D AB|C
Gruppe| Code | Wit haftliche S| NP
Min. Max. CIR|VIP Popu- Erhal-| Isolie- |Gesamtbe-
lation tung | rung urteilung
B |A168 |Actitis hypoleucos r 0 1 p M - - -
B |A229 |Alcedo atthis p 26 26 i M - - -
B |A229 |Alcedo atthis w 0 o i P DD - - -
B |A056 |Anas clypeata r 0 1 p M - - -
B |A056 |Anas clypeata w 37 50 i M - - -
B |A050 |Anas penelope W 200 300 i M - - -
B |A703 |Anas strepera w 300 775 i M - - -
B |A394 |Anser albifrons w 12 12 i M - - -
B |A701 |Anser fabalis w 220 1200 i M - - -
B |A059 |Aythya ferina r 0 1 p M - - -
B |A061 |Aythya fuligula w 1800 3150 i M - - -
B |A688 |Botaurus stellaris w 1 1 i M = = =
B |A067 |Bucephala clangula w 202 202 i M - - -
B |A236 |Dryocopus martius p 11 50 i M - - -
B |A099 |Falco subbuteo r 1 2 p M - - -
B |A338 |Lanius collurio r 1M 50 p M - - -
B |A176 |Larus melanocephalus r 0 0 p P DD - - -
B |A068 |Mergus albellus w 28 28 i M - - -
B |A073 |Milvus migrans r 1M 50 p M - - -
B |A072 |Pemnis apivorus r 2 4 p M - - -
B |A683 |Phalacrocorax carbo w 200 430 i M = - -
B |A238 |Picoides medius p 22 40 i M - - -
B |A234 |Picus canus p 1 50 i M - - -
B |A718 |Rallus aquaticus r 11 50 p M - - -
B |A193 |[Sterna hirundo r 0 0 [} P DD - - -
B |AB90 |Tachybaptus ruficollis r 11 50 p M - - -
B |A142 |Vanellus vanellus c 1000 1000 i M - - -

Gruppe: A = Amphibien, B = Végel, F = Fische, | = Wirbellose, M = Siugetiere, P = Pflanzen, R = Reptilien.

S: bei Artendaten, die sensibel sind und zu denen die Offentlichkeit daher keinen Zugang haben darf, bitte "ja" eintragen.
NP: Falls eine Art in dem Gebiet nicht mehr vorkommt, ist ein "x" einzutragen (fakultativ).

(slehe Rekrenzponal) .

nach der

od
Datenqualitat: G = "gut” (z. B. auf der Grundl. von Erh

at.). C =

ler erganzend 2u den Angaben zur Populationsg 6Re.

in diesem Fall kann das Feld fiir die PopulationsgréRe leer bleiben, wohingegen das Feld " Abundanzkategone auszufiillen ist).

von |
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D = keine Daten (diese Kategorie bitte nur verwenden, wenn nicht einmal eine grobe

esshatt, r = Fortpflanzung, ¢ = Sammlung, w = Uberwinterung (bei Pflanzen und mchtzlehenden Arten bitte "sesshaft" angeben
Einzeltiere, p = Paare oder andere it I

).
und Codes gemaR den Artikeln 12 und 17 (Berichterstattung)
R = selten, V = sehr selten, P = vorhanden - Auszufiihlen, wenn bei der Datenqualitat "DD" (keine Daten) eingetragen ist,

="schlecht" (z.B. grobe Schitzung);

werden kann;
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3.3. Andere wichtige Pflanzen- und Tierarten (fakultativ)
Art Population im Gebiet Begrundung
GréRe Einheit | Kat. Art gem. Anhang Andere Kategorien
Gruppe| Code |Wi haftliche i S |NP
Min. Max. CIR|VIP \2 \ A B C D

Gruppe: A = Amphibien, B = Végel F Flsehe Fu = Pilze, I-V\ﬁrbellose L = Flechten, M = Séugetiere, P = Pflanzen, R = Reptilien.

CODE: fiir V6gel sind 2ur hatftlichen die im tal aufgefihrten Anencodes gemaR den Anhangen IV und V anzugeben.
S: bei Artendaten, die sensibel sind und zu denen die Offentlichkeit daher keinen Zugang haben darf, bitte “ja" eintragen.

NP: Falls eine Art in dem Gebiet nicht mehr vorkommt, ist ein "x" einzutragen (fakultativ).

=Einzeltiere, p = Paare oder andere Einheiten nach der iste von F i iten und Codes gemaR den Artikeln 12 und 17 (Berichterstattung)
(siehe Referenzportal).
Kat.: ien: C = itet, R = selten, V = sehr selten, P = vorhanden .
Begr ien: IV, V:imb Anhang (FFH-Richtlinie) aufgefahrte Arten, A: nationale rote Listen; B. endemische Arten; C: i i Uberei
D: andere Griinde.
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4. GEBIETSBESCHREIBUNG

4.1. Allgemeine Merkmale des Gebiets

Code Lebensraumklasse Flachenanteil
NO6 Binnengewésser (stehend und flieRend) 28 %
N15 Anderes Ackerland 13 %
N21 Nicht-Waldgebiete mit holzernen Pflanzen (Obst- und Olbaumhaine, Weinberge, 2%
NO9 Trockenrasen, Steppen 1%

Flachenanteil insgesamt

Fortsetzung s. néchste S.

Andere Gebietsmerkmale:

Gestauter Rhein m. Staustufe Gambsheim, ehemalige Aue, Altrheine, Quelltopfe, Giellen, Quellteiche,
naturnaher Bach, gro3e Baggerseen, Fischteiche, Erlenbruche, Eichen-Ulmen-, Eichen-Hainbuchen-Walder,
grof3fl. Pappelforste, Wiesen.

4.2. Giite und Bedeutung

Rastgebiet von internationaler Bedeutung. Bedeutendstes Brutgebiet fur die Schwarzkopfméwe. Eines der
letzten Vorkommen des Flussuferlaufers in Ba.-Wu. Teil des wichtigen Eisvogelvorkommens am Oberrhein.

4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet

Die wichtigsten Auswirkungen und Tatigkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet

Negative Auswirkungen Positive Auswirkungen
Rang-| Bed Ver: 1 | innerhalb/au- Rang-| Bedr A rhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb skala | und Belastungen (fakultativ) Berhalb
(Code) (Code) (ilo|b) (Code) (Code) (ilo|b)
H H
H H
H H
H H
H H

112
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4.1. Allgemeine Merkmale des Gebiets

4. GEBIETSBESCHREIBUNG

Code Lebensraumklasse Flachenanteil
N14 Melioriertes Granland 9%
N16 Laubwald 36 %
N23 Sonstiges (einschl. Stadte, Dérfer, Straen, Deponien, Gruben, Industriegebiete) 4%
N19 Mischwald 7%
Flachenanteil insgesamt 100 %
Andere Gebietsmerkmale:
4.2. Giite und Bedeutung
4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
Die wichtigsten Auswirkungen und Tatigkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet
Negative Auswirkungen Positive Auswirkungen
Rang-| Bed Ver: 1 | innerhalb/au- Rang-| Bedr A rhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb skala | und Belastungen (fakultativ) Berhalb
(Code) (Code) (ilo|b) (Code) (Code) (ilo|b)
H H
H H
H H
H H
H H
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Weitere wichtige Auswirkungen mit mittlerem/geringem Einfluss auf das Gebiet

Negative Auswirkungen Positive Auswirkungen

rhalh/:

Rang{ Bedrohungen |Verschmutzungen |innerhalb/au- Rang-| Bedroh Versch jen
skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb skala | und Belastungen (fakultativ)

(Code) (Code) (ilo|b) (Code) (Code)

‘au-
Rerhalb

(ilo]b)

A02 i M C01.01

A02.03 i M J02.04

A08 i

B02.02 i

D01.02 <]

D01.02 i

D03.02 i

E

E02

F02.03 i

GO1 i

A03.03 i

B01.02 i

rrrElEEIEREIRIE R (IR

D02.01 i

Rangskala: H = stark, M = mittel, L = ge:
N = Sti i P

O =toxische
i=innerhalb, o = auRerlalb, b = beides

X =ver:

4.4. Eigentumsverhiltnisse (fakultativ)

Art (%)

national/féderal 0%

o Land/Provinz 0%
lokal/kommunal 0%

sonstig offentlich 0%

Gemeil Ei oder Mitei m 0%
Privat 0%

Unbekannt 0%

Summe 100 %

4.5. Dokumentation (fakultativ)

ring
= Phosphor-/P! i A=83a intrag/Ver T =toxische anorganische Chemikalien
CharTali

Link(s)

- Seite 8 von 11 -
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i=innerhalb, o = auRerlalb, b

= beides

4.4. Eigentumsverhiltnisse (fakultativ)

Art (%)

national/féderal 0%

o Land/Provinz 0%
lokal/kommunal 0%

sonstig offentlich 0%

G Ei oder Mitei m 0%
Privat 0%

Unbekannt 0%

Summe 100 %

4.5. Dokumentation (fakultativ)

DE7313401 Amtsblatt der Europ&ischen Union L 198/41
Weitere wichtige Auswirkungen mit mittlerem/geringem Einfluss auf das Gebiet
Negative Auswirkungen Positive Auswirkungen
Rang{ Bedrohungen |Verschmutzungen |innerhalb/au- Rang-| Bedroh Versch jen rhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) RBerhalb skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb
(Code) (Code) (ilo|b) (Code) (Code) (ilo|b)
L F03.01 i
Rangskala: H = stark, M = mittel, L = gering

N = Sti il P = Phosphor-/P giVer T =toxische anorganische Chemikalien
O =toxische i Chemikalien, X = ver:

Link(s)
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5. SCHUTZSTATUS DES GEBIETS (FAKULTATIV)

5.1. Ausweisungstypen auf nationaler und regionaler Ebene:

Code Flachenanteil (%) Code Flachenanteil (%) Code Flachenanteil (%)
D|E|O| 7 112
D|E|[O0| 2 9

5.2. Zusammenhang des beschriebenen Gebietes mit anderen Gebieten

ausgewi auf nationaler oder regionaler Ebene:

Typcode Bezeichnung des Gebiets Flachenanteil (%)
D|IE|O]|7 RoRwért (3 Teilgebiete) 1
D|IE|O |7 Rheinauewald Diersheim 111
D|E|O]|2 Hinterworth-Laast 4
DIE|O0]|2 RoBwért 1
DIE|O0]|2 Mittelgrund Helmlingen 5

ausgewiesen auf internationaler Ebene:
Typ Bezeichnung des Gebiets Typ Flachenanteil (%)

Ramsar-Gebiet 1 [ ]

2

- (I

4 ]
Biogenetisches Reservat 1 |

2

5 [
Gebiet mit Europa-Diplom - I
Biosphérenreservat = I
Barcelona-Ubereinkommen - |
Bukarester Ubereinkommen -— I
World Heritage Site - ]
HELCOM-Gebiet =s ]
OSPAR-Gebiet — ]
Geschutztes Meeresgebiet _— ]
Andere — ]
5.3. AL isung des Gebi
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6. BEWIRTSCHAFTUNG DES GEBIETS

6.1. Fiir die Bewirtschaftung des Gebiets zustindige Einrichtung(en):

Organisation:
Anschrift: Bissierstr. 7, 79114 Freiburg
E-Mail:

Organisation:
Anschrift:
E-Mail:

6.2. Bewirtschaftungsplan/Bewirtschaftungsplédne:
Es liegt kein aktueller Bewirtschaftungsplan vor: [:I Ja D Nein, aber in Vorbereitung - Nein

6.3. Erhaltungsmaf3nahmen (fakultativ)

7. KARTOGRAFISCHE DARSTELLUNG DES GEBIETS
INSPIRE ID:

Im elektronischen PDF-Format Ubermittelte Karten (fakultativ)

e e

Referenzangabe(n) zur Originalkarte, die fir die Digitalisierung der elektronischen Abgrenzungen verwendet wurde (fakultativ):

MTB: 7213 (Lichtenau-Scherzheim); MTB: 7312 (Rheinau (Kinzigmundung)); MTB: 7313 (Rheinau (Kinzigmundung

- Seite 11 von 11 -
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10.4 Standarddatenbogen des FFH-Gebiets 7313-341 "Westliches Hanauer
Land"

DE7313341 Amtsblatt der Europ&ischen Union L 198/41

STANDARD-DATENBOGEN

fur besondere Schutzgebiete (BSG). vorgeschlagene Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (vGGB), Gebiete

von gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) und besondere Erhaltungsgebiete (BEG)

1. GEBIETSKENNZEICHNUNG

1.1Typ 1.2. Gebietscode
[p[e]7]a]1]ea]s[a]7]

1.3. Bezeichnung des Gebiets

Westliches Hanauer Land

1.4. Datum der Erstellung 1.5. Datum der Aktualisierung
2(0|0|4 (1|2 2|0/ 1/4|0|5
JJJ I MM JJ J I MM

1.6. Informant

Name/Organisation: Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg,
Anschrift: Griesbachstr. 1, 76185 Karlsruhe
E-Mail:
1.7. Datum der Gebit und 9 tufung
Ausweisung als BSG
Ein: iche R g fiir die A isung als BSG: J J J J MM
Vorgeschlagen als GGB: 2/0|/0|5(0]| 1
JJ JJIJ MM
Als GGB bestatigt (*):
JJ JJIJ MM
Ausweisung als BEG m
Eij iche R 7e] fiir die A isung als BEG: JJ JJ MM

Eriauterung(en) (*):

(*) Fakultatives Feld. Das Datum der Bestatigung als GGB (Datum der annahme der betreffenden EU-Liste) wird von der GD Umwelt dokumentiert
(**) Fakultatives Feld. Beispielsweise kann das Datum der Ei oder j von i erlautert werden, die sich aus urspriinglich
gesonderten BSG und/oder GGB zusammensetzen.

- Seite 1von 10 -
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2. LAGE DES GEBIETS

2.1. Lage des Gebietsmittelpunkts (Dezimalgrad):

Lange Breite
7,9100 48,6625
2.2. Fldche des Gebiets (ha) 2.3. Anteil Meeresfliche (%):

2.4. Lénge des Gebiets (km)

2.5. Code und Name des Verwaltungsgebiets
NUTS-Code der Ebene 2 Name des Gebiets

DIE|1] 2 Karlsruhe
DIE[1]3 Freiburg

2.6. Biogeographische Region(en)

D Alpin (... % (%) D Boreal (... %) |:| Mediterran (... %)
D Atlantisch (... %) Kontinental (... %) |:| Pannonisch (... %)
l:‘ Schwarzmeerregion (... %) D Makaronesisch (... %) I:‘ Steppenregion (... %)

Zusétzliche Angaben zu Meeresgebieten (**)
|:| Atlantisch, Meeresgebiet (... %) D Mediteran, Meeresgebiet (... %)
D Schwarzmerregion, Meeresgebiet (... %) D Makaronesisch, Meeresgebiet (... %)

D Ostseeregion, Meeresgebiet (... %)

(*) Liegt das Gebiet in mehr als einer Region, sollte der auf die jeweilige Region Anteil ben werden iv).
(**) Die Angabe der M biete e al i i Griinden und betrifft Mitglied: in denen eine ische biogeographische
Region an zwei Meeresgebieten grenzt.

- Seite 2von 10 -
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3. OKOLOGISCHE ANGABEN

3.1. Im Gebiet vorkommende Lebensraumtypen und diesbeziigliche Beurteilung des Gebiets

Lebensraumtypen nach Anhang | Beurteilung des Gebiets
Code | PF| NP|  Fléche (ha) Hohlen | 1y tenqualitat SRR e
(Anzahl) Représentativitdt | Relative Flache | Erhaltung | Gesamtbeurteilung
3140 1,03 M (o] C C o]
3150 8,00 M B C B B
3260 7,01 M B C B B
3270 0,10 M B C B B
6210 1,00 M C C C o]
6410 045 M (o] C Cc C
6510 67,00 M B C A B
9160 10,70 M B C B B
91E0 25,40 M B C B B
91F0 6,70 M B C B B

PF: Bei Lebensraumtypen, die in einer nicht prioritdren und einer prioritdren Form vorkommm kénnen (6210, 7130, 8430), ist in der Spalte "PF" ein "x" einzutragen,

um die prlontare Form anzugeben

NP: Falls ein Lebensraumtyp in dem Gebiet nicht mehr vorkommt, ist ein "x" einzutragen (fakultativ).

Flache: Hier kénnen Dezimalwerte eingetragen werden

Hahlen: Fur die Lebensraumtypen 8310 und 8330 (Hohlen) ist die Zahl der Hohlen einzutragen, wenn keine geschatzte Fliche vorliegt.

Datenqualitat: G = "gut” (z. B. auf der Grundl. von Erheb.); M = "maRig" (z. B. auf der Grundl. partieller Daten mit Extrapolierung); P = "schlecht” (z.B. grobe Schitzung).
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3.2. Arten gemaR Artikel 4 der Richtlinie 2009/147/EG und Anhang i der Richtlinie 92/43/EWG
und diesbeziigliche Beurteilung des Gebiets

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Typ GréRe Einheit| Kat. Datenqual. |A|B|C|D AB|C
Gruppe| Code | Wit haftliche i S| NP
Min. Max. CIR|VIP Popu- Erhal-| Isolie- |Gesamtbe-
lation tung | rung urteilung
F [1102 |Alosa alosa p 0 0 i A\ DD [} B [} B
F  |[1130 |Aspius aspius p 0 0 i P DD D - - -
A (1193 |Bombina variegata p 1000 1000 i M C A C A
F 1149 |Cobitis taenia p 0 [ \4 DD o] B (o] B
| 1044 |Coenagrion mercuriale p 0 0 i P DD [} B [} (o}
| 1082 |Graphoderus bilineatus p 0 0 i P DD B [} [} B
F  [1099 |Lampetra fluviatilis p 0 0 i A\ DD [} B [} B
| 1083 |Lucanus cervus p 0 0 i P DD [} B [} [0}
| 1060 |Lycaena dispar p 0 0 i C DD C B A B
| 1061 |Maculinea nausithous p 0 0 i P DD [o] B C (o}
| 1059 |Maculinea teleius p 0 0 i P DD & B [¢] C
F 1145 |Misgurnus fossilis p 0 0 i A\ DD o B [o} B
M [1323 |Myotis bechsteinii p 0 0 i P DD C B C (o}
F 1134 |Rhodeus sericeus amarus p 0 0 i R DD [of B o C
F 1106 |Salmo salar p 0 0 i Vv DD B B (o} B
A |1166 |Triturus cristatus p 0 0 i P DD (o} B [of C
| 1032 |Unio crassus p 10001 10001 i M B A [of A

Gruppe: A = Amphibien, B = Végel, F = Fische, | = Wirbellose, M = Siugetiere, P = Pflanzen, R = Reptilien.
S: bei Artendaten, die sensibel sind und zu denen die Offentlichkeit daher keinen Zugang haben darf, bitte "ja" eintragen.
NP: Falls eine Art in dem Gebiet nicht mehr vorkommt, ist ein "x" einzutragen (fakultativ).
esshatt, r = Fortpflanzung, ¢ = Sammlung, w = Uberwinterung (bei Pflanzen und mchtzlehenden Arten bitte "sesshaft" angeben).
Einzeltiere, p = Paare oder andere Einheiten nach der iste von F und Codes gemaR den Artikeln 12 und 17 (Berichterstattung)
(slehe Rekrenzponal)
at.): C = itet, R = selten, V = sehr selten, P = vorhanden - Auszufiihlen, wenn bei der Datenqualitat "DD" (keine Daten) eingetragen ist,
oder erganzend zu den Angaben zur Populationsg 6Re.
Datenqualitat: G = "gut” (z. B. auf der Grundl. von Erheb.); M = maﬁlg (2. B. auf der Grundl. partieller Daten mit Extrapollerung), ="schlecht" (z.B. grobe Schitzung);
DD = keine Daten (diese Kategorie bitte nur verwenden, wenn nicht einmal eine grobe der werden kann;
in diesem Fall kann das Feld fiir die PopulationsgréRe leer bleiben, wohingegen das Feld " Abundanzkategone auszufiillen ist).
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3.3. Andere wichtige Pflanzen- und Tierarten (fakultativ)
Art Population im Gebiet Begrundung
GréRe Einheit | Kat. Art gem. Anhang Andere Kategorien
Gruppe| Code |Wi haftliche i S |NP
Min. Max. CIR|VIP \2 \ A B C D

Gruppe: A = Amphibien, B = Végel F Flsehe Fu = Pilze, I-V\ﬁrbellose L = Flechten, M = Séugetiere, P = Pflanzen, R = Reptilien.

CODE: fiir V6gel sind 2ur hatftlichen die im tal aufgefihrten Anencodes gemaR den Anhangen IV und V anzugeben.
S: bei Artendaten, die sensibel sind und zu denen die Offentlichkeit daher keinen Zugang haben darf, bitte “ja" eintragen.

NP: Falls eine Art in dem Gebiet nicht mehr vorkommt, ist ein "x" einzutragen (fakultativ).

=Einzeltiere, p = Paare oder andere Einheiten nach der iste von F i iten und Codes gemaR den Artikeln 12 und 17 (Berichterstattung)
(siehe Referenzportal).
Kat.: ien: C = itet, R = selten, V = sehr selten, P = vorhanden .
Begr ien: IV, V:imb Anhang (FFH-Richtlinie) aufgefahrte Arten, A: nationale rote Listen; B. endemische Arten; C: i i Uberei
D: andere Griinde.
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4. GEBIETSBESCHREIBUNG

4.1. Allgemeine Merkmale des Gebiets

Code Lebensraumklasse Flachenanteil

NO6 Binnengewésser (stehend und flieRend) 24 %

N15 Anderes Ackerland 1%

N21 Nicht-Waldgebiete mit holzernen Pflanzen (Obst- und Olbaumhaine, Weinberge, 5%

N10 Feuchtes und mesophiles Griinland 13 %
Flachenanteil insgesamt  [Fortsetzung s. néchste S.

Andere Gebietsmerkmale:

Rhein mit fur die Rheinaue charakteristischen Gewassern, Uferzonen und Waldern, hohe Dichte kleiner- und
mittelgroer Wasserlaufe und Baggerseen, Wiesengebiete und Walder der Flussniederungen

4.2. Giite und Bedeutung

und Pflanzenarten

Zahlr. seltene Lebensraume d. FlieR3- u. Stillgewasser, ¢kolog. wertvolle Grunlandlebensraume mit mageren
Flachland-Mahwiesen, Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald, Weich- u. Hartholzauwalder, zahlr. seltene Tig

4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
Die wichtigsten Auswirkungen und Tatigkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet

Negative Auswirkungen Positive Auswirkungen

Rang-| Bed Ver: innerhalb/au- Rang-| Bedr

rhalb/au-

skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb skala | und Belastungen (fakultativ)
(Code) (Code) (ilo|b) (Code) (Code)

Rerhalb
(i]o|b)

I |FE | &£ [
E |FE X |=E FE
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4.1. Allgemeine Merkmale des Gebiets

4. GEBIETSBESCHREIBUNG

Code Lebensraumklasse Flachenanteil
N16 Laubwald 32%
N17 Nadelwald 5%
N23 Sonstiges (einschl. Stadte, Dérfer, Straen, Deponien, Gruben, Industriegebiete) 5%
N19 Mischwald 5%
Flachenanteil insgesamt 100 %
Andere Gebietsmerkmale:
4.2. Giite und Bedeutung
4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
Die wichtigsten Auswirkungen und Tatigkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet
Negative Auswirkungen Positive Auswirkungen
Rang-| Bed Ver: 1 | innerhalb/au- Rang-| Bedr A rhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb skala | und Belastungen (fakultativ) Berhalb
(Code) (Code) (ilo|b) (Code) (Code) (ilo|b)
H H
H H
H H
H H
H H
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Weitere wichtige Auswirkungen mit mittlerem/geringem Einfluss auf das Gebiet
Negative Auswirkungen Positive Auswirkungen
Rang{ Bedrohungen |Verschmutzungen |innerhalb/au- Rang-| Bedroh Versch jen rhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) RBerhalb skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb
(Code) (Code) (ilo|b) (Code) (Code) (ilo|b)
L A02 i
L A07 i
L A08 i
L C01.01 i
L D01.02 i
L G01.01 i
L K01.02 i
L K02.03 i
Rangskala: H = stark, M = mittel, L = gering
N = Sti il P = Phosphor-/P i A=83a intrag/Ver T =toxische anorganische Chemikalien
O =toxische i Chemikalien, X = verschi

i=innerhalb, o = auRerlalb, b = beides

4.4. Eigentumsverhiltnisse (fakultativ)

Art (%)
national/féderal 0%

o Land/Provinz 0%
lokal/kommunal 0%

sonstig offentlich 0%

G Ei oder Mitei m 0%
Privat 0%

Unbekannt 0%

Summe 100 %

4.5. Dokumentation (fakultativ)

Link(s)
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5. SCHUTZSTATUS DES GEBIETS (FAKULTATIV)

5.1. Ausweisungstypen auf nationaler und regionaler Ebene:

Flachenanteil (%)

Code Flachenanteil (%) Code Flachenanteil (%) Code
D|E|O| 7 1|4
D|E|[O0| 2 113
D|E|[O|O 1|4

5.2. Zusammenhang des beschriebenen Gebietes mit anderen Gebieten

ausgewi auf nationaler oder regionaler Ebene:
Typcode Bezeichnung des Gebiets
D|IE|O]|7 RoRwért (3 Teilgebiete)
D|IE|O |7 Rheinauewald Diersheim
DIE|O]|2 Mittelgrund Helmlingen
D|IE|O|2 Hinterworth-Laast
D|E|[O]| 2 RoRwort
D|E|O]|O

ausgewiesen auf internationaler Ebene:

Typ Bezeichnung des Gebiets Typ

Ramsar-Gebiet

Biogenetisches Reservat

Gebiet mit Europa-Diplom s

Biosphérenreservat _—

Barcelona-Ubereinkommen -

Bukarester Ubereinkommen -—
World Heritage Site _—
HELCOM-Gebiet -—
OSPAR-Gebiet —

Geschutztes Meeresgebiet —

Andere —

5.3. At isung des Gebi

Flachenanteil (%)

ENENEIRES

Flachenanteil (%)

10.2.1983, Nr. V7607/141

Auf d. Nebengewassern d. Rheins erfolgt Schifffahrt gemaR Bekanntmachung d. Ministeriums f. Wirtschaft,
Mittelstand u. Verkehr Ba-Wu uber d. Bestimmung von Nebengewassern d. Rheins fur d. Schiffahrt vom
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6. BEWIRTSCHAFTUNG DES GEBIETS

6.1. Fiir die Bewirtschaftung des Gebiets zustindige Einrichtung(en):

Organisation: Regi gsprasidium Freiburg
Anschrift: Bissierstr. 7, 79114 Freiburg
E-Mail:

Organisation:
Anschrift:
E-Mail:

6.2. Bewirtschaftungsplan/Bewirtschaftungsplédne:
Es liegt kein aktueller Bewirtschaftungsplan vor: I:I Ja I:I Nein, aber in Vorbereitung - Nein

6.3. Erhaltungsmaf3nahmen (fakultativ)

7. KARTOGRAFISCHE DARSTELLUNG DES GEBIETS
INSPIRE ID:

Im elektronischen PDF-Format Ubermittelte Karten (fakultativ)

e e

Referenzangabe(n) zur Originalkarte, die fir die Digitalisierung der elektronischen Abgrenzungen verwendet wurde (fakultativ):

MTB: 7213 (Lichtenau-Scherzheim); MTB: 7312 (Rheinau (Kinzigmundung)); MTB: 7313 (Rheinau
(Kinzigmundung)); MTB: 7412 (Kehl (Appenweiler)); MTB: 7413 (Kehl (Appenweier))
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