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Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

Das Regierungspréasidium Karlsruhe erlasst auf den Antrag der TransnetBW GmbH
vom 09.11.2018 gemal} 88 43 ff. Energiewirtschaftsgesetz (EnWG), 88 72 ff. Lan-
desverwaltungsverfahrensgesetz (LVWV{G) und 88 1 ff. des Gesetzes Uber die Um-
weltvertraglichkeitsprufung (UVPG) folgenden

Planfeststellungsbeschluss:

A. Verfugender Teil

|. Feststellung des Plans

Der Plan fur den Neubau einer 380-kV-Hochstspannungsfreileitung (LA 7620)
der TransnetBW GmbH (Vorhabentragerin) vom Umspannwerk Birkenfeld bis
zur bestehenden 380-kV-Leitung Philippsburg-Pulverdingen (Anlage 0337),
Punkt Otisheim, einschlieRlich der durch die BaumaRnahmen verursachten
und in den Planen enthaltenen FolgemalRhahmen, wird festgestellt. Die Plan-
feststellung umfasst auch die Mal3Bhahmen des landschaftspflegerischen Be-
gleitplans (LBP) und den Teilriickbau der bestehenden 110-kV-Hochspan-
nungsfreileitungen Birkenfeld — Pforzheim Nord (LA 1050) sowie Muhlacker -
Karlsruhe (BL 0433).

Der festgestellte Plan erfasst insbesondere folgende Malinahmen:

— Riickbau der Masten 001 bis 003 und Ersatzneubau der Masten 001A bis 003A
mit geteilter Erdseilspitze

— Nachristen der Masten 004 bis 009 mit geteilter Erdseilspitze und Fundamentver-
starkung

— Neubau der Masten 10 bis 115A und 115B

— Neubau der Masten 5829N bis 31 und Mast 41A (DB Energie GmbH)

— Stahlverstarkung des Mastes 1033 (Ubergabemast Netze BW GmbH)

— Riuckbau der Masten 014 bis 1032 (Netze BW GmbH)

— Neubeseilung der Masten 001 bis 1033 (Netze BW GmbH)

— Riuckbau der Masten 5828 bis 11208 (DB Energie GmbH)

— Die MalRnahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans
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lI. Planunterlagen

Der festgestellte Plan umfasst 10 Ordner. Anderungen und Erganzungen der Planun-
terlagen, die wahrend des Verfahrens vorgenommen wurden, sind eingearbeitet und
Bestandteil des festgestellten Plans (Deckblatter). Die Anderungen und Erganzun-
gen ersetzen, soweit nichts Anderes geregelt ist, die urspringlich eingereich-
ten Planunterlagen; mithin gehen die neuen Planunterlagen den gleichbezeich-
neten alteren Planunterlagen grundsatzlich vor. Alle Anordnungen dieses Be-
schlusses gehen den Angaben und zeichnerischen Darstellungen der Vorha-
bentragerin in den Planunterlagen vor, soweit sie davon abweichende Regelun-
gen beinhalten. Wéahrend des Verfahrens schriftlich oder zu Protokoll gegebene Zu-
sicherungen sind Bestandteil der festgestellten Planung.

Die festgestellten Planunterlagen umfassen im Einzelnen:

Unterlage | Bezeichnung Mafstab Datum

1 Erlauterungsbericht - Deckblatt - Dezember 2021
2 Ubersichtsplane

21 Ubersichtsplan der 380-kV-Leitung 1:25.000 Oktober 2018

Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620
Neubau der Leitungsanlage

2.1a Ubersichtsplan der 380-kV-Leitung 1:25.000 Marz 2020
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620
Neubau der Leitungsanlage — Deckblatt

2.2 Ubersichtsplan der 380-kV-Leitung 1:25.000 Oktober 2018
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620
Ruckbau der 110-kV-Leitungen

2.2a Ubersichtsplan der 380-kV-Leitung 1:25.000 Marz 2020
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620
Rickbau der 110-kV-Leitungen — Deckblatt

3 Lageplane
3.1 Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Mérz 2019

Pkt. Otisheim, LA 7620 von UW Birkenfeld
nach Mast-Nr. 006

3.1a Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Marz 2020
Pkt. Otisheim, LA 7620 von UW Birkenfeld
nach Mast-Nr. 006 — Deckblatt

3.2 Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Mérz 2019
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 006
nach Mast-Nr. 009

3.2a Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Mérz 2020

Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 006
nach Mast-Nr. 009 — Deckblatt
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3.3 Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Mérz 2019
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 009
nach Mast-Nr. 16

3.3a Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Januar 2022
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 009
nach Mast-Nr. 16 — Deckblatt

34 Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Marz 2019
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 15 nach
Mast-Nr. 21

3.4a Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Méarz 2020

Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 15 nach
Mast-Nr. 21 — Deckblatt

3.5 Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Marz 2019
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 20 nach
Mast-Nr. 24

3.5a Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Mérz 2020

Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 20 nach
Mast-Nr. 24 — Deckblatt

3.6 Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Mérz 2019
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 24 nach
Mast-Nr. 28

3.6a Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Marz 2020

Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 24 nach
Mast-Nr. 28 — Deckblatt

3.7 Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Marz 2019
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 28 nach
Mast-Nr. 31

3.7a Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Januar 2022

Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 28 nach
Mast-Nr. 31 — Deckblatt

3.8 Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Mérz 2019
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 31 nach
Mast-Nr. 36

3.8a Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Marz 2020

Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 31 nach
Mast-Nr. 36 — Deckblatt

3.9 Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Marz 2019
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 36
nach Mast-Nr. 39

3.10 Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Marz 2019
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 39 nach
Mast-Nr. 115B

3.10a Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Mérz 2020
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 39 nach
Mast-Nr. 115B — Deckblatt

3.11 Lageplan der 380-kV-Leitung Philippsburg- 1:2.500 Mérz 2019
Pulverdingen, LA 0337 von Mast-Nr. 113
nach Mast-Nr. 120
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3.11a

Lageplan der 380-kV-Leitung Philippsburg-
Pulverdingen, LA 0337 von Mast-Nr. 113
nach Mast-Nr. 120 — Deckblatt

1:2.500

Méarz 2020

3.12

Lageplan der 110-kV-Leitung Mihlacker —
Karlsruhe, BL 433 von Mast-Nr. 7620/32 nach
Mast-Nr. 5829N DB Energie

1:2.500

Marz 2019

3.12a

Lageplan der 110-kV-Leitung Mihlacker —
Karlsruhe, BL 433 von Mast-Nr. 7620/32
nach Mast-Nr. 5829N DB Energie - Deck-
blatt

1:2.500

Januar 2022

3.13

Lageplan der 110-kV-Leitung Muhlacker —
Karlsruhe, BL 433 von Mast-Nr. 5829N nach
Mast-Nr. 5834 DB Energie

1:2.500

Méarz 2019

3.13a

Lageplan der 110-kV-Leitung Muhlacker —
Karlsruhe, BL 433 von Mast-Nr. 5829N nach
Mast-Nr. 5834 DB Energie — Deckblatt

1:2.500

Januar 2022

3.14

Lageplan Zuwegung der 380-kV-Leitung
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von
Mast-Nr. 11 nach Mast-Nr. 11

1:2.500

Marz 2019

3.14a

Lageplan Zuwegung der 380-kV-Leitung
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von
Mast-Nr. 11 nach Mast-Nr. 11

- Deckblatt

1:2.500

Januar 2022

3.15

Lageplan Zuwegung der 380-kV-Leitung
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von
Mast-Nr. 33 nach Mast-Nr. 34

1:2.500

Méarz 2019

3.15a

Lageplan Zuwegung der 380-kV-Leitung
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von
Mast-Nr. 33 nach Mast-Nr. 34

— Deckblatt

1:2.500

Méarz 2020

3.16

Lageplan Zuwegung der 380-kV-Leitung
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von
Mast-Nr. 37 nach Mast-Nr. 38

1:2.500

Marz 2019

3.17

Lageplan Zuwegung Ruckbau der 110-kV-
Leitung Birkenfeld — Pforzheim Nord, LA
1050 von Mast-Nr. 009 nach Mast-Nr. 014
Netze BW

1:2.500

Marz 2019

3.18

Lageplan Riuckbau der 110-kV-Leitung
Birkenfeld — Pforzheim Nord, LA 1050 von
Mast-Nr. 009 nach Mast-Nr. 025 Netze BW

1:2.500

Marz 2019

3.19

Lageplan Rickbau der 110-kV-Leitung
Birkenfeld — Pforzheim Nord, LA 1050 von
Mast-Nr. 024 nach Mast-Nr. 034 Netze BW

1:2.500

Méarz 2019

3.19a

Lageplan Rickbau der 110-kV-Leitung
Birkenfeld — Pforzheim Nord, LA 1050 von
Mast-Nr. 024 nach Mast-Nr. 034 Netze
BW — Deckblatt

1:2.500

Méarz 2020
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3.20 Lageplan Rickbau der 110-kV-Leitung 1:2.500 Mérz 2019
Muhlacker-Karlsruhe, BL 433 von Mast-Nr.
11208 nach Mast-Nr. 5819 DB Energie

3.20a Lageplan Rickbau der 110-kV-Leitung 1:2.500 Mérz 2020
Muhlacker-Karlsruhe, BL 433 von Mast-Nr.
11208 nach Mast-Nr. 5819 DB Energie —
Deckblatt

3.21 Lageplan Rickbau der 110-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Muhlacker-Karlsruhe, BL 433 von Mast-Nr.
5819 nach Mast-Nr. 5826 DB Energie

3.22 Lageplan Rickbau der 110-kV-Leitung 1:2.500 Mérz 2019
Muhlacker-Karlsruhe, BL 433 von Mast-Nr.
5826 nach Mast-Nr. 5830 DB Energie

3.23 Lageplan Zuwegung der Riickbau 110-kVLei- 1:2.500 Mérz 2019
tung Mihlacker-Karlsruhe, BL 433 von
Mast-Nr. 5820 nach Mast-Nr. 5824 DB Ener-

gie

4 Lageplane Rechtserwerb

4.1 Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — Pkt. 1:2.500 Méarz 2019
Otisheim, LA 7620 von UW Birkenfeld nach
Mast-Nr. 006

4.1a Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — Pkt. 1:2.500 Méarz 2020

Otisheim, LA 7620 von UW Birkenfeld nach
Mast-Nr. 006 — Deckblatt

4.2 Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — Pkt. 1:2.500 Januar 2019
Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 006
nach Mast-Nr. 009

4.2a Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — Pkt. 1:2.500 Marz 2020
Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 006 nach
Mast-Nr. 009 — Deckblatt

4.3 Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — Pkt. 1:2.500 Januar 2019
Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 009
nach Mast-Nr. 16

4.3a Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — Pkt. 1:2.500 Januar 2022
Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 009 nach
Mast-Nr. 16 — Deckblatt

4.4 Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — Pkt. 1:2.500 Januar 2019
Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 15
nach Mast-Nr. 21

4.4a Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — Pkt. 1:2.500 September 2021
Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 15 nach
Mast-Nr. 21 — Deckblatt

4.5 Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — Pkt. 1:2.500 Januar 2019
Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 20
nach Mast-Nr. 24

4.5a Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Marz 2020
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 20 nach
Mast-Nr. 24 — Deckblatt
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4.6

Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld —
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 24
nach Mast-Nr. 28

1:2.500

Januar 2019

4.6a

Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld —
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 24 nach
Mast-Nr. 28 — Deckblatt

1:2.500

Méarz 2020

4.7

Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld —
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 28
nach Mast-Nr. 31

1:2.500

Januar 2019

4. 7a

Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld —
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 28 nach
Mast-Nr. 31 — Deckblatt

1:2.500

Januar 2022

4.8

Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld —
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 31
nach Mast-Nr. 36

1:2.500

Januar 2019

4.8a

Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld —
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 31 nach
Mast-Nr. 36 — Deckblatt

1:2.500

Marz 2020

4.9

Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld —
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 36
nach Mast-Nr. 39

1:2.500

Januar 2019

4.10

Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld —
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 39 nach
Mast-Nr. 115B

1:2.500

Méarz 2019

4.10a

Lageplan der 380-kV-Leitung Birkenfeld —
Pkt. Otisheim, LA 7620 von Mast-Nr. 39 nach
Mast-Nr. 115B — Deckblatt

1:2.500

Marz 2020

4.11

Lageplan der 380-kV-Leitung
Philippsburg-Pulverdingen, LA 0337 von
Mast-Nr. 113 nach Mast-Nr. 120

1:2.500

Marz 2019

4.11a

Lageplan der 380-kV-Leitung
Philippsburg-Pulverdingen, LA 0337 von
Mast-Nr. 113 nach Mast-Nr. 120

— Deckblatt

1:2.500

Méarz 2020

4.12

Lageplan der 110-kV-Leitung Muhlacker —
Karlsruhe, BL 433 von Mast-Nr. 7620/32
nach Mast-Nr. 5829N DB Energie

1:2.500

Januar 2019

4.12a

Lageplan der 110-kV-Leitung Mhlacker —
Karlsruhe, BL 433 von Mast-Nr. 7620/32
nach Mast-Nr. 5829N DB Energie — Deck-
blatt

1:2.500

Januar 2022

4.13

Lageplan der 110-kV-Leitung Muhlacker —
Karlsruhe, BL 433 von Mast-Nr. 5829N nach
Mast-Nr. 5834 DB Energie

1:2.500

Januar 2019

4.13a

Lageplan der 110-kV-Leitung Muhlacker —
Karlsruhe, BL 433 von Mast-Nr. 5829N nach
Mast-Nr. 5834 DB Energie — Deckblatt

1:2.500

Januar 2022
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4.14 Lageplan Zuwegung der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von
Mast-Nr. 11 nach Mast-Nr. 11

4.14a Lageplan Zuwegung 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von
Mast-Nr. 11 nach Mast-Nr. 11

- Deckblatt

4.15 Lageplan Zuwegung der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von
Mast-Nr. 33 nach Mast-Nr. 34

4.15a Lageplan Zuwegung 380-kV-Leitung 1:2.500 Mérz 2020
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von
Mast-Nr. 33 nach Mast-Nr. 34 — Deckblatt

4.16 Lageplan Zuwegung der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von
Mast-Nr. 37 nach Mast-Nr. 38

4.17 Lageplan Zuwegung Ruckbau der 110-kV- 1:2.500 Januar 2019
Leitung Birkenfeld — Pforzheim Nord, LA
1050 von Mast-Nr. 009 nach Mast-Nr. 014
Netze BW

4.18 Lageplan Rickbau der 110-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2019
Birkenfeld — Pforzheim Nord, LA 1050 von
Mast-Nr. 009 nach Mast-Nr. 025 Netze BW

4.19 Lageplan Rickbau der 110-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2019
Birkenfeld — Pforzheim Nord, LA 1050 von
Mast-Nr. 024 nach Mast-Nr. 034 Netze BW

4.19a Lageplan Riuckbau der 110-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2020
Birkenfeld — Pforzheim Nord, LA 1050 von
Mast-Nr. 024 nach Mast-Nr. 034 Netze
BW — Deckblatt

4.20 Lageplan Riuckbau der 110-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2019
Muhlacker-Karlsruhe, BL 433 von Mast-Nr.
11208 nach Mast-Nr. 5819 DB Energie

4.20a Lageplan Riuckbau der 110-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2020
Muhlacker-Karlsruhe, BL 433 von Mast-Nr.
11208 nach Mast-Nr. 5819 DB Energie —
Deckblatt

4.21 Lageplan Rickbau der 110-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2019
Muhlacker-Karlsruhe, BL 433 von Mast-Nr.
5819 nach Mast-Nr. 5826 DB Energie

4.22 Lageplan Rickbau der 110-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2019
Muhlacker-Karlsruhe, BL 433 von Mast-Nr.
5826 nach Mast-Nr. 5830 DB Energie

4.23 Lageplan Zuwegung Rickbau der 110-kVLei- 1:2.500 Januar 2019
tung Mihlacker-Karlsruhe, BL 433 von
Mast-Nr. 5820 nach Mast-Nr. 5824 DB Ener-

gie
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4.24 Ubersicht Feldlerchen CEF-MaRRnahmenfla- 1:5.000 10.08.2018
chen

5 Langenprofilplane

5.1 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Mérz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast BIRKN bis Mast 001A
- nur nachrichtlich -

5.1a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast BIRKN bis Mast 001A — Deckblatt

5.2 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 001A bis Mast 004
- nur nachrichtlich -

5.2a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 001A bis Mast 004 — Deckblatt

5.3 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 004 bis Mast 006
- nur nachrichtlich -

5.3a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 004 bis Mast 006 — Deckblatt

5.4 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 006 bis Mast 009
- nur nachrichtlich -

5.4a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 006 bis Mast 009 — Deckblatt

5.5 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 009 bis Mast 10
- nur nachrichtlich -

5.5a Langenprofil der 380-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Januar 2022
Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 009 bis Mast 10 — Deckblatt

5.6 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 10 bis Mast 11
- nur nachrichtlich -

5.6a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 10 bis Mast 11 — Deckblatt

5.7 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Mérz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500

Mast 11 bis Mast 12
- nur nachrichtlich -
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Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620

Az.: 17-0513.2-E/28 /
17-0513.2-E/28a

5.7a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 11 bis Mast 12 — Deckblatt

5.8 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 12 bis Mast 13
- nur nachrichtlich -

5.8a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 12 bis Mast 13 — Deckblatt

5.9 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 13 bis Mast 14
- nur nachrichtlich -

5.9a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 13 bis Mast 14 — Deckblatt

5.10 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Méarz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 14 bis Mast 15
- nur nachrichtlich -

5.10a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 14 bis Mast 15 — Deckblatt

5.11 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 15 bis Mast 16
- nur nachrichtlich -

5.11a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 15 bis Mast 16 — Deckblatt

5.12 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 16 bis Mast 19
- nur nachrichtlich -

5.12a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 16 bis Mast 19 — Deckblatt

5.13 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Mérz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 19 bis Mast 20
- nur nachrichtlich -

5.13a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 19 bis Mast 20 — Deckblatt

5.14 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Mérz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500

Mast 20 bis Mast 21
- nur nachrichtlich -
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Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a
5.14a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 20 bis Mast 21 — Deckblatt
5.15 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 21 bis Mast 22
- nur nachrichtlich -
5.15a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 21 bis Mast 22 — Deckblatt
5.16 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 22 bis Mast 23
- nur nachrichtlich -
5.16a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 22 bis Mast 23 — Deckblatt
5.17 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 23 bis Mast 24
- nur nachrichtlich -
5.17a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 23 bis Mast 24 — Deckblatt
5.18 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 24 bis Mast 25
- nur nachrichtlich -
5.18a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 24 bis Mast 25 — Deckblatt
5.19 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 25 bis Mast 27
- nur nachrichtlich -
5.19a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 25 bis Mast 27 — Deckblatt
5.20 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 27 bis Mast 28
- nur nachrichtlich -
5.20a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 27 bis Mast 28 — Deckblatt
5.21 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Mérz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500

Mast 28 bis Mast 29
- nur nachrichtlich -
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Az.: 17-0513.2-E/28 /
17-0513.2-E/28a

5.21a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 28 bis Mast 29 — Deckblatt

5.22 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 29 bis Mast 30
- nur nachrichtlich -

5.22a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 29 bis Mast 30 — Deckblatt

5.23 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 30 bis Mast 31
- nur nachrichtlich -

5.23a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 30 bis Mast 31 — Deckblatt

5.24 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 31 bis Mast 33
- nur nachrichtlich -

5.24a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 31 bis Mast 33 — Deckblatt

5.25 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 33 bis Mast 35
- nur nachrichtlich -

5.25a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 33 bis Mast 35 — Deckblatt

5.26 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 35 bis Mast 36
- nur nachrichtlich -

5.26a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 35 bis Mast 36 — Deckblatt

5.27 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 36 bis Mast 38
- nur nachrichtlich -

5.27a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 36 bis Mast 38 — Deckblatt

5.28 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500

Mast 38 bis Mast 39
- nur nachrichtlich -
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Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620

Az.: 17-0513.2-E/28 /
17-0513.2-E/28a

5.28a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 38 bis Mast 39 — Deckblatt

5.29 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 39 bis Mast 40
- nur nachrichtlich -

5.29a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 39 bis Mast 40 — Deckblatt

5.30 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 40 bis Mast 41
- nur nachrichtlich -

5.30a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 40 bis Mast 41 — Deckblatt

5.31 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 41 bis Mast 115A
- nur nachrichtlich -

5.31a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 41 bis Mast 115A — Deckblatt

5.32 Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Méarz 2019
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 41 bis Mast 115B
- nur nachrichtlich -

5.32a Langenprofil der 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620 von 1:500
Mast 41 bis Mast 115B — Deckblatt

5.33 Langenprofil 110-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Marz 2019
Pforzheim Nord, LA 1050 von Mast 001 bis 1:500
Mast 7620/001A Netze BW
- nur nachrichtlich -

5.33a Langenprofil 110-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Januar 2022
Pforzheim Nord, LA 1050 von Mast 001 bis 1:500
Mast 7620/001A Netze BW — Deckblatt

5.34 Langenprofil 110-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Marz 2019
Pforzheim Nord, LA 1050 von Mast 1:500
7620/23 bis Mast 1033 Netze BW
- nur nachrichtlich -

5.34a Langenprofil 110-kV-Leitung Birkenfeld — 1:2.500 Januar 2022
Pforzheim Nord, LA 1050 von Mast 1:500

7620/23 bis Mast 1033 Netze BW
— Deckblatt
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Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a
5.35 Langenprofil 110-kV-Bahnstromleitung 1:2.500 Mérz 2019
Miuhlacker-Karlsruhe, BL 433 von Mast 31 1:500

bis Mast 5826N DB Energie
- nur nachrichtlich -

5.35a Langenprofil 110-kV-Bahnstromleitung Muhl- 1:2.500 Januar 2022
acker-Karlsruhe, BL 433 von Mast 31 bis 1:500
Mast 5826N DB Energie — Deckblatt

5.36 Langenprofil 110-kV-Bahnstromleitung 1:2.500 Marz 2019
Muhlacker-Karlsruhe, BL 433 von Mast 1:500

5826N bis Mast 5827N DB Energie
- nur nachrichtlich -

5.36a Langenprofil 110-kV-Bahnstromleitung 1:2.500 Januar 2022
Muhlacker-Karlsruhe, BL 433 von Mast 1:500
5826N bis Mast 5827N DB Energie —
Deckblatt

5.37 Langenprofil 110-kV- Bahnstromleitung 1:2.500 Marz 2019
Muhlacker-Karlsruhe, BL 433 von Mast 1:500

5827N bis Mast 5829N DB Energie
- nur nachrichtlich -

5.37a Langenprofil 110-kV- Bahnstromleitung 1:2.500 Januar 2022
Muhlacker-Karlsruhe, BL 433 von Mast 1:500
5827N bis Mast 5829N DB Energie — Deck-
blatt

5.38 Langenprofil 110-kV- Bahnstromleitung Mihl- 1:2.500 Marz 2019
acker-Karlsruhe, BL 433 von Mast 41 1:500

bis Mast 41A DB Energie
- nur nachrichtlich -

5.38a Langenprofil 110-kV- Bahnstromleitung Muhl- 1:2.500 Januar 2022
acker-Karlsruhe, BL 433 von Mast 41 bis 1:500
Mast 41A DB Energie — Deckblatt

5.39 Langenprofil 110-kV- Bahnstromleitung 1:2.500 Marz 2019
Muhlacker-Karlsruhe, BL 433 von Mast 1:500

41A bis Mast 573/11206 DB Energie
- nur nachrichtlich -

5.39a Langenprofil 110-kV- Bahnstromleitung 1:2.500 Januar 2022
Muhlacker-Karlsruhe, BL 433 von Mast 1:500
41A bis Mast 573/11206 DB Energie
— Deckblatt

5.40 Langenprofil 380-kV-Leitung 1:2.500 Mérz 2019
Philippsburg-Pulverdingen, LA 0337 von 1:500
Mast 113 bis Mast 115A

5.41 Langenprofil 380-kV-Leitung 1:2.500 Marz 2019
Philippsburg-Pulverdingen, LA 0337 von 1:500

Mast 115A bis Mast 115B
- nur nachrichtlich -

5.41a Langenprofil 380-kV-Leitung 1:2.500 Januar 2022
Philippsburg-Pulverdingen, LA 0337 von 1:500
Mast 115A bis Mast 115B — Deckblatt
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Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

5.42 Langenprofil 380-kV-Leitung 1:2.500 Mérz 2019
Philippsburg-Pulverdingen, LA 0337 von 1:500
Mast 115B bis Mast 120
- hur nachrichtlich -

5.42a Langenprofil 380-kV-Leitung 1:2.500 Mérz 2020
Philippsburg-Pulverdingen, LA 0337 von 1:500
Mast 115B bis Mast 120 — Deckblatt

6 Eigentumerverzeichnisse

6.1 Eigentimerverzeichnis der 380-kV-Lei-
tung Birkenfeld — Pkt. Otisheim, LA 7620

6.1.1 Gemarkung Birkenfeld (verschlisselt) - - Marz 2020
Deckblatt

6.1.2 Gemarkung Pforzheim (verschliisselt) - - Januar 2022
Deckblatt

6.1.3 Gemarkung Eutingen (verschlisselt) - - Januar 2022
Deckblatt

6.1.4 Gemarkung Kieselbronn (verschlusselt) - - Januar 2022
Deckblatt

6.1.5 Gemarkung Gobrichen (verschlisselt) - - Marz 2020
Deckblatt

6.1.6 Gemarkung Enzberg (verschlisselt) - - Marz 2020
Deckblatt

6.1.7 Gemarkung Otisheim (verschliisselt) - - Marz 2020
Deckblatt

6.1.8 Gemarkung Dirrn (verschlisselt) - - Mrz 2020
Deckblatt

7 Masttypenbild, Projektmastliste und
Kreuzungsverzeichnis

7.1 Masttypenbilder

7.1.1 380-kV-Leitung Birkenfeld- Pkt. Otisheim,
LA 7620

7.1.1.1 Mast 001A: Gestange AD7620-001A, 1:350 28.01.2019
Mastart WE100GEU

7.1.1.2 Mast 002A, 003A: Gestange AD81- 1:300 28.01.2019
2016/04-11, Mastart TDGE

7.1.1.3 Mast 004: Gestange AD7620-004, Mastart 1:350 11.12.2018
WA172GE

7.1.1.4 Mast 005: Gestange AD7620-005, Mastart 1:350 22.11.2018
TGE

7.1.1.5 Mast 006: Gestange AD7620-006, Mastart 1:350 11.12.2018
WA119GE

7.1.1.6 Mast 007: Gestange AD7620-007, Mastart 1:350 22.11.2018
TGE

7.1.1.7 Mast 008: Gestange AD7620-008, Mastart 1:350 22.11.2018
TGE

7.1.1.8 Mast 009: Gestange AD7620-009, Mastart 1:350 11.12.2018
WA176GE

7.1.1.9 Mast 10: Gestange AD90-2016/04-11, 1:300 28.01.2019

Mastart WA1DGEU
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7.1.1.10 Mast 11, 14: Gestange AD90-2016/04-11, 1:300 28.01.2019
Mastart WA1DGE
- nur nachrichtlich -

7.1.1.10a Mast 11: Gestéange AD7620-011, Mastart 1:350 18.01.2022
WA1DGEU — Deckblatt

7.1.1.10b Mast 14: Gestange AD90-2016/04-11, 1:350 18.01.2022
Mastart WALDGE — Deckblatt

7.1.1.11 Mast 12: Gestange AD90-2016/04-11, 1:300 28.01.2019
Mastart WA1IDGEU

7.1.1.12 Mast 13: Gestéange AD7620-013, Mastart 1:300 28.01.2019
WA179DGE

7.1.1.13 Mast 15, 16: Gestange AD89-2016/04-11, 1:300 28.01.2019
Mastart WA2DGE

7.1.1.14 Mast 17, 18: Gestange AD89-2016/04-11, 1:300 29.01.2019
Mastart TDGESI

7.1.1.15 Mast 19: Gestange AD89-2016/04-11, 1:300 28.01.2019
Mastart WA1DGE

7.1.1.16 Mast 20: Gestéange AD7620-020, Mastart 1:300 28.01.2019
WA123DGEU

7.1.1.17 Mast 21: Gestéange AD7620-021, Mastart 1:300 28.01.2019
WA114DGEU

7.1.1.18 Mast 22: Gestange AD02-2016/04-11, 1:300 28.01.2019
Mastart WA1DGE

7.1.1.19 Mast 23: Gestéange AD7620-023, Mastart 1:300 28.01.2019
WA177DGEU

7.1.1.20 Mast 24, 25, 27, 28, 30: Gestange D03- 1:300 28.01.2019

2016/04-11, Mastart WA1DGE
- nur nachrichtlich -

7.1.1.20a Mast 24, 25, 27, 28, 30: Gestange DO3- 1:300 24.03.2020
2016/04-11, Mastart WA1DGE
— Deckblatt

7.1.1.21 Mast 26: Gestéange D03-2016/04-11, 1:300 28.01.2019
Mastart TDGESI

7.1.1.22 Mast 29: Gestange D7620-029, Mastart 1:300 28.01.2019
WA164DGE

7.1.1.23 Mast 31: Gestange AD7620-031, Mastart 1:300 28.01.2019
WAL165DGEU

7.1.1.24 Mast 32, 34, 37: Gestange AD03-2016/04- 1:300 28.01.2019
11, Mastart TDGESI

7.1.1.25 Mast 33, 35: Gestange AD03-2016/04-11, 1:300 28.01.2019
Mastart WA1DGE

7.1.1.26 Mast 36: Gestéange AD03-2016/04-11, 1:300 28.01.2019
Mastart WA2DGE

7.1.1.27 Mast 38, 39: Gestange AD88-2016/04-11, 1:300 28.01.2019
Mastart WA1DGEW

7.1.1.28 Mast 40: Gestéange AD88-2016/04-11, 1:300 28.01.2019
Mastart WA1DGE

7.1.1.29 Mast 41: Gestédnge AD7620-041, Mastart 1:300 28.01.2019
WA158DGEU
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Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620

Az..

7.1.1.30

Mast 115A: Gestange DD0337-115A,
Mastart WAU/WE DD1-2016/04-11/Wa4

1:300

25.01.2019

7.1.1.31

Mast 115B: Gestange DD0337-115B,
Mastart WAU/WE DD1-2016/04-11/WA4

1:300

25.01.2019

7.1.2

110-kV-Leitung Mihlacker-Karlsruhe,
BL433

7.1.2.1

Mast 41A: Gestange Ebf. 9900, Mastart
A/E 25...100 ° (schmal)

1:300

28.01.2019

7.1.2.2

Mast 5826N: Gestange Ebf. 9900, Mastart
A/ES55...100 ° (schmal)
- nur nachrichtlich -

1:300

28.01.2019

7.1.2.2a

Mast 5826N: Gesténge Ebf. 41204 BI.1,
Mastart A/E55...140 ° (schmal) - Deckblatt

1:300

18.01.2022

7.1.2.3

Mast 5827N: Gestéange Ebf. 9900, Mastart
A46.0 120 °
- nur nachrichtlich -

1:300

28.01.2019

7.1.2.3a

Mast 5827N: Gestange Ebf 41203 BI.1,
Mastart A49.0...120 ° — Deckblatt

1:300

18.01.2022

7.1.2.4

Mast 5828N: Gestéange Ebf. 9900, Mastart
T31.0
- nur nachrichtlich -

1:300

23.08.2018

7.1.2.4a

Mast 5828N: Gestange Ebf 41201 BI.1,
Mastart T34 — Deckblatt

1:300

18.01.2022

7.1.2.5

Mast 5829N: Gestéange Ebf. 9900, Mastart
A31.0120°
- nur nachrichtlich -

1:300

28.01.2019

7.1.2.5a

Mast 5829N: Gestange Ebf 41202 BI.1,
Mastart A31...120 ° - Deckblatt

1:300

18.01.2022

7.2

Projektmastliste der 380-kV-Leitung
Birkenfeld- Pkt. Otisheim, LA 7620 —
Deckblatt

24.01.2022

7.3

Kreuzungsverzeichnis der 380-kV-Leitung
Birkenfeld- Pkt. Otisheim, LA 7620 —
Deckblatt

31.01.2022

Immissionsschutztechnische Untersu-
chungen

8.1

Gerauschprognose zu Schallemissionen und
-immissionen einer 380-kV-

Freileitung fur die geplante Trasse
“Birkenfeld-Pkt. Otisheim, Anlage 7620

05.11. 2018

8.1.1

Biologische Effekte der Emissionen von
Hochspannungs-
Gleichstromiibertragungsleistungen (HGU)
- nur nachrichtlich -

12.09.2013

8.2

NEP-P70 380-kV- Leitung UW Birkenfeld Ab-
zweigpunkt Otisheim Elektrische und
Magnetische Felder

06.11.2018

8.2.1

Fachstellungnahme Gesundheitliche Wirkun-
gen elektrischer und magnetischer Felder von
Stromleitungen

- nur nachrichtlich -

Méarz 2013
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8.3

Gutachten nach 26. BImSchVv
Elektrische und magnetische Felder
Anforderungen zum Schutz der Allge-
meinheit und Nachbarschaft — Er-
ganzende Stellungnahme zur 1.
Plan&nderung

18.08.2020

8.4

Gutachten nach 26. BImSchvvwV
Anforderungen zur Vorsorge
(Minimierungsgebot)

— Erganzende Stellungnahme zur 1. Planéan-
derung

02.04.2020

8.5

Stellungnahme zu den schalltechnischen
Auswirkungen durch die Plananderungen fir
die geplante Trasse ,Birkenfeld — Pkt.
Otisheim, Anlage 7620*

— Erganzende Stellungnahme zur 1. Planan-
derung - nur nachrichtlich -

05.08.2020

Umweltfachliche Untersuchungen

9.1

UVP-Bericht

9.1.1

UVP-Bericht (Textteil) — Deckblatt

Mai 2021

9.1.1.1

Karte 1: Ubersichtsplan Schutzgebiete
- nur nachrichtlich -

: 25.000

23.10.2018

9.1.1.1a

Karte 1: Ubersichtsplan Schutzgebiete -
Deckblatt - nur nachrichtlich -

: 25.000

15.04.2020

9.1.1.2

Karte 2: Schutzgut Mensch, insbesondere die
menschliche Gesundheit, Teilschutzgut Woh-
nen und Wohnumfeld sowie Naherholung

: 25.000

09.10.2018

9.1.1.2a

Karte 2: Schutzgut Mensch, insbesondere die
menschliche Gesundheit, Teilschutzgut Woh-
nen und Wohnumfeld sowie Naherholung -
Deckblatt

: 25.000

15.04.2020

9.1.1.3

Karte 3: Schutzgut Landschaft

: 25.000

09.10.2018

9.1.1.3a

Karte 3: Schutzgut Landschaft —
Deckblatt

: 25.000

15.04.2020

9.1.2

Artenschutzrechtliche Prifung
(Variantenvergleich)

12.02.2014

9.1.3

Fachbeitrag zur FFH Vertraglichkeitsprifung
Variantenvergleich FFH-Gebiet Nr. 7018-342
.Enztal bei Muhlacker®

Februar 2014

9.1.4

Ermittlung des Kompensationspotenzials fiir
die Feldlerche

24.10.2014

9.1.5

Untervariante Griin, ergédnzende artenschutz-
fachliche Konflikteinschatzung

13.06.2016

9.2

Landschaftspflegerischer Begleitplan

9.2.1

LBP Textteil inklusive Mal3hahmenblatter
- Deckblatt

Dezember 2021
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9.2.2 Bestands- und MaRnahmenpléne
9.2.2.1 LBP Bestands- und Malinahmenplan Nr. 1:2.500 08.10.2018

1 Neubau Anlage 7620 Mast 001A bis 006

9.2.2.1a LBP Bestands- und Malinahmenplan Nr. 1:2.500 15.04.2020
1 Neubau Anlage 7620 Mast 001A bis 006
— Deckblatt

9.2.2.2 LBP Bestands- und Malinahmenplan Nr. 1:2.500 08.10.2018

2 Neubau Anlage 7620 Mast 006 bis 009

9.2.2.2a LBP Bestands- und MaBhahmenplan Nr. 1:2.500 15.04.2020
2 Neubau Anlage 7620 Mast 006 bis 009
— Deckblatt

9.2.2.3 LBP Bestands- und MaBhahmenplan Nr. 1:2.500 08.10.2018

3 Neubau Anlage 7620 Mast 009 bis 15

0.2.2.3a LBP Bestands- und Maflihahmenplan Nr. 1:2.500 15.04.2020
3 Neubau Anlage 7620 Mast 009 bis 15 —
Deckblatt

0.2.2.4 LBP Bestands- und Maflihahmenplan Nr. 1:2.500 08.10.2018

4 Neubau Anlage 7620 Mast 15 bis 21

0.2.2.4a LBP Bestands- und Maflihahmenplan Nr. 1:2.500 15.04.2020
4 Neubau Anlage 7620 Mast 15 bis 21 —
Deckblatt

9.2.2.5 LBP Bestands- und Maflihahmenplan Nr. 1:2.500 08.10.2018

5 Neubau Anlage 7620 Mast 20 bis 24

9.2.2.5a LBP Bestands- und Malinahmenplan Nr. 1:2.500 15.04.2020
5 Neubau Anlage 7620 Mast 20 bis 24 —
Deckblatt

0.2.2.6 LBP Bestands- und Maflinahmenplan Nr. 1:2.500 08.10.2018

6 Neubau Anlage 7620 Mast 24 bis 28

0.2.2.6a LBP Bestands- und Malinahmenplan Nr. 1:2.500 15.04.2020
6 Neubau Anlage 7620 Mast 24 bis 28 —
Deckblatt

0.2.2.7 LBP Bestands- und Malinahmenplan Nr. 1:2.500 08.10.2018

7 Neubau Anlage 7620 Mast 28 bis 31

9.2.2.7a LBP Bestands- und Malinahmenplan Nr. 1:2.500 14.12.2021
7 Neubau Anlage 7620 Mast 28 bis 31 —
Deckblatt

0.2.2.8 LBP Bestands- und MafBhahmenplan Nr. 1:2.500 08.10.2018

8 Neubau Anlage 7620 Mast 31 bis 36

9.2.2.8a LBP Bestands- und MalBhahmenplan Nr. 1:2.500 15.04.2020
8 Neubau Anlage 7620 Mast 31 bis36  —
Deckblatt
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9.2.2.9 LBP Bestands- und MaBnahmenplan Nr. 1:2.500 08.10.2018
9 Neubau Anlage 7620 Mast 36 bis 39

9.2.2.9a LBP Bestands- und MaBnahmenplan Nr. 1:2.500 14.12.2021
9 Neubau Anlage 7620 Mast 36 bis 39 —
Deckblatt

9.2.2.10 LBP Bestands- und Malinahmenplan Nr. 1:2.500 08.10.2018

10 Neubau Anlage 7620 Mast 39 bis 115B

9.2.2.10a LBP Bestands- und Malinahmenplan Nr. 1:2.500 14.12.2021
10 Neubau Anlage 7620 Mast 39 bis 115B -
Deckblatt

9.2.2.11 LBP Bestands- und Malinahmenplan Nr. 1:2.500 08.10.2018
11 Anschluss Anlage 0337 Philippsburg Pul-
verdingen

9.2.2.11a LBP Bestands- und Maflinahmenplan Nr. 1:2.500 15.04.2020
11 Anschluss Anlage 0337 Philippsburg Pul-
verdingen — Deckblatt

9.2.2.12 LBP Bestands- und Maflinahmenplan Nr. 1:2.500 08.10.2018
12 Anschluss BI 0433 Muhlacker- Karlsruhe

9.2.2.12a LBP Bestands- und Maflihahmenplan Nr. 1:2.500 14.12.2021
12 Anschluss Bl 0433 Muhlacker Karlsruhe
— Deckblatt

0.2.2.13 LBP Bestands- und Maflihahmenplan Nr. 1:2.500 08.10.2018
13 Rickbau Anlage 1050 (Netze BW) Mast
014 bis 025

0.2.2.13a LBP Bestands- und Maflihahmenplan Nr. 1:2.500 15.04.2020
13 Rickbau Anlage 1050 (Netze BW) Mast
014 bis 025 — Deckblatt

0.2.2.14 LBP Bestands- und Malihahmenplan Nr. 1:2.500 08.10.2018
14 Rickbau Anlage 1050 (Netze BW) Mast
024 bis 1032

9.2.2.14a LBP Bestands- und Malihahmenplan Nr. 1:2.500 15.04.2020

14 Rickbau Anlage 1050 (Netze BW) Mast
024 bis 1032 — Deckblatt

9.2.2.15 LBP Bestands- und Malihahmenplan Nr. 1:2.500 08.10.2018
15 Rickbau Bl 0433 (DB Energie) Mast 5812
bis 5819

9.2.2.15a LBP Bestands- und Malihahmenplan Nr. 1:2.500 15.04.2020

15 Riickbau Bl 0433 (DB Energie) Mast
5812 bis 5819 — Deckblatt

9.2.2.16 LBP Bestands- und Malinahmenplan Nr. 1:2.500 08.10.2018
16 Rickbau Bl 0433 (DB Energie) Mast
5819 bis 5826

0.2.2.16a LBP Bestands- und Malinahmenplan Nr. 1:2.500 15.04.2020
16 Rickbau Bl 0433 (DB Energie) Mast
5819 bis 5826 — Deckblatt

9.2.2.17 LBP Bestands- und Malinahmenplan Nr. 1:2.500 08.10.2018
17 Ruckbau Bl 0433 (DB Energie) Mast
5826 bis 5829
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9.2.2.17a LBP Bestands- und MaBnahmenplan Nr. 1:2.500 15.04.2020
17 Rickbau Bl 0433 (DB Energie) Mast
5826 bis 5829 — Deckblatt

0.2.2.18 LBP Feldlerchen CEF- 1:5.000 10.08.2018
MaRnahmenflachen Nr. 18
- hur nachrichtlich -

0.2.2.18a LBP Feldlerchen CEF- 1:5.000 15.04.2020
MaRnahmenflachen Nr. 18 — Deckblatt

9.2.2.19 LBP Waldumwandlung — Flachenbilanz 1:2.500 20.08.2018
Nr. 19

9.2.2.19a LBP Waldumwandlung — Fléchenbilanz 1:2.500 13.10.2020
Nr. 19 — Deckblatt

9.2.3 Waldumwandlung Flachenbilanz — Ergéan-
zende Plane im Rahmen der Antragséande-
rung

0.2.3.1 Waldumwandlung Flachenbilanz Plan Nr. 1:2.500 04.08.2021
1 Neubau Anlage 7620 Mast 008

9.2.3.2 Waldumwandlung Flachenbilanz Plan Nr. 1:2.500 04.08.2021
1 Neubau Anlage 7620 Mast 009

9.2.3.3 Waldumwandlung Flachenbilanz Plan Nr. 1:2.500 04.08.2021
1 Neubau Anlage 7620 Mast 19

0.2.3.4 Waldumwandlung Flachenbilanz Plan Nr. 1:2.500 04.08.2021
1 Neubau Anlage 7620 Mast 31

9.2.3.5 Waldumwandlung Flachenbilanz Plan Nr. 1:2.500 04.08.2021
1 Neubau Anlage 7620 Mast 38

0.2.3.6 Waldumwandlung Flachenbilanz Plan Nr. 1:2.500 04.08.2021
1 Neubau Anlage 7620 Mast 39

9.2.3.7 Waldumwandlung Flachenbilanz Plan Nr. 1:2.500 04.08.2021
1 Neubau Anlage 7620 Mast 40

9.2.3 Vereinbarung - -
- nur nachrichtlich -

9.2.4 AAVO Berechnung Ausgleich Schutzgut - Dezember 2018
Landschaft
- nur nachrichtlich -

9.3 Artenschutzrechtliche Prufung

9.3.1 Artenschutzrechtliche Prifung - - 08.12.2021
Deckblatt

9.3.2 Legende zur Karte 1: Artennachweise - - -
Deckblatt
Karte 1: Artnachweise Blatt-Nr. 1 - - -
Deckblatt

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 33



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620

Az..

17-0513.2-E/28 /
17-0513.2-E/28a

Deckblatt

Karte 1: Artnachweise Blatt-Nr.

Deckblatt

Karte 1: Artnachweise Blatt-Nr.

Deckblatt

Karte 1: Artnachweise Blatt-Nr.

Deckblatt

Karte 1: Artnachweise Blatt-Nr.

Deckblatt

Karte 1: Artnachweise Blatt-Nr.

Deckblatt

Karte 1: Artnachweise Blatt-Nr.

Deckblatt

Karte 1: Artnachweise Blatt-Nr.

Deckblatt

Karte 1: Artnachweise Blatt-Nr.

9 -

9.3.3 Erganzende Stellungnahme zur 1.

001A
- nur nachrichtlich -

Plananderung: GrofRer Feuerfalter am Mast

06.11.2020

9.4 Fachbeitrag zur FFH-Vertraglichkeitspri-

fung

9.4.1 Fachbeitrag zur FFH-

Muhlacker” — Deckblatt

Vertraglichkeitsprifung Vorzugstrasse
FFH-Gebiet Nr.7018-342 ,Enztal bei

Juli 2020
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lll. Weitere Entscheidungen

1. Festsetzung einer Ersatzzahlung

1.1

Fur die nicht anders ausgleichbaren Folgen des ausgleichspflichtigen Eingriffs in die
Landschaft wird nach § 15 Abs. 6 und Abs. 7 Satz 2 Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG), 8 15 Abs. 4 und Abs. 5 des Gesetzes des Landes Baden-Wirttemberg
zum Schutz der Natur und zur Pflege der Landschaft (Naturschutzgesetz - NatSchG),
i.V.m. der Verordnung des Ministeriums fur Erndhrung und Landlichen Raum tber
die Ausgleichsabgabe nach dem Naturschutzgesetz (Ausgleichsabgabeverordnung -
AAVO) vom 1. Dezember 1977 eine Ersatzzahlung in H6he von

1.777.762 EUR
festgesetzt.

1.2

Der Betrag wird mit Beginn der Arbeiten zur Neuerrichtung der Anlage zur Zahlung
an die Stiftung Naturschutzfonds Baden-Wurttemberg fallig. Der Vorhabentragerin
wird auferlegt, diesen Zeitpunkt der Planfeststellungsbehérde mitzuteilen.

2. Artenschutzrechtliche Entscheidung

2.1
Fur das Vorhaben wird gemalR § 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 und Satz 2 Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) eine Ausnahme erteilt.

Die Ausnahme gilt fir die einschlagigen Verbote

- des 8§44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fur den Fang und die Umsetzung von Ei-
dechsen sowie baubedingte Tétungen nicht umgesiedelter Eidechsen/Fang-
verweigerer und

- des 8§44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, fur die Inanspruchnahme der Maststandorte
009 und 39.

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 35



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

2.2

Fur das Vorhaben wird gemal3 § 4 Abs. 3 der Bundesartenschutzverordnung (BArt-
SchV) eine Ausnahme von dem Verbot des 8§ 4 Abs. 1 Nr. 1 BArtSchV fir den Ei-
dechsenfang mit der Schlinge erteilt.

3. Weitere konzentrierte Entscheidungen

Der vorliegende Planfeststellungsbeschluss umfasst des Weiteren insbesondere fol-
gende Entscheidungen:

Die Genehmigung zur dauerhaften Waldumwandlung von 780 m? gemaf § 9
Landeswaldgesetz (LWaldG).

Die Genehmigung einer auf drei Jahre nach Abschluss der Bautatigkeit befris-
teten Umwandlung von 13.685 m? Wald gemaf § 11 LWaldG.

Die Befreiung von den Vorschriften der Verordnung des Regierungsprasidi-
ums Karlsruhe Uber den Naturpark ,Schwarzwald Mitte/Nord“ vom 16. Dezem-
ber 2003 gemal § 6 der Verordnung.

Die Erlaubnis von Handlungen, die den Charakter des Landschaftsschutzge-
biets verandern oder dem Schutzzweck zuwiderlaufen kénnen nach § 5 Abs. 4
der Verordnung des Landratsamtes Enzkreis vom 20.09.2021 iber das Land-
schaftsschutzgebiet ,Kieselbronner Streuobst- und Dolinengebiet® (Nr.
2.36.050).

Die Befreiung von den Verbotsvorschriften der Verordnung des Blrgermeis-
teramtes Pforzheim Uber das Landschaftsschutzgebiet flr den Stadtkreis
Pforzheim vom 12.12.1994 (Nr. 2.31.001) gemafi deren 8 7 i.V.m. 8 67 Abs. 1
BNatSchG und 8§ 54 NatSchG.

Die Genehmigung einer Ausnahme nach § 30 Abs. 3 BNatSchG fur Handlun-
gen, die zu einer erheblichen Beeintrachtigung gesetzlich geschuitzter Biotope
fuhren konnen (Rodung).

Nach Mal3gabe der wassertechnischen und sonstigen Planunterlagen fur die
Baumalinahmen in Wasserschutzgebieten eine Befreiung nach § 52 Abs. 1
Satz 2 Alt. 1 WHG von den Verboten der Schutzgebietsverordnung fur das
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fachtechnisch abgegrenzte Wasserschutzgebiet ,Tieforunnen Il bis V, Stadt-
werke Muhlacker® (Nr. 236-115).

4. Sonstiges

Alle sonstigen fur die Durchfuhrung des Vorhabens erforderlichen behordlichen Ent-
scheidungen, insbesondere offentlich-rechtliche Genehmigungen, Verleihungen, Er-
laubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen, werden gemalf 8
75 Abs. 1 S. 1 LVwWV{G durch die Planfeststellung ersetzt (siehe aber A.1V.4.10 und
5.2).

IV. Nebenbestimmungen, Mal3gaben und Hinweise

1. Allgemeines

1.1

Die Vorhabentragerin hat alle voraussichtlich Betroffenen in geeigneter Weise (z.B.
durch Aushang in Betroffenen Wohngebieten, Bekanntmachung im Internet, Brief-
post) Uber samtliche Baumalinahmen vorab umfassend zu informieren. Sie muss ins-
besondere informieren tber die planmafiige Dauer der jeweiligen Baumalinahme
und die damit absehbar einhergehenden Beeintrachtigungen. Vor jeder Baumal3-
nahme sind auf3erdem die betroffene Gemeinde und das Landratsamt Enzkreis bzw.
die Stadt Pforzheim rechtzeitig zu informieren.

1.2

Die Abwicklung des Baustellenverkehrs und die Verkehrsregelung wahrend der je-
weiligen BaumalRnahme sind bei der Planung der konkreten Ausfiihrung mit der be-
troffenen Stadt oder Gemeinde oder dem Landratsamt im Einzelnen abzustimmen.
Vorubergehende verkehrliche Einschrankungen wie beispielsweise Stral3ensperrun-
gen oder Umleitungen, die Brandschutz und Rettungsdienst beeinflussen kénnen,
sind mit den betroffenen Gemeindefeuerwehren abzustimmen und auch dem Ret-
tungsdienst mitzuteilen.

1.3

Die Baumalinahme ist entsprechend den DIN-Vorschriften, insbesondere DIN VDE
0210 und DIN EN 50341 und den allgemein anerkannten Regeln der Technik auszu-
fuhren.
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2. Naturschutz und Landschaftspflege

2.1

Samtliche MalRnahmen und Mal3gaben gemald UVP-Bericht mit integriertem land-
schaftspflegerischen Begleitplan und der artenschutzrechtlichen Prifung sind fur die
Vorhabentragerin verbindlich. Sie muss sicherstellen, dass die Malinahmen durchge-
fuhrt und die MalRgaben beachtet werden. Das gilt insbesondere fur die Mal3hahmen-
blatter gemal LBP (Unterlage 9.2.1), sowie Punkt 18 des UVP-Berichts (Unterlage
9.1.1) und die MalRBnahmen gemal3 Punkt 8 der artenschutzrechtlichen Prifung (Un-
terlage 9.3).

Alle Mallnahmen gemald UVP-Bericht mit landschaftspflegerischem Begleitplan und
gemaln der artenschutzrechtlichen Prifung missen zu dem Zeitpunkt oder in dem
Zeitraum, der in der Beschreibung der Mal3hahme festgelegt ist, umgesetzt werden.
Soweit keine zeitliche Vorgabe enthalten ist, muss die MaRnahme spéatestens ein
Jahr nach Fertigstellung der jeweiligen BaumalRhahme umgesetzt sein.

2.2

Samtliche Bauarbeiten sind von 6kologisch und faunistisch qualifiziertem Fachperso-
nal zu begleiten (6kologische Baubegleitung). Die 6kologische Baubegleitung hat die
Maflinahmen zum Artenschutz sowie die Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nah-
men zu gewahrleisten. Sie hat sicherzustellen, dass die Mafl3gaben beachtet und die
Maflinahmen fachgerecht umgesetzt werden. Die 6kologische Baubegleitung hat die
Maf3gaben und MalRhahmen anhand des Baufortschrittes fortlaufend fortzuschreiben.
Soweit erforderlich und maoglich, muss sie MaRgaben und Malinahmen anpassen
und optimieren.

Die Vorhabentragerin muss die 6kologische Baubegleitung an der Bauausfuhrungs-
planung beteiligen. Sie hat die Ausfihrungsplanung der planfestgestellten Vermei-
dungs-, Minimierungs-, Gestaltungs-, Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen mit der je-
weils zustandigen Naturschutzbehdrde abzustimmen. Samtliche wertvolle Vegetati-
onsbestande sind vor und wahrend der Arbeiten nach DIN 18920 zu schitzen.

Vor Baubeginn ist die 6kologische Baubegleitung der jeweils zustandigen unteren
Naturschutzbehorde mitzuteilen.
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2.3

Auch fur die tber die Mastflachen hinausgehenden bauzeitlich beanspruchten Fl&a-
chen hat die Vorhabentragerin die Wiederherstellung durch Mahgut- oder Drusch-
gutubertragung zu gewahrleisten, soweit sich ein dem Vorherigen gleichwertiger Zu-
stand nachweislich nicht spontan einstellt.

2.4

Bei der fur die Wiederherstellung von FFH-Wiesen erforderliche Spenderwiese muss
es sich um eine artenreiche Mahwiese mit den typischen Mahwiesen-Arten handein.
Die Spenderwiese soll nach Mdglichkeit aus der ndheren Umgebung der beanspruch-
ten FFH-Wiese stammen, jedenfalls jedoch aus der entsprechenden Herkunftsregion.

2.5

Bei der Wiederherstellung von Gehdlzen ist autochthones Pflanzmaterial zu verwen-
den. Je nach Artenzusammensetzung und Standort der angrenzenden Biotopflachen
sind die entsprechenden Gehdlzarten und die Qualitat in Abstimmung mit der unteren
Naturschutzbehorde auszuwahlen. Die entsprechenden Pflanzpléne sind vorab mit
der unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen. Ein Nachweis (Zertifikat) Gber autoch-
thones Pflanzmaterial ist zu erbringen und der unteren Naturschutzbehorde unaufge-
fordert vorzulegen. Die Durchfuhrung der einjahrigen Fertigstellungspflege und der
zweijahrigen Entwicklungspflege ist zu dokumentieren und zeitnah der unteren Natur-
schutzbehdrde vorzulegen.

3. Artenschutz

3.1

Geholzrodungen und Rickschnitte dirfen nur auRerhalb der gesetzlichen Gehdlz-
schonzeit jeweils zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar durchgefuhrt wer-
den.

3.2

Die MalRBnhahmen zur Minderung beeintrachtigender Wirkungen auf die betreffenden
Zauneidechsen-Populationen sind in Abstimmung mit der 6kologischen Baubeglei-
tung nach den Beschreibungen in den MalRhahmenblattern des landschaftspflegeri-
schen Begleitplans und der artenschutzrechtlichen Prifung vorzunehmen.

3.3
Die Umsiedlung der Zauneidechsen darf ausschlief3lich im Zeitraum Ende Mérz bis
Mitte Mai bzw. Anfang August bis Ende September stattfinden.
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3.4

Die Umsiedlung ist von herpetologisch geschultem Personal durchzufiihren und hat
innerhalb der Rahmenbedingungen des Eingriffsvorhabens unter grof3tmadglicher
Schonung auch der tbrigen Tier- und Pflanzenwelt zu erfolgen.

3.5

Zugelassene Fangmethoden fir die Umsiedlung von Eidechsen sind der Schlingen-
fang mit der Eidechsenangel, derjenige mit der Hand oder der Fang mit Blumenkas-
tenfallen, der vor allem bei juvenilen Eidechsen angewandt wird.

Fur die letztgenannte Methode ist Folgendes zu beriicksichtigen:

- Die Blumenkéasten miussen Locher haben, damit die Tiere bei Niederschla-
gen nicht ertrinken,

- die Blumenkéasten miussen mindestens zweimal am Tag kontrolliert werden,

- sie mussen so platziert werden, dass sie nicht der Mittagssonne ausgesetzt
sind, notfalls ist ein Sonnenschutz zu verwenden,

- nach Beendigung der Malinahme und wahrend Fangpausen muss die An-
lage so abgesichert sein, dass keine bodenaktiven Tiere gefangen werden.

3.6

Die Reptilienzaune sind an den dafir vorgesehenen Maststandorten vor Beginn der
Umsiedlung zu installieren. Die Z&une mussen glatte Barrieren tragen, an denen die
Tiere nicht hochklettern kdnnen. Sie missen so hoch sein, dass sie nicht Uberklettert
werden konnen; weiter missen sie so gegrindet werden, dass ein Untergraben nicht
moglich ist. Auf der den Eidechsen zugewandten Zaunseite ist ein ca. 0,5 — 1 m brei-
ter Streifen frei von Aufwuchs zu halten, um ein Uberklettern auf gewachsener Vege-
tation zu verhindern. Die Zaune dirfen erst nach Abschluss der Bauarbeiten wieder
abgebaut werden.

3.7

Die Reptilien werden in die temporéaren Ersatzlebensrdume einzeln in Stoffsackchen
oder in kleinen Gruppen in Faunaboxen mit ausreichend Versteckstrukturen trans-
portiert. In den Behaltnissen dirfen die Tiere nur kurzzeitig verbleiben; das Freilas-
sen in den Ansiedlungsflachen hat am selben Tag zu erfolgen.
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3.8

Abzufangen sind so viele Exemplare wie mit vertretbarem Aufwand mdglich. Die
Fangarbeiten kdnnen eingestellt werden, wenn an mindestens drei geeigneten Fang-
tagen im Abstand von sieben Tagen keine Tiere mehr auftreten.

3.9

Beginn und Abschluss der Umsiedlungen sind mindestens zwei Wochen vor Beginn
und spatestens zwei Wochen nach Abschluss der hoheren Naturschutzbehoérde an-
zuzeigen.

3.10

Auf der Grundlage einer Uberpriifung der Habitatflachenzustande und eines geeigne-
ten Monitorings der Zauneidechsenpopulationen (LBP-Mafinahmen F1 und V12) er-
folgt eine Funktionsiiberpriifung und ggf. Nachsteuerung. Uber die Ergebnisse des
Monitorings und die ggf. ergriffenen Mal3nahmen zur Nachsteuerung ist ein Bericht zu
erstellen, der der h6heren Naturschutzbehorde im jeweiligen Aufnahmejahr bis dessen
Ende unaufgefordert zu Gbermitteln ist. Die Naturschutzbehorde kann die Inhalte der
Berichte flr interne, naturschutzfachliche Zwecke verwenden (es erfolgt keine Weiter-
gabe und keine Veroffentlichung, soweit nicht Anspriche nach dem Umweltinformati-
onsgesetz bestehen).

3.11

Sofern sich Ausgleichsflachen nicht im Eigentum der Vorhabentrégerin befinden,
sind die Rechte an der Nutzung der Flurstiicke im Sinne der Erhaltung der jeweiligen
Zauneidechsenpopulation bei temporaren Mal3nahmen durch Vertrag, bei dauerhaf-
ten MalRnahmen durch beschrénkte personliche Dienstbarkeit (§ 1090 Burgerliches
Gesetzbuch) dauerhaft (mindestens 25 Jahre) zu sichern.

3.12

Die im landschaftspflegerischen Begleitplan genannten Mal3nahmen fur die Zau-
neidechse sind in das Kompensationsverzeichnis des Landes Baden-Wirttemberg
aufzunehmen. Einen Monat nach Bestandskraft der Entscheidung hat die Vorhaben-
tragerin der jeweiligen Ortlich zustandigen unteren Naturschutzbehorde die hierfir
notwendigen Angaben unter Verwendung elektronischer Vordrucke gemal3 § 5 Kom-
pensationsverzeichnisverordnung Baden-Wirttemberg (KompVzVO) zu Gbermitteln.
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Hinweis:

Es wird gebeten, die im Rahmen der Umsiedlung und des Monitorings erfassten
Reptilien-Individuen bis zum 31.12. eines Jahres in das Artenerfassungsprogramm
der LUBW ,AEP-online” einzugeben. Der entsprechende Erfassungs-Link wird der
Vorhabentragerin zur Verfigung gestellt, wenn sie sich fur die Eingabe und damit fir
ihren Beitrag zu einem Daten-Pool entscheidet, der eine Auswertung erhobener Da-
ten ermoglicht und Doppelerhebungen vermeidet. Weiterfiihrende Informationen wer-
den der Vorhabentragerin bei Interesse durch die héhere Naturschutzbehdérde zur
Verfigung gestellt.

3.13

Monitoringberichte zu den CEF-Malinahmen Feldlerche und zu den CEF-Maf3nah-
men Zauneidechsen sind der unteren Naturschutzbehdrde unaufgefordert, spates-
tens bis zum 31.12. des jeweiligen Jahres, vorzulegen. Eventuell festgestellte Defi-
zite sind in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehdrde zeitnah zu beseitigen.

3.14

Im Rahmen der vorgesehenen Flachenrotation ist auf ein oder zwei (ca. 1/3) der
dinglich gesicherten Bluhstreifen der CEF-Malinahmenflache der Malinahme C1 ab
der nachsten Aussaat eine Leguminosenmischung aus mindestens vier verschiede-
nen, moglichst niedrigwichsigen Kleearten (z. B. Rotklee, Hornklee, Hopfenklee, In-
karnatklee, Persischer Klee und Alexandrinerklee) anuzsaen. Bei der Mischung ist
darauf zu achten, dass maximal zwei Drittel der Mischung mehrjéhrige Kleearten um-
fassen. Die Aussaat hat in Blanksaat zu erfolgen. Es dirfen keine Diinge- oder Pflan-
zenschutzmittel auf der MaRnahmenflache eingesetzt werden. Die Vertragsflache ist
nach Etablierung zweischirig zu bewirtschaften. Der erste Schnitt darf aus Grinden
des Feldvogelschutzes erst ab dem 15. Juli erfolgen; ein zweiter Schnitt erst frihes-
tens nach weiteren vier Wochen.

Die Flache ist nach spatestens funf Jahren umzubrechen und neu anzulegen. Nach
funf Jahren kann die MaRnahme mit der Methode (Buntbrachstreifen oder Kleemi-
schungen) weitergefuhrt werden, die sich im Rahmen der fur die Ma3nahme vorge-
sehenen Evaluation als die Wirksamere erwiesen hat.
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4. Wasser

4.1

Der Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen, ohne entsprechende Schutzvorkeh-
rung gegen einen Eintrag dieser Stoffe in den Boden, ist unzuldssig. Maschinen und
Fahrzeuge dirfen nur auf befestigten Flachen betankt und gewartet werden.

4.2

Ausgelaufene wassergefahrdende Flussigkeiten sind unverziglich zu binden, restlos
aufzunehmen und zu entsorgen. Die Vorhabentragerin muss sicherstellen, dass aus-
reichend Olbindemittel vorgehalten wird.

4.3

Fahrzeuge und Gerate mit Verbrennungsmotoren sind bei langeren Arbeitsunterbre-
chungen, etwa Uber Nacht, auf befestigten Flachen abzustellen. Kraftstoffanlagen
und Hydrauliksysteme von Baumaschinen und Fahrzeugen sind vor dem Ersteinsatz
und anschlieBend in regelmafiigen Abstanden auf Dichtigkeit zu prifen.

4.4

Wartungsarbeiten an den Baumaschinen sind ausschlief3lich aul3erhalb der Wasser-
schutzgebiete durchzufuhren. Es sind biologisch abbaubare Schmierstoffe zu ver-
wenden.

4.5

Der Vorhabentragerin wird auferlegt, der Planfeststellungsbehérde das Baugrundgut-
achten zum jeweiligen Maststandort sowie das Ergebnis der Abstimmung mit der zu-
standigen unteren Wasserbehdrde hierzu spatestens vor Baubeginn am jeweiligen
Maststandort vorzulegen und die mit der unteren Wasserbehdérde abgestimmten
MaRRnahmen umzusetzen.

4.6

Sollte sich herausstellen, dass der Grundwasserpegel héher als die Baugrubensohle
der bestehenden oder geplanten Mastfundamente ist, so hat die Vorhabentrégerin, die
Baugruben mit Spundwanden zu sichern und das Grundwasser ggf. abzupumpen.

4.7
Das Betreiben von Baustellen-WCs ohne vollstandige Erfassung samtlicher Abwas-
ser zur Verbringung in eine o6ffentliche Klaranlage ist verboten.
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4.8

Wahrend der Bauphase sind beim Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (Kraft-
und Schmierstoffe) die Vorgaben der Verordnung Uber Anlagen zum Umgang mit
wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) zu beachten. Dies gilt insbesondere im (unbe-
festigten) Aul3enbereich.

4.9

Wahrend der Bauphase ist dafiir Sorge zu tragen, dass die bestehenden Grundwas-
sermessstellen unbeschadet und funktionsttichtig bleiben, dies gilt vor allem fir die
Grundwassermessstelle B 15 welche in direkter Umgebung des geplanten Neubau-
masts Nr. 31 liegt.

4.10 - Hinweis

Fur eventuell erforderliche Grundwasserabsenkungen oder Gewassereingriffe sind
wasserrechtliche Erlaubnisse notwendig, die von diesem Planfeststellungsbeschluss
nicht umfasst sind.

5. Verkehr und StralRen

5.1

Vor Baubeginn sind samtliche betroffenen Gebietskdrperschaften rechtzeitig zu infor-
mieren. Dies betrifft sowohl den Neu- als auch den Um- und Riickbau. Auf die Be-
lange der StralRenbauverwaltung ist bei Bauausfiihrung zwingend Rucksicht zu neh-
men.

5.2

Vor Baubeginn sind auf Antrag der Vorhabentragerin bei der jeweils zustandigen
Stral3enbauverwaltung Strallenmitbenutzungsvertrage fur die Einzelmalinahmen an
den Kreis-, Landes- und Bundesstral3en unter Beachtung der entsprechenden tech-
nischen Vorschriften auf der Grundlage der bestehenden Rahmenvertréage zu bean-
tragen bzw. ein Zustimmungsantrag nebst allen erforderlichen Planunterlagen einzu-
reichen. Zu diesem Zweck sind detaillierte Planunterlagen und technische Datenblat-
ter der Stral3enbauverwaltung in dreifacher Ausfertigung vorzulegen.

Hinweis:

Nach 8§ 125 ff. des Telekommunikationsgesetzes (TKG) erforderliche Zustimmun-
gen und Erlaubnisse sind von diesem Planfeststellungsbeschluss nicht umfasst.
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5.3

Vollsperrungen im Straf3ennetz sind auf das absolut notwendige Maf3 zu beschran-
ken. Diese und alle weiteren erforderlichen wegerechtlichen MaRnahmen sind im je-
weiligen Einzelfall rechtzeitig vor Baubeginn mit den jeweils zustandigen Behorden
abzustimmen.

5.4

Fur die Inanspruchnahme der o6ffentlichen Flachen innerhalb und aul3erhalb der Orts-
durchfahrten sind fur alle Leitungen die Allgemeinen Technischen Bedingungen fur
die Benutzung von StralRen durch Leitungen und Telekommunikationslinien (ATB —
BeStra 2008, siehe Einfuhrungsschreiben des Bundesministeriums fir Verkehr, Bau
und Stadtentwicklung vom 28.02.2009) und die dort aufgefihrten Normen, Vorschrif-
ten und Regelwerke zu beachten und einzuhalten. Ausnahmen hiervon sind rechtzei-
tig vor Beginn der Baumalnahme nur mit ausdricklicher Zustimmung der Stral3en-
bauverwaltung maglich und technisch zu begrinden.

55

Temporare Mallnahmen wahrend der Bauzeit, wie beispielsweise Stral3ensperrun-
gen und Umfahrungen, die den Brandschutz und die Rettung beeinflussen, sind mit
dem Kreisbrandmeister des Enzkreises oder dessen Vertreter im Amt sowie mit den
betroffenen Gemeindefeuerwehren abzustimmen und auch dem Rettungsdienst mit-
zuteilen.

6. Bodenschutz, Altlasten und Landwirtschaft

6.1

Bei Einwirkungen auf den Boden sollen Beeintrachtigungen seiner natirlichen Funk-
tionen sowie seiner Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte so weit wie
moglich vermieden werden, 88 1 Satz 2, 2 Abs. 1 Satz 2 Nrn. 1-2 Bundesboden-
schutzgesetz (BBodSchG).

6.2

Vor und wéahrend der Bauarbeiten ist eine bodenkundliche Baubegleitung heranzu-
ziehen. Die Entsorgung sowie die anschlieRende Bodenrekultivierung der in An-
spruch genommenen Flachen sind durch die bodenkundliche Baubegleitung zu be-
gleiten.

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 45



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

6.3

Die Beeintrachtigung der Bodenfunktion durch Verdichtung aufgrund der Bodenbe-
lastung durch Baufahrzeuge sollte wéhrend der Bauphase bzw. wahrend des Ruck-
baus moglichst geringgehalten werden. Zum Ausschluss bzw. Minimierung langfristi-
ger Einbul3en der Bodenfunktion, muss vor der Ausfuhrungsplanung eine Abstim-
mung der An- und Abfahrtswege mit dem jeweiligen Amt fir Umweltschutz erfolgen.

6.4

Die Baustelleneinrichtungsflachen sind auf das unbedingt notwendige Mal3 zu redu-
zieren. Soweit moglich sind fur die Zufahrtswege vorhandene Strafl3en und Wege zu
nutzen.

6.5
Im Bereich besonders verdichtungsempfindlicher Boden sind geeignete Baggermat-
ratzen zu verwenden.

6.6
Die Beseitigung der Geholze und sonstigen Vegetationsstrukturen zur Baufeldfreima-
chung hat ausschlief3lich zwischen Anfang Oktober und Ende Februar zu erfolgen.

6.7

Werden wéahrend der Bauarbeiten Feldwege beansprucht, so ist deren nicht befahr-
bare Strecke auf das unbedingt notwendige Mindestmal? zu begrenzen, sodass die
wetterabhéngige Feldbestellung nicht verzégert wird.

6.8

Sofern landwirtschaftlich genutzte Grundstiicke durch die Bauarbeiten beansprucht
werden, mussen diese nach Ende der Beanspruchung wieder in den ordnungsgema-
Ben Zustand zurlckversetzt werden (ordnungsgemalRe Rekultivierung).

6.9

Die Bauabschnitte sind nur bei geeigneten, nicht zu nassen Bodenverhaltnissen Ab-
stimmung mit der bodenkundlichen Baubegleitung ziligig durchzufuhren.
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6.10

Beim Wiederverfillen des Bodens darf ausschlieflich kulturfahiges Boden-/Gesteins-
material der Zuordnungsklasse Z 0 / VWV Boden (frei von jeglichen Fremdbeimen-
gungen/ohne Bauschutt) verwendet werden. Recyclingmaterial darf innerhalb der
Wasserschutzgebietszone Ill B nicht verwendet werden.

6.11

Die anfallenden Uberschussmassen sind ordnungsgemaf zu entsorgen. Belasteter
Boden ist vollstandig auszutauschen und ordnungsgemal zu entsorgen, die Schwel-
lenfundamente der 110-kV-Leitung der NetzeBW sind fachgerecht durch ein zertifi-
ziertes Unternehmen zu entsorgen.

6.12

Nach Abschluss der Bauarbeiten sind die voribergehend in Anspruch genommenen
Arbeitsflachen und sonstigen in Anspruch genommenen Flachen, welche nicht ver-
siegelt sind, ordnungsgemarf? zu rekultivieren.

6.13

Sofern Feldwege beansprucht werden, muss die jeweils nicht befahrbare Strecke auf
das unbedingt notwendige Mindestmalf3 begrenzt werden, sodass die wetterabhan-
gige Feldbestellung durch die Bauarbeiten nicht verzdgert wird.

6.14
Sollten im Zuge der Bauarbeiten schadliche Bodenveranderungen vorgefunden wer-
den, sind diese unverziglich dem Landratsamt Enzkreis, Umweltamt, anzuzeigen.

7. Immissionsschutz

7.1

Die Vorhabentragerin hat sicherzustellen, dass schadliche Umwelteinwirkungen
durch Larm-, Geruchs-, Staub- und Erschitterungsimmissionen nach dem Stand der
Technik vermieden und unvermeidbare schadliche Umwelteinwirkungen auf ein Min-
destmald beschrankt werden. Ferner sollen gerdusch- und erschitterungsarme Bau-
verfahren bzw. Baumaschinen nach dem Stand der La&rmminderungstechnik verwen-
det werden.

7.2
Wahrend der Bauzeit hat die Vorhabentréagerin sicherzustellen, dass die Allgemeine

Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm (AVV Baularm) — Beilage zum
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Bundesanzeiger Nr.160 vom 01.09.1970 — beachtet wird. Bauarbeiten durfen nur im
Tageszeitraum (zwischen 07.00 Uhr und 20.00 Uhr) stattfinden

8. Forstwirtschaft

Alle in Anspruch genommenen Waldflachen sind nach Abschluss der Bauarbeiten
ordnungsgemal zu rekultivieren. Art und Zeitpunkt der Rekultivierung sind dabei im
Einzelnen mit der unteren Forstbehdrde abzustimmen.

9. Kampfmittelbehandlung

9.1

Vor jeglicher Bautatigkeit ist eine Gefahrenverdachtserforschung in Form einer Aus-
wertung von Luftbildern der Alliierten durchzufthren. Alle nicht vorab untersuchten
Bauflachen sind als potenzielle Kampfmittelverdachtsflachen einzustufen.

9.2

Sofern MaRnahmen zur Kampfmittelbeseitigung erforderlich werden, sind diese mit
dem Kampfmittelbeseitigungsdienst beim Regierungsprasidium Stuttgart durchzufih-
ren. Soweit der Kampfmittelbeseitigungsdienst nicht tatig werden kann, sind fur diese
Aufgaben auf Kosten der Vorhabentragerin private Unternehmen zu beauftragen.

10. Schienenverkehr

10.1

Alle BaumaRnahmen und die erforderlichen SchutzmalRnahmen zur Aufrechterhal-
tung eines sicheren Eisenbahnbetriebes auf der Strecke 4200 Karlsruhe — Muhlacker
sind rechtzeitig vor Baubeginn mit der Deutsche Bahn Netz AG (DB Netz AG) abzu-
stimmen. Gegebenenfalls erforderlich werdende Sperrpausen, Langsamfahrstellen,
sonstige bautechnische und betriebliche Schutzmal3inahmen und Beweissicherungs-
verfahren usw. sind aufgrund der vorgegebenen Fristen der DB Netz AG bereits in
der Vorplanung der BaumaRhahmen mit der DB Netz AG abzustimmen und festzule-
gen.

10.2 - Hinweis

Das Aufstellen einer Baudurchfiihrungsvereinbarung der Vorhabentragerin mit der
DB Netz AG ist erforderlich.
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10.3
Das Regellichtraumprofil nach § 9 Anlage 1 Eisenbahn-Bau- und Betriebsordnung
(EBO) ist mit den notwendigen Sicherheitsabstadnden einzuhalten.

104
Die Signalsicht muss fur den sicheren Eisenbahnbetrieb sichergestellt werden.

10.5

In den Druck- und Stutzbereich der Gleisanlagen der DB Netz AG darf nicht einge-
griffen werden. Die allgemein anerkannte Richtlinie der DB Netz AG Ril 836.2001 ist
zu beachten.

10.6.

Bei der Durchfihrung der Gesamtmal3nahme sind die allgemein anerkannten Regeln
der Technik, die Richtlinien der DB Netz AG, die Eisenbahn-Bau- und Betriebsord-
nung (EBO) und die Eisenbahnsignalordnung (ESO) zu beachten.

11. Gefahrenabwehr und Leitungssicherheit

111

Das 6stlich gelegene Erdseil zwischen den Masten 002A — 004 ist mit Seilmarkern
geman Allgemeiner Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernis-
sen (NfL 1-2021-20), Nummer 6.3 zu versehen.

11.2

Das sudlich gelegene Erdseil zwischen den Masten 007 — 009 ist mit Seilmarkern ge-
maf Allgemeiner Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen
(NfL 1-2021-20), Nummer 6.3 zu versehen.

11.3

Der Abstand zwischen den Seilmarkern darf gemaf3 Allgemeiner Verwaltungsvor-
schrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (NfL 1-2021-20), Nr. 6.4 maxi-
mal 30 m betragen.

11.4

Die Masten 007 — 009 sind am hodchsten Punkt Uber der sudlichen Halterung der Erd-
seilspitze mit einer Nachtkennzeichnung (Hindernisfeuer, Hindernisfeuer (ES)) ge-
man Allgemeiner Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen
(NfL 1-2021-20), Nr. 8.1 zu versehen.
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Sollte eine Anbringung am hdchsten Punkt nicht méglich sein, ist dem Regierungs-
prasidium Stuttgart / Referat 46.2 (Luftfahrtbehtrde des Landes Baden-Wirttemberg)
eine Alternativiosung zur Prifung vorzulegen.

11.5

Feuer zur Nachtkennzeichnung von Luftfahrthindernissen missen durch einen Dam-
merungsschalter bei Unterschreitung einer Schaltschwelle zwischen 50 bis 150 Lux
aktiviert werden (siehe Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von
Luftfahrthindernissen (NfL 1-2021-20), Nr. 3.9). Die Aktivierung der Nachtkennzeich-
nung kann statt mit einem Dammerungsschalter mit der pilotengesteuerten Ein-, Aus-
schaltung (Pilot Controlled Lighting (PCL)) der Befeuerung des Hubschraubersonder-
landeplatzes Pforzheim Krankenhaus Siloah zusammengeschaltet / kombiniert wer-
den. Vorgenannte Ein-, Ausschaltung kann auch durch den Zustandigen fur den Lan-
deplatz im Krankenhaus vorgenommen werden.

11.6

Zur Verwirklichung des Vorhabens zum Einsatz kommende Krane, Baumaschinen
u.a., welche die geplanten Masten uberragen, sind der Luftfahrtbehorde des Landes
Baden-Wirttemberg vor Stellung zur Betrachtung vorzulegen.

Sofern oben angegebene Geréatschaften eine Gesamthdhe von mehr als 100 m Gber
Grund aufweisen, ist hierfur bei der Luftverkehrsbehorde des Landes Baden-Wirt-
temberg vor Stellung eine Genehmigung gemaf 814 LuftVG zu beantragen.

11.7

Die Vorhabentragerin muss durch geeignete Vorkehrungen sicherstellen, dass keine
Versorgungsleitungen und sonstige Infrastruktureinrichtungen beschadigt werden.
Insbesondere hat sie vor Baubeginn bei den jeweiligen Leitungstragern den aktuellen
Leitungsbestand abzufragen und den Montageabstand einzuhalten.

11.8

Die Vorhabentragerin hat einen Bauablaufplan zu erstellen und diesen sowie die De-
tail- bzw. Ausfihrungsplanung vor Baubeginn mit allen davon betroffenen Leitungs-
tragern abzustimmen.
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11.9

Der Leitungsbestand darf nur mit Zustimmung des Leitungstragers in seiner Lage
und seinen Uberdeckungshohen verandert werden. Erforderliche Zustimmungen sind
rechtzeitig bei dem jeweiligen Leitungstrager einzuholen.

11.10
Der ungehinderte Zugang zu den Telekommunikations- und sonstigen Leitungen
muss jederzeit sichergestellt sein.

11.11
Die Fresnelzone von Richtfunkstrecken darf durch die Leiterseile und Masten sowie
Baugerate nicht beeintrachtigt werden.

11.12

Bei der Bauausfuhrung sind die Kabel- und Leitungsschutzanweisungen bzw. Merk-
blatter der Unitymedia BW GmbH, der Deutsche Telekom Technik GmbH, der Spar-
kassen Informationstechnologie GmbH & Co. KG, des Regierungsprasidiums Tubin-
gen — Landesstelle fur StralRentechnik, der SWP Stadtwerke Pforzheim GmbH & Co.
KG, der GasLINE GmbH & Co. KG, der 1&1 Versatel Deutschland GmbH, der Terra-
netsBW GmbH sowie die Anweisung zum Schutze unterirdischer Glasfaserversor-
gungsanlagen der Verizon Deutschland GmbH sowie das Merkblatt iber Baumstand-
orte und unterirdische Ver- und Entsorgungsleitungen der Forschungsgesellschaft fir
Stral3en-und Verkehrswesen (Ausgabe 1989) zu beachten.

11.13

Es durfen keine Einwirkungen vorgenommen werden, die den Bestand oder den Be-
trieb der Gasfernleitungen der Terranets BW GmbH samt dazugehériger Kabel be-
eintrachtigen oder gefahrden. Im Schutzstreifenbereich ist das Lagern schwer trans-
portierbarer Materialien nicht zulassig. Das Uberfahren der Gasfernleitungen mit
Schwerlast ist nur unter Einhaltung festzulegender Sicherheitsvorkehrungen gestat-
tet. Vor Errichtung neu geplanter Uberfahrten tiber die Anlagen der Terranets BW
GmbH missen diese fir die zu erwartenden Zusatzlasten in Anlehnung an das
Formblatt T-2.22 gesichert und geschuitzt werden. In ungesicherten Geléandeab-
schnitten ist ein Uberfahren des 10,0 m bzw. 6,0 m breiten Schutzstreifens der Anla-
gen der Terranets BW GmbH mit Schwerlast nicht zulassig.
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Jegliche Inanspruchnahme des 10,0 m (NOS DN 600) bzw. 6,0 m (SWB DN 600)
breiten Schutzstreifens der Anlagen bedarf im Vorfeld einer Regelung in rechtlicher
und technischer Hinsicht mit der Terranets BW in Form eines Gestattungsvertrages.

Bei der Errichtung von Behelfsgeriisten zum Abfangen der Freileitungen und bei ei-
nem erforderlichen Abspannen der Freileitungsmasten an Erdanker zur Standsiche-
rung wahrend der Umbauarbeiten ist darauf zu achten, dass diese Behelfsgeriste
und Erdanker nur aufRerhalb des 10,0 m bzw. 6,0 m breiten Schutzstreifens der Anla-
gen der Terranets BW GmbH errichtet werden.

12. Denkmalschutz

12.1

Zur Regelung von Voruntersuchungen sowie baubegleitenden Untersuchungen hat
die Vorhabentragerin mit dem Regierungsprasidium Stuttgart — Landesamt flr Denk-
malpflege — einen Vertrag Uber sachgerechte archéologische Untersuchungen im
Bereich der Trasse zu schlie3en.

12.2

Werden bei den Voruntersuchungen archaologische Befunde angetroffen, ist die Vor-
habentragerin verpflichtet, durch das Landesamt fir Denkmalpflege eine sachge-
rechte archéologische Ausgrabung zur Sicherung und Dokumentation aller von der
geplanten MalRnhahme betroffenen Bodendenkmaler durchfihren zu lassen.

12.3

Werden im Zuge der Bauausfihrung auf bislang unbekannten Flachen Sachen,
Sachgesamtheiten oder Teile von Sachen entdeckt, von denen anzunehmen ist,
dass an ihrer Erhaltung aus wissenschaftlichen, kinstlerischen oder heimatge-
schichtlichen Griinden ein 6ffentliches Interesse besteht, ist dies gemald § 20 DSchG
unverzuglich dem Landesamt flr Denkmalpflege oder einer anderen Denkmalschutz-
behdrde anzuzeigen. Der Fund und die Fundstellen sind bis zum Ablauf des vierten
Werktages nach der Anzeige in unverandertem Zustand zu erhalten, sofern nicht die
Denkmalschutzbehdrde mit einer Verklrzung der Frist einverstanden ist. Diese Ver-
pflichtung besteht nicht, wenn damit unverhaltnismafiig hohe Kosten oder Nachteile
verbunden sind und die Denkmalschutzbehotrde es ablehnt, hierfiir Ersatz zu leisten.
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Steht die Denkmaleigenschatft fest und werden deshalb weitergehende Mal3nahmen
wie Dokumentation und Bergung der Funde eingeleitet, hat die Vorhabentragerin si-
cherzustellen, dass fur diese Maflinahmen ein ausreichender Zeitraum zur Verfligung
steht.

12.4
Mit weitergehenden Erdarbeiten darf erst begonnen werden, wenn die vorhandenen
Bodendenkmale sachgerecht freigelegt, dokumentiert und geborgen worden sind.

12.5
Alle baulichen Eingriffe im Bereich von Kulturdenkmalen sind mit dem Regierungs-
prasidium Stuttgart — Landesamt fur Denkmalpflege — abzustimmen.

12.6

Wird im Rahmen der Bauausfiihrung die Anlage zusétzlicher, in den Planunterlagen
nicht ausgewiesener Bauflachen erforderlich, sind dafir zuséatzliche Genehmigungen
durch die Denkmalschutzbehérden erforderlich. Das Landesamt fuir Denkmalpflege
ist in diesem Fall zu einem frihestmdglichen Zeitpunkt, spatestens jedoch drei Mo-
nate vor der geplanten Anlage derartiger zusatzlicher Bauflachen zu informieren.

13. Arbeitsschutz

Die anstehenden Arbeiten sind entsprechend § 5 Arbeitsschutzgesetz (ArbSchG) ei-
ner Gefahrdungsbeurteilung zu unterziehen. Die Beschaftigten sind entsprechend zu
unterweisen.

14. Vorbehalt

Der Erlass weiterer Nebenbestimmungen bleibt vorbehalten.

V. Zusagen

Alle in diesem Planfeststellungsbeschluss ausdrticklich erwéhnten oder in der Nie-
derschrift zum Erérterungstermin protokollierten Zusagen der Vorhabentragerin so-
wie ihre weiteren der Planfeststellungsbehdrde im Rahmen dieses Planfeststellungs-
verfahrens zugeleiteten schriftlichen Zusagen, die in der Verfahrensakte enthalten
sind, werden hiermit fir verbindlich erklart, auch wenn sie nicht ihren ausdrticklichen

Niederschlag in einer Mal3gabe oder Nebenbestimmung gefunden haben. Sie sind
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Bestandteil dieses Beschlusses und gehen in Zweifels- und Konfliktfallen anderen
Planaussagen der festgestellten Unterlagen vor.

Die Vorhabentragerin hat insbesondere Folgendes zugesagt:

1. Naturschutz

1.1

Im Rahmen des von der dkologischen Baubegleitung gemald Malinahme V1 des
landschaftspflegerischen Begleitplans zu erstellendem Endbericht nach 8 17 Abs. 7
BNatSchG bereits Zwischenberichte zu erstellen, die den aktuellen Fortschritt der Ar-
beiten sowie das Erreichen von Teilzielen aufzeigen.

1.2

Dem Landesnaturschutzverband Baden-Wirttemberg e.V. — LNV Enzkreis- Stuttgart
eine Mitteilung zum Fortgang der Umsetzung der Zauneidechsen inklusive des ermit-
telten Referenzwertes (Anzahl der umgesetzten Zauneidechsen) sowie eine Uber-
mittlung der Ergebnisse des Monitorings und ggf. der vorgesehenen Korrektur- und
Ergdnzungsmalinahmen zukommen zu lassen.

1.3

Fur die Wiederherstellung des Biotoptyps 33.43, ,Magere Flachland-Mahwiese“ (LRT
6510) und fur die Wiederherstellung der Wiesenflachen nach Malinahme W1 des
Landschaftspflegerischen Begleitplans, Saatgut nur nach Abstimmung mit dem Lan-
desnaturschutzverband Baden-Wirttemberg zu verwenden.

14

Die beauftragte 0kologische Baubegleitung der unteren Naturschutzbehoérde beim
Umweltamt des Landratsamtes Enzkreis vor Beginn der Bauarbeiten unaufgefordert
zu benennen.

15

Das Amt fir Umweltschutz der Stadt Pforzheim frihzeitig und umfassend bei der
Ausfuhrungsplanung und bei der Durchfiihrung der landschaftspflegerischen und
ausfuhrenden Arbeiten zu beteiligen, insbesondere den Beginn der Arbeiten dem
Amt fur Umweltschutz rechtzeitig unter Benennung eines verantwortlichen Bauleiters
und der verantwortlichen dkologischen Baubegleitung bekannt zu geben.
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1.6

Samtliche Vegetationsbestande vor und wéahrend der Arbeiten nach DIN 18920 zu
schitzen und die SchutzmalRnahmen mit dem Amt fir Umweltschutz der Stadt Pforz-
heim abzustimmen.

1.7

Samtliche Anderungen bei der Baustelleneinrichtung und den Vermeidungs- und Mi-
nimierungsmaf3nahmen mit dem Amt fur Umweltschutz der Stadt Pforzheim vor Ort
abzustimmen.

1.8

Uber die Wiederherstellung des LRT 6510 (Wiederherstellung von FFH-Wiesen)
stimmt sich die Vorhabentragerin insbesondere bezuglich der Spenderflachen fruh-
zeitig mit der unteren Naturschutzbehdrde ab.

1.9

Das Grunflachen- und Tiefbauamt der Stadt Pforzheim wird tber den Beginn der
Baumal3nahme auf dem Grundstiick FIst.-Nr. 4183/1 sowie den Riickbau der tempo-
raren Bauflacheninanspruchnahmen informiert.

2. Leitungstrager

2.1

In Abhangigkeit von der Mehrbelastung durch die Baufahrzeuge Sicherungsmalf3nah-
men im Bereich der Masten 31 bis 36 (Feldweg, unter dem die NL Kampfelbach liegt)
vorzusehen, die einen Lasteintrag auf die Leitung des Zweckverbands Bodensee-
Wasserversorgung verhindern.

2.2

Ein konkretes Sicherungskonzept, entsprechend Punkt 5.3.1 des Erlauterungsbe-
richts, fur die Arbeitsflachen des Masten 5828N, dem Leitungsbetreiber Zweckver-
band Bodensee-Wasserversorgung vorzulegen.

2.3

Mit der GasLINE GmbH & Co. KG Kreuzungsvertradge zu schliel3en und die Konflikt-
punkte mit den Anlagen unter Hinzuziehung eines Ansprechpartners der GasLiNE
GmbH & Co. KG zu berlcksichtigen.
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2.4

Die Feinabstimmung zur Vermeidung von Beeintrachtigungen des Richtfunknetzes
des Leitungsbetreibers Amprion mit der zustandigen Fachabteilung im Rahmen der
Ausfuhrungsplanung vorzunehmen.

2.5

Die GLH Auffanggesellschaft fir Telekommunikation mbH — Unterféhring vor Baube-
ginn umfassend Uber die Bauarbeiten und mit mindestens 6 Monaten Vorlaufzeit
Uber ggf. notwendige Umverlegungsarbeiten an deren LWL-Trasse zu informieren.

2.6

Die Vorhabentragerin wird den Richtfunkstreckenbetreiber Telefénica Germany
GmbH & Co. OHG fruhzeitig vor Baubeginn tber die Mal3hahmen auf den betroffe-
nen Flachen informieren.

2.7

Vor Baubeginn die notwendigen Leitungsauskinfte von der zustandigen Baufirma
der Sparkassen Informationstechnologie GmbH & Co. KG und der Vodafone GmbH
einzuholen.

2.8

Fir den von der SWP Stadtwerke Pforzheim GmbH & Co. KG singular gemieteten
110-kV-Stromkreis der Netze BW eine Zuschaltbereitschaft von drei Stunden wah-
rend der Bauphase zu gewahrleisten.

2.9
Den Beginn der Bauarbeiten sowie den verantwortlichen Bauleiter mindestens 14
Tage vor Baubeginn der Netze BW GmbH mitzuteilen.

2.10
Etwaig erforderliche Abschaltungen der Stromleitungen der Netze BW mindestens 4
Wochen vor Beginn der Arbeiten mit der Betriebsstelle der Netze BW abzustimmen.

2.11

Eine gutachterliche Beeinflussungsprifung nach den Vorgaben des DVGW-Arbeits-
blatts GW 22 bzw. der Empfehlung Nr. 3 der Arbeitsgemeinschaft DVGW/VDE flr
Korrosionsfragen (Afk) bzw. DIN VDE 50443 wird fur die Erdgashochdruckleitungen
der Terranets BW GmbH durchgefuhrt. Sofern sich daraus ergeben sollte, dass eine
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unzulassige Beeinflussung vorliegt, wird sich die Vorhabentragerin in Absprache mit
der Terranets BW GmbH an der Umsetzung der ndtigen Erdungsmaf3nahmen beteili-
gen. Hierbei halt sich die Vorhabentragerin an die Vorgaben aus der Afk-Empfehlung
Nr. 3 und des Afk-Verhaltenskodex. Die Kostentragung erfolgt gemaf3 der Geschafts-
ordnung der Afk.

2.12
Die Terranets BW GmbH wird von der Vorhabentréagerin friihzeitig Gber die geplanten
Baumal3nahmen informiert.

2.13
Die Sicherheitsauflagen des Zweckverbandes Bodensee-Wasserversorgung wird die
Vorhabentragerin beachten.

3. Verkehr und StralRen

3.1

Im Vorfeld der Bauausfihrung wird die Vorhabentragerin eine gemeinsame Bege-
hung mit dem Umwelt- und Tiefbauamt der Stadt Muhlacker durchfiihren, um Ein-
griffe und Nutzung 6ffentlicher Wege und Stral3en abzustimmen. Nach Beendigung
der BaumalRnahmen und der MalRnahmen zu Wiederherstellung ist eine weitere ge-
meinsame Begehung vorgesehen.

3.2

Die Vorhabentragerin wird vor Baubeginn mit der StraRenbauverwaltung bzw. der zu-
standigen StraRenmeisterei des Enzkreises in Pforzheim vor Baubeginn in der Ort-
lichkeit die Leitungstrasse begehen, um technische Besonderheiten fir den Bereich
der Stral3en abzuklaren und festzulegen.

3.3

In Absprache mit der zustéandigen Baufirma wird die Vorhabentragerin die Verkehrs-
eingriffe auf das notwendige Minimum reduzieren und die Autobahn GmbH des Bun-
des frihzeitig und umfassend Uber alle anstehenden Malinahmen in Kenntnis set-
zen.
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4. Denkmalschutz

4.1

Im Rahmen der Ausfiihrungsplanung werden die in den Antragunterlagen noch feh-

lenden Kulturdenkmale planerisch dargestellt. Im Zuge der 6kologischen Baubeglei-

tung wird darauf geachtet, dass Beeintrachtigungen von Kulturdenkmalen vermieden
und die entsprechenden Gegenmal3inahmen ergriffen werden.

4.2
Soweit erforderlich, wird die zustandige Denkmalschutzbehdérde rechtzeitig eingebun-
den.

5. Bodenschutz und Landwirtschaft

5.1

Im Rahmen der Ausfiihrungsplanung erfolgt in Abstimmung mit der bodenkundlichen
Baubegleitung und dem Referat 32 — Betriebswirtschaft, Agrarférderung und Struk-
turentwicklung des Regierungsprasidiums Karlsruhe eine genaue Beschreibung, auf
welche Art und wie tief der von dem Vorhaben beanspruchte Boden nach Beendi-
gung des Eingriffs gelockert werden soll.

5.2

Auf Wunsch des jeweiligen Grundsttickseigentiimers werden die Fundamente des
Ruckbauabschnitts der LA 1050 Uber das tbliche MaR (1,2 Meter unter Erdober-
kante) vollstandig entfernt, sofern dies der Vorhabentragerin technisch méglich und
wirtschaftlich, insbesondere unter Bertcksichtigung des Grundstiickswerts und der
maoglichen Beeintrachtigung, zumutbar ist.

5.3

Der Originalzustand der beeintrachtigten landwirtschaftlich genutzten Grundstiicke
wird nach Beendigung der Arbeiten soweit mdglich wiederhergestellt, verbleibende
Schaden werden reguliert.

5.4

Die bei den Arbeiten in Anspruch genommenen Grundflachen, ggf. durch Dritte auf
Kosten der Vorhabentragerin wiederherzustellen und alle durch ihre Arbeiten auf den
in Anspruch genommenen Flurstiicken entstandenen Flur-, Aufwuchs- und Folge-
schaden den Geschadigten zu ersetzen.
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Die zu befahrenden offenen Bodenstandorte (An- und Abfahrtswege) werden mit
dem Amt fur Umweltschutz der Stadt Pforzheim abgestimmt, insbesondere fir alle
Masten, fur die der Schutz von Bodenstandorten durch Baggermatten vorgesehen
ist. Ferner wird zwei Wochen vor Baubeginn dem Amt fir Umweltschutz ein Bau-
grundgutachten fiir die Ruckbaustandorte mit Schwellenfundamenten vorgelegt und
der geplante zeitliche Ablauf mitgeteilt. Belasteter Boden wird nach Abstimmung mit
dem Amt fur Umweltschutz entsorgt.

6. Forstwirtschaft

6.1
Art und Zeitpunkt der Rekultivierung von nicht mehr bendétigten Waldflachen werden
mit der unteren Forstbehdrde abgestimmit.

6.2
Die Leitung wird den gebotenen Abstand zum Wald bei der Walduberspannung ein-
halten.

6.3

Vor Beginn jeglicher Arbeiten im Wald werden die betroffenen Eigentiimer und die
zustandigen Forstrevierleiter vorab informiert, Umfang und Zeitraum der Arbeiten mit
ihnen abgestimmt, ebenfalls in Bezug auf die Benutzung von Waldwegen fir die Zu-
fahrt. Soweit erforderlich werden privatrechtliche Regelungen mit den Waldbesitzern
getroffen.

7. Wasser

7.1

Mit dem Amt fir Umweltschutz der Stadt Pforzheim werden geeignete Malinahmen
abgestimmt, sollte das Baugrundgutachten eine Einbindung der mit Teerdl belasteten
Fundamente ins Grundwasser ergeben.

7.2

Vor Beginn des Rickbaus der Masten Nr. 22 und 23 der LA 1050 im Gewasserrand-
streifen des Woschbachs wird das Amt fir Umweltschutz Uber den Zeitpunkt des
Ruckbaus informiert.
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VI. Entscheidung Uber Einwendungen und Antrage

Die im gesamten Anhdrungsverfahren erhobenen Einwendungen und Forderungen
gegen den Plan und das Vorhaben, insbesondere soweit

o verfahrensrechtlich die Online-Konsultation statt eines Erorterungstermins in
Person kritisiert wird,

e die Planrechtfertigung des Vorhabens, also dessen Erforderlichkeit, Zweckma-
Rigkeit und das aul3erordentliche 6ffentliche Interesse an ihm, in Frage gestellt
werden,

¢ eine teilweise abweichende Trassenfuhrung verlangt wird,

e eine Erdverkabelung gefordert wird,

e gesetzlich zur Gefahrenabwehr festgelegte Mindestabstéande zwischen Lei-
tung und Wohnhéausern behauptet werden,

e Bedenken hinsichtlich der Umweltvertraglichkeit des Vorhabens und des Na-
tur- und Landschaftsschutzes, besonders des Landschaftsbilds, geltend ge-
macht werden,

e die Wirkung der Leitung auf nahe Wohnumfelder schlechthin als Ausschluss-
kriterium gesehen wird,

e gesundheitliche Beeintrachtigungen durch elektrische und magnetische Felder
beflrchtet werden,

e unzumutbare LArmimmissionen behauptet werden,

e erhebliche Beeintrachtigungen von landwirtschaftlichen Nutzflachen angenom-
men werden und

e Entschadigungszahlungen der Hohe nach als Thema in der Planfeststellung
angesprochen werden,

werden aus den im Planfeststellungsbeschluss zu den jeweiligen Themen allgemein
aufgefuhrten Erwagungen zuriickgewiesen und fur unbegriundet erachtet, soweit
ihnen nicht in dieser Entscheidung Rechnung getragen oder entsprochen wurde bzw.
sie nicht ohnehin im Laufe des Verfahrens wieder zuriickgenommen wurden oder
sich erledigt haben.

Soweit Trager offentlicher Belange oder Private spezifische Probleme ansprechen,
die in den allgemeinen Themenblocken nicht behandelt werden, so werden diese als
Einwendungen und Bedenken unter B. XIII — XVI gesondert und erganzend gewdir-
digt, wobei sich Uberschneidungen ergeben kénnen.
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B. Begrindender Teil
|. Sachverhalt

Gegenstand des Planfeststellungsverfahrens ist die Errichtung einer 380-kV-Hdchst-
spannungsfreileitung vom Umspannwerk Birkenfeld bis an die bestehende 380-kV-
Leitung Philippsburg — Pulverdingen, Anlage 0337, Punkt Otisheim (Anlage 7620).
Die gesamte Leitungslange betragt 14,2 km und die der geplanten Neubaustrecke
insgesamt ca. 11,5 km. Ein bestehender Leitungsabschnitt von ca. 2,7 km Lange
muss umgebaut werden. In Teilabschnitten werden vorhandene nahe gelegene oder
parallel verlaufende 110-kV-Freileitungen der Netze BW GmbH und der DB Energie
GmbH mit einer Lange von insgesamt ca. 9,2 km abgebaut und deren Stromkreise
auf dem geplanten 380-kV-Mastgestange mitgefihrt.

1. Ausgangslage

Der gesamte Raum zwischen Karlsruhe und Pforzheim wird heute tber eine einzige
220-kV-Leitung mit zwei Stromkreisen (Doppelleitung) aus dem Umspannwerk Karls-
ruhe-Daxlanden versorgt.

An diese Leitung sind die Umspannwerke Oberwald und Birkenfeld angeschlossen,

in denen eine Umspannung auf die 110-kV-Netzebene erfolgt. Dartber hinaus wird

mit dieser Doppelleitung Uber das Umspannwerk Karlsruhe-Ost einer der Einspeise-
punkte in das Stadtnetz der Stadtwerke Karlsruhe angebunden.

Circa 13 km 6stlich von Birkenfeld verlauft die bestehende 380-kV-Leitung Philipps-
burg-Pulverdingen.

Eine sichere Stromversorgung ist nach derzeitigem Stand nicht gewahrleistet. Der
Grund dafur ist auf zwei mogliche Storfallszenarien zurtickzufiihren, die im Falle ihres
Eintritts die Versorgungssicherheit des Raumes zwischen Karlsruhe und Pforzheim
beeintrachtigen wurden:

Das erste Szenario betrifft die Situation notwendiger Wartungsarbeiten an einem der
beiden Stromkreise der Doppelleitung. Dabei wirden, infolge der notwendigen Ab-
schaltung eines der beiden Stromkreise, insgesamt flnf Transformatoren der Um-
spannwerke Karlsruhe-Ost, Oberwald und Birkenfeld Uber einen einzigen Stromkreis
versorgt werden missen. Fallt auch dieser Stromkreis aus, kdme es zu einer Versor-

gungsunterbrechung im gesamten Raum zwischen Karlsruhe und Pforzheim. Die
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Versorgung konnte zwar mit einer Netzstitzung durch das unterlagerte 110-kV-Netz
aufrechterhalten werden, was jedoch aufgrund der technischen Anforderungen nur
fur maximal 3-4 zusammenhangende Tage moglich ware. Nur unter ginstigen Vo-
raussetzungen im Netz und bei Aufstellen zusatzlicher Transformatoren und Neuan-
schlisse in den Umspannwerken Karlsruhe-Daxlanden sowie Bruchsal-Kandelweg,
ware dies fur maximal 3-4 Wochen moglich.

Im zweiten Szenario wirde ein ausgefallener Leitungsmast (beide Stromkreise be-
troffen) der 220-kV-Leitung, zwangslaufig zum vollstandigen Ausfall der Umspann-
werke Oberwald und Birkenfeld fihren. Dies I&sst sich ausschlief3lich durch einen
Hochstspannungsanschluss des Umspannwerkes Birkenfeld vermeiden. Weitere
MalRnahmen stehen nicht zur Verfiigung.

Bereits seit den 1980er Jahren wurde eine Verbindung des Umspannwerks Birken-
feld an die bestehende 380-kV-Leitung Pulverdingen-Philippsburg von Vorgangerun-
ternehmen der Vorhabentragerin geplant. Im Jahre 1981 wurde eine entsprechende
Leitung erstmals raumordnerisch genehmigt. Die Genehmigung wurde mehrmals ver-
langert und lief schlie3lich im Jahre 1999 aus. Aus wirtschaftlichen Griinden wurde
die Planung nicht weiterverfolgt und erst 2009 wieder aufgegriffen. Im Jahre 2012
wurde der geplante Neubau der 380-kV-Leitung durch das Regierungsprasidium
Karlsruhe zuletzt raumordnerisch genehmigt.

Das beantragte Vorhaben fand 2013 auch Eingang in den Bundesbedarfsplan. Es
wird in der Anlage zu 8 1 Abs. 1 des Bundesbedarfsplangesetzes (BBPIG) unter der
Nummer 35 gefuhrt. Damit ist die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vor-
dringliche Bedarf zur Gewahrleistung eines sicheren und zuverlassigen Netzbetriebs
geman 8§ 12e EnWG festgestellt.

2. Vorhaben

2.1 Neubau einer 380-kV-Leitung

Die Malinahme beginnt am Umspannwerk (UW) Birkenfeld auf der bereits bestehen-
den 110-kV-Hochspannungsleitungstrasse der Netze BW Muhlacker - Pforzheim
Nord (LA 1050), die derzeit mit einem 110-kV und einem 20-kV-Stromkreis belegt ist.
Das UW wird erneuert und als gasisolierte Schaltanlage ausgefuihrt. Die dazu erfor-
derliche immissionsschutzrechtliche Genehmigung ist nicht Bestandteil des gegebe-
nen Verfahrens. Vom UW Birkenfeld verlauft die Antragstrasse auf den Gebieten der
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Stadte und Gemeinden Pforzheim (Gemarkung Pforzheim und Eutingen), Kiesel-
bronn (Gemarkung Kieselbronn) und Mahlacker (Gemarkung Enzberg). Die Trasse
verlauft parallel zur Landstral3e L 1173, kreuzt die Autobahn BAB 8 funf Mal und en-
det bei Mast 115A/B der 380-kV-Leitung Philippsburg — Pulverdingen, Anlage 0337,
auf der Gemarkung Otisheim. Betroffene Kreise sind der Landkreis Enzkreis sowie
der Stadtkreis Pforzheim.

Errichtet wird eine Doppelleitung mit zwei 380-kV-Stromkreisen. Sie wird mit Wech-
selstrom betrieben. Die Masten sind ausgelegt fur die Belegung mit zwei 380-kV-
Stromkreisen, bestehend aus jeweils drei Bundelleitern, von denen jeder nochmal
aus vier einzelnen, durch Abstandshalter miteinander verbundenen Einzelseilen be-
steht (Viererbiindel-Beseilung). Die Anlage umfasst 35 génzlich neue Masten. Im
Umbaubereich werden die Masten 001 - 003 (neu: 001A - 003A) standortgleich er-
satzneugebaut, die Masten 004 - 009 werden mit einer geteilten Erdseilspitze nach-
gerustet sowie fundamentverstarkt. Die Neubautrasse verlauft von Mast 10 bis 115A
und 115B. Die Masten 5829N bis 31 (gehdrend zur 110-kV-Leitung Muhlacker-Karls-
ruhe der DB Energie GmbH, BL 0433) und Mast 41A werden neu errichtet. Der Uber-
gabemast 1033 der Netze BW wird stahlverstarkt, die Masten 001 bis 1033 der
Netze BW werden neu beseilt. Der Riickbaubereich umfasst die Masten 014 bis
1032 der Netze BW sowie die Masten 5828 bis 11208 der DB Energie.

Die Uberwiegende Anzahl der neuen Masten hat eine Héhe von ca. 60-80 Metern.
Die den Wald Giberspannenden Masten erreichen eine H6he von bis zu ca. 95 m. Die
beiden hochsten Masten werden ca. 98 m hoch. Keiner der Masten erreicht oder
Uberschreitet eine Hohe von 100 m.

Die Masten 001A bis 19 und 38 bis 115A/115B sollen in Stahlgitterbauweise errichtet
werden. Die Masten 20 bis 37 sowie die Masten 5829N bis 5826N werden als Stahl-
vollwandmasten (Vollwandmasten) ausgefuhrt. Die technischen Daten der zum Ein-
satz kommenden Masttypen sind den Masttypenbildern (Unterlage 7.1) aufgelistet.
Verwendet werden Stahlgittermasten in Donaubauweise, die zwei 380-kV-Strom-
kreise aufnehmen konnen.

Jeder Mast hat drei Traversenebenen samt Einebene fir die 110-kV-Leiterseile, wo-
bei die mittlere Traverse die grof3te Ausladung hat. Verwendet wird ferner ein Voll-
wandmast, der ebenfalls zwei 380-kV-Stromkreise aufnehmen kann und tber drei
Traversenebenen samt Einebene fur die 110-kV-Leitung verfiigt. Sie werden auf Be-
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tonfundamenten gegrindet, wobei sich die genaue Ausfiihrung nach den Bodenver-
haltnissen und ortlichen Gegebenheiten richtet. Oberhalb der Erdoberkante sind nur
die betonierten Fundamentkdpfe sichtbar. Sie versiegeln jeweils eine Flache mit ca.
1,5 m Durchmesser, pro Mast insgesamt ca. 7,2 m?

Der durchschnittliche Abstand zweier Masten betragt 350 Meter mit einer durch-
schnittlichen Schutzstreifenbreite von 50 Metern.

In der Bauphase wird fur die temporaren Arbeitsflachen im Bereich der Maststand-
orte eine Flache von jeweils ca. 2.500 bis 3.500 m? benétigt. Alle Baustelleneinrich-
tungs- und Lagerflachen befinden sich im Bereich der Maststandorte. Teilweise mus-
sen provisorische Zufahrten zu diesen angelegt werden. Im Kreuzungsbereich zu
Stral3en werden Netze oder Holzgeruste montiert.

Das neue Umspannwerk in Birkenfeld wird als gasisolierte Schaltanlage ausgefihrt.
Diese Ausfuhrung bedarf eines doppelten Blitzschutzes, sodass auf der Leitungsan-
lage eine doppelte Erdseilspitze mit zwei Erdseilen vorgesehen ist, wobei es sich bei
einem der Erdseile um einen Lichtwellenleiter zur Dateniibertragung handelt.

Zwecks Bundelung wird die Leitung entlang der BAB 8 sowie am Rande des soge-
nannten ,Lattenwaldes® 6stlich von Kieselbronn gefuhrt. Ferner werden die benach-
barten 110-kV-Leitungen nordlich (BL 0433) sowie sudlich (LA 1050) der geplanten
Leitung partiell rickgebaut und deren Stromkreise auf dem Gestange der 380-kV-
Leitung mitgefuihrt. Hierauf wird im Folgenden noch néher einzugehen sein.

Die Bauzeit betragt ca. zwei Jahre. Im ersten Jahr soll die Héchstspannungsfreilei-
tung errichtet und in Betrieb genommen werden. Im zweiten Jahr erfolgt dann der
Ruckbau der vorgesehenen 110-kV-Abschnitte. Der Baubeginn ist fur April 2022 ge-
plant.

2.2 Ruckbau der 110-kV-Leitung LA 1050 (Netze BW)

Nach Fertigstellung der Neubauleitung sollen die Masten 014 - 1032 der 110-kV-Lei-
tung Birkenfeld - Pforzheim Nord (LA 1050) der Netze BW GmbH zurtickgebaut wer-
den. Die bestehenden teerdlimpréagnierten Schwellenfundamente der LA 1050 wer-
den vollstandig entfernt. Der 110-kV-Stromkreis sowie der 20-kV-Stromkreis der Lei-
tung wird auf das Mastgestange der neuen 380-kV-Leitung aufgelegt (Gemein-
schaftsleitung). Im Zuge des Beginns der Leitungsmitnahme wird das Bestandsleiter-

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 64



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

seil gegen ein neues Einfachleiterseil getauscht. Die bestehende Leitung wird auf ei-
ner Lange von ca. 4,2 km riickgebaut. Die Anzahl der abzubauenden Masten betragt
19. Von der MalRnahme betroffen ist die Stadt Pforzheim (Gemarkung Pforzheim).

2.3 Ruckbau der 110-kV-Leitung BL 0433 (DB Energie)

Die 110-kV-Freileitung Karlsruhe-Muhlacker der DB Energie (BL 0433) soll zwecks
Blndelung von baulichen Strukturen ebenfalls Gber eine Lange von ca. 5 km auf dem
Mastgestange der geplanten 380-kV-Leitung vom neu zu errichtenden Mast 31 bis
zum Mast 41 mitgefuhrt werden. Hierzu werden die Masten 11208 - 5829 riickge-
baut. Im Anschluss an die Leitungsmitnahme erfolgt tiber Mast 41A eine Ubergabe
der Stromkreise der 110-kV-Bahnstromleitung an die 110-kV-Freileitung Mannheim —
Stuttgart am Mast 11206.

Bestehende Betonfundamente der Riickbauleitung werden im Abstimmung mit den
Eigentimern (vgl. Zusage A.V.5.2) mindestens bis zu einer Tiefe von 1,2 m unter
Erdoberkante zurtickgebaut. Das Bestandsleiterseil wird gegen ein neues Einfachlei-
terseil getauscht. Die Anzahl der abzubauenden Masten betragt 19. Um die Leitungs-
mitnahme zu realisieren, wird der Neubau einer ca. 950 m langen Verbindungslei-
tung (Masten 31 - 5829N) zwischen der bestehenden 110-kV- und der geplanten
380-kV-Leitung erforderlich. Bei der Verbindungsleitung handelt es sich um eine Ver-
schwenkung des bisherigen Trassenverlaufs.

Von der MalRBnahme betroffen sind die Stadte und Gemeinden Pforzheim (Gemar-
kung Eutingen), Kieselbronn (Gemarkung Kieselbronn) und Miuhlacker (Gemarkung
Enzberg).

2.4 Bauablauf

Das Vorhaben umfasst die Erstellung der Fundamente, die Montage des Mastge-
stanges und des Zubehors (z. B. Isolatorketten) sowie das Auflegen der Leiterseile.
Die Arbeiten beschréanken sich punktuell auf die Maststandorte (Wanderbaustelle).
Fur die Bauarbeiten wird je Mast, in Abhangigkeit von dessen Hohe und Mast-Art,
eine Arbeitsflache von je 2.500 — 3.500 m? benétigt. Der genaue Ablaufplan der Bau-
arbeiten wird im Rahmen der Ausfiihrungsplanung erstellt.

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 65



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

2.4.1 Wegebau

Um die Maststandorte mit Fahrzeugen und Geraten anfahren zu kénnen, werden so
weit wie moglich vorhandene StraRen und Wege als Zufahrt genutzt. Sofern unbefes-
tigte Wege befahren werden missen, werden Baggermatten/Alupanels ausgelegt o-
der provisorische Bauwege angelegt. Bei glnstigen Witterungsbedingungen sind
auch kleinere Zufahrten ohne Befestigung méglich. Die genaue Festlegung der Zu-
wegungen erfolgt im Rahmen der Ausfiuhrungsplanung.

2.4.2 Grindung

Fur die Grindung der Stahlgittermasten kommen in Abhangigkeit von Masttyp, Bau-
grund-, Grundwasser-, und Platzverhaltnissen jeweils Platten-, Stufen- oder Bohrfun-

damente aus Beton zum Einsatz. Die Fundamente werden - bis auf die zylinderférmi-
gen Betonkopfe an den Masteckstielen - mit einer 1,2 m starken Bodenschicht tber-
deckt.

Fir die Grindung der Vollwandmasten werden je nach Masttyp, Baugrund-, Grund-
wasser- und Platzverhaltnissen Flach- oder Tiefgriindungen verwendet. Die Funda-

mente werden mit einer ca. 3 m starken Bodenschicht Giberdeckt, die wieder von Ve-
getation eingenommen werden kann.

2.4.3 Masterrichtung

Die Stahlgittermasten werden mit einem Lastwagen Uber die Baustral3e (Breite ca.

3,5 m) schussweise zum jeweiligen Maststandort gebracht. Dort werden die Masten
am Boden vormontiert und sodann errichtet — vorzugsweise mit einem Mobilkran.

Die Vollwandmasten werden schussweise mit einem Schwertransporter Uber die

BaustralRe (Breite ca. 5 m) an den jeweiligen Maststandort gebracht und dort ohne
Vormontage mittels Schwerlastkran gestockt.

2.4.4 Seilzug

Zum Schutz von Stral3en, Wegen, oberirdischen Leitungen u. a. werden vor den Seil-
zugarbeiten Schutzgeriste aufgebaut. Fir den anschlieBenden Seilzug werden die
auf Trommeln aufgewickelten Leiter- und Erdseile schleiffrei zwischen Trommel- und
Windenplatz verlegt. Die Seile werden Uber am Mast befestigte Seilrader gefihrt, so-
dass sie weder den Boden noch Hindernisse berthren. Fir die Seilzugarbeiten am
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Mast 41 der LA 7620 zu den Masten 115 A und 115 B der Anlage 0337 wird ein Bau-
einsatzkabel ben6tigt, um die Stromkreise der bestehenden 110-kV-Leitung Wiesen-
tal-Vaihingen der DB Energie, BL 573, von Mast 11204 bis Mast 11206 temporar am
Boden zu fuhren.

2.4.5 Leitungsrickbau

Nach Fertigstellung des Neubaus erfolgt der Riickbau der Bestandsmasten (vgl. Be-
schreibung der Ruckbaumasten oben unter 2.2 und 2.3). Dafiir werden die Mast-
standorte mit Fahrzeugen und Geraten Uber die fur die Unterhaltungs- und Instand-
setzungsmafl3nahmen an den bestehenden Leitungen bisher in Anspruch genomme-
ner Wege angefahren. Die Schwellenfundamente der Leitungen werden vollstandig
entfernt, die Betonfundamente bis zu einer Mindesttiefe von 1,2 m.

2.4.6 Ruckbau der Bauwege

Provisorische Bauwege werden nach Abschluss der Bauarbeiten beseitigt und rekul-
tiviert.

2.4.7 Behebung der entstandenen Flurschaden

Die nach der Demontage der Fundamente der Rickbauleitungen entstehenden Gru-
ben werden mit geeignetem und ortsiiblichem Boden entsprechend den vorhande-
nen Bodenschichten aufgefillt und in Abhangigkeit der umgebenden Nutzung wie-
derhergestellt.

3. Verfahrensablauf

3.1 Raumordnungsverfahren

Die Leitungsanlage 7620 wurde im Rahmen eines Raumordnungsverfahrens (ROV)
Uberpruft. Hier wurden vier verschiedene Trassenvarianten untersucht (,Rot", ,Blau®,
,Gran®, ,Untervariante Gran®).

Das Referat 21 des Regierungsprasidiums Karlsruhe ist als obere Landesplanungs-
behdrde zu dem Ergebnis gelangt, dass im westlichen Teil des Vorhabenbereichs die
Variante ,Blau® raumordnerisch als vorzugswirdig angesehen werden kann. Fir den
Ostlichen Abschnitt des Vorhabenbereichs konnte keine raumordnerisch glnstige
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Trasse ermittelt werden. Die raumordnerische Beurteilung ist am 24.10.2012 ergan-
gen. Im raumordnerischen Bescheid ist ausdricklich festgehalten, dass der geplante
Neubau einer 380-kV-Leitung zwischen dem UW Birkenfeld und dem Punkt Otisheim
den Zielen und Erfordernissen der Raumordnung entspricht und somit raumvertrag-
lich ist.

In Form von Auflagen und Hinweisen wurde fir die weiteren Planungsschritte im We-
sentlichen gefordert, dass

- im Bereich von Siedlungsflachen zur Vermeidung von Uberspannungen und Maxi-
mierung des Abstands zu Wohnbebauung die Trassenfiihrung optimiert werden soll,
ohne dass unverhaltnisméRige Beeintrachtigungen bei davon betroffenen Raumnut-
zungen und Schutzgutern entstehen,

- eine eingriffsvermeidende und —minimierende Standortwahl und Bauausfihrung
insbesondere bei Berihrung mit regionalen Grunztigen und Grunzésuren, Uberregio-
nal bedeutsamen Landschaftsraumen, Wald im Verdichtungsraum und Wald mit be-
sonderen Schutzfunktionen erfolgt.

Die raumordnerische Beurteilung war fur acht Jahre ab Erlass wirksam. Eine Verlan-
gerung der raumordnerischen Beurteilung wurde von der Raumordnungsbehérde
aufgrund des fortgeschrittenen Planfeststellungsverfahrens im Oktober 2021 als un-
zweckmalig erachtet. Diese Einschatzung wurde und wird auch von der Planfeststel-
lungsbehdrde geteilt. Die Raumordnungsbehérde nahm im Rahmen der Anhérung
mit Schreiben vom 19.08.2019 (1. Offenlage) und 11.01.2021 (2. Offenlage) ausfihr-
lich zur Raumbedeutsamkeit des Vorhabens Stellung.

3.2 Fruhzeitige Offentlichkeitsbeteiligung

Uber zwei Jahre dauerte der von der Vorhabentragerin im Juni 2016 initiierte Dialog-
prozess mit Birgerinnen und Burgern, Gemeinderaten und Birgermeistern im Rah-
men der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung. Zur Information der betroffenen Of-
fentlichkeit veranstaltete die Vorhabentragerin vor Antragstellung zwei ,Infomarkte“ in
den Jahren 2016 / 2017 in Pforzheim und Kieselbronn. Informiert wurde tber die
Ziele des Vorhabens, die Mittel zu dessen Verwirklichung und dessen voraussichtli-
che Auswirkungen. Die Vorhabentragerin gab der betroffenen Offentlichkeit die Mdg-
lichkeit zur AuRerung und zur Erérterung.
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Erganzend fuhrte die Vorhabentragerin im Jahre 2018 eine sogenannte Infotour
durch Ispringen, Eutingen, Kieselbronn und Pforzheim durch. Dabei handelte es sich
um ein mobiles Informationsangebot, das allen Interessierten offenstand.

Die Anregungen und Winsche aus diesem Dialogprozess hat die Vorhabentragerin
geprift und zum Teil in ihrer Planung bertcksichtigt. Es handelt sich im Wesentlichen
um folgende Aspekte:

Anliegen In Planung aufgenom-

men

Nach Priufung
verworfen

Ja, durch Einsatz von -
Vollwandmasten mit

Einsatz von Vollwandmasten im
Bereich 380-kV-Leitung und 110-

kV-Zuleitung der DB Energie.

Stahlgittertraversen
(Hybridform).

Weiteres Abriicken der Trasse
vom Kieselbronner stdlichen Orts-
rand

Ja, Abstand der 380-kV-
Trasse zum Ortsrand
von 120 m auf Gber 300
m erhoht.

Vorschlag ,Untervariante Gran®“ mit | Nein. Ja, nach arten-

alternativer Trassenfuhrung. und naturschutz-
rechtlicher Bewer-
tung.

Umtrassierung nordlich der BAB 8 | Ja. -

auf Gemarkung Eutingen im Be-

reich des Gewerbegebietes ,Obst-

hof I

Trassenfuhrung nordlich der BAB 8 | Nein. Ja.

auch im Bereich nach dem Gewer-
begebiet ,Obsthof I

Auf diese und weitere Aspekte der Trassenfihrung sowie der (technischen) Alternati-
ven wird im Weiteren unter den thematischen Abschnitten eingegangen.

3.3 Scoping

Am 29.06.2018 leitete die Planfeststellungsbehdrde auf Antrag der Vorhabentragerin
einen Scoping-Termin zur Festlegung des Untersuchungsrahmens der Umweltver-
traglichkeitspriafung (UVP). Persénlich anwesend waren Vertreterinnen und Vertreter
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der Vorhabentragerin, der Gemeinden Otisheim, Ispringen und Kieselbronn, der
Stadt Pforzheim, des Enzkreises, des LNV Arbeitskreises PF/Enzkreis sowie der
Planfeststellungsbehoérde.

Im Anschluss an den Termin, mit Schreiben vom 21.07.2018, unterrichtete die Plan-
feststellungsbehdrde die Vorhabentragerin schlief3lich Gber den Untersuchungsrah-
men wobei sie die Erkenntnisse aus dem Scoping-Verfahren bericksichtigte (8 15
Abs. 1 S. 1 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprufung - UVPG).

3.4 Anhérung

3.4.1 Erste Offenlage

Die Vorhabentragerin beantragte mit Schreiben vom 09.11.2018, zugegangen am
09.11.2018, geméaNR § 43 Abs. 1 Satz 1 Nr 1. EnWG die Feststellung des Plans fir
das Vorhaben ,380-kV-Leitung Birkenfeld — Punkt Otisheim, LA 7620“ beim Regie-
rungsprasidium Karlsruhe als zustandiger Anhdrungs- und Planfeststellungsbehdrde.

Das Regierungsprasidium leitete mit Verfigung vom 21.05.2019 an die betroffenen
Gemeinden sowie an die Trager offentlicher Belange und die anerkannten Natur-
schutzverbande das Anhérungsverfahren ein und veranlasste zugleich die 6ffentliche
Auslegung der Planunterlagen. Die ortsiibliche Bekanntmachung erfolgte zwischen
dem 29.05.2019 und dem 06.06.2019. Die Planunterlagen lagen vom 24.06.2019 bis
einschlief3lich 23.07.2019 zur Einsichtnahme wahrend der Dienststunden aus. Zeit
und Ort der Auslegung waren zuvor zwischen dem 29.05.2019 und dem 31.05.2019
in den Gemeinden jeweils ortsiiblich bekannt gemacht worden. Zugleich hat die Plan-
feststellungsbehodrde den Inhalt der Bekanntmachung nach § 19 Abs. 1 UVPG und
die in 8 19 Abs. 2 Satz 1 Nrn.1 und 2 UVPG genannten Unterlagen Uber das zentrale
Internetportal nach § 19 Abs. 1 Satz 1 UVPG zuganglich gemacht.

Die Einwendungsfrist endete mit dem 06.09.2019. Auch die Trager offentlicher Be-
lange und Verbande konnten bis zum 06.09.2019 Stellung nehmen. Nicht ortsansas-
sige Betroffene wurden durch die Gemeinden und Stadte schriftlich Gber die Ausle-
gung der Planunterlagen informiert.

Aufgrund der Planauslegung sind 106 Einwendungsschreiben eingegangen, dahinter
stehen rund 108 Personen. Der Schwerpunkt der privaten Einwendungen kommt aus
dem Bereich Kieselbronn und Pforzheim. Die Einwendenden haben sich weit Gber-

wiegend ablehnend zum Vorhaben geéaul3ert.
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Insgesamt sind Einwendungen schwerpunktmé&f3ig aus den folgenden Bereichen ein-
gegangen:

e Die Anwohner der Hausnummern 1, 9 und 11 des Gebietes ,Im Reible®, Kiesel-
bronn, haben gleichlautende Einwendungen mit unterschiedlichen Absendern und
Unterzeichnern eingereicht (22 Personen);

e 27 Anwohner im Umkreis von 3,5 km der Pforzheimer Stral3e ,Auf der HOhe® ha-
ben jeweils gleichlautende Musterschreiben eingereicht;

e aullerdem ist die Interessengemeinschaft ,Bewohner Kreidehalden® aufgetreten,
die in Anspruch nimmt, fir die Anlieger der Stral3en ,Kreidehalden®, ,Ob der
Krebsklamm® und ,Ispringer Grund® in Pforzheim zu sprechen. Die Einwendung
war jedoch nur von einer Person unterzeichnet.

3.4.2 Zweite Offenlage (1. Planédnderung)

Durch die Anhorung erhielt die Vorhabentragerin Kenntnis von Tatsachen, die sie zur
Anderung und Erganzung der Planunterlagen veranlassten. Die Anderungen umfass-
ten im Wesentlichen Umplanungen aufgrund einer Anpassung der Planung fur den
Ausbau der BAB 8, technische Anderungen im Bereich der Enztalquerung sowie wei-
tere Erkenntnisse aus dem Anhoérungsverfahren. Des Weiteren wurden im Zuge der
Anderung des ausgelegten Plans auch umweltfachliche Unterlagen ergéanzt.

Aufgrund der umfangreichen Anderungen wurde eine erneute Anhérung geman § 73
Abs. 8 Satz 1 2. Alt., Abs. 4 Satz 3 bis 6 LVwWVIG zur Planédnderung erforderlich. Der
geanderte Plan lag nebst den urspringlichen Planunterlagen vom 14.12.2020 bis
einschlie3lich 13.01.2021 online auf der Internetseite der Planfeststellungsbehérde
sowie im UVP-Portal der Lander zur Einsichtnahme im Deckblattverfahren aus. Die
Erreichbarkeit der Website mit den ausgelegten Unterlagen wurde von der Planfest-
stellungsbehérde im Auslegungszeitraum regelmanig tberprift. Rechtsgrundlage fir
die Online-Auslegung war aufgrund der Sars-CoV-2-Pandemie § 3 Abs. 1 Planungs-
sicherstellungsgesetz (PlanSiG). Als zusatzliches Informationsangebot lagen die ge-
anderten sowie die ursprunglichen Planunterlagen in den Gemeinden wahrend der
Dienststunden aus, 8§ 3 Abs. 2 Satz 1 PlanSiG. Zeit und Ort der Auslegung waren zu-
vor zwischen dem 26.11.2020 und dem 05.12.2020 in den Gemeinden jeweils orts-
Ublich bekannt gemacht worden. Die Einwendungsfrist endete mit dem 15.02.2021.
Die Erhebung von Einwendungen zur Niederschrift wurde gemald § 4 Abs. 1 PlanSiG

ausgeschlossen. Ersatzweise wurde die Abgabe von elektronischen Erklarungen per
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E-Mail ermoglicht, 8 4 Abs. 2 PlanSiG. Die Moglichkeit zur Erhebung von Einwen-
dungen und zur Abgabe von Stellungnahmen wurde auf die Anderungen in den Plan-
unterlagen beschrankt, 8 22 Abs. 1 Satz 2 UVPG (Beschrankung ebenso nach § 73
Abs. 8 Satz 1 LVWVTG, vgl. BVerwG, Urteil vom 30.05.2012 — 9 A 35.10 — juris Rn.
18). Wie in der ersten Anhérung wurden auch hier die Trager 6ffentlicher Belange so-
wie Verbande beteiligt — fir sie endete die Frist ebenfalls am 15.02.2021. Fir die Ge-
meinde Kieselbronn sowie das Referat 55/56 des Regierungsprasidiums Karlsruhe
erfolgte auf Antrag eine Verlangerung der Stellungnahmefrist bis zum 26.02.2021.
Die Terranets BW GmbH reichte auf3erhalb der Einwendungsfrist, unter dem
19.04.2021, eine Stellungnahme ein.

Im Rahmen der zweiten Offenlage sind 6 Einwendungsschreiben eingegangen, hin-
ter denen 7 Personen stehen.

Es gab je 46 Stellungnahmen von Tragern offentlicher Belange in der ersten und
zweiten Offenlage. Von den betroffenen Stadten / Gemeinden haben sich Pforzheim,
Munhlacker, Birkenfeld, Kieselbronn und Olbronn-Diirrn geaufert.

Von den Naturschutzverbanden hat sich der Landesnaturschutzverband Baden-
Wirttemberg e.V. gedulert.

3.4.3 Online-Konsultation

Die Einwender sowie Trager 6ffentlicher Belange und Kommunen, die sich gedulRert
hatten, wurden unter Ubersendung der Antworten der Vorhabentragerin auf das je-
weilige Vorbringen zur Teilnahme an der Online-Konsultation gemaf 8 5 Abs. 2 und
4 PlanSiG eingeladen.

Die fur den Zeitraum 19.07.2021 bis 09.08.2021 festgesetzte Online-Konsultation ist
zwischen dem 24.06.2021 und dem 26.06.2021 in den betroffenen Gemeinden je-
weils ortsuiblich bekannt gemacht worden.

In der Cloud des Landes Baden-Wurttemberg wurden die Gegenstellungnahmen der
Vorhabentragerin auf die Stellungnahmen der Trager offentlicher Belange und Kom-
munen allen zur Teilnahme Berechtigten passwortgeschutzt fur die Dauer der On-
line-Konsultation zur Verfigung gestellt.
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Es sind 13 Schreiben privater Einwender im Rahmen der Online-Konsultation einge-
gangen. Davon stammte eine AuRerung von Einwendern, die sich bis dahin nicht im
Verfahren geéul3ert hatten.

Der wesentliche Inhalt und die Ergebnisse der Online-Konsultation sind in der Sy-
nopse zur Online-Konsultation, die sich in der Verfahrensakte befindet, festgehalten.

In Nachbereitung der Erdrterung hat die Vorhabentragerin ergédnzende Stellungnah-
men vorgelegt betreffend

e die gewahlten Abstande fir die unterschiedlichen auf der Leitung eingesetzten
Masttypen
und
e die erforderlichen Angaben zur Waldumwandlung, insbesondere Luftbilder und
Luftbilder der geplanten Maststandorte im Wald

Die Erganzungen wurden zur Akte genommen und, soweit es die Planfeststellungs-
behdrde fiir erforderlich gehalten hat, den Betroffenen Ubersandt. Weiterer Aufkla-
rungsbedarf ergab sich daraus nicht.

Mit der Gemeinde Kieselbronn hat am 03.08.2021 ein Einzelgesprach in der Fest-
halle Kieselbronn als Hybridveranstaltung (Prasenz- und Online-Teilnahme kombi-
niert) stattgefunden. Teilgenommen haben neben der Planfeststellungsbehérde die
Vorhabentragerin sowie die Gemeinde Kieselbronn nebst anwaltlicher Vertretung.
Uber das Gespréach fertigte die Planfeststellungsbehdrde ein Ergebnisprotokoll, wel-
ches zur Akte genommen wurde. Sachlicher Grund fur das Einzelgesprach war der
erhohte Klarungsbedarf seitens Kieselbronn bezuglich diverser Aspekte der Planung,
dem allein durch eine schriftliche Kommunikation nicht Rechnung getragen werden
konnte.

Am 19.05.2021 und am 30.08.2021 fanden Abstimmungsgesprache zwischen der
Vorhabentragerin und der Hoheren Naturschutzbehdrde (Referat 55/56 beim Regie-
rungsprasidium Karlsruhe) im Beisein der Planfeststellungsbehdrde statt. Inhalt die-
ser Abstimmungen waren insbesondere vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (soge-
nannte CEF-MalRnahmen, continuous ecological functionality-measures) fur die Feld-
lerche, auf die noch im Rahmen des Artenschutzrechts in diesem Beschluss einzu-

gehen sein wird.
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3.5 Antragsanderungen

AuRer den Anderungen und Erganzungen, die Gegenstand der zweiten Offenlage

waren, hat die Vorhabentragerin auf Basis weitergehender Prifungen von Einwen-

dungen und Stellungnahmen von Tragern 6ffentlicher Belange noch Antragséanderun-

gen vorgenommen, die nicht zu neuen Betroffenheiten gefiihrt haben und daher kei-
ner neuen Anhoérung bedurften.

Es wurden folgende Anderungen vorgenommen:

Langenprofilplane, Masttypenbilder, Projektmastliste (Unterlagen 5, 7.1 und 7.2)

o Aufgrund der Stellungnahme der Luftfahrtbehdrde vom 07.12.2021 hat

sich das Erfordernis eines Einsatzes von Seilmarkern am Erdseil von
Mast 002A bis Mast 007 ergeben (vgl. A.IV.11.1-11.3; B.XIII.1.6). Dies
hat zur Folge, dass das LWL-Seil nicht wie geplant am Erdseil verlau-
fen kann, da es durch die Flugwarnkugeln beschadigt werden kdnnte.
Als mdgliche Aufhangepunkte sind nunmehr die Obergurte der Traver-
sen | und Il in der Mitte des Mastschaftes vorgesehen. Da sich die
Fuhrung des LWL-Seils nunmehr auf gesamter Leitungslange andert,
hat die Vorhabentragerin die o0.g. Plane entsprechend angepasst.

Ferner haben sich die Gestange und Masttypen der Masten 11 und
5826N bis 5829N geéandert. Mast 11 aufgrund der Zugkrafte der Seil-
marker, die Masten 5826N bis 5829N auf Anforderung der Betreiberin
DB Energie GmbH, da das urspriinglich vorgesehene Gesténge veraltet
war und aktualisiert werden musste.

Die genannten Antragsanderungen fuhren nicht dazu, dass sich die
Schutzstreifen, Bodenabstande der Leiterseile oder die Position der
Leiterseile als solche andern. Somit sind von der Antragsanderung im
genannten Umfang keine Belange erstmals oder starker betroffen.

Spezielle artenschutzrechtliche Prifung (Unterlage 9.1.2)

Nach Abstimmung mit der hoheren Naturschutzbehérde (vgl. unten
B.XIII.1.4) erforderlich gewordene Anpassung der Mal3hahmenblatter
V7 (Fangmethoden Zauneidechse) und C1 (Anpassung MalRnahme
Feldlerche).
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o Anpassung des Kapitels 9 beziglich der Malinahme C1 (Einsatz von
Kleemischungen) gemal der Abstimmung mit der h6heren Natur-
schutzbehdrde (wie vor).

e Landschaftspflegerischer Begleitplan (Unterlage 9.2)

o Nach Abstimmung mit der hoheren Naturschutzbehdrde (vgl. unten
B.XIll.1.4) erforderlich gewordene Anpassung der Mal3hahmenblatter
V12 (Fangmethoden Zauneidechse) und F1 (Entwicklung von Ersatzha-
bitaten fur die Zauneidechse) im Hinblick auf die Fangmethoden sowie
die Zeitraume fur den Fang.

o Nach Abstimmung mit der h6heren Naturschutzbehorde erforderlich ge-
wordene Anpassung des MalRnhahmenblattes C1 (MaRnahme Feldler-
che, wie vor).

o Ergénzende Detailplane Forst, Anlage 9.2.3 (vgl. B.XI11.1.3) nach Anfor-
derung der hoheren Forstbehdrde.

3.6 Deckblattverfahren

Die Deckblatter der Planunterlagen halten entweder nur die Anderung nach der ers-
ten Offenlage fest, sodass sich der planfestgestellte Inhalt erst aus einer Gesamt-
schau von urspriinglich ausgelegter Unterlage und Deckblatt ergibt oder sie ersetzen
die urspriingliche Unterlage ganz. In letzterem Fall ist die urspriingliche Unterlage
den Planunterlagen nur nachrichtlich beigefiigt, soweit es sich um Karten handelt.
Bei Textteilen des Plans werden Inhalt und Umfang der Auslegungen durch Darstel-
lung der durch Streichung entfallenen und rote Hervorhebung der neu hinzugekom-
menen Passagen dokumentiert. Auf eine nachrichtliche Aufnahme der Ursprungsun-
terlagen wird dann verzichtet.
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II. Verfahrensrechtliche Bewertung
Die verfahrensrechtlichen Voraussetzungen fiur die Planfeststellung sind erfullt.

Gemal 8§ 43 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EnWG bedarf die Errichtung und der Betrieb von
Hoch- bzw. Hochstspannungsfreileitungen (oberirdisch geflihrte Leitungen) mit einer
Nennspannung von 380 kV der Planfeststellung. Nach § 43 Abs. 2 Satz 1 Nr. 5
EnWG konnen in dieses Verfahren u. a. Bahnstromfernleitungen integriert werden,
sofern diese Leitungen mit einer Leitung nach § 43 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EnWG auf ei-
nem Mehrfachgesténge gefihrt werden. Nach § 75 Abs. 1 Satz 1 des Verwaltungs-
verfahrensgesetzes fur Baden-Wirttemberg (Landesverwaltungsverfahrensgesetz -
LVWVfG) umfasst die Planfeststellung auch die Zuléassigkeit der notwendigen Folge-
maflinahmen.

1. Zustandigkeit des Regierungsprasidiums Karlsruhe

Auf der Grundlage dieser Regelungen ist das Regierungsprasidium Karlsruhe fir die
Planfeststellung des gesamten Vorhabens, einschliellich der FolgemalRnahmen und
der integrierten Zulassungen, zustandig. Die landesrechtliche Zustandigkeit des Re-
gierungsprasidiums Karlsruhe fur Planfeststellungsverfahren nach § 43 EnWG ergibt
sich aus 8 1 Abs. 1 Satz 1 der Verordnung der Landesregierung und des Umweltmi-
nisteriums Uber energiewirtschaftliche Zustandigkeiten (EnWGZuVO) in Verbindung
mit 88 11, 12 Abs. 2, 13 LVwWVTG. Fur die einzelnen Bestandteile des Vorhabens
ergibt sich die Planfeststellungsbedurftigkeit im Einzelnen wie folgt:

1.1 Errichtung und Betrieb der 380-kV-Freileitung
Die Errichtung und der Betrieb der 380-kV-Freileitung von Mast 001A bis Mast

115A/B bedarf gemald 8 43 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EnWG der Planfeststellung durch das
Regierungsprasidium Karlsruhe.

1.2 Anderung und Riickbau der bestehenden 110-kV-Freileitung der Netze BW
von Mast 001A bis Mast 1033

Die Planfeststellung umfasst Anderungen und einen teilweisen Riickbau der beste-
henden 110-kV-Freileitung der Netze BW.

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 76



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

Die im Zusammenhang mit der Errichtung und dem Betrieb der 380-kV-Freileitung er
folgenden Anderungen der bestehenden 110-kV-Freileitung sind notwendige Folge-
maf3nahmen des Vorhabens. Gemal3 § 75 Abs. 1 Satz 1 LVwWV{G hat das Regie-
rungsprasidium Karlsruhe die Kompetenz, Giber FolgemalRnahmen im Rahmen der
Planfeststellung mitzuentscheiden. Folgemal3nahmen sind Regelungen auf3erhalb
der eigentlichen Zulassung des Vorhabens, die fir eine angemessene Entscheidung
Uber die durch das Vorhaben aufgeworfenen Probleme notwendig sind. Sie dirfen
Uber Anschluss und Anpassung des Vorhabens nicht hinausgehen (vgl. BVerwG,
Urt. v. 19.02.2015 - 7 C 11.12 —juris, Rn. 31; Wysk, in Kopp/Ramsauer, VWVfG, 22.
Aufl., 2021, 8 75 Rn. 10, 10c).

Diese Voraussetzungen sind erfullt. Die Anderungen der 110-kV-Freileitung erfolgen
aus Anlass der zukunftigen Fihrung beider Leitungen auf einem Mehrfachgestange
und damit zur Umsetzung des Bindelungsgebots von Infrastruktureinrichtungen,
ohne, dass dies ein umfassendes eigenes Planungskonzept beinhaltet. Denn sie be-
schréanken sich auf die notwendigen Anpassungen der bestehenden Freileitung an
geanderte und neu zu errichtende Masten, auf die Anpassung der Leitungsfihrung
zu deren Ruckfihrung auf die bestehende Trasse im Bereich des Mast 1033 und auf
den Ruckbau nicht mehr genutzter Leitungen und Masten.

1.3 Anderung der bestehenden 20-kV-Leitung der Netze BW von Mast 001A bis
Mast 009

Die Anderung der bestehenden 20-kV-Leitung der Netze BW von Mast 001A bis
Mast 009 kann gemalf} § 43 Abs. 2 Satz 1 Nr. 5 EnWG in das Planfeststellungsver-
fahren integriert und ebenfalls durch die vorliegende Planfeststellung zugelassen
werden. Diese Leitung wird zuklnftig auf einem Mehrfachgesténge (Neuerrichtung
von Mast 001 bis Mast 003 und Umbau von Mast 004 bis Mast 009) mit der 380-kV-
Freileitung der Vorhabentragerin und der 110-kV-Freileitung der Netze BW gefuhrt.
Ab Mast 009 wird die 20-kV-Leitung wieder als Kabel abgefuhrt. Der Antrag der Vor-
habentragerin auf Planfeststellung umfasst diese Anderung der 20-kV-Freileitung.

1.4 Trassenanderung der 110-kV-Bahnstromleitung der DB Energie von Mast
5829N bis Mast 31 und weitere Mitnahme bis Mast 11206

Schlief3lich wird gemalR § 43 Abs. 2 Satz 1 Nr. 5 EnWG auch die Leitungsmitnahme
der Bahnstromleitung der DB Energie auf einem Mehrfachgestange in das
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Planfeststellungsverfahren fir die 380-kV-Freileitung integriert und zusammen mit
dieser Freileitung zugelassen.

8§ 43 Abs. 2 Satz 1 Nr. 5 EnWG erfasst auch die Planfeststellung der Verbindungslei-
tung zwischen Mast 5829N und dem neu zu errichtenden Mast 31 sowie die Uber-
gabe der Stromkreise der 110-kV-Bahnstromleitung auf die 110-kV-Freileitung Mann-
heim — Stuttgart tber Mast 41A und Mast 11206; denn die Vorschrift ermdglicht es
auch diese MalRBnahmen auf Antrag des Vorhabentragers in das Planfeststellungsver-
fahren zu integrieren. Zwingender Bestandteil der Mitfihrung der 110-kV-Bahnstrom-
leitung auf dem Mehrfachgestéange der 380-kV-Leitung — und damit des planfestzu-
stellenden Vorhabens — sind die an der Bahnstromleitung fur diese Mitfuhrung erfor-
derlichen Anderungen, also deren Einfiihrung in die Trasse der 380-kV-Leitung, die
Ausfuhrung am Ende der Mitfihrungsstrecke sowie der Riickbau der zuktinftig nicht
mehr erforderlichen Leitungen und Masten.

Sollte der Anwendungsbereich des 8§ 43 Abs. 2 Satz 1 Nr. 5 EnWG enger zu verste-
hen sein mit der Folge, dass sich die Regelungswirkung auf den unmittelbaren Be-
reich der Fihrung der 110-kV-Bahnstromleitung auf einem Mehrfachgestange be-
schrankt (hier Mast 31 bis Mast 41), ergéabe sich die Planfeststellungsfahigkeit der
Verbindungsleitung, der Einfliihrung der Stromkreise der Bahnstromleitung in die 110-
kV-Freileitung Mannheim — Stuttgart und des Riickbaus im vorliegenden Verfahren
aus 8 75 Abs. 1 Satz 1 LVwV{G. Die MalRnahmen wéren dann als notwendige Folge-
mal3nahmen Bestandteil der Planfeststellung fur die Errichtung und den Betrieb der
380-kV-Freileitung einschliel3lich Fihrung der 110-kV-Bahnstromleitung auf einem
Mehrfachgesténge zwischen Mast 31 und Mast 41. Sie sind fur eine angemessene
Entscheidung Uber die durch das Vorhaben aufgeworfenen Probleme notwendig und
gehen Uber Anschluss und Anpassung des Vorhabens nicht hinaus.

2. Verfahrensrechtliche Voraussetzungen im Ubrigen

Das Verfahren wurde von der Planfeststellungsbehérde unter Beachtung der rele-
vanten Verfahrensvorschriften durchgefihrt (vgl. 88 43 ff EnWG, 88 72 ff. LVWV{G).
Dies gilt insbesondere auch, soweit es nach der ersten Offenlage des Plans noch zu
Plananderungen gekommen ist, § 73 Abs. 8 LVWV{G. Aufgrund des Umfangs der An-
derungen wurde die von diesen erstmals oder starker in ihren Belangen bzw. in ih-
rem Aufgabenbereich beriihrte betroffene Offentlichkeit im Rahmen einer 2. Offen-
lage erneut beteiligt und angehoért. Die 2. Offenlage erfolgte aufgrund der andauern-
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den Sars-CoV-2-Pandemie und der damit einhergehenden Einschrankungen des 0f-
fentlichen Lebens vom 14.12.2020 bis einschlie3lich 13.01.2021 online gemaf § 3
Abs. 1, Abs. 2 PlanSiG.

Die Planfeststellungsbehorde hat diejenigen Behdrden, deren umweltbezogene Auf-
gabenbereiche durch das Vorhaben berthrt werden, gemald § 17 UVPG unterrichtet
und deren Stellungnahmen eingeholt. Die betroffene Offentlichkeit wurde geman §
18 UVPG zu den Umweltauswirkungen des Vorhabens beteiligt und ihr wurde Gele-
genheit zur AuRerung gegeben.

Die in Abschnitt 1.3.4.2 erwahnten Anderungen und Erganzungen der Planunterlagen
tragen — neben der Berucksichtigung von Einwendungen — im Wesentlichen den
Stellungnahmen der StraRenverkehrs-, Forst- und Umweltbeh6rden Rechnung und
beinhalten insbesondere Uberarbeitungen und Umplanungen im Bereich Pforzheim-
Eutingen und Kieselbronn.

Durch die Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vorhabens in Bezug auf alle von
ihm berthrten offentlichen Belange festgestellt, und es werden alle 6ffentlich-rechtli-
chen Beziehungen zwischen dem Trager des Vorhabens und den durch den Plan
Betroffenen rechtsgestaltend geregelt (8 75 Abs. 1 LVWVIG). Die energierechtliche
Planfeststellung macht grundsatzlich alle anderen behdrdlichen Entscheidungen
nach Bundes- oder Landesrecht, insbesondere 6ffentlich-rechtliche Genehmigungen,
Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen
entbehrlich (8 75 Abs. 1 Satz 1 LVwWV{G).

lll. Umweltvertraglichkeitsprifung

GemalR 8 7 Abs. 1 Satz 1, 3 UVPG i.V.m. Nr. 19.1.3 der Anlage 1 zum UVPG be-
durfte es fur das Vorhaben grundsatzlich einer allgemeinen Vorprifung des Einzelfal-
les. Die Vorhabentragerin beantragte jedoch mit Schreiben vom 19.08.2018 die
Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP). Das Entfallen der Vorpri-
fung wurde von der Planfeststellungsbehérde als zweckmalig erachtet. Daflir aus-
schlaggebend war, dass die Anlage aufgrund ihres geplanten Standortes unter Be-
ricksichtigung der Ausmalfie und Leistungswerte erhebliche nachteilige Umweltaus-
wirkungen haben kann, die nach 8§ 25 Abs. 2 UVPG bei der Zulassungsentscheidung
zu bericksichtigen waren. So befindet sich das Vorhaben innerhalb eines FFH-Ge-
bietes, eines Naturparks, zweier Landschaftsschutzgebiete, zweier ausgewiesener
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sowie einem noch nicht festgesetzten Wasserschutzgebiet und wirkt sich auf meh-
rere nach 8 30 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und § 30a Waldgesetz fur Ba-
den-Wiurttemberg (LWaldG) geschiitzte Biotope aus.

Die Umweltvertraglichkeitsprufung ist kein eigenstandiges Verfahren, sondern ist in
das Planfeststellungsverfahren integriert. Alle erforderlichen Verfahrensschritte wur-
den eingehalten. Am 29.06.2018 fand ein Scoping-Termin (8 15 Abs. 3 UVPG) zur
Festlegung des Untersuchungsumfangs der UVP statt. Auf dessen Grundlage hat
der Vorhabentrager einen UVP-Bericht vorgelegt (Planfeststellungsunterlage 9.1.).

Im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung werden die Umweltauswirkungen des
Vorhabens auf Menschen, Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt, Flache, Boden, Was-
ser, Luft, Klima und Landschaft, auf das kulturelle Erbe und sonstige Sachguter so-
wie die Wechselwirkungen der genannten Schutzguter ermittelt, beschrieben und be-
wertet. Neben den Umweltauswirkungen werden auch die MaRnahmen, mit denen
erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen vermieden, vermindert oder ausgeqgli-
chen werden - einschliel3lich der Ersatzmalinahmen bei nicht ausgleichbaren, aber
vorrangigen Eingriffen - zusammenfassend dargestellt.

Die Vorhabentragerin hat zur Erfassung und Bewertung des komplexen Wirkungsge-
fuges der verschiedenen Umweltfaktoren die Schutzgtter Mensch, Pflanzen/Tiere/bi-
ologische Vielfalt, Boden, Wasser, Klima/Luft, Landschaftsbild und Erholung sowie
Kultur- und sonstige Sachguter hinsichtlich ihrer Vorbelastung, Bedeutung und Emp-
findlichkeit sowie hinsichtlich Wechsel- und Summationswirkungen betrachtet. Samt-
liche Umweltauswirkungen werden im UVP-Bericht (Unterlage 9.1.), der artenschutz-
rechtlichen Prufung (Unterlage 9.3) und im Fachbeitrag zur FFH-Vertraglichkeitspri-
fung (Unterlage 9.4) detailliert und zutreffend dargestellt. Die von der Anlage ausge-
henden Immissionen (insbesondere elektrische und magnetische Felder, Gerdusche)
sind dargestellt im Erlauterungsbericht (Unterlage 1.) sowie in der immissionsschutz-
technischen Untersuchung (Unterlage 8.). Auf diese Unterlagen wird insgesamt ver-
wiesen. Die in den eingereichten Antragsunterlagen enthaltenen Angaben sind aus-
reichend, um auf deren Grundlage - zusammen mit den eingegangenen behordlichen
Stellungnahmen und den AuRRerungen der betroffenen Offentlichkeit, sowie unter Ein-
beziehung der Ergebnisse eigener Ermittlungen - eine zusammenfassende Darstel-
lung zu erarbeiten und eine Bewertung der Umweltauswirkungen des Vorhabens im
Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge i.S.d. 8 3 UVPG nach Mal3gabe der gel-
tenden Gesetze vornehmen zu kdnnen.
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1. Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen

Die voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens lassen sich in baube-
dingte voriibergehende sowie in anlage- und betriebsbedingte dauerhafte Wirkungen
untergliedern. Sie kdnnen als Auswirkungen auf die Schutzgtter Menschen, Tiere,
Pflanzen und Landschaft - hier vor allem als Flachen- und Bodeninanspruchnahme -
charakterisiert werden.

Ausgehend von einer Beschreibung des Untersuchungsgebietes mit anschlielRender
Landschaftsanalyse und daran ankntpfender Konfliktanalyse wurden die von dem
geplanten Vorhaben ausgehenden Auswirkungen auf die Schutzgiter im Untersu-
chungsgebiet und die MalRnahmen zur Vermeidung-, Verminderung- und zum Aus-
gleich bzw. zur Kompensation der nachteiligen Umweltauswirkungen beschrieben.
Die konkrete Darstellung der Vermeidungs-, Verminderungs- und Kompensations-
maf3nahmen fur Eingriffe in Natur und Landschaft erfolgt in einem landschaftspflege-
rischen MalRnahmenkonzept (landschaftspflegerischer Begleitplan, Planfeststellungs-
unterlage 9.2).

Die Umweltauswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiter i.S.d. § 2 Abs. 1
UVPG, die Merkmale des Vorhabens und des Standortes sowie die Malinahmen, mit
denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen, vermindert oder
ausgeglichen werden sollen sowie die Ersatzmal3hahmen bei Eingriffen in Natur und
Landschatft, stellen sich im Wesentlichen wie folgt dar:

1.1 Menschen, insbesondere menschliche Gesundheit

Der Vorhabenbereich befindet sich im Stiden des Kraichgaus im Pfinzhtgelland. Die-
ses schlief3t das Pforzheimer Enztal mit ein und erstreckt sich von Birkenfeld bis zum
Stadtteil Enzberg der Stadt Mihlacker. Innerhalb des Planungsgebietes befinden
sich die Siedlungsbereiche von Pforzheim, Ispringen, Eutingen, Kieselbronn und
Enzberg sowie Einzelgehdfte im Aul3enbereich sidlich und ndrdlich der BAB 8.

Der betroffene Planungsraum ist vorbelastet durch mehrere Freileitungen. Dazu ge-
horen die 380-kV-Héchstspannungsfreileitung Philippsburg-Pulverdingen (LA 0337),
die 110-kV-Leitungen Enzberg-Knittlingen (LA 0215) und Wiesental-Vaihingen (BL
573, Bahnstrom). Die drei Freileitungen verlaufen parallel am 6stlichen Rand des
Vorhabenbereichs. Die Anschlisse der geplanten 380-kV-Leitung finden an Mast
115A und 115B der Anlage 0337 statt. Im Westen des Gebietes liegt das UW Birken-
feld mit den Anschlussleitungen der 110-kV-Leitung Birkenfeld-Pforzheim Enzwerk
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(LA 1070) von Suden her, der 220-kV-Leitung Daxlanden-Birkenfeld (LA 5160), und
der 110-kV-Leitung Oberwald-Birkenfeld (LA 1030). Die Anschlussleitungen verlau-
fen vom Umspannwerk Richtung Westen. Nach Norden hin verlauft schlie3lich die
110-kV-Leitung Rinklingen-Birkenfeld (LA 1182).

Ferner befinden sich innerhalb des Planungsraumes die 110-kV-Freileitungen Bir-
kenfeld-Pforzheim-Sud (LA 1050 mit 20-kV-Stromkreis, Umbaubereich der geplanten
380-kV-Leitung im Westen) sowie Mihlacker-Karlsruhe der DB Energie (BL 0433).

1.1.1 Umbau

Im Umbaubereich verlauft die bestehende Leitungsanlage am nordwestlichen Sied-
lungsrand von Pforzheim teilweise durch Gartenhausgebiete sowie tUber landwirt-
schaftliche Flachen. Sie tberspannt Gewerbeflachen, ein einzelnes Wohnhaus, die
BAB 8, landwirtschaftliche Flachen, sowie eine Sportanlage. Beidseitig der Leitungs-
achse befindet sich im Abstand von ca. 350 m zur Umbauleitung der westliche Sied-
lungsrand von Pforzheim mit Wohnbebauung. Aufgrund der Gartenhausgebiete und
Sportplatznutzung ist das Gebiet fiir die Naherholung von Bedeutung. Eine Anderung
am Leitungsverlauf ergibt sich gegentber dem Bestand nicht.

1.1.2 Geplanter Zustand Neubau

Im Bereich des Freileitungsneubaus sind Wohnsiedlungen mit unterschiedlicher Ein-
stufung vorhanden. Die Trasse verlauft sidlich parallel zur BAB 8, wo sie ein Gewer-
begebiet und Sportflachen tberspannt. Im weiteren Bereich befinden sich Gebiete
des Gewerbes und landwirtschaftliche Flachen mit Garten-, Wochenend- und Wohn-
hausern, die von der Stadt Pforzheim als Mischgebiete eingestuft werden. Im Bereich
von Ispringen verlauft die neue Leitungsanlage sudlich der BAB 8 in ca. 30 m Entfer-
nung zu dieser. Eine Uberspannung oder Annaherung an Wohnhauser kann in die-
sem Bereich ausgeschlossen werden. Auch eine besondere Eignung dieses Be-
reichs fur die Erholungsnutzung ist nicht gegeben. Die geplante Neubauleitung quert
vorwiegend landwirtschaftlich genutztes Gebiet, das im Bereich (Mast 15-18) auch
einige Garten- und Wohngebaude im Aul3enbereich aufweist. Weiter ostwarts ver-
l&uft die Leitung entlang einiger Gartenhéuser, dem Parkplatz einer (geplanten) Rast-
anlage, der teilweise Uberspannt wird, sowie Gewerbeflachen. Ab Mast 25 sind bis
auf ein Gartengrundsttick zwischen den Masten 40 und 41 keine relevanten Immissi-
onsorte mehr zu erwarten.
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1.1.3 Riickbau

Die fur den Rickbau vorgesehenen Teile der LA 1050 Uberspannen derzeit Garten-
hausgebiete im Gewann ,Links am Sommerweg® und Dauerkleingarten im Gewann
,Zwischen dem Eisinger Weg“ und ,Krebspfad®. Weiter werden als landwirtschaftliche
Flachen ausgewiesene Bereiche Uberspannt, auf denen sich Gartenhauser befinden.
Ostwarts werden die Wohngebiete am Haferweg und am Kornweg sowie das Gewer-
begebiet Hohenacker tberspannt.

An der Abbauleitung der 110-kV-Anlage DB Energie (BL 0433) befinden sich 14
Wohnhauser in einem Abstand von unter 50 m zur bestehenden Leitungstrasse. Der
Abstand zum Kindergarten ,Haus Sonnenschein“ betragt 105 m. Einschrankungen
der Naherholung ergeben sich neben den bereits bestehenden Leitungen durch die
von der BAB 8 und den starker befahrenen Land- bzw. KreisstraRen ausgehenden
Larmemissionen. Die Leitung Gberspannt den sidlichen Ortsrand von Kieselbronn
und das geplante Wohngebiet im Gewann ,Hundsbaum®. Am 6stlichen Ende der Lei-
tung werden die bestehenden und geplanten Wohnbauflachen im Gewann ,Vordere
Stuben®, die Gartenhausgebiete im Gewann ,Kalkofen (Kieselbronn) sowie das ge-
plante Gartenhausgebiet nérdlich des Hartwegs (Enzberg) Uberspannt.

1.1.4 Auswirkungen der Mallnahmen auf das Schutzgut Mensch

Baubedingt kann es kurzfristig zu L&rm- und Schadstoffimmissionen durch den Ein-
satz von Baumaschinen, den Baustellenverkehr und die Bauarbeiten kommen. Hier-
durch werden das Wohn- und Arbeitsumfeld als auch die Erholungsfunktion der be-
troffenen Gebiete negativ beeinflusst. Dies betrifft sowohl den Umbau der Bestands-
masten der 380-kV-Leitung, als auch den geplanten Neubau der 380-kV und 110-kV-
Leitungen und den Rickbau der 110-kV-Anlage 1050. Diese Auswirkungen sind
nicht vermeidbar. Die baubedingten Beeintrachtigungen werden dadurch minimiert,
dass die Vorhabentragerin nach den in diesem Beschluss enthaltenen Nebenbestim-
mungen die Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm vom
19.08.1970 (AVV Baularm) einzuhalten hat (vgl. A.IV.7.2). Weiter hat sie sicherzu-
stellen, dass schadliche Umwelteinwirkungen durch Larm-, Geruchs-, Staub- und Er-
schitterungsimmissionen nach dem Stand der Technik vermieden und unvermeid-
bare schadliche Umwelteinwirkungen auf ein Mindestmal3 beschrankt werden, insbe-
sondere durch gerausch- und erschutterungsarme Bauverfahren bzw. Baumaschinen
nach dem Stand der LArmminderungstechnik (vgl. A.IV.7.1). Dariiber hinaus hat die
Vorhabentréagerin die Anlieger Gber die Baumalnahme, die Bauverfahren, die Dauer
und die zu erwartenden Immissionsbeeintrachtigungen aus dem Baubetrieb vorab
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umfassend zu informieren (vgl. A.1V.1.1). Die Pflicht umfasst auch die Information
Uber etwaige Anspriiche auf Ersatzwohnraum und Entschadigung. Hierfir sind auch
ein Ansprechpartner und dessen Erreichbarkeit zu benennen.

Anlagebedingt entfaltet die neue Freileitung eine visuelle Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes. Visuelle Mehrbelastungen entstehen fur die Anwohner am Maisacker
und Hohenacker, da die Neubautrasse der LA 7620 im Bereich zwischen den Masten
21 und 23 fast standortgleich mit den Riickbaumasten errichtet wird und daftir Mas-
ten in Vollwandbauweise verwendet werden. Diese werden starker wahrgenommen,
weil ihnen die halbtransparente Wirkung der Gittermasten fehlt und sie somit Sicht-
barrieren darstellen. Zugleich erfolgt jedoch auch eine Entlastung fur das Schutzgut
Mensch durch das Abriicken der LA 1050 von der Wohnbebauung. Die Wohnsied-
lung ,Im Reible“ liegt ca. 300 m entfernt von der Neubauleitung, sodass das dortige
Wohnumfeld durch die Sichtbarkeit der Leitung beeintrachtigt wird. In Kieselbronn
betragt der Abstand der Neubautrasse zum nachsten Wohnhaus ca. 325 m; die neue
110-kV-Zuleitung der DB Energie BL 0443 ist ca. 215 m vom n&chsten Wohnhaus
entfernt. Der Abstand zum nutzbaren Bereich des Kieselbronner Spielplatzes betragt
175 m. Die Anwohner im suddstlichen Bereich von Kieselbronn blicken nach Umset-
zung der MalRnahme auf zwei Leitungen statt (wie bisher) auf eine. Dafur wird der
Bereich Enzberg vollstandig und Kieselbronn teilweise entlastet durch den Rickbau
der BL 0433. Im Bereich des Riuckbaus kommt es zu einer Entlastung durch den
Wegfall der Uberspannung von vier Gartenhausgebieten.

Im Umbaubereich ergeben sich keine signifikanten neuen visuellen Beeintrachtigun-
gen, da die Bestandsmasten standort- und héhengleich neu errichtet werden.

An Hochstspannungsleitungen treten betriebsbedingt elektrische sowie magnetische
Felder auf. Ferner kdbnnen Hochstspannungsleitungen in Abhangigkeit von der Luft-
feuchtigkeit bzw. der Witterung Gerausche verursachen. Die magnetische Feldstarke
ist abhangig von der Hohe der Leiterseile iber dem Boden, der Anordnung der Lei-
terseile am Mast, dem seitlichen Abstand von der Leitung und der Héhe der elektri-
schen Spannung. Die elektrische Feldstarke hingegen ist lastunabhangig. Sie ist an
und unter den Leiterseilen am héchsten und nimmt mit zunehmender Entfernung ab.
Gebaude und Gehdlzanpflanzungen haben auf das elektrische Feld eine abschir-
mende Wirkung, nicht jedoch auf das magnetische Feld.

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 84



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

Die gesetzlich verbindlichen Grenzwerte der Sechsundzwanzigsten Verordnung zur
Durchfiihrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes — Verordnung uber elektromag-
netische Felder (26. BImSchV) sowie die Immissionsrichtwerte der Technischen An-
leitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) werden entlang des Um- und Neubauab-
schnitts auch an den nachstgelegenen Wohngebauden deutlich unterschritten. Durch
den Ruckbau der bestehenden siedlungsnahen Anlagen LA 1050 sowie BL 0433
kommt es fur das Schutzgut Mensch zu Entlastungen in Enzberg, aber auch in Pforz-
heim und Kieselbronn aufgrund des Wegfalls von Uberspannungen von Wohn- und
Gartenhausgebieten.

1.2 Flache und Boden

Durch die Realisierung des Vorhabens erfolgt ein Eingriff in das Schutzgut Boden. Zu
Bauzeiten in Gestalt einer Inanspruchnahme von insgesamt ca. 27 ha. Im Vorhaben-
bereich kommen ca. 19 ha Flachen mit hdchst verdichtungsempfindlichen Béden vor.
Davon liegen ca. 14,1 ha im Bereich der Neubautrasse und ca. 5,2 ha im Bereich der
Ruckbautrasse. Verdichtungsempfindliche Bodenstandorte sind auRerhalb der Feld-
und Graswege im Bereich der Acker- und Wiesenflachen, insbesondere der mageren
Flachland-Mahwiesen (FFH-Wiese) und Waldflachen zu erwarten. Die Flachen und
Bdden sind durch Verdichtung und Versiegelung bereits vorbelastet:

Im Bereich der Masten 003A und 004 befindet sich die GroR3baustelle fur die West-
tangente Pforzheim, sodass dort unlangst groRe Bodenbewegungen stattgefunden
haben. Der Boden im Bereich der LA 1050 ist durch den Einsatz von teerdlimprag-
nierten Schwellenfundamenten vorbelastet. Ferner ist durch die Lage der Flachen im
Siedlungsbereich von Schadstoffeintrdgen in den Boden durch Siedlungsverkehr und
Beheizung der Gebaude auszugehen. Altlasten im Bereich der Neubautrasse sind
nicht bekannt geworden. Bei den nicht versiegelten Flachen handelt es sich Uberwie-
gend um Acker- und Grunlandflachen sowie Wald.

Baubedingt ist mit einer temporaren Verdichtung des Bodens an den Maststandorten
durch Zuwegungen, Arbeitsflachen, Seilzugflachen und Ankerflachen zu rechnen.
Die Veranderung der Bodenstruktur wird durch die Nutzung bereits asphaltierter Fla-
chen sowie Schotterwege und unbefestigter Wiesenwege flur die Zuwegungen zum
Teil vermieden. Im Bereich der besonders verdichtungsempfindlichen Béden werden
geeignete Baggermatten verwendet (Mal3nahme V6). Zur Bestimmung der Boden-
wasserverhaltnisse sowie des Ausmalfies der Kontamination im Bereich der Schwel-
lenfundamente, erfolgt der Einsatz einer bodenkundlichen Baubegleitung (Mal3-

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 85



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

nahme V1, konkretisiert durch Nebenbestimmung A.IV.6.2). Bei zu nassen Boden-

verhaltnissen dirfen keine Eingriffe in den betroffenen Boden erfolgen. Im Bereich

des Ruckbaus wird belasteter Boden vollstdndig entnommen. Nach dem Abschluss
der Bauarbeiten erfolgt die Wiederherstellung des Bodens mit Rekultivierung nach

DIN 19731, wodurch dauerhafte Beeintrachtigungen der natirlichen Bodenfunktion
vermieden werden (Mal3Bhahme V14, Nebenbestimmung A.IV.6.2).

Die anlagebedingte Flachenversiegelung fuhrt im Bereich des Neubaus zu einer zu-
satzlichen Versiegelung von Boden durch die MastfuRképfe, wodurch es an den ver-
siegelten Flachen zu einem vollstandigen Verlust der nattirlichen Bodenfunktionen
kommt. Insgesamt wird eine Flache von 553 m? auf einer Strecke von 11,5 km neu
versiegelt. Dem gegentber steht eine Entsiegelung durch den Leitungsrickbau von
insgesamt 155 m? sodass in der Bilanz eine Flache von 398 m? neu versiegelt wird.

Betriebsbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Boden sind nicht zu erwarten.

1.3 Wasser (Grund- und Oberflachenwasser)

Es sind derzeit noch einige Aspekte hinsichtlich der Grundwasserverhaltnisse im Vor-
habenbereich klarungsbedurftig. So wird der Grundwasserflurabstand erst im Zuge
eines Baugrundgutachtens im Rahmen der Ausfihrungsplanung ermittelt werden
kénnen. Ein daraus resultierender unlésbarer Konflikt ist jedoch nicht zu erwarten, da
die Vorhabentragerin sich gerade im Falle ungtinstiger Grundwasserverhaltnisse mit
der zustandigen Wasserbehorde hinsichtlich der zulassigen MalRnahmen abstimmen
muss (vgl. Nebenbestimmung A.IV.4.5).

Grundsatzlich ist der Vorhabenbereich einer grundwasserleitenden bis grundwasser-
geringleitenden Schicht zuzuordnen. Innerhalb des Vorhabenbereichs liegen das
Wasserschutzgebiet ,Pfinztal“, Nr. 236-213, und das Wasserschutzgebiet ,Bretten,
bauschlotter Platte“, Nr. 215-205, jeweils mit der Wasserschutzzone Il B (Zone 11l B).
Zudem liegt das Vorhaben in Zone IIl B des geplanten Wasserschutzgebietes Nr.
236-115, ,Tiefenbrunnen llI-V, Stadtwerke Muhlacker“. Ferner befindet sich der Mast-
standort 39 teilweise innerhalb eines ,Sonstigen Wasserschutzwaldes®. Im Vorha-
benbereich befinden sich mehrere Oberflachengewasser, davon ein Bach, zwei Gra-
ben und ein stehendes Gewasser. Im Bereich des Gewasserrandstreifens des
Kampfelbachs liegen die Rickbaumasten 21 - 24 der LA 1050. Eine Vorbelastung
stellen die bestehenden umliegenden Strafl3en dar, die einen versiegelungsbedingten
Verlust von Infiltrationsflachen und die damit verbundene Minderung der Grundwas-

serneubildung mit sich bringen. Auch die Bestandsmasten im Gewasserrandstreifen
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sind in die Vorbelastung mit einzubeziehen. Eine Grundwasservorbelastung besteht
aufgrund des durch die Landwirtschaft verursachten Eintrags von Diinge- und Pflan-
zenschutzmitteln sowie durch die Mikroverunreinigungen aus Punktquellen wie Klar-
anlagen sowie aus diffusen Quellen. 13 Neubaumasten befinden sich in der Schutz-
zone lll der ausgewiesenen oder geplanten Wasserschutzgebiete. 10 Bestandsmas-
ten werden innerhalb der Wasserschutzgebiete zurtickgebaut.

Wahrend anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen fur das Schutzgut Was-
ser nicht zu erwarten sind, drohen allgemeine baubedingte Beeintrachtigungen wie
Verunreinigungen, Schadstoffeintrdge und Bodenverdichtungen, welche die Wasser-
durchlassigkeit beeintrachtigen. Verunreinigungen des Grundwassers mit Schadstof-
fen kdnnen aber vermieden werden, indem der Fundamentriickbau samt anschlie-
Render Bodensanierung durch die bodenkundliche bzw. 6kologische Baubegleitung
uberwacht wird (vgl. Nebenbestimmungen A.IV.2.2 und 6.2) sowie kein Einsatz was-
sergefahrdender oder potenziell wassergefahrdender Stoffe erfolgt. Sollten die
Schwellenfundamente — was derzeit noch nicht bekannt ist — von Grundwasser um-
geben sein, so ist die Trockenlegung der Baugrube mit Einsatz von Spundwanden
geeignet, die von der Entfernung der Fundamente ausgehende Gefahr zu vermeiden
(Nebenbestimmung A.IV.4.6). Im Gewasserrandstreifen muss baubedingt ein Ge-
holzriickschnitt erfolgen, der nach Abschluss der Bauarbeiten entsprechend der an-
grenzenden Nutzung rekultiviert wird. Im Bereich einzelner Riickbaumasten kann es
durch den Aushub belasteten Materials zu dessen Eintrag in das Flie3gewasser
kommen. Ob ein Eingriff in den Bachlauf des Woschbachs erforderlich wird, stellt
sich im Rahmen der Ausfihrungsplanung heraus. Ein solcher ware reversibel. Im
Wasserschutzwald werden bauzeitlich Flachen von insgesamt 3.795 m? in Anspruch
genommen. Die Rodung einzelner Gehdlze wird erforderlich. Im Bereich der Arbeits-
flache muss eine Feldhecke auf Stock gesetzt werden. Fur die Eingriffe im Wasser-
schutzgebiet ,Tiefenbrunnen 1l1-V, Stadtwerke Muhlacker” ist eine Befreiung von den
Verboten der Schutzgebietsverordnung erforderlich.

1.4 Luft, Klima

Fur das Schutzgut Klima/Luft sind keine anlage- oder betriebsbedingten Beeintrachti-
gungen durch das Vorhaben zu erwarten. Insbesondere ist der in den Immissions-
schutzwald erfolgende Eingriff nur gering und hat keine negativen Auswirkungen auf
dessen Filterfunktion. Eine negative Auswirkung des Vorhabens auf das Makroklima
ist nicht zu erwarten. Der Ausbau der Ubertragungsnetze dient auch der Ubertragung
aus erneuerbaren Quellen gewonnener Energie, sodass das Vorhaben mittelbar ge-

eignet ist, positive Auswirkungen auf das Makroklima zu unterstttzen.
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Der baubedingte Einsatz von Baumaschinen fiihrt zu einer erhéhten Luftschadstoff-
belastung im Baufeld. Es kann auch zu Staubemissionen kommen. Durch moderne
Baumaschinen wird die baubedingte Belastung minimiert. Die baubedingten Belas-
tungen fir die Schutzgtter Luft und Klima sind jedoch nur temporér.

1.5 Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

Der Vorhabenbereich ist gepragt durch vielfaltige Offenlandstrukturen: Neben
Ackern, landwirtschaftlich genutzten Flachen und Grinlandflachen finden sich Klein-
gartenanlagen, Streuobstwiesen sowie andere Gehdlzbestande, insbesondere Feld-
gehdolze und Feldhecken, kleinere Waldflachen im dstlichen und westlichen Vorha-
benbereich, gewasserbegleitende Gehdlzbestande und ein Tumpel, die jeweils auch
Lebensraum fir diverse Tierarten sind.

Wesentliche Auswirkungen von Freileitungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere und
biologische Vielfalt sind typischerweise Beeintrachtigungen der Vegetation durch
Versiegelung im Bereich der Maststandorte und Wuchsbeschrankungen im Bereich
des Leitungsschutzstreifens sowie die Beeintrachtigung von Végeln durch Drahtan-
flug und Stromschlag, Habitatverschlechterungen durch Zerschneidung von Lebens-
raumen durch die Leitungsschneisen und den Ruckschnitt von Gehdlzen sowie die
Stoérung und ein Tétungsrisiko im Zuge der Bauarbeiten.

Vorbelastet ist der Planungsraum durch die vorhandenen 110-kV-Leitungen und den
Bereich der Umbauleitung. Geholzrickschnitte sind dort jedoch nicht erforderlich. Am
Mast 009 sind bereits 450 m? einer Forstflache, die fur die Seilzugflache genutzt wer-
den soll, beschadigt. Weiter stellen auch in Bezug auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere
und biologische Vielfalt die bestehenden Siedlungen und Gewerbegebiete, Verkehrs-
wege und Rastanlagen eine Vorbelastung dar.

Im Einzelnen:

1.5.1 Teilschutzguter Pflanzen und biologische Vielfalt

Die Neubautrasse verlauft angrenzend an verschiedene Schutzgebiete oder tber-
spannt diese. Betroffen ist eine innerhalb des Enzkreises und des Stadtkreises Pforz-
heim gelegene Teilflache des FFH-Gebietes Nr. 708-342 ,Enztal bei Muhlacker®. Das
Vorhaben betrifft weiter mehrere FFH-Lebensraumtypen ,Magere Flachland-
Mahwiese® auRerhalb von FFH-Gebieten (FFH-Wiese) im Stadtkreis Pforzheim inner-
halb des Enzkreises, dem nordlichen Bereich des Naturparks Nr. 7 ,Schwarzwald
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Mitte/Nord®, an einem Maststandort innerhalb des Enzkreises. Der Naturpark er-
streckt sich tber die Landkreise Calw, Enzkreis, Freudenstadt, Karlsruhe, Orten-
aukreis, Rastatt und Rottweil sowie die Stadtkreise Baden-Baden und Pforzheim. Be-
troffen sind ferner die Landschaftsschutzgebiete ,Landschaftsschutzgebiet fur den
Stadtkreis Pforzheim® und das ,Kieselbronner Streuobst- und Dolinengebiet” inner-
halb des Enzkreises.

Das Vorhaben tangiert insgesamt tUber 15 geschiitzte Biotope. Durch den Riuickbau
kommt es aber auch zu einer Entlastung von 15 Biotopen. Insgesamt liegen drei
Masten in Kernflachen des Biotopverbunds (Fachplan landesweiter Biotopverbund
Baden-Wiurttemberg — Offenland), Kategorie ,mittel“.

Es kommt an mehreren Spannfeldern im Umbaubereich, wie auch schon im Bestand,
zur Querung von Waldschneisen. An vier Maststandorten kommt es zur Uberspan-
nung eines Immissions- und Erholungswaldes geman der Waldfunktionenkarte Ba-
den-Wurttemberg. Ferner liegen die Neubaumasten 38 und 39 im FFH-Gebiet ,Enz-
tal bei Muhlacker und Uberspannen 0,6 km Wasserschutzwald. Der Vollwandmast
31 liegt teilweise im Bereich des Gemeindewaldes Distrikt | (Lattenwald). Im Ruck-
baubereich werden durch den Riickbau der LA 1050 insgesamt 5.500 m? wieder der
Forstwirtschaft zugefiihrt, da die Uberspannung einer Waldschneise entfallt. Im Be-
reich der BL 0433 wird auf 0,4 km der Aspenwald (Erholungswald, kartiert als FFH-
Gebiet) Uberspannt, der Rickbaumast 5820 befindet sich innerhalb der bestehenden
Schneise. Bei Mast 5817 liegt eine Seilzugflache am Rande des geschuitzten Waldbi-
otops , Tumpel W Enzberg®, Nr. 270182363041.

Die Neubautrasse fiuhrt auf einer Lange von 6,2 km innerhalb von landwirtschaftlich
genutzten Flachen. Bodenschutzgebiete werden auf einer Strecke von ca. 9 km, also
drei Viertel der Trassenlange tberspannt. Davon sind ca. 39 % Vorrangflachen der
Stufe II; hier befinden sich 15 Maststandorte. Vorrangflachen der Stufe | werden zu
ca. 26 % Uberspannt, des Weiteren finden sich hier neun Maststandorte. Boden-
schutzgebiete im Sinne des Teilregionalplans Landwirtschaft des Regionalverbands
Nordschwarzwald werden auf einer Strecke von ca. 9 km tUberspannt. Vorbehaltsge-
biete fur den Bodenschutz sind im Bereich der Masten 18 bis 21, 25 bis 38 sowie
zwischen 40 bis 115A und 115B ausgewiesen. Es werden ca. 2,5 km der Vorrangge-
biete flr die Landwirtschaft Gberspannt.

Baubedingt kommt es zum Verlust von Vegetation im Bereich der Maststandorte
durch die Inanspruchnahme fur Zuwegungen und Baustelleneinrichtungsflachen. Das
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Vorhaben nimmt baubedingt Vegetationsstandorte von insgesamt ca. 41,3 ha in An-
spruch. Davon entfallen ca. 31,7 ha auf den Um- und Neubaubereich sowie 9,6 ha
auf den Riickbau. Bei der betroffenen Vegetation handelt es sich um Acker/Kultur-
pflanzen (ca. 11,56 ha fur den Um-/Neubaubereich und 1,5 ha fur den Ruckbau),
Grunland/Wiesen (ca. 9,7 ha fur den Um-/Neubaubereich und 4,72 ha fur den Ruck-
bau), Schlagflur/Ruderalflachen und Brombeergestripp (ca. 1,55 ha fir den Um-
/Neubaubereich und 0,5 ha fur den Riuckbau), Streuobstwiesen (ca. 0,83 ha fir den
Um-/Neubaubereich und 0,16 ha fur den Ruckbau), Feldgehdlze/-hecke mit Offen-
land- und Waldbiotop (ca. 3,91 ha fur den Um-/Neubaubereich und 0,96 ha fir den
Ruckbau), Wald (ca. 1,81 ha fur den Um-/Neubaubereich), Garten (ca. 2,40 ha fur
den Um-/Neubaubereich und 1,75 ha fur den Ruckbau), sowie ein Waldbiotop (ca.
0,015 ha fur den Rickbau). Ca. 1/3 der bauzeitlich beanspruchten Vegetation (13,5
ha) entfallt auf Schutzgeristflachen, von denen keine oder nur eine geringe Beein-
trachtigung ausgeht. Die bauzeitliche Inanspruchnahme erfordert auch die Rodung
von Feldhecken (ca. 1.310 m?) und Baumen (davon 26 Obstgehélze, 40 Laubbaume,
eine Fichte), wobei sich die Bd&ume zum Teil in privaten Garten befinden. Sofern Ein-
griffe in geschiitzte Biotope, FFH-Wiesen und Forstbestande nicht vermeidbar sind,
werden die betroffenen Flachen nach Abschluss der Bauarbeiten am jeweiligen
Maststandort wiederhergestellt (Malinahmen W3, W4, W5). Die baubedingte Beein-
trachtigung sensibler Biotopflachen wird vermieden, indem selbige bei den Arbeitsfla-
chen und Zufahrtswegen weitestgehend ausgespart werden, ferner durch den Ein-
satz von Holzgeriisten und durch die Verwendung sogenannter Spinnanker im Be-
reich von Ankerflachen (Mal3nahmen V5, V8). Schutzzaune werden auch zur Ab-
grenzung sensibler Vegetationsstandorte eingesetzt (Malinahme V3). An Bauzufahr-
ten und Bauflachen angrenzende Gehdlze werden durch einen ortsfesten Bauzaun
oder mittels Absperrband geschitzt, Gehdlze innerhalb der Arbeitsflachen durch
Schutzzaune oder einen Einzelbaumschutz (Malinahme V3 in der Konkretisierung,
die sie durch Nebenbestimmung A.IV.2.2 erhalten hat). Gehdlzriickschnitte oder Ro-
dungen durfen nur aul3erhalb der Vegetationsphase in der Zeit vom 1. Oktober bis
zum 28. Februar durchgefuhrt werden und sind gleichwertig zu ersetzen (Maf3nah-
men V2, W2). Gerodete Gehdlze sind nachzupflanzen (Mal3nahme W2). Eingriffe in
die FFH-Wiesen erfolgen aufRerhalb der Hauptwuchszeit von Juli bis Mitte April
(MalBnahme V4). Durch den Einsatz der bodenkundlichen Baubegleitung wird das Ri-
siko des Einbringens von Schadstoffen in Gewasser im Zuge der Sanierung der
Maststandorte mit Schwellenfundamenten minimiert, der Boden wird revitalisiert und
kann seine Funktion vollumféanglich wiederaufnehmen (Mal3nahmen V1, V14). Fir
landwirtschaftliche Flachen entstehen temporare Beeintrachtigungen durch Arbeits-
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flachen, Zuwegungen und im Bereich der ,Katharinentaler Senke” durch das Aufstel-
len von Schutzgeristen. Fur wirtschaftliche Einbuf3en durch Flur- und Baumschaden
zahlt die Vorhabentragerin den Betroffenen eine Entschadigung. Fur die Rodung von
Geholzen in nach 8§ 30 Abs.1, 2 BNatSchG geschiitzten Biotopen hat die Vorhaben-

tragerin eine Befreiung nach § 30 Abs. 3 BNatSchG beantragt.

Der dauerhafte Verlust von Vegetation gehort zu den anlagebedingten Wirkungen
des Projektes. Dieser entsteht hauptsachlich durch Versiegelung an den Maststand-
orten und durch Ruckschnitt im Bereich des Leitungsschutzstreifens. Ein dauerhafter
Verlust an Biotopkernflachen entsteht nicht. Acht Maststandorte in Kernflachen wer-
den abgebaut. Innerhalb einer FFH-Wiese kommt es an drei Maststandorten zu einer
dauerhaften Versiegelung von ca. 26 m?. Zusatzlich werden ca. 210 m? des ,Wald-
meister Buchenwaldes” LRT 9130 dauerhaft durch Maststellflache und Schutzstrei-
fen beansprucht. Anlagebedingt werden der Landwirtschaft auf Vorranggebieten
punktuell ca. 625 m? durch die Neubaumasten entzogen. Wieder fir die Bewirtschaf-
tung freigegeben werden 80 m? durch den Riickbau von Mast 16. In der Bilanz be-
tragt die zusatzliche Beanspruchung auf die Trasse verteilt 545 m?. Das Spannfeld
zwischen dem UW Birkenfeld und dem Mast 001A liegt auf einer Lange von ca. 250
m innerhalb des Naturparks ,Schwarzwald Mitte/Nord®, sodass daflr eine Befreiung
von den Vorschriften der Naturpark-Verordnung erforderlich ist.

Betriebsbedingt wirken sich die Wuchsbeschrankungen fir Gehdlze im Bereich des
Leitungsschutzstreifens aus.

1.5.2 Teilschutzgut Tiere

Fur die artenschutzrechtliche Prifung wurden Bestandsdaten aus dem Jahre 2013
herangezogen, welche die Vorhabentragerin 2018 einer Plausibilitatsprifung durch
Begehung der Neu- und Rickbautrassen unterzog.

Insgesamt wurden 89 Vogelarten erfasst, davon 68 Brutvogelarten, von denen Rot-
und Schwarzmilan, Wanderfalke, Wespenbussard, Grau-, Mittel- und Schwarzspecht,
Heidelerche, Neuntéter und Ortolan zu den im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie
aufgelisteten Brutvogelarten gehdren und fir die in ganz Europa Schutzmal3hahmen
anzuwenden sind. Acht Arten nutzen das Untersuchungsgebiet zur Nahrungssuche.
Weitere 10 Arten sind Durchztgler, darunter Braunkehlchen, Hohltaube, Schafstelze,
Steinschmatzer und Wendehals, welche allesamt nach Art. 4 Abs. 2 der Vogel-
schutzrichtlinie im Land britende Zugvogelarten sind, fur die Schutzmaflinahmen
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ausgewahlt wurden. Mit Ausnahme der Stral3entaube sind alle im Projektgebiet vor-
kommenden Vogelarten durch Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie europarechtlich
geschutzt und gelten nach dem BNatSchG als ,besonders geschutzt” (§ 44
BNatSchG). Darliber hinaus gelten 18 Arten als ,streng geschutzt".

Ferner wurden 13 verschiedene Fledermausarten nachgewiesen. Alle Fledermausar-
ten sind in Anhand IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt und dartiber hinaus bundesweit
streng geschutzt. Sie werden zudem in der landesweiten und zum Teil auch bundes-
weiten roten Liste gefuhrt. Die Bechsteinfledermaus und das GrofRe Mausohr werden
aul3erdem im Anhang Il der FFH-Richtlinie genannt.

Daneben wurden zwei streng geschitzte Amphibienarten und eine Reptilart, zwei ge-
schitzte Tagfalter sowie drei prifrelevante Kaferarten erfasst.

Erwahnt sei, dass der UVP-Bericht (Unterlage 9.1.1) und die spezielle artenschutz-
rechtliche Prufung (Unterlage 9.3.1), auf die sich dieser beim Teilschutzgut Tiere hin-
sichtlich der erfassten Arten explizit bezieht, die nachgewiesenen Arten nicht voll-
standig wiedergibt. Dies ist auf das Ergebnis der UVP jedoch ohne Einfluss.

Baubedingt ist vor allem der temporare Verlust von Lebensraum im Bereich der
Maststandorte, Zufahrtswege und Baustelleneinrichtungsflachen zu nennen. Durch
Larm, Erschitterung, Licht-, Staub- und Schadstoffemissionen kommt es zur Stérung
der Tierwelt. Erhebliche Stérungen der Tierwelt gemal § 44 Abs. 1 Nrn.1, 2 und 3
BNatSchG werden mittels saisonal angepasster Bauzeiten und durch eine zeitliche
Beschrankung der Baufeldfreimachung weitestgehend vermieden (Ma3nahmen V2b,
V9, V15 im LBP und entsprechend V1, V9 und V3 in der saP). Potenzielle Fleder-
mausquartiere werden vor Baubeginn verschlossen (MaRnahme V10 im LBP und V5
in der saP). Die Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird durch die Mini-
mierung der Eingriffe in Geholzbestande (Malinahme V3 im LBP und V4 in der saP)
vermieden. Das bauzeitliche T6tungsrisiko von Flederm&usen wird durch die Bau-
zeitenbeschrankung fur Eingriffe in Gehdlze (Mal3nhahmen V2, V2b im LBP und V1 in
der saP) und Minimierung der Eingriffe in Gehdlzbestande (Mallnahme V3 im LBP
und V4 in der saP) ausgeschlossen. Soweit Eidechsenhabitate betroffen sind, wer-
den dort einerseits die Eingriffe minimiert (MaRnahme V11 im LBP und V6 in der
saP), andererseits werden die Eidechsen zur Minimierung von Individuenverlusten in
Ersatzhabitate umgesetzt (MaRnahmen V12 im LPB und V7 in der saP sowie F1 im
LBP). Da die T6tung einzelner Zauneidechsen wahrend der Bauausfihrung dennoch
nicht ganzlich ausgeschlossen werden kann, beantragt die Vorhabentrégerin eine
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Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG vom artenschutzrechtlichen Tétungsverbot
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 Var. 3 BNatSchG. Ferner beantragt die Vorhabentragerin eine
Ausnahme von dem Verbot des Schlingenfangs fiir Zauneidechsen nach § 4 Abs. 3
BArtSchV. Falterhabitate werden durch einen Bauzaun geschitzt (MalRnahme V13).
Fur die Feldlerche wird zur Sicherung der 6kologischen Funktion der betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten eine Malinahme zum vorgezogenen Funktionsaus-
gleich (CEF-Malinahmen) durchgefihrt (Mallnahme C1).

Anlagebedingt entsteht der dauerhafte Verlust von Lebensraumen im Bereich der
Maststandorte. Ebenfalls anlagebedingt ist eine dauerhafte Beeintrachtigung der
Fauna durch Zerschneidung von Lebensraum. Ein vollstandiger Lebensraumverlust
ist jedoch nur kleinflachig an und um die Maststandorte zu erwarten. Abgesehen von
der punktuellen Versiegelung im Bereich der Fundamentkopfe ist eine ungestorte Ve-
getations- und Lebensraumentwicklung maglich. Durch Gehdlzriickschnitt im Bereich
des Schutzstreifens sind Habitatverschlechterungen zu befirchten. Eine Entwertung
von Feldlerchenrevieren, die im Spannfeld mehrerer Masten des Vorhabens liegen,
ist trotz Vermeidungs- und Minimierungsmaflnahmen sowie der Herstellung von
Buntbrachstreifen und Einsatz von Kleemischungen zum Zweck des vorgezogenen
Funktionsausgleichs nicht auszuschlie3en, sodass auch hier die MaRnahme C1 fur
die Sicherung der 6kologischen Funktion der Lebensstétten der Feldlerche sorgen
soll. Fur Vogel besteht ein geringes anlagebedingtes Kollisionsrisiko bei Drahtanflug.

Betriebsbedingte Auswirkungen auf das Teilschutzgut Tiere beschranken sich auf
nicht erhebliche Eingriffe in Lebensstatten der Spanischen Flagge, die jedoch der
selbststdndigen Regeneration unterliegen und einer Einschrankung des Entwick-
lungspotenzials von Habitatrequisiten des Hirschkéfers sowie der Bechsteinfleder-
maus wobei der jeweils einschlagige Orientierungswert (Lambrecht & Trautner 2007)
eingehalten wird. Fur alle im Vorhabenbereich vorkommenden Fledermausarten so-
wie Durchzugler besteht kein betriebsbedingt signifikant erhéhtes Toétungsrisiko. Fur
Vogel besteht ein geringes betriebsbedingtes Kollisionsrisiko bei Drahtanflug.

1.6 Landschaft

Das Landschaftsbild ist gepragt durch zahlreiche regionale und tberregionale Rad-
wege und Wanderwege, Acker-, Wiesen- und Gartenflachen, einigen Erholungswal-
dern der Stufen 1 und 2 sowie zwei Landschaftsschutzgebieten und einem FFH-Ge-
biet. Die Neubautrasse fuhrt zu 62 % in einem Gebiet mit ,geringer Bewertung und
zu 38 % in einem Gebiet mit ,hoher bis sehr hoher* Bewertung. Bei letzterem handelt

es sich um ein FFH-Gebiet, welches fir das Landschaftsbild bedeutsam ist. Die
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durchschnittliche Hohe der Neubaumasten der Anlage 7620 betragt 71,7 m. Die
hochsten Masten Uberspannen Wald und sind bis zu 95 m hoch. Die niedrigsten
Masten der LA 7620 haben eine H6he von gut 50 m, der niedrigste Mast insgesamt
ist Teil der BL 0433 und weist eine Hohe von 40 m auf. Die Rickbaumasten der LA
1050 im Landschaftsraum sind durchschnittlich 26 m hoch. In der Bilanz aus Neu-
und Rickbau wird ein Mast mehr gebaut.

Eine Vorbelastung besteht auch hier durch die BAB 8 bis Mast 30. Ab Mast 40 be-
steht die Vorbelastung der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung, einem Schotter-
werk sowie verschiedenen Leitungsanlagen, darunter die 380-kV-Anschlussleitung
LA 0337).

Baubedingt kommt es an der Wanderbaustelle zu einer temporéren technischen
Uberformung des Landschaftsbildes durch Baugeriiste, zur Beeintrachtigung durch
punktuelle Entfernung landschaftspragender Strukturen wie z. B. Ba&umen, sowie zu
Baularm. Letzterer wird durch bereits unter A.IV.7 dargestellte Nebenbestimmungen
minimiert.

Das Projekt fiihrt auch anlagebedingt zu einer hohen technischen Uberformung des
Landschaftsbildes. Dies ist vor allem zurtickzufiihren auf die Hohe der Neubaumas-
ten. Sie Uberragen samtliche in der Landschaft vorhandenen Grol3en, was zu einem
Maflstabsverlust und somit zu einer grof3en Beeintrachtigung des Schutzgutes Land-
schaft fahrt. In dem Bereich, in dem die Trasse ein Gebiet mit ,hoher bis sehr hoher*
Bedeutung durchquert, kommt es zu einer Verstarkung des Zerschneidungseffektes.
Durch den geplanten Teilriickbau von Leitungen kann eine Verminderung von Beein-
trachtigungen erzielt werden. Dennoch verbleiben erhebliche Beeintrachtigungen des
Schutzgutes Landschaft. Die Planfeststellungsbehérde hat daher eine Kompensati-
onszahlung nach der Ausgleichsabgabenverordnung (AAVO) angeordnet.

Betriebsbedingt wird die Landschaft nicht beeintrachtigt.

1.7 Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Im Vorhabenbereich befinden sich an einem Maststandort historische Grenzsteine,
ferner eine RomerstralRe im Bereich der Umbauleitung auf dem Gewann ,Herzens-
grund/Spachacker/Klettenberg®. Diese wird auch heute noch als Stral3e genutzt. Bo-
dendenkmale finden sich im dstlichen Teil des Projektgebietes sudlich von Kiesel-
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bronn. Im Bereich der Neubauleitung befindet sich eine Villa Rustica aus der RGmer-
zeit. Ferner existieren an mehreren Maststandorten sogenannte Priffalle - dort gibt
es Hinweise auf Bodendenkmale.

Baubedingt findet ggf. ein Eingriff in eine Siedlung aus der Vorgeschichte (Priffall)
bei Mast 115A statt. Denkmalflachen werden nicht befahren. Vor Beginn der Bauar-
beiten an den betroffenen Flachen wird die Vorhabentragerin die zustandige Denk-
malschutzbehdrde rechtzeitig informieren und das geplante Vorgehen in Abstimmung
mit dieser durchfihren. Unbekannte Funde werden der Denkmalschutzbehdrde um-
gehend gemeldet (siehe Auflagen unter A.1V.12.2 und 12.3).

Im Rahmen der Ausfiihrungsplanung ist zu klaren, inwiefern Bodendenkmale vom
Maststandort 115A betroffen sind, um anlagebedingte negative Wirkungen maoglichst
zu vermeiden oder zu minimieren.

Betriebsbedingte Auswirkungen auf Bodendenkmale sind nicht zu erwarten.

1.8 Wechselwirkung zwischen den Schutzgitern

Bei einer Gesamtbetrachtung aller Schutzguter wird deutlich, dass direkte Beeinflus-
sungen eines Schutzguts indirekte Beeinflussungen anderer Schutzgiter nach sich
ziehen kénnen. Vorliegend ergeben sich durch diese Wechselwirkungen jedoch
keine weiterreichenden Umweltauswirkungen, als im Rahmen der einzelnen Umwelt-
schutzguter dargestellt.

2. Bewertung der Umweltauswirkungen

Die in § 25 UVPG fur UVP-pflichtige Vorhaben vorgeschriebene Bewertung dient der
Entscheidungsvorbereitung im Zulassungsverfahren, hier des Planfeststellungsbe-
schlusses. Sie erfolgt in einem Priifungsvorgang getrennt von den tbrigen Zulas-
sungsvoraussetzungen nicht umweltbezogener Art. Eine Abwagung mit auf3er-um-
weltrechtlichen Belangen findet an dieser Stelle nicht statt.

Die Bewertung der Umweltauswirkungen erfolgt durch Auslegung und Anwendung
der umweltbezogenen Tatbestandsmerkmale der einschlagigen Fachgesetze auf den
entscheidungserheblichen Sachverhalt. Mal3stab der Bewertung sind damit alle
Rechtsnormen sowie Verwaltungsvorschriften und technische Regelwerke, aus wel-
chen sich Bewertungskriterien fir Umweltauswirkungen ergeben. Anhand der fach-
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gesetzlichen Bewertungsmal3stéabe ergeben sich bei einer Einzelbetrachtung nach-
teilige Auswirkungen auf die vorstehend genannten Schutzguter, die indes kompen-
siert bzw. ausgeglichen werden konnen und einer Zulassung des Vorhabens daher
nicht entgegenstehen.

Das Vorhaben hat Beeintrachtigungen der Schutzgtter Menschen, Pflanzen und
Tiere, Boden, Wasser und Landschaftsbild zur Folge. Bis auf die Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes sowie zum Teil auch des Schutzgutes Mensch, insbesondere
menschliche Gesundheit mit den Teilschutzgitern Wohnen und Wohnumfeld sowie
Erholung und Freizeit konnen alle Eingriffe vermieden, vermindert und kompensiert
werden. Im Ubrigen wird von der Vorhabentragerin wegen der Eingriffe, die nicht der
Realkompensation zugénglich sind, eine Ausgleichszahlung nach der AAVO geleistet
(vgl. A.lll.1. sowie die Begrindung unter B.VIII.2.3.3).

Bezogen auf den Menschen sowie das Schutzgut Tiere kdnnen einerseits wahrend
der BaumalRnahme Beeintrachtigungen durch Larm- und Schadstoffimmissionen
nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Allerdings sind diese Beeintrachtigungen
lediglich temporarer Natur. Zudem werden sie bei Beachtung der einschlagigen Ne-
benbestimmungen gemindert (vgl. A.IV.1 und A.IV.7). Der durch den Neubau der
380-kV-Leitung hervorgerufene optische Zerschneidungseffekt und die Auswirkun-
gen auf die Erholungsfunktion der unmittelbaren Umgebung sind angesichts der vor-
handenen Vorbelastung durch die BAB 8 sowie die bestehenden Hochspannungslei-
tungen im Vorhabenbereich Giberwiegend als nicht erheblich zu beurteilen. Durch das
Abricken der 110-kV-Leitungen der LA 1050 sowie BL 0433 zwecks Bundelung mit
der Neubauleitung entsteht eine Entlastung fur die Anwohner der Bereiche Enzberg,
Pforzheim und Kieselbronn. Weiter entlastet der Riickbau die fur die Naherholung re-
levanten Dauerkleingartenanlagen im Bereich Eutingen, Kieselbronn und Enzberg,
da auch dort die Uberspannung entfallt. Fiir das Schutzgut Mensch, kommt es je-
doch trotz der Vorbelastung und des teilweisen Ruckbaus von Freileitungen aufgrund
der Masthéhe und der teilweisen Ausbildung von Masten als Vollwandmasten in Teil-
bereichen zu einer erheblichen Beeintrachtigung. Im Ubrigen stellen sich die durch
das Vorhaben hervorgerufenen Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch als nicht
erheblich dar.

Die mit der Versiegelung von Oberflachen verbundenen Beeintrachtigungen sind als
nicht erheblich zu beurteilen. Der durch den Neubau zu versiegelnden Flache von ca.
553 m? steht eine Entsiegelung von 155 m? durch den geplanten Teilrlickbau der
110-kV-Anlagen gegenuber. Die Versiegelung erfolgt zudem lediglich punktuell an
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den Mastful3kopfen bzw. am Mastful3, sodass pro Stahlgittermast eine Flache von 7
m?2, pro 380-kV-Vollwandmast eine Flache von 24 m? bzw. 2,2 m? pro 110-kV-Voll-
wandmast versiegelt wird.

Die Eingriffe in den Naturhaushalt in seiner Lebensraumfunktion fur Tiere und Pflan-
zen sind vor dem Hintergrund der Eingriffsregelung des BNatSchG und des NatSchG
BW zu sehen. Danach werden die vorhandenen Eingriffe — einschlie3lich derer in die
abiotischen Landschaftsfaktoren Flache/Boden und Wasser — vollstandig durch die
vorgesehenen landschaftspflegerischen Malinahmen i.V.m. den einschlagigen Ne-
benbestimmungen (unter A.IV.2, A.IV.3, AIV.4, AIIV.5, AIV.6, A.IV.8) kompensiert.
Die Verluste von nach 8§ 30 BNatSchG, § 30 a LWaldG gesetzlich geschutzten Bioto-
pen und von Lebensrdumen fur die Tierwelt werden durch geeignete Mal3nahmen
vermieden oder ausgeglichen. Dort, wo eine Vermeidung nicht moglich ist, werden
fur die betroffene Art Zauneidechse populationsstiitzende MalRnahmen (FCS-Mal3-
nahme F1) an mehreren Maststandorten realisiert. Fur die Feldlerche werden zur Si-
cherung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten Mal3nah-
men zum vorgezogenen Funktionsausgleich durchgefiihrt (CEF-MalRnahme C1).

Die Erhaltungsziele des FFH-Gebietes ,Enztal bei Muhlacker” werden nicht erheblich
beeintrachtigt. FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie sind durch
das Vorhaben entweder nicht betroffen oder deren Beeintrachtigung kann durch Ver-
meidungsmal3inahmen umgangen werden.

Das Vorhaben verstd3t auch nicht gegen Verbote des europaischen und nationalen
Artenschutzrechts, da die Verwirklichung der entsprechenden Verbotstatbestande
durch Vermeidungs-, (vorgezogene) Ausgleichs- und MonitoringmalRnahmen (i. V. m.
den Nebenbestimmungen unter Punkt A.IV.3) ausgeschlossen wird.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ist durch die technische
Uberformung zu erwarten. Durch eine Ausgleichszahlung nach der Abgabenaus-
gleichsverordnung (AAVO) wird diesem Umstand Rechnung getragen. Erhebliche
Beeintrachtigungen des kulturellen Erbes und sonstiger Sachguter sind bei Beach-
tung der in den durch diesen Beschluss festgestellten Planunterlagen sowie den ent-
sprechend verfugten Nebenbestimmungen (A.1V.12) nicht zu erwarten.

In Bezug auf eventuelle Wechselwirkungen ist nicht erkennbar, dass sich die Um-
weltauswirkungen gegenseitig in einer Weise beeinflussen, dass Art und Umfang zu
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einer neuen Qualitat der Beeintrachtigung bzw. einer unverhaltnismaliig gesteigerten
Beeintrachtigung fiihren.

Trotz der vorgesehenen umfangreichen Minimierungs- und Vermeidungsmalf3nah-
men besteht ein Kompensationsdefizit, welches ca. 27.000 Okopunkte umfasst. Zum
Ausgleich werden die ErsatzmalRnahmen (E1 - 4, Planunterlage 9.2.1) umgesetzt.
Die nachteiligen umweltbezogenen Auswirkungen auf die Schutzguter nach dem
UVPG werden im Einzelnen noch bei der Prifung der fachgesetzlichen Vorausset-
zungen im Rahmen der Abwagung nach § 43 Abs. 3 EnWG eingestellt. Bei der Pru-
fung der vorstehend beschriebenen Auswirkungen des Vorhabens auf die verschie-
denen umweltbezogenen Schutzguter haben sich keine Erkenntnisse ergeben, die
die Zulassung des Vorhabens von vornherein ausschliel3en.

IV. Planrechtfertigung

Das beantragte Vorhaben ist planerisch gerechtfertigt, denn fur das Vorhaben be-
steht nach Mal3gabe der vom Energiewirtschaftsgesetz (EnWG) allgemein verfolgten
Ziele ein Bedurfnis.

Gemal 8 1 EnWG ist Zweck des Gesetzes eine mdglichst sichere, preisglnstige,
verbraucherfreundliche, effiziente und umweltvertragliche leitungsgebundene Versor-
gung der Allgemeinheit, insbesondere mit Elektrizitat, die zunehmend auf erneuerba-
ren Energien beruht. Erforderlich ist eine Planung dabei nicht erst im Sinne ihrer Un-
ausweichlichkeit, sondern schon dann, wenn sie im Hinblick auf diese Ziele verniinf-
tigerweise geboten ist. Das ist hier der Fall.

1. Gesetzliche Bedarfsfeststellung

Fur das beantragte Vorhaben hat der Bundesgesetzgeber den vordringlichen Bedarf
festgestellt und das Vorhaben als Nr. 35 der Anlage zu § 1 Abs. 1 des Bundesbedarf-
splangesetzes (BBPIG) ,Hochstspannungsleitung Birkenfeld — Mast 115A; Drehstrom
Nennspannung 380 kV* aufgelistet. Das BBPIG ist die gesetzliche Grundlage fur die
im bestatigten Netzentwicklungsplan Strom 2035 (NEP 2035) aufgenommenen Pro-
jekte. Im Bundesbedarfsplan ist das Vorhaben als Nummer 35 aufgelistet und im
NEP 2019 bereits als Mal3hahme des Startnetzes aufgenommen. Bereits damit ist
die Planrechtfertigung gegeben.
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Nach 8§ 1 des BBPIG werden fir die in der Anlage zu diesem Gesetz aufgefuhrten
Vorhaben, die der Anpassung, Entwicklung und dem Ausbau der Ubertragungsnetze
zur Einbindung von Elektrizitat aus erneuerbaren Energiequellen, zur Interoperabilitat
der Elektrizitdtsnetze innerhalb der Europaischen Union, zum Anschluss neuer Kraft-
werke oder zur Vermeidung struktureller Engpasse im Ubertragungsnetz dienen, die
energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf zur Gewéhrleis-
tung eines sicheren und zuverlassigen Netzbetriebs als Bundesbedarfsplan gemaf 8
12e Abs. 4 Satz 1 EnWG festgestellt. Diese Feststellungen sind sowohl fur die Be-
treiber der Ubertragungsnetze als auch fir die Planfeststellungsbehérde ausweislich
8 12e Abs. 4 Satz 2 EnWG verbindlich, sodass insoweit keine eigenen Ermittlungen
anzustellen sind. Es ist weder vorgetragen noch sonst ersichtlich, dass die gesetzli-
che Bedarfsfeststellung evident unsachlich ware oder Umstande vorlagen, die eine
Umsetzung der Planung von vornherein unrealistisch erscheinen liel3en.

2. Energiewirtschaftliche Bedeutung, Nutzen fir die Region

Die Uberpriifung der Planung hat ergeben, dass fiir den Netzausbau auch unabhan-
gig von der gesetzlichen Feststellung ein energiewirtschaftlicher Bedarf besteht, das
Vorhaben also auch konkret nachvollziehbar aus verninftigen Grinden des Allge-
meinwohls geboten ist.

Trotz der vom Gesetzgeber vorgegebenen tberregionalen energiepolitischen Not-
wendigkeit haben Einwender den Nutzen des Vorhabens in Frage gestellt. Die Vor-
habentragerin hat dazu aber zutreffend ausgefuhrt, die Mal3Bhahme stelle die Versor-
gungssicherheit fur die Region zwischen Pforzheim und Karlsruhe her, indem sie den
dringend bendtigten Lickenschluss vollziehe, der einen Ausfall der umliegenden re-
gionalen Leitungen abfedern wirde. Das Hochstspannungsnetz in Europa ist ein
Verbundnetz, dem das Ubertragungsnetz in Deutschland als wichtiger Teil angehort.
Die Versorgungssicherheit auch in Deutschland ist mit dem Verbundnetz und seiner
storungsfreien Leistungsfahigkeit sehr eng verbunden und ist langfristig daher nur zu
gewahrleisten, wenn dieses Verbundnetz bedarfsgerecht weiterentwickelt wird. Dazu
leistet das Vorhaben einen Beitrag.

Aus diesen Griinden besteht auch ein konkret nachvollziehbarer energiewirtschaftli-
cher Bedarf fur das geplante Vorhaben.
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V. Technische Ausfiihrung und Sicherheit

Die technische Sicherheit der geplanten Leitung ist gewahrleistet, denn alle Anforde-
rungen an die Errichtung und den Betrieb von Energieanlagen (8 49 EnWG) sind er-
fullt. Die geplanten Mal3nahmen werden entsprechend den anerkannten Regeln der
Technik ausgefuhrt (8 49 Abs. 1 Satz 2 und Abs. 2 EnNWG).

Der Begriff ,allgemein anerkannte Regeln der Technik® findet seine Konkretisierung
Uber die technischen Regeln, die der Gesetzgeber in den Abs. 1 und 2 des § 49
EnWG in Bezug nimmt. Auch wenn die Definition der allgemein anerkannten Regeln
der Technik in Rechtsprechung und Literatur nicht ganz einheitlich ist, sind damit im
Kern technische Loschungen gemeint, die auf wissenschatftlichen Erkenntnissen be-
ruhen, nach Auffassung der Mehrzahl der Praktiker als eine den gesetzlichen Anfor-
derungen entsprechende LOsung akzeptiert sind und sich in der Praxis allgemein be-
wahrt haben (Theobald/Kuhling/van Rienen/Wasser, 108. EL September 2020,
EnWG 8§ 49 Rn. 32 m.w.N.). Die Behtrden und Gerichte dirfen sich dabei darauf be-
schréanken, die herrschende Auffassung unter den technischen Praktikern zu ermit-
teln, um festzustellen, ob das jeweilige technische Arbeitsmittel in den Verkehr ge-
bracht werden darf oder nicht (Gorisch in Kment, Energiewirtschaftsgesetz, 2. Aufl.
2019, § 49 Rn. 8).

Explizit genannt sind in Abs. 2 die technischen Regelwerke des Verbands der Elekt-
rotechnik Elektronik Informationstechnik e.V. (VDE). Daneben sind insbesondere die
Regelwerke des Vereins Deutscher Ingenieure e.V. (VDI) und des Deutschen Insti-
tuts fir Normung e.V. (DIN) von Bedeutung. Dabei wird bei Anwendung der techni-
schen Regeln die Einhaltung der anerkannten Regeln der Technik fur Energieleitun-
gen vermutet (8§ 48 Abs. 2 Satz 1 Nr.1 EnWG). Die technische Sicherheit ist gewahr-
leistet, wenn Schaden fur Personen und Sachen mit einer hinreichenden Wahr-
scheinlichkeit ausgeschlossen werden konnen (Sacker/Konig, Berliner Kommentar
zum Energierecht, Band 1, Halbband 2, 4. Aufl. 8 49 Rn. 17), was nicht die véllige
Ungefahrlichkeit der Errichtung und des Betriebs der Energieleitungen voraussetzt.

1. Masten

Die Vorhabentragerin sieht fir den Einsatz auf der geplanten Freileitungstrasse Kom-
paktmasten der Bauform ,Donau” vor. Diese bestehen aus zwei Traversen, von de-
nen die untere, auf der je Seite zwei Leiterseilblindel befestigt werden, langer ist als
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die obere, auf der ein Leiterseilbiindel je Seite befestigt wird. Die Ausfuhrung der Do-
naumasten erfolgt in Abhangigkeit vom Leitungsabschnitt als Stahlgitter- oder Voll-
wandmast mit Viererbiindel-Beseilung. Auf Masten, welche die 110-kV-Stromkreise
mitnehmen, werden zusatzlich drei bzw. im Fall der Bahnstromleitung vier Einzellei-
terseile auf zusatzlichen unteren Traversen mitgefuhrt. Die nach DIN EN 50341 erfor-
derlichen Abstédnde zwischen den Leiterseilen und dem Gelande und/oder Objekten
werden eingehalten, auch indem die Masththe angepasst wird, wenn ansonsten auf-
grund des Durchhangs der Leiterseile die oben genannten Abstande nicht mehr ge-
wahrleistet werden kdnnen. Die Festlegung der Masthdhe erfolgt auch unter Berlck-
sichtigung der Anforderungen der 26. BImSchV, auf die noch im Verlauf dieser Be-
grundung unter B.VII. naher eingegangen werden wird.

1.1 Vollwandmasten als technische Alternative

Die Masten 20 bis 37, also die Halfte aller Masten auf der Neubaustrecke, sollen in
Vollwandbauweise ausgefiihrt werden. Der Unterschied zu herkdmmlichen Gitter-
masten liegt in dem schmaleren einstieligen Mastschaft — vorliegend eine Stahlkon-
struktion — sowie der deutlich geringeren Bodenaustrittsflache verglichen mit den
nach unten ausspreizenden Gittermasten. Eine Besonderheit der geplanten Masten
stellt die Konstruktion der Traversen dar, welche in herkémmlicher Gitterform kon-
struiert werden. Diese Mastform wird von der Vorhabentragerin als ,Hybridform*“ be-
zeichnet. Der Einsatz von Gitter- statt Vollwandtraversen ist notwendig, um die si-
chere FUhrung der Leiterseile beim Wechsel vom Stahlgitter- auf den Vollwandmast
zu ermoglichen.

Vollwandmasten im 380-kV-Bereich sind in Deutschland bisher selten und nicht der
Ubliche Standard, so dass der geplante Abschnitt als Pilotprojekt angesehen wird, mit
dem Erfahrungen gesammelt werden sollen. Beide Mastbauformen weisen Vor- und
Nachteile auf. Welche Bauweise sich am besten eignet, ist von der jeweiligen Situa-
tion vor Ort abhangig. Bei Vollwandmasten sind die unterirdischen Fundamente gro-
Ber als bei Stahlgittermasten, die im Austritt Gber dem Boden allerdings weiter ausla-
den. Auf die elektrischen und magnetischen Felder hat die Verwendung von Voll-
wand- oder Gittermasten praktisch keinen Einfluss; entscheidend sind daflr die Ab-
stande zwischen den Leitern und zum Immissionsort. Elektromagnetische Felder
sind bei kompakten Masten im Bereich des Mastes grundsatzlich etwas geringer, Ge-
rauschemissionen dafir etwas hoher. Kompakte Masten kénnen sowohl Gitter- als
auch Vollwandmasten sein. Da die Ausladung bzw. Dimensionierung von Gitter- und

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 101



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

Vollwandmasten im geplanten Projekt &hnlich ist, sind hier keine Unterschiede zu er-
warten. Die Kosten fur eine Ausfiihrung in Vollwandmastbauweise sind rund doppelt
so hoch wie bei einer Ausflihrung in Stahlgitterbauweise.

Den Bereich der Masten 20 bis 37 hat die Vorhabentragerin fur die Vollwandmast-
Strecke aufgrund der teilweise h6heren Sichtbeziehung zwischen Wohnbebau-
ung/Gewerbegebiet und der Neubautrasse gewahlt. Begriindet wurde dies damit,
dass durch die Nahe zur Wohnbebauung und zum ,Lattenwald® bei Kieselbronn sich
die Integration der Vollwandmasten ins Landschaftsbild erkunden lasse. Die Mast-
standorte seien hier fur die Transportfahrzeuge ohne aufwendigen Wegebau anzu-
fahren, was Eingriffe in die Ortlichkeit und somit auch notwendige Kompensationen
minimiere. Um den Einsatz von Vollwandmasten umfanglich erproben zu kénnen, sei
sowohl ein Abschnitt mit reinem 380-kV-Gestange als auch ein solcher mit dem 110-
kV-Gemeinschaftsgestange der Netze BW bzw. DB Energie vorgesehen. Dabei er-
achtet die Vorhabentragerin eine zusammenhéangende Pilotstrecke als optisch har-
monischer und leichter in das Landschaftsbild zu integrieren als bei einem standigen
Wechsel zwischen Gitter- und Vollwandmasten.

Die Planung der Vollwandmasten ist durch Forderungen der Gemeinde Kieselbronn
und der Stadt Pforzheim sowohl bereits im Scoping-Verfahren als auch im ersten Teil
des Planfeststellungsverfahrens 2019 angestol3en worden. Wegen der schlankeren
Mastschafte versprachen sie sich davon eine Verbesserung des Landschaftsbildes
und eine hohere Akzeptanz der Offentlichkeit. Unterstiitzt wird das Vorhaben wegen
seines Pilotcharakters auch durch das Umweltministerium des Landes (Schreiben
des Umweltministeriums vom 11.11.2015). Ausdrucklich begruf3t hat das Vorhaben
der Regionalverband Nordschwarzwald (Stellungnahme vom 10.07.2019).

Im Rahmen der nach 8§ 43 Abs. 3 EnNWG gebotenen Abwéagung 6ffentlicher und pri-
vater Belange sind Alternatividsungen zu untersuchen, mit denen das Planungsziel
unter Einhaltung zwingender Vorschriften sowie ausgleichender Berucksichtigung

der betroffenen o6ffentlichen und privaten Belange am besten erreicht werden kann.
Hierzu gehdren auch technische Alternativen. Eine solche stellen Vollwandmasten
gegenuber den herkdmmlichen Stahlgittermasten dar, wie sie fir Hochspannungs-
freileitungen nach 8 43 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EnWG regelmalig verwendet werden.

Die von der Vorhabentragerin beantragte Ausfiihrung der Masten 20 bis 37 in Voll-
wandbauweise wird von einer Einwenderin — der Gemeinde Kieselbronn — im Rah-
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men der zweiten Offenlage kritisiert. Inzwischen ist die Einwenderin von ihrer ur-
sprunglichen Forderung nach Vollwandmasten (32 bis 37), wieder abgeruckt, wah-
rend sie den folgenden Stahlgittermast 38 als Vollwandmast ausgefuhrt haben
mochte. Man habe erkannt, dass die Vollwandmasten auf dem Gemeindegebiet nicht
niedriger als Stahlgittermasten ausfielen sowie auch Traversenbreite und Immissio-
nen sich nicht durch den Einsatz von Vollwandmasten verringern lie3en. Somit lasse
allein das reduzierte Bodenaustrittsmalf3 die Vollwandmasten nicht vorzugswirdig er-
scheinen. Diese bendtigten breitere Zuwegungen beim Bau und belasteten diese mit
groRerem Gewicht. Mast 38 liege hingegen im Aspenwald und tberdeckte dort weni-
ger wertvolle Flache. Die Vorhabentragerin halt demgegentber an ihrer Planung fest.
Einen Vollwandmaststandort 38 sieht sie als technisch ungeeignet an, weil dieser bis
zum weiter folgenden Mast aufgrund des dazwischenliegenden Waldes ein Weit-
spannfeld er¢ffne. Er unterliege damit extremen Anforderungen, die ein Vollwand-
mast nicht zuverlassig erftllen kénne.

Die Planfeststellungsbehorde hat geprift, ob diese alternative Bauform fiir den vor-
gesehenen Streckenabschnitt geeignet ist und ihre Vorzugswirdigkeit im Rahmen
der planerischen Gestaltungsfreiheit angenommen werden kann. Das ist der Fall.

Die zentrale und strikt einzuhaltende Anforderung an Energieanlagen wie Masten fin-
det sich in der Generalklausel § 49 Abs. 1 Satz 1 EnWG. Die Anlagen sind danach
so zu errichten und zu betreiben, dass die technische Sicherheit gewahrleistet ist.
Vorbehaltlich sonstiger Rechtsvorschriften sind dabei nach Satz 2 der Vorschrift die
allgemein anerkannten Regeln der Technik zu beachten, 8 49 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1
EnWG.

Wenn der Erlauterungsbericht formuliert, dass ,Vollwandmasten im 380-kV-Bereich®
in Deutschland noch nicht als Regel der Technik anerkannt seien (Erlauterungsbe-
richt, S. 90/91), bedeutet das nicht, dass sie mit wesentlichen Bestandteilen nicht in
den Regeln des Verbands der Elektrotechnik aufgefihrt waren. Fir die Errichtung
von Hoéchstspannungsleitungen existiert die Normenreihe VDE 0210 “Freileitungen
uber AC 45 kV* (Deutsche Fassung der DIN EN 50341-1 und EN 50341-3-4, Stand
2011). Die Bezeichnung Vollwandmast oder Kompaktmast wird dort zwar nicht expli-
zit genannt; in einzelnen Kapiteln wird jedoch der Begriff ,einstieliger Stahimast* ver-
wendet und werden unterschiedliche Querschnitte und Ausfihrungsformen darge-
stellt. Vollwandmasten kdnnen damit im Wesentlichen als tber jene Bezeichnung
mitgeregelt angesehen werden. Die genannte Normenreihe bertcksichtigt alle in Be-
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zug auf Tragsicherheit, Gebrauchstauglichkeit, Dauerhaftigkeit, Umwelt- und Arbeits-
schutz in der Konstruktion sowie bei der Fertigung und Errichtung der Masten malf3-
geblichen Vorschriften. Die Vollwandmasten sind fir alle relevanten Belastungszu-
stande wahrend der verschiedenen Gebrauchsphasen ausgelegt; die entsprechen-
den Nachweise sind nach den zuvor genannten DIN-Vorschriften erstellt. Das bein-
haltet nach den anzuwendenden Lastfallen auch die Mastbelastungen aus der Besei-
lung.

Soweit VDE — Regelungen bestehen und eingehalten werden, wird damit nach § 49
Abs. 2 Satz 1 EnWG auch die Einhaltung der allgemein anerkannten Regeln der
Technik vermutet und ist damit insoweit die technische Sicherheit nach 8§ 49 Abs. 1
Satz 1 EnWG gewaéhrleistet.

Ebenso wie von den in Bezug genommen technischen Regeln abgewichen werden
kann, wenn die technische Sicherheit nach § 49 Abs. 1 Satz 1 EnWG nachweislich
auf andere Weise gewabhrleistet wird, kann dies auch dann der Fall sein, wenn und
soweit es solche Regeln (noch) nicht gibt. Rechtlich verbindlich sind nur die gesetz-
lich festgelegten Sicherheitsanforderungen, nicht aber die technischen Lésungswege
in den technischen Regeln, auf welche die Rechtsvorschriften fur den Fall ihres Be-
stehens Bezug nehmen. Das ist insbesondere fur die technische Weiterentwicklung
und Innovation von wesentlicher Bedeutung, die mdglich bleiben muss (vgl. Theo-
bald/Kuhling/van Rienen/Wasser, a.a.O., Rn. 33). Ausgangspunkt der Betrachtung
bleibt die Generalklausel des § 49 Abs. 1 Satz 1 EnWG als Auffangbestimmung, die
insbesondere bei neuartigen, noch nicht von Satz 2 bzw. Abs. 2 erfassten technologi-
schen Entwicklungen eine eigenstandige Bedeutung entfalten kann (Gorisch in
Kment a.a.O., Rn.4; Sachsisches OVG, Beschluss vom 23.07.2010 — 4 B 444/09 -,
juris, Orientierungssatz u. Rn. 89).

So verhalt es sich hier mit den technischen Eigenheiten der Vollwandmasten, die
nicht vollstandig aus der zuvor genannten Normenreihe abzuleiten sind. Sie erflllen
jeweils einzeln die in anderen Bereichen fir sie aufgestellten technischen Normen
und eigenstandigen Bewertungen:

e Stahlbauteile, die nicht genauer in der DIN EN 50341 spezifiziert sind, werden
nach DIN EN 1993-1-1 bis -10 (Konstruktion von Stahlbauten) bemessen.

e Die Grindung der Vollwandmasten wird nach DIN EN 1992-1-1/A1:2015-03 Euro-
code 2 und A1:2014 ausgelegt.
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e Fur die zylinderformigen Teile der Masten sind die Regelungen der DIN EN 1993-
3-2; 1-5 und 1-6 einschliel3lich Festlegung der Sicherheitsklasse 3 zugrunde ge-
legt.

e Die windinduzierten Schwingungen sind analog DIN EN 1993-3-2 und 1991-1-4
Anhang E bericksichtigt; Ermudungsnachweise kénnen nach DIN EN 1993-1-9
gefuhrt werden. Der Teilsicherheitsbeiwert fur Ermudungsbeanspruchbarkeit nach
Tabelle 3.1 dort ist mit 1,35 angesetzt.

e Einwirkungen aus Erdbeben werden nach DIN EN 1998-6 berticksichtigt.

¢ Die Stahlkonstruktionen werden nach EN 1090-2 / Ausfuhrungsklasse EXC 3, un-
ter Beachtung der DIN EN 50341-1 und 50341-2-4 hergestellt. Fir die Masten
wird vom Lieferanten eine Konformitatserklarung /CE-Kennzeichnung nach EN
1090-1 ausgestellt.

e FUr das Material der Bleche und Profile werden die fur Festigkeit, Bruchzéhigkeit,
Oberflachenbeschaffenheit, Dicke, Schmelze, Warm- und Kaltverformung sowie
Nichtrostung geltenden und von der VT im Einzelnen benannten DIN-Vorschriften
eingehalten.

e Die verwendeten Verbindungsmittel sind feuerverzinkt und kontrolliert vorspann-
bar und erflllten die Voraussetzungen der DIN EN ISO 10684 und 898-1/-2.

e Die Gittermasttraversen werden nach DIN 7990 ausgefuhrt. Auch die fur Einzel-
teile wie Schraubengarnituren, Ankerbolzen und nichtrostende Verbindungsmittel
bestehenden technischen Regeln werden beachtet.

e Entsprechendes gilt fir die Schweif3arbeiten und -verbindungen; zu nennen sind
insbesondere DIN EN 1090-2, EN ISO 3834-2, EN 1011, EN ISO 13916 und
9696.

e Der Korrosionsschutz besteht darin, dass eine Schutzdauer von mindestens 50
Jahren (> ,sehr lang (VH)“ nach DIN EN ISO 12944-1) gemal3 Kategorie C 3 nach
DIN EN ISO 12944-2 gewahrleistet ist. Verbindungsmittel werden nach DIN EN
10684 verzinkt.
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Insgesamt gelangt die Planfeststellungsbehdrde zu dem Ergebnis, dass die Voll-
wandmasten auch im Ubrigen und damit insgesamt die nach § 49 Abs. 1 Satz 1
EnWG erforderliche technische Sicherheit gewahrleisten.

Sie schopfen auch die Mdglichkeiten aus, die von ihnen ausgehenden elektrischen
und magnetischen Felder nach dem Stand der Technik unter Bericksichtigung der
Gegebenheiten im Einwirkungsbereich zu minimieren, 8 4 Abs. 2 Satz 1 26. BIm-
SchV. So werden Hilfsketten zur Schlaufenfihrung eingesetzt, um die Traversenauf-
ladungen so gering wie mdglich zu halten; bei Mast 37 wird dies durch asymmetri-
sche V-Ketten erreicht. Wie bei den Gittermasten, die sich in Bezug auf die Felder
von den Vollwandmasten praktisch nicht unterscheiden, sind auch bei ihnen elektri-
sche Schirmung sowie Mastkopf-, Leiter- und Abstandsoptimierungen vorgenommen
worden, so dass damit in der Zusammenschau mit anderen Belangen ein vernunfti-
ges Optimum erreicht wird. Masten mit einer Bauhthe von >100 m sind durchgehend
wegen damit verbundener technischer Schwierigkeiten ausgeschlossen worden. An-
dererseits kann die Gesamthdhe der Masten aufgrund der jeweils ndtigen Traversen-
abstande auch nicht weiter als geplant verringert werden.

Da Vollwandmasten der hier gewéhlten Konstruktion damit nach 8 49 Abs. 1 Satz 1
EnWG ebenso gut fir die Fortleitung der Elektrizitat geeignet sind wie herkémmliche
Stahlgittermasten, sie das Minimierungsgebot des § 4 Abs. 2 26. BImSchV ebenso
erfllen und in ihren Auswirkungen auf rechtlich geschiitzte Belange auch im Ubrigen
im Wesentlichen gleich sind, liegt die Entscheidung fur die eine oder andere Variante
in der planerischen Gestaltungsfreiheit, die der Vorhabentragerin und — nachvollzie-
hend — der Planfeststellungsbehdrde im Planfeststellungsverfahren eingerdumt wird.

Den Vollwandmasten wird damit im fiir sie vorgesehenen Abschnitt als Pilotprojekt
wegen ihrer potenziell in der Gesamtschau gefélligeren Einpassung in das Land-
schaftsbild sowie einer zu erkundenden grof3eren Akzeptanz durch die Bevolkerung
der Vorzug gegeben.

1.2 Tonnenmasten als technische Alternative

Die Vorhabentragerin hat sich gegen den Einsatz von Masten der Bauform ,Tonne*

entschieden (sog. Tonnenmast), bei dem die Leitungsphasen tonnenférmig angeord-
net sind und begriindete dies mit der durch die notwendige Anordnung der Traversen
ca. 10 m hoheren Masten, was im Ergebnis dazu fihren wirde, dass die Masten 31,
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38-40 sowie 115B uber 100 m hoch waren. Somit ware eine Befeuerung der betref-
fenden Masten sowie ggf. auch weitere Markierungsmafl3nahmen zwingend erforder-
lich, um die Sichtbarkeit fir den Flugverkehr bei Nacht zu gewahrleisten. Die Vorteile
von Masten der Bauform Tonne zeigten sich insbesondere in einem schmaleren
Schutzstreifen, was bei Leitungsfiihrung in Waldschneisen relevant werde. Vorlie-
gend sei aber keine Schaffung einer Waldschneise vorgesehen, denn die Leitung
werde Uber und nicht durch den Wald gefiihrt. Diesen Argumenten kann die Planfest-
stellungsbehérde folgen; es ist nicht erkennbar, dass die Vorteile der Tonnenbauform
deren Nachteile Gberwiegen.

Auch die Einwendung der Gemeinde Kieselbronn vom 24.09.2019 fuhrt zu keiner an-
deren Entscheidung. Die Gemeinde Kieselbronn hat den Einsatz von Tonnenmasten
gefordert und dies mit der Behauptung begriindet, diese Mastbauform flhre zu einer
weitaus geringeren elektrischen und magnetischen Strahlung im Bereich der Ge-
meinde Kieselbronn, also einer Entfernung von ca. 400 m zur Hochstspannungslei-
tung. Mit diesem Vorbringen hat sich die Planfeststellungsbehdrde im immissions-
schutzrechtlichen Teil dieses Beschlusses (unter B.VI1.3.3.2.4) ausfihrlich auseinan-
dergesetzt, konnte ihm im Ergebnis aber nicht folgen. Dabei wurde auch das von der
Gemeinde Kieselbronn vorgelegte Fachgutachten in die Prifung einbezogen.

2. Erdverkabelung

Wiederholt trugen Einwender vor, die geplante Leitung musse mindestens in Teilen
als Erdkabel ausgefihrt werden. Dies folge unter anderem auch daraus, dass eine
Ausfuhrung als Freileitung unzeitgemalf sei.

Nach § 4 Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) kdnnen die im Bundesbedarfsplan mit
,F“ gekennzeichneten Vorhaben zur Héchstspannungs-Drehstrom-Ubertragung nach
naherer Mal3gabe dieser Vorschrift als Erdkabel errichtet und betrieben oder gean-
dert werden, um den Einsatz von Erdkabeln im Drehstrom-Ubertragungsnetz als Pi-
lotprojekte zu testen; auch das Energieleitungsausbaugesetz (EnLAG) sieht fur be-
stimmte konkret bezeichnete Vorhaben die Mdglichkeit der Erdverkabelung als Pilot-
projekt vor. Da das vorliegende Projekt danach aber nicht als solches gekennzeich-
net ist, scheidet eine Pilotverkabelung aus: Denn es gehort weder zu den sechs Erd-
kabel-Pilotvorhaben aus dem EnLAG noch zu den Erdkabel-Vorhaben mit der Kenn-
zeichnung ,F“ aus dem BBPIG, fir die allein eine Verkabelung in Betracht kommt.
Das Vorhaben ist demnach, entsprechend der gesetzlichen Vorgaben, als Freileitung
auszufuhren.
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Im Ubrigen ist darauf hinzuweisen, dass die Filhrung einer 380kV-Leitung als Erdka-
bel einen erheblich héheren technischen Aufwand bereiten wiirde, eine geringere Le-
bensdauer hatte und damit wirtschaftlich nachteilig wére; sie ware auch mit massive-
ren Eingriffen in die Umwelt, insbesondere das Schutzgut Boden, verbunden. Hinter
dem scheinbar minimalinvasiven Begriff des Erdkabels verbirgt sich im Fall eines
380-kV-Erdkabels eine auf gesamter Leitungslange ca. 5 m breite Baugrube. Die
Auswirkungen eines Erdkabels auf die landwirtschaftlichen Betriebe waren ungleich
hoher als bei der Freileitung, da die Rekultivierungsphase des Bodens ca. drei Jahre
dauert und somit die Landwirte fur die gesamte Dauer einen Ernteausfall hinnehmen
missten. Es kann ferner zu einer Erwarmung des Bodens kommen, was die spétere
Bewirtschaftung erschwert. Die Auswirkungen auf die Landschaft und das Wohnum-
feld entfielen zwar (sofern das Erdkabel nicht im Wald verlauft), jedoch kénnten auf
dem ca. 25 m breiten Schutzstreifen des Erdkabels keine Baume gepflanzt werden.
Die Reparatur eines Hochstspannungserdkabels kann zwei bis drei Wochen in An-
spruch nehmen, wahrend die Reparatur einer Freileitung wesentlich schneller und
einfacher maoglich ist.

Insgesamt sind damit — unabhangig von der hier bereits kraft Gesetzes nicht gegebe-
nen Moglichkeit der Ausfiihrung als Erdkabel — die Vorteile eines Erdkabels nicht so
hoch, dass sie dessen Nachteile ohne Weiteres aufwiegen wirden.

3. Leitungsmitnahme

Die 110-kV-Leitung Birkenfeld - Pforzheim-Nord (Anlage 1050) der Netze BW GmbH
soll von Mast 014 bis Mast 1032 abgebaut und der 110-kV-Stromkreis auf das Ge-
stange der neu geplanten 380-kV-Freileitung bis zum Mast 1033 mit aufgelegt wer-
den. Die Lange der abzubauenden Freileitung betragt ca. 4,2 km. Die Anzahl der ab-
zubauenden Masten betragt 19.

Es ist aulRerdem eine Gemeinschaftsleitung mit der 110-kV-Bahnstromfreileitung
Karlsruhe — Muhlacker (Bl 0433) vorgesehen. Dadurch wird ein ca. 5,0 km langer Ab-
bau der Freileitung der DB Energie GmbH zwischen den Masten 11208 und 5829
moglich. Die Anzahl der abzubauenden Masten betragt ebenfalls 19.

Die Masten sind so geplant, dass alle erforderlichen Abstande eingehalten werden,

insbesondere wurde der Abstand der jeweiligen 110-kV-Einebene zur dartber liegen-
den jeweiligen Traverse mit den 380-kV-Stromkreisen gewéhlt, damit eine Wartung
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beider 110-kV-Leitungen mdglich ist, ohne dass die 380-kV-Stromkreise dafir abge-
schaltet werden mussten.

VI. Raumordnung, Regionalplanung und Bauleitplanung

Das Vorhaben harmoniert mit den Zielen der Raumordnung, Regionalplanung und
Bauleitplanung (8 4 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 2 Landesplanungsgesetz; § 4 Abs. 1 Nr. 3
Raumordnungsgesetz). Dementsprechend wurden weder von der hdheren Raumord-
nungsbehdrde des Regierungsprasidiums Karlsruhe noch vom Regionalverband
Nordschwarzwald Bedenken gegen das Vorhaben vorgetragen.

Die mal3geblichen Ziele, Grundsatze und sonstigen Erfordernisse der Raumordnung
ergeben sich aus dem Landesentwicklungsplan 2002 Baden-Wurttemberg (LEP
2002) und dem Regionalplan Nordschwarzwald 2015.

Das Vorhaben stimmt Uberein mit den Zielen des LEP 2002, der kraft Verordnung
verbindlich ist. Nach dem Leitbild des LEP 2002 ist zur Sicherung der Zukunftsfahig-
keit eine flachendeckende Versorgung mit moderner Infrastruktur sicherzustellen, die
die Wettbewerbsfahigkeit der Wirtschaft und die Motorfunktion der zentralen Orte
starkt, die rdumliche Kooperation und den Leistungsaustausch férdert sowie die
gro3raumige Einbindung des Landes gewahrleistet. Zu diesem Zweck sind die infra-
strukturellen Einrichtungen unter Beachtung von Leistungsfahigkeit, Nachhaltigkeit
und Tragfahigkeit bedarfsgerecht und zukunftsorientiert auszubauen und zu vernet-
zen (Plansatz - PS 1.6 G). Auch soll die Energieversorgung des Landes sicherge-
stellt werden (PS 1.8.G).

All das erfiillt das Neubauvorhaben der 380-kV-Leitung Birkenfeld-Pkt. Otisheim. Die
Leitung stellt einen bendtigten Liickenschluss in der Region zwischen Pforzheim und
Karlsruhe dar. So wird einem weitreichenden Versorgungsausfall in der Region vor-
gebeugt.

Der Vorhabenbereich liegt im Verdichtungsraum Pforzheim/Karlsruhe und dessen
Randzone. Im Vorhabenbereich befinden sich das Oberzentrum Pforzheim und das
Mittelzentrum Muhlacker. Zu den besonderen regionalen Entwicklungsaufgaben ge-
hort unter anderem die Sicherung der Funktionsfahigkeit des Verdichtungsraumes
Karlsruhe/Pforzheim und seiner Wettbewerbsfahigkeit als bedeutsamer Wirtschafts-
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raum. Bei der Weiterentwicklung der Infrastruktur in der Region sollen Transportlei-
tungen bedarfsgerecht ausgebaut werden. Dabei ist der Natur- und Landschafts-
schutz zu bericksichtigen, Mdglichkeiten zur Blindelung sind zu nutzen (PS 4.2.4 G).
Auch die Anforderungen an die Freiraumsicherung und die Freiraumnutzung enthal-
ten das Bundelungsgebot in PS 5.1.2.2 Z. Demnach sind infrastrukturelle Einrichtun-
gen mit bestehenden zu bindeln. Diesem Biundelungsgebot wird durch den Teilab-
bau der beiden 110-kV-Leitungen im Vorhabenbereich und deren Mitfihrung auf dem
Mastgestange der neuen 380-kV-Leitung sowie der Leitungsfihrung entlang der BAB
8 Genuge getan.

Nach dem Regionalplan Nordschwarzwald 2015 (Regionalplan 2015) bedarf die Re-
gion Nordschwarzwald der Schaffung neuer Stromnetzkapazitaten, insbesondere um
die Netzsicherheit gewahrleisten zu konnen (PS 4.2.1, Begrindung). Auch wenn es
das zu den uberregional bedeutsamen naturnahen Landschaftsrdumen gehorende
FFH-Gebiet ,Enztal bei MUhlacker” quert, (PS 3.1.2 N (3)), sich mit Vorbehaltsgebie-
ten fur Bodenschutz uberschneidet und ca. 2,5 km Vorranggebiete fur die Landwirt-
schaft Uberspannt, widerspricht es den fir diese Gebiete festgesetzten Zielsetzungen
nicht: Gemaf PS 3.2.1 Z (4) des Regionalplans 2015 sind in den regionalen Grinzu-
gen regionalbedeutsame Energietrassen zuldssig, auch wenn neue Siedlungs- und
Gewerbeansatze ausgeschlossen sind. Dem Teilregionalplan Landwirtschaft ist in
PS. 3.3.3 Z (7) zu entnehmen, dass regionalbedeutsame Energietrassen in den Vor-
ranggebieten fur Landwirtschaft ausnahmsweise zulassig sind, sofern keine ander-
weitigen zumutbaren Trassenalternativen zur Verfigung stehen. Eine Trassenfuh-
rung mit der gleichen Zielsetzung unter Vermeidung von Uberschneidungen mit Vor-
ranggebieten fur die Landwirtschaft erscheint angesichts dann moglicher unlésbarer
artenschutzrechtlicher Konflikte ausgeschlossen. Im Ubrigen sind Planungsalternati-
ven Teil der Abwagung und werden auch unter dem entsprechenden Punkt behan-
delt. Bezuglich der Vorbehaltsgebiete fir den Bodenschutz wird der Mal3gabe des
PS 3.3.1 G (1), wonach diese zu erhalten und ihre Inanspruchnahme auf das Unver-
meidbare zu beschranken ist, insoweit entsprochen, dass durch das Vorhaben nur
eine Flache von 553 m? dauerhaft neu versiegelt wird, davon 398 m?neu in der Bi-
lanz mit dem Ruckbau.

Das Vorhaben steht auch nicht in Widerspruch zu der Bauleitplanung der betroffenen
Gemeinden Birkenfeld, Pforzheim, Kieselbronn und Otisheim.
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VII. Immissionsschutz

Das planfestgestellte Vorhaben ist mit den Belangen des Immissionsschutzes verein-
bar, sdmtliche immissionsschutzrechtlichen Anforderungen werden eingehalten.
Auch unter Berucksichtigung der im Planfeststellungsverfahren vorgebrachten Ein-
wendungen und Stellungnahmen ist die Planfeststellungsbehdrde zu dem Ergebnis
gelangt, dass Uber die vorgesehenen MalRBhahmen zum Schutz und zur Vorsorge ge-
gen schadliche Umwelteinwirkungen hinaus keine weiteren Schutz- oder Vorsorge-
maf3nahmen erforderlich sind.

1. Rechtlicher Rahmen

Die 380-kV-Hdchstspannungsleitung und die von diesem Planfeststellungsbeschluss
umfasste LA 1050 sowie die BL 0433 sind jeweils als ortsfeste Einrichtung nach § 3
Abs. 5 Nr. 1 BImSchG vom Anwendungsbereich des BImSchG umfasst. Gem. § 4
Abs. 1 Satz 1 und Satz 3 BImSchG i.V.m. 8§ 1 Abs. 1 Satz 1 und Anhang 1 der 4.
BImSchV bedarf weder die Gesamtheit der Anlagen noch eine der Anlagen fur sich
einer immissionsschutzrechtlichen Genehmigung.

Die Anlagen unterliegen daher den Anforderungen der § 22 ff. BImSchG uber nicht
genehmigungsbedurftige Anlagen. Gemal § 22 Abs. 1 Satz 1 BImSchG sind nicht
genehmigungsbedurftige Anlagen so zu errichten und zu betreiben, dass schadliche
Umwelteinwirkungen verhindert werden, die nach dem Stand der Technik vermeidbar
sind, und nach dem Stand der Technik unvermeidbare schadliche Umwelteinwirkun-
gen auf ein Mindestmald beschrankt werden. Schadliche Umwelteinwirkungen sind
gemal’ 8 3 Abs. 1 BImSchG Immissionen, die nach Art, Ausmal3 oder Dauer geeig-
net sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fir die Allge-
meinheit oder die Nachbarschaft herbeizufiihren. Diese generellen Anforderungen an
den Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen werden durch untergesetzliche Re-
gelwerke konkretisiert, fur die planfestgestellten Anlagen insbesondere durch die
Verordnung uber elektromagnetische Felder (26. BImSchV) und die Technische An-
leitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm).

Gegenstand dieses Planfeststellungsbeschlusses ist eine raumbedeutsame Mal3-

nahme, so dass dartber hinaus das sogenannte Trennungsgebot des 8§ 50 BImSchG
zu bericksichtigen ist.
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Die Planfeststellungsbehérde ist im Planfeststellungsverfahren zu der Uberzeugung
gelangt, dass das Vorhaben im Einklang mit diesen immissionsschutzrechtlichen An-
forderungen steht.

2. Beruicksichtigung des Trennungsgebots

Nach 8§ 50 Satz 1 BImSchG sind bei raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen
die fur eine bestimmte Nutzung vorgesehenen Flachen einander so zuzuordnen,
dass schadliche Umwelteinwirkungen auf die ausschlief3lich oder tberwiegend dem
Wohnen dienenden Gebiete sowie auf sonstige schutzbedurftige Gebiete, insheson-
dere offentlich genutzte Gebiete, wichtige Verkehrswege, Freizeitgebiete und unter
dem Gesichtspunkt des Naturschutzes besonders wertvolle oder besonders empfind-
liche Gebiete und o6ffentlich genutzte Gebaude, soweit wie méglich vermieden wer-
den.

Der von der Vorhabentragerin zur Feststellung eingereichte Plan wird diesen Belan-
gen des Schutzes bestimmter besonders schutzbedurftiger Gebiete und Anlagen ge-
recht. Den Anforderungen des Trennungsgrundsatzes ist insbesondere im Rahmen
der Prifung raumlicher und technischer Alternativen hinreichend Rechnung getragen
worden. Die gewahlte Trassenfihrung kann sicherstellen, dass schadliche Umwelt-
einwirkungen durch Larm, elektrische bzw. magnetische Felder oder durch sonstige
Auswirkungen des Vorhabens nicht verursacht werden. Das den immissionsschutz-
rechtlichen Belangen zukommende besondere Gewicht wurde von der Vorhabentra-
gerin im Rahmen ihrer Planung erkannt und zutreffend gewdrdigt.

Die Planfeststellungsbehdérde schliel3t sich den Ergebnissen der Trassenauswabhl
durch die Vorhabentragerin vor dem Hintergrund der Anforderungen des § 50 BIm-
SchG vollumfanglich an.

3. Elektrische und magnetische Felder (Betriebsbedingte Immissionen)
3.1 Uberblick tGiber die rechtlichen Anforderungen

Hochst- und Hochspannungsfreileitungen erzeugen wahrend ihres Betriebs elektri-
sche und magnetische Felder. Die Starke des elektrischen Feldes h&ngt mal3geblich
von der Spannung ab, mit der die Freileitung betrieben wird. Die Starke des magneti-
schen Feldes hangt maf3geblich von der Stromstarke der Freileitung ab.
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Die zum Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelt-
einwirkungen und zur Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen durch elektri-
sche, magnetische und elektromagnetische Felder bei der Errichtung und dem Be-
trieb des planfestgestellten Vorhabens konkret einzuhaltenden Anforderungen sind in
der Verordnung uber elektromagnetische Felder (26. BImSchV) geregelt; Rechts-
grundlage der Verordnung ist 8 23 Abs. 1 BImSchG.

Die 26. BImSchV gilt gemal} deren 8 1 Abs. 1 fur die Errichtung und den Betrieb von
Hochfrequenzanlagen, Niederfrequenzanlagen und Gleichstromanlagen. Die hier zu
betrachtenden Anlagen mit einer Frequenz von 16,7 Hz (BL 0433) und 50 Hz (Anla-
gen 1050, 7620) sind Niederfrequenzanlagen im Sinne des § 1 Abs. 2 Nr. 2 der 26.
BImSchV.

Niederfrequenzanlagen, die nach dem 22.08.2013 errichtet werden, sind zum Schutz
vor schadlichen Umwelteinwirkungen gemanR § 3 Abs. 2 der 26. BImSchV so zu er-
richten und zu betreiben, dass sie bei hdchster betrieblicher Anlagenauslastung in ih-
rem Einwirkungsbereich an Orten, die nicht nur zum voribergehenden Aufenthalt
von Menschen bestimmt sind, die in Anhang 1a der 26. BImSchV genannten Grenz-
werte nicht Uberschreiten, wobei Niederfrequenzanlagen mit einer Frequenz von 50
Hz die Halfte des Grenzwertes der magnetischen Flussdichte nicht Gberschreiten
durfen. Demnach gelten fur das planfestgestellte Vorhaben folgende Grenzwerte:

o fur die elektrische Feldstarke 5 Kilovolt pro Meter (kV/m)
und

o fUr die magnetische Flussdichte 300 Mikrotesla (uT) im Falle der BL 0433
(16,7 Hz), bei den ubrigen Leitungen mit einer Frequenz von 50 Hz jedoch nur
100 uT (die Halfte von reguléar 200 uT).

Gemal Ziff. 11.3.1 der ,Hinweise zur Durchfuhrung der Verordnung uber elektromag-
netische Felder” der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschatt fir Immissionsschutz, Stand
September 2014, (nachfolgend ,LAl-Hinweise zur 26. BImSchV*) beschreibt der Ein-
wirkungsbereich einer Niederfrequenzanlage den Bereich, in dem die Anlage einen
signifikanten, sich von der Hintergrundbelastung abhebenden, Immissionsbeitrag
verursacht, unabhangig davon, ob die Immissionen tatsachlich schadliche Umwelt-
einwirkungen auslosen. Der Einwirkungsbereich einer Freileitung mit einer Nenn-
spannung von 380 kV umfasst nach den LAI-Hinweisen zur 26. BImSchV einen bis
zu einer Entfernung von 20 m vom ruhenden auf3eren Leiter reichenden Streifen. Bei
Freileitungen mit einer Nennspannung von 110 kV reicht der Streifen bis zu einer
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Entfernung von 10 m vom ruhenden aufRReren Leiter. Die Uberpriifung der Einhaltung
der in der 26. BImSchV geregelten Grenzwerte erfolgt fur die Orte, die zum nicht nur
vorubergehenden Aufenthalt von Menschen bestimmt sind und sich innerhalb des
Einwirkungsbereichs der Freileitung befinden, sog. maf3gebliche Immissionsorte
(MIO).

Uber die Verpflichtung zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen hinaus sind
gemald 8§ 4 Abs. 2 der 26. BImSchV zum Zwecke der Vorsorge bei Errichtung und
wesentlicher Anderung von Niederfrequenzanlagen die Moglichkeiten auszuschop-
fen, die von der jeweiligen Anlage ausgehenden elektrischen, magnetischen und
elektromagnetischen Felder nach dem Stand der Technik unter Berlcksichtigung von
Gegebenheiten im Einwirkungsbereich zu minimieren (sogenanntes Minimierungsge-
bot). Schliellich dirfen Niederfrequenzanlagen zur Fortleitung von Elektrizitat mit ei-
ner Frequenz von 50 Hz und einer Nennspannung von 220 kV und mehr, die in
neuer Trasse errichtet werden, Gebaude und Gebaudeteile nicht tiberspannen, die
zum dauerhaften Aufenthalt von Menschen bestimmt sind. Eine solche Uberspan-
nung von Geb&auden erfolgt dort, wo das planfestgestellte Vorhaben in neuer Trasse
verlauft, nicht.

3.2 Anforderungen zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen

3.2.1 Einhaltung der Grenzwerte der 26. BImSchV

Zum Nachweis der Einhaltung der Anforderungen gemal § 3 Abs. 2 der 26. BIm-
SchV hat die Vorhabentragerin die beim Betrieb der Anlagen verursachten elektri-
schen und magnetischen Felder sowie die dadurch verursachten Immissionen an
den MIO im Einwirkungsbereich der Anlagen durch einen Fachgutachter berechnen
lassen. Konkret wurden als Bestandteil der Antragsunterlagen ein Bericht der Vorha-
bentragerin Uber elektrische und magnetische Felder (Unterlage 8.2) sowie ausfthrli-
che ergéanzende Gutachten nach der 26. BImSchVVwV zu den Anforderungen zum
Schutz der Allgemeinheit und Nachbarschaft (Unterlage 8.3) sowie zu den Anforde-
rungen zur Vorsorge (Unterlage 8.4) vorgelegt. Darin berechnet wurden die Immissi-
onen samtlicher Anlagen, also des Umbaubereichs, des Neubaubereichs der 380-
kV-Leitung einschliel3lich der Leitungsmitnahmen sowie des Neubaubereichs des
Leitungsabschnitts der Bahnstromleitung BL 0433.

Fur den von der Planfeststellung erfassten Neubaubereich der Bahnstromleitung BL
0433 kann den Antragsunterlagen entnommen werden, dass sich keine MIO im Ein-

wirkungsbereich dieser Anlage befinden. Gegenteilige Annahmen rechtfertigende
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Anhaltspunkte sind im Verfahren nicht bekannt geworden. Uberschreitungen der
Grenzwerte der 26. BImSchV sind damit insoweit auszuschliel3en.

Fur den Bereich des Um- und Neubaus der 380-kV-Leitung einschlief3lich der Lei-
tungsmitnahmen liegt mit Unterlage 8.3 ein detailliertes Gutachten tber die elektri-
schen und magnetischen Felder und die an den MIO hervorgerufenen Immissionen
vor. Im Gutachten wurden zur Uberprifung der Grenzwerteinhaltung der 26. BIm-
SchV diejenigen Emissionen zugrunde gelegt, die bei der héchstmdglichen Auslas-
tung der Anlagen hervorgerufen werden. Diese hochstzuldssigen Betriebsparameter
wurden in Bereichen von Leitungsmitnahmen fur alle auf dem Mehrfachgestange mit-
gefuhrten Anlagen gesondert ermittelt. Die Berechnungen der Feldimmissionen wur-
den mit Hilfe des Feldberechnungsprogramms WinField, Version 2020, der FGEU
mbH durchgefihrt.

Der Gutachter hat insgesamt 80 Grundstiicke identifiziert, auf denen sich MIO befin-
den. Fir zahlreiche Grundsticke wurden mehrere MIO bericksichtigt, da sich Perso-
nen in unterschiedlichen Bereichen der Grundstiicke aufhalten kdnnen. Im Ergebnis
wurden deshalb insgesamt 176 MIO untersucht. Fur sdmtliche MIO erfolgte eine Be-
rechnung der dort jeweils zu erwartenden elektrischen Feldstarke und magnetischen
Flussdichte. Diese Vorgehensweise ist nach Uberzeugung der Planfeststellungsbe-
horde ohne weiteres geeignet, eine hinreichend detaillierte Prognose zu den zukinf-
tig zu erwartenden Immissionen im Einwirkungsbereich der Anlagen zu treffen.

Die aus dem Gutachten ersichtlichen Berechnungen haben tberzeugend ergeben,
dass die Grenzwerte der 26. BImSchV an allen MIO deutlich unterschritten werden.
Am MIO mit der hdochsten Betroffenheit wurden ein Maximalwert der elektrischen
Feldstarke von 0,88 kV/m und ein Maximalwert der magnetischen Flussdichte von
14,8 uT ermittelt. Nur an zwei weiteren MIO erreicht die magnetische Flussdichte ei-
nen Wert von geringfiigig mehr als 10 uT. Im Ubrigen liegen die Immissionen darun-
ter und an der ganz Uberwiegenden Zahl der MIO sogar unterhalb von 5 pT. Zu ver-
gleichbaren Ergebnissen kommen die Berechnungen der elektrischen Feldstéarke.
Diese Immissionen liegen an der ganz Uberwiegenden Zahl der MIO unterhalb von
0,4 kV/m. Es ist vor diesem Hintergrund nicht ersichtlich, dass die durch den Betrieb
der planfestgestellten Anlagen verursachten Immissionen durch elektrische und mag-
netische Felder an einem zum nicht nur voribergehenden Aufenthalt von Menschen
bestimmten Ort die mal3geblichen Immissionsgrenzwerte der 26. BImSchV auch nur
anndhernd erreichen.
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Die Planfeststellungsbehodrde macht sich die Berechnungen und Bewertungen des
Gutachtens nach eingehender Uberpriifung zu eigen. Durch die umfangreichen Be-
rechnungen ist zweifelsfrei nachgewiesen, dass schadliche Umweltauswirkungen
durch den Betrieb der planfestgestellten Anlagen nicht auftreten werden. Nur der
Vollstandigkeit halber sei darauf hingewiesen, dass den Berechnungen theoretische
Annahmen zur Auslastung der Anlage zugrunde gelegt wurden, die nicht dem realen
Dauerbetrieb entsprechen. Vielmehr wird in den Gutachten von der technisch héchst-
zulassigen betrieblichen Auslastung aller Anlagen ausgegangen. Ein solcher Betrieb
ist in der Praxis aber nicht oder allenfalls fur &ulR3erst kurze ZeitrAume denkbar.

3.2.2 Beruicksichtigung von Immissionsbeitragen anderer Anlagen

Gemal § 3 Abs. 3 der 26. BImSchV sind bei der Ermittlung der elektrischen Feld-
starke und der magnetischen Flussdichte nach 8 3 Abs. 2 der 26. BImSchV alle Im-
missionen zu berucksichtigen, die durch andere Niederfrequenzanlagen sowie durch
ortsfeste Hochfrequenzanlagen mit Frequenzen zwischen 9 Kilohertz und 10 Mega-
hertz entstehen. Die erforderliche Summenbetrachtung hat nach MalRgabe des An-
hangs 2a der 26. BImSchV zu erfolgen.

Die von der Vorhabentragerin vorgelegten Gutachten zur Uberpriifung der Einhaltung
der Anforderungen nach der 26. BImSchV beriicksichtigen diese Anforderungen. So-
weit es zu Uberlagerungen von Feldern der verschiedenen planfestgestellten Anla-
gen kommt, enthalten die Gutachten die erforderlichen Betrachtungen zur Bewertung
der Summationswirkungen der Immissionen. Ob sonstige beeinflussende Niederfre-
guenzanlagen oder Hochfrequenzanlagen vorhanden sind, wurde ebenfalls Gber-
pruft. Dies ist nicht der Fall.

3.2.3 Geeignetheit der Grenzwerte der 26. BImSchV

Mehrere Einwender haben die Geeignetheit der in der 26. BImSchV festgelegten
Grenzwerte in Frage gestellt. Sie meinen, die Grenzwerte seien seit Verordnungser-
lass aufgrund zwischenzeitlich aufgetretener wissenschaftlicher Erkenntnisse Uber-
holt. So forsche das Bundesamt fur Strahlenschutz (BfS) aktuell daran, welche ge-
sundheitlichen Auswirkungen elektromagnetische Strahlung von niederfrequenten
Stromleitungen unterhalb der Grenzwerte der 26. BImSchV habe. Deshalb sei die
Anwendung der 26. BImSchV bis zum Vorliegen der Forschungsergebnisse zu den
gesundheitlichen Wirkungen niederfrequenter Strahlung jedenfalls auszusetzen.
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Dieser Auffassung folgt die Planfeststellungsbehorde nicht. Richtig ist zwar, dass das
BfS als organisatorisch selbststandige Bundesoberbehdrde im Geschaftsbereich des
Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz und nukleare Sicherheit seit dem Jahr
2017 ein Forschungsprogramm zum ,Strahlenschutz beim Stromnetzausbau® durch-
fuhrt, welches dazu dient, die bestehenden wissenschaftlichen Erkenntnisse zu tber-
prufen und gegebenenfalls zu aktualisieren. Nach Kenntnis der Planfeststellungsbe-
horde liegen derzeit aber keine wissenschaftlichen Nachweise vor, aus denen sich
ein ungenugender Schutz der menschlichen Gesundheit durch die weiterhin gelten-
den Grenzwerte der 26. BImSchV ableiten lie3e. Im Gegenteil: Derzeitiger nationaler
und internationaler wissenschaftlicher Erkenntnisstand ist nach wie vor, wie auch ei-
nige Einwender zutreffend wiedergegeben haben, dass eine gesundheitliche Gefahr-
dung bei Einhaltung der Grenzwerte der 26. BImSchV wissenschatftlich nicht nachge-
wiesen ist.

Zuletzt wurde die 26. BImSchV im Jahr 2013 novelliert. Grundlage der 26. BImSchV
sind Empfehlungen des Rates der Europaischen Union zur Begrenzung der Exposi-
tion der Bevolkerung gegenuber elektromagnetischen Feldern (1999/519/EG), Emp-
fehlungen der Internationalen Kommission zum Schutz vor nichtionisierender Strah-
lung (ICNIRP) und der Weltgesundheitsorganisation (WHQO). Durch die Novelle der
26. BImSchV wurde diese auf den aktuellen wissenschaftlichen Stand gebracht. Im
Jahre 2016 wurde zudem die Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur 26. BImSchV er-
lassen, die Uber die Einhaltung der Grenzwerte hinausgehende Malinahmen zur Vor-
sorge vor elektrischen, magnetischen und elektromagnetischen Felder nach dem
Stand der Technik regelt.

Diese Vorschriften geniigen nach standiger Rechtsprechung des Bundesverfas-
sungsgerichts (BVerfG) und der Verwaltungsgerichte der staatlichen Schutzpflicht fur
die menschliche Gesundheit nach Art. 2 Abs. 2 GG. Nach derzeitigem fachwissen-
schaftlichem Kenntnisstand erfordert der Schutz der menschlichen Gesundheit keine
niedrigeren Grenzwerte. Bei Einhaltung der Anforderungen der 26. BImSchV sind
also keine Anhaltspunkte fur einen mangelnden staatlichen Schutz erkennbar. Dies
hat auch das Bundesverwaltungsgericht in standiger Rechtsprechung bestéatigt (vgl.
z.B. aus der neueren Rechtsprechung BVerwG, Urteil vom 17.12.2013 -4 A 1.13 -
Rn. 51; BVerwG, Urteil vom 14.06.2017 - 4 A 11.16 - u.a., Rn. 28; BVerwG, Urtell
vom 26.06.2019 — 4 A 5.18 - Rn. 87).
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Dem schlief3t sich die Planfeststellungsbehdrde an. Die gesundheitlichen Gefahren
von elektrischen und magnetischen Feldern flir den Menschen werden seit Jahrzehn-
ten intensiv erforscht. Dabei sind bislang keine Erkenntnisse gewonnen, die an der
Wirksamkeit der derzeitigen Regelungen zum Schutz vor elektrischen und magneti-
schen Feldern Zweifel aufkommen lie3en. Entgegen der von mehreren Einwendern
geadulRerten Auffassung sind die Wirkungen elektromagnetischer Felder auf die
menschliche Gesundheit daher nach Uberzeugung der Planfeststellungsbehdrde
nicht ,schlecht erforscht®.

Das Bundesverfassungsgericht hat schlief3lich eine Pflicht des Staates, Vorsorge ge-
gen auf wissenschaftlich ungeklarter Tatsachengrundlage basierende Gefahrdungen
zu treffen, ausdrucklich verneint und dem Verordnungsgeber einen Kompetenzvor-
rang bei der Beurteilung komplexer Gefahrdungslagen zugebilligt (BVerfG Beschluss
vom 28.02.2002 - 1 BVR 1676/01 -, Beschluss vom 08.12.2004 — 1 BvR 1238/04 -,
Beschluss vom 24.01.2007 - 1 BvR 382/05 -). Nach der Rechtsprechung des BVerfG
und der Verwaltungsgerichte steht dem Gesetz- und Verordnungsgeber ein weiter
Einschéatzungs-, Wertungs- und Gestaltungsspielraum bei der Festsetzung der
Grenzwerte zu (vgl. Bay.VGH, Beschluss vom 10.06.2010 - 15 ZB 09.1240 — juris
Rn. 16). Nach hochstrichterlicher Rechtsprechung ist es Sache des Verordnungsge-
bers, den Erkenntnisfortschritt der Wissenschaft mit geeigneten Mitteln nach allen
Seiten zu beobachten und zu bewerten, um ggf. weitergehende SchutzmalRnahmen
treffen zu kbénnen. Eine Verletzung dieser Nachbesserungspflicht liegt erst vor, wenn
evident ist, dass eine urspringlich rechtmafige Regelung zum Schutz der Gesund-
heit aufgrund neuer Erkenntnisse oder einer verénderten Situation verfassungsrecht-
lich untragbar geworden ist. Solche neuen Erkenntnisse sind hier weder vorgetragen
noch ersichtlich.

Nach allem ist die Planfeststellungsbehérde verpflichtet, von der Geeignetheit der
Grenzwerte der 26. BImSchV auszugehen und diese anzuwenden.

3.3 Anforderungen zur Vorsorge vor schadlichen Umwelteinwirkungen (Mini-
mierungsgebot)

Ungeachtet der Pflicht, die in Anhang 1a der 26. BImSchV niedergelegten Grenz-
werte fur elektrische und magnetische Felder zum Schutz der Gesundheit der Bevol-
kerung einzuhalten, hat die Vorhabentragerin aul3erdem die Méglichkeiten auszu-
schopfen, die von der Anlage ausgehenden elektrischen, magnetischen und elektro-
magnetischen Felder nach dem Stand der Technik und unter Bericksichtigung der
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Gegebenheiten im Einwirkungsbereich zu minimieren (8 4 Abs. 2 Satz 1 der 26. BIm-
SchV). Die Anforderungen dieses sogenannten Minimierungsgebots werden seit dem
Jahr 2016 durch die Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Durchfuihrung der Verord-
nung Uber elektromagnetische Felder — 26. BImSchV (26. BImSchVVwV) konkreti-
siert.

Nach Zziff. 3.1 der 26. BImSchVvVwV sind MinimierungsmalRnahmen gemaf § 4 Abs.
2 der 26. BImSchV zu prufen, sobald sich mindestens ein maf3geblicher Minimie-
rungsort (MMO) im Einwirkungsbereich der jeweiligen Anlage befindet. Ein MMO ist
ein Gebaude oder Grundstiick im Sinne des § 4 Abs. 1 der 26. BImSchV sowie jedes
sonstige Geb&ude oder Gebaudeteil, das zum nicht nur voribergehenden Aufenthalt
von Menschen bestimmt ist. Der Einwirkungsbereich bezeichnet bei einer 380-kV-
Freileitung den Bereich bis zu einem Abstand von 400 m gemessen ab dem ruhen-
den aul3eren Leiter einer Freileitung. Diese Voraussetzungen zur Prifung von Mini-
mierungsmafinahmen sind vorliegend erfullt. Die Vorhabentréagerin hat fiir den Nach-
weis der ordnungsgemafen Prifung von Minimierungsmafl3nahmen ein Fachgutach-
ten nach der 26. BImSchVVvVwV uber die Anforderungen zur Vorsorge (Unterlage 8.4)
vorgelegt. Die Prufung von Minimierungsmalf3nahmen erfolgt bei maf3geblichen Mini-
mierungsorten, die sich nicht nur innerhalb des Einwirkungsbereichs einer Freilei-
tung, sondern sogar innerhalb des sogenannten Bewertungsabstands befinden, fir
jeden MMO individuell. Der Bewertungsabstand betréagt bei Freileitungen mit einer
Nennspannung von 380 kV bis 20 m gemessen ab dem ruhenden &uf3eren Leiter.
Fur alle Gbrigen MMO kénnen (auch fir mehrere MMO zusammenfassend) Bezugs-
punkte gemal Ziff. 2.4 der 26. BImSchVVwV gebildet werden, an denen das Mini-
mierungspotential bewertet wird (Ziff. 3.2.2.1 der 26. BImSchvvwV).

Das von der Vorhabentragerin vorgelegte Fachgutachten tber die Einhaltung der An-
forderungen des Minimierungsgebots nach § 4 Abs. 2 der 26. BImSchV bewertet das
Minimierungspotential umfassend und im Einklang mit der 26. BImSchVVvwV. Durch
dieses Gutachten ist plausibel und nachvollziehbar dargelegt, dass keine sachlichen
Grunde fur die Realisierung von Mal3nahmen zur Minimierung der von den Anlagen
ausgehenden elektrischen, magnetischen und elektromagnetischen Felder ersichtlich
sind, die Uber die von der Vorhabentragerin vorgesehenen MalRnahmen hinausge-
hen. Die Planfeststellungsbehdrde schliel3t sich vor diesem Hintergrund den Ergeb-
nissen des Gutachtens an und macht sich diese zu eigen. Die wesentlichen Erwa-
gungen der Planfeststellungsbehdrde dafir sind nachfolgend zusammengefasst.
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3.3.1 Mogliche MinimierungsmalRnahmen

Von den unter Ziff. 5.3.1 der 26. BImSchVVwV genannten betriebsmittelspezifischen
Minimierungsmaf3nahmen fur Drehstromfreileitungen mit 50 Hz wurden folgende
MalRnahmen als fur das Vorhaben grundséatzlich geeignete und deshalb naher zu un-
tersuchende Minimierungsmalinahmen begutachtet:

- Die Abstandsoptimierung der Leiter zu den maf3gebenden Minimierungsorten,

- die elektrische Schirmung durch geerdete Leiter zwischen den Leiterseilen
und dem mal3geblichen Minimierungsort,

- die Optimierung der Mastkopfgeometrie durch Auswahl der Masttypen und der
Traversen sowie

- die Optimierung der Leiteranordnung (Phasenoptimierung),

Die nach Ziff. 5.3.1 der 26. BImSchVVwV ebenfalls in Betracht kommende Mal3-
nahme der Minimierung von Seilabstanden wurde demgegentiber fur die untersuchte
Anlage als unverhaltnismaflig angesehen. Dies aus dem Grund, dass die Vorhaben-
tragerin die Seilabstande bei der Planung des Vorhabens bereits auf das technisch
notwendige Mindestmal reduziert hat. Eine dariber hinausgehende Reduzierung
der Seilabstéande wirde das Risiko von Betriebsstérungen erhéhen und sich damit
nachteilig auf die technische Verfiigbarkeit der Stromleitung auswirken. Da die mit ei-
ner weiteren Reduzierung verbundenen Vorteile demgegeniber nur gering waren,
stehen die — gewichtigen — mit einer weiteren Reduzierung der Seilabstande verbun-
denen Nachteile fir die Betriebssicherheit des Stromnetzes in keinem angemesse-
nen Verhaltnis zu den damit erreichbaren Vorteilen einer Minimierung der von der
Leitung hervorgerufenen Immissionen. Hinzu kommt, dass mit einer weitergehenden
Reduzierung der Seilabstande auch ein erhohtes Risiko eines Stromschlags fur Tiere
verbunden ist. Die Planfeststellungsbehdrde erachtet diese Ausfihrungen fir stich-
haltig und schlief3t sich ihnen an.

3.3.2 Minimierungsmafl3nahmen der 26. BImSchVVwV im Einzelnen

3.3.2.1 Abstandsoptimierung

In Bezug auf eine moégliche Optimierung des Bodenabstandes kommt das Gutachten
zu dem Ergebnis, dass die Wirkung der MalRnahme aufl3erhalb des Bewertungsab-
standes gering ausfallt. Innerhalb des Bewertungsabstandes wird das Minimierungs-
potenzial hingegen als erheblich angesehen. Die Vorhabentragerin hat die Neu-
baumasten sowie die neu zu errichtenden Masten im Bereich der Umbauleitung nach
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den Ausfihrungen der Gutachter allerdings bereits bei der Planung den Anforderun-
gen der 26. BImSchVVwV entsprechend optimiert, ohne dass andere Schutzguter
dadurch tGbermé&Rig nachteilig betroffen wurden. Insbesondere erreicht kein Mast
eine Mastht6he von 100 m oder mehr.

Daruiber hinaus wird zutreffend erlautert, dass das Vorhaben die streckenweise Mit-
nahme von zuvor auf eigener Trasse geflhrten Leitungen vorsieht was sich aufgrund
der damit erfolgten Bundelung mehrerer Trassen deutlich vorteilhaft auf die Distanz
der Leitungen zu MMO auswirkt.

Weiteres Potential fur eine Optimierung des raumlichen Abstands zu Siedlungsberei-
chen bzw. Minimierungsorten besteht nach Uberzeugung der Planfeststellungsbe-
hdorde nicht. Auch insoweit ist die deutlich vorteilhafte Wirkung der Biindelung von
Leitungen hervorzuheben, die insbesondere im Bereich der bebauten Ortslage der
Gemeinde Kieselbronn und Stadt Mihlacker zu einer Erh6hung der heute bestehen-
den Abstande der Bahnstromleitung fuhrt.

3.3.2.2 Elektrische Schirmung

Durch die Mithahme von 110-kV-Systemen tber weite Strecken der LA 7620 wird
nach den Erlauterungen der Gutachter ein relevanter Minimierungseffekt im Hinblick
auf das von den Leitungen verursachte elektrische Feld an den betrachteten Bezugs-
punkten bzw. Minimierungsorten im Nahbereich der Leitung erreicht, denn die Mitfih-
rung von Stromkreisen mit einer geringeren Spannungsebene wirkt sich reduzierend
auf das elektrische Feld der Leitungen aus. Bereits dadurch erfolgt eine spurbare Mi-
nimierung des elektrischen Feldes im Sinne der 26. BImSchvVVvwV.

In Bezug auf die elektrische Schirmung durch Anbringen zusatzlicher Schirmseile
fuhrt die Vorhabentragerin aus, dass die statischen Kapazitaten und die Bauhthe der
Bestands- und geplanten Masten dafir nicht ausreichend seien. Dies ist nach Auffas-
sung der Planfeststellungsbehérde ein hinreichender Grund, von dieser weitergehen-
den MinimierungsmafRnahme abzusehen. Eine Verstarkung der Masten ware mit
nachteiligen Folgen fur verschiedene andere Belange verbunden. Vor dem Hinter-
grund der bereits erreichten Reduzierung des elektrischen Feldes bestehen nach
Auffassung der Planfeststellungsbehdrde keine Gberwiegenden fir die Durchftihrung
dieser weitergehenden Mal3hahme sprechenden Grinde.

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 121



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

3.3.2.3 Leiteroptimierung

Durch das Optimieren der Leiteranordnung kann erreicht werden, dass sich die von
den einzelnen Leiterseilen ausgehenden elektrischen und magnetischen Felder best-
maoglich kompensieren. Im Falle einer Neubauleitung ist diese Malinahme ohne gro-
Reren Aufwand zu realisieren. Aul3erdem tragt eine Optimierung der Leiteranordnung
durch Verdrillung auch zu einer Reduzierung der Ubertragungsverluste bei.

Die Gutachter haben plausibel dargelegt, dass diese Mal3hahme nicht zuletzt auf-
grund der positiven Wirkungen auf Ubertragungsverluste bei einem Neubau oder ei-
ner wesentlichen Anderung einer vorhandenen Leitung blicherweise umgesetzt wird
und auch hier von der Vorhabentragerin bei der Planung des zur Planfeststellung be-
antragten Vorhabens umgesetzt wurde.

Die Wirkungen der Leiteroptimierung hinsichtlich des magnetischen Feldes sind nach
den Ergebnissen der gutachterlichen Untersuchung durchgehend sehr gut. Auch hin-
sichtlich des elektrischen Feldes ergibt sich eine ganz tiberwiegend positive Wirkung
der Leiteroptimierung. Lediglich im Bereich des sog. dritten Verdrillungsabschnitts
zwischen dem Mast 29 und dem Punkt Otisheim kommt es an einzelnen Beurtei-
lungspunkten zu geringfiigig erhohten Feldstarken des elektrischen Feldes im Ver-
gleich zu einer nicht verdrillten Variante der Leiteranordnung. Diese Erhéhungen be-
wegen sich vor dem Hintergrund sonstiger das elektrische Feld reduzierender Mini-
mierungsmafinahmen aber im Promillebereich und seien deshalb hinnehmbar.

Dem schlieR3t sich die Planfeststellungsbehérde an, denn nach ihrer Uberzeugung
Uberwiegen die mit der optimierten Anordnung der Leiterseile verbundenen Vorteile
die dadurch auftretenden Nachteile. Insbesondere bewertet die Planfeststellungsbe-
horde die durch die Verdrillung erreichbare Reduzierung des magnetischen Feldes
mit besonderem Gewicht, da diese Immissionen im Unterschied zum elektrischen
Feld nicht durch Gebaude abgeschirmt werden. Vor dem Hintergrund der nur sehr
geringfugig erhohten elektrischen Feldstarke an einzelnen Beurteilungspunkten sind
diese Nachteile hinnehmbar.

3.3.2.4 Mastkopfoptimierung
Schlief3lich entspricht die Planung der Vorhabentragerin auch im Hinblick auf die
Moglichkeiten der Optimierung der Mastkopfgeometrie den Anforderungen des Mini-

mierungsgebots.
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In Bezug auf eine mogliche weitere Mastkopfoptimierung ist eine damit einherge-
hende Erhohung der Masten problematisch, insbesondere auch soweit es um eine
Optimierung durch den Einsatz von Tonnenmasten geht.

Die Masten sind im Neubaubereich bereits mit verringerten Leiterabstanden, mithin
einem maglichst kompakten Mastbild geplant. Die Gutachter haben bestatigt, dass
die gewahlte Geometrie (durchgehende Verwendung des Donau-Einebenen-Mastbil-
des) wesentlich zur Minimierung der Auswirkungen durch elektrische und magneti-
sche Felder beitragt. Als alternatives Mastbild kame zwar zumindest im Bereich der
Neubaumasten der Einsatz von Tonnenmasten in Betracht. Dazu fuhrt die Vorhaben-
tragerin aber nachvollziehbar aus, dass die Nachteile des Tonnenmastes dessen
Vorteile Gberwiegen.

Auch aus Sicht der Planfeststellungsbehdrde fiihrt der Einsatz von Tonnenmasten
aufgrund der damit verbundenen nochmals deutlichen Erh6éhung der Masten zu er-
heblichen Nachteilen im Vergleich zu den vorgesehenen Donau-Masten. Die Vorha-
bentragerin hat auRerdem ausgefuhrt, dass fir das Tonnen-Mastbild verglichen mit
dem Donau-Mastbild hohere magnetische Flussdichten zu erwarten seien. Dieser
Einschéatzung liegt — wie Ublich - ein Worst-Case-Szenario (vgl. oben unter 3.2.1) zu-
grunde, bei dem die Leiteranordnung nicht phasenoptimiert ist und deshalb mit der
Entstehung starkerer elektromagnetischer Felder zu rechnen ist.

Die Gemeinde Kieselbronn legte mit ihrer Stellungnahme vom 05.09.2019 ein Gut-
achten des Fachinstituts fur elektromagnetische Vertraglichkeit zur Umwelt, EMF-
Institut Dr. Nief3en, vor, das die genannten Mastbilder hingegen bei phasenoptimier-
ter Leiteranordnung vergleicht. Sie ist auf der Grundlage der vorgelegten Stellung-
nahme der Auffassung, dass durch den Einsatz des Mastbildes Tonne die elektro-
magnetische Strahlung weiter minimiert werden konne.

Aus dem von der Gemeinde vorgelegten Gutachten ergibt sich allerdings bei Umset-
zung der fur erforderlich erachteten Verdnderung der Mastkopfgeometrie eine Redu-
zierung der magnetischen Flussdichte innerhalb des Bewertungsabstands von bis zu
hdchstens - 0,5 uT und damit ein Minimierungspotenzial in Hohe von 0,5 % des nach
der 26. BImSchV zulassigen Grenzwertes. Dem stiinden jedoch nach Uberzeugung
der Planfeststellungsbehdrde héher zu gewichtende Nachteile gegentber, die mit ei-
ner grofReren Bauhohe der Masten verbunden sind. Dies gilt gerade auch im Bereich
der Gemeinde Kieselbronn, wo die Masten bereits nach den Planungen der Vorha-
bentragerin eine H6he zwischen 68,55 m und 92,55 m erreichen. Ungeachtet der
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Tatsache, dass hohere Masten einen insgesamt hoheren Aufwand verursachen wir-
den und sich nachteilig auf verschiedene Belange des Naturschutzes auswirken,
kommt nach Uberzeugung der Planfeststellungsbehérde bereits den mit hoheren
Masten verbundenen nachteiligen Folgen fur das Landschaftsbild ein groReres Ge-
wicht zu als den geringfuigigen Minderungen der Immissionen, die im Falle der Ver-
wendung des Tonnenmastbildes erreichbar wéren. Vor diesem Hintergrund erachtet
die Planfeststellungsbehdrde den Einsatz von Tonnenmasten fur unverhaltnismafig.
Nach dem Verstandnis der Planfeststellungsbehérde hat im Ubrigen gerade auch die
Gemeinde Kieselbronn in ihren spateren Stellungnahmen im Planfeststellungsverfah-
ren erhebliche Bedenken gegen jegliche Erhéhung der Masten im Bereich ihres Ge-
meindegebiets geaul3ert. Dies bestatigt, soweit ersichtlich, die Bewertung der Plan-
feststellungsbehoérde.

Auch unter Beriicksichtigung der im Verfahren vorgetragenen Bedenken hinsichtlich
des Verzichts auf eine weitergehende Minimierung der elektrischen und magneti-
schen Felder durch eine darauf ausgerichtete Optimierung der Mastkopfgeometrie
schlief3t sich die Planfeststellungsbehdrde der Bewertung der Gutachter im Ergebnis
auch in diesem Punkt an. Vor dem Hintergrund der nur geringfigigen Verbesserun-
gen, die durch den Einsatz des Tonnenmastbildes erreichbar waren, ist deren Ein-
satz unverhaltnisméaiig im Sinne der 26. BImSchVVwV. Die nachteiligen Folgen der
weiteren Optimierung der Mastkopfgeometrie Giberwiegen deren Vorteile, so dass die
Vorhabentragerin das Minimierungspotential bereits ausgeschopft hat.

3.3.3 Weitere Vorsorgeanforderungen des Immissionsschutzes

Weitere MalRnahmen zur Minimierung der elektrischen, magnetischen und elektromag-
netischen Felder sind nicht geboten.

Insbesondere existieren keine bundesweit oder flr das Land Baden-Wirttemberg
geltenden Anforderungen zu Mindestabstanden von Freileitungen zu Wohnbebauung
oder sonstigen von Menschen besonders frequentierten Bereichen.

Im Planfeststellungsverfahren wurde zwar wiederholt von Einwendern vorgetragen,
die in 8 2 Abs. 2 Satz 1 Nrn. 1 und 2 Energieleitungsausbaugesetz (EnLAG) und in
Ziff. 4.2 der Verordnung Uber das Landes-Raumordnungsprogramm Niedersachsen
(LROP-VO) in der Fassung vom 26. September 2017 vorgeschriebenen Mindestab-
stande zur Wohnbebauung von mindestens 400 m bei 380-kV-Freileitungen bzw.
200 m bei 110-kV-Freileitungen seien aus Grinden des Immissionsschutzes auch
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bei dem gegenstandlichen Vorhaben zu beachten. Grund fur die gesetzliche Festle-
gung der Mindestabstande sei ndmlich eine gesetzgeberische Wertung der Gefahr-
lichkeit der von Ho6chstspannungsfreileitungen ausgehenden Immissionen, die noch
nicht hinreichend erforscht sei.

Diese Auffassung ist jedoch unrichtig, denn die von den Einwendern zitierten Vor-
schriften finden auf das hier zu bewertende Vorhaben keine Anwendung und sind
auch nicht Ausdruck einer Gefahrenbewertung.

Der Anwendungsbereich des EnLAG ist nicht eroffnet, da die hier geplante Freilei-
tung keines der in 8 2 Abs. 1 Satz 1 EnLAG aufgezéhlten Pilotprojekte darstellt. Aus
der Gesetzesbegriindung zum EnLAG ergeben sich dariber hinaus keine Hinweise
darauf, dass der Gesetzgeber die Abstandsregel zum Schutz vor Gefahren fur die
Gesundheit der Anwohner normiert hat. Zweck der Regelung ist es in erster Linie,
den Anwendungsbereich fur die Verwirklichung von Pilotprojekten fir die Erdverka-
belung von Drehstromleitungen im Hochstspannungsubertragungsnetz zu eroffnen.
Die Planfeststellungsbehorde kann keine Anhaltspunkte daftr erkennen, dass der
Gesetzgeber mit den Regelungen einen verbesserten Schutz vor vermeintlich ge-
fahrlicher niederfrequenter Strahlung etablieren wollte.

Auch aus den fur das Land Niedersachsen geltenden Regelungen des Landes-
Raumordnungsprogramms ergibt sich nichts Anderes. Die Verordnung uber das Lan-
des-Raumordnungsprogramm legt Ziele und Grundsatze der Raumordnung im Sinne
des 8 3 Abs. 1 Nrn. 2 und 3 des Raumordnungsgesetzes (ROG) fest sowie ndhere
Bestimmungen zu Inhalt, Zweck und Ausmalf einzelner Ziele und Grundsatze der
Raumordnung der regionalen Raumordnungsprogramme (8 4 Abs. 1 des Nieder-
sachsischen Raumordnungsgesetzes - NROG -), wie sich aus Anlage 1 zu § 1 Abs.
1 der LROP-VO ergibt.

Die Abstandsregel basiert auch in Niedersachsen nicht auf der Einschatzung einer
potenziellen Schadlichkeit niederfrequenter Strahlung. Zweck der Regelungen ist
vielmehr die Erhaltung der Wohnumfeldqualitat, zu der auch die Wahrnehmbarkeit
von Freileitungen und deren unbestrittenen Auswirkungen auf Freizeit und Erholung
zahlen. Die in Niedersachsen geregelten Mindestabstéande kdnnen daher auch unter-
schritten werden, sofern gleichwohl ein gleichwertiger vorsorgender Schutz der Woh-
numfeldqualitat gewahrleistet ist oder falls keine geeignete energiewirtschaftlich zu-
lassige Trassenvariante die Einhaltung der Mindestabstande ermdglicht. Derartige
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Ausnhahmetatbestande hatten nicht festgeschrieben werden kénnen, wenn die Ab-
standsregelungen das Ziel der Vermeidung von Gefahrdungen der menschlichen Ge-
sundheit verfolgt hatten.

Auch eine im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens von Einwendern behauptete
Zusage der Bundesregierung, bei dem Neubau von Freileitungen einen Abstand von
400 m zur Wohnbebauung einzuhalten, ist der Planfeststellungsbehdrde nicht be-
kannt.

3.4 Beeinflussungen von Implantaten und sonstiger Elektronik

Eine Beeinflussung von elektronischen Geraten durch das planfestgestellte Vorha-
ben ist nicht zu erwarten.

Zwei Einwender haben die Beflrchtung geauf3ert, die 380-kV-Neubauleitung wirde
sich negativ auf ,sensible Elektronik®, insbesondere Herzschrittmacher und Funkge-
rate wie Mobiltelefone oder Radios auswirken. Eine Stérung von elektronischen Ge-
raten — zum Beispiel Funkgeraten oder Herzschrittmachern — durch elektromagneti-
sche Strahlen aufgrund von Uberlagerungserscheinungen der elektromagnetischen
Wellen (Interferenz) kann vorliegend aber bereits deshalb ausgeschlossen werden,
weil Interferenzen nur entstehen kénnen, wenn sich Wellen mit gleicher Frequenz
Uberlagern. Interferenzen zwischen niederfrequenten Hochstspannungsleitungen (50
Hz, eine Wellenlange betragt ungefahr 3.000 km) und hochfrequenten Funkgeraten
einschlie3lich Mobilfunkgeraten (900 MHz, eine Wellenlange betragt ungefahr 33 cm)
sind deshalb bereits aus physikalischen Grinden nicht zu beflrchten.

Auch eine Stérung von Herzschrittmachern oder vergleichbaren Implantaten ist nicht
zu erwarten. Die Grenzwerte der 26. BImSchV berlcksichtigen zwar nicht die Wir-
kungen elektrischer, magnetischer und elektromagnetischer Felder auf elektrisch o-
der elektronisch betriebene Implantate. Aus den von der Vorhabentragerin vorgeleg-
ten gutachterlichen Untersuchungen ergibt sich jedoch, dass die elektrischen, mag-
netischen und elektromagnetischen Felder des planfestgestellten Vorhabens keine
Beeinflussung von Implantaten besorgen lassen. Die Strahlenschutzkommission hat
in ihrer Empfehlung vom 21./22.02.2008 zum Schutz vor elektrischen und magneti-
schen Feldern der elektrischen Energieversorgung und -anwendung festgestellt,
dass die untere Grenze fur Storbeeinflussungen elektronischer Implantate durch
Hochspannungsleitungen mit einer Frequenz von 50 Hz bei 16 uT liegt. Stérende Be-
einflussungen von Herzschrittmachern kénnten deshalb jedenfalls dann ausge-

schlossen werden, wenn die magnetischen Immissionen stationarer elektrischer
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Feldquellen bei 50 Hz unter 10 uT bzw. in Bereichen, in denen Beitrage zusatzlicher
Feldquellen nicht zu erwarten sind, unter 15 uT blieben. (Empfehlung der Strahlen-
schutzkommission vom 21./22.2.2008 zum Schutz vor elektrischen und magneti-
schen Feldern der elektrischen Energieversorgung und -anwendung, S. 4).

Die magnetischen Immissionen des planfestgestellten Vorhabens tberschreiten le-
diglich an drei Immissionsorten den Wert von 10 uT. Die Uberschreitungen an zwei
dieser Immissionsorte sind mit 0,9 uT und 1 uT allerdings nur geringfiigig. Da sich
beide Immissionsorte im Bereich einer Gartenanlage befinden, ist dartiber hinaus ein
relevanter Beitrag zusatzlicher Feldquellen nicht zu erwarten; diese treten insbeson-
dere in Wohnbereichen auf, die hier nicht vorliegen.

Auch am dritten Immissionsort bleiben die Immissionen unterhalb von 15 uT. Dieser
Immissionsort befindet sich ebenfalls im Bereich der Gartenanlage und dartber hinaus
aul3erhalb dort vorhandener baulicher Anlagen. Deshalb ist ein relevanter Beitrag zu-
satzlicher Feldquellen auch hier nicht zu erwarten.

Vor diesem Hintergrund kénnen auf der Grundlage der Empfehlungen der Strahlen-
schutzkommission Gesundheitsgefahren auch fur Trager von Herzschrittmachern
und sonstigen Implantaten ausgeschlossen werden. Nur ergdnzend wird darauf hin-
gewiesen, dass der ISO Standard 14117 Hersteller von Herzschrittmachern dazu
verpflichtet, die Gerate gegenuber einer Feldstarke von bis zu 5,4 kV/m (bei 60 Hz)
abzuschirmen. Studien haben bestatigt, dass auch das Unterqueren einer Hochspan-
nungsleitung kein Risiko fur Patienten mit Herzschrittmachern birgt (vgl. Napp A. et
al. Elektromagnetische Interferenz von aktiven Herzrhythmusimplantaten im Alltag
und im beruflichen Umfeld. Stellungnahme der Deutschen Gesellschaft fir Kardiolo-
gie und der Deutschen Gesellschaft fur Arbeitsmedizin und Umweltmedizin. Der Kar-
diologe 2019. S. 216 — 235.).

4. Schallimmissionen

4.1 Betriebsbedingte Schallimmissionen

Bei dem Betrieb des planfestgestellten Vorhabens kénnen unter bestimmten Witte-
rungsbedingungen sogenannte ,Koronaentladungen® auftreten, die wiederum zu be-
triebsbedingten Schallimmissionen (Koronagerdusche) fihren. Koronaentladungen
verursachen ein knisterndes bzw. prasselndes Geréausch und/oder ein Brummen. Ur-
sachlich fur Koronaentladungen ist die Beeinflussung des elektrischen Feldes von
Freileitungen durch Schmutz und Feuchtigkeit, z. B. aufgrund von Niederschlagen,
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Raureif oder Nebel. An diesen Storstellen wird die umgebende Luft ionisiert und er-
warmt sich geringfugig und schockartig (StoR3ionisation). Wahrend Wetterlagen wie
Nebel und Raureif Koronagerausche nur in geringer Starke und Haufigkeit verursa-
chen, treten bei starken Niederschlagen (starker Regen oder starker Schneefall) ho-
here Gerauschemissionen auf. Die Hohe der Gerauschimmissionen hangt dartber
hinaus von der Betriebsspannung ab: Je hoher die Betriebsspannung, desto lauter
die Koronagerausche.

Bei trockener Witterung ist im normalen Betrieb der planfestgestellten Freileitung
deshalb nicht mit Korona-Entladungen zu rechnen. Bilden sich bei feuchter Witterung
Korona-Gerausche, nehmen diese wie alle Gerauschimmissionen mit zunehmender
Entfernung von den Leiterseilen ab. Ferner kdnnen bei starkem Regenfall durch typi-
sche Regengerdusche die Koronagerdusche tberdeckt werden.

Voraussetzung der Planfeststellung ist der Nachweis, dass beim Betrieb des plan-
festgestellten Vorhabens keine schadlichen Umwelteinwirkungen im Sinne des § 22
Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 und Nr. 2 BImSchG aufgrund des Korona-Effekts verursacht wer-
den. Fur anlagenbezogene Larmimmissionen konkretisiert den unbestimmten
Rechtsbegriff der schadlichen Umwelteinwirkungen die auf Grund des 8 48 BImSchG
erlassene Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) vom 26. August
1998 (GMBI S. 503). Ihr kommt eine von den Behorden und auch im gerichtlichen
Verfahren zu beachtende Bindungswirkung zu. Die normative Konkretisierung des
gesetzlichen Mal3stabs fur die Schadlichkeit von Geréduschen ist nach der Rechtspre-
chung des BVerwG jedenfalls insoweit abschlieRend, als sie bestimmte Gebietsarten
und Tageszeiten entsprechend ihrer Schutzbedirftigkeit bestimmten Immissionsricht-
werten zuordnet und das Verfahren zur Ermittlung und Beurteilung der Gerau-
schimmissionen vorschreibt (BVerwG, Urteil vom 17.12.2013 - 4 A 1.13 - juris Rn.
53).

Gemal Ziff. 4.2 TA Larm ist zur Einhaltung der immissionsschutzrechtlichen Anforde-
rungen an die Errichtung und den Betrieb des planfestgestellten Vorhabens sicherzu-
stellen, dass die Gerauschimmissionen des Vorhabens die Immissionsrichtwerte
nach Ziff. 6 TA Larm nicht Uberschreiten.

Gemal Ziff. 6 TA Larm erfolgt die Beurteilung an Immissionsorten auf3erhalb von Ge-

bauden mit schutzbedurftigen Raumen. Ziff. 6.1 TA Larm legt die bei Errichtung und
Betrieb des planfestgestellten Vorhabens einzuhaltenden Immissionsrichtwerte ge-
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staffelt nach der Art des Baugebiets, in dem sich der betrachtete Immissionsort befin-
det, fest. Dartber hinaus wird zwischen der Tageszeit (6:00 Uhr bis 22:00 Uhr) und
der Nachtzeit (22:00 Uhr bis 06:00 Uhr) unterschieden. Konkret gelten folgende Im-
missionsrichtwerte:

a) in Industriegebieten 70 dB(A)

b) in Gewerbegebieten
tags 65 dB(A)
nachts 50 dB(A)

c) in urbanen Gebieten
tags 63 dB (A)
nachts 45 dB (A)

d) in Kerngebieten, Dorfgebieten und Mischgebieten
tags 60 dB(A)
nachts 45 dB(A)

e) in allgemeinen Wohngebieten und Kleinsiedlungsgebieten
tags 55 dB(A)
nachts 40 dB(A)

f) in reinen Wohngebieten
tags 50 dB(A)
nachts 35 dB(A)

g) in Kurgebieten, fur Krankenhauser und Pflegeanstalten
tags 45 dB(A)
nachts 35 dB(A)

Nach zZiff. 6.6 TA Larm ergibt sich die Art der genannten Baugebiete bzw. Einrichtun-
gen aus den Festsetzungen der maf3geblichen Bebauungsplane. Gebiete und Ein-
richtungen, die sich nicht innerhalb des Geltungsbereichs eines Bebauungsplans be-
finden, sind nach Ziff. 6.1 TA Larm entsprechend ihrer Schutzbedurftigkeit zu beurtei-
len. FUr Immissionsorte im Aul3enbereich gemal § 35 BauGB ist in der Rechtspre-
chung anerkannt, dass diese regelmallig nicht den Schutz wie ein Geb&aude in einem
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reinen Wohngebiet und regelmafig auch nicht wie ein Geb&aude in einem allgemei-
nen Wohngebiet beanspruchen kdnnen. In der Praxis ublich und in der Rechtspre-
chung auch nicht beanstandet, ist eine Beurteilung anhand der fir Kern-, Dorf- und
Mischgebiete geltenden Immissionsrichtwerte nach Ziff. 6.1 TA Larm (vgl. BVerwG,
Urteil vom 22.06.2017 — 4 A 18.16 — juris, Rn. 23).

Die Beurteilung der vom planfestgestellten Vorhaben verursachten Larmimmissionen
erfolgt anhand der Immissionsrichtwerte nach Nr. 6.1 TA Larm fur die Nachtzeit. Ko-
rona-Entladungen kdnnen sowohl tags als auch nachts auftreten. Sind die fur die
Nachtzeit geltenden Immissionsrichtwerte eingehalten, kann fiir den Tag erst recht
ausgeschlossen werden, dass es zu schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerau-
schimmissionen kommt. Die Bewertung der Schéadlichkeit bzw. Erheblichkeit der
durch Koronaentladungen hervorgerufenen Gerauschimmissionen in der Nachbar-
schaft erfolgt gema&R Nr. 4.2 b) TA Larm auf der Grundlage einer Immissionsprog-
nose nach MalRgabe der Nr. A.2.3 des Anhangs der TA Larm, d. h. einer fachgut-
achterlichen schalltechnischen Untersuchung zur Berechnung der zu erwartenden
Beurteilungspegel an den maf3geblichen Immissionsorten.

Die Vorhabentragerin hat als Bestandteil ihrer Antragsunterlagen eine Gerdusch-
prognose zu den Schallemissionen und -immissionen der geplanten 380-kV-Freilei-
tung der TUV Technische Uberwachung Hessen GmbH vom 05.11.2018 (Unterlage
8.1) sowie eine Stellungnahme zu den schalltechnischen Auswirkungen durch die
Plananderungen der TUV Technische Uberwachung Hessen GmbH vom 05.08.2020
(ebenfalls Unterlage 8.1) vorgelegt. Die Gutachten erfillen die genannten Anforde-
rungen der TA Larm. Durch diese Gutachten ist nach Uberzeugung der Planfeststel-
lungsbehorde in methodisch nicht zu beanstandender Weise plausibel und nachvoll-
ziehbar nachgewiesen, dass schadliche Umwelteinwirkungen durch Gerduschimmis-
sionen bei Betrieb der Leitung ausgeschlossen werden kénnen. Dies ergibt sich aus
den nachfolgend zusammengefassten Erwagungen:

In den gutachterlichen Untersuchungen wurde die in der Nachbarschaft zu erwar-
tende Gerauschbelastung durch das planfestgestellte Vorhaben fur unterschiedliche
Emissionsszenarien prognostiziert, namlich fiir den Betrieb bei trockenem Wetter, bei
Jleichtem/mittlerem“ Niederschlag, bei starkem Schneefall (Worst-Case-Szenario)
und bei starkem Regen. Die von den Gutachtern getroffenen Emissionsansatze fir
die verschiedenen Szenarien lassen keine Fehler erkennen.
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Es wurden aufRerdem aus der Vielzahl der Immissionsorte, die im Einwirkungsbe-
reich des planfestgestellten Vorhabens liegen, fir verschiedene betroffene Bauge-
biete und fur verschiedene Gebiete im Aul3enbereich mit betroffenen Grundstiicken
diejenigen Immissionsorte als reprasentative Immissionsorte ausgewahlt, die im Ver-
gleich zu anderen Immissionsorten des gleichen Gebietes und der gleichen Schutz-
bedurftigkeit die jeweils hochste Belastung (Beurteilungspegel) erwarten lassen.
Diese Vorgehensweise erachtet die Planfeststellungsbehdrde als sachgerecht. Sie
bietet keinen Grund zur Beanstandung. Ebenfalls nicht zu beanstanden ist die konk-
ret getroffene Einstufung der Immissionsorte nach MalRgabe der TA Larm.

Auf dieser Grundlage kommt das Gutachten nachvollziehbar zu dem Ergebnis, dass
fur den Betrieb bei ,leichtem/mittlerem” Niederschlag die maf3geblichen Emissions-
richtwerte nach Ziff. 6.1 TA Larm an allen betrachteten Immissionsorten deutlich un-
terschritten sind. An drei der insgesamt funf betrachteten reprasentativen Immission-
sorte sind die malRgeblichen Immissionsrichtwerte um mehr als 6 dB(A) unterschrit-
ten, mit der Folge, dass die durch das planfestgestellte Vorhaben verursachte Zu-
satzbelastung gemal Ziff. 3.2.1 TA Larm irrelevant ist. Schadliche Umwelteinwirkun-
gen konnen im Bereich dieser Immissionsorte und aller anderen Immissionsorte des
betrachteten Gebiets, fir die die durchgefiihrte Untersuchung reprasentativ ist, aus-
geschlossen werden.

Im Bereich der Immissionsorte 103 und 105 ist die von den Gutachtern berechnete
vorhabenbedingte Zusatzbelastung nicht bereits irrelevant. Am 103 betragt die Zu-
satzbelastung 41,4 dB(A); der Immissionsrichtwert betragt 45 dB(A). Am 105 betragt
die Zusatzbelastung 35,7 dB(A); der Immissionsrichtwert betragt 40 dB(A). Die von
den Gutachtern berechneten Beurteilungspegel unterschreiten die maf3geblichen Im-
missionsrichtwerte nach Nr. 6.1 der TA Larm also jeweils um gerundet 4 dB(A). Die
Gutachter haben daher in einem zweiten Schritt zutreffend ermittelt, ob die Uber-
schreitung der Immissionsrichtwerte nach TA Larm unter Einbeziehung der Vorbelas-
tung maoglich erscheint. Dies wurde fir beide Immissionsorte auf der Grundlage einer
widerspruchsfreien und nachvollziehbaren Bewertung ausgeschlossen.

Auf der Grundlage einer Ortsbegehung wurde festgestellt, dass sich in der direkten
Nachbarschaft der Immissionsorte keine Anlagen befinden, deren Gerduschimmissi-
onen nach MalRgabe der TA Larm als Vorbelastung zu bertcksichtigen waren. Ge-
werbegebiete befinden sich in wenigen hundert Metern Entfernung, also in mittlerer
Entfernung zu den betrachteten Immissionsorten. Dariiber hinaus liegen die Immissi-
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onsorte bzw. die Gebiete, die sie reprasentieren, in geringen Abstanden zur Auto-
bahn BAB 8, die - insbesondere bei feuchter Witterung - einen erheblichen Hinter-
grundpegel der Gerausche durch den StralRenverkehr verursacht. Eine Vorbelastung
im Sinne der TA Larm durch die Nutzungen in den Gewerbegebieten lasst sich nach
Aussage der Gutachter zwar nicht von vornherein ausschlie3en, vor dem Hinter-
grund der starken Fremdgerausche durch den StralRenverkehr wiirden die Ge-
rauscheinwirkungen gewerblicher Anlagen durch die Verkehrsgeréausche aber tber-
deckt. Die messtechnische Erfassung einer Vorbelastung sei vor dem Hintergrund
der starken Fremdgerausche nicht moglich.

Die Planfeststellungsbehdérde hélt die Vorgehensweise und die Bewertung im Gut-
achten auch auf der Grundlage ihrer eigenen Erfahrungen fir zutreffend. Nicht zu-
letzt vor dem Hintergrund, dass die vorhabenbedingte Zusatzbelastung an den unter-
suchten Immissionsorten die Immissionsrichtwerte um annahernd 4 dB(A) unter-
schreiten, ist die Beurteilung der Zumutbarkeit der durch das planfestgestellte Vorha-
ben verursachten Geréduschbelastungen auch ohne weitergehende Ermittlung der
Vorbelastung vertretbar. Es bestehen nach Uberzeugung der Planfeststellungsbe-
horde keine Anhaltspunkte dafir, dass die Bewertung der Gutachter im Ergebnis
nicht zutreffend sein kdnnte. Die Behdrde schliel3t sich den gutachterlichen Ergebnis-
sen deshalb vollumfanglich an und macht sich diese fir ihre Entscheidung zu eigen.

Die Antragsunterlagen, insbesondere die Luftbilder und Lageplane, zeigen dariber
hinaus, dass keine anderen Immissionsorte vorhanden sind, bei denen mit einer
nach Mal3gabe der TA Larm nicht von vornherein irrelevanten Zusatzbelastung durch
das planfestgestellte Vorhaben zu rechnen ist und die einer héheren Vorbelastung
und geringeren Fremdgeréduschen durch die Autobahn ausgesetzt sein kbnnten als
dies fur die reprasentativen Immissionsorte angenommen wurde. Vor diesem Hinter-
grund ergibt sich aus den von der Vorhabentragerin vorgelegten Antragsunterlagen
im Ergebnis, dass schadliche Umwelteinwirkungen im Emissionsszenario des ,leich-
ten/mittleren” Niederschlags beim Betrieb des planfestgestellten Vorhabens generell
ausgeschlossen werden kénnen.

Schlief3lich kommt das Gutachten fur die beiden Emissionsszenarien mit den theore-
tisch héchsten Gerauschbelastungen (starker Schneefall und starker Regen) eben-
falls in nicht zu beanstandender Weise zu dem Ergebnis, dass schadliche Umwelt-
einwirkungen im Sinne der TA Larm nicht hervorgerufen werden. Es ist nachvollzieh-
bar begriindet worden, dass der Eintritt dieser Witterungsbedingungen mit sehr ho-
her Wahrscheinlichkeit nur so selten auftritt, dass die Immissionsrichtwerte der TA
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Larm fur seltene Ereignisse gemalf Ziff. 7.2 TA Larm angewendet werden kénnen.
Ungeachtet dessen stimmt die Planfeststellungsbehorde auch der Bewertung zu, wo-
nach im Falle des Auftretens von starkem Niederschlag die damit naturgemalf ein-
hergehenden Fremdgerédusche derart hoch sind, dass die bei Betrieb des planfestge-
stellten Vorhabens ebenfalls verursachten Gerduschimmissionen durch Korona-Ent-
ladungen keine wahrnehmbare Wirkung mehr entfalten kdnnen.

Da die Immissionsrichtwerte fir seltene Ereignisse an den betrachteten repréasentati-
ven Immissionsorten gerundet um mindestens 8 dB(A) unterschritten werden, kann
aber auch ungeachtet der Fremdgeréausche und damit insbesondere fir den Fall des
Vorliegens starken Schneefalls nachvollziehbar ausgeschlossen werden, dass die
Anforderungen der TA Larm nicht eingehalten werden.

Im Ergebnis schlief3t sich die Panfeststellungsbehtrde damit der gutachterlichen Be-
wertung der Zumutbarkeit der durch das planfestgestellte Vorhaben verursachten be-
triebsbedingten Schallimmissionen insgesamt und vollumfanglich an. Das Vorhaben
begegnet insoweit keinen ernsthaften Bedenken im Hinblick auf die immissions-
schutzrechtliche Zulassigkeit. Die von der Vorhabentragerin vorgesehenen techni-
schen Maflinahmen zur Minderung der Gerauschimmissionen, wie die Verwendung
von Viererblndel-Beseilung oder der Einsatz von Leiterseilen mit einem dickeren
Durchmesser sowie einer hydrophilen Oberflachenbehandlung der Leiterseile stellen
sicher, dass keine Schallimmissionen entstehen, die nach dem Stand der Technik
vermeidbar waren.

4.2 Bauzeitliche Schallimmissionen

Wahrend der Bauzeit kommt es durch die Wanderbaustelle zu hérbaren Baustellen-
gerauschen aufgrund der eingesetzten Baufahrzeuge und — Maschinen der Bauar-
beiten und des Baustellenverkehrs. Dies betrifft insbesondere die Griindungsarbeiten
fur die neu zu errichtenden Masten und die Demontage bestehender Masten. Alle
Bauarbeiten werden ausschlie3lich bei Tage durchgefihrt.

Baustellen unterfallen dem Anlagenbegriff im Sinne des 8§ 3 Abs. 5 BImSchG. Sie un-
terliegen keiner immissionsschutzrechtlichen Genehmigungspflicht, missen aller-
dings die Anforderungen an nicht genehmigungsbedurftige Anlagen nach § 22 Abs. 1
BImSchG einhalten. Baustellen sind danach so zu betreiben, dass nach dem Stand
der Technik vermeidbare schadliche Umwelteinwirkungen verhindert und unvermeid-
bare schadliche Umwelteinwirkungen auf ein Mindestmalf3 beschrénkt werden.
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Die Bewertung der Schadlichkeit von Baularm richtet sich gemaf § 66 Abs. 2 BIm-
SchG nach der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm — Ge-
rauschimmissionen — vom 19.08.1970 (AVV-Baularm). Die TA Larm findet demge-
genuber nach Ziff. 1 f) TA Larm auf die Gerauschimmissionen von Baustellen aus-
drucklich keine Anwendung.

Gemal Nr. 3.1.1. AVV-Baularm gelten Immissionsrichtwerte, deren Hohe sich je
nach Nutzung des von den Gerauschen betroffenen Gebiets unterscheidet. Darliber
hinaus unterscheidet die AVV-Baularm zwischen Larmbeeintrachtigungen zur Tages-
zeit (7:00 bis 20:00 Uhr) und zur Nachtzeit (20:00 bis 7:00 Uhr). Die Zuordnung der
betroffenen Gebiete mit ihren Nutzungen zu den jeweiligen Immissionsrichtwerten ist
nach Nr. 3.2 AVV-Baularm nach den Festsetzungen vorhandener Bebauungsplane
und bei unbeplanten Gebieten nach den tatsachlichen Verhéltnissen vorzunehmen.
Wohngebaude im Aul3enbereich sind nach den Immissionsrichtwerten fur Mischge-
biete zu beurteilen.

Nach den Ausfuihrungen im Erlauterungsbericht (Unterlage 1) und dem UVP-Bericht
(Unterlage 9.1) werden baubedingte Beeintrachtigungen an den einzelnen Mast-
standorten jeweils nur wenige Wochen verursacht, in denen wiederum zu unter-
schiedlichen Zeiten mit Unterbrechungen gearbeitet wird. Die baubedingten Beein-
trachtigungen sind daher nur voriibergehender Natur.

Die Vorhabentragerin geht davon aus, dass die Immissionsrichtwerte der AVV-Bau-
larm eingehalten werden. Eine schalltechnische Untersuchung zur Beurteilung der
Zumutbarkeit des Bauldrms wurde nicht vorgelegt. Dies ist nicht zu beanstanden. Es
besteht keine grundsatzliche Verpflichtung, gutachterliche Untersuchungen zu den
prognostizierten Baularmbeeintrachtigungen im Rahmen der Antragsunterlagen vor-
zulegen. Aufgrund der Unregelmafiigkeit des Baustellenbetriebes lasst sich dieser
nur schwer prognostizieren (vgl. BVerwG, Urteil vom 03.03.2011 — 9 A 8.10 —, juris
Rn. 111). Vor diesem Hintergrund kann nach Uberzeugung der Planfeststellungsbe-
horde auch ohne gutachterliche Prognose der im Rahmen der Bauarbeiten zu erwar-
tenden Gerauschbeeintrachtigungen davon ausgegangen werden, dass schadliche
Umwelteinwirkungen durch baubedingte Gerduschimmissionen nicht verursacht wer-
den.

Da Baustellenlarm vornehmlich von den eingesetzten Maschinen verursacht wird, hat
die Vorhabentragerin die Einhaltung der 32. BImSchV zu gewahrleisten. Im Hinblick
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auf die teilweise in Trassennahe vorhandene Wohnnutzung wurde zudem unter
A.IV.7.2 dieses Beschlusses die Beachtung der AVV Baularm auferlegt. Selbige Ne-
benbestimmung dient auch dem Schutz vor nachtlichen Larmimmissionen durch
Baustellenverkehr. Das planfestgestellte Vorhaben lasst im Ubrigen keine Baumaf3-
nahmen erwarten, die mit undblich starken Geréduschbelastungen einhergehen.

Von daruberhinausgehenden konkreten Vorgaben fir die Bauphase konnte im Plan-
feststellungsbeschluss abgesehen werden. Der Vorhabentragerin und den von ihr
beauftragten bauausfiihrenden Firmen stehen hinreichende Mdéglichkeiten zur Verfu-
gung, die Gerduschimmissionen beim Betrieb der Baustelle zu reduzieren und die
malf3geblichen Anforderungen der AVV-Baularm einzuhalten. Daher ist nicht ersicht-
lich, dass weitergehende Auflagen im Planfeststellungsbeschluss zum Schutz vor
schadlichen Umwelteinwirkungen erforderlich sind.

5. Luftschadstoffe

Wie bereits ausgefuhrt wurde, kann es bei feuchten Witterungsverhaltnissen an den
Leiterseilen zu Korona-Entladungen kommen. Diese verursachen nicht nur Ge-
rauschemissionen, sondern fihren auch zum Entstehen von Luftschadstoffen, z. B.
Ozon und Stickoxiden, allerdings in geringer Menge. Die Bildung von Luftschadstof-
fen und die dadurch verursachten Folgen sind in der Fachstellungnahme ,,Gesund-
heitliche Wirkungen elektrischer und magnetischer Felder von Stromleitungen® des
Instituts fur Arbeitsmedizin und Sozialmedizin des Universitatsklinikums Aachen vom
Marz 2013 (Unterlage 8.2.1) beschrieben und bewertet. Die Fachstellungnahme
kommt zu dem Ergebnis, dass die Ozon- und Stickoxidbildung auf das unmittelbare
Umfeld der Hauptleiter beschrankt bleibt. Die Luftschadstoffe werden durch chemi-
sche Reaktion oder Bindung an andere Luftinhaltsstoffe rasch neutralisiert und ha-
ben dadurch keine groRe Reichweite. Ohnehin ist der Effekt der Bildung von Luft-
schadstoffen bei Wechselstromleitungen geringer als bei Gleichstromleitungen. Ab
einem Abstand von 4 m zum Leiterseil ist der Beitrag der so gebildeten Schadstoffe
zur Gesamtkonzentration nur noch unerheblich.

Auf der Grundlage dieser Erkenntnisse kann ausgeschlossen werden, dass der Be-
trieb der Freileitung die Luftqualitat negativ beeintrachtigt.

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 135



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

VIII. Natur- und Artenschutz

1. Eingriff in Natur und Landschaft

Die mit dem Vorhaben verbundenen Eingriffe in Natur und Landschaft sind zulassig
und stehen dem Vorhaben nicht entgegen. Erhebliche Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft werden — wo méglich — vermieden, unvermeidbare erhebliche Beein-
trachtigungen werden entsprechend ausgeglichen oder in sonstiger Weise kompen-
siert.

Die zur Verwirklichung des Vorhabens erforderliche Bautétigkeit sowie das Vorhaben
selbst stellen einen Eingriff in Natur und Landschaft dar (§ 14 Abs. 1 Satz 1
BNatSchG), weil die Veranderung der Gestalt oder der Nutzung von Grundflachen
die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes oder das Landschaftsbild
erheblich beeintrachtigen kénnen. Die Erheblichkeit des Eingriffs ergibt sich vor allem
aus der Inanspruchnahme von Flachen in einer Weise, dass ihre 6kologische Funkti-
onsfahigkeit nicht mehr gegeben oder reduziert ist und dass mit dem Vorhaben der
Verlust landschaftsbildpragender Biotopstrukturen naturschutzfachlich hoher bis sehr
hoher und mittlerer Bedeutung sowie der Lebensraumverlust diverser Tierarten bzw.
die Gefahr der Beeintrachtigung gefahrdeter Tierarten einhergehen.

Die mit dem Eingriff verbundenen Beeintrachtigungen sind unvermeidbar im Sinne
des § 15 Abs. 1 BNatSchG. Dies hat die Vorhabentragerin zum einen nachvollzieh-
bar dargelegt (8 15 Abs. 1 Satz 3 BNatSchG), zum anderen folgt dies aus der Plan-
rechtfertigung. Als Verursacherin des Eingriffs ist die Vorhabentragerin in allen Pla-
nungs- und Realisierungsstadien verpflichtet, flr eine mdglichst umweltfreundliche
Umsetzung des Vorhabens Sorge zu tragen. Zumutbare Alternativen am gleichen Ort
zur Vermeidung von Eingriffen existieren nicht (vgl. § 15 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG).
Dabei meint ,am gleichen Ort* die Mdglichkeit der Ausfihrungsvarianten am geplan-
ten Standort des Vorhabens (vgl. Gesetzesbegriindung, BR-Drs. 278/09, S. 180). So
existiert das naturschutzrechtliche Vermeidungsgebot nur innerhalb des konkret ge-
planten Vorhabens. Die geplanten Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen sind
ausfuhrlich im Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestellt (Unterlage 9.2.1, dort
7. MalBhahmenverzeichnis i. V. m Unterlage 9.2.2 1-19). Auspragung des Vermei-
dungsgebots ist auch die aus 8§ 15 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG folgende Pflicht der Vor-
habentragerin, die unvermeidbaren Beeintrachtigungen durch Mal3hahmen des Na-
turschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen oder zu ersetzen (Ausgleichs-
und ErsatzmalRnahmen).
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1.1 Flache und Boden

Die dauerhafte Versiegelung von Flachen durch den Neubau, verbunden mit dem
Verlust samtlicher natirlicher Bodenfunktionen (553 m?) wird zum Teil mit der Entsie-
gelung durch den Teilriickbau (155 m?) ausgeglichen. Soweit dauerhaft Eingriffe ver-
bleiben, werden diese durch die Ersatzmalinahme ,Sanierung einer Trockenmauer”
(MaRnahme E1, OkokontomaRRnahme) kompensiert. Die bauzeitliche Inanspruch-
nahme von Vegetationsflachen aul3erhalb vorhandener, befestigter und unbefestig-
ter, Wege insgesamt 41,3 ha. Davon entfallen 31,7 ha auf den Um- und Neubaube-
reich und 9,6 auf den Rickbau. Die gesamte unvermeidbare bauzeitliche Inan-
spruchnahme von Flachen des Lebensraumtyps 6510 Magere Flachland-Mahwiese
(FFH-Wiese) betragt nach Beriicksichtigung der Mal3hahmen zur Schadensbegren-
zung ca. 2.660 m?.

Innerhalb der bauzeitlich beanspruchten Flachen sowohl fur die Einrichtung der Ar-
beitsflachen als auch fir die Baufeldfreimachung wird auf einer Flache von jeweils
ca. 324 m2 bei den 380-kV-Gittermasten bzw. ca. 480 m? bei den 380-kV-Vollwand-
masten und ca. 80-120 m? fir die 110-kV Vollwandmasten an den Bestands- bzw.
Planmasten zum Fundamentriickbau bzw. zum Fundamentbau v. a. die krautige Ve-
getation, aber zum Teil auch Gehdlze (u.a. Obstgehblze, Wald) entfernt. Der Tatbe-
stand des Verbotes aus 8 39 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG ist nicht erfillt, da die Mal3-
nahme einer Rechtfertigung nach 88 39 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3, 15 BNatSchG unterliegt.
Ein Ausgleich erfolgt einerseits durch die Wiederherstellung der nattrlichen Boden-
funktionen nach Abschluss der MaRnahme, die durch Auflockerung der beanspruch-
ten Acker- und Wiesenflachen vorgenommen wird, sodass keine Eingriffe zuriickblei-
ben (MalBnahme W1), andererseits durch die Wiederherstellung von Gehdlzstruktu-
ren (MaRnahme W2).

1.2 Gehdolze, Biotope und Forst/Wald

Soweit Eingriffe in FFH-M&ahwiesen erfolgen, werden diese nach Abschluss der Bau-
arbeiten wiederhergestellt, indem das Mah- oder Druschgut- einer artenreichen
Wiese Ubertragen wird. Die Sicherung der Folgepflege erfolgt durch zweimalige
Mahd im Jahr (MaRnahme W3). Dadurch kann sich wieder eine Wiese entwickeln,
die dem Lebensraumtyp magere Flachland-Mahwiese entspricht.

Eingriffe in nach § 30 BNatSchG geschitzte Gehdlzbiotope werden ausgeglichen, in-
dem die jeweiligen Biotope wiederhergestellt werden (Malinahme W4). Zu den be-
troffenen Biotopen gehoren die Feldhecken (Rodung von 250 m?, Riickschnitt von
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200 m?), Feldgeholz ,Eichenlaub” (380 m? auf Stock gesetzt), ein Offenlandbiotop
(Rodung von 700 m?) und ein Waldbiotop (Rodung von 150 m?). Insgesamt wird
durch den Rickbau eine Flache von ca. 250 m?in Anlehnung an die umgebenden Bi-
otope rekultiviert.

Die Eingriffe in die betroffenen Forstbestande belaufen sich baubedingt auf 13.586
m2 und gehen mit einer Rodung der Gehélze in dem Bereich einher. Ausgeglichen
wird dieser Eingriff durch die Wiederherstellung der Forstbestadnde (MaRnahme W5).
Die dauerhafte Beanspruchung der Waldflachen umfasst ca. 780 m?, ein teilweiser
Ausgleich von 2 m? erfolgt durch den Rtickbau der BL 0433; 1,37 ha einer Wald-
schneise werden durch den Rickbau zur Hochwald-Entwicklung freigegeben. Im Be-
reich der LA 1050 sind es ca. 0,55 ha. Verbleibende dauerhafte Beeintrachtigungen
werden ersetzt im Sinne des 8§ 15 Abs. 2 Satz 3 BNatSchG im Wege einer Ersatzauf-
forstung (Ersatzmafinahmen E2 und E3) bei der auf der Gemarkung Gommersdorf
(E2) eine Flache von 1.400 m? aufgeforstet wird durch Aufstockung des Forstbestan-
des sowie der Entwicklung eines 8 m breiten Waldrandstreifens zur Kompensation
eines dauerhaften Waldverlusts von 630 m? und auf der Gemarkung Ruppertshofen
(E3) eine Flache von 600 m? wieder aufgeforstet wird, indem der Forstbestand mit
100 % Laubgehdlzen aufgestockt wird. Die Inanspruchnahme von Waldflachen durch
Arbeitsflachen, Abankerungsflachen, Seilzugflachen und Zuwegungen stellt eine be-
fristete Waldumwandlung gemalR § 11 Landeswaldgesetz (LWaldG) dar. Die fir die
dauerhafte und befristete Waldumwandlung erforderlichen Genehmigungen werden
erteilt (vgl. A.lI1.3.).

1.3 Artenschutz

Neben der vorgezogenen Schaffung von Ersatzhabitaten fir die Zauneidechse und
die Feldlerche (FCS-Maflinahme F1, CEF-MalRnahme C1, hinsichtlich Monitoring
durch Nebenbestimmungen A.IV.3. konkretisiert) wird durch die Wiederherstellung
der Biotop- und Waldflachen auch deren Habitatfunktion fur Vogel und Zauneidech-
sen wiederhergestellt. Somit wird der Habitatverlust durch die Rodung von Einzelge-
holzen, Feldhecken, Forstflachen, Biotopen und sonstiger Vegetation kompensiert.

Durch die ErsatzmalRnahmen E1 bis E4 werden im gleichen Naturraum die durch das

Vorhaben verursachten Eingriffe, welche durch die Vermeidungs- und Minimierungs-
mafinahmen nicht vollstandig ausgeglichen werden kénnen, kompensiert. Insgesamt
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sind die Wiederherstellungs-, Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen geeignet, dauer-
hafte Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes auf ein unerhebliches Mal3 zu be-
schréanken.

1.4 Landschaft

Die von der geplanten Anlage ausgehenden Beeintrachtigungen der Landschaft sind
zum Teil erheblich. Obwohl auch sie durch den mehrfach erwéhnten Teilrlickbau der
110-kV-Leitungen LA 1050 sowie BL 0433 teilweise kompensiert werden, verandert
die Neubauleitung das Landschaftsbild nachhaltig, da sie insgesamt héher und brei-
ter ist. Es kommt zu einer technischen Uberformung der Landschaft, in den Schutz-
gebieten mit ,hoher bis sehr hoher* Bedeutung kommt es zu einem Zerschneidungs-
effekt. Diese Umstande wurden bei der im Ergebnis zu leistenden Ersatzzahlung ge-
maf 8§ 15 Abs. 6, 7 Satz 2 BNatSchG nach der Ausgleichsabgabenverordnung
(AAVO) berucksichtigt (vgl. A.ll1.1).

1.5 Wechselwirkung mit anderen Vorhaben

Das Vorhaben hat seinerseits Auswirkungen auf eine Reihe von durch andere Plan-
feststellungsbeschliisse rechtskréftig festgesetzte KompensationsmalRnahmen. Es
kann zu einer Beeintrachtigung dieser MaRnahmen durch Uberspannung oder den
Neubau von Masten kommen. Aus diesem Grund wird eine mit dem Amt fur Umwelt-
schutz der Stadt Pforzheim abgestimmte Sammelmaflnahme durchgefuhrt (Ersatz-
mafl3nahme E4), bei der das aufgrund einer Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz nach dem
Wertpunktesystem der Stadt Pforzheim ermittelte Defizit durch Aufwertung einer In-
tensivwiese ausgeglichen wird. Die ErsatzmalRnahme umfasst Pflanzungen hoch-
stammiger Streuobst- und Laubbaume, von Schlehenhecken und Feldgehdlz sowie
der Herstellung einer Glatthaferwiese. Von dieser MaRnahme profitieren Vogelarten,
Insekten, Reptilien und diverse Fledermausarten. Die Flache wird flr eine Dauer von
30 Jahren erhalten und gepflegt.

2. Gesetzlich geschutzte Biotope, FFH-Gebiet ,,Enztal bei Miihlacker”, Land-
schaftsschutzgebiete, Forstbestande

2.1 Biotope

Durch die BaumaRnahmen werden fir den Neubau insgesamt 900 m? geschiitzter
Biotope gerodet. Es gehen 30 m? dauerhaft und 870 m? temporar nach § 33 Abs. 1

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 139



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

Satz 1 Nr. 6 NatSchG BW in Verbindung mit 8 30 Abs. 2 Satz 2 BNatSchG gesetzlich
geschutzter Biotope verloren.

Insgesamt liegen elf Biotope innerhalb der Eingriffsflachen der LA 7620 und vier wei-
tere aul3erhalb der Eingriffsflachen innerhalb des Leitungsschutzstreifens. Der Rick-
baubereich ist mit vier Biotopen innerhalb der Eingriffsflachen der LA 1050 betroffen
und mit acht Biotopen innerhalb der Eingriffsflachen der BL 0433, wobei sich zusatz-
lich drei weitere geschiitzte Biotope innerhalb des Leitungsschutzstreifens der BL
0433 befinden (vgl. Unterlage 9.2.1, dort Seite 37). Die Uberspannung von Biotopen
hat auf diese keine Auswirkungen, insbesondere wird kein Rickschnitt erforderlich,
da die hierfir relevanten Hohen von den Biotopen nicht erreicht werden.

Nach Abschluss der Arbeiten werden die Eingriffsflachen rekultiviert (vgl. Ma3nahme
W4). Fir den Riickbau ist die Rodung auf 85 m? und der Rickschnitt auf 215 m? vor-
gesehen. Ca. 250 m? werden durch den Ruickbau freigegeben und in Anlehnung an
die umgebenden Biotope rekultiviert bzw. fir die Sukzession vorgesehen. An drei
Maststandorten kénnen Eingriffe in geschitzte Biotope durch das Aufstellen von
Schutzzaunen abgewendet werden (Mafinahme V3). Zur Eingriffsminimierung wer-
den fur die statische Sicherung wahrend der Bauarbeiten an den Ankerplatzen soge-
nannte Spinnanker verwendet. Der Neutberspannung von 15 geschitzten Biotopen
steht die Entlastung durch Ruckbau im Bereich von 15 geschutzten Biotopen entge-
gen.

Die fur das Vorhaben erforderliche Ausnahme von dem Verbot von Handlungen (8
30 Abs. 3 BNatSchG), die zu einer Zerstorung oder einer sonstigen erheblichen Be-
eintrachtigung von gesetzlich geschiitzten Biotopen fihren kdnnen (8 30 Abs. 2
BNatSchG, hier: Rodung) wird im Planfeststellungsbeschluss konzentriert (§ 33 Abs.
3 Satz 2 NatSchG BW; vgl. A.111.3).

Die Voraussetzung fur die Erteilung einer Ausnahme nach § 30 Abs. 3 BNatSchG
liegt vor, denn die Beeintrachtigungen konnen ausgeglichen werden (8§ 15 Abs. 2
Satz 2 BNatSchG). Das landschaftspflegerische Kompensationskonzept sieht neben
dem Vermeidungs- und Minimierungskatalog sowie der Reduzierung der Eingriffe auf
das unbedingt erforderliche Mal3, auch AusgleichsmalRnahmen vor, mit denen die
beeintrachtigten Biotope nach Bauende in gleichartiger Weise wiederhergestellt wer-
den. Nach Umsetzung der Wiederherstellung bauzeitlich beanspruchter Vegetations-
flachen (MaRnahme W1) sowie der Wiederherstellung von Gehdlzstrukturen liegen
zeitversetzt (je 1 — 3 Jahre) wieder gleichwertige Biotopstrukturen vor. Die unteren
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Naturschutzbehorden haben der Ausnahmeerteilung weder widersprochen noch ha-
ben sie sonst Bedenken im Hinblick auf die geplanten Eingriffe in geschitzte Biotope
vorgetragen.

Aufgrund der Mdglichkeit, die Biotopverluste auszugleichen, halt auch die Planfest-
stellungsbehérde die Zulassung der Ausnahme angesichts der Erforderlichkeit des
Vorhabens fur verhaltnismalig.

2.2 FFH-Gebiet

Das Vorhaben befindet sich ferner im FFH-Gebiet ,Enztal bei Mihlacker” (Nr. 7018-
342) fur das eine FFH-Vorprufung erstellt wurde. Die Vertraglichkeit des Vorhabens
mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes ist demnach bei Beriicksichtigung der
vorhabenbezogenen MalRBhahmen zur Schadensbegrenzung gegeben. Diese Auffas-
sung wird auch von der héheren Naturschutzbehorde vertreten unter der Vorausset-
zung, dass die vorgesehenen SchadensbegrenzungsmalRnahmen sachgemal aus-
gefuhrt werden. Fur andere Natura-2000-Gebiete liegen keine Beeintrachtigungen
durch das Vorhaben vor. Die Planfeststellungsbehérde schlief3t sich den Ausfuhrun-
gen der Umweltgutachter der Vorhabentragerin an und macht sie sich zu eigen. Sie
schlie3t sich ferner den Ausfiihrungen der héheren Naturschutzbehdrde an. Der
Neubau der 380-kV-Leitung ist nach Auffassung der Planfeststellungsbehdrde mit
den Regelungen des Europaischen Natura-2000-Gebietsnetzes im Sinne des § 34
BNatSchG fir vereinbar.

Unter den Lebensraumtypen und Arten des FFH-Gebietes wurden folgende als im
Wirkraum des Vorhabens betroffen und damit fur die Prifung mafRgeblich identifi-
ziert:

— LRT: Magere Flachland-Méahwiese (LRT 6510), Waldmeister-Buchenwald (LRT
9130);

— Arten: Bechsteinfledermaus, GroRes Mausohr, Hirschkéfer, Dunkler Wiesen-
knopf-Ameisenblauling, Spanische Flagge.

Zur Beurteilung der Erheblichkeit der Inanspruchnahme von Bestédnden der Lebens-
raumtypen (LRT) bzw. Lebensstatten (LS) der Arten haben die Gutachter der Vorha-
bentragerin u. a. die Fachkonvention nach Lambrecht & Trautner (2007) zugrunde

gelegt, d. h. es wurden die vorhabenbedingten Inanspruchnahmen von Bestandsfla-
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chen mit den Orientierungswerten fur den maximalen dauerhaften Flachenentzug ab-
geglichen, die gemafl Fachkonvention als Schwellenwerte der erheblichen Beein-
trachtigung gelten. Beurteilt wurde auf3erdem hinsichtlich verschiedener qualitativ-
funktionaler Aspekte: Erhaltungszustand sowie Entwicklungsziele im FFH-Gebiet,
derzeitige Bestandssituation, Regenerationsfahigkeit, sowie — bezogen auf die Tier-
arten — daruiber hinaus funktionale Beeintrachtigungen durch Habitatzerschneidung,
akustische und visuelle Storungen sowie die Mdglichkeit von Direktverlusten an Indi-
viduen.

2.2.1 FFH-Lebensraumtypen

Fur den LRT 6510 — Magere Flachland-Méahwiese ergeben sich zum einen bauzeit-
lich unvermeidbare Flacheninanspruchnahmen, welche die Orientierungswerte zum
erheblichen Flachenverlust der herangezogenen Fachkonventionsvorschlage tber-
schreiten wirden. Unter Berlcksichtigung der nur voriibergehenden bauzeitlichen In-
anspruchnahme von maximal acht Wochen sowie der Umsetzung von Vermeidungs-,
Minderungs- und Wiederherstellungsmal3nahmen (vgl. V4, W3, V1, V2, V3) ist die
Regeneration des Bestands durch Ansaat (Mahgut- oder Druschgut-Ubertragung,
vgl. Nebenbestimmung A.IV.2.3) wiederherstellbar. Die Zielerreichung der Wieder-
herstellungsmaflinahme ist mit sechs Jahren festgelegt, die Dokumentation des Erfol-
ges dieser MalRnahme erfolgt in einem zweijahrigen Bericht. Die anlagebedingten
dauerhaften Beeintrachtigungen sind als sehr gering und somit unerheblich anzuse-
hen. Durch die Neubauleitung wirden Flachen einer Koharenzmafl3nahme fir den
LRT im Zusammenhang mit dem Ausbau der BAB 8 Uiberspannt und kleinflachig
dauerhaft in Anspruch genommen, weshalb die Vorhabentragerin im Rahmen der 1.
Plananderung eine weitergehende Ersatzmalinahme auf der Gemarkung Eutingen (1
ha Grunland, Entwicklung einer extensiven Streuobstwiese mit Gehoélzinseln, vgl.
Malnahme E4) vorsieht. Dieser Ausgleich wird von der unteren Naturschutzbehdérde
sowie der héheren Naturschutzbehérde als angemessen erachtet. Die Planfeststel-
lungsbehdorde folgt dieser Einschatzung. Es liegen keine Anhaltspunkte flr eine ge-
genteilige Auffassung vor.

Fur den LRT 9310 — Waldmeister-Buchenwald ergeben sich bauzeitliche Inanspruch-
nahmen im Bereich einer Windwurfflache (Mast 39), die jedoch einer Regeneration
nach Abschluss der Bauarbeiten nicht entgegenstehen. Die dauerhafte Flacheninan-
spruchnahme liegt deutlich unter dem Orientierungswert flir einen erheblichen Fl&-
chenverlust der Fachkonventionsvorschlage zur Bewertung der Erheblichkeit von Be-
eintrachtigungen bei direktem Flachenentzug.
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2.2.2 Betroffene Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Fur Lebensstatten des GroRen Mausohrs, der Spanischen Flagge sowie des Hirsch-
kafers ergeben sich baubedingt bauzeitliche Inanspruchnahmen, die die artspezifi-
schen Orientierungswerte zum erheblichen Flachenverlust der herangezogenen
Fachkonventionsvorschlage tberschreiten. Dabei ist fur das grof3e Mausohr und die
Spanische Flagge dennoch nicht mit Beeintrachtigungen zu rechnen. Um Habitatver-
schlechterungen zu vermeiden, werden fur den Hirschkafer Mal3hahmen zur Scha-
densbegrenzung in Form von Eingriffsminimierung, dem Einsatz einer 6kologischen
Baubegleitung und ggf. einem Versetzen von Altbaumstubben ergriffen. Wegen der
nur voriibergehenden Inanspruchnahme fiir die Habitate der tbrigen genannten Ar-
ten, der begrenzten Beanspruchungszeit, eingeplanter Schadensbegrenzungsmali-
nahmen (vgl. Mal3Bhahmen V1, V2, V2b), der zu erwartenden Regeneration von Habi-
tatrequisiten sowie im Falle der Spanischen Flagge deren Fahigkeit zur flexiblen Nut-
zung sich wandelnder Lebensraumangebote, blieben die Funktionen der tatsachlich
bzw. potentiell genutzten Lebensstatten erhalten bzw. sind keine erheblichen Beein-
trachtigungen der jeweiligen Populationen zu erwarten. Der Orientierungswert fir die
Art ,Bechsteinfledermaus® wird eingehalten, sodass auch bauzeitlich nicht mit Beein-
trachtigungen zu rechnen ist.

Bei der anlage- und betriebsbedingten dauerhaften Inanspruchnahme von Lebens-
statten bzw. Einschrankung des Entwicklungspotentiales von Habitatrequisiten, wer-
den die Orientierungswerte der herangezogenen Fachkonventionsvorschlage zur Be-
urteilung der Erheblichkeit eingehalten.

Fur eine im Rahmen der Ursprungsplanung betroffene Lebensstatte des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings durch bauzeitliche Inanspruchnahme, die zu einem
Vielfachen des artspezifischen Orientierungswertes zum erheblichen Flachenverlust
nach Fachkonvention gefiihrt hatte, ist durch Umplanung die Inanspruchnahme nun-
mehr sowohl bauzeitlich als auch dauerhaft vollstandig vermieden.

2.3 Landschaftsschutzgebiete

Das Vorhaben liegt in den Landschaftsschutzgebieten (LSG) ,Landschaftsschutzge-
biet fur den Stadtkreis Pforzheim® (Nr. 2.31.001) sowie im ,Kieselbronner Streuobst-
und Dolinengebiet® (Nr. 2.36.050). Beide Schutzgebiete haben unterschiedliche
Schutzzwecke.
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2.3.1 Landschaftsschutzgebiet fir den Stadtkreis Pforzheim

Schutzzweck fur den vom Vorhaben betroffenen Bereich des LSG Nr. 2.31.001 bei-
derseits der Autobahn ist die Erhaltung des Landschaftsraums in seiner Eigenart und
Schonheit und in seiner Gesamtheit als typisches Beispiel fur die naturraumliche
Haupteinheit des warmebegunstigten Kraichgaus und die Bewahrung der Vielfalt und
Eigenart der die Landschaft pragenden, durch die geologischen Verhaltnisse vorge-
gebenen, kulturhistorisch gewachsenen Gestaltelemente. Des Weiteren ist der Land-
schaftscharakter des Gebietes so zu erhalten, dass die durch eine harmonische Viel-
falt bedingte Erholungseignung und das Landschaftsbild nicht wesentlich beeintrach-
tigt werden, die Erlebbarkeit der Katharinentaler Senke als eine der gré3ten abfluss-
losen Verkarstungsgebiete Deutschlands nicht beeintrachtigt wird, die Lebensstatten
und Lebensgemeinschaften der heimischen Tier- und Pflanzenwelt nicht wesentlich
beeintrachtigt werden, die Leistungsfahigkeit eines ausgewogenen Naturhaushaltes
hinsichtlich des Wasser-, Immissions- und Bodenschutzes nachhaltig gesichert wer-
den kann (8 3 Nr. 1 der Verordnung des Birgermeisteramtes Pforzheim tber das
Landschaftsschutzgebiet fur den Stadtkreis Pforzheim vom 12. Dezember 1994;
LSG-Pforzheim-VO).

Gemal 88 4,5 Abs. 1, Abs. 2 Nr. 1 und 3 der LSG-Pforzheim-VO sind im LSG alle
Handlungen verboten, die den Charakter des Gebietes verandern oder dem beson-
deren Schutzzweck zuwiderlaufen, insbesondere, wenn dadurch eine geschutzte Fla-
chennutzung auf Dauer gedndert, das Landschaftsbild nachhaltig geandert und der
Naturgenuss oder der besondere Erholungswert der Landschaft beeintrachtigt wird
(8 4 Nr. 3, Nr. 4, Nr. 5 LSG-Pforzheim-VO).

Handlungen, die den Charakter des Gebietes verdndern oder dem besonderen
Schutzzweck zuwiderlaufen, bedirfen der schriftlichen Erlaubnis der hoheren Natur-
schutzbehorde des Regierungsprasidiums Karlsruhe (8 5 Abs. 1, Abs. 2 Nr. 1, Abs. 3
LSG-Pforzheim-VO). Nach 8§ 5 Abs. 4 LSG-Pforzheim-VO wird die Erlaubnis durch
eine nach anderen Vorschriften notwendige Gestattung ersetzt, wenn diese mit Zu-
stimmung der Naturschutzbehdrde ergangen ist.

Da eine Erlaubnis nach 8 5 Abs. 3 LSG-Pforzheim-VO jedoch nicht erteilt werden
kann, welil die verursachten Wirkungen der in 8 4 LSG-Verordnung genannten Art
nicht durch Auflagen oder Bedingungen abgewendet werden kénnen - durch Redu-
zierung des Eingriffs auf das unbedingt erforderliche Mal3 und Umsetzung der Ver-
meidungs- und Minimierungsmaf3nahmen der landschaftspflegerischen Kompensati-

onsmalinahmen unter Einhaltung der Nebenbestimmungen (vgl. A.IV.2.1, A.IV.2.2,
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A.IV.2.5) sowie insbesondere den Leitungsruckbau auf einer Lange von 1.600 m kon-
nen die Wirkungen auf das Schutzgebiet zwar teilkompensiert jedoch nicht vollstan-
dig abgewendet werden — kommt eine Realisierung nur tber eine Befreiung nach §
67 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG in Betracht. Diese Befreiung von den Geboten und
Verboten in einer Rechtsverordnung nach dem Naturschutzrecht der Lander, worun-
ter die LSG-Verordnung féllt, kann antragsgemal? erteilt werden, wenn dies aus
Grunden des tUiberwiegenden offentlichen Interesses notwendig ist. Im Sinne der Vor-
schrift meint ,uberwiegendes o6ffentliches Interesse” an der Durchfihrung privater,
also nicht von staatlichen Tragern betriebener, Vorhaben, wenn mit diesem auch
Zielsetzungen bedient werden, an welchen ausweislich bestimmter gesetzlicher Re-
gelung ein offentliches Interesse besteht. Der Ausbau von Energieleitungen liegt
gem. 8 1 Abs. 1 EnWG im allgemeinen o6ffentlichen Interesse. Dies allein rechtfertigt
jedoch nicht den grundsatzlichen Vorrang vor dem Landschaftsschutz. Die Verfol-
gung der offentlichen Interessen muss dariiber hinaus das — ebenfalls 6ffentliche —
Interesse an der Beachtung der naturschutzrechtlichen Vorschriften tiberwiegen.
Dies ist eine Frage des Einzelfalls, die in Ansehung des Ausmalfies der Unvereinbar-
keit der Malinahme mit den von der betreffenden Ge- oder Verbotsnorm verfolgten
Zwecken beantwortet werden muss. Im Rahmen dieser Abwagung sind nur die an
der Durchfihrung der MalRnahme bestehenden 6ffentlichen Interessen zu bertck-
sichtigen. Anderweitige, z. B. wirtschaftliche Interessen, die ebenfalls bzw. sogar pri-
mar mit dem Vorhaben verfolgt werden, sind im Rahmen der Abwagung nicht zu be-
trachten. Diesen Interessen sind die Art und Weise sowie Intensitat der mit einer Ver-
wirklichung von Verbotstatbestédnden einhergehenden Auswirkungen fr die betref-
fenden Schutzgiter gegentiberzustellen. Es bedarf dabei zudem einer hohen Wahr-
scheinlichkeit, dass die fir ein Vorhaben geltend gemachten 6ffentlichen Interessen
durch dessen Realisierung auch wirklich in dem Ausmal} bedient werden, welches in
die Abwagung eingestellt wurde.

Das Uberwiegende 6ffentliche Interesse ist vorliegend gegeben. Der Eingriff in das
LSG ist durch das Vorhaben zwar grundsatzlich mit dem Schutzzweck des § 3 Nr. 1
c) der LSG-Pforzheim-VO nicht vereinbar, da sie die durch eine harmonische Vielfalt
bedingte Erholungseignung und das typische Landschaftsbild wesentlich beeintrach-
tigt, jedoch ist die Erholungseignung durch das Vorhaben nicht grundséatzlich aufge-
hoben. Demgegeniber wird das Vorhaben in Nr. 35 des Bundesbedarfsplangesetzes
(BBPIG) aufgefuhrt, womit die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordring-
liche Bedarf zur Gewahrleistung eines sicheren und zuverlassigen Netzbetriebs ge-
maf 8§ 12 e EnWG festgestellt werden und die Realisierung des Vorhabens aus
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Griunden eines Uberragenden offentlichen Interesses und im Interesse der offentli-
chen Sicherheit erforderlich ist (8 1 Abs. 1 BBPIG). Dies wiegt im Ergebnis schwerer
als Abstriche an Schutzzwecken des Landschaftsschutzgebiets.

Die Befreiung wird unter der Auflage erteilt, dass eine Ausgleichszahlung nach der
AAVO von der Vorhabentragerin fur die entstandenen Beeintrachtigungen geleistet
wird (vgl. 8 67 Abs. 3 Satz 1 BNatSchG; A.lll.1.).

2.3.2 Landschaftsschutzgebiet Kieselbronner Streuobst- und Dolinengebiet

Ausgewiesener Schutzzweck des Landschaftsschutzgebietes Nr. 2.36.050 ist es, die
Leistungsfahigkeit des ausgewogenen Naturhaushalts zu gewahrleisten, die Nut-
zungsfahigkeit der Naturguter zu erhalten oder zu verbessern sowie die Vielfalt, Ei-
genart und Schonheit der Natur und Landschaft zu erhalten. Dartber hinaus ist der
Schutzzweck in dem vom Vorhaben betroffenen Gewann ,Im Reible®, das stdlich
von Kieselbronn liegt, der Schutz und Erhalt der kleinflachig ausgepragten trocken-
warmen Standorte (8 3 Abs. 2 Nr. 3 Verordnung des Landratsamtes Enzkreis Uber
das Landschaftsschutzgebiet ,Kieselbronner Streuobst- und Dolinengebiet” — LSG-
Kieselbronn-VO).

Auch hier kdnnen die durch § 4 LSG-Kieselbronn-VO verbotenen Handlungen nicht
ausgeglichen werden, sodass eine Erlaubniserteilung gemafl 8§ 5 Abs. 2, Abs. 3 der
LSG-Kieselbronn-VO ausscheidet und nur eine Befreiung nach § 67 Abs. 1 Satz 1
Nr. 1 BNatSchG in Betracht kommt, die aus denselben Grinden, wie zuvor unter
2.3.1 aufgefuhrt, erteilt werden kann. Die Befreiung wird ebenfalls unter der Auflage
erteilt, dass eine Ausgleichszahlung nach AAVO von der Vorhabentragerin fur die
entstandenen Beeintrachtigungen geleistet wird (vgl. 8 67 Abs. 3 Satz 1 BNatSchG;
AlllLL)).

2.3.3 Festsetzung einer Ausgleichsabgabe nach der Ausgleichsabgabenverord-
nung

Vorrangig hat der Verursacher die Folgen seines Eingriffs durch MaRnahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen oder zu ersetzen, § 15 Abs.
2 BNatSchG. Dabei hat der Ausgleich dadurch zu erfolgen, dass die beeintrachtigten
Funktionen in Natur und Landschaft in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und
das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist (8 15
Abs. 2 Satz 2 BNatSchG). Der Ersatz einer durch den Eingriff verursachten Beein-
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trachtigung tritt ein, wenn und sobald die beeintrachtigenden Funktionen des Natur-

haushalts in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind und
das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist (Satz 2). Nur wenn Eingriffe
der Realkompensation nicht zuganglich sind, kommt eine Ersatzzahlung in Betracht,
8 15 Abs. 6 Satz 1 BNatSchG.

Bei einer Neubauleitung mit durchschnittlicher Masthéhe von 71,7 m ist keine land-
schaftsgerechte Wiederherstellung oder Wiederherstellung in gleichwertiger Weise
und/oder eine Neugestaltung des Landschaftsbildes denkbar. Vielmehr handelt es
sich bei den neuen Masten um einen dauerhaften Eingriff mit deutlich wahrnehmba-
ren Auswirkungen, der aufgrund seiner erheblichen technischen Auspragung mit
dementsprechend technischer Uberformung der Landschaft keiner Realkompensa-
tion zuganglich ist. Fir den nicht ausgleichbaren Eingriff in das Landschaftsbild ist
daher die Festsetzung einer Ersatzzahlung erforderlich.

2.3.3.1 Allgemeines zur Hohe der Ausgleichsabgabe

Vorrangig zu ermitteln ist die Hohe der Ersatzzahlung nach den durchschnittlichen
Kosten der nicht durchfiihrbaren Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen (8§ 15 Abs. 6
Satz 1 BNatSchG), darin eingeschlossen die erforderlichen durchschnittlichen Kos-
ten fur Planung und Unterhaltung sowie jene der Flachenbereitstellung unter Einbe-
ziehung von Personal- und sonstigen Verwaltungskosten. Vorliegend sind realisier-
bare hypothetische Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen schwerlich zu ermitteln, so-
mit ist eine Berechnung der Ersatzzahlung anhand des Kriteriums aus 8 15 Abs. 6
Satz 1 BNatSchG unzweckmaRig.

Fir solche Falle ist nach Bundesrecht auf den HilfsmaR3stab des § 15 Abs. 6 Satz 3
BNatSchG abzustellen und die Ersatzzahlung nach Dauer und Schwere des Eingriffs
unter Bericksichtigung der dem Verursacher daraus erwachsenden Vorteile zu be-
messen.

8 15 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG erméchtigt das Bundesministerium fur Umwelt, Natur-
schutz, Bau und Reaktorsicherheit (aktuell: Bundesministerium fur Umwelt-, Natur-
schutz, nukleare Sicherheit und Verbraucherschutz), im Einvernehmen mit dem Bun-
desministerium fir Erndhrung und Landwirtschaft, dem Bundesministerium fur Ver-
kehr und digitale Infrastruktur und dem Bundesministerium fur Wirtschaft und Energie
durch Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesrates das Nahere zur Kompen-
sation von Eingriffen zu regeln, insbesondere nach Satz 1 Nr. 2 die H6he der Ersatz-
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zahlung und das Verfahren zu ihrer Erhebung. Solange und soweit das Bundesminis-
terium fur Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit von seiner Erméachtigung
keinen Gebrauch macht, richtet sich das Nahere zur Kompensation von Eingriffen
nach Landesrecht, soweit dieses den vorstehenden Absatzen nicht widerspricht, 8 15
Abs. 7 Satz 2 BNatSchG. Dies ist der Fall.

Die oberste Naturschutzbehorde des Landes Baden-Wirttemberg hat aufgrund der
Verordnungsermachtigung des Landesgesetzgebers in 8 15 Abs. 5 Satz 1 Nr. 3
NatSchG die Ausgleichsabgabenverordnung (AAVO) erlassen. Die Ersatzzahlung
wird in der AAVO als Ausgleichsabgabe bezeichnet.

Die unbestimmten Rechtsbegriffe der ,Dauer und Schwere des Eingriffs®, welche das
Bundesnaturschutzgesetz verwendet, werden aufgegriffen und konkretisiert durch 8§
2 ff. AAVO.

So findet gemal § 2 Abs. 1 AAVO grundsatzlich eine Bemessung nach der bean-
spruchten Flache statt, aul3er fur Vorhaben, bei denen die Bezugnahme auf die Fla-
che dem Wesen des Eingriffs nicht gerecht wird, dann nach Hohe der Baukosten.
Hier liegt nach dem Verstandnis der Planfeststellungsbehorde letztgenannter Fall
vor, denn die Freileitung samt Masten wird auf weite Entfernung sichtbar sein, die
tastsachlich beanspruchte Flache fallt jedoch vergleichsweise gering aus. Insofern ist
der Eingriff durch Stromleitungen grundsétzlich vergleichbar mit dem Eingriff durch
Windkraftanlagen bzw. den vom § 2 Abs. 1 Satz 2 AAVO genannten selbststandigen
Turmbauten.

Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde als zustandiger Behérde (8 5 Abs. 1
AAVO) im Einvernehmen oder im Benehmen mit der zustandigen Naturschutzbe-
horde ordnet die AAVO nicht an. Die hohere Naturschutzbehérde wurde zur Hohe
der Ausgleichsabgabe mit Schreiben (E-Mail) vom 24.11.2021 daher lediglich ange-
hort.

Nach der Festlegung auf die Bemessung nach Baukosten gilt fur die Ermittlung der
Hohe der Ausgleichsabgabe ein Rahmensatz von 1,0 bis 5,0 % der Baukosten ge-
maf § 2 Abs. 2 Nr. 3 AAVO.

Die Vorhabentragerin hat die Uberformung des Landschaftsbildes aus der Differenz
der Masththen des Neubaus und des Ruckbaus errechnet (Unterlage 9.2.4). Dem-
nach fallt die technische Uberformung insgesamt 224 % hoher aus gegeniiber dem
Bestand. Der Begriff ,technische Uberformung® dient als Variable bei der Bewertung

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 148



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

des Mal3stabsverlustes, des Eigenarts- und Vielfaltsverlustes und der Beeinflussung
von landschaftlich hochwertigen Gebieten.

In ihrem Vorschlag zur Berechnung des Ausgleichs nach AAVO zum Schutzgut
Landschaft hat die Vorhabentragerin die Bewertung vorgenommen nach Trassenab-
schnitten, nach Art der eingesetzten Masttypen (Hybrid-Vollwandmastbauweise im
Bereich Mast 21-37 und im Ubrigen Stahlgitterbauweise), nach dem Vergleich der
konkreten Wirkungen auf das Landschaftsbild, differenziert nach Wirkungsbereich
(Nahsicht-, Mittelsicht-, Fernsichtbereich) sowie dem Bestand und der Vorbelastung.
Die Abschnitte stellen sich wie folgt dar:

Abschnitt Spannfeld Lange (m)
1 009-30 6.332

2 30-40 3.466

3 40-115A/B 825

Der Umbaubereich wurde zutreffend nicht als eigener Abschnitt in die Betrachtung
eingestellt, da dieser im Hinblick auf das Landschaftsbild weitgehend unverandert
bleibt. Lediglich vermehrt sich die Anzahl der Leiterseile, was sich jedoch nur gering-
flgig negativ auf das Landschaftsbild auswirkt.

Wahrend die Abschnitte 1 und 3 in Landschaften mit geringer Wertigkeit aufgrund
der Vorbelastung durch Landwirtschaft, Industrie und Gewerbe verlaufen, verlauft der
Abschnitt 2 in einem Bereich mit hoher bis sehr hoher Bewertung, was darauf beruht,
dass die Leitung in dem Bereich durch ein landschaftlich gering vorbelastetes Gebiet
fuhrt, welches Uberdies eine sehr hohe Strukturvielfalt aufweist und zum anderen
entlang des Lattenwaldes und durch das FFH-Gebiet Enztal bei Mihlacker verlauft.
Insgesamt befindet sich die Neubauleitung zu 62 % in einem Gebiet mit einer gerin-
gen und zu 38% in einem Gebiet mit einer hohen bis sehr hohen Bewertungsstufe.

Die Vorhabentragerin hat vorgeschlagen, die Trassenabschnitte 1 und 3 die Hohe
der Ausgleichsabgabe mit 1,5% der Bausumme und den Trassenabschnitt 2 mit
3,3% der Bausumme zu bewerten, wobei 0,3 % davon auf den Einsatz der Vollwand-
masten entfallen sollen. Im Mittel ergabe sich ein Prozentsatz von 2,2 % der Baukos-
ten fUr die Bemessung der Ausgleichsabgabe. Die hohere Naturschutzbehdrde hat in
ihrer Stellungnahme zur ersten Offenlage das Ansetzen eines Prozentsatzes im un-
teren bis mittleren Bereich der von 8§ 2 der AAVO vorgegebenen Spanne als grund-
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satzlich plausibel eingestuft, beméangelte jedoch fehlende rechnerische Nachvollzieh-
barkeit der Ermittlung des Prozentsatzes. In ihrer Gegenstellungnahme bezifferte die
Vorhabentragerin die Baukosten und machte Ausfiihrungen zu den rechnerischen
Hintergrunden. Hierauf gab die hdhere Naturschutzbehorde in der Online-Konsulta-
tion keine Stellungnahme mehr ab.

Die Baukosten fur das Vorhaben betragen 79.074.000 EUR. Die darin enthaltenen
Ruckbaukosten in Hohe von 1.780.000 EUR sind in Abzug zu bringen, da der Ruck-
bau als solcher nicht zu einer Beeintrachtigung des Landschaftsbildes fuhrt. Somit
ergeben sich Kosten in Hohe von 77.294.000 EUR. Beim Ansatz eines Rahmensat-
zes von 1% bis 5% ergibt sich demnach ein Rahmen von 772.940 EUR bis
3.864.700 EUR.

2.3.3.2 Keine Erh6hung oder Unterschreitung des Rahmensatzes nach 8§ 4 Abs.
1 AAVO

Erfolgen besonders schwerwiegende Eingriffe, insbesondere in geschitzte Land-
schaftsteile, gesetzlich geschitzte Biotope und Feuchtgebiete, in die Ufervegetation
oder in Erholungsschutzstreifen an Gewassern, konnen die Rahmensatze bis zum
zweifachen erhoéht werden (8 4 Abs. 1 AAVO). Die Planfeststellungsbehérde ist nach
Ausuibung ihres pflichtgeméafRen Ermessens der Auffassung, dass eine Erh6hung des
Rahmensatzes vorliegend nicht sachgerecht ist.

Die Leitung verlauft zwar zu 38 % ihrer Lange durch geschuitzte Landschaftsteile und
damit in einem Landschaftsgebiet mit hoher bis sehr hoher Bewertung. Der Eingriff
kann auch als schwerwiegend qualifiziert werden, da der betreffende Landschaftsbe-
reich eine geringe bzw. keine Vorbelastung aufweist. Die Einordnung als besonders
schwerwiegenden Eingriff sollte nach Auffassung der Planfeststellungsbehdrde je-
doch Extremféllen vorbehalten bleiben, zu denen der Leitungsneubau nicht gehort.
Ein solcher Extremfall kbnnte der Neubau einer Stral3e sein, der einen hohen Grad
an Versiegelung nebst Kfz-Verkehr in ein Landschaftsschutzgebiet bringen wiirde o-
der auch ein Tagebau. Eine Hochstspannungsleitung ist zwar deutlich wahrnehmbar
mit ihren sehr hohen Strommasten, allerdings bringt sie, aul3er ihrer Zerschneidungs-
wirkung und Wahrnehmbarkeit, kaum weitere Auswirkungen auf die Landschaft mit
sich.

Erganzend tritt hinzu, dass die Sicherstellung einer stabilen Energieversorgung und
der Betrieb leistungsféahiger Stromnetze zur Einspeisung von erneuerbaren Energien
im Uberragenden 6ffentlichen Interesse liegen. Auch wenn dieser Umstand aufgrund
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der Unternehmereigenschaft mit Gewinnerzielungsabsicht der Vorhabentragerin
nicht geeignet ist, eine Unterschreitung der Rahmensatze nach § 4 Abs. 2 AAVO zu
begrinden, so muss dies nach Ansicht der Planfeststellungsbehérde dennoch bei
der Ermessensentscheidung daruber, ob eine Erhohung des Rahmensatzes nach §
4 Abs. 1 AAVO gerechtfertigt ist, auf Ebene der Gewichtung Beriicksichtigung finden.
Unter Einbeziehung des letztgenannten Umstandes kann eine Erhdhung der Rah-
mensatze aufgrund eines besonders schwerwiegenden Eingriffes in geschiitzte
Landschatftsteile nicht vertretbar begrindet werden, sodass es bei der Hohe des
Rahmensatzes nach § 2 Abs. 2 Nr. 3 AAVO, also 1,0 bis 5,0 % und damit einem Be-
trag zwischen 772.940 EUR und 3.864.700 EUR verbleibt.

2.3.3.3 Hohe der Ausgleichsabgabe innerhalb des Rahmensatzes, § 3 AAVO

Die konkrete Hohe der Ausgleichsabgabe innerhalb dieses Rahmensatzes bemisst
sich nach Dauer und Schwere des nicht ausgleichbaren Eingriffs, Wertes oder Vor-
teils fur den Verursacher, sowie nach der wirtschaftlichen Zumutbarkeit fir die Vorha-
bentragerin, 8 3 Abs. 1 AAVO.

2.3.3.3.1 Dauer und Schwere des nicht ausgleichbaren Eingriffs, 8§ 3 Abs. 2
AAVO

Beurteilt wird dieser Punkt anhand der Kriterien

— Zeitraum der Beeintrachtigung,

— Grad der Bodenversiegelung,

— Grad der Landschaftszerschneidung,

— GroRe der Flache, auf der der Eingriff nicht oder nicht vollstandig ausgleichbar
ist oder fur die der Zugang beschrankt wird,

— Auswirkungen des Vorhabens bezogen auf die H6he, die Tiefe oder das Volu-
men, und

— sonstige Belastung des Naturhaushalts oder Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes.

Dabei ist die Schwere des Eingriffs im Lichte der Zielrichtung des BNatSchG zu be-
trachten, das nicht nur mit Eingriffsregelungen aufwartet, sondern in 8 1 Abs. 3 Nr. 4
BNatSchG auch den Ausbau erneuerbarer Energien zum Schutze von Luft und Klima
bedenkt (vgl. die Ausfiihrungen zu Ersatzgeldregelungen fur Windenergieanlagen
von Operhalshky/Fechler in ZUR 2016, 649). Zum Ausbau erneuerbarer Energien
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gehoren dabei leistungsfahige Ubertragungsnetze ebenso wie Anlagen zur Energie-
erzeugung, da nur so eine effektive Verteilung von Elektrizitat gewéhrleistet ist.

Mangels konkreter rechnerischer Vorgaben in der AAVO, hat die Planfeststellungs-
behdrde in Anbetracht einer sachgerechten Wirdigung des Einzelfalles entschieden,
die Bewertung der einzelnen Kriterien innerhalb des Rahmensatzes wie folgt vorzu-

nehmen:

Ausmal des jeweili- | Prozentsatz innerhalb
gen Kriteriums des Rahmensatzes
Sehr gering 1%

Eher gering 1,5%

Gering 2%

Eher mittel 2,5%

Mittel 3%

Eher hoch 3,5%

Hoch 4%

Eher sehr hoch 4,5%

Sehr hoch 5%

Nach Bewertung der einzelnen Kriterien wird ein Mittelwert ermittelt, welcher die
Hohe der Ausgleichsabgabe bestimmit.

Unter Zugrundelegung der dargestellten Bewertungsmatrix wird die Hohe der Gebihr
anhand der Kriterien des 8§ 3 Abs. 2 AAVO wie folgt ermittelt:

Der Zeitraum der Beeintrachtigung orientiert sich an der erwarteten Betriebszeit der
Freileitung, die mit 80 Jahren hoch ausfallt. Eine Rickgangigmachung der Beein-
trachtigung ist jedoch noch méglich, sodass es angemessen erscheint, den Zeitraum
der Beeintrachtigung nicht mit ,sehr hoch®, sondern mit ,hoch®, folglich mit 4 % zu be-

stimmen.

Hingegen ist der Grad der Bodenversiegelung als sehr gering anzusehen und mit 1
% innerhalb des Rahmensatzes zu bestimmen, da pro Stahlgittermast eine Flache
von ca. 7 m? versiegelt wird und im Fall der Vollwandmasten der Gemeinschaftslei-
tung eine Flache von 24 m?.
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Daneben ist angesichts dessen, dass die Trasse zum Teil entlang der Autobahn ver-
l&uft und dartber hinaus auch andere 110-kV-Leitungen mit aufnimmt, sodass deren
ursprungliche Masten abgebaut werden kénnen und lediglich ab Mast 30 durch wei-
testgehend unzerschnittenes Gebiet ohne nennenswerte Vorbelastung verlauft,
grundsétzlich von einem mittleren Grad der Landschaftszerschneidung auszugehen.
Die Leitung wird jedoch tUber weite Distanzen zu sehen sein und dadurch Blickach-
sen teils erheblich beeintrachtigen. Dieser Umstand wirkt sich erh6hend aus. Insbe-
sondere unter Berticksichtigung der extrem hohen Masten innerhalb des FFH-Gebie-
tes ,Enztal bei MUhlacker” sowie auch der Beeintrachtigung des ,Landschaftsschutz-
gebiet fur den Stadtkreis Pforzheim® im Westen des Vorhabenbereichs. Ebenfalls er-
hohend wirkt sich der Einsatz von Vollwandmasten aus. Im Ergebnis wird der Grad
der Landschaftszerschneidung mit ,hoch“ und damit 4 % bewertet.

Die Gr6RRe der Flache, auf der der Eingriff nicht oder nicht vollstandig ausgleichbar
ist, wird als sehr gering bis gering angesehen (1,5 %), da das Leitungsbauvorhaben
zwar viel Raum einnimmt, sich jedoch gerade nicht durch die Beanspruchung einer
grofRen Flache charakterisiert. In ihrer Stellungnahme (E-Mail) vom 26.11.2021 hat
die héhere Naturschutzbehorde die Auffassung vertreten, dass es auf die ,grof3fla-
chige Wirkung“ der Leitung ankomme und nicht auf das Ausmalf der tatsachlichen
Versiegelung bzw. Bodenbeanspruchung. Die grof3flachige Wirkung der Leitung er-
gebe sich aus dem Zusammenspiel der Masten mit den die Landschatft durchziehen-
den Leiterseilen. Die Planfeststellungsbehorde teilt diese Einschatzung nicht. Nach
allgemeingultiger Definition bedeutet Flache ,nach Lange und Breite flach ausge-
dehnter Bereich; ebenes Gebiet* (Quelle: ,Flache" auf Duden online. URL:
https://www.duden.de/node/48185/revision/532701, Abgerufen am 30.11.2021).
Demnach sind bei der Beurteilung der Flacheninanspruchnahme durch eine Freilei-
tung die Versiegelung an den Maststandorten, die Maststellflache sowie die Aus-
malfde und die konkreten Gegebenheiten der Leitungsschutzstreifen zu beriicksichti-
gen. Bei dem Vorhaben betréagt der Leitungsschutzstreifen im Schnitt 25 m je Seite,
gemessen von der Trassenachse. Ein dauerhafter Gehdlzriickschnitt ist jedoch nicht
wahrend des gesamten Leitungsverlaufs erforderlich, was hauptsachlich den hohen
Masten geschuldet ist. Ein zusatzlicher Eingriff in das Landschaftsbild durch den
Schutzstreifen liegt nicht vor.

Allerdings wirkt sich das Vorhaben deutlich in Bezug auf die H6he aus, da es sich um
Mastbauwerke mit einer Grof3e zwischen 40 und 95 m handelt. Die Tiefe der Leitung
fallt nicht erheblich ins Gewicht. Durch die Spannfelder und die Ausfuhrung als Ge-
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meinschaftsleitung weist das Vorhaben ein gewisses Volumen auf, wobei den Leiter-
seilen jedoch eine halbtransparente Wirkung zukommt, wodurch das Volumen der
Trasse in den Hintergrund tritt. Hieran &ndern auch die in Teilbereichen der Leitung
angeordneten Seilmarker und die Mastbefeuerung nichts, denn diese fuhren zwar zu
einer erhdhten Wahrnehmbarkeit der Leitung, jedoch nicht dazu, dass sich die Hohe
des Vorhabens andert. Verringernd ist zu bericksichtigen, dass keiner der Masten
eine Hohe von 100 m uberschreitet. Insgesamt wird die Auspragung des Kriteriums 8
3 Abs. 2 Nr. 5 AAVO mit ,eher sehr hoch® und damit 4,5 % veranschlagt.

Weiter verringernd ist zu berilicksichtigen, dass keine nennenswerte sonstige Belas-
tung des Naturhaushaltes oder Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes vorliegt. Bei
Umsetzung aller vorgesehenen Vermeidungs-, Minimierungs- und Kompensations-
maf3nahmen kann eine erhebliche Beeintrachtigung in Bezug auf die Vielfalt der
Landschaft ausgeschlossen werden. Mithin ist die sonstige Belastung des Natur-
haushaltes ,sehr gering®, 1 %.

Nach Errechnung des Mittelwertes aus den genannten Festsetzungen entfallen auf
die Dauer und Schwere des Eingriffs 2,67 % der Baukosten.

2.3.3.3.2 Wert oder Vorteil fur den Verursacher, § 3 Abs. 3 AAVO

Fur die Beurteilung des Wertes oder des Vorteils fur die Vorhabentragerin als Verur-
sacher sind nach § 3 Abs. 3 AAVO mal3geblich die Enthahmen von Bodenbestand-
teilen nach deren Wert, bei Hoch- und Tiefbauten der durch das Vorhaben zu erwar-
tende Umsatz oder Ertrag, bei Zugangsbeschrankung oder anderen Eingriffen das
wirtschaftliche Interesse. Vorliegend handelt es sich um einen Hochbau, sodass der
durch das Vorhaben zu erwartende Umsatz oder Ertrag heranzuziehen ist.

Als Ubertragungsnetzbetreiberin erfillt die Vorhabentragerin mit dem Projekt inre
Verpflichtung aus 8§ 11 Abs. 1 Satz 1 EnWG zum bedarfsgerechten Ausbau des
Ubertragungsnetzes. Der Ausbaubedarf fiir das gegebene Projekt ergibt sich aus Nr.
35 der Anlage zu 8§ 1 Abs. 1 BBPIG i.V.m. § 12e EnWG. Die Realisierung des Vorha-
bens ist aus Griinden eines Uberragenden 6ffentlichen Interesses und im Interesse
der offentlichen Sicherheit erforderlich. Die Vorhabentragerin erzielt mit dem Betrieb
der Leitung Umsatze und Gewinne im Rahmen der regulatorischen Vorgaben. Die
Kosten flr den Bau der Leitung werden durch das Netzentgelt jedoch auf die Birger
umgelegt. Insofern wird der Umsatz bzw. Ertrag durch die Umsetzung des Vorha-
bens fir die Vorhabentragerin als mittelhoch angesehen und mit 3% der Baukosten

veranschlagt.
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2.3.3.3.3 Wirtschaftliche Zumutbarkeit der Ausgleichsabgabe, § 3 Abs. 4 AAVO

Kriterien fur die wirtschaftliche Zumutbarkeit sind die Standortbedingungen des Vor-
habens, die allgemeine Markt- und Wettbewerbslage des betreffenden Wirtschafts-
zweigs und die zusatzlichen standortbedingten Belastungen des Vorhabens durch
besondere Auflagen des Umweltschutzes. Der Betrieb von Ubertragungsnetzen ist
aufgrund der Regulierung durch die Bundesnetzagentur ein besonderer Wirtschafts-
zweig, der nicht wie andere Private beurteilt werden kann. Investitionen in die Vertei-
lernetze sind auch stets durch die Bundesnetzagentur vorab zu genehmigen. Folglich
ist die Ausgleichsabgabe der Vorhabentragerin wirtschaftlich zumutbar. Zu bedenken
ist wiederum, dass die mit dem Bau verbundenen Kosten von der Vorhabentragerin
auf die Allgemeinheit umgelegt werden. Eine zu hohe Ausgleichsabgabe belastet so-
mit Uber Umwege auch die Allgemeinheit. Dieser Umstand ist verringernd zu bertck-
sichtigen. Als Sachgerecht wird eine Verringerung der Gebuhrenhéhe um 0,5% in-
nerhalb des Rahmensatzes angesehen.

2.3.3.4 Ergebnis
Die Planfeststellungsbehorde bewertet die Dauer und die Schwere des Eingriffs als
mittel (2,67 %). Der Wert oder Vorteil des Vorhabens fir den Verursacher (Vorhaben-
tragerin) wird ebenfalls als Mittel angesehen (3 %) und die Beurteilung der wirtschaft-
lichen Zumutbarkeit wirkt sich um 0,5 % verringernd auf die Héhe der Geblhr aus.
Es ergibt sich folgender Rechenweg:

a) (267+3):2= 2,84

b) 2,84-0,5= 2,34

Das Ergebnis ist auf eine Nachkommastelle zu runden, wie sich § 2 Abs. 2 AAVO
entnehmen lasst: 2,3

Somit betragt die Hohe der Gebuhr 2,3 % der Baukosten, folglich

1.777.762 EUR
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2.3.3.5 Verwendung der Ausgleichsabgabe, § 4a AAVO

Die Ausgleichsabgabe ist zweckgebunden fir die Finanzierung von Mal3Bhahmen zu
verwenden, durch die dem zerstérten Gut entsprechende Werte oder Funktionen des
Naturhaushaltes oder des Landschaftshildes hergestellt oder in ihrem Bestand gesi-
chert werden.

Hierzu teilt die Stiftung Naturschutzfonds der héheren Naturschutzbehdrde mit, wel-
che Betrage je Kreis zur Verfigung stehen. Die hohere Naturschutzbehérde fordert
die Kommunen auf, Projekte einzureichen und die Gelder abzurufen. Somit ist ge-
wabhrleistet, dass die Gelder auch dem vom Vorhaben betroffenen Raum zugutekom-
men.

2.4 Forst

Von dem Vorhaben sind Waldflachen mit einer GréRe von insgesamt 14.465 m? be-
troffen. Davon entfallen 13.685 m? auf die bauzeitliche Inanspruchnahme von Wald-
flachen und 780 m? dauerhaft auf Maststandorte. Die bauzeitliche Inanspruchnahme
gliedert sich auf in ca. 7.320 m? fur Arbeitsflachen, 4.135 m? fir Abankerungsflachen,
1.630 m? fiir Seilzugflachen und 570 m? fur Zuwegungen. Von den dauerhaft der
Forstwirtschaft entzogenen 780 m? fallen 14 m? fiir Versiegelung an, der Rest wird
durch die Fundamentflache beansprucht und der Sukzession Uberlassen.

Fir den Neubau der Masten 31, 38 und 39 werden 780 m? Forstbestand, hauptsach-
lich Eichen- und Buchenmischwalder, dauerhaft beansprucht und somit der Forstwirt-
schaft entzogen. Zur Kompensation erfolgt eine Ersatzaufforstung im Rahmen der
OkokontomaRnahmen E2 (1.400 m? auf Gemarkung Gommersdorf, genehmigt durch
das Landwirtschaftsamt Hohenlohekreis am 13.05.2014, Aktenzeichen: 30.1-
8872.35/Go; vgl. Unterlage 9.1.1, UVS dort Anlage 4) und E 3 (600 m? auf Gemar-
kung Ruppertshofen zur Kompensation des durch die Plananderung entstandenen
zusatzlichen Bedarfs von 150 m? Forstflache, genehmigt durch das Landratsamt
Schwabisch Hall am 18.01.2018, Aktenzeichen: 33.2-854.42-18/04; vgl. Unterlage
9.1.1, UVS dort Anlage 4). Die Aufforstung im Rahmen der Mal3nahme E 2 umfasst
die Aufstockung des Forstbestandes sowie die Entwicklung eines 8 m breiten Wald-
randstreifens zu dem angrenzenden Feldweg, zur Minimierung der Veranderung des
Landschaftsbildes. Der Ausgleich im Wege der Ersatzaufforstung erfolgt im Verhalt-
nis 1:2.
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Durch die 1. Plandnderung wurde Mast 31 von einer Brombeerflache in einen Trau-
beneichen-Mischwald in der Verjungungsphase verschoben — einem Immissions-
schutzwald der Stufe 1a sowie einem Erholungswald gemalf3 der Waldfunktionenkar-
tierung in Baden-Wurttemberg. Dies wurde von der hoheren Forstbehdrde mit Stel-
lungnahme vom 04.02.2021 kritisch herausgestellt und um eine Begriindung fur die-
ses Vorgehen gebeten. Die Vorhabentragerin fuhrte hierzu in ihrer Gegenstellung-
nahme an, die Mastverschiebung in den Traubeneichen-Mischwald sei mit allen zu-
standigen Behdrden abgestimmt worden und diene insgesamt der Konfliktbewalti-

gung.

Die Leitungstrasse tangiert den Biotopschutzwald ,Waldrand O Ispringen® (Nr.
270182315024) nach § 30a LWaldG am Standort des Neubaumastes Nr. 19 durch
eine baubedingte Rodung von 120 m? Geholz (Schlehenhecke), wovon 30 m? dauer-
haft in Anspruch genommen werden. Ebenfalls beeintrachtigt wird der Biotopschutz-
wald ,Tumpel W Enzberg“ (Nr. 270182363041) im Bereich der Riickbauleitung Bl
0433: Nach Aufstellen eines Schutzzauns fur den Seilzug (MaRnahme V3) werden
noch 135 m? Flache bauzeitlich beansprucht. Verbleibende Eingriffe werden durch
die OkokontomaRnahme E1 (Sanierung von Trockenmauern) kompensiert.

Vom FFH-Lebensraumtyp Waldmeister-Buchenwald (LRT 9130) werden bauzeitlich
2.125 m? beansprucht. Die beanspruchten Flachen liegen im Bereich von Windbruch-
flachen, die ein Entwicklungspotenzial zum Lebensraumtyp Waldmeister-Buchen-
wald besitzen, aber keine lebensraumtypische Vegetation bzw. Baumartenzusam-
mensetzung aufweisen. Die dauerhafte Inanspruchnahme durch Maststandort 39
und Leitungsschutzstreifen betragt 210 m?, 7 m? werden versiegelt und somit das
Entwicklungspotenzial zum Lebensraumtyp Waldmeister-Buchenwald zwar dauerhaft
unterbunden, jedoch liegt dieser Wert unter dem Orientierungswert ,quantitativ-abso-
luter Flachenverlust® der Stufe 11l von 2.500 m? fur den Lebensraumtyp Waldmeister-
Buchenwald der Fachkonventionsvorschlage zur Bewertung der Erheblichkeit von
Beeintrachtigungen bei direktem Flachenentzug (Lambrecht & Trautner 2007).

Die temporaren Eingriffe in Waldflachen werden minimiert durch die Abgrenzung der
Flachen als Tabuflachen vor Baubeginn mittels Schutzzaun, Flatterband oder Einzel-
baumschutz (Mal3nahme V3). Die Ausfuhrung der Mal3nahme erfolgt in Abstimmung
mit der 6kologischen Baubegleitung (Malinahme V1). Zur Minimierung der Eingriffe
in Geholze werden Spinnanker eingesetzt. Durch Entsiegelung von 2 m? am Riick-
baumast 5820 der BL 0433 und Ruckbau des Masts werden 1,37 ha zur Hochwald-
Entwicklung freigegeben. Bei der LA 1050 werden insgesamt 0,55 ha zur Hochwald-
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Entwicklung freigegeben. Der Eingriff in ein Waldbiotop nach § 30 a Landeswaldge-
setz (LWaldG) am Mast 19 wird ausgeglichen durch die Wiederherstellungsmal3-
nahme W4 nach Bauende. Sonstige Waldflachen werden wiederhergestellt durch die
Anpflanzung standortgerechter Baume (Wiederherstellungsmafinahme W5) samt an-
schlieRender, vierjahriger Entwicklungspflege.

Auf Anforderung der unteren sowie der hoheren Forstbehorde legte die Vorhabentra-
gerin am 07.10.2021 eine parzellenscharfe Darstellung der beanspruchten Waldfla-
chen nebst Luftbildern und mit dem Antrag auf befristete Waldumwandlung kongru-
enten inhaltlichen Angaben vor. Auf dieser Grundlage hat die héhere Forstbehdrde
der dauerhaften Umwandlung von 780 m? Wald im Bereich der Neubauleitung und
der Anlage des Leitungsschutzstreifens mit Stellungnahme vom 14.01.2022 zuge-
stimmt. Ebenfalls stimmte sie der befristeten Waldumwandlung im Umfang von
13.685 m? zu, die fir die Einrichtung von Arbeitsflachen und Zuwegungen erforder-
lich wird. Die Befristung lautet auf bis zu drei Jahre nach Abschluss der Bautatigkeit.
Die erforderlichen Genehmigungen zur dauerhaften (8§ 9 LWaldG) und zur befristeten
Waldumwandlung (8§ 11 LWaldG) werden demgemal erteilt.

2.5 Naturpark

Im Planungsgebiet gelegen ist der Naturpark Nr. 7 ,Schwarzwald Mitte/Nord“. Das
Vorhaben liegt im Spannfeld der Masten zwischen dem Umspannwerk Birkenfeld
und dem Mast 001A auf einer Lange von ca. 250 m innerhalb des Naturparks. Dar-
Uber hinaus erfolgt eine baubedingte Beanspruchung des Schutzgebietes im Umfang
von ca. 2.350 m?. Eine anlagebedingte Betroffenheit kommt durch den standortglei-
chen Ersatzneubau des Mastes 001A nicht zustande.

Zweck des Naturparks ist es, das Gebiet als vorbildliche Erholungslandschaft zu ent-
wickeln, zu pflegen und zu férdern, § 3 der Verordnung des Regierungsprasidiums
Karlsruhe Uber den Naturpark (Naturpark-VO).

Nach § 4 der Naturpark-VO bedirfen solche Handlungen, die den Charakter des Na-
turparks zuwiderlaufen oder den Schutzzweck verandern, der schriftlichen Erlaubnis
der jeweiligen unteren Naturschutzbehotrde. Insbesondere bedarf das Verlegen oder
die wesentliche Anderung von oberirdischen Leitungen aller Art der Erlaubnis § 4

Abs. 2 Nr. 1, Nr. 3, Nr. 10 Naturpark-VO. Eine nach 8§ 5 der Naturpark-VO erlaubnis-
freie Handlung liegt nicht vor. Einer Erlaubniserteilung steht jedoch der § 4 Abs. 3

Naturpark-VO entgegen, da dieser voraussetzt, dass die der Erlaubnis unterliegende

Handlung nicht dem Zweck des Naturparks zuwiderlauft oder dass die nachteiligen
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Wirkungen durch Auflagen oder Bedingungen abgewendet werden kdnnen, was hier
nicht der Fall ist. Es verbleibt daher nur die Befreiung von den Vorschriften der Natur-
park-VO nach § 6 Naturpark-VO i.V.m. § 54 BNatSchG, die im Ubergeordneten 6f-
fentlichen Interesse des Bundesbedarfsplanvorhabens, 8 1 Abs. 1 S. 2 BBPIG, erteilt
wird. Die untere Naturschutzbehorde hat der Befreiung zugestimmt. Die Befreiung
wird im Planfeststellungsbeschluss konzentriert.

3. Artenschutz

Das Vorhaben steht im Einklang mit den Anforderungen des besonderen Arten-
schutzrechts, 88 44 ff. BNatSchG.

Im Rahmen der Zulassung des Vorhabens ist das besondere Artenschutzrecht ge-
mal 88 44 ff. BNatSchG zu beachten. Fir alle besonders geschutzten Tierarten gel-
ten Schadigungsverbote (8 44 Abs. 1 Nrn. 1 und 3 BNatSchG). Fur alle streng ge-
schitzten Tierarten — bei denen es sich zugleich auch um besonders geschlitzte Ar-
ten handelt (vgl. 8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatschG) und européischen Vogelarten gelten
dariber hinaus weitergehende Stérungsverbote (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Die Vorhabentragerin hat den Artenbestand in der artenschutzrechtlichen Prifung
(Unterlage 9.3) dargestellt. Nach Auswertung der gutachterlichen Darstellungen in
der artenschutzrechtlichen Prifung unter Berlcksichtigung der artenschutzrechtli-
chen Vorschriften steht zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehdérde fest, dass die
Verwirklichung der Verbotstatbestéande durch die in diesem Planfeststellungsbe-
schluss festgelegten MaRnahmen zur Vermeidung, Minimierung und zum Ausgleich
von negativen Beeintrachtigungen fur alle Arten aul3er der Zauneidechse ausge-
schlossen werden kann.

3.1 Methodik und Umfang der artenschutzrechtlichen Bestandsaufnahme

Nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts setzt die Prifung, ob ein
Vorhaben gegen artenschutzrechtliche Verbote verstoR3t, eine ausreichende Be-
standsaufnahme der im Trassenbereich vorhandenen Arten, die in den Anwendungs-
bereich der Verbote fallen, und ihrer Lebensrdume voraus (vgl. BVerwG, Urteil vom
18. Mérz 2009 — 9 A 39.07 —, BVerwGE 133, 239-280, Urteil vom 9. Juli 2008 - 9 A
14.07 - BVerwGE 131, 274). Die Behorde ist dadurch jedoch nicht zu einer Iickenlo-
sen Arterfassung verpflichtet. Welche Anforderungen an Art, Umfang und Tiefe der
Untersuchungen zu stellen sind, hdngt von den naturraumlichen Gegebenheiten und
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von Art und Ausgestaltung des Vorhabens im konkreten Einzelfall ab. Die arten-
schutzrechtliche Bestandsaufnahme soll eine am Mal3stab praktischer Vernunft aus-
gerichtete Prifung sein (vgl. a.a. O).

Zur Erfassung der Vorkommen bzw. der Habitatpotenziale der nach 8 7 Abs. 2 Nr. 13
und Nr. 14 BNatSchG besonders geschutzten Arten fanden im Zeitraum von Marz
bis September 2013 Begehungen statt, bei denen Primardatenerhebungen zu den
zuvor ermittelten prifrelevanten Arten erfolgten. Im Bereich der Ruckbauleitungen
wurde im Jahre 2014 eine Relevanzprifung fur Végel und Flederméuse durchge-
fuhrt, des Weiteren wurden Primardatenerhebungen zu Reptilien, grol3em Feuerfal-
ter, Nachtkerzenschwarmer und Spanischer Flagge durchgefuhrt. Im Jahre 2018 er-
folgten im Anschluss an das Scoping-Verfahren aktualisierte Abfragen zu relevanten
Artvorkommen bei verschiedenen Naturschutzbehdrden des Landes Baden-Wiirt-
temberg sowie Naturschutzverbanden. Die so gewonnenen Geodaten, Fachgutach-
ten, Listen und sonstige Daten sind in die artenschutzrechtliche Bestandsaufnahme
eingeflossen. Aul3erdem wurden zur Einschétzung der Aktualitat von 2013 erhobe-
nen Daten an drei Terminen im Jahre 2018 Begehungen der Neubautrasse sowie
der Ruckbautrassen durchgefuhrt. Eine aktualisierende faunistische Erhebung wurde
auf Grundlage der so gewonnenen Erkenntnisse fur nicht erforderlich erachtet. Im
Jahre 2020 wurde am Mast 001A eine Eiablage des grof3en Feuerfalters entdeckt
und daraufhin die artenschutzrechtlichen Konsequenzen in einer ergédnzenden Stel-
lungnahme (Unterlage 9.3.3) begutachtet.

Die artenschutzrechtliche Bestandserfassung ergab insgesamt 89 Vogelarten. Von
den neststandortbezogenen Gilden wurden Bodenbruter (Fitis, Goldammer, Nachti-
gall, Zilpzalp), Gebaudebriter (Haussperling, Hausrotschwanz, Mauersegler), Halb-
hohlen- und Nischenbriter (Garten-, Waldbaumlaufer, Grauschnapper, Rotkehlchen,
Zaunkonig), Hohlenbruter (Blau-, Kohlmeise, Buntspecht, Feldsperling, Gartenrot-
schwanz, Kleiber, Star) sowie Zweig-, Rohricht- und Staudenbriter (Amsel, Buch-
fink, Dorn-, Garten-, Monchsgrasmucke, Elster, Girlitz, Grunfink, Heckenbraunelle,
Pirol, Rabenkrahe, Ringeltaube, Schwanzmeise, Singdrossel, Sommergoldhahn-
chen, Stieglitz, Sumpfrohrsanger, Tirkentaube, Wacholderdrossel) erfasst. Daneben
wurden Arten mit hervorgehobener naturschutzfachlicher Bedeutung keiner Gilde zu-
geordnet. Eine hervorgehobene naturschutzfachliche Bedeutung tritt ein, wenn die
folgenden Kriterien erfullt sind:

e Die Artist gefahrdet,
e anspruchsvoll bei der Auswabhl ihres Habitats,
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e und es handelt sich um eine Art nach Anhang | bzw. Art. 4 Abs. 2 der EU-Vogel-

schutzrichtlinie.

Folgende Arten im Untersuchungsgebiet erfillen diese Kriterien:

Brutvogelarten mit hervorgehobener na-
turschutzfachlicher Bedeutung

Dohle ca. vier Brutpaare
Feldlerche 29 Brutreviere
Grinspecht 6 Brutreviere
Grauspecht Nahrungsgast
Mausebussard Brut mdglich
Mehlschwalbe Nahrungsgast
Mittelspecht Brut mdglich
Neuntoter 15 Brutpaare

Rauchschwalbe

70-80 Brutpaare

Rebhuhn Brutverdacht
Rotmilan 40-70 Brutpaare
Schafstelze Nahrungsgast

Schwarzkehlchen

Zwei Brutreviere

Schwarzspecht Zwei Brutreviere
Schwarzmilan Ein Brutpaar
Sperber Nahrungsgast
Steinkauz Brut mdglich
Turmfalke Zwei Brutpaare
Uhu Drei Brutreviere
Waldkauz Funf Brutreviere
Waldlaubsénger Drei Brutreviere
Waldohreule Nahrungsgast
Wanderfalke Brut moglich
Wendehals Funf Brutreviere

Hinsichtlich des Vorkommens von Schmetterlingen wurden die in Anhang IV der
FFH-Richtlinie und deshalb streng geschutzten Arten Grol3er Feuerfalter und Dunkler
Wiesenknopf-Ameisenblauling festgestellt. Ferner wurde die im Anhang Il der FFH-

Regierungsprasidium Karlsruhe

Seite 161



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

Richtlinie gefiihrte Spanische Fahne ermittelt, welche hinsichtlich der Natura-2000-
Vertraglichkeit zu prifen ist (vgl. unter 2.2.2).

Ferner wurden 13 Fledermausarten erfasst, die alle jeweils in Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefuhrt sind und zudem in der landes- und zum Teil bundesweiten roten
Liste gefuihrt werden. Daneben sind die Bechsteinfledermaus und das Grol3e Maus-
ohr im Anhang Il der FFH-Richtlinie genannt.

Als einziges im Vorhabenbereich vorkommendes Reptil wurde die Zauneidechse er-
fasst, welche ebenfalls im Anhang IV der FFH-Richtlinie steht und dartber hinaus
bundesweit streng geschutzt ist.

Zu den erfassten Amphibien gehdren die Gelbbauchunke, die Erdkréte und der Gras-
frosch, wobei die beiden letztgenannten Arten nicht im Anhang der FFH-Richtlinie er-
fasst sind und deshalb nicht Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung waren.
Mehrere Einwender haben darauf hingewiesen, dass im Vorhabenbereich die Art
Feuersalamander vorkomme. Der Feuersalamander gehort zu den besonders ge-
schitzten Arten gemalR des Bundesnaturschutzgesetzes und der Bundesarten-
schutzverordnung. Damit fallt diese Art unter das Schutzregime des § 44 Abs. 1
BNatSchG und ist priufrelevant. Von der Vorhabentragerin wurde dieser Umstand zu-
nachst tbersehen.

Vom Vorhaben betroffene Kéaferarten sind der Heldbock und der Juchtenkafer auf-
grund der im Vorhabengebiet vorhandenen, potenziellen Habitatbdume. Der Vorkom-
mende Hirschkafer wurde in die Prifung unter Punkt 2.2.2 einbezogen.

3.2 Verbotstatbestéande des § 44 BNatSchG

Das Vorhaben versto3t, aul3er im Fall der Zauneidechse, nicht gegen die arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG. Fir die Zauneidechse
wird aus diesem Grund eine artenschutzrechtliche Ausnahme von den Verboten des
§ 44 BNatSchG erforderlich.

3.2.1 Vogel

Nach eingehender Prifung des artenschutzrechtlichen Beitrags folgt die Planfeststel-
lungsbehdrde der gutachterlichen Einschatzung, dass bei keiner der vorgefundenen
Vogelarten gegen 8 44 BNatSchG verstol3en wird.
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Fur die von dem Vorhaben betroffenen, besonders geschuitzten Arten, d.h. Feldler-
che, Hanfling, Neuntoter, Rebhuhn, Schwarzkehlchen, Steinkauz, Turmfalke, Uhu,
Wendehals sowie alle zu den unter 3.1 genannten Vogelgilden gehérenden Vdgel,
besteht durch das Vorhaben zwar die grundsatzliche Gefahr, dass gegen Verbotstat-
bestande i.S.d. § 44 Abs. 1 BNatSchG verstol3en wird. Unter Beriicksichtigung der
Wirkungsprognose, also der von dem Vorhaben und seinen bau-, anlage- und be-
triebsbedingten Wirkfaktoren verursachten Auswirkungen auf die jeweils prifgegen-
standlichen Schutzguter sowie der vorgesehenen Vermeidungsmalinahmen und vor-
gezogenen Ausgleichsmallinahmen (CEF-MalRnahmen) werden die Verbotstatbe-
stédnde im Ergebnis jedoch nicht erfullt.

Eine signifikante Erhdhung des Verletzungs- und Totungsrisikos (8 44 Abs. 1 Nr. 1
Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG) fur alle besagten Arten kann vermieden werden
durch eine Bauzeitenbeschrankung fir Eingriffe in Gehdlzbestande, einschliellich
der Installation von Schutzgertsten (Mal3nahme V1) sowie durch die zeitliche Be-
schréankung von Baumafinahmen im Umfeld sensibler Artvorkommen (Malinahme
V2). Dadurch kann insbesondere sichergestellt werden, dass Direktverluste wahrend
der Bauphase vermieden werden. Ferner kann durch die Malinahme V2 verhindert
werden, dass gegen 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 — Verbot der Stérung wahrend sensibler Zei-
ten — verstofR3en wird. Durch die zeitliche Beschrankung fur Baumafnahmen (ein-
schliel3lich Ausbau von Zuwegungen, Installation von Schutzgeristen) im Umfeld
sensibler Artvorkommen wird insbesondere die Storung sensibler Brutvogelvorkom-
men (Hanfling, Haussperling, Mauersegler, Neuntéter, Rebhuhn, Schwarzkehlchen,
Steinkauz, Turmfalke, Uhu, Wendehals) vermieden. Die Zerst6rung von Gelegen und
damit die Verwirklichung des Verbotstatbestands des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
wird durch die Vermeidungsmafl3nahme V2 fur die Feldlerche, den Hanfling, den
Neuntoter sowie das Schwarzkehlchen, den Uhu und die Gilde der Geb&audebruter
ebenfalls ausgeschlossen.

Betreffend den Turmfalken als Mastbriter sowie der Gilde der Zweigbrtter wird der
Verbotstatbestand des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG umgangen, indem der Riuckbau
von Masten unter Beriicksichtigung sensibler Zeiten der Brutvdgel erfolgt, vorzugs-

weise zwischen September und Februar und auf3erhalb dieser Zeiten ein Rickbau

ausschlief3lich nach einer fachgutachterlichen Besatzkontrolle der Masten inklusive
Freigabe moglich ist (Malinahme V15).
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Die Beschrankung der bauzeitlichen Eingriffe auf das unbedingt notwendige Maf3
und insbesondere der Schonung der potenziellen Habitatbdume westlich der Wind-
wurfflache bei Mast 39, nordlich und norddstlich von Mast 40, am Mast 5827N sowie
5821 und der Verwendung von Holzschutzgeristen in Gehdlzen (zwingend in den
Spannfeldern 23-24-25, 26-27-28 der 380-kV-Neubauleitung sowie 5822-5823 der
110 kV-Ruckbauleitung), vorgesehen in der Vermeidungsmafl3nahme V5, wird die
Zerstorung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Hanflings, Neuntoters, des
Schwarzkehlchens, des Uhus sowie der Gilde der Gebaudebriiter vermieden.

Hinsichtlich der Feldlerche ist zu beachten, dass in den Spannfeldern der Neubaum-
asten 18, 19, 25, 27, 28 und 29 sich insgesamt vier Revierzentren der Feldlerche in
unter 100 m Abstand zur Leitungsachse befinden. Da die Feldlerche auf die Zer-
schneidung von Lebensraum empfindlich reagiert und grundsatzlich Reviere meidet,
die 100 m zur Achse einer Freileitung unterschreiten, kommt es durch die Neubaum-
asten dauerhaft zu einer funktionalen Entwertung der Lebensstatte (vgl. Naturschutz-
informationen des Landesamtes fur Natur-, Umwelt- und Verbraucherschutz Nord-
rhein-Westfalen, LANUV NRW 2017). Ausweichmoglichkeiten sind nicht hinreichend
vorhanden. Ein Verstol3 gegen das Verbot der Entnahme, Beschéadigung oder Zer-
stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten gemal (8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
liegt gleichwohl nicht vor, da die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs-und Ruhestatte im raumlichen Zusammenhang durch die Entwicklung
eines Ersatzhabitates (vorgezogene Ausgleichsmafinahme C1; vgl. § 44 Abs. 5 Satz
2 Nr. 3, Satz 3 BNatSchG) mit einem entsprechenden Monitoring (siehe Nebenbe-
stimmung A.1V.3.13) weiterhin gewahrleistet wird.

Bei der Entwicklung eines Ersatzhabitates handelt es sich um eine sogenannte CEF-
Maflinahme (,continuous ecological functionality measures®). Solche Mal3Bhahmen
dienen dazu, durch Vermeidung oder Funktionserhaltung einen Verbotstatbestand
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auszuschliel3en. Sie kommen in der Regel dann
zum Einsatz, wenn geeignete Ersatzhabitate nicht zur Verfiigung stehen. Die Ermitt-
lung der Verbotstatbestéande in den Antragsunterlagen (vgl. Unterlage 9.3) erfolgte
unter Bericksichtigung dieser Maflinahmen.

Die Vorhabentragerin hatte zun&chst als Mainahme C1 fir die Feldlerche die Anlage
von drei mehrjahrigen bluten- und nektarreichen Buntbrachstreifen von mindestens 6
m Breite und 100 m Lange vorgesehen, die jeweils alle 3-4 Jahre zwischen zwei
Flurstiicken rotieren und in den Rotationsjahren eine GesamtgroRe von 5.000 m? bis
5.900 m? haben. Nachdem die hohere Naturschutzbehérde in ihrer Stellungnahme
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vom 17.10.2019 Zweifel an der Geeignetheit der Buntbrachstreifen auf3erte, modifi-
zierte die Vorhabentragerin die CEF-MalRnahme, indem sie die zunachst vorgese-
hene Bluhmischung aus der MaRnahmenbeschreibung strich und die Maflinahme im
Ergebnis etwas offener beschrieb. Die von der hdheren Naturschutzbehotrde ange-
regten produktionsintegrierten Mal3nahmen (PiK-MalRnahmen) nahm die Vorhaben-
tragerin jedoch lediglich als im Rahmen der Erfolgskontrolle zu prufen auf, wobei sie
Details offenliel3. Dies monierte die hohere Naturschutzbehdrde im Rahmen der
zweiten Offenlage mit Stellungnahme vom 25.02.2021 als zu unkonkret. Das Ergrei-
fen einer produktionsintegrierten Maflinahme sollte fur den Fall ausbleibenden Bunt-
brachen-Erfolgs in die Beschreibung der Malinahme aufgenommen und konkretisiert
werden. Da sich, auch nachdem die Vorhabentragerin eine Gegenstellungnahme ab-
gegeben hatte, der Dissens beim Punkt ,PiK-MalRnahmen® nicht ausraumen lief3,
fanden am 19.05.2021 und 30.08.2021 Abstimmungsgesprache zwischen der Vorha-
bentragerin und der hoheren Naturschutzbehotrde im Beisein der Planfeststellungs-
behdrde statt. Im Ergebnis wurde ein Konsens hinsichtlich des Einsatzes von Kleemi-
schungen auf Teilflachen der bereits angelegten Buntbrachstreifen erzielt. Dabei sol-
len ab der n&chsten Aussaat zwei bis drei der dinglich gesicherten Blihstreifen mit
einer Kleemischung eingeséat werden. Im Rahmen der in der Mal3nhahme C1 vorgese-
henen Evaluation soll fur die Vorhabentragerin nach finf Jahren die Mdglichkeit be-
stehen, diejenige Aussaat mit dem besseren Funktionsausgleich alleinig weiterzufih-
ren. Die zwingende Aufnahme von PiK-Maflinahmen erachtete die hohere Natur-
schutzbehdrde daraufhin als nicht mehr notwendig. Die von der h6heren Natur-
schutzbehorde vorgeschlagenen Nebenbestimmungen wurden von der Planfeststel-
lungsbehorde weitestgehend als erforderlich erachtet und in diesen Planfeststel-
lungsbeschluss unter A.IV.3.14 aufgenommen.

Hinsichtlich der bauzeitlichen Inanspruchnahmen besteht kein Handlungsbedarf —
diese halten den erforderlichen Abstand von 100 m zu den Feldlerchenrevieren ein.

Die fachgerechte Umsetzung aller angefuhrten Mafl3nahmen und Nebenbestimmun-
gen wird durch den Einsatz einer 6kologischen Baubegleitung (MaRnahme V1 und
Nebenbestimmung A.IV.2.2) sichergestellt.

Bei Umsetzung der vorgesehenen Vermeidungsmalinahmen, der vorgezogenen
AusgleichsmalRnahme C1 (CEF-Malinahme) inklusive des geplanten und bereits be-
gonnenen Monitorings, sowie der in diesem Beschluss festgesetzten Nebenbestim-
mungen kdénnen Versté3e gegen die Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
fur die Avifauna ausgeschlossen werden.
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3.2.2 Kollisionsrisiko Vogel

Die hohere Naturschutzbehérde (Regierungsprasidium Karlsruhe, Referate 55/56)
sprach sich in ihrer Stellungnahme vom 17.10.2019 zunéachst fir die pauschale An-
bringung von Vogelschutzmarkern auf gesamter Strecke aus. Schliel3lich regte sie
mit Stellungnahme vom 25.02.2021 nur noch an, den Einsatz von Vogelschutzmar-
kern in geeigneten Bereichen nochmals zu prifen, insbesondere dort, wo die Leitung
Uber Wald fuhre. Zur Begriindung wurde das Minimierungsgebot der Eingriffsrege-
lung vorgetragen, gestitzt wurde die Auffassung auf den Fachkonventionsvorschlag
Liesenjohann et al. (2020). Aus diesem liel3e sich eine Grundwirksamkeit von Vogel-
schutzmarkern ableiten. Die Vorhabentragerin erwiderte, sie sehe nach erfolgter Pri-
fung kein Erfordernis zur Anbringung von Vogelschutzmarkern.

Auch aus Sicht der Planfeststellungsbehdorde besteht kein Erfordernis zur Anordnung
von Vogelschutzmarkern, auch nicht bei Leitungsfuhrung Gber Wald. Ein erhdhtes
Kollisionsrisiko mit Hochstspannungsleitungen besteht grundsatzlich insbesondere
fur gro3e und schwere Vogel mit schlechtem raumlichen Sehvermégen und geringer
Mandvrierfahigkeit, nachtaktive Gro3vogel sowie Zug- und Jungvégel und vor allem
an den diinnen und einzeln hangenden Erdseilen. Die geplante Leitungstrasse ver-
lauft in keinem Gebiet mit hoher avifaunistischer Bedeutung (GOG 2012), sondern in
einer durchschnittlich strukturierten mitteleuropaischen Kulturlandschaft ohne beson-
dere Attraktivitat fur groRere Vogelansammlungen. Das Vogelschlagrisiko betragt in
einem solchen Gebiet funf bis maximal zehn Végel pro Jahr und Trassenkilometer
(nach dem Fachinformationssystem des Bundesamtes fur Naturschutz BfN zur FFH-
Vertraglichkeitsprifung) und liegt damit mehrere GréRenordnungen niedriger als z.B.
in Feuchtgebieten mit starkem Vogelzug und Nahrungsgasten. Zudem fehlt es an ei-
nem artspezifisch erhéhten Kollisionsrisiko. Der von der héheren Naturschutzbe-
horde in Bezug genommene Fachkonventionsvorschlag sieht bei Vogelmarkern eine
Geeignetheit zur Senkung des konstellationsspezifischen Risikos um eine Stufe. Vo-
raussetzung ware demnach, dass Uberhaupt ein konstellationsspezifisches Risiko
vorliegt, das durch die Anbringung der Marker gesenkt werden kann. Der Begriff
,konstellationsspezifisches Risiko“ meint die Berucksichtigung verschiedener raum-
und projektbezogener Parameter (z. B. Haufigkeit der Brutvorkommen geschutzter
Arten, Ausgestaltung der Leitung, Entfernung der Leitung zu Habitaten) im Hinblick
auf das Totungsrisiko (Ubergeordnete Kriterien zur Bewertung der Mortalitat wildle-
bender Tiere im Rahmen von Projekten und Eingriffen, Bernotat/Dierschke 2016).
Ausweislich der gutachterlichen Einschéatzung in der artenschutzrechtlichen Prifung
besteht fur keine der ermittelten Vogelarten im Vorhabenbereich ein anlagebedingt
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signifikant erhohtes Kollisionsrisiko. Eine Verbotsrelevanz besteht erst ab mindes-
tens hohem Risiko. Auch das To6tungsrisiko ist hier fur alle Arten als nicht signifikant
erhoht beschrieben worden. Die Planfeststellungsbehérde schlief3t sich diesen gut-
achterlichen Ausfiihrungen an und macht sie sich zu eigen. Im Ergebnis ist das kons-
tellationsspezifische Risiko Uber die gesamte Trasse als nicht verbotsrelevant anzu-
sehen.

Dafr, hier gleichwohl ,sicherheitshalber” Vogelschutzmarker anzuordnen, besteht
keine Veranlassung. Die Wirksamkeit von Vogelschutzmarkern ist artspezifisch zu er-
mitteln. Es gibt eine Vielzahl unterschiedlicher Marker, die jeweils das Risiko fur un-
terschiedliche Vogelarten senken konnen. Welche in einem konkreten Fall zum Ein-
satz kommen, unterliegt einer Einzelfallbeurteilung anhand des konstellationsspezifi-
schen Risikos, das hier jedoch, wie beschrieben, derart gering ausgepragt ist, dass
eine Entscheidung fir bestimmte Vogelschutzmarker nicht sachlich gerechtfertigt
werden kann.

3.2.3 Reptilien (Zauneidechse)

Die Zauneidechse ist im Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai
1992 aufgefuhrt und damit gem. 8 7 Abs. 2 Nr. 13 lit. b), lit. aa) BNatSchG besonders
und gem. 8 7 Abs. 2 Nr. 14 lit. b) BNatSchG streng geschitzt. Sie wurde an 38 Mast-
standorten nachgewiesen und gehdrt damit zu den vom Vorhaben stark betroffenen
Arten. Bauzeitlich werden Lebensstétten der Zauneidechse an 21 Maststandorten
der Neubauleitung sowie an 27 Maststandorten der Abbauleitung tangiert. Es erfolgt
anlagebedingt ein Eingriff in insgesamt zehn Eidechsenhabitate entlang der 380-kV-
Leitung und zur Zerstérung von Teillebensstatten. Ca. 99 m? entfallen dauerhaft an
den Maststandorten als Habitatflache. Der Gberwiegende Teil der dadurch verursach-
ten Auswirkungen kann mithilfe von VermeidungsmafRnahmen verhindert werden:
Die Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zauneidechse wird vermin-
dert durch den Einsatz von Betongewichten oder Holzschutzgeriusten, wodurch Bo-
deneingriffe minimiert und die 6kologische Funktion von Lebensstéatten gewahrleistet
bleibt (MalRnahme V11). Die Aufstellung der Schutzgeriste erfolgt in Absprache mit
der 6kologischen Baubegleitung (vgl. Malinahme V1). Durch aktives Umsetzen von
Individuen der Zauneidechse an den Maststandorten und Verbringen dieser in an-
grenzende Habitate (MalRnahme V12), wobei vor Beginn des Abfangens um die Ein-
griffsflachen ein Reptilienzaun aufgestellt wird, der die Riickwanderung der Zau-
neidechsen vermeiden soll, wird die Gefahr der Tétung von Individuen der Zau-
neidechse minimiert.
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Nicht alle Ersatzhabitate konnen im rdumlich-funktionalen Zusammenhang angelegt
werden, sodass zur Vermeidung einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes
FCS-MalRnahmen (favourable conservation status measurements) an den Mast-
standorten 009, 10 und 39 erforderlich werden. Hierfur ist eine Ausnahme erforder-
lich.

Das Einfangen der Eidechsen soll unter anderem mithilfe einer Schlinge vorgenom-
men werden, sodass auch fur den grundsatzlich nach § 4 Abs. 1 Nr. 1 BArtSchV ver-
botenen Schlingenfang eine artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich ist. Da In-
dividuenverluste wahrend der Bauausfiihrung nicht mit Sicherheit auszuschlie3en
sind, ist ferner auch eine Ausnahme vom Tétungsverbot (8 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5
BNatSchG) erforderlich.

3.2.3.1 Allgemeines zur Beeintrachtigung der Zauneidechse durch das Vorha-
ben

Im Zusammenhang mit der Realisierung des Vorhabens sind verschiedene Mal3nah-
men zur Vermeidung von nachteiligen Wirkungen auf die Zauneidechse und deren
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vorgesehen, namentlich die Eingriffsminimierung
in Eidechsenhabitate (Mallnahme V11), die 6kologische Baubegleitung (MalRnahme
V1), das Abfangen und Umsiedeln der Zauneidechse (Mafinahme V12) und die Er-
richtung von Reptilienzaunen zur Verhinderung einer erneuten Einwanderung in die
Baustellenflachen (ebenfalls MaRnahme V12). Diese MalRnahmen kdnnen Verstolie
gegen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG bereits vielfach ausschlie-
Ren.

Baubedingte erhebliche Stérungen, die sich auf den Erhaltungszustand der lokalen
Populationen auswirken kdnnten, ergeben sich fir die innerhalb bzw. im Umfeld der
Eingriffsflachen nachgewiesenen Zauneidechsen deshalb nicht. Wegen der rdumlich
und zeitlich eng begrenzten Eingriffe und der geringen artspezifischen Effektdistanz
wird keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der betroffenen lokalen Popula-
tionen erwartet. Eine Storung in Form der Zerschneidung von Habitaten wird durch
die raumlich eng begrenzten Eingriffe ebenfalls nicht erwartet. Somit wird der Ver-
botstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nicht erfullt.

Allerdings wurde durch die Vorhabentragerin nachvollziehbar dargelegt, dass es
auch bei sorgfaltigster Durchfiihrung der Fang- und UmsiedlungsmalZnahme durch
herpetologisch erfahrenes Fachpersonal in geeignete Ersatzhabitate nicht nachweis-

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 168



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

bar gelingt, sdmtliche Individuen zu fangen und umzusiedeln. Daher verbleibt ein Ri-
siko bauzeitlicher Gefahrdung von nicht umgesiedelten Zauneidechsenindividuen.
Vorsorglich wird insoweit deshalb von einem Verstol3 gegen das Tétungsverbot gem.
8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausgegangen, weil ein signifikant erhdhtes Tétungsri-
siko fur die Zauneidechse nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden
kann.

DarlUber hinaus wird es nach den Ergebnissen der artenschutzfachlichen Untersu-
chungen durch die geplanten Arbeiten zur Errichtung der Neubauleitung an den
Maststandorten 009 und 39 zu einer Beschadigung bzw. Zerstorung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten kommen, deren 6kologische Funktion nicht im rAumlichen
Zusammenhang aufrechterhalten werden kann. Fir diese beiden Maststandorte (009
und 39) kénnen Ersatzhabitate vielmehr nur auRerhalb des raumlichen Zusammen-
hangs der bisherigen Habitatflachen hergestellt werden. Auch insoweit ist daher von
einem Verstol3 gegen den Verbotstatbestand gemanR § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m Abs. 5
BNatSchG in Bezug auf diese beiden Standorte auszugehen.

Ferner ist fur die Verwirklichung der MaRnahme V12 unter anderem der Schlingen-
fang im Sinne des § 4 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 BArtSchV vorgesehen. Von dem grund-
satzlichen Verbot des nach der BArtSchV verbotenen Schlingenfangs hat die Vorha-
bentragerin eine Ausnahme beantragt.

3.2.3.2 Erteilung der artenschutzrechtlichen Ausnahmen

3.2.3.2.1 Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Kann ein Verstold gegen § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden, erfordert die Feststellung des Plans die Zulassung einer
Ausnahme von den Verboten nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG. Vorliegend ist die Zulas-
sung einer Ausnahme fur den nicht hinreichend sicher auszuschlie3enden Verstol3
gegen das Totungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG und fiir den Verstol3 ge-
gen das Beschadigungs- und Zerstorungsverbot gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
erforderlich.

Gemal 8 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG konnen die fir Naturschutz und Land-
schaftspflege zustéandigen Behdrden von den Verboten des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
im Einzelfall Ausnahmen zulassen, wenn daftir zwingende Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses einschliel3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art
sprechen. Die Ausnahmen werden im Planfeststellungsbeschluss konzentriert, 8 75
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Abs. 1 S. 1 LVWVI{G. Voraussetzung ist dartiber hinaus gem. § 45 Abs. 7 Satz 2
BNatSchG, dass zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungs-
zustand der Population einer Art nicht verschlechtert.

Die Vorhabentragerin hat das Vorliegen der Ausnahmevoraussetzungen im Rahmen
der artenschutzrechtlichen Prufung fachgutachterlich untersuchen und bewerten las-
sen und die Zulassung der Ausnahmen auf dieser Grundlage beantragt. Der Antrag
und alle sonstigen artenschutzfachlich relevanten Antragsunterlagen sind von der ho-
heren Naturschutzbehdrde geprift und bewertet worden. Mit Stellungnahme vom
25.02.2021 hat die Hohere Naturschutzbehoérde der Zulassung der beantragten Aus-
nahmen nach 8 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 und Satz 2 BNatSchG zugestimmt. Die Plan-
feststellungsbehdrde schliel3t sich nach eigener Prifung und Bewertung dieser Ein-
schatzung an. Die gesetzlichen Voraussetzungen fur die Zulassung der Ausnahmen
sind erfillt. Auch im Rahmen der daran anschlieRenden Ermessensausiibung sind
keine Gesichtspunkte ersichtlich, die der Ausnahmezulassung entgegenstehen.

Hierfur sind folgende Grinde maf3geblich:

3.2.3.2.1.1 Zwingende Griunde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses

Die Abweichung von den Verboten des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG konnte
aus zwingenden Grinden des lUberwiegenden 6ffentlichen Interesses zugelassen
werden.

Die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf fur die 380-kV-
Freileitung Birkenfeld — Pkt. Otisheim ist in den Antragsunterlagen ausfiihrlich darge-
legt. Das Vorhaben ist unter der Nr. 35 des Bundesbedarfsplans (Anlage zu § 1
Abs.1 BBPIG) aufgefuhrt. Gemal § 1 Abs. 1 BBPIG werden fur die im Bundesbedart-
splan aufgefuihrten Vorhaben die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vor-
dringliche Bedarf zur Gewébhrleistung eines sicheren und zuverlassigen Netzbetriebs
gua lege festgestellt. Die Realisierung dieser Vorhaben ist aus Griinden eines Uber-
ragenden offentlichen Interesses und im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erfor-
derlich. Bereits daraus ergeben sich die fur das Vorhaben sprechenden zwingenden
Griunde des offentlichen Interesses. Bestatigt wird diese Einschatzung durch die
Rechtsprechung des EuGH, der in seinem Urteil vom 29.07.2019 (Az.: C-411/17, ju-
ris, Rn. 155 ff.) zu Art. 6 Abs. 4 UADbs. 1 der FFH-Richtlinie festgestellt hat, dass die
Stromversorgungssicherheit eines Mitgliedsstaates einen zwingenden Grund des
Uberwiegenden offentlichen Interesses darstellen kann.
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Im Ubrigen liegen zwingende Grunde des 6ffentlichen Interesses nach der Recht-
sprechung des BVerwG bereits dann vor, wenn das Vorhaben einem durch Vernunft
und Verantwortungsbewusstsein geleiteten staatlichen Handeln entspricht (BVerwG,
Urt. v. 27.01.2000 — 4 C 2/99, juris Rn. 39). Die Vorhabentragerin hat in ihren An-
tragsunterlagen die energiewirtschaftliche Notwendigkeit der MaRnahme zur erfor-
derlichen Verbesserung des Ubertragungsnetzes im Raum Pforzheim plausibel dar-
gelegt. Auch daraus ergibt sich, dass das Vorhaben einschlief3lich dessen Ausgestal-
tung verninftig und verantwortungsbewusst ist (vgl. zur Planrechtfertigung unter
B.IV.).

Die fur das Vorhaben sprechenden o6ffentlichen Belange tberwiegen im Rahmen der
vorzunehmenden Abwagung die Belange des Artenschutzes. Dabei beriicksichtigt
die Planfeststellungsbehdrde mal3geblich, dass die Beeintrachtigungen der betroffe-
nen Art (Zauneidechse) nach Einschatzung der héheren Naturschutzbehdrde infolge
der vorgesehenen SchutzmafRnahmen voraussichtlich nur gering ausfallen. Diese
Beeintrachtigungen sind vor dem Hintergrund der demgegeniber gewichtigen Be-
lange eines sicheren und zuverlassigen Netzbetriebs hinnehmbar.

Hinzu kommt, dass es sich nach den Ausfihrungen der héheren Naturschutzbehérde
bei der Zauneidechse um eine gegeniber zusatzlicher anthropogen bedingter Morta-
litdt nur masig bzw. mittel empfindliche Art handelt. In der Studie ,Ubergeordnete Kri-
terien zur Bewertung der Mortalitat wildlebender Tiere im Rahmen von Projekten und
Eingriffen - unter besonderer Bertcksichtigung der deutschen Brutvogelarten, Stand
25.11.2016 (3. Fassung) - Dipl. Biol. Dr. Volker Dierschke, Dipl. Ing. Dirk Bernotat®
wurde die Bedeutung von Individuenverlusten der Zauneidechse als ,mafig“ klassifi-
ziert (Seite 48 bzw. 233: bei einer 6-stufigen Klassifizierung von ,sehr hoch® - ,hoch” -
.mittel“ - ;mafig“ - ,gering“ - ,sehr gering®).

3.2.3.2.1.2 Keine zumutbaren Alternativen

Gemal § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG darf eine Ausnahme nur zugelassen werden,
wenn zumutbare Alternativen nicht bestehen.

Als Alternative kommen Vorhabenvarianten in Betracht, mit denen sich die konkret
verfolgten Ziele ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen der artenschutzrechtli-
chen Zugriffsverbote verwirklichen lassen — wenn auch unter gewissen Abstrichen
am Zielerfullungsgrad (vgl. Lau in: Frenz/Mluggenborg, BNatSchG, 3. Aufl. 2021, § 45
BNatSchG Rn. 31).
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Zumutbar sind diejenigen Alternativen, deren Verwirklichungsaufwand — auch unter
Berucksichtigung naturschutzexterner Grinde — nicht auf3er Verhaltnis zu dem mit
ihnen erreichbaren Gewinn fur den Naturschutz steht. Insoweit ist zu kontrollieren, ob
die Ziele des konkreten Vorhabens auch in anderer Art und Weise mit geringfligigen
Abstrichen vom Zielerfiillungsgrad und einem verhaltnismaRigen Mehraufwand ver-
wirklicht werden kénnen (vgl. BVerwG, Beschluss vom 14.04.2011 - 4 B 77/09 -, juris
Rn. 71, Lau in: Frenz/Muggenborg, BNatSchG, 3. Aufl. 2021, § 45 BNatSchG Rn.
31). Auf eine Alternatividsung braucht sich ein Vorhabentrager nicht verweisen zu
lassen, wenn sich die artenschutzrechtlichen Schutzvorschriften am Alternativstand-
ort als ebenso wirksame Zulassungssperre erweisen, wie an dem von ihm gewéahlten
Standort (vgl. BVerwG, Beschluss vom 14.04.2011 - 4 B 77/09 -, juris Rn. 71).

Die Vorhabentragerin hat in ihrer artenschutzfachlichen Untersuchung geprift, ob zu-
mutbare technische Alternativen, naturschutzfachliche Alternativen oder Trassenal-
ternativen zur Verfigung stehen. Sie kommt zu dem Ergebnis, dass die Antragsvari-
ante auch in artenschutzfachlicher Sicht die geeignetste, also mit den insgesamt ge-
ringsten Auswirkungen verbundene Variante ist. Dem stimmt die Planfeststellungsbe-
horde im Ergebnis zu, stiutzt sich bei dieser Bewertung aber nicht nur auf die Aussa-
gen der artenschutzfachlichen Untersuchung der Vorhabentragerin, sondern auch
auf die weiteren Antragsunterlagen und berucksichtigt dariiber hinaus die Stellung-
nahme der héheren Naturschutzbehorde.

Technische Alternativen zur Realisierung des Vorhabens ohne oder zumindest mit
geringeren Beeintrachtigungen geschitzter Arten stehen nach den rechtlich und
sachlich im Ergebnis zutreffenden Ausfuhrungen der Vorhabentragerin nicht zur Ver-
fugung. Insbesondere geht die Vorhabentragerin zutreffend davon aus, dass eine
Erdverkabelung auf Teilstrecken des Vorhabens bereits aus rechtlichen Grinden
nicht zulassig ware. Ebenfalls nicht ersichtlich ist, dass Veranderungen der Mastge-
staltung (Vollwandmasten oder Stahlgittermasten) eine Reduzierung der hier rele-
vanten baubedingten Beeintrachtigungen der Zauneidechsen und ihrer Habitatfla-
chen erreichen lieRen.

Die von der Vorhabentréagerin in Betracht gezogenen naturschutzfachlichen Alternati-
ven wie die Vergramung der Zauneidechse als Alternative zum Fangen und die Zwi-
schenhalterung in einem Interimshabitat als Alternative zum Umsetzen der Zau-
neidechsen erweisen sich nach den tberzeugenden Ausfihrungen der artenschutz-
rechtlichen Prifung der Vorhabentragerin als nicht vorzugswiirdig. Die hohere Natur-
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schutzbehdrde hat diese Einschatzung in ihrer Stellungnahme vom 25.02.2021 be-
statigt. Die Planfeststellungsbehérde schlief3t sich dieser Einschatzung ebenfalls an.
Dabei wurde berlcksichtigt, dass in wissenschaftlichen Untersuchungen grundsatzli-
che Zweifel an der Wirksamkeit einer Vergramung geéauf3ert wurden und die Methode
von den Gutachtern der Vorhabentragerin dariber hinaus bei Vorliegen einer Viel-
zahl unterschiedlich strukturierter und raumlich nicht miteinander verbundener Ein-
griffsflachen als wenig erfolgversprechend bewertet wurde. Ebenso wurde bertck-
sichtigt, dass eine Zwischenhdlterung im Vergleich zum einmaligen Umsetzen mit ei-
ner zweifachen Stérung der Zauneidechsenpopulationen verbunden wére.

Schlie3lich stehen aus artenschutzrechtlicher Sicht vorzugswurdige Trassenalternati-
ven weder grof3rdumig noch kleinrdumig zur Verfigung. Die artenschutzrechtliche
Prufung der Vorhabentragerin verweist zur Begriindung des Fehlens zumutbarer
raumlicher Alternativen fur die Trassierung des Vorhabens zwar im Wesentlichen nur
auf die Ausfuihrungen des Erlauterungsberichts. Den dortigen Ausfiihrungen zur
Trassenfindung und den weiteren Antragsunterlagen ist aber auch in spezifisch ar-
tenschutzrechtlicher Hinsicht nachvollziehbar zu entnehmen, dass zumutbare raumili-
che Alternativen im Sinne des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG nicht vorhanden sind. Denn die
artenschutzrechtlichen Belange waren wesentlicher Bestandteil der Prifung raumli-
cher Trassenalternativen. Der Erlauterungsbericht enthalt hierzu sehr detaillierte und
plausible Ausfuhrungen. Die von der Vorhabentragerin entwickelte Antragstrasse er-
weist sich danach aus den nachfolgend zusammengefassten Griinden gerade auch
in artenschutzrechtlicher Hinsicht als geeignetste. Weitergehende Moglichkeiten zur
Optimierung durch kleinraumige Veranderungen der Trasse sind nicht erkennbar.

Obwohl mit der ,Untervariante Grun“ sowie dem im Dialogverfahren betrachteten
Trassenverlauf ndrdlich der BAB 8 bei Eutingen zwei grof3raumige Trassenvarianten
zur Verfigung stehen, die voraussichtlich eine geringere Betroffenheit der Zau-
neidechse verursachen wirden und deshalb — insoweit — vorteilhafter waren, erwei-
sen sich diese Trassen bei der im Rahmen der Alternativenprifung nach § 45 Abs. 7
Satz 2 BNatSchG erforderlichen Gesamtbetrachtung der Auswirkungen auf die be-
troffenen Belange des Artenschutzes als konflikttréachtiger und deshalb als nicht vor-
zugswaurdig.

Grundlage der grofRraumigen Variantenprifung waren drei Varianten des Trassen-
verlaufs — namentlich die Varianten ,Rot“, ,Blau® und ,,Grin“ Die im Planfeststel-
lungsantrag zur Genehmigung gestellte Antragstrasse wurde aus der roten und
blauen Trassenvariante (sowie der griinen Variante, soweit diese deckungsgleich mit
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der blauen Variante ist) entwickelt. Diese Antragstrasse ist im Vergleich zu der Vari-
ante ,Grun® im Hinblick auf den Artenschutz die vorzugswiurdigere Variante. Der Er-
lAuterungsbericht enthalt eine detaillierte vergleichende Gegenuberstellung der ar-
tenschutzrechtlichen Konflikte der Trassenalternativen. Dort ist plausibel und nach-
vollziehbar dargelegt, dass sich mit der Variante ,,Griin“ im Vergleich zur Antrags-
trasse ein artenschutzrechtlich héheres Konfliktpotential verbindet (vgl. auch die Aus-
fuhrungen zur Variantenprifung unter B.XI1.1.1). Die ,Untervariante Grun“ ist wiede-
rum bereits im Vergleich zur (Ausgangs-)Variante ,,Grun“ artenschutzrechtlich kon-
flikttrachtiger. Lediglich im Hinblick auf die Beeintréachtigung der Zauneidechse ware
sie vorteilhafter. Im Ubrigen besteht aber fir die Arten Feldlerche, Gelbbauchunke
und Heldbock sowie dartber hinaus fur Greifvogel und Fledermause ein héheres
Konfliktpotenzial. Vor diesem Hintergrund waren Verbesserungen bei den Auswir-
kungen auf die Zauneidechse im Falle der Realisierung der ,Untervariante Grin“ nur
auf Kosten von im Ubrigen deutlich erhéhten artenschutzrechtlichen Konflikten er-
reichbar. Die ,Untervariante Grin“ bildet daher keine zumutbare Alternative im Sinne
des § 45 Abs. 7 BNatSchG.

Auch ein Trassenverlauf nordlich der BAB 8 bei Eutingen wirde zu insgesamt hdhe-
ren artenschutzrechtlichen Beeintrachtigungen fuhren. Den Vorteilen im Hinblick auf
die Zauneidechse stiinden bei der Wahl dieses Trassenverlaufs zusatzliche Beein-
trachtigungen von Feldlerchenrevieren gegeniber. Diese Beeintrachtigungen der
Feldlerche wurden von den Gutachtern nachvollziehbar als unglnstiger eingestuft,
weil sie dauerhaft waren. Bei dem vorzugswirdigen sidlichen Trassenverlauf ist die
Betroffenheit der Zauneidechse demgegenuber auf die Bauzeiten beschrankt und
durch Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen (vgl. unter 3.2.3.1) von geringe-
rem Gewicht. Nach Abschluss der Bauarbeiten ist eine Wiederbesiedlung der ange-
stammten Habitate durch die Zauneidechse méglich. Dartiber hinaus wurde die nord-
lich der Autobahn verlaufende Trassenvariante hinsichtlich der anlagebedingten Aus-
wirkungen auf das Rebhuhn als ungtinstiger eingestuft.

Ausdruckliche Erlauterungen zum Fehlen kleinraumiger Alternativen enthalt die ar-
tenschutzrechtliche Prifung der Vorhabentragerin zwar nicht. Den artenschutzfachli-
chen Untersuchungen in den Antragsunterlagen lasst sich jedoch entnehmen, dass
Verbesserungen im Hinblick auf die Beeintrachtigungen der Zauneidechse durch
kleinriumige Anpassungen des Trassenverlaufs nicht zu erwarten sind. Die Gutach-
ter der Vorhabentragerin haben dies auf Nachfrage bestatigt und erganzend begrin-
det. Dem schlief3t sich die Planfeststellungsbehérde an.
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Denn die baubedingten Beeintrachtigungen wirden bei einer kleinrAumig verander-
ten Trassenfuhrung nicht geringer ausfallen als bei der Antragstrasse. Die Vorhaben-
tragerin hat bei der Festlegung der Maststandorte die Ergebnisse der faunistischen
Bestandserfassungen beriicksichtigt. Maststandorte sind daher auch im Hinblick auf
artenschutzfachliche Belange bereits optimiert. Da die Habitate der Zauneidechse
dartiber hinaus grof3flachig sind, wirde sich durch kleinraumige Verschiebungen des
Standortes der Masten keine Verénderung der potentiellen Betroffenheit durch Bau-
mal3nahmen erreichen lassen. Das Risiko des Verlustes einzelner Individuen durch
die BaumalRnahme bliebe im Ergebnis also unverandert.

Auch die Beschadigung bzw. Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten an
den Maststandorten 009 und 39 kann nicht durch kleinrAumige Trassenverschiebun-
gen vermieden werden. Nach den Ergebnissen der gutachterlichen Untersuchungen
liegen beide Maststandorte innerhalb grof3flachiger Habitate, mit der Folge, dass
auch eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten in der raumlichen
Né&he zu den bislang vorgesehenen Maststandorten zu erwarten ist.

3.2.3.2.1.3 Erhaltungszustand der Population

Die Zulassung der Ausnahme fuhrt nicht dazu, dass sich der Erhaltungszustand der
Populationen der Zauneidechse verschlechtert. Zu diesem Ergebnis kommt die ho-
here Naturschutzbehorde auf der Grundlage einer sorgfaltigen Prufung. Auch dem
schlie3t sich die Planfeststellungsbehérde an und macht es sich zu eigen.

Maflstab der Prifung ist nicht der Erhaltungszustand der lokalen Population der Zau-
neidechse, sondern der Population in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet (BVerwG,
Beschluss vom 17.04.2010 — 9 B 5.10, juris Rn. 10; Gellermann, in: Landmann/Roh-
mer, Umweltrecht, Kommentar, Stand Mai 2021, § 45 BNatSchG Rn. 29). Der Erhal-
tungszustand der Zauneidechse ist fur Baden-Wirttemberg (2019) als ,ungunstig -
unzureichend” eingestuft. Voraussetzung fur die Zulassung einer Ausnahme ist da-
her, dass sich der Erhaltungszustand der Population nicht weiter verschlechtert und
die Wiederherstellung eines gtinstigen Erhaltungszustandes der Population nicht be-
hindert wird. Die héhere Naturschutzbehorde hat tiberzeugend bestétigt, dass diese
Voraussetzungen vorliegend erfullt sind.

Trotz der in den zurtickliegenden Jahren vielerorts zu verzeichnenden Habitatver-
luste und der damit zu konstatierenden Bestandseinbuf3en, kommt die Zauneidechse
weiterhin in allen NaturrAumen des Landes vor; sie ist die Reptilienart mit der gro3-

ten Anzahl an Nachweisen in Baden-W(rttemberg.
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Im Rahmen des beantragten Vorhabens werden Teilhabitate mehrerer lokaler Zau-
neidechsenpopulationen entlang der Trasse beeintrachtigt werden. Nach Abschluss
der BaumalRnahmen werden allerdings an den meisten betroffenen Maststandorten
Habitatflachen nahezu in gleichem Ausmald und in &hnlicher Qualitat wieder zur Ver-
fugung stehen. Wegen der nur kurzzeitigen Inanspruchnahmen der Eingriffsflachen
ist eine rasche und selbststandige Wiederbesiedlung durch die in deren unbeein-
trachtigte Umgebung verbrachten Tiere nach Beendigung der Bauarbeiten und Wie-
derherstellung der Flachen anzunehmen. Insbesondere nach Errichtung von Voll-
wandmasten auftretende dauerhafte Beschattungseffekte werden flachenmafig und
zeitlich moderat ausfallen, so dass ihre Bedeutung im Rahmen nattrlicher Schwan-
kungen der Besonnung untergehen wird.

Bei den Masten 009, 10 und 39 beanspruchen die Arbeitsflachen einen grol3en Teil
der dort eng begrenzten, allerdings nur von wenigen Tieren besiedelten Habitatfla-
chen. Deshalb sind hier Habitataufwertungen (Anbieten von Reisighaufen und Wur-
zelstubben) im Umfeld vorgesehen. Ersatzhabitate lassen sich bei den Masten 009
und 39 allerdings nicht im raumlich-funktionalen Zusammenhang realisieren. Zum
Ausgleich ist eine FCS-Malinahme in grof3erer Entfernung vorgesehen.

Daruiber hinaus durfte im Rahmen der Ersatzmaflinahme E1 die grof3raumige Zau-
neidechsenpopulation beilaufig von der Sanierung von Trockenmauern in einer auf-
gelassenen Weinberglage auf der Gemarkung lllingen profitieren.

Die weit Uberwiegende Anzahl der betroffenen Individuen wird schlie3lich bereits
durch das Absammeln und Umsetzen vor baubedingten Toétungen geschutzt.

Im Ergebnis treten damit unter Bertcksichtigung der sachgerecht sowie unter Auf-
sicht einer 6kologischen Baubegleitung durchgefiihrten Vermeidungs-, Minimierungs-
und AusgleichsmafRnahmen keine wesentlichen dauerhaften Auswirkungen auf, und
zwar weder auf die lokalen Populationen, noch auf die Gesamtpopulation der Zau-
neidechse in Baden-Wirttemberg bzw. ihres naturlichen Verbreitungsgebietes. Somit
wird auch die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands nicht behindert.

3.2.3.2.1.4 Ermessensausibung

Die Zulassung der Ausnahmen steht nach dem Wortlaut des § 45 Abs. 7 Satz 1
BNatSchG im Ermessen der Planfeststellungsbehérde. Bereits aus der tatbestand-
lich gebotenen Interessenabwégung nach Satz 1 Nr. 5 der Norm auf der Vorstufe
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ergibt sich, dass die fur die Zulassung der Ausnahme sprechenden Grinde des 6f-
fentlichen Interesses die Belange des Artenschutzes Uberwiegen.

Die Planfeststellungsbehorde hat im Rahmen ihrer Ermessensaustibung ungeachtet
dessen geprift, ob Uber diese Interessenabwagung hinaus gewichtige Belange ge-
gen die Zulassung der Ausnahme sprechen, die davon nicht umfasst werden, 8§ 40
LVwWV{G. Solche Belange sind nicht ersichtlich. Trotz teilweiser Beeintrachtigung der
Zauneidechse sprechen wegen der hohen Wichtigkeit des Vorhabens fir die Allge-
meinheit Uberwiegende Grunde dafir, die Realisierung der beantragten Trasse zuzu-
lassen.

Im Ubrigen hat die hohere Naturschutzbehorde der Ausnahmeerteilung zugestimmt.

3.2.3.2.2 Nach § 4 Abs. 3 BArtSchV

Der Fang der in den Eingriffsbereichen vorkommenden Zauneidechsen erfolgt tber
Handfange, Schlingenfang und den Fang mit Blumenkastenfallen (vgl. A.IV.3.5). Der
Fang von Reptilien mithilfe einer Schlinge (sogenannte Eidechsenangel) fallt unter
das Verbot des § 4 Abs. 1 Satz 1 BArtSchV. Der Fang mit Blumenkastenfallen unter-
fallt nicht diesem Verbot, denn bei der Blumenkastenfalle handelt es sich um eine Le-
bendfalle, bei der eine Tétung von Reptilienindividuen sowie auch unerwinschter
Beifang ausgeschlossen werden kdnnen (Lorz/Konrad/Muhlbauer/Muller-Walter/St6-
ckel, Naturschutzrecht, 3. Auflage 2013, § 4 BArtSchV, Rn. 5).

Ist fir eines der Verbote des § 4 Abs. 1 Satz 1 BArtSchV keine gesetzliche Aus-
nahme vorgesehen (8 4 Abs. 1 Satz 2, Abs. 2 BArtSchV), kann die nach Landesrecht
zustandige Behorde im Einzelfall weitere Ausnahmen von den Verboten des Absat-
zes 1 zulassen. Voraussetzung dafir ist, dass die Ausnahmeerteilung zur Abwen-
dung erheblicher u.a. gemeinwirtschaftlicher Schaden dient (8§ 4 Abs. 3 Nr. 1 Var. 5
BArtSchV). Dies setzt voraus, dass der Bestand und die Verbreitung der betreffen-
den Population oder Art dadurch nicht nachteilig beeinflusst werden und sonstige Be-
lange des Artenschutzes nicht entgegenstehen. Dies ist der Fall. In Bezug auf den
Bestand und die Verbreitung der betreffenden Population sind die oben unter
B.VIII.3.2.3.2.1.3 angestellten Erwagungen auch hier einschlagig. Entgegenstehende
sonstige Belange des Artenschutzes sind nicht ersichtlich.

Fur das Vorhaben kann nach Abwagung der betroffenen Belange die Ausnahmege-
nehmigung auch insoweit erteilt werden. Dabei stehen die gemeinwirtschaftlichen
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Grunde dem im Rahmen des 8§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG bereits bejahten
uberwiegenden offentlichen Interesse (vgl. oben unter B.VIII.3.2.3.2.1.1) gleich.

3.2.4 Flederméause

Fur Fledermause liegt kein Verstol3 gegen die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
BNatSchG vor.

Die nachgewiesenen Fledermause nutzen die Bereiche um die Maststandorte in ers-
ter Linie zur Jagd. Konkrete Quartiernachweise liegen nicht vor. Gleichwohl kann
nicht ausgeschlossen werden, dass ein Teil der im Rahmen der artenschutzrechtli-
chen Prifung untersuchten B&dume im Bereich der Maststandorte von einzelnen Fle-
dermausen als Ruhestatte in Form eines Tagesquartiers genutzt wird. Fir potenzielle
Lebensstatten der Bechsteinfledermaus sowie des Grol3en Mausohrs ergeben sich
baubedingt bauzeitliche Inanspruchnahmen, die die artspezifischen Orientierungs-
werte zum erheblichen Flachenverlust der herangezogenen Fachkonventionsvor-
schlage um ein Vielfaches Uberschreiten. Aufgrund dieses Quartierpotenzials sind
ohne Vermeidungsmalinahmen der bauzeitliche Verstol3 gegen das Totungsverbot
(8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) fur alle im Vorhabenbereich ermittelten Fledermausar-
ten sowie die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG) fur alle Fledermausarten aul3er die kleine Bartfledermaus und die Zwerg-
fledermaus nicht auszuschliel3en.

Durch die Bauzeitbeschrankung fur die Eingriffe in Gehdlze auf den Zeitraum von
Oktober bis Februar (MaRnahmen V2, V2b des LBP) kdnnen Direktverluste von Fle-
dermé&usen jedoch ausgeschlossen werden. Die Vermeidungsmal3nahmen tragen
auch dazu bei, die vorzunehmenden Eingriffe in die Geholzbestadnde zu minimieren,
indem potenzielle Habitatbdume geschont werden (MalRnahme V3) und indem poten-
zielle Fledermausquartiere vor der Rodung verschlossen werden (Mal3nahme V10).
Der Einsatz einer 6kologischen Baubegleitung (MaflRnahme V1) stellt sicher, dass un-
notige Beeintrachtigungen der Tiere vermieden werden. Durch die MaRnahme V3
wird zugleich die Zerstdrung potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestéatten vermieden
und somit das verfligbare Angebot an potenziellen Quartieren erhalten (8 44 Abs. 5
Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Anlage- und Betriebsbedingt besteht fir die Fledermduse im Vorhabenbereich kein
signifikant erhéhtes Totungsrisiko.
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Die hohere Naturschutzbehdrde hat in Ihren Stellungnahmen vom 17.10.2019 und
25.02.2021 keine Bedenken gegen die Umsetzung des Vorhabens mit Blick auf die
Beeintrachtigung von Fledermausen geaul3ert, soweit die oben genannten Vermei-
dungsmalinahmen umgesetzt werden.

3.2.5 Kéfer/Insekten

Es besteht fur die streng geschitzten Kaferarten Juchtenkéafer und Heldbock des An-
hangs IV der FFH-RL ein Habitatpotenzial. Betroffen sind die Maststandorte 10, 31,
39 und 5827N. An den Maststandorten 5827N und 16 eignen sich dariber hinaus an-
briichige Obstbaume und Obstbaumstubben als Entwicklungssubstrate von Larven
des Hirschkafers, welcher im Anhang Il der FFH-RL geflihrt wird und hinsichtlich der
FFH-Vertraglichkeit bereits geprift wurde (vgl. oben B.VIII.2.2.2). Die Verbotstatbe-
stéande des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG sind fir den Hirschkafer nicht gegenstandlich.
Das Vorhandensein von geeignetem Baumbestand mit Obst- und Laubbdaumen be-
grundet dies. Verbotstatbestande konnen bei vermiedenen Eingriffen in den Baum-
bestand (MaRnahmen V2, V3) mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Hinsichtlich der Falterhabitate ist zu beachten, dass die Arbeitsflachen am 110-kV
Vollwandmast 5826N der BL 0433 an ein Fortpflanzungshabitat des Dunklen Wie-
senknopf-Ameisenblaulings angrenzen, sodass zur Vermeidung von Beeintrachtigun-
gen der Art ein Bauzaun (MaRnahme V13) in Abstimmung mit der 6kologischen Bau-
begleitung (MalRnahme V1) installiert wird. Sonstige Falterarten werden von dem
Vorhaben nicht beeintrachtigt. Insbesondere hat ein neuer Fund von Eiern des gro-
Ren Feuerfalters an einem Maststandort im Jahre 2020 zu keiner anderen Bewertung
gefuhrt (vgl. Ergénzende Stellungnahme grol3er Feuerfalter - Unterlage 9.3.3).

3.2.6 Amphibien

3.2.6.1 Springfrosch

Das Vorhaben tangiert im Spannfeld zwischen den Neubaumasten 38 und 39 bau-
zeitlich ein potenzielles Laichgewasser indem dort ein Schutzgerust aufgestellt wer-
den soll. Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten des Springfroschs
wird vermieden durch Verwendung eines Holzschutzgerists, welches in Abstimmung
mit der 6kologischen Baubegleitung und auf3erhalb der Fortpflanzungszeit installiert
wird (MaRnahmen V5, V1) Andere Amphibien werden durch das Vorhaben nicht tan-
giert.
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3.2.6.2 Feuersalamander

Im Rahmen des Anhdrungsverfahrens ist der Planfeststellungsbehérde ein Feuersa-
lamander-Vorkommen in der Nahe des Masts 16 bekannt geworden. Bei dem Feuer-
salamander handelt es sich um eine nach 88 44, 7 Abs. 2 Nr. 13 c) BNatSchG be-
sonders geschutzte Art. Sie wurde nicht in das Fachgutachten ,spezielle artenschutz-
rechtliche Prufung® einbezogen, da es sich dabei nicht um eine Art des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie handelt. Gemal § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG sind Handlungen
zur Durchfuhrung eines Eingriffs oder eines Vorhabens, durch die andere, nicht unter
besonderem européaischem Schutz stehende Arten betroffen sind, kein Verstol3 ge-
gen die Zugriffsverbote, soweit die Beeintrachtigungen nicht ohne Weiteres vermie-
den werden kénnen, ohne die Durchfiihrung des Eingriffs zu beeintrachtigen. Im
Falle des Feuersalamanders ist bereits fraglich, ob eine Beeintrachtigung der Art
durch das Vorhaben Uberhaupt vorliegt. Das Vorkommen der Art ist einerseits raum-
lich eng begrenzt. Im Bereich des Maststandortes 16 wurden keine Individuen des
Feuersalamanders beobachtet. Zudem befinden sich keine potenziellen Laichgewéas-
ser in der Nahe. Eine Beeintrachtigung der Art kann somit ausgeschlossen werden,
sodass es nicht auf die Frage nach der Privilegierung des Vorhabens ankommt.

3.2.7 Vereinbarkeit mit dem europaischen Artenschutzrecht

Die Planfeststellungsbehoérde hat das EUGH Urteil vom 04.03.2021 - C-473/19 und
C-474/19 - (,Foreningen Skydda Skogen®) zur Kenntnis genommen und ist zu der
Auffassung gelangt, dass die Regelung des Stérungsverbotes in seiner Ausgestal-
tung durch § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG von der Entscheidung nicht berthrt wird und
weiterhin anwendbar ist. Selbst wenn dies nicht der Fall sein sollte, so wéare das Vor-
haben dennoch genehmigungsfahig, da fur die Tierart Zauneidechse in diesem Be-
schluss festgestellt wurde, dass eine artenschutzrechtliche Ausnahme erteilt werden
konnte. Dass die gesetzlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahmeerteilung nach 8
45 Abs. 7 BNatSchG fir die Zauneidechse grundsatzlich vorliegen, wurde oben unter
3.2.2 dargelegt. Sollte ein im Vergleich zur geltenden Regelung des § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG strengeres Verstandnis des Stérungsverbotes aus unionsrechtlichen
Grunden geboten sein, kame daher grundsatzlich auch fur weitere betroffene Tierar-
ten die Erteilung einer Ausnahme vom Stérungsverbot in Betracht.
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IX. Wasserwirtschaft und Gewéasserschutz

Das Leitungsvorhaben ist mit den Belangen der Wasserwirtschaft und des Gewas-
serschutzes vereinbar.

1. Wasserwirtschaft

Das Vorhaben steht im Einklang mit den Bewirtschaftungszielen fir oberirdische Ge-
wasser und das Grundwasser nach den 88 27, 47 Wasserhaushaltsgesetz (WHG).

1.1 Oberirdische Gewasser, 88 27, 3 Nr. 1 WHG

Im Vorhabenbereich befinden sich mehrere oberirdische Gewéasser. Mast 003A be-
findet sich in der Nahe des Malschbaches. Der Lechfeldgraben wird im Spannfeld
der Masten 15 und 16 gequert und verlauft anschlieRend entlang der Riickbaumas-
ten 021 bis 024 der LA 1050. Die Arbeitsflache von Mast 21 ragt teilweise in den Ge-
wasserrandstreifen hinein. Der Riickbaumast 5826 der BL 0433 liegt am oberen
Bachabschnitt. Eine nochmalige Querung findet im Spannfeld der Riickbaumasten
5828 und 5829 der BL 0433 statt. Der Klemmgraben befindet sich in der Nahe des
Mastes 33. Im Spannfeld der Masten 36 und 37 verlauft der Graben NN-XQ8. Der
Schlupfgraben wird im Spannfeld der Ruckbaumasten 5819 bis 5818 der BL 0433
gequert. Im Spannfeld der Masten 5817 bis 5816 befindet sich das stehende Gewas-
ser NN-FOA. Die Ruckbaumasten 022 bis 024 (LA 1050) liegen im Gewasserrand-
streifen des Wdschbachs. Die Arbeitsflache des Umbaumastes 003A ragt in den Ge-
wasserrandstreifen hinein, der Mast als solcher befindet sich auf3erhalb davon. Die
Schutzgeriste im Spannfeld der Masten 36 und 37 (LA 7620) und 5818 und 5819 lie-
gen ebenfalls innerhalb von Gewasserrandstreifen.

Die oberirdischen Gewasser sind ausschliel3lich denen zuzuordnen, die nicht nach §
28 WHG als kunstlich oder erheblich verandert eingestuft werden. Sie sind daher so

zu bewirtschaften, dass (1.) eine Verschlechterung ihres 6kologischen und ihres che-
mischen Zustands vermieden wird und (2.) ein guter 6kologischer und ein guter che-
mischer Zustand erhalten oder erreicht werden.

Diese Bewirtschaftungsziele werden vorliegend erfullt.

Der 6kologische und der chemische Zustand eines Oberflachengewassers werden,
mangels Definition im WHG, anhand der Richtlinie 2000/60/EG — Wasserrahmen-
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richtlinie (WRRL), dort Art. 4, Anhange Il und V bewertet. Dies erfolgt anhand soge-
nannter Qualitdtskomponenten, die sich nach biologischen, hydromorphologischen
sowie ,allgemein-physikalisch-chemischen und chemischen® Qualitatskomponenten
unterteilen. Als biologische Qualitatskomponenten sind dies, beispielsweise fur
Flusse ausweislich Anhang V Nr. 1.2.1 WRRL, Phytoplankton, Makrophyten und
Phytobenthos (Gewasserflora), Makrozoobenthos (benthische wirbellosen-Fauna)
und Fischfauna. Der chemische Zustand von oberirdischen Gewassern wird in 8 6
der Verordnung zum Schutz der Oberflachengewasser (Oberflachengewéasserverord-
nung - OGewV), BGBI. | 2016, 1424 — 1423, einer Einstufung unterzogen. Demnach
ist der chemische Zustand dann als ,gut® einzustufen, wenn die in Anlage 8, Tabelle
2 der OGewV genannten Umweltqualitatsnormen erfullt werden. Dabei handelt es
sich bei den Normen um die Festsetzung maximal zulassiger Konzentrationen be-
stimmter Stoffe (wie Cadmium, Benzol, Dichlormethan etc.). Werden diese tber-
schritten, ist der chemische Zustand eines Gewassers nicht mehr als ,gut® einzustu-
fen.

Nach den der Planfeststellungsbehdrde vorliegenden Informationen in den Antrags-
unterlagen und den Stellungnahmen von Tragern offentlicher Belange, liegen keine
Anhaltspunkte dafir vor, dass durch das Leitungsvorhaben eine Verschlechterung
des 6kologischen und chemischen Zustandes der betroffenen oberirdischen Gewéas-
ser zu beflrchten ist. Aufgrund der fur das Vorhaben vorgesehenen Vermeidungs-
mafinahmen kann ein guter 6kologischer und chemischer Zustand der betroffenen
oberirdischen Gewasser erhalten werden. Diese Einschatzung beruht maf3geblich
auf dem von der Vorhabentragerin vorgesehenen Einsatz einer 6ékologischen und bo-
denkundlichen Baubegleitung (Mal3nahme V1). Dadurch werden die Risiken einer
Gefahrdung der Zénose des Wdschbachs, die von dem Aushub belasteten Bodens
(Schwellenfundamente) herrihren kann, minimiert. Ebenfalls wird das zustandige
Umweltamt vor Beginn der Bauarbeiten am Wd&schbach rechtzeitig informiert (vgl.
Zusage unter A.V.7.2). Dauerhafte Beeintrachtigungen des Wdéschbachs und aller
Ubrigen oberirdischen Gewasser sind nicht zu erwarten. Sollten Eingriffe in die Fliel3-
gewasser erforderlich werden, wird die Vorhabentragerin eine wasserrechtliche Er-
laubnis einholen.

1.2 Grundwasser, 88 47, 3 Nr. 3 WHG

In Bezug auf das Grundwasser ist der Vorhabenbereich weit Gberwiegend einer
grundwasserleitenden Schicht zuzuordnen. Die exakten Grundwasserverhaltnisse
werden teilweise erst im Rahmen der Ausflihrungsplanung ermittelt werden kénnen,
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wobei die Vorhabentragerin bislang nicht mit einer Einbindung von Masten in das
Grundwasser ausgeht — weder bei den Neu- noch bei den Rickbaumasten.

Gemal 8 47 Abs. 1 WHG ist das Grundwasser so zu bewirtschaften, dass (1.) eine
Verschlechterung seines mengenmalfigen und seines chemischen Zustands vermie-
den wird, (2.) alle signifikanten und anhaltenden Trends ansteigender Schadstoffkon-
zentrationen aufgrund der Auswirkungen menschlicher Tatigkeiten umgekehrt wer-
den sowie (3.) ein guter mengenmaldiger und ein guter chemischer Zustand erhalten
oder erreicht werden, wobei zu einem guten mengenmalfiigen Zustand insbesondere
ein Gleichgewicht zwischen Grundwasserentnahme und Neubildung gehart.

Diese Bewirtschaftungsziele fiir das Grundwasser werden nach Uberzeugung der
Planfeststellungsbehoérde eingehalten. Maf3geblich hierfir ist vor allem der Umstand,
dass teerdlimpragnierte Holzschwellenfundamente im Rahmen des Vorhabens voll-
stéandig aus dem Boden entfernt werden, wodurch eine geringfiigig positive Wirkung
auch auf das Grundwasser zu erwarten ist. Zudem weist das Vorhaben nur einen ge-
ringen Grad an Bodenversiegelung auf. Eine hohe Bodenversiegelung ist geeignet,
die Grundwasserneubildung zu beeintrachtigen, bei einer geringen Bodenversiege-
lung ist dies nicht zu erwarten. Sofern sich herausstellt, dass die Holzschwellenfun-
damente dauerhaft in das Grundwasser eingebunden sind, wird die Vorhabentrage-
rin, zur Vermeidung des Eintrags belasteten Materials, die Baugrube trockenlegen
(MalBnahme V14) und hierfur eine gesonderte wasserrechtliche Erlaubnis beantra-
gen.

2. Gewaéasserschutz

Vom Vorhaben betroffen sind die Wasserschutzgebiete (WSG) ,Pfinztal“ (Nr.
236213), ,Bretten, Bauschlotter Platte (Nr. 215205) und ,Tiefbrunnen llI-V, Stadt-
werke Muhlacker® (Nr. 236115), die alle jeweils zur Wasserschutzgebietszone I1IB
gehdoren. Dort befinden sich 13 Neubaumasten, ein Umbaumast und zehn Riick-
baumasten. Ferner befinden sich die Riickbaumasten 021 bis 024 der LA 1050 inner-
halb des Gewasserrandstreifens des Woschbachs. Der Mast 5826 der BL 0433 liegt
samt Baustelleneinrichtungsflache teilweise im Gewéasserrandstreifen des lgels-
bachs. Ferner betroffen ist ein sonstiger Wasserschutzwald gemaf der Waldfunktio-
nenkartierung mit einer baubedingten Beanspruchung von 3.795 m? im Bereich der
Masten 39 und 40 der LA 7620.

Im gesamten Vorhabenbereich betragt die zusatzliche Versiegelung 398 m?, verteilt

auf 38 Maststandorte und eine Trassenlange von 11,5 km. Auswirkungen auf das
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Grundwasser sind aufgrund des eher geringen Versiegelungsgrades nicht zu erwar-
ten. Durch die Bodensanierung von Maststandorten mit Schwellenfundamenten
(MalRnahme V14) im Bereich der LA 1050 wird die Gefahrdung fur das Grundwasser
durch polyzyklische aromatische Kohlenwasserstoffe aufgehoben. Die Bodensanie-
rung fuhrt zur vollstandigen Revitalisierung des Bodens und zur Wiederaufnahme
seiner 0kologischen Funktion. Zur Vermeidung eines Eintrags von belastetem Fun-
damentmaterial in das Grundwasser oder in Oberflachengewésser wird auch fur die
Sanierung der Maststandorte eine 6kologische Baubegleitung herangezogen (Mal3-
nahme V1). Ob die Schwellenfundamente im Grundwasserhorizont liegen, wird erst
im Rahmen der Ausfuhrungsplanung ermittelt werden kénnen. Sollte dies der Fall
sein, wird eine Trockenlegung der Baugrube mit Grundwasserabsenkung erforder-
lich. Bei grof3eren Schwellenfundamenten als erwartet muss ein Eingriff in den Bach-
lauf vorgenommen werden, der temporér und reversibel ist. Die fur die vorstehenden
MalRnahmen erforderlichen wasserrechtlichen Erlaubnisse wurden von den zustandi-
gen Behdrden in Aussicht gestellt. Sie sind nicht von diesem Planfeststellungsbe-
schluss umfasst und sind im Rahmen der Ausfuhrungsplanung bei der jeweils zu-
stéandigen Behorde zu beantragen.

Wahrend im Bereich des WSG ,Pfinztal” und WSG ,Bretten, Bauschlotter Platte®
keine Verbotstatbestadnde der WSG-Verordnungen betroffen sind, ist fur den Fall des
fachtechnisch abgegrenzten WSG ,Tiefbrunnen IlI-V, Stadtwerke Muhlacker®, des-
sen Festsetzung demnachst bevorsteht, eine Befreiung von den Verboten der WSG-
Verordnung erforderlich.

Nach § 52 Abs. 1 Satz 2 Alt. 1 WHG kann die zustandige Behérde von den Verboten
und Beschrankungen der WSG-Verordnungen eine Befreiung erteilen, wenn der
Schutzzweck nicht gefahrdet wird.

Zustandig fur die Befreiung ist wegen § 75 Abs. 1 Satz 1 LVwWVIG die Planfeststel-
lungsbehorde.

Die WSG-Verordnung fur das WSG , Tiefbrunnen I11-V, Stadtwerke Muhlacker* liegt
bislang im Entwurf vor. Dieser Umstand steht einer Befreiung von den Verbotsvor-
schriften der WSG-Verordnung jedoch nicht entgegen (Landmann/Rohmer, Umwelt-
recht, Werkstand: 96. EL September 2021, 8§ 52 WHG, Rn. 44). Nach § 8 Nr. 4 des
Verordnungsentwurfs sind Abgrabungen, bei denen eine wesentliche nachteilige Ver-
anderung der Wasserbeschaffenheit zu besorgen ist in der Schutzzone 111B des
WSG verboten. Die Neubaumasten 39 bis 41A sowie 115B der geplanten Leitung
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und die Riickbaumasten 5812 bis 5816 der BL 0433 sowie der Mast 116 der LA 0337
befinden sich in Zone IIIB des WSG. Bei den Bauarbeiten kommt es zu Abgrabungen
fur den Aushub der mehrere Meter tiefen Baugruben fir die Fundamente sowie fur
die Entfernung der Fundamente von Ruckbaumasten. Die Baugruben sind mehrere
Meter tief. Durch diese Abgrabungen ist grundsatzlich eine wesentliche nachteilige
Veréanderung der Wasserbeschaffenheit zu besorgen.

Der Schutzzweck des Wasserschutzgebietes wird durch das Vorhaben nicht gefahr-
det, sodass die Befreiung erteilt werden kann. Das Landratsamt Enzkreis hat als un-
tere Wasserbehotrde gegen die Maststandorte in dem WSG ,Tieforunnen 1l1-V, Stadt-
werke Muhlacker® in seiner Stellungnahme vom 05.09.2019 keine Bedenken geau-
Rert.

Wasserrechtliche Erlaubnisse sind von der Vorhabentragerin gesondert bei der je-
weils zustandigen unteren Wasserbehdrde zu beantragen. Alle BaumalRnahmen, die
sich nachteilig auf die Beschaffenheit des Grundwassers auswirken kénnen, sind
nach 8 43 Abs. 1 Wassergesetz Baden-Wurttemberg (WG) der unteren Wasserbe-
horde anzuzeigen.

Die punktuelle Versiegelung von 30 m? wird teilweise ausgeglichen durch eine Ent-
siegelung von 17 m2. Angesichts der geringen Versiegelung kann eine Verminderung
der Grundwasserneubildungsrate dadurch ausgeschlossen werden.

Eine zuséatzliche Beeintrachtigung gegentiber dem Bestand ist in Bezug auf das
Schutzgut Wasser auch im sonstigen Wasserschutzwald nicht zu erwarten. Fir den
Neubau-Standort des Masten 39 standen fur die Dauer des Anhérungsverfahrens
noch Baugrunduntersuchungen aus, die zwischenzeitlich abgeschlossen wurden. Die
Untersuchungen haben ergeben, dass aus jetziger Sicht keine Grundwasserabsen-
kung erforderlich ist.

Aus Sicht des Amtes fir Umwelt der Stadt Pforzheim bestehen aus wasserrechtlicher
Sicht keine Bedenken gegen das Vorhaben, soweit die Anforderungen aus der Stel-
lungnahme vom 14.08.2019 eingehalten werden. Diese hat die Planfeststellungsbe-
horde als Nebenbestimmungen zum Bestandteil dieses Planfeststellungsbeschlus-
ses gemacht (siehe A.IV.4 und A.1V.6). Im Ubrigen hat die Vorhabentragerin das Vor-
bringen des Amtes fir Umwelt der Stadt Pforzheim hinsichtlich des Bodenschutzes
und insbesondere zum Riickbau der mit Teerdl belasteten Schwellenfundamente der
LA 1050 zum Gegenstand zahlreicher Zusagen gemacht (vgl. A.V.5 und A.V.7).
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X. Bodenschutz und Altlasten

1. Bodenschutz
Belange des Bodenschutzes stehen dem Vorhaben nicht entgegen.

Das Regierungsprasidium Karlsruhe hat als hohere Bodenschutzbehorde keine Be-
denken gegen das Vorhaben geltend gemacht.

Mit Stellungnahme vom 05.09.2019 teilte das Landratsamt Enzkreis (untere Boden-
schutzbehdorde) seine Bedenken bezlglich des geplanten Maststandortes 39 mit.
Aufgrund der geologischen Besonderheit von im Umfeld des Mastes 39 gelegenen
Hangspaltenhdhlen (,Rainloch®) bestehe die Mdglichkeit, dass das Hohlensystem bis
zum Maststandort 39 reiche. In dem Fall ware das Hohlensystem unwiderruflich be-
eintrachtigt. Ob es jedoch tatséchlich bis zum Maststandort reiche, sei nicht bekannt.

Die Vorhabentragerin hat daraufhin Baugrunduntersuchungen am Mast 39 durchfiih-
ren lassen, bei denen alle Eckstiele des Mastes abgebohrt wurden. Nach den daraus
gewonnenen Erkenntnissen sind unterirdische Hohlen nicht betroffen und eine Griin-
dung kann durchgefihrt werden.

Die mit der Realisierung des Vorhabens verbundenen Eingriffe in das Schutzgut Bo-
den, einschlief3lich dauerhafter Versiegelung, wurden bereits samt Kompensations-
mafl3nahmen im Rahmen der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung erschépfend
bertcksichtigt. Bei Umsetzung der Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen so-
wie unter Einhaltung der kraft der entsprechenden Nebenbestimmungen (vgl. A.1V.6)
auferlegten Pflichten, sind alle Eingriffe in die Bodenfunktionen vollstdndig kompen-
siert.

2. Altlasten

Im Hinblick auf das bekannte Vorhandensein von teerdlimpragnierten Schwellenfun-
damenten bei der LA 1050 im Bestand, verbunden mit deren Riickbau ist mit Abfall-
material zu rechnen, welches nicht wiederverwendbar ist und fachgerecht entsorgt
werden muss (vgl. A.IV.6.11). Eine gutachterliche Begleitung der Arbeiten im Bereich
der Ruckbaumasten wird vom Amt fur Umweltschutz der Stadt Pforzheim fir erfor-
derlich gehalten. Dem hat die Planfeststellungsbehérde durch die Nebenbestimmung
A.IV.6.2 entsprochen.
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XI. Bauordnungsrechtliche und straRenrechtliche Anforderungen

1. Bauordnungsrechtliche Anforderungen

Vor den AulRenwanden von baulichen Anlagen mussen laut 8 5 Abs. 1 der Landes-
bauordnung fir Baden-Wurttemberg (LBO) Abstandsflachen liegen, die von oberirdi-
schen baulichen Anlagen freizuhalten sind. N&here Anforderungen an die erforderli-
che Tiefe von Abstandsflachen und an deren Ermittlung sind ebenfalls im Einzelnen
in 8 5 LBO geregelt. Gemal} § 6 Abs. 3 LBO sind geringere Tiefen der Abstandsfla-
chen zuzulassen, wenn Beleuchtung mit Tageslicht sowie Beliftung in ausreichen-
dem MalRe gewdhrleistet bleiben, Griinde des Brandschutzes nicht entgegenstehen
und nachbarliche Belange nicht erheblich beeintrachtigt werden.

Nach Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde finden die genannten Abstandsfla-
chenanforderungen der LBO auf das planfestgestellte Vorhaben keine unmittelbare
Anwendung. Nach § 1 Abs. 2 Ziff. 4 LBO gilt diese nur fir ,Leitungen auf Baugrund-
stiicken“. Es spricht Uberwiegendes dafiir, dass diese Regelung nur Leitungen um-
fasst, die im Zusammenhang mit einem anderen Bauvorhaben stehen, das seiner-
seits dem Anwendungsbereich der LBO unterféllt. Dies trifft auf das planfestgestellte
Neubauvorhaben nicht zu, denn es steht in keinem unmittelbaren Zusammenhang
mit einem anderen Bauvorhaben und befindet sich deshalb nicht auf einem ,Bau-
grundstiick” im Sinne der LBO. Weiter spricht Uberwiegendes dafiir, dass auch die
Masten, die als Bestandteil des planfestgestellten Leitungsvorhabens zugelassen
werden, nicht dem Anwendungsbereich der LBO unterfallen.

Diese Frage kann im Ergebnis aber offenbleiben. Denn die bauordnungsrechtlichen
Anforderungen der LBO an die Einhaltung von Abstandsflachen waren vorliegend
auch erfullt.

Die gemal3 8 5 Abs. 7 LBO geltende regulare Tiefe der Abstandsflache findet auf die
Masten des planfestgestellten Vorhabens keine Anwendung. Die Voraussetzung fur
die Zulassung geringerer Tiefen der Abstandsflachen gem. § 6 Abs. 3 Nr. 2 LBO sind
an allen Maststandorten erfillt. Die ausreichende Belilftung von Nachbargrundsti-
cken ist durch die Errichtung der Masten ersichtlich nicht nachteilig beeinflusst. Auch
die Beleuchtung mit Tageslicht wird nicht in rechtlich relevanter Weise beeintrachtigt.
Eine Verschattung von angrenzenden Grundstiicken ist nur im Bereich der Vollwand-
masten maoglich, dort tritt eine durch den Mast verursachte Verschattung allerdings
jeweils nur fur sehr kurze Zeit auf. Damit ist keine relevante Betroffenheit des durch
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die Abstandsflachenvorschriften geschutzten Belangs der ausreichenden Beleuch-
tung mit Tageslicht verbunden.

Grunde des Brandschutzes stehen der Zulassung geringerer Abstandsflachentiefen
ebenfalls nicht entgegen. Der Brandschutz ist gewéhrleistet. Gemaf § 15 Abs. 1
LBO sind bauliche Anlagen so anzuordnen und zu errichten, dass der Entstehung ei-
nes Brandes und der Brandausbreitung vorgebeugt wird und bei einem Brand die
Rettung von Menschen und Tieren so wie wirksame Ldscharbeiten moglich sind.
Diese Anforderungen sind bei der baulichen Ausgestaltung der Masten und ihrer Si-
tuierung ohne Weiteres gewahrleistet.

SchlieRlich werden nachbarliche Belange nicht erheblich beeintrachtigt. Uber die be-
reits erwahnten — und hier nicht beeintrachtigten — Belange der hinreichenden Be-
leuchtung und Belliftung schiitzen die Abstandsflachenvorschriften der LBO auch vor
der Zulassung von baulichen Anlagen, die eine optisch bedrangende Wirkung auf
Nachbargrundsticke bzw. dort vorhandene bauliche Anlagen haben kénnen. Auch
dafir ist hier aber nichts ersichtlich. Sehr geringe Abstadnde von Masten zu baulichen
Anlagen treten nur im Bereich der Bestandsleitung auf, deren Masten umgebaut wer-
den. Betroffen sind dadurch nur gewerblich genutzte Anlagen. Die durch die Plan-
feststellung zugelassenen Anderungen der bestehenden Masten fiihren dariiber hin-
aus nicht zu einer rechtlich relevanten Verénderung der vorhandenen Situation. Im
Ubrigen liegen an den vier neuen Maststandorten 11, 12, 13, 14 Geb&ude in einem
Abstand von ca. 20 m zu einem der Masten. Bei drei dieser vier Gebaude handelt es
sich um Garten- bzw. Freizeitnutzungen. Am Mast 12 ist ein Wohngeb&ude betroffen.
Allerdings kann bei allen diesen Geb&uden und insbesondere auch bei dem betroffe-
nen Wohngebaude eine optisch bedrangende Wirkung ausgeschlossen werden.

Eine erdrickende Wirkung baulicher Anlagen liegt in Ausnahmefallen vor, wenn die
Anlage ein Nachbargrundstiick abriegelt, ihm die ,Luft zum Atmen“ nimmt oder es
einmauert. Eine solche Wirkung kann nach der Rechtsprechung von einem Gitter-
mast, der fur die visuelle Wirkung maf3geblich ist, regelmaliig nicht ausgehen. Dieser
ist lichtdurchlassig und lasst einen, wenn auch eingeschrankten Blick auf die dahin-
terliegende Landschaft oder Bebauung zu und ist in der Regel nur fir bestimmte Bli-
cke von Bedeutung (BVerwG, Urteil vom 27.07.2021 — 4 A 14.19 —, juris Rn. 73). Er-
driickend wirken kann ein Mast aber, wenn das benachbarte Grundsttick und die auf
ihm errichteten Gebaude ihre Eigenstandigkeit und Charakteristik verlieren. Auch
dies kommt aber nur in Ausnahmeféllen vor (a.a.O.).
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Diese Voraussetzungen sind nicht erfillt. Der Abstand des Masts zum Wohngebaude
ist mit ca. 20 m zwar gering. Der als Stahlgittermast ausgefiihrte Mast ist an diesem
Standort gleichwohl nicht geeignet, eine fur den Eigentimer unzumutbar erdru-
ckende Wirkung zu entfalten. Die ortliche Situation ist durch die unmittelbar nérdlich
des Mast 12 verlaufende Autobahn BAB 8 deutlich vorgepragt. Daher kommt dem
Mast keine diese Vorbelastung des Grundstlicks relevant verstarkende und das be-
troffene Grundstick (erstmalig) abriegelnde bzw. dessen vorhandene Charakteristik
verandernde Wirkung zu.

8 6 Abs. 3 Nr. 2 LBO raumt der Behorde kein Ermessen ein. Liegen die Vorausset-
zungen — wie hier — vor, sind Abstande geringerer Tiefe zugelassen. Vor dem Hinter-
grund, dass die Ermittlung der Maststandorte fir das planfestgestellte Vorhaben
auch zahlreichen anderen Anforderungen und Belangen gerecht werden muss, ist
die konkret getroffene Wahl der Standorte nicht zu beanstanden. Bauordnungsrecht-
liche Belange bzw. die Belange von Eigentimern der Grundstticke in der Nachbar-
schaft von Maststandorten stehen der Zulassung des Vorhabens insoweit nicht ent-
gegen.

2. StralRenrechtliche Anforderungen

2.1 Bauliche Anlagen an Bundesfernstral3en

Die bei Realisierung des planfestgestellten Vorhabens neu zu errichtenden oder zu
andernden Masten befinden sich teilweise in der Nahe von BundesfernstralR3en, Lan-
desstral3en und Kreisstral3en. Bei der Entscheidung tber die Planfeststellung sind
daher die Bauverbote und die Baubeschrankungen des Bundesfernstralengesetzes
(FStrG) und des Stral3engesetzes flr Baden-Wirttemberg (StrG) zu beachten.

Die neu zu errichtenden Masten 10 bis 15, 20 bis 25, 27, 28 und 5826N (BAB 8), der
Mast 003 (B 463) und der Mast 41 (L 1179) befinden sich zumindest mit Teilen des
Mastbauwerks innerhalb der Bauverbotszonen nach § 9 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 FStrG
oder 8 22 Abs. 1 Nr. 1 StrG.

Die neu zu errichtenden oder zu andernden Masten 004, 16, 19, 26, 29, 30 und
5827N (BAB 8), der Mast 29 (BAB 8 und K 9807) und der Mast 40 (L 1179) befinden
sich zumindest mit Teilen des Mastbauwerks innerhalb der Baubeschrankungszonen
nach 8 9 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 FStrG und 8§ 22 Abs. 2 Nr. 1 StrG.
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Ob die planfestgestellte Anderung des Masts 004 die Voraussetzungen einer erhebli-
chen Anderung im Sinne des § 9 FStrG erfillt, ist zwar zweifelhaft, weil sich die
Nachristung einer geteilten Erdseilspitze und die Fundamentverstarkung auf die
stral3enrechtlichen Belange nicht auswirken. Die Planfeststellungsbehodrde hat unge-
achtet dessen diesen Mast in die nachfolgenden Erwégungen mit einbezogen.

2.2 Ausnahmen nach § 9 Abs. 8 Satz 1 FStrG

Die Errichtung der Masten 10 bis 15, 20 bis 25, 27, 28 und 5826N in der Bauverbots-
zone der BAB A8, des Masts 003 in der Bauverbotszone des B 463 und des Masts
41 in der Bauverbotszone der L 1179 konnte im Rahmen des Planfeststellungsbe-
schlusses zugelassen werden, weil jeweils die Voraussetzungen fir die Zulassung
einer Ausnahme nach 8§ 9 Abs. 8 Satz 1 FStrG bzw. § 22 Abs. 1 Satz 3 StrG erfillt
sind. Die Ausnahmen sind von der Konzentrationswirkung des Planfeststellungsbe-
schlusses nach § 43c EnNWG i.V.m. 8§ 75 Abs.1 Satz 1 HS. 2 LVwWVfG erfasst; die
Konzentrationswirkung erstreckt sich auf notwendige Ausnahmen und Befreiungen.

Fur alle Masten erfordern Griinde des Wohls der Allgemeinheit die Zulassung der
Ausnahme.

Der Bestandsmast 003 steht bereits heute innerhalb der Bauverbotszone. Ein stand-
ortgleicher Ersatzneubau ist vor dem Hintergrund der im Umbaubereich unverandert
bleibenden Trassenfuhrung (vgl. B.I.2.1) erforderlich. Wesentlicher Grund fur die Zu-
lassung von Ausnahmen vom Bauverbot entlang der Bundesfernstrafl3en ist fur alle
weiteren Masten, dass die Trassenfilhrung des Vorhabens und damit auch der
Standort der einzelnen Masten das Ergebnis einer umfangreichen Alternativenpri-
fung sind. Dabei wurden insbesondere die Belange der Wohnbevdlkerung und die
des Umweltschutzes bericksichtigt. Die planfestgestellte Trasse hat sich als insge-
samt vorzugswirdige Trasse erwiesen. Zur Vermeidung von Wiederholungen wird
auf die Ausfuihrungen zur Variantenprtfung im nachfolgenden Kapitel unter B.XI1.1.
verwiesen.

Bereits die Belange der Wohnbevdlkerung rechtfertigen den Verlauf der Trasse in
Abstanden von teilweise weniger als 40 m zur BAB 8. Denn eine Erhéhung des Ab-
stands der Trasse zur Stral3enbegrenzungslinie hétte bei allen hier zu betrachtenden
Maststandorten zur Folge, dass sich die Abstdnde der Leitung und der Masten zu
schutzwirdigen Nutzungen reduzieren, mit allen damit verbundenen nachteiligen
Folgen fur die Wohnbevolkerung. Dartber hinaus hat sich der Trassenverlauf entlang

der Autobahn auch in artenschutzrechtlicher Hinsicht als vorzugswiurdig erwiesen.
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Schlief3lich entspricht die planfestgestellte Trasse dem raumordnungsrechtlichen
Biindelungsgebot, das eine Konzentration von linienférmigen Infrastruktureinrichtun-
gen insbesondere zur Reduzierung der Auswirkungen auf das Landschaftsbild for-
dert. Diese Grunde rechtfertigen die Unterschreitung der Mindestabstande fur bauli-
che Anlagen entlang von BundesfernstraRen, was im Ubrigen bereits im Rahmen
des Raumordnungsverfahrens bertcksichtigt worden war.

Der Zulassung der Ausnahmen stehen keine gleichgewichtigen 6ffentlichen Belange
entgegen. Die Planfeststellungsbehoérde hat insbesondere geprift, ob Grinde der Si-
cherheit und Leichtigkeit des Verkehrs einer Errichtung von Masten am jeweils vor-
gesehenen Standort entgegenstehen. Dies ist nicht der Fall.

Eine Gefahrdung der Sicherheit des Stral3enverkehrs ist nicht zu erwarten. Hoch-
spannungsleitungen zéhlen nicht zuletzt aufgrund des Bilindelungsgebotes zu den
ublichen Erscheinungsformen baulicher Anlagen entlang von Fernstral3en sowie Lan-
des- und Kreisstraf3en. Sie sind ihrer Art nach und im Vergleich zu vielen anderen Ar-
ten baulicher Anlagen nur in geringem Mal3e geeignet, die Aufmerksamkeit von Ver-
kehrsteilnehmern auf sich zu ziehen. Verkehrsteilnehmer mussen generell mit Hoch-
spannungsleitungen in der Nachbarschaft von Stral3en rechnen und kdnnen sich da-
rauf einstellen. Dies gilt sowohl fur die Masten 10 bis 15, die in der Gblichen Stahlgit-
terausfihrung errichtet werden, als auch fur die Masten 20 bis 30, die als Vollwand-
masten errichtet werden. Zwar sind Vollwandmasten fiir Hochspannungsleitungen in
Deutschland bislang nicht dGblich. Es sind aber auch bei Vollwandmasten keine An-
haltspunkte dafur ersichtlich, dass diese Art der baulichen Anlage die Aufmerksam-
keit eines Verkehrsteilnehmers in einer die Sicherheit des Stral3enverkehrs beein-
trachtigenden Weise auf sich ziehen kann. Die Gefahrdung des Stral3enverkehrs auf
einer angrenzenden Bundesautobahn wurde jedenfalls fir Windkraftanlagen, die wie
Vollwandmasten ebenfalls Giber einen Stahlmast verfiigen, verneint (vgl. nur VG
Frankfurt [Oder], Urteil vom 19. Juni 2019 — 5 K 1030/18 —, juris Rn. 39, 43, 44).

Die konkreten ortlichen Gegebenheiten veranlassen keine andere Bewertung. Die
BAB 8 verlauft im betroffenen Bereich weitgehend geradlinig und ist weit Gberwie-
gend dreispurig ausgebaut, zuziglich eines Standstreifens auf beiden Fahrbahnen.
Der geplante Ausbau der BAB 8 (Enztalquerung) steht der Zulassung der Ausnah-
men ebenfalls nicht entgegen. Weitere Ausbauabsichten sind bislang nicht bekannt
geworden.
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Auch die Errichtung des Masts 41 in der Bauverbotszone der L 1179 erfolgt im Be-
reich einer geradlinig verlaufenden Stral3e, die keine besonderen Gefahrdungen fur
Verkehrsteilnehmer erkennen lasst.

Negative Auswirkungen des Vorhabens auf die Leichtigkeit des Verkehrs kénnen fir
alle Maststandorte ausgeschlossen werden. Die Errichtung einer Hochst- bzw. Hoch-
spannungsleitung entlang einer Stral3e fuihrt nicht zu Beeintrachtigungen des Ver-
kehrsflusses.

2.3 Zustimmungen nach 8 9 Abs. 2 Satz 1 FStrG

Soweit bauliche Anlagen innerhalb der Baubeschrankungszonen errichtet werden
sollen, stehen die Anforderungen des Stral3enrechts der Planfeststellung ebenfalls
nicht entgegen. Geman 8 9 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 FStrG und § 22 Abs. 2 Satz 1 StrG
bedirfen Baugenehmigungen oder nach anderen Vorschriften notwendige Genehmi-
gungen der Zustimmung der unteren Verwaltungsbehorde (StrG) bzw. der obersten
LandesstraRenbaubehoérde, an Bundesfernstral3en, soweit dem Bund die Verwaltung
einer BundesfernstralRe zusteht, der Zustimmung des Fernstra3en-Bundesamtes
(FStrG). Die Zustimmung darf nach § 9 Abs. 3 FStrG und § 22 Abs. 2 StrG nur ver-
sagt oder mit Bedingungen und Auflagen erteilt werden, soweit dies wegen der Si-
cherheit oder Leichtigkeit des Verkehrs, der Ausbauabsichten oder der Stralenbau-
gestaltung notig ist.

Die Voraussetzungen fir eine Versagung der Zustimmung zur Errichtung von bauli-
chen Anlagen in der Baubeschrankungszone liegen an keinem der betroffenen Mast-
standorte vor. Die verwaltungsinternen Zustimmungen sind von der Konzentrations-
wirkung des Planfeststellungsbeschlusses erfasst und werden daher durch diese
Planfeststellung ersetzt.

Wie bereits oben zur Zulassigkeit der Errichtung von Masten in der Bauverbotszone
ausgefuhrt, sind rechtlich relevante Beeintrachtigungen der Sicherheit oder Leichtig-
keit des Verkehrs, der Ausbauabsichten oder StralRenbaugestaltung fur die entlang

der BAB 8 und der L 1179 geplanten Masten nicht erkennbar. Dies gilt erst recht flr
die in einem groReren Abstand zu diesen Stral3en vorgesehenen Maststandorte. Im
Ergebnis gilt dies auch fur den in der Baubeschrankungszone der K 9807 geplanten
Mast 29.

Keiner der in der Baubeschrankungszone geplanten Maststandorte weist Besonder-

heiten auf, die eine abweichende Beurteilung erfordern. Insbesondere gilt ftr alle
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Maststandorte, dass Behinderungen oder Belastigungen von Verkehrsteilnehmer
nicht zu erwarten sind. In privaten Einwendungen wurde die Auffassung vertreten,
Mast Nr. 29 befande sich in einem zu geringen Abstand zur Kreisstral3e K 9807, mit
der Folge einer Gefahrdung von Verkehrsteilnehmern. Dieser Bewertung folgt die
Planfeststellungsbehorde nicht. Dabei wurde bertcksichtigt, dass dieser Mast nicht in
der Bauverbotszone, sondern aufgrund seines Abstands zur Stral3e in der Baube-
schrankungszone errichtet wird und der Stral3enverlauf auch hier keine besonderen
Gefahrdungen fur Verkehrsteilnehmer erkennen lasst.

Die zustandigen Stral3enbehdrden sind im Planfeststellungsverfahren beteiligt wor-
den. Keine Behorde hat Bedenken gegen die geplante Positionierung der Masten ge-
aulert.

XIl. Abwéagung

Nachdem fur das Vorhaben die Planrechtfertigung gegeben ist und es auch nicht ge-
gen gesetzliche Planungsleitsatze verstol3t, sind alle von dem Vorhaben berihrten
offentlichen und privaten Belange einschlie3lich der Umweltvertraglichkeit gegenei-
nander und untereinander abzuwagen (§ 43 Abs. 3 EnWG).

1. ZweckmaRigkeit der Planung und Alternativiiberlegungen

1.1 Variantenpriufung

Aus dem Gebot der gerechten Abwagung ergibt sich die Verpflichtung, der Frage
nach schonenderen Varianten nachzugehen, durch welche die mit der Planung an-
gestrebten Ziele unter geringeren Opfern an entgegenstehenden 6ffentlichen und pri-
vaten Belangen hatten verwirklicht werden kdnnen (vgl. BVerwG, Urteil vom
22.03.1985 - 4 C 15.83 -). Bei der Variantenprifung wird untersucht, ob das Vorha-
ben nicht besser an einem anderen Ort verwirklicht werden soll. Daneben kann sich
die Variantenprifung aber auch auf die Dimensionierung des Vorhabens oder die Art
der Projektverwirklichung beziehen.

Neben der Null-Variante, also der Alternative, das Vorhaben nicht zu verwirklichen,
sind sonstige Alternativen allerdings grundsétzlich nur dann in den Blick zu nehmen,
wenn sie sich ernsthaft anbieten. Dabei muss sich objektiv die Erkenntnis ergeben,
dass sich die mit der Planung angestrebten Ziele unter geringeren Opfern an entge-
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genstehenden 6ffentlichen und privaten Belangen verwirklichen lie3en. Von einer zu-
mutbaren Alternative kann dabei dann nicht mehr die Rede sein, wenn eine Pla-
nungsvariante auf ein anderes Projekt hinauslauft, weil die vom Vorhabentrager in
zulassiger Weise verfolgten Ziele nicht mehr verwirklicht werden kénnen. Zumutbar
ist es nur, Abstriche vom Zielerfullungsgrad in Kauf zu nehmen. Eine planerische Va-
riante, die nicht verwirklicht werden kann, ohne dass selbstandige Teilziele, die mit
dem Vorhaben verfolgt werden, aufgegeben werden missten, braucht dagegen nicht
bertcksichtigt zu werden (vgl. z. B. BVerwG, Urteil vom 01.04.2007 - 9 A 20.05 -).

Es gibt keinen zwingenden Planungsleitsatz, bestehende Leitungstrassen fir ein
neues Vorhaben zu nutzen. Dennoch sind im Rahmen der fachplanerischen Abwa-
gung das sogenannte Bundelungsgebot, wonach linienférmige Infrastrukturen zu
bindeln sind (vgl. etwa 8 1 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG, 8§ 2 Abs. 2 Nr. 2 ROG) und das
Gebot der Nutzung bestehender Trassen, wonach der Ausbau des Netzes unter Nut-
zung vorhandener Trassenraume grundsatzlich Vorrang hat vor dem Neubau auf
neuen Trassen, zu beriicksichtigen (BVerwG, Urteil vom 15. Dezember 2016 — 4 A
4.15 —juris, Rn. 32 ff.; Beschluss vom 28. Marz 2020 — 4 VR 5.19 —, juris, Rn. 27 ff.).
Denn Natur und Landschaft sollen vor weiterer Zerschneidung und deren Folgen fur
den Naturhaushalt und das Landschaftsbild geschiitzt und eine weitere Flacheninan-
spruchnahme vermieden werden (Beschluss vom 28. Méarz 2020 — 4 VR 5.19 —, juris,
Rn. 39).

Im Rahmen der Alternativen- und Variantenprifung missen sich anbietende Alterna-
tividsungen in die Abwagung einbezogen werden. Sie missen mit der ihnen objektiv
zukommenden Bedeutung in die vergleichende Prifung der von den mdglichen Alter-
nativen jeweils berihrten offentlichen und privaten Belange Eingang finden und
schlie3lich darf — auf der Ebene des Abwéagungsergebnisses - die Bevorzugung einer
L6sung nicht auf einer Bewertung beruhen, die zur objektiven Gewichtigkeit der von
den mdglichen Alternativen betroffenen Belange auf3er Verhéltnis steht (BVerwG,
Beschluss v. 24.04.2009 — 9 B 10.09 —, juris Rn. 5; Beschluss v. 13.03.2008 — 9 VR
9.07 - Rn.50).

Die Planfeststellungsbehorde ist jedoch nicht verpflichtet, alle von ihr zu einem be-
stimmten Zeitpunkt in Betracht gezogenen Alternativen gleichermaf3en detailliert und
umfassend zu untersuchen (BVerwG, Urteil vom 14.03.2018 - 4 A 7.17 - Rn. 38 ju-
rs).
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1.1.1 Nullvariante

Ein Verzicht auf das Vorhaben ist vorliegend keine zu prufende Alternative, da sich
dies von der vom Gesetzgeber getroffenen Entscheidung tber die energiewirtschaft-
liche Notwendigkeit des Vorhabens Iost (vgl. die Planrechtfertigung unter B.IV.).

1.1.2 Ausbau der bestehenden Leitungen

Mehrere Einwender haben vorgetragen, ein Ausbau der im Planungsbereich beste-
henden Leitungen sollte vor dem Neubau einer 380-kV Leitung Vorrang haben. Ein
solcher Ausbau lief3e sich mit der vom Gesetzgeber festgelegten energiewirtschaftli-
chen Notwendigkeit jedoch nicht in Einklang bringen. Es ist schon nicht vorstellbar,
was konkret ausgebaut werden sollte, um den oben unter B.1V.2. beschriebenen,
dringend bendtigten Lickenschluss in der Region zu vollziehen und die Versor-
gungssicherheit herzustellen.

1.1.3 Untersuchte Varianten

Die Betrachtung der Varianten hat die Vorhabentragerin zutreffend unter Ausklam-
merung des Umbaubereichs vorgenommen, denn dieser wird im Vergleich zum Be-
stand unverandert bleiben.

Im Raumordnungsverfahren waren die Varianten ,Rot*, ,Blau“ und ,Grin“ Gegen-
stand der Prifung. Es konnte keine Vorzugstrasse ermittelt werden.

Im Scopingverfahren wurde zusatzlich noch die Trasse ,Untervariante Grin“ (in den
Antragsunterlagen zum Teil als ,,Grun II* bezeichnet) untersucht.

All diese Varianten hat die Vorhabentragerin in ihrem Variantenvergleich einander
gegenubergestellt.

1.1.3.1 Variante ,,Rot“

Die von der Vorhabentragerin als Variante ,Rot“ bezeichnete Trasse entspricht im
Wesentlichen dem bereits in den 1980er Jahren raumordnerisch genehmigten Lei-
tungsverlauf. Die Leitung verlauft gestreckt und Uberwiegend autobahnnah sowie im
Wesentlichen entlang der bestehenden 110-kV-Leitung LA 1050.
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Beginnend im Spannfeld der Masten 009 — 010 verlauft die Neubautrasse bei dieser
Variante zunachst entlang der BAB 8 und kreuzt die beiden Landstraf3en L570 und
L621 sowie die Bahnlinie Karlsruhe — Mihlacker (Streckennr. 4200). Der Bereich ist
landwirtschatftlich genutzt, es werden einige Gebaude, welche der Nutzung Garten
und Wohnen zuzuordnen sind, Walder und Baumbewuchs tGberspannt. Im Bereich
zwischen den beiden o. g. Landstral3en wird die neue Park- und Rastanlage Pforz-
heim Sid von der Hochstspannungsfreileitung sudlich umfahren. Die Trasse verlauft
sodann durch bestehende Gewerbegebiete und kreuzt die Bundesstral3e B294 bei
der Autobahnanschlussstelle Pforzheim Nord. Um die Blindelung mit linienhaften Inf-
rastrukturen weiter zu fordern, werden von Mast 009 bis zum Mast 034 die Strom-
kreise der LA 1050 auf dem Mastgestange der 110-kV-Leitung mitgenommen. Die
bestehende 110-kV-Hochspannungsfreileitung wird zwischen Mast 009 und Mast
034 abgebaut.

Weiter verlauft die Leitung Uber Gewerbegebiet bis zum Bereich der grof3en Kurve
der BAB 8 am Igelsbach, wo sie zunachst die Kreisstraf3en K9802 und K9807 und
sodann in der grof3en Kurve auch die BAB 8 kreuzt. Ab diesem Winkelpunkt wird die
110-kV-Freileitung BL 0433 auf das Mastgestange der geplanten Neubauleitung auf-
gelegt; die Zubringung erfolgt Gber eine neu zu errichtende 600 m lange Verbin-
dungsleitung vom Mast 5829 bis zum o. g. Winkelpunkt. Die Bestandsleitung BL 0433
wird folglich bis Mast 5812 rtickgebaut.

Sodann verlauft die Trasse durch landwirtschaftlich gepréagtes Gebiet weiter Richtung
Osten, knickt an einem Gelandesattel in Richtung Nordosten ab und tberspannt am
Ende unmittelbar vor dem néachsten Winkelpunkt nach ca. 1100 m ein Gartenhausge-
biet, den Wald und das Schlupfgrabental auf einer Lange von ca. 1600 m. Der wei-
tere Verlauf fihrt parallel zur LandstralRe L1173 wiederum durch landwirtschaftlich
genutztes Gebiet und endet bei Mast 115A und 115 B, LA 0337, der TransnetBW
GmbH, wobei kurz zuvor die 110-kV-Freileitung Mannheim — Stuttgart der DB Ener-
gie GmbH gekreuzt wird. Die beiden mitgefiihrten 110-kV-Stromkreise der
Bahnstromleitung auf der geplanten Hochstspannungsfreileitung werden auf die 110-
kV-Freileitung Mannheim — Stuttgart tbernommen. Die Masten 11205 und 11206
dieser Hochspannungsfreileitung missen fur die Aufnahme der beiden Stromkreise
entsprechend mit einer weiteren Traverse ausgestattet werden, was eine Erhéhung
der Masten nach sich zieht.

Von der Trassenvariante ,Rot“ sind 35 Wohnh&user betroffen. Das Konfliktpotenzial
aus artenschutzrechtlicher Sicht ist m&Rig. Es wirden CEF-Maflinahmen in geringem
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Umfang erforderlich fur Feldlerche und Zauneidechse, sowie artenschutzrechtliche
Ausnahmen jeweils fur die Arten Zauneidechse und Grol3er Feuerfalter. Daneben Mi-
nimierungs- sowie Ausgleichsmafinahmen. Es werden Feldlerchenreviere im Aus-
maf von 4.500 m? beansprucht.

1.1.3.2 Variante ,,Blau“

Auch die Variante Blau verlauft im Wesentlichen gestreckt und orientiert sich am Ver-
lauf der BAB 8 sowie am Lattenwald bei Kieselbronn. Ostlich von Kieselbronn tiber-
spannt diese Variante waldnahe Bereiche, die bislang nicht von Freileitungen zer-
schnitten sind.

Die Trasse kreuzt bereits ab dem bestehenden Mast 009 die BAB 8 und verlauft
dann nordlich parallel der Autobahn. Hier kommt es zur Uberspannung von Gebau-
den, welche der Nutzung Wohnen und Gartenbau zuzuordnen sind. Weiter werden
Walder und Baumbewuchs sowie der Parkplatz Pforzheim Nord der BAB 8 Uiber-
spannt. Auch bei dieser Variante wird zwecks Blndelung die LA 1050 vom Mast 009
bis zum Mast 034 auf dem Gestange der neuen Freileitung mitgenommen.

Ca. 300 m nachdem die Leitungstrasse die Bundesstral3e B294 kreuzt, wird die 110-
kV-Leitung LA 1050 uber die BAB 8 auf den Mast 034 Wiederherstellung der Verbin-
dung zur 110-kV-Leitung Pforzheim Nord — Pforzheim Hohwiesenweg (LA 1040) der
Netze BW gefuhrt. Die bestehende 110-kV-Hochspannungsfreileitung wird zwischen
Mast 009 und Mast 034 zurtickgebaut.

Die Neubautrasse selbst verlauft weiter auf der nordlichen Seite der BAB 8 bis zum
Bereich der grof3en Autobahnkurve Uber landwirtschaftlich genutztes Gebiet und
kreuzt die KreisstraRen K9802 und K9807. Im nérdlichsten Bereich der Kurve trifft sie
die Variante ,Rot“ beim Winkelpunkt nach deren Autobahnuberquerung und nimmt
ebenfalls die BL 0433 mit auf. Fur die Zubringung wird wie bei Variante ,Rot“ auch
hier eine Verbindungsleitung gebaut und die BL 0433 im weiteren Verlauf bis Mast
5812 zuriickgebaut.

Fortan verlauft die Trasse in landwirtschaftlich genutztem Gebiet Richtung Osten in
etwa parallel des Lattenwaldes und knickt an zwei Stellen hintereinander in Richtung
Nord-Nordosten ab, Uberspannt den Wald und das Schlupfgrabental auf einer Lange
von ca. 1400 m samt der K4526. Der weitere Verlauf parallel zur Landstrale L1173
ist kongruent zur Variante ,Rot".
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Die Variante betrifft 19 Wohnhauser. Die artenschutzrechtlichen Konflikte sind etwas
starker ausgepragt, als im Falle der Variante ,Rot, denn neben denselben Betroffen-
heiten bei den Verbotstatbestanden werden Feldlerchenhabitate im Umfang von
18.000 m? beansprucht was einen CEF-Ausgleich in hohem Umfang nach sich zie-
hen wirde.

1.1.3.3 Variante ,,Grun*“

Diese Variante unterscheidet sich von den anderen beiden insbesondere dadurch,
dass eine starkere Zerschneidung nicht vorbelasteter Offenlandbereiche stattfindet.

Die Trasse ,Grun“ verlauft bereits ab dem Mast 009 ndrdlich der BAB 8. Ab Mast 009
werden auch hier die Stromkreise der LA 1050 mitgenommen, jedoch werden deren
Stromkreise etwa 300m bevor die Leitungstrasse die B294 kreuzt, wieder auf den
Mast 031 tber die BAB 8 gefuihrt. Sodann knickt die Variante ,,Griin“ nach Norden ab
und verlauft westlich der B294. Die Leitung BL 0433 wird von der Variante ,Grin“ ge-
kreuzt und mitgenommen. Von der Neubautrasse Uberspannt wird der Kreuzungs-
punkt B294/K4530, die Uberspannung endet auf der 6stlichen Seite der B294.

Der weitere Trassenverlauf knickt danach zunachst in Richtung Nordosten und an-
schlie3end Richtung Osten ab, fuihrt ab dem Gewann Lindenfeld ca. 1,7 km nach Os-
ten, kreuzt die K4525 und knickt im Gewann Dallfinger in norddstlicher Richtung ab.
Von diesem Knickpunkt aus endet die Trasse bei Mast 114 der LA 0337, wobei auch
bei dieser Variante kurz zuvor die 110-kV-Freileitung Mannheim — Stuttgart der DB
Energie GmbH gekreuzt wird. Die beiden mitgefuhrten 110-kV-Stromkreise der BL
0433 werden auf die 110-kV-Freileitung Mannheim — Stuttgart ibernommen. Mit ei-
ner weiteren Traverse ausgestattet und erhéht werden missen die Masten 11203,
11204, 11205 und 11206.

Von dieser Trassenvariante sind 20 Wohnh&user betroffen. Die Artenschutzrechtli-
chen Konflikte sind hier hoher als bei ,Rot“ und ,Blau“: Von Verbotstatbestanden be-
troffen sind Vogel, Zauneidechse, Flederm&use, der Dunkle Wiesenknopf Ameisen-
blauling sowie Holzkéafer. Fir den Dunklen Wiesenkopf-Ameisenblauling ist moglich-
erweise eine artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich. Auf3erdem werden
25.000 m? Feldlerchenhabitate beansprucht, was einen sehr hohen vorgezogenen
Funktionsausgleich nach sich zieht. Die Variante tangiert drei Rot- und Schwarzmi-
lan-Reviere. Es besteht die Mdglichkeit einer erhéhten Gefahrdung durch Leitungs-
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anflug fur diese Vogelarten. Das artenschutzrechtliche Konfliktpotenzial wird im Er-
gebnis als hoch eingestuft. Aufgrund des sehr umfangreichen Kompensationsbedarfs
fur die Feldlerche scheidet die Variante Grin aus artenschutzrechtlicher Sicht man-
gels praktikablem Zugriff auf geeignete Flachen aus. Die Planfeststellungsbehorde
schliel3t sich den gutachterlichen Ausfiihrungen aus der Unterlage 9.1.4, Ermittlung
des Kompensationspotenzials Feldlerche, an und macht sie sich zu eigen. Neben die
artenschutzrechtliche Problematik tritt der Umstand, dass durch die Leitung in hohem
Malie vollig unbelasteter Raum zerschnitten wird, was bei den anderen Varianten
nicht der Fall ist. Hier ware durch den Knick nach Norden keine Buindelung mehr mit
der BAB 8 gegeben.

1.1.3.4 ,,Untervariante Griin“

Eine Unterform der Variante ,Grun“ weicht im Bereich zwischen den Masten 123-1
und 123-6 (vgl. Abb. 2 unten) von der Variante ,Grin“ ab. Sie Uberspannt zunachst
Flachen im Waldgebiet Hohberg und Waldrandflachen, anschliel3end Flachen der
Mulldeponie am Hohberg. Der genaue Verlauf einer ,Untervariante Grun“ kann der
Abbildung 1 (siehe unten) entnommen werden.

Diese Variante weist ein noch héheres Konfliktpotenzial fur die Feldlerche, Gelb-
bauchunke und den Heldbock sowie fiur Greifvogel und Fledermause auf als die Vari-
ante ,Grun®. Dies ist nicht zu beanstandendes Ergebnis des Gutachtens ,Ergéan-
zende artenschutzfachliche Konflikteinschatzung® (Unterlage 9.1.5), dessen Ausfuh-
rungen sich die Planfeststellungsbehérde anschliel3t und die sie sich zu eigen macht.
Vorteilhaft wéare diese Variante lediglich fur die Zauneidechse, dessen Betroffenheit
sich hier auf lediglich einen Maststandort beschrankte. Ausgleichsmafinahmen und
ggf. auch eine Ausnahmeerteilung wirden dadurch aber nicht entbehrlich. Die Be-
troffenheit aller anderen Arten bliebe so, wie bei der Variante Grun.

Insgesamt sind die Vorteile dieser Variante fir die Zauneidechse sind nicht geeignet,
deren Nachteile fir andere Arten aufzuwiegen.
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Abb. 1, Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebietes fur die ,Untervariante Grin“und Darstel-

lung der untersuchten Varianten. Quelle: Erlauterungsbericht, Unterlage 1.

1.1.3.5 Antragsvariante

Die beantragte Leitungstrasse wurde aus einer Kombination der raumordnerisch ge-
pruften Trassenvarianten ,Blau®, ,Grin“ und ,Rot“ entwickelt. Unter Berlicksichtigung
der Vor- und Nachteile der verschiedenen Trassenvarianten wurde eine Kombination
gefunden, welche die Konflikte weitestgehend vermeidet und, verglichen mit den b-
rigen Trassenvarianten, sich nach Ansicht der Planfeststellungsbehdrde als die Ver-
traglichste herausstellt.

So schneidet die Variante ,Rot“ aus artenschutzrechtlicher Sicht am gunstigsten ab.
Bei den Varianten ,Grin“ und ,Blau® ist weniger Wohnbebauung betroffen. ,Grin®
wird dem Bindelungsgebot nicht gerecht, indem diese Trasse Offenlandstrukturen
neu zerschneidet. Die Trasse ,Blau“ hat ihre Schwachstelle bei der Leitungsfiihrung
nordlich der Autobahn im Bereich Eutingen — hier wird das Gewerbegebiet ,,Obsthof
I“ Gberspannt, womit die Stadt Pforzheim nicht einverstanden war.

Aus diesen Griinden hat die Vorhabentragerin die Variante ,Rot“ derart optimiert,
dass das Gewerbegebiet ,,Obsthof I“ im Pforzheimer Ortsteil Eutingen nicht Giber-
spannt wird. Diese LOsung ist auch geeignet, die Akzeptanz in diesem Bereich zu er-

hohen, der fir die Variante ,Rot” verglichen mit den anderen Varianten eher gering
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ausfallt. Eine weitere Modifikation hat die Vorhabentragerin im Bereich der grof3en
Autobahnkurve vorgenommen, wo die Leitungsfihrung derjenigen der Variante
,Blau“ entspricht, womit sich der Leitungsabstand zur Gemeinde Kieselbronn vergro-
Bert (vgl. oben, Abb. 2).

So verlauft die Antragsvariante, beginnend bei Mast 009, bis Mast 15 zunachst sud-
lich von Ispringen entlang der BAB 8 und stimmt hier mit den Varianten ,Blau” und
,Gran“ tberein. Die Variante ,Rot“ wirde in diesem Bereich erheblich mehr Wohn-
hauser (namlich 19) beeintrachtigen, wahrend die Varianten ,Blau®/ ,Grin“ demge-
genuber nur 10 Wohnhéauser tangieren. Die Wohngeb&ude befinden sich gemal Fla-
chennutzungsplan (Stand Juli 2016) auf ausgewiesenen Flachen fir Landwirtschatft.

Anschliel3end kreuzt die Leitung im Spannfeld Mast 15-16 die BAB 8 bei der Auto-
bahnbriicke (Kdnigsbacher Landstrafl3e L570) und verlauft nérdlich parallel der Bun-
desautobahn BAB 8 bis kurz vor dem ,Alter Gobricher Weg"“ Uber Uberwiegend land-
wirtschaftlich genutzte Bereiche sowie Teile der LKW-Parkplatze der geplanten Rast-
anlage ,Kampfelbach®.

Im Bereich der Masten 20-21 springt der Leitungsverlauf wieder von der nordlichen
auf die sudliche Seite der BAB 8, analog den Varianten ,Blau®/ ,Grin®. Die Variante
,Rot“ wirde in diesem Bereich stdlich der Autobahn durch das Siedlungsgebiet ,Am
Krebspfad® verlaufen, sodass insgesamt 11 - statt wie in der Vorzugsvariante 4 -
Wohnh&user betroffen waren.

Die Neubauleitung verlauft dann bis kurz hinter die Autobahnanschlussstelle ,Pforz-
heim Nord“ stdlich der BAB 8 (Mast 24). Die Stromkreise der LA 1050 werden von
Mast 009 bis Mast 1032 von der Neubauleitung mitgenommen. Etwa 300 m, nach-
dem die Leitungstrasse die Bundesstral3e B294 im Bereich der Autobahnanschluss-
stelle Pforzheim Nord kreuzt, wird die LA 1050 wieder auf den Mast 1033 gefuhrt und
die Bestandsleitung zwischen den Masten 009 und 1033 auf einer L&nge von ca. 4,2
km zurtickgebaut.

Ab Mast 24 verlauft die Neubauleitung Uber landwirtschaftlich genutztes Gebiet auf
der ndrdlichen Seite der BAB 8 bis zum Bereich vor der groRen Autobahnkurve (Mast
25 bis 27) und kreuzt dort die K9802.

Nach der Kreuzung wird die Neubauleitung hinter der Autobahnbriicke wieder auf die
sudliche Seite der BAB 8 zurlickgefuhrt. Vom Pforzheimer Ortsteil Eutingen wurde
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frihzeitig angeregt, dass die Trasse an dieser Stelle lieber nordlich der BAB 8 weiter-
gefuhrt werden solle. Diese Variante erweist sich jedoch als konflikttrachtiger, da
dauerhaft mehr Feldlerchenreviere tangiert wirden. Sudlich der Autobahn hingegen
ist die Beeintrachtigung insgesamt im Wesentlichen auf die Bauzeit beschrankt. Die
Trasse kreuzt im weiteren Verlauf die K9807 sowie anschliel3end die grol3e Auto-
bahnkurve ca. mittig (Mast 30-31). Hier erfolgt die Uberspannung eines Waldgebie-
tes. Zur Realisierung der Leitungsmitnahme der BL 0433, wird eine ca. 950 m lange
110-kV-Verbindungsleitung zwischen der bestehenden 110- und der geplanten 380-
kV-Leitung gebaut (Mast 5829N bis 31).

Ab dem Punkt der Zusammenfihrung 110- und 380-kV-Leitung bei Mast 31 sudlich
von Kieselbronn, entspricht die Trasse wieder der Variante ,Blau2 bis zum Mast
115A der Anlage 0337. Die Trassenvariante ,Rot“ ware von Kieselbronn aus sichtba-
rer gewesen. Zudem hat sich die Gemeinde Kieselbronn klar fir ein mdglichst weites
Abrtcken der Leitung vom sudlichen Ortsrand der Gemeinde ausgesprochen, so-
dass die Variante ,Rot“ in diesem Bereich nicht vorzugswirdig gewesen ware. Die
Gesamtlange der Neubaustrecke betragt ca. 11,5 km.

Die Vorzugstrasse Uberspannt die BAB 8 funf Mal und damit h&ufiger als bei den tb-
rigen Varianten. Die Autobahnkreuzungen der LA 7620 sind im Folgenden zusam-
menfassend dargestellt:

Lfd.- | Spannfeld Verlauf entlang der BAB 8

Nr.

1 Mast 15 - 16 Von der Sidseite auf die Nordseite
2 Mast 20 - 21 Von der Nordseite auf die Sudseite
3 Mast 24 - 25 Von der Sidseite auf die Nordseite
4 Mast 27 - 28 Von Nordseite auf die Sudseite

5 Mast 30 - 31 Von der Westseite auf die Ostseite

Die Freileitungskreuzungen treten auf einer Strecke von 7 km entlang der Neubaulei-
tung auf. Mehrere Einwender kritisierten die Haufigkeit der Freileitungskreuzung. Die
vergleichsweise haufige Kreuzung der Autobahn dient vorliegend jedoch der Konflikt-
vermeidung durch Umfahrung konflikttrachtiger Gebiete. Darin liegen sachgerechte
Griinde, welche die mehrfache Uberspannung der BAB 8 rechtfertigen.

Das Referat 46.2 des Regierungsprasidiums Stuttgart - Luftfahrts- und Luftsicher-
heitsbehdrde - hat keine Bedenken gegen die Freileitungskreuzungen geauf3ert. Das
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Polizeiprasidium Pforzheim hat zwar in seiner Stellungnahme darauf hingewiesen,
dass solch haufige Freileitungskreuzungen ungewohnlich seien, sich jedoch im
Grundsatz nicht gegen die Art und Weise der Uberspannung der Autobahn ausge-
sprochen.

So wird die Leitung im Spannfeld der Masten 15 — 16 deshalb auf die nordliche Seite
der Autobahn gefiihrt, um die Beeintrachtigung von Wohnnutzung zu vermeiden, na-
mentlich des Wohngebietes an der Eisinger Landstral3e, wahrend die Leitung im Nor-
den durch landwirtschaftlich genutztes Gebiet im Auf3enbereich verlauft.

Die Leitungsfuhrung sudlich der BAB 8 ab Mast 21 dient der Vermeidung direkter
Uberspannung von Wohnnutzung (Flurstiick 4556/1, 4559). Ab Mast 20 bis Mast 37
werden die Leitungsmasten als Vollwandmasten ausgefuhrt.

Im Spannfeld der Masten 24 und 25 wird die Leitung wieder nach Norden ver-
schwenkt, was der Entlastung des Gewerbegebietes zwischen der Anschlussstelle
Pforzheim Nord und der K 9802 dient.

Der Leitungsverlauf ab Mast 27 dient der Entlastung von Kieselbronn, in der Folge ist
die letzte Kreuzung der BAB 8 von West nach Ost (Masten 30 — 31) unvermeidlich,
um im weiteren Verlauf bis zum Punkt Otisheim zu gelangen.

1.1.3.6 Gesamtbetrachtung

Bei Gegenuberstellung aller fir und gegen die einzelnen Trassenvarianten sprechen-
den Aspekt kommt die Planfeststellungsbehorde zu dem Ergebnis, dass die Antrags-
variante vorzugswurdig ist. Mafl3geblich dafur sind Griinde des Eigentumsschutzes,
des Artenschutzes, des Bundelungsgebotes und der Siedlungsentwicklung.

1.1.3.6.1 Privates Eigentum und Wohnnutzung

Die Antragsvariante wurde so optimiert, dass maglichst wenig (ndmlich 19) Wohn-

hauser betroffen sind. Im Bereich Kieselbronn kann die durch das Wohngebiet ,Im

Reible” verlaufende 100-kV-Leitung BL 0433 abgebaut werden. Die Zubringerleitung
fur das Mitfuhren der BL 0433 auf dem Mastgestange des 380-kV-Neubaus ab Mast
5829 hat zum nachsten Wohnhaus des Wohngebietes ,Im Reible einen Mindestab-
stand von 215 m. Die 380-kV-Leitung selbst verlauft dann als Gemeinschaftsleitung
entlang des Waldsaums ,Lattenwald® in einem Abstand von mindestens 325 m zum
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nachsten Wohnhaus der Gemeinde Kieselbronn. Vermieden wird bei der Antragsva-
riante eine starke Annaherung an die Wohnbebauung im Bereich der Autobahnan-
schlussstelle Pforzheim Nord nahe der B294 — bei Variante ,Grin“ ware diese Wohn-
bebauung hingegen betroffen. Gleichwohl verursacht auch die Neubauleitung eine
Betroffenheit zuvor unbelasteter Grundstiicke, auf denen Wohnnutzung verzeichnet
werden kann, indem sie in (teils unmittelbarer) Nahe dieser Grundstticke verlauft. Im
Gegenzug kommt es durch den Ruckbau der BL 0433 auch zur Entlastung von
Grundstiicken, die zum Wohnen genutzt werden.

1.1.3.6.2 Artenschutz

Variante ,Rot“ weist die geringsten artenschutzrechtlichen Konflikte auf, weshalb die
Antragsvariante Uberall dort, wo artenschutzrechtliche Beeintrachtigungen zu mini-
mieren waren, der Variante ,Rot“ folgt.

Gegenuber der Variante ,Grin“ weist die Antragstrasse weitaus weniger artenschutz-
rechtliche Konflikte auf. So werden insgesamt weniger Arten tangiert. Durch die Vor-
zugstrasse wird eine Beeintrachtigung von Lebensstéatten des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings vermieden. Verglichen mit den Varianten ,Grin“ und ,Blau® wird
auch weniger Flache in Feldlerchenhabitaten beansprucht. Folglich fallt auch der
Kompensationsumfang fur die Feldlerche kleiner aus. Bei der Antragsvariante sind
drei Feldlerchenreviere zu kompensieren, bei ,Blau“ elf Reviere, bei ,Grin“ 17 Re-
viere und bei der ,Untervariante Grin“ 19 Reviere. Somit wirden sich bei allen Vari-
anten aul3er der Vorzugstrasse auch die Feldlerchenfenster mindestens verdoppeln
(,Blau®) und im Extremfall sogar versechsfachen (,Untervariante Grin®).

Bei Trassenvariante ,Rot“ wurde Mast 111 so verschoben, dass Fortpflanzungshabi-
tate des GrolRen Feuerfalters geschont werden.

Gegeniber der Variante ,Grin“ werden bei der Vorzugstrasse Verbotstatbestande
nur bei Végeln, Fledermausen, der Zauneidechse, dem Grol3en Feuerfalter und
Holzkafern betroffen, sodass Minimierungs-, Vermeidungs- und (fir die Feldlerche)
CEF-MalRnahmen sowie (fir die Zauneidechse) FCS-Malinahmen erforderlich wer-
den. Bei der Variante ,Grin“ waren zusatzlich noch Verbotstatbestande beim Dunk-
len Wiesenknopf-Ameisenblauling betroffen, die bis zum Grad des Erfordernisses ei-
ner artenschutzrechtlichen Ausnahme reichen konnten. Daneben waren 17 statt drei
Feldlerchenpaare — wie dies bei der Antragsvariante der Fall ist — betroffen. Fur den
Rot- und Schwarzmilan besteht bei der Variante ,Griin“ zudem die Méglichkeit eines

erhdhten Kollisionsrisikos.
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Eine erhohte Kollisionsgefahr von Vogeln mit der Leitung besteht bei der Antragsvari-
ante im Gegensatz zur Variante ,,Griin“ nicht.

1.1.3.6.3 FFH-Vertraglichkeit

Die Antragstrasse durchquert eine Teilflache des FFH-Gebietes Nr. 7018-342 ,Enztal
bei Muhlacker®. Die FFH-Prufung (vgl. die ausfihrliche Darstellung unter B.VI11.2.2)
hat ergeben, dass die Trasse unter Berlicksichtigung der vorgesehenen MalRhahmen
zur Schadensbegrenzung mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes ,Enztal bei
Muhlacker” vereinbar ist. Die Variante ,Grin“ durchquert das FFH-Gebiet nicht. Da
eine Vereinbarkeit des tbrigen Trassenverlaufs mit den Zielen des FFH-Gebietes ge-
geben ist, ist die Variante ,,Grun“ insofern nicht vorzuziehen.

1.1.3.6.4 Siedlungsentwicklung

Belange der Siedlungsentwicklung werden durch die Vorzugstrasse nicht nachteilig
berthrt.

Die Gemeinde Kieselbronn hat im Anhérungsverfahren vorgetragen, durch die bean-
tragte Leitungsfuihrung sei ihre Siedlungsentwicklung beeintrachtigt, da die Ge-
meinde sich ausschliel3lich nach Stiden entwickeln kénne, wo jedoch nunmehr die
Freileitung stehen soll. Sie bevorzuge die Variante ,Grin“, welche die Gemeinde im
Norden umféahrt.

Der beantragte Leitungsverlauf wurde so gewahlt, dass der Bereich stdlich von Kie-
selbronn maoglichst weit umfahren wird. Eine Entwicklung nach Siden hin ist weiter-
hin moéglich. Auf diesen Punkt wird noch unter B.XI11.2.1.2.7 ndher einzugehen sein.

1.1.3.6.5 Landschaftsschutz

Die Vorzugstrasse verlauft linienformig und im Wesentlichen gebiindelt mit der BAB
8 sowie der LA 1050. Die Vorzugstrasse wird somit dem Blindelungsgebot gerecht,
im Gegensatz zur Variante ,Grun®, die zu einem nicht unerheblichen Teil durch unbe-
lastetes Gebiet fuhrt und somit Offenlandbereiche zerschneidet. Die Antragstrasse
verlauft im Bereich Kieselbronn am Saum des Lattenwaldes, wodurch das optische
Zuricktreten der Masten bewirkt werden soll. Dies kommt auch dem Erholungscha-
rakter der Umgebung entgegen. Eine Uberspannung des ,Ostlichen Hiittengebiets
Schneit* wird vermieden — bei der Variante ,Rot“ wéare es direkt Uberspannt worden.
Zudem ware die Variante ,Rot“ auf hdherem Gelande gelegen, wodurch sich ihre
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Wahrnehmbarkeit verstarkt hatte. Die Antragsvariante liegt im Gelande tiefer und tritt
somit optisch eher zuriick. Eine Beeintrachtigung des Landschaftsbildes lasst sich je-
doch bei keiner Trassenvariante vermeiden (vgl. oben B.II1.1.6).

1.1.3.6.6 Kleinraumige Alternativen im Ubrigen

1.1.3.6.6.1 Leitungsfihrung im Bereich Mast 16

Der beantragte Trassenverlauf wurde wiederholt von Einwendern und insbesondere
von Anwohnern im Bereich des Gebietes ,Krebsklamm® kritisiert. Sie haben sich im
Wesentlichen daflir ausgesprochen, Mast 16, also den ersten Mast nordlich der BAB
8, auf die Sudseite der Autobahn zu versetzen. Begriindet wurde dies damit, dass
sich auf der Suidseite der BAB 8 Brachland befinde und der Mast dort deshalb weni-
ger storend ware.

Es sind auch noch konkretere Vorschlage zu einem alternativen Trassenverlauf ein-
gegangen, bei denen sich jedoch textliche Erlauterungen und zeichnerische Darstel-
lungen zum Teil widersprechen bzw. nicht kongruent sind. So wurde von zwei Ein-
wendern angeregt, einen Zwischenmast zu errichten, der daflr sorgen solle, dass
nicht nur der Mast 16 weiter Richtung Autobahn riickt, sondern auch die geplante
Tank- und Rastanlage Am Kampfelbach Nord nicht Glberspannt werden wurde (vgl.
Vorschlag Buchstabe ,A” in der Abb. 2). Ein Vorteil dieses Vorschlages ist nicht er-
sichtlich. Zwar wiirde der Mast so noch ndher an die Autobahn heranrticken, die
Tank- und Rastanlage ware jedoch trotzdem tberspannt und zwar nach dem Ver-
standnis der Planfeststellungsbehodrde starker als bei beantragter Leitungsfihrung.

Die konkrete Platzierung des Mastes 16 beruht auch auf Erwagungen der techni-
schen Sicherheit. So ist eine Mindestspannfeldlange erforderlich. Ware der Mast 16
naher an der Autobahn platziert, wirde er diese Mindestspannfeldléange unterschrei-
ten, was aus Grinden der technischen Sicherheit nicht zulassig ware.
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Abb.2, Quelle: Anlage einer Einwendung mit Anderungsvorschlagen im Rahmen der ersten Planof-

fenlage.

Die zweite von den Einwendern vorgeschlagene Alternative (vgl. Buchstaben ,B“ und
,C“ in der Abbildung 1) wurde von der Vorhabentragerin deshalb ausgeschlossen, da
bei einer Leitungsfihrung im Bereich der Masten 15 - 17 sudlich der Autobahn deut-
lich mehr Wohnbebauung betroffen ware. Dazu gehéren insbesondere Wohnhéauser
im Bereich des Parkplatzes Pforzheim Suid im Osten und Stden des Parkplatzes.
Diese Argumentation greift durch, da in der Abwagung der vertraglichste Trassenver-
lauf zu ermitteln ist und ein solcher dann gegeben ist, wenn er weniger Betroffenhei-
ten (hier: Von Wohnbebauung) aufweist als ein anderer.

1.1.3.6.6.2 Uberspannung der geplanten Tank- und Rastanlage Am Kampfel-
bach Nord

Die Uberspannung der geplanten Tank- und Rastanlage Am Kampfelbach Nord
wurde mehrfach von der Autobahn Tank- und Rast GmbH moniert. Auch das ehema-
lige Referat 45 des Regierungsprasidiums Karlsruhe — StralRenbetrieb und Verkehrs-
technik (heutige Zustandigkeit: Autobahn GmbH des Bundes), hat die Planung be-
méangelt, soweit eine Uberspannung der geplanten Tank- und Raststatte Am
Kampfelbach Nord geplant ist. Ebenfalls hat die Autobahn GmbH des Bundes mit
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Stellungnahme vom 15.12.2021 umfassend die Leitungsfiihrung im Bereich der ge-
planten Tank- und Raststatte kritisiert. Sie regte eine Leitungsverlegung zur Konflikt-
vermeidung an.

Einen Konflikt der geplanten Leitung mit der geplanten Autobahnraststatte haben alle
Stellungnahmen unter Bezugnahme auf die ,Empfehlungen fur Rastanlagen und
StralRen“ (ERS) angenommen. Nach den ERS ist eine Uberspannung von Tank- und
Rastanlagen mit Leiterseilen zu vermeiden. Die ERS gelten fur den Neu-, Um- und
Ausbau von Rastanlagen auf Bundesautobahnen und an Bundesstral3en. Sie binden
nicht Trager von Hochstspannungsleitungen. Darliber hinaus sind die ERS ihrerseits
nicht abschliel3end. Die Regelung, LKW-Stellplatze nicht unmittelbar unterhalb von
Hochspannungsleitungen anzulegen, ist dort als ,Soll-Regelung® enthalten. Mal3geb-
lich fur die Planung von Freileitungen ist die 26. BImSchV, die ein Uberspannungs-
verbot fiir solche Anlagen jedoch ebenfalls nicht kennt.

Gemald § 4 Abs. 3 der 26. BImSchV durfen Hochspannungsleitungen, die in einer
neuen Trasse errichtet werden, Geb&ude oder Gebaudeteile nicht Giberspannen, die
zum dauerhaften Aufenthalt von Menschen bestimmt sind. LKW-Stellplatze stellen
weder Gebaude noch Gebaudeteile dar. Das Uberspannungsverbot gem. § 4 Abs. 3
der 26. BImSchV findet auch auf Stellplatze fur LKW keine entsprechende Anwen-
dung.

Das Uberspannungsverbot dient in erster Linie dem Schutz von Wohngebauden, er-
fasst sind jedoch auch Hotels und ahnliche Ubernachtungseinrichtungen, obwonhl
sich der Aufenthalt von Menschen in diesen Gebauden typischerweise auf einen be-
grenzten Zeitraum beschrankt. Nach den LAI-Hinweisen zur Durchfiihrung der 26.
BImSchV ist eine Anwendung des Uberspannungsgebotes auch auf ,besonders
schutzbedurftige Einrichtungen® im Freien, wie Spielplatze, geboten. Gleichwonhl ist
eine Uberspannung der geplanten Tank- und Rastanlage nach Uberzeugung der
Planfeststellungsbehoérde nicht generell unzuldssig. Der Verordnungsgeber hat das
Uberspannungsverbot ganz bewusst auf ,Gebaude und Gebaudeteile beschrankt
und dariiber hinaus insbesondere die dem Wohnen dienenden Geb&ude im Blick ge-
habt. Eine Anwendung auf andere Orte (insbesondere solche, die kein Geb&ude
sind) wirde daher einer besonderen Rechtfertigung unter Bertcksichtigung des mit
der 26. BImSchV verfolgten Zwecks erfordern, die hier nicht vorliegt.

Wie sich aus der Verordnungsbegriindung ergibt, ist maRgeblicher Zweck des Uber-
spannungsverbotes die Vermeidung von zusatzlichen Immissionen an Orten, die
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dem dauerhaften Aufenthalt von Menschen dienen und bereits einer besonderen
Vorbelastung ausgesetzt sind. Dies ist regelmalfiig bei Wohngebauden der Fall:

,In Gebauden, die dem dauerhaften Aufenthalt von Menschen dienen, insbeson-
dere in Wohngebdauden, ist sicherzustellen, dass die Gesamtimmission der mag-
netischen Flussdichte den Grenzwert nicht erreicht. Da im hauslichen Umfeld viele
weitere Quellen zur Gesamtimmission beitragen, soll der von einer Niederfre-
guenzanlage zur Stromubertragung ausgehende Beitrag hierzu den Grenzwert nur
zu einem gewissen Teil ausschopfen. Durch das Uberspannungsverbot kdnnen
hohe Immissionsanteile von Neubauten in Wohngebauden vermieden werden.*
BT-Drs. 17/12 372, S. 13f.

LKW-Fahrer, die in ihren Fahrzeugen tbernachten, sind keiner vergleichbar hohen
Vorbelastung ausgesetzt, denn in einem LKW werden nicht in gleicher Menge elektri-
sche Geréte betrieben wie in einem Wohngebaude. Deshalb ist eine Uberspannung
von LKW-Stellplatzen nach Sinn und Zweck der 26. BImSchV nicht unzulassig.

DarlUber hinaus kann die Planfeststellungsbehdrde nicht erkennen, weshalb die Park-
platze als ,besonders schutzbedurftige Einrichtungen® anzusehen seien. Zu diesen
zéhlen nach den LAI-Hinweisen zwar tatsachlich auch Freianlagen wie Spielplatze
und vor allem Schulen, Kindergarten, etc. Bei diesen besonders schutzbedurftigen
Einrichtungen ist aber anzunehmen, dass sie jedenfalls sehr regelmafig von den
gleichen Personen besucht werden, die dariiber hinaus aufgrund ihres Alters oder im
besonderen Malie schutzbeddrftig sind. Demgegentber Gbernachtet ein LKW-Fahrer
hdchstens ein Wochenende lang auf der geplanten Raststatte, wobei es praktisch
ausgeschlossen sein durfte, dass ein einzelner LKW-Fahrer regelmé&Rig auf der ge-
planten Raststatte Ubernachtet und dabei stets einen Stellplatz unmittelbar unterhalb
der geplanten Hochspannungsleitung einnimmt. Jedenfalls dirfte es ihm (anders als
bei Schulen etc.) in diesem Fall zumutbar sein, sich selbst einen von der Hochspan-
nungsleitung weiter entfernten Stellplatz zu suchen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung der Aufenthaltsqualitat auf dem Gelande der ge-
planten Tank- und Rastanlage wird nicht gegeben sein. Der Anregung der Autobahn
Tank und Rast GmbH, den Mast 17 weiter in Richtung Norden zu verlegen, folgt die
Planfeststellungsbehorde nicht. Nordlich der geplanten Tank- und Rastanlage befin-
den sich Hauser mit Wohnnutzung, die von der Leitung betroffen waren. Demgegen-
Uber erscheint die Tank- und Rastanlage als weniger schutzwirdig.
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Auch die Berufung des Referates 45 beim Regierungsprasidium Karlsruhe auf eine
Stellungnahme des Bundesamtes fur Strahlenschutz greift nicht durch. Dieses habe
gegenuber dem damaligen Bundesministerium fur Verkehr, Bau und Stadtentwick-
lung (heute BMVD — Bundesministerium fir Digitales und Verkehr) geaul3ert, dass
Parkplatze maoglichst nicht unter Hoch- und Héchstspannungsleitungen angeordnet
werden sollten. Dies richtet sich ersichtlich an die Planung von Parkplatzen unter ei-
ner Stromleitung im Betrieb. Bei dem Neubau einer Stromleitung kann jedoch der er-
forderliche Abstand der Leiterseile zu den Parkflachen von vornherein optimiert wer-
den, sodass sichergestellt werden kann, dass keine Beeintrachtigung des Park- und
Rastbetriebs durch die elektrischen und magnetischen Felder der Stromleitung statt-
finden. Zur Einhaltung der maf3geblichen Grenzwerte wére bei der geplanten Freilei-
tung ein Bodenabstand der untenliegenden Stromkreise von zehn Metern ausrei-
chend. Tatsachlich betragt der Bodenabstand im Spannfeld der Masten 16 — 17 31,6
m und im folgenden Spannfeld 25,8 m. Dies ist zur Vermeidung von Elektrisiereffek-
ten ausreichend, zumal der 110-kV-Stromkreis das elektrische Feld der 380-kV-Lei-
tung teilweise abschirmt. Das elektrische Feld direkt unter der Leitung im Bereich der
geplanten Tank- und Rastanlage liegt unter 1 kV/m und damit deutlich unter dem ge-
setzlichen Grenzwert von 5 kV/m. Selbst wenn direkt unter der Leitung parkende
LKWSs zwecks Schneerdumung des Daches bestiegen werden mussen, wird der er-
forderliche Sicherheitsabstand (analog zu einem Hausdach mit <15% Neigung) von
6,8 m zu den Leiterseilen eingehalten.

Die Autobahn GmbH des Bundes hat vorgebracht, die Planung der Tank- und Rast-
anlage habe bereits vor langer Zeit namlich im Jahre 2015 begonnen. Daruber hin-
aus erhielt im Jahre 2019 das Standortkonzept zur Tank- und Rastanlage den Sicht-
vermerk des damaligen BMVI. Aktuell sei der landschaftspflegerische Begleitplan in
Bearbeitung. Aus diesen Griinden sei eine Umplanung der Tank- und Rastanlage
nicht mehr mdglich. Dem ist entgegenzuhalten, dass die Planung des gegenstandli-
chen Vorhabens bereits im Jahre 2012 mit der raumordnerischen Genehmigung be-
gonnen hat. Ausweislich der Stellungnahme der Vorhabentragerin vom 15.12.2021
gab es bereits Ende 2013 erste Hinweise der zustandigen Stral3enverkehrsbehérde
auf eine mogliche Uberschneidung einer der geplanten Trassenvarianten mit dem
moglichen neuen Standort der Tank- und Rastanlage. Diese wurden von der Vorha-
bentragerin bei ihrer Planung bertcksichtigt. Eine erneute Standortsuche ist nach
Auffassung der Planfeststellungsbehérde fur die geplante Tank- und Rastanlage
nicht erforderlich. Ebenso ist eine Umplanung der Stromtrasse zur Vermeidung einer
Uberspannung der Tank- und Rastanlage nicht erforderlich und auch aus den unter
1.1.3.6.6.1 genannten Aspekten nicht moglich. Die beantragte Trassenfiihrung dient
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einer Konfliktvermeidung mit Wohnbebauung. Aus diesem Grund ist auch der Aus-
bau des bisherigen Leitungsverlaufs der LA 1050 als Gemeinschaftsleitung nicht vor-
zugswaurdig.

Grundsatzlich ist eine gute Aufenthaltsqualitat an Autobahnraststatten zu begrif3en.
Da von der Neubauleitung jedoch keine erheblichen Emissionen ausgehen werden,
sowie unter Berucksichtigung der deutlichen Vorbelastung aufgrund der Autobahn-
nutzung und hohen Siedlungsdichte, wird die Aufenthaltsqualitat nicht erheblich be-
eintrachtigt. Die von der Neubauleitung verursachten Auswirkungen auf das Land-
schaftsbild sind — wie die Autobahn GmbH zutreffend erkannt hat — erheblich und der
Realkompensation nicht mehr zugénglich, weshalb die Vorhabentragerin auch eine
Ausgleichsabgabe nach der AAVO zu zahlen hat (vgl. B.VIII.2.3.3, A.lll.1).

Innerhalb des Schutzstreifens der Leitungsanlage durfen bauliche und sonstige Anla-
gen nur mit Zustimmung der Vorhabentragerin errichtet werden und keine Baume
und Straucher gepflanzt werden, deren Wuchs den Betrieb der Leitungsanlage be-
eintrachtigen oder gefahrden. Die Autobahn GmbH teilte mit, ein ,Schutzstreifen un-
terhalb der Leitungstrasse® kdnne nicht gewahrt werden. Ob und welche Art von
(baulichen) Anlagen oder Anpflanzungen geplant sind, ist der Planfeststellungsbe-
horde jedoch nicht bekannt. Nach Information der Planfeststellungsbehdrde steht die
bekannt gewordene Planung der Tank- und Rastanlage nicht in einem Konflikt mit
dem Leitungsschutzstreifen.

Im Ergebnis begegnet die Uberspannung der Tank- und Rastanlage Am Kampfel-
bach Nord durch die LA 7620 keinen rechtlichen oder tatsachlichen Bedenken. So-
weit eine Beeintrachtigung der Aufenthaltsqualitat aufgrund der Neubauleitung zu er-
warten ist, muss diese zur Vermeidung einer erheblichen Beeintrachtigung von
Wohnnutzung hingenommen werden. Die Beeintrachtigung der Aufenthaltsqualitat ist
nicht erheblich.

1.1.3.6.6.3 Standort Mast 25 sudlich statt ndrdlich der BAB 8

Zur weiteren Minimierung von Eingriffen in naturschutzrechtliche Belange, insbeson-
dere der Beeintrachtigung des Lebensraumes von Neuntdter- und Rebhuhn-Habita-

ten im Gewann Bugel/Am Backen wurde vom Amt fur Umweltschutz der Stadt Pforz-
heim angeregt, die Trasse im Bereich des Gewerbegebietes Obsthof | weitere 400 m
auf dem Grunstreifen zwischen der BAB 8 und den Bauflachen zu fiihren, wobei der

Mast 25 sidlich statt wie in der Vorzugstrasse nérdlich der BAB 8 errichtet werden
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misste. Hierzu fuhrte die Vorhabentragerin aus, dass der Mast 25 auf der Sudseite
der BAB 8 inmitten von Schutthalden auf dem Betriebsgelande der Hubert Vincon
GmbH stehen wirde, was mit erheblichen Beeintrachtigungen des Betriebs einher-
gehen wirde. Angesichts dessen, dass die besagte Rebhuhnpopulation im Gewann
Bugel/Am Backen im Jahre 2013 nachgewiesen wurde und dieser Nachweis weder
im Jahre 2020 noch im Jahre 2021 nochmals erbracht werden konnte und angesichts
der Tatsache, dass das Gewann Bligel/Am Backen inzwischen tber eine Hecken-
struktur, statt wie im Jahre 2013 Uber eine Vielzahl von Brachflachen verfiigt und da-
mit weniger gut als Rebhuhn-Habitat geeignet ist, und — falls Rebhuhn-Vorkommen
in dem besagten Bereich doch noch wider Erwarten existieren - mithilfe der Vermei-
dungsmalinahme V2 eine Storung des Rebhuhns durch Bautatigkeit im Winter ver-
mieden werden kann, ist eine Versetzung des Mastes 25 auf die Siidseite der Auto-
bahn nicht vorzugswiurdig.

1.1.3.6.6.4 Mitnahme der BL 0433 ab Mast 27

Seitens der Gemeinde Kieselbronn wurde wiederholt eine Anbindung der Masten
5830 oder 5831 bereits an den Mast 27 der LA 7620 statt erst an Mast 31 vorge-
schlagen. Von dieser Anderung verspricht sich die Gemeinde Kieselbronn eine Ent-
lastung des FFH-Gebietes ,Enztal bei Muhlacker®. Nach Einschéatzung der Vorhaben-
tragerin ist die vorgeschlagene Trassierung schon aus technischen Griinden nicht
maoglich, da eine senkrechte Anbindung der Zubringerleitung an die Gemeinschafts-
leitung zu starken Zugkraften aufgrund ungunstiger Statik ausgesetzt ware. Die An-
bindung der BL 0433 an Mast 27 ware zwar mithilfe einer bogenférmigen Zubringer-
leitung maoglich, jedoch nicht vorzugswurdig, da somit einerseits bislang unzerschnit-
tener Raum belastet wirde und sich andererseits auch die Masten 28 bis 30 erhéh-
ten, damit die 110-kV-Stromkreise aufgenommen werden kénnten. Es wirde aul3er-
dem zu einer Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Standorte kommen, was bei der
beantragten Leitung in besagtem Bereich nicht der Fall sei. Diesem Vorbringen
schliefl3t sich die Planfeststellungsbehorde ausdrucklich an. Zwar wére die vorge-
schlagene Trassierung grundséatzlich unter der Einschrankung einer bogenférmigen
Zuleitung umsetzbar, sie wirde damit jedoch neue Betroffenheiten verursachen. Un-
ter dieser Pramisse Uberwiegt der genannte Vorteil ,Entlastung des FFH-Gebietes"
nicht, da die besagte Trassenfiihrung insgesamt keine schonendere Variante dar-
stellt, als die Vorzugstrasse. Eine Mitnahme der BL 0433 ab Mast 27 kommt damit
nicht in Frage.
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1.1.3.6.6.5 Trassenfiuhrung nordlich des Gewerbegebietes ,,Obsthof*

Ab dem Spannfeld Mast 24-25 wird die Leitung im Bereich Pforzheim nach Norden
gefuhrt und verlauft dort in einem Landschaftsschutzgebiet. Nach Auffassung der
Stadt Pforzheim ist auch an dieser Stelle eine Leitungsfiihrung sudlich der BAB 8 an-
gezeigt, da auf diese Weise ,nur” das Gewerbegebiet am Obsthof betroffen ware.
Die Vorhabentragerin fuhrte hierzu aus, der Leitungsverlauf sei gewahlt worden, um
Konflikte mit dem Gewerbegebiet zu vermeiden. Konflikte bei Leitungsfiihrung tber
Gewerbegebiete kdnnen sich insbesondere ergeben durch einzuhaltende Abstande
und damit die Notwendigkeit hdherer Masten. Im Gewerbegebiet ,Zum Obsthof* fin-
den sich zahlreiche Gewerbebetriebe mit unterschiedlichen Geb&uden und Aul3enbe-
reichen. Das LSG im Norden der Autobahn weist hingegen keine arten- oder natur-
schutzrechtlichen Konflikte auf. Dies gilt auch, soweit ein Eingriff in das Gewann Bi-
gel/Am Backen erfolgt. Anders als die Stadt Pforzheim vortragt, ist der Eingriff in das
Gewann aus naturschutzrechtlicher Sicht nicht erheblich, da er auf die Bauzeit be-
schrankt ist. Es erfolgt eine bauzeitliche Inanspruchnahme von Fortpflanzungsstétten
des Neuntodters durch Schutzgeruste sowie Arbeitsflachen am Mast und im Bereich
vom Mast 25, wobei der Verlust von Brutvorkommen oder sonstigen Entwicklungs-
stadien des Neuntoters durch Minimierungsmafinahmen verringert wird. Das Reb-
huhnrevier im Gewann ,Blgel“ wird durch eine Bauzeitenbeschrankung zur Brutzeit
sowie flr Gehoélzentnahmen geschont. Von der Bauzeitenbeschrankung profitiert
auch die Schwarzkehlchen-Population am Mast 25, sodass eine Stérung und Zersto-
rung von Brutstatten ausgeschlossen werden kénnen. Ein erhéhtes Kollisionsrisiko
bei Leitungsanflug konnte flr die értliche Avifauna nicht ermittelt werden.

Davon abgesehen wirde der Mast 25 bei der vorgeschlagenen Versetzung auf die
sudliche Seite der Autobahn, inmitten von Schutthalden auf Gelénde eines Gewerbe-
hofes platziert werden, sodass eine Versetzung von Mast 25 auf die sudliche Seite
der Autobahn sich nicht als die schonendere Variante darstellt.

1.1.3.6.6.6 Trassenverlauf im Bereich der Masten 28 bis 30

Die Stadt Pforzheim hat im Anhdrungsverfahren mehrfach erklart, mit einer Leitungs-
fuhrung der Masten 28 bis 30 sudlich der BAB 8 nicht einverstanden zu sein und be-
grindete dies mit einem beabsichtigten Abstandsgewinn des Pforzheimer Ortsteils
Eutingen zur Leitung. Ebenfalls sei die von Pforzheim vorgeschlagene Leitungsfuh-
rung aus artenschutzrechtlichen Griinden vorzugswiirdig. Hierauf erwiderte die Vor-
habentragerin, dass grundsétzlich keine der in Rede stehenden Varianten konfliktfrei
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sei, jedoch die Variante der Leitungsfuihrung sudlich der Autobahn vorzugswurdig. So
wirde eine Leitungsfuhrung der besagten Masten nordlich der Autobahn eine zusatz-
liche Belastung fur Kieselbronn darstellen. Dieser Auffassung schlief3t sich die Plan-
feststellungsbehorde an, vor allem da auch die Gemeinde Kieselbronn ihrerseits den
Waunsch nach einer Mitnahme der Leitung BL 0433 bereits ab Mast 27 aul3erte, so-
dass der Bereich Kieselbronn noch weiter entlastet ware. Beruicksichtigt werden
muss auch die Tatsache, dass die Neubauleitung nach gegenwartigem Stand erheb-
lich weiter von der Wohnbebauung in Eutingen entfernt ist, als von der Wohnbebau-
ung in Kieselbronn. Im Falle einer Leitungsverschiebung der Masten 28-30 nordlich
der BAB 8 wiurde die weitere Entlastung von Eutingen deutlich zulasten der Ge-
meinde Kieselbronn gehen. Das entstehende Ubergewicht zugunsten von Eutingen
entbehrt einer Rechtfertigung. Eine solche ist weder ersichtlich noch wurde vorgetra-
gen, welche gewichtigen Gesichtspunkte fir die Trassenverschiebung sprechen. Ins-
besondere vermdgen Belange des Artenschutzrechts nicht fur die besagte Leitungs-
fuhrung im Norden der BAB 8 sprechen, denn wahrend die Belastung sudlich der Au-
tobahn fir geschitzte Arten (dort Zauneidechse) nur auf die Bauzeit beschrankt ist
und durch Vermeidungsmaflinahmen weiter minimiert werden kann, wére bei einer
Leitungsfihrung wie von Eutingen préferiert, die Kompensation zweier zusatzlicher
Feldlerchenreviere durch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF-MalRnahmen)
notwendig. Hierflr werden typischerweise Agrarflachen herangezogen. Der Einsatz
von Agrarflachen fir natur- und artenschutzrechtliche AusgleichsmalRnahmen ist je-
doch - wie die Vorhabentragerin in ihrer Gegenstellungnahme zutreffend vorgetragen
hat - auf das Notigste zu beschranken, § 15 Abs. 3 BNatSchG, sodass eine Leitungs-
fuhrung im Norden nach alledem nicht vorzugswurdig ist.

1.1.3.6.7 Gesamtbewertung

Bei Betrachtung der verschiedenen Betroffenheiten durch die einzelnen Trassenvari-
anten kommt die Planfeststellungsbehérde zu dem Ergebnis, dass die Nachteile in
Gestalt der Eingriffe in die Natur und das Landschaftsbild gegentiber den Vorteilen
fur den Artenschutz und die Wohnbebauung bei Verwirklichung der Vorzugsvariante
zurlUcktreten mussen. Es besteht ein tGberwiegendes o6ffentliches Interesse an der
Verwirklichung der Vorzugstrasse.

Eine Beeintrachtigung des Landschaftsbildes lasst sich bei keiner der untersuchten
Trassenvarianten vermeiden, da es sich um einen Neubau handelt, der, jedenfalls
teilweise, bislang unbelastete landschaftliche Gebiete zerschneidet und zudem uber-
wiegend die lGbrige Bebauung im Vorhabenbereich Gberragt. Die Vorzugstrasse weist
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dahingehend eine geringere Belastung fur das Landschaftsbild auf, da sie linienfor-
mig entlang vorhandener Infrastruktur oder am Waldrand durch den Vorhabenbe-
reich verlauft. Die verbleibenden dauerhaften anlagebedingten Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes werden durch die Vorhabentragerin kompensiert.

In Bezug auf das private Eigentum ist festzuhalten, dass eine Verwirklichung des Lei-
tungsneubaus ohne eine Inanspruchnahme privater Flachen im Vorhabenbereich
grundsétzlich nicht moéglich ist. Bei Betrachtung der Belastungen auf landwirtschaft-
lich genutzten Grundstiicken wird deutlich, dass sich diese nur auf den Bereich des
Mastful3es beschranken. Ringsum ist eine landwirtschaftliche Nutzung weiterhin
moglich. Bauzeitliche Beeintrachtigungen fallen bei landwirtschaftlich genutzten Fla-
chen weniger ins Gewicht als im Falle von Wohnnutzung. Auch lassen sich diese mit-
hilfe geeigneter Mal3nahmen wie Bauzeitenbeschrankung minimieren, ebenso wie
die anlagebedingt notwendigen regelmafiigen Unterhaltungsmal3nahmen. Betriebs-
bedingte Immissionsbelastungen sind bei landwirtschaftlich genutzten Grundsticken
ebenfalls gering, da nur ein temporarer Aufenthalt unter den Leiterseilen erfolgt.

Die bau-, anlage- und betriebsbedingten Beeintrachtigungen auf Grundsticken, die
zu Wohnzwecken genutzt werden, sind wesentlich hoher. Allerdings ist der Aspekt
der Vorbelastung der betroffenen Grundstiicke im Vorhabenbereich schutzmindernd
zu bericksichtigen. Dennoch ist aus Sicht der Planfeststellungsbehotrde bei der Tras-
senwahl der Inanspruchnahme von landwirtschaftlichen Grundstticken der Vorzug zu
geben, was von der Vorhabentragerin so auch bertcksichtigt wurde. Der Leitungs-
verlauf der Vorzugstrasse wurde so gewahlt, dass mdglichst wenig Wohnnutzung be-
eintrachtigt wird. Wohnnutzung wird an unvermeidlichen Stellen vom Leitungsverlauf
tangiert. Dabei werden Siedlungsbereiche so weit wie moglich umfahren. Bei der Lei-
tungsfuhrung bertcksichtigt werden auch statische und technische Anforderungen.
Die zusammenhéngende Hochstspannungsleitung muss jeglicher Witterung stand-
halten sowie alle nach ,DIN EN 50341-1:2013-11 — Freileitungen tber AC 45 kV* gefor-
derten Sicherheitsabsténde jederzeit einhalten, was eine beliebige Versetzung von
Masten auf oberflachlich geeignet erscheinenden Flachen, beispielsweise um Wohn-
nutzung zu entlasten, erschwert. Auch Aspekte der Wirtschaftlichkeit missen beriick-
sichtigt werden, denn eine scheinbar geringfiigige Anderung des Leitungsverlaufes
kann fur den Vorhabentrager die Kosten erheblich erhéhen. Dabei Uberwiegen je-
doch hohere Kosten nicht per se den Nutzen fiir andere Belange. Wenn mit den An-
derungen jedoch keine nennenswerten Verbesserungen verbunden sind, kdnnen die
hoheren Kosten nicht durch einen zugleich héheren Nutzen aufgewogen werden. So-
mit verbleibt eine Beeintrachtigung des Schutzgutes Wohnen und privates Eigentum
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durch die geplante Trassenfuihrung. Unter Einbeziehung der Entlastung durch den
Ruckbau der bislang durch das Wohngebiet ,Im Reible“ verlaufende BL 0433 sowie
der besseren Vertraglichkeit der Vorzugstrasse mit dem Artenschutz und der Berlck-
sichtigung des Blndelungsgebotes sind die verbleibenden Beeintrachtigungen, wel-
che noch relativ mild sind, da keines der Wohngeb&ude Uberspannt wird und somit
eine Wohnnutzung weiterhin maoglich ist, hinnehmbar.

2. Umweltbelange

Der Neubau der 380-kV-Leitung Birkenfeld-Otisheim samt RiickbaumafRnahmen an
den Leitungen LA 1050 und BL 0433 fuhrt zu negativen Auswirkungen auf die Umwelt.
Anhand der fachgesetzlichen Bewertungsmal3stébe ergeben sich bei einer Einzelbe-
trachtung negative Auswirkungen auf die Schutzguter Mensch, Tiere, Pflanzen, Bo-
den, Wasser, Landschaft sowie Kultur- und Sachgiter. Durch das Vorhaben wird ins-
besondere aufgrund von technischer Uberpragung in das Landschaftsbild eingegriffen,
aulRerdem durch Rodung von Gehdlzen. Durch MalRnahmen zur Vermeidung und Mi-
nimierung sowie durch Ausgleichs- und Kompensationsmaflinahmen kénnen die vom
Vorhaben ausgehenden negativen Auswirkungen jedoch auf ein unerhebliches Mal3
beschrankt werden.

2.1 Elektrische und magnetische Felder

An keinem der maf3geblichen Immissionsorte werden die nach der 26. BImSchV zu-
lassigen Grenzwerte fur die elektrischen und magnetischen Felder ausgeschopft.

Nach hochstrichterlicher Rechtsprechung sind allerdings auch Immissionsbelastun-
gen unterhalb der gesetzlichen Grenzwerte der 26. BImSchV abwagungserheblich
(BVerwG Urteil vom 14.6.2017 —4 A 11.16, 4 A 13.16 - Rn. 52 f.; Urteil vom 17. De-
zember 2013 - 4 A 1.13 - BVerwGE 148, 353 Rn. 38 f). In der Abwégung sind die Im-
missionen ausgehend von den Grenzwerten entsprechend zu gewichten, wobei dem
Schutz vor elektromagnetischer Strahlung umso héheres Gewicht zukommt, je ndher
die Belastung an die gesetzlichen Grenzwerte heranreicht. Entsprechend niedriger
ist der Belang zu gewichten, je weiter die zu erwartende Immissionsbelastung hinter
den Grenzwerten zurickbleibt.

Die abwagungserheblichen Immissionsbelastungen miussen objektiv begrindbar
sein, was jedenfalls bei Leitungsverlauf nahe an Wohnhausern oder an auf Dauer
angelegten Arbeitsstéatten der Fall ist (Bayerischer VGH, Urteil vom 11.05.2016 - 22
A 15.40004).
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Nicht mehr objektiv begrindbar ist nach Auffassung der Planfeststellungsbehérde die
Beflirchtung, durch lediglich voribergehenden Aufenthalt im Einwirkungsbereich der
Leitung, z. B. beim Arbeiten auf landwirtschaftlichen Flachen unter bzw. in unmittel-
barer Nahe der Leitung gesundheitlich beeintrachtigt zu werden. Ebenso gilt das fur
die Beflirchtung, bei einem Abstand des Wohnhauses von mehr als 400 m zur Lei-
tung kdnne es zu gesundheitlichen Auswirkungen kommen.

Die trotz Einhaltung der Grenzwerte und trotz optimierter Anlage verbleibenden Be-
lastungen sind in die Abwégung aller betroffenen Belange einzustellen.

Um sensible Bereiche mdglichst wenig zu beeintrachtigen, wurde — wie der Varian-
tenvergleich verdeutlicht, vgl. oben unter 1.1 - darauf geachtet, dass sensible Berei-
che bereits moglichst wenig von der Leitung tangiert werden. Im Ubrigen kann aus
Sicht der Planfeststellungsbehtérde dem Belang, von Immissionsbelastungen unter-
halb der Grenzwerte ganzlich verschont zu bleiben, kein Gewicht zukommen, das die
mit der Verlegung der Leitung verbundene Beeintrachtigung anderer bedeutender
Schutzguter rechtfertigen wirde. Hierzu zahlt beispielsweise die Leitungsverlegung
zulasten einer grof3eren Anzahl von Geb&uden mit Wohnnutzung.

Die mal3geblichen Immissionsorte entlang der Neubauleitung befinden sich weit
Uberwiegend auf Flachen fur Landwirtschaft sowie Industrie- und Gewerbeflachen.
Eine untergeordnete Rolle spielen von ihrer Anzahl her gemischt genutzte Flachen,
teilweise mit Wohnnutzung. Fur die hochste magnetische Flussdichte sind bei hochs-
ter betrieblicher Auslastung 14,8 pT zu erwarten, was einer Grenzwertausschopfung
von 14,8 % entspricht. Fur die hochste elektrische Feldstarke sind 0,88 kV/m zu er-
warten, was einer Grenzwertausschopfung von 17,6 % entspricht. Die elektrische
Feldstarke wird von Gebauden abgeschirmt. Werden Geb&ude Uberspannt, so han-
delt es sich dabei ausschlie3lich um solche ohne bestimmungsgemalle Nutzung zum
dauerhaften Aufenthalt. Sofern die Leitung in die Nahe von Bebauung mit Wohnnut-
zung gelangt, geschieht dies nicht ,ohne Not“, sondern ausschliel3lich um die Beein-
trachtigung noch schutzwuirdigerer Belange zu vermeiden. Im Umbaubereich wirde
eine Verschwenkung der Bestandstrasse zu neuen Betroffenheiten fihren, sodass
folgerichtig die Bestandstrasse nach Ertiichtigung weiterverwendet wird.

2.2 Schallimmissionen

Die durch das Vorhaben verursachten Schallimmissionen sind hauptsachlich auf die
Bauzeit beschrankt und somit hinnehmbar. Aufgrund der eingesetzten Geréate und
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Fahrzeuge sind erhebliche Larmbelastigungen durch die Bauarbeiten nicht zu erwar-
ten. Der Einsatz moderner Fahrzeuge und Baumaschinen tragt zur weiteren Redu-
zierung des Larms bei.

Die Leitungsanlage selbst halt die Richtwerte der TA-Larm ein. Gerauschbelastigun-
gen sind nicht zu erwarten. An den maf3geblichen Immissionsorten werden die von
der Freileitung ausgehenden Gerausche auch bei niederschlagsreicher Witterung
nicht wahrnehmbar sein. Auch direkt unter der Leitung werden die Schallimmissionen
der Leitung kaum wahrnehmbar sein.

2.3 Klima/Luft

Es ist mit Luftschadstoffbelastung und auch mit Staubbelastung im Baufeld zu rech-
nen. Diese Beeintrachtigungen sind jedoch nur temporar und damit nicht schwerwie-
gend.

Mit einer Auswirkung auf das Makroklima ist durch den Betrieb der Leitung nicht zu
rechnen.

2.4 Natur und Arten

Bereits bei Prifung der Vereinbarkeit des Vorhabens mit dem Natur- und Arten-
schutzrecht (vgl. B.VIIL) ist die Planfeststellungsbehdrde zu dem Ergebnis gelangt,
dass natur- und artenschutzrechtliche Belange dem Vorhaben nicht entgegenstehen.
Insbesondere ist keine erhebliche Beeintrachtigung von Pflanzen, Biotopen, FFH-Ge-
bieten, FFH-Lebensraumtypen, des Naturparks und Tieren gegeben, sofern alle
Malnahmen zur Vermeidung und Minimierung fachgerecht umgesetzt werden. Ver-
bleibende Eingriffe werden kompensiert. Insgesamt Giberwiegt der Nutzen des Vorha-
bens die mit ihm auch verbundenen Nachteile. Es besteht aus Sicht der Planfeststel-
lungsbehorde keine Veranlassung, die nach Umsetzung aller Vermeidungs-, Mini-
mierungs- und Ausgleichsmalinahmen verbleibenden Beeintrachtigungen héher zu
bewerten, als das offentliche Interesse an einer sicheren Energieversorgung.

2.5 Wasser

Vom Vorhaben betroffen sind drei Wasserschutzgebiete. Fur das Schutzgut Wasser
sind trotz der geplanten Neubaumasten sowie der Rickbaumal3inahmen in der
Schutzzone 1l der ausgewiesenen oder geplanten Wasserschutzgebiete keine er-
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heblichen Beeintrachtigungen zu besorgen, sofern die Vorhabentragerin alle erfor-
derlichen Schutzvorkehrungen beachtet und insbesondere den Riuckbau der Funda-
mente der LA 1050 durch eine bodenkundliche und/oder eine dkologische Baubeglei-
tung Uberwachen lasst, um schadliche Eintrage in das Grundwasser oder in Fliel3ge-
wasser zu vermeiden. Aufgrund des Ruckbaus tritt im besagten Bereich der LA 1050
eine geringfligige Entlastung fur das Schutzgut Wasser ein.

Ob im Zuge der Bauausfuhrung mit Grundwassereingriffen gerechnet werden kann,
wird abschlieend erst im Rahmen der Ausfuhrungsplanung geklart werden kénnen.
Insbesondere fur die Mastgriindungen kann Grundwasser betroffen sein. Sollte die-
ses im Eingriffsbereich hoch anstehen, werden Grundwasserableitungen erforderlich.
Die untere Wasserschutzbehdrde hat die Erteilung wasserrechtlicher Genehmigun-
gen in Aussicht gestellt.

2.6 Boden

Eingriffe in das Schutzgut Boden, welche durch die bauzeitliche Inanspruchnahme
entstehen und ca. 27 ha umfassen, werden durch den Schutz von besonders ver-
dichtungsempfindlichen Bodenstandorten (insgesamt 19 ha) sowie Wiederherstel-
lungs- und RekultivierungsmalRnahmen nach Bauende auf ein geringmdglichstes
Mald reduziert.

Nach dem Ruckbau von teerdlimpragnierten Schwellenfundamenten werden die
(ehemaligen) Maststandorte mit Unterstlitzung der bodenkundlichen bzw. 6kologi-
schen Baubegleitung saniert, sodass der betroffene Boden wieder seine natirliche
Funktion aufnehmen kann. Dieser Punkt flie3t als geringfligige Entlastung fur das
Schutzgut Boden in die Abwagung mit ein.

Unterirdische Hohlen sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Der beabsichtigten Versiegelung von ca. 553 m? steht eine Entsiegelung von 155 m?
durch den Riickbau entgegen. Die Neuversiegelung von somit ca. 398 m? wird als
nicht erheblich angesehen, vor allem da keine zusammenh&ngende Flache versie-
gelt wird. Die fur das Schutzgut Boden durch das Vorhaben entstehenden Auswir-
kungen sind im Ergebnis nicht so gravierend, dass sie geeignet wéren, das offentli-
che Interesse an der Verwirklichung der geplanten Neubauleitung Birkenfeld-Otis-
heim aufzuwiegen und sind somit hinnehmbar.
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2.7 Landschaft und Erholung

Durch die tberwiegend hoheren Masten der Neubauleitung im Vergleich zu den Be-
standsleitungen LA 1050 und BL 0433 sowie die teilweise Ausfuhrung als Vollwand-
masten wird das Schutzgut Landschaft erheblich beeintrachtigt. Auch die Ausfuihrung
als Gemeinschaftsleitung verstarkt die technische Uberformung der Landschaft, da in
Abhangigkeit vom jeweiligen Leitungsabschnitt, mehrere Leitungen die Blickachsen
beeintrachtigen werden. Die Anbringung von Seilmarkern und einer Mastbefeuerung
fallt nach dem Verstandnis der Planfeststellungsbehérde jedoch nicht erheblich zu-
satzlich ins Gewicht, da diese in ohnehin stark anthropogen tberpragten und vorbe-
lasteten Bereichen erfolgt. Moglichkeiten der Realkompensation wurden im Rahmen
der Planung bereits - mit Ausnahme der Farbgestaltung der Masten - ausgeschopft,
sind insgesamt jedoch nicht geeignet, die technische Uberformung aufzuwiegen. Zur
Kompensation erfolgt daher eine Ersatzzahlung nach der Ausgleichsabgabenverord-
nung.

2.8 Kultur- und sonstige Sachgdter

Es besteht die Moglichkeit einer Betroffenheit von denkmalgeschtitzten Objekten am
Mast 115A und zwei Rickbaumasten der BL 0433. Um eine mdgliche Beeintrachti-
gung von Kulturgitern durch die BaumalRnahme abzuwenden, wird die Vorhabentra-
gerin die zustéandige Denkmalschutzbehdrde beteiligen, sofern archéologische Funde
erfolgen. Im Falle des Mastes 115A wird sich die Vorhabentragerin mit der Denkmal-
schutzbehdrde bereits vor Baubeginn abstimmen. Dieses Vorgehen ist geeignet, er-
hebliche Beeintrachtigungen fir das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sach-
guter zu vermeiden, sodass eine erhebliche Beeintrachtigung nicht zu befurchten ist.

3. Landwirtschaft

Bauzeitlich kommt es an landwirtschaftlichen Standorten zur Beeintrachtigung in Ge-
stalt von kleinflachigen Ernteausfallen, wobei die Standorte nach Ende der Bauarbei-
ten wieder fir die landwirtschaftliche Nutzung freigegeben und wiederhergestellt wer-
den. Negative Auswirkungen durch Seilzugarbeiten im Bereich landwirtschaftlicher
Wege werden durch Schutzgeriste vermieden. Weitere Beeintrachtigungen des
Schutzgutes Landwirtschaft treten durch die Maststandorte auf, indem der Bereich
des MastfulR3es dauerhaft der Landwirtschaft entzogen wird. Eine Entlastung des
Schutzgutes Landwirtschaft findet an einigen Riickbaustandorten statt, die wieder
der Landwirtschaft zugefiihrt werden kénnen. Durch die Uberspannung von landwirt-

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 220



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

schaftlichen Flachen sind keine Nachteile fur das Schutzgut Landwirtschaft zu be-
furchten, da die Flachen weiterhin bewirtschaftet werden kbnnen. Nach Einschéatzung
des Landwirtschaftsamtes beim Landratsamt Enzkreis — Pforzheim sind agrarstruktu-
relle und/oder landwirtschaftliche Belange nur zu einem aul3erst geringen Mal3 be-
ruhrt. Insgesamt sind die Beeintrachtigungen kleinflachig und hinnehmbar.

4. Forstwirtschaft

Das Vorhaben betrifft unterschiedliche Waldtypen mit den Funktionen Immissions-
schutzwald, Erholungswald und sonstiger Wasserschutzwald gemaf3 der Waldfunkti-
onenkartierung. Von den betroffenen Waldflachen werden 13.685 m? befristet und
780 m? dauerhaft beansprucht. Die Waldfunktionen selbst werden durch das Vorha-
ben nicht beeintrachtigt. Der dauerhafte Flachenverlust entféllt auf die drei Mast-
standorte in Waldflachen und wird ausgeglichen durch eine Ersatzaufforstung im
Verhdltnis 1:2. Auch nach Abschluss der Bauarbeiten im Wald werden die bean-
spruchten Flachen rekultiviert und der Biotoptyp Wald wiederhergestellt. Aufgrund
dessen, dass die Neubauleitung den Wald tUberspannt, kann auf die Einrichtung von
Leitungsschneisen verzichtet werden, was positiv zu bewerten ist.

Durch den Teilrickbau der beiden 110-kV-Leitungen entfallen schon vorhandene Lei-
tungsschneisen in Waldflachen im Umfang von 2 ha und werden durch die Waldei-
gentimer in eine Hochwaldnutzung Uberfihrt.

Auf Anforderung der unteren und héheren Forstbehdrde hat die Vorhabentragerin
eine flurstiicksscharfe Darstellung der von der befristeten und dauerhaften Waldum-
wandlung betroffenen Flachen vorgelegt. Daraufhin stimmte die hdhere Forstbehérde
der befristeten Waldumwandlung fur Arbeitsflachen und Zuwegungen im Umfang von
13.685 m? fur drei Jahre sowie der dauerhaften Waldumwandlung im Umfang von
780 m? zu.

5. Flugsicherheit

Die Planung wurde im Hinblick auf die Flugsicherheit zunachst im Anhérungsverfah-
ren vom Polizeiprasidium Pforzheim beurteilt. Zur Frage der Erforderlichkeit von Seil-
markern aul3erte das Polizeiprasidium Pforzheim, dass solch haufige Autobahnque-
rungen eher ungewoéhnlich seien und empfahl, die Luftrettung anzuhdren. Nachdem
die Anhorung der Luftrettung von der Planfeststellungsbehdrde zunéchst als entbehr-
lich eingestuft wurde, bewertete die Behdrde diesen Umstand nach Abschluss des
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Anhdrungsverfahrens anders und horte die Luftrettung (DRF) an, welche sich un-
missverstandlich fur die Seilmarkierung bei einer Leitungsfuihrung tiber die Autobahn
aussprach. Sodann wurde auch die nach 8 16a Abs. 1 Satz 1 Luftverkehrsgesetz
(LuftvVG) zustandige Luftfahrtbehdrde, Regierungsprasidium Stuttgart - Referat 46.2,
Luftverkehr und Luftsicherheit - angehdrt. In ihrer Stellungnahme vom 07.12.2021
bewertete die Luftfahrtbehdrde den Leitungsabschnitt Masten 001A bis 11 als luftsi-
cherheitsrechtlich relevant und forderte die Kennzeichnung der Leitung mit Seilmar-
kern in den Spannfeldern der Masten 002A bis 004 sowie 007 bis 009 sowie die
Kennzeichnung der Masten 007 bis 009 mit einer Nachtkennzeichnung.

Diese wird deshalb angeordnet.

Aus Sicht der Planfeststellungsbehdorde ist die Sicherheit der Luftfahrt damit gewahr-
leistet. Die Mal3nahmen sind auch verhaltnismé&Rig und fihren nicht zu einer starke-
ren Beeintrachtigung anderer Belange. Soweit das Landschaftsbild durch die Mast-
kennzeichnung eine zusatzliche Beeintrachtigung erfahrt, wird auch dies durch die
Ausgleichszahlung nach AAVO kompensiert.

6. Private Rechte und Belange /Eigentum

6.1 Allgemeines zu Eigentum und Pacht

Fur das Vorhaben wird privates Eigentum beansprucht, und zwar sowohl fiir Bau und
Betrieb der Leitungsanlage (Maststandorte, Uberspannungen) als auch fiir MaRnah-
men nach dem Landschaftspflegerischen Begleitplan. Hinzu kommen bauzeitliche In-
anspruchnahmen. Das unter den Schutz des Art. 14 Abs. 1 Grundgesetz (GG) fal-
lende Eigentum gehdrt in hervorgehobener Weise zu den abwagungserheblichen Be-
langen. Das Besitzrecht des Pachters ist als Eigentum im Sinne des Art. 14 GG in
die Abwagung miteinzubeziehen (zuletzt BVerwG, Urteil vom 29. Januar 2009 —9 C
3.08 —, juris, Rn. 15). Der Eigentumsgarantie kommt im Geflige der Grundrechte die
Aufgabe zu, dem Trager des Grundrechts einen Freiheitsraum im vermdgensrechtli-
chen Bereich zu sichern und ihm dadurch eine eigenverantwortliche Gestaltung sei-
nes Lebens zu ermdglichen. Es soll ihm als Grundlage privater Initiative und in eigen-
verantwortlichem privaten Interesse von Nutzen sein und geniel3t daher einen beson-
ders ausgepragten Schutz, soweit es um die Sicherung der personlichen Freiheit des
Einzelnen geht (BVerfG, Beschluss vom 16. Februar 2000 - 1 BvR 242/91, 315/99 -
BVerfGE 102, 1 <15> m.w.N.).
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Die Planfeststellungsbehorde ist sich dartiber im Klaren, dass alle derartigen Ein-
griffe fur den jeweiligen Eigentimer eine schwerwiegende Belastung darstellen. Das
Interesse des Eigentumers vor Eingriffen verschont zu bleiben und mit der Eigen-
tumssubstanz beliebig zu verfahren, geniel3t jedoch keinen absoluten Schutz. Viel-
mehr kann die Planfeststellungsbehérde im Rahmen der Abwagung zu dem Ergebnis
kommen, dass dieses Interesse zugunsten anderer Belange zurtickgestellt werden
muss. Die Planfeststellungsbehdrde ist davon tberzeugt, dass vorliegend das offent-
liche Interesse am Ausbau des Ubertragungsnetzes zur Vermeidung struktureller
Engpéasse im Ubertragungsnetz in einem nicht zu vermeidenden Konfliktfall die Inte-
ressen der privaten Grundstiicksbetroffenen an einem vollstandigen Erhalt ihres Ei-
gentums Uberwiegt.

Auf die Inanspruchnahmen im festgestellten Umfang kann nicht verzichtet werden,
ohne den Planungserfolg zu gefahrden. Soweit es méglich war, hat die Vorhabentra-
gerin die Beeintrachtigungen minimiert, beispielsweise durch Verschiebung einzelner
Maststandorte auf Anpassungswiinsche von Einwendern hin. In einigen Fallen
konnte die Vorhabentragerin den Anpassungswinschen jedoch nicht nachkommen,
da diese entweder zu keiner Verbesserung der Situation fur die Einwender oder le-
diglich zu einer Betroffenheitsverschiebung oder erheblichen Nachteilen im weiteren
Trassenverlauf (durch Verlegung von Maststandorten) fiihren wirden. Weitere Mal3-
nahmen zur grof3eren Schonung des privaten Eigentums sind nicht ersichtlich, die
Vorhabentragerin hat nach Uberzeugung der Planfeststellungsbehérde das private
Eigentum im Umfang eines notwendigen Minimums in die Planung einbezogen. Lei-
tungsanlagen konnen generell nicht ohne die Inanspruchnahme auch privaten Eigen-
tums verwirklicht werden. Dies ist auch bei der von Einwendern mehrfach als Alterna-
tive zum Leitungsneubau angeregten Netzverstarkung der Fall, da auch dann jeden-
falls eine bauzeitliche Inanspruchnahme anfallt.

Eine Hochstspannungstrasse muss unter Berticksichtigung einer Vielzahl von kom-
plexen Anforderungen geplant werden. Dazu gehdren neben der allgemeinen Ver-
traglichkeit der Trasse in Bezug auf Landschaft, Mensch und Natur sowie Gewasser
auch statische und andere sicherheitstechnische Anforderungen, denen die Trasse
gerecht werden muss. Aus diesem Grund ist es nicht ohne weiteres mdglich, auf den
ersten Blick besser geeignete offentliche oder private Flachen heranzuziehen, selbst
wenn das Einverstandnis des jeweiligen Eigentimers vorliegt. Es ist zudem oft nur
eingeschrankt moglich, auf die Bedeutung der konkreten Flache fir den betroffenen
Eigentimer Rucksicht zu nehmen.
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Charakteristisch fur einen Neubau ist, dass auch bislang unbelastete Flachen heran-
gezogen werden. Diese Neubeanspruchung wiegt grundséatzlich schwerer als die Be-
anspruchung von Flachen, die schon durch Bestandsleitungen betroffen werden.

6.2 Dingliche Eigentumsbelastungen

Zur Verwirklichung des Vorhabens sind Gberwiegend Malihahmen geplant, die einen
Erwerb der betroffenen Flachen nicht erforderlich erscheinen lassen. Stattdessen
werden Maststandorte und Leitungsschutzstreifen durch Grunddienstbarkeiten gesi-
chert. Die damit verbundenen Eigentumsbeeintrachtigungen ermdglichen dabei wei-
terhin eine sinnvolle Nutzung des Eigentums. Die genauen Modalitaten der Dienst-
barkeiten werden dabei nicht im Planfeststellungsbeschluss, sondern im Rahmen
von Verhandlungen der Vorhabentragerin mit den Eigentiimern festgelegt.

Eine lediglich vertragliche Sicherung der Leitung ist dabei — entgegen der Auffassung
einzelner Einwender — nicht ausreichend. Das EnWG verpflichtet die Ubertragungs-
netzbetreiber zur sicheren Energieversorgung (8 12 Abs. 1 Satz 1 EnWG). Betreiber
von Ubertragungsnetzen haben auch dauerhaft die Fahigkeit des Netzes sicherzu-
stellen, die Nachfrage nach Ubertragung von Elektrizitat zu befriedigen und insbe-
sondere durch entsprechende Ubertragungskapazitat und Zuverlassigkeit des Net-
zes zur Versorgungssicherheit beizutragen (8 12 Abs. 3 Satz 1 EnWG). Dies bezieht
sich nicht nur auf die technische Absicherung, sondern verpflichtet den Ubertra-
gungsnetzbetreiber, in jeglicher Hinsicht die Versorgung sicherzustellen. Dazu gehort
auch, die fur Rechtsnachfolger der Vorhabentragerin und der Grundstiickseigenti-
mer bindende Eintragung von Grunddienstbarkeiten. BloRRe vertragliche Vereinbarun-
gen bergen die Gefahr einer Kiindigung durch den Eigentiimer des Grundstiickes.
Zwar ist eine vertragliche Sicherung von Maststandorten und Leitungsschutzstreifen
durch den Mietvertrag als Vertragstypus grundsatzlich denkbar, jedoch musste der
Mietvertrag dann eine lange Laufzeit aufweisen, da Freileitungen in aller Regel Gber
viele Jahrzehnte betrieben werden. Wird ein Mietvertrag aber fir mehr als 30 Jahre
geschlossen, unterliegt er nach Ablauf von 30 Jahren der au3erordentlichen Kindi-
gung durch den Eigentiimer, § 544 Satz 1 Burgerliches Gesetzbuch. Dieses Kiundi-
gungsrecht ist geeignet, die im EnWG normierte Versorgungssicherheit bei Betrieb
von Ubertragungsnetzen zu gefahrden.

Soweit die Planung eine dingliche Absicherung des Leitungsschutzstreifens durch
die Eintragung von Dienstbarkeiten vorsieht, ist diese Inanspruchnahme aus Sicher-
heitsgrinden erforderlich. Der Leitungsschutzstreifen beidseits der Leitung dient zur

Absicherung der elektrotechnisch bedingten Sicherheitsabstéande der Leiterseile zu
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Objekten oder zum Boden. Die Breite des Leitungsschutzstreifens ist nicht tber die
Leitungslange gleichbleibend, sondern abhangig von Masthdhe, der Anordnung der
Leiterseile, der aufliegenden Beseilung und der Spannfeldlange (die mit dem Mast-
abstand identisch ist). Die Ermittlung der Schutzstreifenbreite erfolgt nach techni-
schen Regelwerken (Freileitungsnorm DIN EN 50341-3-4 bzw. VDE 0210).

Auch bei den planfestzustellenden Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen, die zwingend
erforderlich sind zur Kompensation der mit dem Vorhaben verbundenen Eingriffe in
Natur und Landschaft, ohne die das Vorhaben nicht genehmigt werden konnte, gilt,
dass die privaten Eigentumsbelange im planfestzustellenden Umfang zuriickgestellt
werden mussen. Die Mal3nahmen der landschaftspflegerischen Begleitplanung kon-
nen vorliegend durch Grunddienstbarkeiten gesichert werden. Die Malinahmen des
LPB beeintrachtigen die Landwirtschaft zudem nur eingeschrénkt. Einwendungen in
Bezug auf solche Flachen wurden im Verfahren nicht vorgetragen.

6.3 Enteignungsentschadigungen

Ist ein Grundsttickseigentiimer nicht zur freihandigen Veraul3erung oder Belastung
der flr das Vorhaben benétigten Flache bereit, ist zur Ausfiihrung des Vorhabens die
Enteignung zulassig. Vor dem Hintergrund der enteignungsrechtlichen Vorwirkung
des festgestellten Plans gemal 88 45, 45a EnWG muss der Planfeststellungsbe-
schluss die Voraussetzungen flr eine Enteignung nach Art. 14 Abs. 3 GG erfullen.
Durch den rechtméaRigen Planfeststellungsbeschluss wird das Abwehrrecht des Ei-
gentimers aus Art. 14 Abs. 1 Satz 1 GG uberwunden und in ein Entschadigungs-
recht des Eigentiimers gewandelt. Grundlage fur das Enteignungs- und Entschadi-
gungsverfahren ist der Planfeststellungsbeschluss, der fur die Enteignungsbehérde
bindend ist. Der Planfeststellungsbeschluss erdffnet der Vorhabentragerin den Zugriff
auf das Eigentum, bewirkt aber fur die Betroffenen noch keinen Rechtsverlust. Die
rechtliche Regelung des Planfeststellungsbeschlusses erschopft sich darin, den
Rechtsentzug zuzulassen. Die Hohe der Entschadigung fur die unmittelbare (dauer-
hafte oder voribergehende) Inanspruchnahme von Grundeigentum wird jedoch nicht
im Planfeststellungsverfahren geregelt, sondern kann grundsatzlich frei vereinbart
werden. Kommt keine Vereinbarung zustande, ist in einem Enteignungs- bzw. Ent-
schadigungsverfahren tber die Entschadigung zu entscheiden. Die von mehreren
Einwendern als zu gering beanstandete Hohe der von der Vorhabentragerin vorge-
schlagenen Entschadigung wird somit nicht im Planfeststellungsverfahren festge-
setzt.
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6.4 Wertminderung

Einige Grundeigentimer befilirchten durch das Vorhaben eine Entwertung ihres
Grundeigentums bis hin zur Unverkauflichkeit. Soweit dies begriindet wird, dann da-
mit, dass durch die Stromleitung das Grundeigentum nur noch eingeschrankt genutzt
werden kdonne oder dass die Leitung potenzielle Kaufer abschrecke.

Grundsatzlich ist, soweit Grundeigentum bauzeitlich oder dauerhaft in Anspruch ge-
nommen wird, fur die Inanspruchnahme eine Entschadigung zu leisten. Diese wird
nicht im Planfeststellungsbeschluss festgesetzt. Die Zulassigkeit der Inanspruch-
nahme von Grundeigentum resultiert aus der Genehmigung des Vorhabens durch
die Planfeststellungsbehérde.

Fur diejenigen Félle, bei denen die Hochstspannungsleitung lediglich in der Nachbar-
schaft verlauft, ist jedoch keine Entschadigung zu leisten.

Der Grundstickswert wird grundséatzlich durch eine Vielzahl von Faktoren bestimmt,
die Lage eines Grundstiickes ist nur einer davon. Vorliegend befinden sich die
Grundstiicke derjenigen Einwender, die eine Wertminderung durch die Leitung in der
Nachbarschaft vorgetragen haben, im AulRenbereich nach § 35 BauGB. Eine Vorbe-
lastung durch eine bestehende Stromtrasse oder ahnliche Bauwerke ist nicht gege-
ben, sodass die Umgebung durch die neue Héchstspannungsleitung nachhaltig tech-
nisch tberformt werden wird. Unabhangig davon ist darauf hinzuweisen, dass Grund-
stiickseigentiimer vor nachteiligen Nutzungsanderungen in der Nachbarschaft nur
soweit geschutzt sind, als das Recht Abwehr- und Schutzanspriiche zubilligt. Gemaf
8 74 Abs. 2 Satz 2 LVwVG haben Nachbarn einen Anspruch darauf, dass von dem
planfestzustellenden Vorhaben keine nachteiligen Wirkungen auf ihre Rechte ausge-
hen, andernfalls kdnnen sie entsprechende Schutzvorkehrungen bzw. unter den Vo-
raussetzungen des § 74 Abs. 2 Satz 3 LVwWVIG eine angemessene Entschadigung in
Geld verlangen. Vorliegend werden die maf3geblichen gesetzlichen Grenz-/Schwel-
lenwerte weder beim Larm noch bei den elektrischen und magnetischen Feldern
Uberschritten (dazu oben B.VII.3. und B.VII.4.). Fur samtliche Grundstiicke bzw. Ge-
baude werden die gesetzlichen Grenzwerte eingehalten. Dariber hinausgehende
Abwehr-, Schutz- und Entschédigungsanspriche stehen den Betroffenen nicht zu.
Wertminderungen allein durch Lagenachteile werden durch § 74 Abs. 2 Satz 3
LVWVIG nicht erfasst (vgl. nur VGH Baden-Wdurttemberg, Urteil vom 28.03.1996 -5 S
1338/95 — juris, LS und Rn. 51). Diese Begrenzung des finanziellen Ausgleichs ist
auch verfassungsrechtlich nicht zu beanstanden (vgl. BVerwG, Urteil vom
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29.01.1991 - 4 C 51.89 — juris, Rn. 418). Verbleibende Beeintrachtigungen sind ent-
schadigungslos hinzunehmen. Insoweit gilt zun&chst, dass ein Grundeigentiimer auf
die Unveranderlichkeit seiner Wohnumgebung nicht vertrauen kann. Ein solches Ver-
trauen schutzt das Fachplanungsrecht nicht. Deswegen stellen vorhabenbedingte
Veréanderungen des Wohnumfeldes ebenso wie eine hieraus eventuell entstehende
Grundstuckswertminderung fir sich allein grundséatzlich noch keine eigenstandige
Abwagungsposition dar. Nur vom Vorhaben ausgehenden konkreten Auswirkungen
kann abwégungserhebliches Gewicht zukommen (vgl. OVG Nordrhein-Westfalen, Ur-
teil vom 28.04.2016 — 11 D 33/13.AK —Rn. 233, juris, m.w.N.).

XIIl. Trager offentlicher Belange und Kommunen

Bei der Planung wurde den Interessen der berUhrten Trager offentlicher Belange und
Kommunen so weit wie moglich Rechnung getragen. Zahlreiche Anregungen der ein-
zelnen beteiligten Stellen fanden ihren Niederschlag in Zusagen und Plananderungen
der Vorhabentragerin sowie in den in diesem Beschluss verfligten Mal3gaben und Ne-
benbestimmungen (siehe A.IV. und A.V.).

Im Rahmen des Anhoérungsverfahrens haben die folgenden berihrten Stellen und
Kommunen der Planfeststellungsbehoérde inhaltliche Aussagen zum Vorhaben tber-
sandt:

e Stadt Pforzheim

e Stadt Muhlacker

e Gemeinde Birkenfeld

e Gemeinde Ispringen

e Gemeinde Kieselbronn

e Landratsamt Enzkreis

e Autobahn Tank- und Rast Gruppe GmbH & Co. KG

e Bundesamt fur Infrastruktur Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundes-
wehr

e Bundeseisenbahnvermégen

e Die Autobahn GmbH des Bundes

¢ DRF Stiftung Luftrettung gemeinnuitzige AG

e Eisenbahnbundesamt

¢ Handwerkskammer Karlsruhe

e Landesamt fiur Geoinformation und Landentwicklung
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e Landeseisenbahnaufsicht B-W

e Polizeiprasidium Pforzheim — Fuhrungs- und Einsatzstab

e Regierungsprasidium Karlsruhe, Referat 16 — Polizeirecht, Feuerwehr, Kata-
strophenschutz, Rettungsdienst

e Regierungsprasidium Karlsruhe, Referat 21 — Raumordnung, Baurecht, Denk-
malschutz

e Regierungsprasidium Karlsruhe, Referat 32 - Betriebswirtschaft, Agrarférde-
rung und Strukturentwicklung

e Regierungsprasidium Karlsruhe, Abteilung 4 — Mobilitat, Verkehr, Stral3en

e Regierungsprasidium Karlsruhe, Referate 55/56 — Naturschutz Recht / Natur-
schutz und Landschaftspflege

e Regierungsprasidium Freiburg, Landesbetrieb Forst Baden-Wirttemberg, Re-
ferat 82 — Forstpolitik und forstliche F6rderung Nord

e Regierungsprasidium Freiburg, Abteilung 9 — Landesamt fur Geologie, Roh-
stoffe und Bergbau

e Regierungsprasidium Stuttgart — Kampfmittelbeseitigungsdienst Baden-W irt-
temberg

e Regierungsprasidium Stuttgart — Landesamt fur Denkmalpflege

e Regierungsprasidium Stuttgart, Referat 46.2 — Luftverkehr und Luftsicherheit

e Regierungsprasidium Tubingen, Abteilung 9 — Landesstelle fur Stral3entechnik

e Regionalverband Nordschwarzwald

e Sparkasse Pforzheim Calw

e Verwaltungs-Baugenossenschaft, Bezirksverwaltung Ludwigsburg

e Zweckverband Bodensee-Wasserversorgung

Die beteiligten Trager 6ffentlicher Belange haben sich im Grundsatz nicht gegen das
Vorhaben ausgesprochen.

Auf die wesentlichen Aspekte der von den Kommunen und Tragern oOffentlicher Be-
lange vorgebrachten Bedenken, Anregungen und Hinweise wurde an der jeweils the-

matisch passenden Stelle dieses Beschlusses eingegangen.

Zu den in den Stellungnahmen vorgetragenen Bedenken, Anregungen und Hinweisen
ist im Ubrigen Folgendes zu bemerken:
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1. Trager offentlicher Belange

1.1 Regierungsprasidium Karlsruhe - Referat 45, Stral3enbetrieb und Verkehrs-
technik / seit dem 01.01.2021 Autobahn GmbH des Bundes

Mit Schreiben vom 23.07.2019 und dem erganzenden Schreiben vom 07.11.2019 (E-
Mail) nahm das Referat 45 des Regierungsprasidiums Karlsruhe Stellung zum ge-
genstandlichen Vorhaben. Die Stellungnahme hat zu einer Umplanung der Masten
29, 30 und 31 zur Konfliktvermeidung mit der Baumalinahme Enztalquerung gefihrt.
Im Ubrigen hat die Vorhabentragerin die Stellungnahme des Referates 45 iberwie-
gend berlcksichtigt.

Zum 01.01.2021 wechselte die Zustandigkeit fur die Autobahnen in Deutschland auf
die Autobahn GmbH des Bundes. Dieser Zustandigkeitswechsel Giberschnitt sich mit
der Offenlage der ersten Plandnderung (14.12.2020 — 13.01.2021). Die Planfeststel-
lungsbehdrde hat zur ersten Plananderung deshalb, wie von Referat 45 vorab kom-
muniziert, nicht die Autobahn GmbH, sondern das FernstraRenbundesamt angehort,
welches in der Phase des dargestellten Zustandigkeitswechsels Ubergangsweise zu
beteiligen war. Das FernstraBenbundesamt gab zur ersten Plananderung keine Stel-
lungnahme ab. Folglich wurde es an der Online-Konsultation nicht beteiligt, ebenso
nicht die Autobahn GmbH. Nachdem die Autobahn GmbH gegeniber der Vorhaben-
tragerin moniert hatte, nicht am Anhdrungsverfahren beteiligt worden zu sein, wurde
ihr seitens der Planfeststellungsbehdrde mit Schreiben vom 06.12.2021 (E-Mail) die
Maoglichkeit zur Abgabe einer Stellungnahme eingerdaumt (Nachanhérung). Von die-
ser Moglichkeit machte sie Gebrauch und reichte unter dem 15.12.2021 eine Stel-
lungnahme ein. Darin &uf3erte sie sich umfassend zu den Einzelheiten der Leitungs-
fuhrung im Bereich der Tank- und Rastanlage am Kampfelbach Nord. Die Stellung-
nahme wurde von der Planfeststellungsbehdrde gewdrdigt und in der Abwagung be-
ricksichtigt (vgl. B.XII.1.1.3.6.6.2). Weitere Einzelheiten der Stellungnahme werden
unter Punkt 1.7 behandelt.

1.2 Regierungspréasidium Karlsruhe - Referat 32, Betriebswirtschaft, Agrarfor-
derung und Strukturentwicklung

In seiner Stellungnahme vom 02.08.2019 formulierte das Referat 32 unter anderem
die Anforderung, dass bezuglich der von der Vorhabentragerin gemar Maflinahme
W1 beabsichtigten Auflockerung des beanspruchten und rekultivierten Bodens eine
weitere Substantiierung der Art und Tiefe der Bodenlockerung erforderlich ist.
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Die Vorhabentragerin erklarte, diesen Punkt im Rahmen der Ausfiihrungsplanung
nach Abstimmung mit der bodenkundlichen Baubegleitung weiter substantiieren zu
wollen. Hiergegen erhob das Referat 32 keine Einwéande.

1.3 Regierungsprasidium Freiburg - Abteilung 8, Forstdirektion (h6here Forst-
behd6rde)

Mit Schreiben vom 30.08.2019, 04.02.2021, und 08.09 2021 hat die Forstdirektion
vorgetragen, dass die Vorhabentragerin die fir den Antrag auf befristete Waldum-
wandlung nach § 11 LWaldG erforderlichen Informationen in den Antragsunterlagen
komprimiert darstellt. Des Weiteren fehlten noch die nach § 11 Abs. 2 LWaldG erfor-
derlichen Lageplane und Luftbilder. Alle ausstehenden Unterlagen hat die Vorhaben-
tragerin zum 08.09.2021 nachgereicht. Die hohere Forstbehorde erklarte daraufhin
mit Schreiben vom 14.01.2022 ihre Zustimmung zur befristeten sowie dauerhaften
Waldumwandlung im beantragten Umfang.

Soweit in der Stellungnahme durch die Forstdirektion nun angeregt wird, im Einver-
nehmen mit den unteren Forstbehdrden sowie dem Waldeigentiimer (Gemeinde Kie-
selbronn) aufgrund zwischenzeitlich bekannt gewordener Austrocknung von Baumen
im Umfeld des Maststandortes 38, den betreffenden Mast um ca. 25 m Richtung Os-
ten zu verschieben, wird dem nicht entsprochen. Obwohl jegliche Moéglichkeit der
Eingriffsminimierung in Bezug auf Schutzguter zu begrif3en ist, kann eine solche
nicht mehr angenommen werden, wenn sie auf3er Verhaltnis zu den daraus erwach-
senden Nachteilen steht.

Durch die Mastverschiebung wirde es zu einer Reihe neuer Betroffenheiten und wei-
terer Eingriffe kommen. Dies resultiert schon daraus, dass eine Mastverschiebung re-
gelmaRig mindestens mit einer Anderung der vorgelagerten und nachfolgenden
Spannfelder einhergeht. In ihrer Gegenstellungnahme vom 26.01.2022 teilt die Vor-
habentragerin mit, eine Mastverschiebung wie von der héheren Forstbehdrde ange-
regt, Uberprift zu haben. Ergebnis dieser Prifung seien zwei mdgliche Ausfihrungs-
alternativen der Mastverschiebung in Richtung Osten, von denen keine vorzugswir-
dig sei. Bei der ersten Alternative wiirde der dem zu verschiebenden Mast 38 vorge-
lagerte Mast 37 als Tragmast ausgefiihrt werden, bei der zweiten Alternative als Win-
kelabspannmast. Im ersten Fall wirde eine Verschiebung des Mastes 37 sowie der
Spannfelder 36-37, 37-38 und 38-39 verursacht. Ferner sei ein zusatzlicher Verlust
von Gehdlzen im FFH-Gebiet Enztal bei Muhlacker sowie im Bereich der Kreuzung
mit der DB-Leitung zu beflirchten. Mast 38 bendtigte aufgrund der veranderten Statik
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maoglicherweise ein grofReres Fundament, wodurch sich der Eingriff weiter erhohte.
Es wirde auch mehr Waldbestand tUberspannt und die dauerhaften und temporaren
Waldinanspruchnahmen wurden steigen. Im zweiten Fall wirden sich zwar nicht die
Spannfelder 36-37 und 37-38 verschieben, dafir aber das Mastfundament vergro-
Rern. Auch wirde der Mast groRere Ausmalfie als bislang annehmen. Ebenfalls wére
hier mit einem zusétzlichen Eingriff in das FFH-Gebiet Enztal bei Muhlacker zu rech-
nen. Bei beiden Fallen bestehe die Gefahr einer Masterhdhung aus statischen Griun-
den.

Insgesamt ist Verschonung einer Flache mit vitalen Baumen am Maststandort 38 um
den Preis des damit einhergehenden gréReren Eingriffs in Gehdlze und Wald sowie
neuer Betroffenheiten Privater nach Auffassung der Planfeststellungsbehdrde nicht
vorzugswaurdig.

1.4 Regierungspréasidium Karlsruhe - Referate 55/56, Naturschutz und Land-
schaftspflege (hdhere Naturschutzbehérde)

Die hohere Naturschutzbehdrde (HNB) kritisierte in ihrer Stellungnahme vom
17.10.2019, dass am Mast 5826N aufgrund einer Seilzugflache Lebensraum des
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings beansprucht wird, woraufhin die Vorhaben-
tragerin erklarte, diese Seilzugflache im Rahmen der 1. Planédnderung entfallen lief3.

Die Anregung der HNB, statt gew6hnlicher Vollwandmasten solche Masten einzuset-
zen, wie diese in einem Pilotprojekt des Ubertragungsnetzbetreibers 50 Hertz auf der
compactLine-Pilotstrecke bei Jessen in Sachsen-Anhalt verwendet werden, entgeg-
nete die Vorhabentragerin, dass solche Masten im gegenstandlichen Vorhaben aus
technischen Grinden ausscheiden. Es sei nicht mdglich, beim Wechsel vom Stahlgit-
ter- auf Vollwandmasten innerhalb einer Leitung auf vollig andere Masttypen mit un-
terschiedlichen Leiterseilabstéanden zu wechseln. Die HNB versprach sich von dem
neuen Masttyp kleinere Masten. Dem zugrunde lag auch ihre Annahme, die geplan-
ten Vollwandmasten seien hoher als die geplanten Stahlgittermasten, was nicht zu-
trifft. Die Vorhabentragerin erklarte, aufgrund der Topographie seien kleinere Masten
nicht moéglich. Zur Masthéhe wird im Ubrigen auf die Punkte B.V.1., B.VII.3.3.2.1 ver-
wiesen.

In Bezug auf den Bedarf nach vorgezogenem Funktionsausgleich fur die Feldlerche
erklarte die HNB sogenannte produktionsintegrierte Maf3nahmen (PIK-Mafl3nahmen)
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gegenuber den von der Vorhabentragerin beabsichtigten Buntbrachstreifen fur vor-
zugswurdig. Die Vorhabentragerin hingegen hielt an den Buntbrachstreifen fest, da
sie PIK-Malinahmen fur zu kontrollaufwendig hielt. Nachdem sich die HNB hierzu
auch in der Online-Konsultation nicht abschlieend auferte, fand am 30.08.2021 ein
Abstimmungsgesprach der HNB und der Vorhabentragerin im Beisein der Planfest-
stellungsbehorde statt, in dessen Verlauf die Vorhabentragerin den Vorschlag
machte, Kleemischungen als Ergdnzungsmalinahme zu den Buntbrachstreifen ein-
zusetzen, was die HNB befirwortete. Fur die Umsetzung der Malinahme wurde u.a.
abgestimmt, dass im Rahmen der vorgesehenen Flachenrotation jeweils ein oder
zwei (ca. 1/3) der dinglich gesicherten Blihstreifen mit einer Kleemischung eingesét
werden. Es wurde ferner vereinbart, dass beide MaRnahmen nach funf Jahren evalu-
iert und deren Wirksamkeit verglichen wird mit dem Ziel, anschlie3end die Mal3nah-
men mit dem besser geeigneten Funktionsausgleich weiterzufiihren. Mit Schreiben
(E-Mail) vom 14.09.2021 legte die HNB Mal3gaben fur den Einsatz von Kleemischun-
gen im Rahmen der CEF-Malinahme fest, welche von der Planfeststellungsbehérde
in den Nebenbestimmungen unter A.IV.3.14 bericksichtigt wurden.

Die Einzelheiten zum Fang und der Umsiedlung von Zauneidechsen wurden bereits
zum Antrag nach 8 44 ¢ EnWG mit der HNB abgestimmt. Die Ergebnisse dieser Ab-
stimmung gelten weiterhin, da weiterhin das Erfordernis besteht, die Zauneidechsen
umzusetzen. Sie wurden in diesem Beschluss dementsprechend vollumfanglich be-
rucksichtigt.

Die HNB regte an, sicherzustellen, dass im Zeitraum der Wiederherstellung der FFH-
Wiese Dritte nicht ungerechtfertigt 6ffentliche Forderung fir die Bewirtschaftung der
betreffenden Flachen aus Landesmitteln erhalten. Diesen Hinweis nahm die Vorha-
bentragerin auf, wie sie in ihrer Gegenstellungnahme vom 12.05.2021 erklarte.

1.5 Regierungspréasidium Freiburg — Landesamt fur Geologie, Rohstoffe und
Bergbau

Das Landesamt fir Geologie, Rohstoffe und Bergbau auf3erte eine Reihe geotechni-
scher Hinweise und Anmerkungen zur Beschaffenheit des Untergrunds im Vorhaben-
bereich. Fur Maststandorte wurden objektbezogene Baugrunduntersuchungen nach
DIN EN 1997-2 bzw. DIN 4020 unter besonderer Berucksichtigung der Hangstabilitat
und der Gefahrdung durch Verkarstung empfohlen. Die Vorhabentragerin hat erklart,
diese Hinweise und Empfehlungen zur Kenntnis genommen zu haben.
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1.6 Regierungsprasidium Stuttgart — Referat 46.2, Luftfahrt- und Luftsicher-
heitsbehdrde des Landes Baden-Wurttemberg

Mit Schreiben (E-Mail) vom 14.10.2021 hat die Planfeststellungsbehdrde die Luft-
fahrtbehérde des Landes Baden-Wirttemberg zum Erfordernis des Einsatzes von
Seilmarkern nachangehort.

In ihrer Stellungnahme vom 07.12.2021 &auf3erte die Luftfahrtbehdrde, dass die Lei-
tungstrasse eine erhebliche Gefahr fur den Luftverkehr darstelle, da sie den westli-
chen An- und Abflugsektor des Hubschrauberlandeplatzes Pforzheim Arcus Sportkli-
nik sowie den norddstlichen An- und Abflugsektor des Hubschrauberlandeplatzes
Pforzheim Krankenhaus Siloah kreuze.

Die von der Freileitung ausgehende Gefahr kénne jedoch durch Anbringung von Seil-
markern in den Spannfeldern der Masten 002A - 004 sowie 007 - 009 und durch den
Einsatz einer Mastbefeuerung an den Mastspitzen der Masten 007 — 009 ausge-
raumt werden.

Die Planfeststellungsbehorde hat den von der Luftfahrtbehorde gestellten Anforde-
rungen durch die Nebenbestimmungen unter A.IV.11.1 bis 11.6 Rechnung getragen.
Die Vorhabentragerin hat im Rahmen einer Antragsanderung Unterlagen eingereicht,
aus denen sich ergibt, dass Seilmarker abwechselnd auf den Erdseilen der Masten
001A-11 angebracht werden sollen. Damit werden die Anforderungen der Luftfahrt-
behdrde tibererfullt. Die Vorhabentragerin begriindete diese Ubererfiillung mit stati-
schen und technischen Griinden. Gegen die Anbringung der Seilmarker und der
Mastbefeuerung als solche sowie in der geplanten Weise bestehen keine Bedenken.
Zwar hat die Markierung der Leitung geringfiigig starkere Auswirkungen auf das
Schutzgut Landschatft, jedoch befinden sich die Markierungen in einem Bereich, der
uberwiegend stark vorbelastet ist durch die BAB 8 und Gewerbenutzung, sodass von
den zur Gefahrenabwehr erforderlichen Seilmarkern und der Mastbefeuerung keine
zusatzlich starkere Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ausgeht.

1.7 Die Autobahn GmbH des Bundes - Stidwest

Mit Schreiben vom 06.12.2021 (E-Mail) fand eine Nachanhérung der Autobahn
GmbH des Bundes statt.
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In ihrer Stellungnahme vom 15.12.2021 monierte diese insbesondere die Leitungs-
fuhrung im Bereich der geplanten Tank- und Rastanlage Am Kampfelbach Nord. Die
Planfeststellungsbehorde hat die entsprechenden Ausfiihrungen in ihrer Abwagung
bertcksichtigt (vgl. Punkt B.XI1.1.1.3.6.6.2).

Daruiber hinaus teilte die Autobahn GmbH ihre Bedenken bezuglich einzelner Punkte
der Bauausfiihrung mit. Soweit es sich dabei um Konflikte im Bereich der Masten 29,
30 und 31 handelt, so sei darauf hingewiesen, dass die genannten Masten bereits im
Rahmen der ersten Plananderung umgeplant wurden. Bezuglich der beanstandeten
Inanspruchnahme von Ausgleichsflachen fir den Ausbau der BAB 8 hat sich die Vor-
habentragerin mit dem Amt fir Umweltschutz der Stadt Pforzheim tber die Kompen-
sation in Gestalt einer Sammelausgleichsflache abgestimmt (ErsatzmalRinahme E4).
Soweit der Einsatz von Schutzgeristen problematisiert wurde, hat die Vorhabentra-
gerin in ihrer Gegenstellungnahme vom 23.12.2021 erklart, dass Schutzgeruste auch
komplett entfallen kdnnten, sofern die Autobahn tGiber Nacht fur den Seilzug gesperrt
werden konnte. Die Vorhabentragerin hat zugesagt, sich im Rahmen der Bauausfih-
rung mit der Autobahn GmbH utber die konkrete Vorgehensweise, insbesondere die
Sperrung der BAB 8, frihzeitig und eng abzustimmen (vgl. A.V.3.3).

Auf den Hinweis der Autobahn GmbH beziiglich der Durchfahrtsbeschréankung der
Gemeindeverbindungsstralie Am Enzberg fir den Baustellenverkehr des Vorhabens
erklarte die Vorhabentragern, die Durchfahrtsbeschrankung sei ihr bekannt und
werde berlcksichtigt.

2. Kommunen

2.1 Gemeinde Kieselbronn

Die Gemeinde Kieselbronn hat im Rahmen der beiden Offenlagen des Plans jeweils
eine Stellungnahme abgegeben (Schreiben vom 05.09.2019 und 11.02.2021). Sie
hat sich ebenfalls im Rahmen der Online-Konsultation (Schreiben vom 14.07.2021
und 09.08.2021) geéaulRert. Unter dem 03.08.2021 hat, erganzend zur Online-Konsul-
tation, am 03.08.2021 ein Einzelgesprach der Planfeststellungsbehérde und der Vor-
habentragerin mit der Gemeinde stattgefunden (vgl. zum Verfahrensablauf B.1.3.). Ihr
Bevollmachtigter hat mit Schreiben an die Behérde vom 09.08.2021 die verbliebenen
Einwande bzw. aufrechterhaltenen Forderungen nochmals zusammengefasst.
Schliel3lich aul3erte sich die Gemeinde mit Schreiben vom 19.01.2022 zum Standort
des Mastes 38.
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2.1.1 Inhalt der AuBerungen

Die Gemeinde tragt vor, der Leitungsneubau sei nicht erforderlich. Jedenfalls sei die
Prifung alternativer Trassenverlaufe unzureichend.

Ferner habe die Planfeststellungsbehdrde im Rahmen ihrer Amtsermittlungspflicht
alle Unterlagen des Planfeststellungsantrags, insbesondere diejenigen technischen
Charakters, durch neutrale Sachverstandige zu Gberprufen. Die von der Vorhaben-
tragerin beauftragten Gutachter seien voreingenommen. Aus ihrer Sicht fehlt der
Planfeststellungsbehoérde die fur eine eingehende Plausibilitatsprifung der Antrags-
unterlagen erforderliche Kompetenz.

Wiederholt &ulRerte die Gemeinde, die Vorhabentragerin habe das Minimierungsge-
bot des § 4 Abs. 2 Satz 1 der 26. BImSchV und die Vermeidungsgebote der §§ 13,
15 Abs. 1 BNatSchG und den Art. 14 Abs. GG bei der Planung missachtet. So seien
die Masten im Bereich Kieselbronn ohne Not zu hoch geraten, auch die Schutzstrei-
fen seien damit zu breit. Durch Verschiebung der Masten 30 und 31 sowie 5826N
und 5828N auf hoheres Geldnde im Rahmen der 1. Plandnderung wirden diese
noch hoéher ausfallen, da sie nicht entsprechend um die Differenz der Gelandehdhe
reduziert worden seien. Weiterhin wird gefordert, die Traversenbreiten der Vollwand-
masten weiter zu verringern, wovon sich die Gemeinde eine weitere Minimierung der
von der Leitung ausgehenden Immissionen und einen schmaleren Schutzstreifen er-
hofft. Sofern dies nicht méglich sei, fordert sie nunmehr alternativ entgegen ihrem ur-
sprunglich nachdrtcklich verfolgten Anliegen wieder den durchgehenden Einsatz von
Stahlgittermasten in ihrem Bereich. An ihrem Vorbringen im Rahmen der ersten Of-
fenlage, wonach ein Stahlgittermast erheblich mehr Grundflache einnehme als ein
Vollwandmast, was dem ,Minimierungsgebot® des Art. 14 GG nicht gerecht werde,
halt die Gemeinde damit offenkundig nicht mehr fest.

Aus Sicht der Gemeinde musse Ziel der Planfeststellung die maximal mdgliche Mini-
mierung jeglicher von der Leitung ausgehender Beeintrachtigungen sein. Dazu rech-
net sie auch die Beanspruchung des FFH-Gebietes ,Enztal bei Muhlacker®. Ferner
zéhle bei der Masthdhe jeder Meter weniger. Mit dieser Auffassung unvereinbar
seien demnach die Abstéande der 110-kV Leitung der DB Energie und der 380-kV-
Leitung zur Wohnsiedlung ,Im Reible® insbesondere mit Blick auf den dortigen Kin-
dergarten und dessen Aul3engelande im Siden des Gebéaudes, fur das aufgrund der
dort betreuten kleinen Kinder ein erhdhter Mal3stab an die Anforderungen zur Vor-
sorge gelte.
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Der Abstand der 380-kV-Leitung zum nachstgelegenen Wohngebéaude misse, wie
es das Landes-Raumordnungsprogramm des Landes Niedersachsen vorgebe, min-
destens 400 m betragen, der Abstand der 110-kV-Leitung entsprechend mindestens
200 m, was hier nicht der Fall sei. Die Gemeinde nimmt in dieser Sache ferner Bezug
auf 8 3 Abs. 4 BBPIG und 8§ 2 Abs. 2 Nr. 2 EnLAG, dort seien die aus Niedersachsen
bekannten Abstande fir Energieleitungen verbindlich festgelegt. Aus alldem zieht die
Gemeinde Kieselbronn den Schluss, dass der Gesetzgeber Hoch- und Hochstspan-
nungsfreileitungen, welche die genannten Abstande unterschreiten, als bedenklich
fur die menschliche Gesundheit einstufe.

Es stehe zu befurchten, dass Anwohner aus Angst vor durch die 380-kV Leitung ent-
stehendem ,Elektrosmog® kiinftig die Freizeitanlage der Siedlung ,Im Reible“ nach
Projektverwirklichung meiden. Selbiges gelte flr das Huttengebiet ,Schneit”. Dabei
komme es nicht darauf an, ob die neue Leitungsanlage die Schwellenwerte der 26.
BImSchV einhalte oder nicht.

Als Betroffene macht die Gemeinde geltend, die geplante Freileitung greife in
schwerwiegender Weise in die kommunale Planungshoheit ein, indem sie die einzig
verbliebene Moglichkeit der Siedlungsentwicklung, namlich nach Suden hin, ab-
schneide. Der Flachennutzungsplan fir die Gemeinde Kieselbronn sehe im Stiden
eine Siedlungserweiterung mit Wohnnutzung vor. Durch den Verlauf stdlich des
Siedlungsrandes von Kieselbronn werde ihr die Moglichkeit der Siedlungsentwick-
lung vollstdndig genommen, denn sie sei durch umliegende Schutzgebiete in ihrer
Siedlungsentwicklung bereits stark eingeschrankt. Der Schutzstreifen der Neubaulei-
tung sei aufgrund der o. g. Abstandsregelung mit 400 m zu veranschlagen, sodass
sudlich von Kieselbronn tberhaupt nicht mehr gebaut werden konne. Nennenswerte
Moglichkeiten der Innenentwicklung seien durch den Riickbau der 110-kV-Leitung
nicht zu erwarten mit Ausnahme des Bereichs um die Spremberger Stral3e (nérdlich
der Wohnsiedlung ,Reible®). Die Gemeinde befurchtet auch, dass die Entstehung
von ,Elektrosmog®, die Innenentwicklung (Nachverdichtung) unmdglich machen
werde.

Sie hat ferner mehrfach auf einem Mitspracherecht bei der Farbwahl der Masten be-
standen. Dieses Recht wollte sie im Planfeststellungsbeschluss festgehalten wissen.

Schlie3lich fordert sie die Prufung technischer Varianten und weiterer Minimierungs-
potentiale insbesondere fur die Eingriffe in das Landschaftsbild durch ,unabhangige
Sachverstandige®. Dieses Potential sieht sie im Einsatz von kompakten Stahlgitter-
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anstelle von Vollwandmasten, einer Abweichung von der 3-m-Stufung bei der Festle-
gung der Masthohe, einer Verringerung der sog. Stockwerksabstande zwischen den
Traversen und einer Uberpriifung der die Hohe der untersten Traverse bestimmen-
den sog. Endwuchshdhen (von Baumen) zugunsten einer moglichen Planung mit ge-
ringeren Bestandswuchshohen.

Verfahrensrechtlich war die Gemeinde Kieselbronn mit der Durchfihrung einer On-

line-Konsultation nicht einverstanden. Sie hielt die dahingehende Entscheidung der

Planfeststellungsbehdorde fur fehlerhaft (Schreiben vom 14.07.2021) und vertrat die

Auffassung, dass die Durchfiihrung von Online-Konsultationen Ausnahmeféallen vor-
behalten bleiben solle.

2.1.2 Rechtliche Wirdigung

Die Einwande der Gemeinde Kieselbronn greifen — unabhangig von ihrer auf die Gel-
tendmachung nur eigener Belange beschrankten Einwendungsbefugnis - nicht durch.

2.1.2.1 Einwendungsbefugnis

Einwendungsbefugt ist nach 8§ 73 Abs. 4 Satz 1 LVwWVIG jeder, dessen Belange
durch das Vorhaben berihrt werden. Dies gilt auch fir Gemeinden, die also die Be-
troffenheit in eigenen Belangen darlegen missen, um sich als Einwender beteiligen
zu kbnnen.

Eine Beruhrung eigener Belange einer Gemeinde kann sich insbesondere aus der
moglichen Beeintrachtigung ihrer kommunalen Selbstverwaltungsgarantie aus Art. 28
Abs. 2 GG ergeben, vor allem aus der moglichen Beeintrachtigung ihrer Planungsho-
heit. Allerdings liegt eine mdgliche Beeintrachtigung der Planungshoheit durch ein
Vorhaben, dessen Planfeststellung beantragt wird, nicht bereits dann vor, wenn es
abstrakten, noch in der Zukunft liegenden Planungsabsichten der Gemeinde mdg-
licherweise widerspricht. Vielmehr missen konkrete Planungsabsichten einge-
schrankt werden. Dies ist nach standiger Rechtsprechung des Bundesverwaltungs-
gerichts erst der Fall, wenn ,das Vorhaben nachhaltig eine hinreichend bestimmte
Planung der Gemeinde stort oder wegen seiner Grol3rdumigkeit wesentliche Teile
des Gemeindegebiets einer durchsetzbaren gemeindlichen Planung entzieht"
(BVerwG, Urteil vom 27.03.1992 — 7 C 18.91 -, juris Rn. 20).

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 237



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

Daneben kommt die Betroffenheit der Gemeinden als Tragerinnen ihnen tbertrage-

ner ubriger o6ffentlicher Aufgaben infrage. Werden infolge der Planung also Belange

tangiert, die das gemeindliche Handeln im tbertragenen Wirkungskreis betreffen, in

denen die Gemeinde also Behordenfunktion hat, ist das behordliche Stellungnahme-
recht nach § 73 Abs. 2 und Abs. 3a LVWVIG eroffnet. Eigene Rechte stehen ihr hier

nicht zu.

Eine Gemeinde ist nach der standigen Rechtsprechung des Bundesverwaltungsge-
richts demgemal nicht berechtigt, als ,Sachwalterin von Rechten Dritter bzw. des
Gemeinwohls Belange ihrer Birger, wie z.B. Larmschutzinteressen oder den Schutz
vor visuellen Beeintrachtigungen oder des Naturschutzes, geltend zu machen® (etwa
BVerwG, Urteil vom 28.04.2016 - 9 A 8.15 -, juris Rn. 14; zuletzt Urteil vom
07.10.2021 - 4 A 9.19 -, juris Rn. 56 f.).

Eine solche Gesamtverantwortlichkeit der Gemeinde fir die Belange ihrer Burger ist
dem System der Einwendungs- und Stellungnahmebefugnis im Planfeststellungsver-
fahren fremd.

Vorliegend hat sich die Planfeststellungsbehtérde mit dem umfangreichen Vorbringen
der Gemeinde Kieselbronn in den Anhdrungsverfahren befasst und die vorgebrach-
ten Belange gewdurdigt. Dies wird nachfolgend im Einzelnen erlautert. Ungeachtet
dessen weist die Planfeststellungsbehérde aber darauf hin, dass nach den hier dar-
gestellten Mal3stéaben der Einwendungs- und Stellungnahmebefugnis im Planfeststel-
lungsverfahren die von der Gemeinde Kieselbronn vorgebrachten Bedenken eine Be-
rihrung in eigenen Belangen ganz tberwiegend nicht erkennen lassen. Dies gilt be-
reits ohne nahere Prifung fur den Grof3teil der von der Gemeinde vorgebrachten Ein-
wendungen zu den immissionsschutz- und naturschutzrechtlichen Auswirkungen des
Vorhabens. Allein im Hinblick auf die befurchteten Beeintrachtigungen der kommuna-
len Planungshoheit macht die Gemeinde eine mdgliche Beeintrachtigung eigener Be-
lange zumindest geltend. In der Sache erweisen sich auch diese Bedenken aller-
dings als unbegrindet, weil eine Beeintrachtigung einer hinreichend bestimmten Pla-
nung bei naherer Betrachtung nicht erkennbar ist.

2.1.2.2 Erforderlichkeit/Planrechtfertigung

Die Erforderlichkeit des Vorhabens wurde bereits oben unter B.IV. abgearbeitet. Auf
die dortige Darstellung wird insoweit verwiesen.
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2.1.2.3 Untersuchungsgrundsatz

Die Planfeststellungsbehotrde hat dem Untersuchungsgrundsatz des 8§ 24 Abs. 1 und
2 LVwWVIG Geniige getan. Weder besteht eine Veranlassung, die Planunterlagen
durch Sachverstandige nochmals ganz oder teilweise tUberprifen zu lassen noch ein
weiteres Gutachten zu den konkreten Mdglichkeiten der Minimierung im Sinne der
26. BImSchV einzuholen.

Der Untersuchungsgrundsatz verpflichtet die Behorde, den Sachverhalt von Amts
wegen zu ermitteln (8 24 Abs. 1 Satz 1 LVwV{G) und dabei alle fur den Einzelfall be-
deutsamen Umstande zu berlcksichtigen (8 24 Abs. 2 HS. 1 LVWVI{G). Sie hat im
Rahmen ihrer Ermittlungen die Erkenntnismaoglichkeiten heranzuziehen, die sich ihr
verninftigerweise bieten (BVerwG, Urteil vom 05.05.2015 -9 C 12.14 -, juris Rn. 20)
und muss basierend auf allgemeinen Erfahrungssatzen grundsatzlich solchen Um-
sténden nachgehen, die sich ihr aufdrangen oder die an sie herangetragen werden
(Kallerhoff/Fellenberg in: Stelkens/Bonk/Sachs, Verwaltungsverfahrensgesetz, 9.
Auflage 2018, Rn 26). Die Behorde ist verpflichtet, die entscheidungserheblichen
Tatsachen so weit aufzuklaren, dass die Voraussetzungen fiir den Abschluss des
Verfahrens zu ihrer Uberzeugung vorliegen (OVG Miinster, Beschluss vom
28.04.2014 — 10 A 1018/13 -, juris Rn. 15). Dabei kann sie grundsatzlich auch sach-
verstandige Dritte einschalten, soweit ihr die notwendige Fachkunde fehlt (VGH Min-
chen, Beschluss vom 13.01.2014 — 14 CS 13.1790 -, juris Rn. 17). Da die anzuwen-
dende Norm § 43 Abs. 3 EnWG der Planfeststellungsbehorde Planungsermessen
einraumt, muss sich die Sachverhaltsaufklarung auf alle zur sachgerechten Wahr-
nehmung der damit gegebenen Spielrdume erforderlichen Umsténde erstrecken, wo-
bei jedoch nur die fur den gegebenen Fall tatsachlich erheblichen und aufklarungsbe-
dirftigen Umstande zu ermitteln sind. Umstanden, die sich bei verniinftiger Uberle-
gung nicht als entscheidungserheblich darstellen, muss nicht nachgegangen werden
(vgl. VGH Munchen, Beschluss vom 17.10.2011 — 8 ZB 10.2319 — juris Rn. 13).

Solche aufklarungsbedirftigen Umstande liegen hier nicht vor.

Die Planfeststellungsbehérde hat bei der Prifung der Antragsunterlagen alle ein-
schlagigen Vorschriften bericksichtigt: Nachdem die Vorhabentragerin die Planunter-
lagen verbunden mit dem Antrag auf Planfeststellung eingereicht hatte (8 73 Abs. 1
LVWVTG), Uberprifte das Regierungsprasidium Karlsruhe diese zunachst auf ihre
Vollstandigkeit und Plausibilitdt mit dem Ergebnis, dass die Planunterlagen fir eine
Offenlage als tauglich befunden wurden. Sodann wurde der Plan in den betroffenen
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Gemeinden 6ffentlich ausgelegt und die Anhérung ordnungsgeman durchgefuhrt (8
73 Abs. 2, Abs. 4 LVWVIG, 8§ 5 Abs. 2 und 4 PlanSiG). Ebenso wurde im Rahmen der
1. Plananderung verfahren. Die Anhorung dient neben der Sicherung der Publizitat
des Vorhabens sowie dem Anspruch auf ein faires Verfahren vor allem auch dazu,
Erkenntnisse Gber den mal3geblichen Sachverhalt zu gewinnen. Die Beteiligung an-
derer Behdrden sowie die Erorterungspflicht (8 73 Abs. 6 LVWVIG, § 43 a Abs. 3
EnWG) dienen der Kompensation des Verlusts der Zustandigkeit von Fachbehoérden,
welcher durch die Konzentrationswirkung des Planfeststellungsbeschlusses entsteht,
indem die abgegebenen Stellungnahmen unter Bertcksichtigung der den Behorden
zukommenden Sachkompetenz als Abwagungsmaterial Berticksichtigung finden.

Die behordlichen Stellungnahmen entbinden die Planfeststellungsbehérde zwar nicht
von der ihr obliegenden Pflicht der Sachverhaltsermittlung, jedoch ergeben sich aus
den Stellungnahmen regelméaRig Anhaltspunkte fir unplausible Bestandteile der Pla-
nung. Solche Anhaltspunkte sind geeignet, die Planfeststellungsbehorde zu einer
weitergehenden Aufklarung des Sachverhaltes zu veranlassen. Indizien fir man-
gelnde Nachvollziehbarkeit sind weiter etwa Widerspriiche und andere Unstimmig-
keiten in den Planunterlagen.

2.1.2.4 Kein Bedarf an Begutachtung durch ,,unabhangige Sachverstandige*

Nach Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde ergibt die Gesamtschau aus Plan
nebst Erlauterungen, Stellungnahmen, Einwendungen, den Ergebnissen der Online-
Konsultation sowie den Antragsdnderungen keine Veranlassung zu weiterer Sach-
verhaltsermittlung, und dementsprechend besteht auch kein Bedarf an erneuter Be-
gutachtung. Soweit die Planunterlagen unvollstandig oder unverstandlich waren,
wurde die Vorhabentragerin aufgefordert, diese zu berichtigen oder zu substantiie-
ren. Dem ist sie nachgekommen. Anhaltspunkte fur eine Parteilichkeit der von der
Vorhabentragerin beauftragten Gutachter, insbesondere der Umwelt- und Immissi-
onsschutzgutachter, bestehen nicht. Bei den beauftragten Unternehmen handelt es
sich um anerkannte Dienstleister, die ausschlief3lich entsprechend wissenschatftlich
qualifiziertes Personal beschaftigen. Die Gutachten haben sich unter Zugrundele-
gung der fur die Beurteilung maf3geblichen Normen eingehend mit jedem erkennba-
ren Einzelaspekt befasst. Soweit eine Kompensation aufgrund der Erheblichkeit der
Beeintrachtigung nicht mehr in Betracht kommt (etwa Schutzgut Landschaft), wird
dies auch so dargestellt und bewertet. Die gutachtlichen Untersuchungen sind griind-
lich, normbezogen und in ihren Aussagen ohne weiteres nachvollziehbar. Ein diesbe-
zuglicher Erganzungsbedarf besteht damit nicht.
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2.1.2.5 Keine Missachtung der Anforderungen zur Vorsorge

Anders als die Gemeinde Kieselbronn meint, bestehen vorliegend keine Zweifel da-
ran, dass die Vorhabentragerin den nach § 4 Abs. 2 Satz 1 der 26. BImSchV erfor-
derlichen Anforderungen zur Vorsorge (Minimierungsgebot) Rechnung getragen hat.
Laut Ziffer 3.1 der 26. BImSchVVwV, bei der es sich um eine normkonkretisierende
Verwaltungsvorschrift handelt, ist es Ziel des Minimierungsgebotes, die von Nieder-
frequenzanlagen ausgehenden elektrischen und magnetischen Felder so zu minimie-
ren, dass die Immissionen an den malf3geblichen Minimierungsorten der jeweiligen
Anlage minimiert werden. Dafur sieht die 26. BImSchVVwV technische Moglichkeiten
zur Minimierung vor (dort Ziff. 5). Diese sind bereits dann zu prtfen, wenn mindes-
tens ein maf3geblicher Minimierungsort (MMO) im Einwirkungsbereich der Anlage
liegt. Unter dem Einwirkungsbereich wird bei einer 380-kV-Freileitung eine Entfer-
nung von bis zu 400 m von der Anlage (Ziff. 3.2.1.2, 26. BImSchVVwV) verstanden
(vgl. die Ausfuhrungen zum Immissionsschutz unter B.VII.1. ff.). Das Vorgehen zur
Umsetzung des Minimierungsgebotes ist dreischrittig:

(1) Vorprifung, bei der festgestellt werden soll, ob eine Minimierung fur die jewei-
lige Anlage uberhaupt durchgefuhrt werden soll und somit eine Ermittlung der
Minimierungsmaf3nahmen erforderlich ist,

(2) die Ermittlung der Minimierungsmaf3nahmen und

(3) die MalRBhahmenbewertung.

Eine Alternativenprifung verlangt das Minimierungsgebot nicht. Bei der Entschei-
dung pro oder contra Minimierungsmaf3nahmen ist insbesondere der Grundsatz der
Verhaltnismafigkeit zu wahren, Aufwand und Nutzen madglicher Mal3nahmen sind zu
betrachten. Das Minimierungsgebot setzt sich damit nicht stets in vollem Umfang
durch, sondern kann in einer Bewertung der konkreten Einzelfallumstande hinter an-
deren Belangen zurlcktreten (BVerwG, Urteil vom 14.03.2018 —4 A 5.17 —, juris LS
2 u. Rn 48).

Die Vorhabentragerin hat im Rahmen der Vorprifung (1) den Einwirkungsbereich mit
400 m veranschlagt und den Bewertungsabstand mit 20 m ab dem &uferen Leiter-
seil. Dabei wurden auf gesamter Leitungslange 311 MMO identifiziert und die An-
wendung von Minimierungsmafinahmen gepruft. Fir den Bereich Kieselbronn wur-
den drei MMO identifiziert: Das Wohngebiet ,Im Reible® im Spannfeld der Masten 30
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— 31 und zwei Gartengrundstiicke im Spannfeld der Masten 36 — 37. Die Vorhaben-
tragerin hat die Minimierungseffekte fur die MalRnahmen der Abstandsoptimierung
und der Leiteroptimierung ermittelt (2) sowie diese in ihrer Planung umgesetzt (3).
Dadurch wurden Uberwiegend deutliche Optimierungseffekte fur die genannten MMO
erreicht (vgl. Unterlage 8.4, S. B-5).

Die aus Sicht der Gemeinde noch erforderlichen Minimierungsmafl3nahmen

1. Abstand von mindestens 400 m der Gemeinschaftsleitung zur Wohnsiedlung ,Im
Reible® im Allgemeinen und zum Aul3enspielgelande des Kindergartens Sonnen-
schein im Besonderen
und

2. Einsatz von Vollwand-Kompaktmasten bzw. Stahlgittermasten

sind nicht zielfihrend und auch rechtlich nicht veranlasst.
2.1.2.5.1 Kein mangelnder Abstand zur Wohnsiedlung und zum Kindergarten

In Baden-Wurttemberg existieren keine verbindlichen Abstande zwischen Freileitun-
gen und Wohnbebauung. Dies wurde oben unter B.VI11.3.3.3 bereits ausfuhrlich dar-
gelegt. Im Ubrigen wurden die Abstande der Neubauleitung zum Wohngebiet ,Im

Reible“ hinsichtlich der Minimierung von elektrischer und magnetischer Strahlung im
Rahmen der ersten Plananderung bereits im Sinne der 26. BImSchVVwV verringert

Selbiges gilt auch fur den Kindergarten samt stdlich gelegenem Aul3enspielgelande.
Die dort zu erwartende elektrische und magnetische Strahlung liegt im ungtinstigsten
Fall innerhalb einer GréRenordnung von 0,2 uT und betragt dann % des gesetzlich

maximal zulassigen Grenzwertes. Der Verordnungsgeber der 26. BImSchV hat bei
der Grenzwertfestlegung bereits die besondere Empfindlichkeit und Schutzbedurftig-
keit von Kindern berucksichtigt, was sich in 8 4 Abs. 1 der Verordnung widerspiegelt.

2.1.2.5.2 Keine weitere Minimierungsmaoglichkeit durch Einsatz anderer Mastbil-
der

Auf der 14,2 km langen Gesamtstrecke des Leitungsvorhabens — davon ist die ge-

plante Neubaustrecke etwa 11,5 km lang — sollen die Masten 20 bis 37 in Vollwand-
bauweise ausgefuhrt werden. Die restlichen Masten werden in der herkdmmlichen
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Gitterbauweise geplant. Die Vollwandmasten 32 bis 37 sollen in der Gemarkung Kie-
selbronn stehen. Sie unterscheiden sich von Stahlgittermasten durch ihren schmale-
ren einstieligen Mastschaft, der vorliegend aus Stahl gefertigt wird. Die Bodenaus-
trittsflache ist deutlich kleiner als die der ausspreizenden herkdmmlichen Masten. Als
Besonderheit sind die Traversen aber in herkommlicher Gitterform konstruiert, so
dass die Vorhabentragerin von einer Hybridform spricht.

Vollwandmasten im 380-kV-Bereich sind in Deutschland bisher selten und nicht der
Ubliche Standard, so dass der geplante Abschnitt als Pilotprojekt angesehen wird, mit
dem Erfahrungen gesammelt werden sollen. Beide Mastbauformen weisen Vor- und
Nachteile auf. Welche Bauweise sich am besten eignet, ist von der jeweiligen Situa-
tion vor Ort abhangig. Die Hohe der Masten richtet sich grundsatzlich nach den ein-
zuhaltenden Abstanden zum Boden und wird von der jeweiligen Situation bestimmt;
das gilt unabhangig von der Mastform. Bei Vollwandmasten sind die unterirdischen
Fundamente gréf3er als bei Stahlgittermasten, die im Austritt Gber dem Boden aller-
dings weiter ausladen. Kompakte Masten kdnnen sowohl Gitter- als auch Vollwand-
masten sein. Da die Ausladung bzw. Dimensionierung von Gitter- und Vollwandmas-
ten im geplanten Projekt ahnlich ist, sind hier keine Unterschiede zu erwarten.

Die Vorhabentragerin hat den Vollwandmastenbereich im Bereich 20 bis 37 gewahlt,
weil in diesem Abschnitt eine teilweise héhere Sichtbeziehung zwischen Wohnbe-
bauung/Gewerbegebiet und der Neubautrasse gegeben ist. Dadurch lasse sich er-
kunden, wie harmonisch sich die Vollwandmasten ins Landschaftsbild integrieren lie-
Ren.

Die Planung dieser Masten ist gerade durch Forderungen der Gemeinde Kieselbronn
(und der Stadt Pforzheim) im ersten Teil des Planfeststellungsverfahrens 2019 ange-
stof3en worden. Wegen der schlankeren Mastschafte versprachen sie sich davon
eine Verbesserung des Landschaftsbildes und eine hohere Akzeptanz der Offentlich-
keit. Unterstutzt wird das Vorhaben wegen seines Pilotcharakters auch durch das
Umweltministerium des Landes.

Die Gemeinde Kieselbronn ist von ihrer Forderung bezuglich der Masten 32 bis 37
inzwischen wieder abgerickt. Da sich inzwischen herausgestellt habe, dass die Voll-
wandmasten in ihrem Gebiet nicht niedriger als Stahlgittermasten ausfallen sowie
auch Traversenbreite und Immissionen nicht geringer sein wirden, lasse allein das
reduzierte Bodenaustrittsmalf3 die Vollwandmasten nicht vorzugswiirdig erscheinen.
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Die Vorhabentragerin halt demgegentber an ihrem Pilotprojekt fest.

Letzterem kann behdrdlicherseits nicht widersprochen werden. Die Auswahl dieser
Mastform ist technisch sachgerecht und halt sich auch im Rahmen des gestalteri-
schen Ermessens. Die Planfeststellungsbehdrde macht sich die Entscheidung auch
unter Beachtung anzustrebender Minimierungsmaoglichkeiten bei den Blickbeziehun-
gen zwischen Ortslage und Wald zu eigen.

Zutreffend ist zwar, dass sich Stahlgittermasten jedenfalls im mittleren Sichtbereich
wegen der teilweisen Durchsichtigkeit des Schaftes optisch grundséatzlich besser in
die Landschaft einfigen mdgen. Daflr sind Vollwandmasten schmaler und kdnnen
damit — vor allem in ihrer Abfolge - als gefalliger empfunden werden. Die Vorhaben-
tragerin weist zu Recht darauf hin, dass die fur naturschutzrechtliche Eingriffe ge-
schaffenen 88 13 ff. der Verordnung uber die Vermeidung und die Kompensation von
Eingriffen in Natur und Landschaft (Bundeskompensationsverordnung — BKompV-)
bei Mast- und Turmbauten von mehr als 20 Metern Hohe keinen Unterschied in der
Bewertung machen. Eine Beeintrachtigung des Landschaftsbildes wird dort fur beide
Masttypenbilder angenommen und gleichbewertet. Von einer Minimierung der Beein-
trachtigung bei Stahlgittermasten kann auch von daher nicht generell ausgegangen
werden.

Wie die optische Wahrnehmung und Bewertung letztlich mehrheitlich ausfallen, wird
sich erst nach Fertigstellung des Leitungsbaus erweisen. Die Vorhabentragerin hat
dies erkannt und sieht das Vorhaben deshalb als Pilotprojekt an, zu dem sie sich
uberhaupt erst nach Durchfiihrung von Dialogveranstaltungen mit der Umgebungs-
bevdlkerung und ihren dort gewonnenen Eindriicken - trotz erheblich héherer Kosten
- bereitgefunden hat.

Auch die Erprobung neuer Bauformen zur Erzielung einer potenziell gerade héheren
Akzeptanz ist bei gleicher technischer Eignung ein von der Planfeststellungsbehérde
gebilligtes Auswahlkriterium und stellt eine plangerechte — technische - Alternative
dar.

2.1.2.5.3 Keine Minimierung durch ausschliel3lichen Einsatz von Abspannmas-
ten auf gesamter Trassenlange

Die von der Gemeinde mundlich nach Abschluss des Anhdrungsverfahrens vorgetra-
gene Anregung, alle Masten sollten zur Minimierung der elektromagnetischen Felder
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als Abspannmasten ausgefuihrt werden, ist verspatet. Die Planfeststellungsbehdorde
sieht dariber hinaus keine Veranlassung, sich vertieft mit dieser Anregung zu befas-
sen. Ursprung des Vorschlags ist die Idee, dass Abspannmasten im Gegensatz zu
Tragmasten waagerechte statt senkrechte Isolatorketten aufweisen und sich somit
bei Abspannmasten der Abstand der Leiterseile zum Boden um die Lange der Isola-
torketten reduzieren wirde. Dieser Vorschlag fuhrt zu keiner Verbesserung gegen-
Uber der beantragten Planung, denn Abspannmasten sind grundsétzlich geeignet,
schutzwuirdige Belange starker zu beeintrachtigen als dies bei Tragmasten der Fall
ist. Dies schon deshalb, da Abspannmasten gréf3er und breiter sind sowie ein grol3e-
res Fundament haben. Die Kosten fur einen Abspannmast sind bis zu drei Mal héher
als die Kosten fur einen Tragmast. Insofern erscheint es nicht sinnvoll, eine, wenn
Uberhaupt, geringfigige Reduzierung des Abstandes von Leiterseilen zum Boden an-
zustreben um den Preis erheblich gréRerer und teurerer Masten. Im Ubrigen weist
die beantragte Trasse bereits eine aul3ergewdhnlich hohe Anzahl an Abspannmas-
ten auf.

2.1.2.6 Masthohe

Insbesondere im Rahmen der Online-Konsultation hat die Gemeinde weiter mogliche
Verringerungen der Masthdhe fur eine bessere Anpassung an das Landschaftsbild
zur Debatte gestellt. Hierzu ist Folgendes auszufihren:

2.1.2.6.1 Keine Abweichung von der 3-m-Stufung bei Festlegung der Masthéhe

Die Gemeinde sieht weiteren Untersuchungsbedarf, ob eine Erhéhung von Masten
auch unterhalb des 3-m-Rasters mdglich ist, wenn dies zur Erfullung der technischen
Voraussetzungen ausreiche.

Diese Forderung ist unabhangig davon, ob die Voraussetzungen fir eine geringere
Erhohung in einzelnen Fallen erfillt waren, als technisch impraktikabel zurtickzuwei-
sen. Zwar ist die von der Vorhabentragerin praktizierte Stufung normativ nicht gere-
gelt. Sie folgt aber der bewahrten Praxis auch anderer Verteilnetz- und Ubertra-
gungsnetzbetreiber, wonach die Masttypen fir die Planung in einem Baukastensys-
tem statisch und konstruktiv standardisiert entwickelt werden, damit die komplexen
Anforderungen Uber die gesamte Betriebszeit gleichermal3en zuverlassig erfillt wer-
den kénnen. Die vorherige standardisierte Masttypenstufung dient auch der Uber-
sichtlichkeit der vorzuhaltenden Dokumente und Werkstattzeichnungen, um diese
etwa im Reparaturfall schnell greifbar zu haben. Individuelle Héhenstufungen wéaren
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projektspezifische Sonderkonstruktionen, die den wirtschaftlichen und technischen
Aufwand unverhaltnismafiig erhohen wirden.

Die Auswahl aus dem Baukastensystem wird vor allem nach Bodenabstanden sowie
Abstdnden zu Gebauden und damit regelmaRig hinreichend differenziert vorgenom-
men.

Die 3-m-Stufung ist damit auch vorliegend sachgerecht vorgenommen worden und
bedarf ohne Vorliegen besonderer rAumlicher Umstande, die hier nicht ersichtlich
sind, keiner weiteren Uberprifung.

2.1.2.6.2 Keine Verringerung der Stockwerksabstande zwischen den Traversen

Die Gemeinde halt fir nicht nachvollziehbar, weshalb der Stockwerksabstand auf
den eine 110-kV-Leitung mitfihrenden Traversen zwischen der 380-kV- und der 110-
kV-Ebene wie vorgesehen 11,6 m betragen solle. In anderen Hochstspannungslei-
tungsvorhaben betriigen die entsprechenden Abstdnde nur 10 m oder 7,5 m.

Darauf hat die Vorhabentragerin erwidert, man verfolge hier vorliegend das Konzept,
dass die unterste Traverse (die mitgefuhrte Leitung der DB Energie) fur betriebliche
Instandhaltungs- und Wartungsarbeiten begehbar sein misse, ohne dass dabei die
380-kV-Leitung freigeschaltet zu werden brauche.

Dieser Gesichtspunkt ist offenkundig sachgerecht.

Daraus ergeben sich fur die Masten 32, 34 und 37 ein Abstand zwischen den Unter-
kanten der unteren und mittleren Traverse von 12 m (0,4 m Reserve, 2 m Person, 1m
Handbereich, 4 m Schutzabstand nach VDE 0105 fir Elektrofachkrafte, 4,6 m Raum
fur die asymmetrische V-Tragkette). Fur die Masten 33 bis 36 betragt der Abstand
insgesamt 11,6 m; bei ihnen fallt die Reserve mit 0,5 m geringfuigig héher aus, wah-
rend statt der V-Tragkette hier nur eine Hilfskette zur Stromschlaufenfiihrung vorge-
sehen ist, die mit 4,1 m einen halben Meter weniger Raum als erstere benétigt.

Aus diesen in den Schemazeichnungen v. 18.08.2021 dargestellten und leicht nach-
vollziehbaren Mal3en ergibt sich einmal, dass die Stockwerksabstande von den je-
weiligen Gegebenheiten und technischen Konzepten abhé&ngen. Damit verbietet sich
ein herausgegriffener Vergleich mit den Maf3en anderer Stromleitungssysteme bzw.
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sagt nichts aus. Zum anderen wird damit auch nicht ansatzweise deutlich, an wel-
chem der zuvor aufgefuhrten plausiblen EinsatzmalRe Zweifel bestehen, denen ndher
nachgegangen werden musste.

2.1.2.6.3 Keine weiteren Minderungspotenziale durch geringere Endwuchsho-
hen

Die zu ermittelnde sog. Endwuchshéhe (zumeist von in der Trasse stehenden B&au-
men) ist maf3geblich fur die Bestimmung der Hohe der jeweils untersten Traverse
und damit am Ende auch fir die Gesamth6he des Mastes. Die Gemeinde konnte bis-
her nicht erkennen, welche Endwuchshéhen der Planung zugrunde liegen bzw. wie
diese bestimmt worden sind. Damit seien mdglicherweise bestehende weitere Minde-
rungspotenziale nicht zu ermitteln.

Die Vorhabentragerin hat diese Hohenmalie auf Anforderung der Planfeststellungs-
behorde inzwischen mitgeteilt. Die Endwuchshoéhen fur die Walduberspannungen
sudlich und 6stlich Kieselbronns sind danach mit dem vorhandenen Bewuchs und
den festgelegten Schutzgebieten individuell unterschiedlich bestimmt worden. Fur
Obstb&dume wurden Hohen von 15 m und fir Laub- sowie Mischgehdlze solche von
25 m festgelegt. Zwischen den Masten 34 und 36 (Gemarkung Kieselbronn) betragt
die angenommene Endwuchshohe aufgrund der Querung des Enztals und der Uber-
spannung des Buchenwalds 40 m. Fur Einzelbdume wurde keine Endwuchshdhen
angenommen.

Die Planfeststellungsbehorde hat keine Anhaltspunkte dafir, dass diese fachlich dif-
ferenziert ermittelten Mal3e zu hoch — nur dann kénnten sich eventuell Minderungs-
moglichkeiten ergeben — festgesetzt worden sind, so dass sich daraus ein weiterer
Aufklarungsbedarf nicht ergibt. Da diese Hohen bei der Erstellung der Antragsunter-
lagen und damit nachvollziehbar berlcksichtigt worden sind, bedarf es entgegen der
Auffassung der Gemeinde auch keiner zusatzlichen Darstellung der Hohen etwa in
den Profilplanen.

2.1.2.6.4 Keine Beeintrachtigung durch ,Elektrosmog*

Es ist nicht ersichtlich, dass die Bevolkerung von Kieselbronn kiinftig aufgrund von
Angst vor ,Elektrosmog® Freizeitangebote im Bereich der Siedlung ,Im Reible® oder
des Huttengebiets ,Schneit® meiden wird. Entsprechende Reaktionen sind der Plan-
feststellungsbehoérde auch anderweitig nicht bekannt. Nicht festgestellt kann ferner
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werden, dass die Bevolkerung der Gemeinde etwa das Wohngebiet ,Im Reible“ oder
den dort gelegenen Spielplatz im unmittelbaren Nahbereich des Bestandsmastes
5927 meidet.

2.1.2.7 Kein unzulassiger Eingriff in die kommunale Planungshoheit

Die Gemeinde Kieselbronn ist durch den geplanten Trassenverlauf nicht in ihrer
durch Art. 28 Abs. 2 Satz 1 GG geschutzten gemeindlichen Planungshoheit verletzt.
Zwar trifft es zu, dass sie zu einem nicht unerheblichen Teil von Landschafts- und
Naturschutzgebieten umgeben ist, wodurch die Gemeindeentwicklung grundséatzlich
eingeschrénkt ist, jedoch wird ihr eine Siedlungsentwicklung nach Suden durch die
Neubauleitung nicht genommen.

Bei dem Trassenvorhaben handelt es sich um eine tberortliche Fachplanung. Ein
Eingriff in die kommunale Planungshoheit liegt dann vor, wenn durch die Festlegung
im Planfeststellungsbeschluss eine hinreichend konkrete und rechtmafiige ortliche
Planung nachhaltig gestort wird oder wenn wesentliche Teile des Gemeindegebietes
einer gemeindlichen Planung entzogen werden (BVerwG, Urteil vom 11.01. 2001 - 4
A 12.99 —, juris Rn. 42, 44; Urteil vom 06.09.2018 - 3 A 15.15 -, Rn. 28). Die Plan-
feststellungsbehtdrde muss auch auf eine konkrete aber noch nicht verfestigte Pla-
nung abwagend soweit wie mdglich Rucksicht nehmen, namlich in der Weise, dass
durch die Fachplanung von der Gemeinde konkret in Betracht gezogene stadtebauli-
che Planungsmaglichkeiten nicht unnétigerweise "verbaut” werden (BVerwG, a.a.O.;
vgl. allg. oben 2.1).

Fir einen so definierten Eingriff in die kommunale Planungshoheit fehlt es bereits an
der dafur erforderlichen konkreten ortlichen Planung. Eine hinreichende Konkretisie-
rung der gemeindlichen Planung liegt zwar nicht erst dann vor, wenn das Stadium ei-
nes verbindlichen Bauleitplans erreicht ist. Vielmehr kénnen auch auf andere Weise
dokumentierte drtliche Planungsvorstellungen Bedeutung erlangen, sofern sie hinrei-
chend bestimmt sind (VerfGH NRW, Urteile vom 18.06.1991 - 5/90 -, OVGE 42, 297,
302; vom 28.01.1992 - 2/91 -, juris OS 3; vom 01.12. 2020 — 10/19 —, juris Rn. 67).
Dabei handelt es sich regelméafig um solche, die tber die Flachennutzungsplanung
hinausgehen (a.a.O.), also etwa gesonderte Ratsbeschlisse. Fir solche Planungen
ist jedoch flr den Bereich stuidlich von Kieselbronn nichts ersichtlich. Es existiert le-
diglich ein Beschluss des Kieselbronner Gemeinderates vom 14.11.2018 uber die
Aufstellung eines Bebauungsplans zur Nachverdichtung des Gebietes ,Im Reible.
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Die dargestellte raumliche Umgrenzung betrifft jedoch keine neuen Flachen, etwa
sudlich des Gebietes.

Mit Stellungnahme vom 05.09.2019 Uberliel3 die Gemeinde Kieselbronn der Planfest-
stellungsbehorde in Anlage 2 die ,Offentliche Bekanntmachung Uber die Neuaufstel-
lung des Bebauungsplans der Innenentwicklung ,Wohnsiedlung Reible’ nach § 13a
BauGB“ vom 30.11.2018. Zum damaligen Zeitpunkt war der geplante grobe Trassen-
verlauf der Gemeinde aus dem Scoping-Verfahren bereits bekannt. In der Beschluss-
vorlage des Gemeinderats Kieselbronn zur genannten Neuaufstellung des Bebau-
ungsplans vom 14.10.2018 heil3t es:

,ES ist vorgesehen, die aul3er Betrieb genommene Heizzentrale der ehemaligen
amerikanischen Siedlung (Im Reible 17) sowie die Wohngebaude Im Reible 5/7
und 13/15 abzubrechen und mehrere neue Gebaude zu errichten, fir die ferner
zwei grolRe Tiefgaragen geplant sind.”

Die genannten Wohngebaude sind diejenigen der Wohnsiedlung ,Reible“, die dem
Mast 5827 der Bestandsleitung am néchsten liegen. Die neuen Wohngeb&ude sollen
auf einer Flache von 13.639 m? innerhalb der 20.2018 m? groRen Siedlung entste-
hen. Durch den Riuckbau der Bestandsleitung ergeben sich damit sogar neue Ent-
wicklungsmaoglichkeiten fur die gesamte Wohnsiedlung. Der Planfeststellungsbe-
horde ist keine Konstellation bekannt, in der der Abriss dreier Gebaude und die Er-
richtung neuer Wohngeb&aude mit grof3en Tiefgaragen in unmittelbarem Umfeld von
Hochspannungsmasten, deren Statik durch nahe gelegene Bodeneingriffe bis hin zur
Einsturzgefahr beeintrachtigt werden kann, sonst moglich wére.

Im Flachennutzungsplan (FNP) des Gemeindeverwaltungsverbandes Neulingen (5.
Fortschreibung) vom 01.06.2016 ist der Bereich sudlich der Siedlung ,Im Reible® als
landwirtschaftliche Flache ausgewiesen. Ein geplantes Wohngebiet ist dort nicht dar-
gestellt, wohl aber sudlich der Vogt-Spittelmeister-Stral3e sowie der Wilhelm-Riehm-
Stral3e in unmittelbarer N&he der BL 0433 (Masten 5826 — 5825). Durch das Lei-
tungsvorhaben wird die Gemeinde nicht daran gehindert, dieses Wohngebiet im Be-
bauungsplan festzusetzen. Ein Konflikt mit der Flachennutzungsplanung besteht
nicht.

Von dem Ruckbau der geplanten 110-kV-Leitung BL 0433 wirden das geplante
Wohngebiet und die gemeindliche Innenentwicklung damit gleichermalf3en profitieren.
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Die Leitung wird dann nicht mehr durch die Wohnsiedlung ,Im Reible“ verlaufen, son-
dern in mindestens 175 m Entfernung.

Der Leitungsschutzstreifen betragt, anders als es die Gemeinde annimmt, nicht 400
m, sondern flr sdmtliche neu zu errichtenden Masten im Bereich Kieselbronn (bis
Mast 38) maximal ca. 25 m beidseits der Trassenachse. Eine Baubeschrankung be-
steht somit lediglich innerhalb dieses Leitungsschutzstreifens.

Dafur, dass die Innenentwicklung der Gemeinde durch von der Neubauleitung aus-
gehenden ,Elektrosmog®“ verunmadglicht werden wird, gibt es objektiv keinerlei An-
haltspunkte. Die Auswirkungen der elektrischen und magnetischen Felder wurden
oben unter B.VII.3. abgearbeitet, ohne dass danach eine Gefahrdung der Umge-
bungsbevolkerung oder von Passanten anzunehmen ware. Auch die von der Ge-
meinde geaul3erten Befurchtungen, ein mdglicher in der Zukunft eintretender Er-
kenntnisfortschritt wirde die Innenentwicklung unméglich machen, kdnnen nicht
durchgreifen. Denn fir die Planfeststellung ist die zum Zeitpunkt des Erlasses des
Planfeststellungsbeschlusses bestehende Rechts- und Erkenntnislage maf3geblich,
die eine solche Beflirchtung nicht stitzt.

2.1.2.8 Kein Mitspracherecht der Gemeinde bei Farbgestaltung der Masten

Mehrfach forderte die Gemeinde Kieselbronn ein Mitspracherecht bzw. Vetorecht bei
der Farbgestaltung der in Sichtweite der Gemeinde befindlichen Masten ein. Eine
Anspruchsgrundlage fur ein solches Recht existiert nicht. Lediglich eine Vereinba-
rung mit oder eine Zusage der Vorhabentragerin waren geeignet, der Gemeinde ein
solches Mitspracherecht einzuraumen. Dahingehende Absprachen haben jedoch
nicht stattgefunden. Eine Anordnung des Mitspracherechts durch die Behorde kann
mangels Rechtsgrundlage nicht im Planfeststellungsbeschluss angeordnet werden.

2.1.2.9 Online-Konsultation

Die Entscheidung der Planfeststellungsbehérde zugunsten einer Online-Konsultation
anstelle eines Erdrterungstermins ist sachgerecht ergangen.

Das PlanSiG gewahrt der Verwaltung fur Falle, in denen ein Erdrterungstermin nicht
im Ermessen der Behorde steht und auf den auch nicht nach den einschlagigen Vor-
schriften verzichtet werden kann, die Méglichkeit, auf eine Online-Konsultation aus-
zuweichen (8 5 Abs. 2 und 4 PlanSiG). Bei Planfeststellungsverfahren nach EnWG
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kann auf den Erorterungstermin regelmaflig nicht verzichtet werden, solange — was
hier der Fall ist - nicht mindestens eine der in § 43a Nr. 3 EnWG genannten Ausnah-
men vorliegt. Der Anwendungsbereich des 8 5 Abs. 2 und 4 PlanSiG war somit eroff-
net.

Das PlanSiG vom 05.05.2020 wurde im Méarz 2021 bis zum 31. Dezember 2022 ver-
langert. Die Verlangerung wurde mit der Herstellung von Planungssicherheit unter
den pandemiebedingten Einschrankungen begriundet:

[-..] anders als urspriinglich angenommen, bestehen die Einschrankungen
aufgrund der Pandemie weiter. Die veranderte Befristung soll in einer Situa-
tion, in der das Ende der durch die Pandemie bedingten Einschrankungen
trotz einsetzender Impfungen nicht konkret vorhersagbar ist, Rechts- und
Planungssicherheit verschaffen.”

(BT-Drucksache 19/26174)

Daran anknupfend war ein Fall der Unvorhersehbarkeit von pandemiebedingten Ein-
schréankungen zum Zeitpunkt der Entscheidung Anfang Juni 2021 gegeben.

Zwar sanken seit ca. Anfang Mai 2021 die taglichen Infektionen mit dem ,,Coronavi-
rus“ (Sars-CoV-2) konstant, und Lockerungen der Pandemiebekdmpfungsmalf3nah-
men traten in Kraft. Gleichwohl zeichnete sich weder ein Ende der Pandemie ab
noch war mit hinreichender Sicherheit zu prognostizieren, dass sich die Infektions-
zahlen in den Folgemonaten auf dauerhaft niedrigem Niveau stabilisieren wirden.
Diese Einschatzung beruhte auf der Annahme einer fortdauernden Gesundheitsge-
fahrdung der Bevolkerung als hoch und wurde durch das Landessozialministerium
und das Robert-Koch-Institut (RKI) begrindet mit

e der komplizierten Therapierbarkeit schwerer Krankheitsverlaufe,

e der Zunahme schwerer Krankheitsverlaufe bei unter Sechzigjahrigen,

e dem insgesamt diffusen Infektionsgeschehen,

e der besorgniserregenden Verbreitung einiger Varianten von Sars-CoV-2
e sowie in nicht ausreichendem Mal3e vorhandenem Impfstoff.

Die Planung der Erdrterung erfordert aufgrund der notwendigen ortstiblichen Be-

kanntmachung, des Postlaufs fir Einladungsschreiben mit Gegenstellungnahmen
des Vorhabentragers, etwaiger Fehlerkorrektur, der Anmietung von Raumlichkeiten
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und auch der Einhaltung eines Hygienekonzepts Langfristigkeit und musste von der
Planfeststellungsbehotrde deshalb bereits relativ frih getroffen werden.

AulRRerdem waren die Monate bis zum Juni 2021 gepragt durch mehrere Inzidenz-
Wellen, welche auch auf neue Virusvarianten zuriickzufiihren waren. Stand
10.06.2021 warnte die WHO vor der weiteren Ausbreitung der ,Delta“-Virusvariante
in Europa; es wurde beflrchtet, dass einige gebrauchliche Impfstoffe ihr gegentber
unwirksam sein kénnten.

Zweifel an der Online-Konsultation als geeignetem Instrument fur die Erdrterung der
eingegangenen Einwendungen und Stellungnahmen bestehen nicht. Der Gesetzge-
ber sieht die Online-Konsultation als gleichwertig an, wie sich aus dem Gesetzeswor-
tlaut des § 5 Abs. 2 PlanSiG ergibt:

,Ist in Verfahren nach den in 8§ 1 genannten Gesetzen die Durchfihrung eines
Erérterungstermins oder einer mindlichen Verhandlung angeordnet, auf die
nach den dafir geltenden Vorschriften nicht verzichtet werden kann, gentgt
eine Online-Konsultation nach Absatz 4.*

Entgegen der Auffassung der Gemeinde Kieselbronn ist die Online-Konsultation da-
mit nicht nur Ausnahmefallen vorbehalten.

2.1.2.10 Verlauf der Leitung durch ein FFH-Gebiet

Der Trassenverlauf durch ein FFH-Gebiet und die damit verbundenen Fragen wur-
den unter B.VIII.2.2 und B.XI1.1.1.3.6.3 behandelt. Der Vortrag der Gemeinde, ein
Verlauf durch ein FFH-Gebiet misse, wenn méglich, vermieden werden, ist — unab-
hangig von ihrer Einwendungsbefugnis - grundsatzlich zutreffend. Dieses Vermei-
dungsgebot muss jedoch in Beziehung zu anderen ebenfalls zu bericksichtigenden
Belangen und daraus erwachsenden Folgen gesetzt und gewirdigt werden, wie sie
etwa bei einer Trassenfuhrung noérdlich von Kieselbronn oder bei der Anbindung der
BL 0433 an Mast 27 zu erwarten waren.

2.1.2.11 Standort Mast 38 im Waldgebiet

Mit Schreiben vom 19.01.2021 forderte die Gemeinde Kieselbronn die Versetzung
des Mastes 38 um ca. 30 m Richtung Osten. Der Mast 38 ist in einem Waldstiick ge-
plant, das im Eigentum der Gemeinde Kieselbronn steht. Die Forderung wurde damit
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begriindet, dass innerhalb der letzten Monate zahlreiche Bd&ume im Umfeld des ge-
planten Maststandortes 38 durch Trockenschaden ausgefallen seien, der geplante
Maststandort jedoch noch mit vitalen Baumen besetzt sei. Eine Versetzung des Mas-
tes in den nunmehr vertrockneten Teil des Waldes sei im Sinne einer Eingriffsmini-
mierung und des Klimaschutzes sowie aus fachlicher Sicht der zustandigen Forstbe-
horden zwingend erforderlich.

Dem wird nicht entsprochen. Entgegen der Auffassung der Gemeinde Kieselbronn,
liegt der Planfeststellungsbehodrde keine fachliche Einschatzung vor, die eine ,zwin-
gende” Versetzung des Mastes 38 in den nunmehr beschadigten Waldteil fordert. Die
hohere Forstbehorde, welche sich zu dieser Frage in ihrer Stellungnahme vom
14.01.2022 geauliert hat, formulierte eine mogliche Mastverschiebung lediglich als
,Hinweis“ und ,Anregung®, wobei die Begrindung einer moglichen Mastverschiebung
mit derjenigen der Gemeinde Kieselbronn tbereinstimmt. Es sind keine zwingenden
Gruinde ersichtlich, die fur eine Verschiebung des Mastes 38 in der gennannten
Weise sprechen. Zudem wiurde in der Bilanz mit den durch die Mastverschiebung
einhergehenden, notwendigen Mastverschiebungen, den technischen Anpassungen
der Masten sowie der Verlagerung der Spannfelder keine Eingriffsminimierung vorlie-
gen (vgl. hierzu auch die Ausfiihrungen oben unter 1.3).

2.2 Stadt Pforzheim

Die Stadt Pforzheim reichte im Verfahren umfangreiche Stellungnahmen ein. Ihr Vor-
bringen, es wirden 22 rechtskréftig festgesetzte KompensationsmalRnahmen von
dem Vorhaben beeintrachtigt (Schreiben vom 04.08.2019) hat die Vorhabentragerin
dazu veranlasst, sich mit der Stadt Pforzheim auf eine Sammelausgleichsflache (Er-
satzmalRnahme E4) zu verstandigen, um die umfassende Kompensation zu gewahr-
leisten.

Weitere Forderungen der Stadt Pforzheim hat die Vorhabentragerin zugesagt (vgl.
A.V.1.5).

Mit der Frage des Leitungsverlaufes im Bereich des Gewanns Biigel/Am Backen hat
sich die Planfeststellungsbehérde bereits oben unter 1.1.3.6.6.5 im Rahmen der Vari-
antenprifung auseinandergesetzt. Zur Frage des durch die Stadt Pforzheim bean-
standeten Leitungsverlaufs im Bereich Eutingen wurde unter 1.1.3.6.6.6 ausgefuhrt.
Auf die genannten Stellen dieses Beschlusses wird insoweit verwiesen.
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2.3 Ubrige Kommunen

Die Gemeinden Niefern-Oschelbronn und Ispringen haben sich mit Schreiben vom
29.06.2021 und 30.06.2021 (E-Mails) ablehnend zur Durchfiihrung einer Online-Kon-
sultation geduRRert und sich ausdrticklich dem entsprechenden Vorbringen der Ge-
meinde Kieselbronn angeschlossen, sodass wegen der fur die Durchfiihrung einer
Online-Konsultation mafRRgeblichen Ermessenserwagungen auf die obigen Ausfih-
rungen unter 2.1.2.9 verwiesen wird. Zum Vorhaben selbst haben die Gemeinden
nichts vorgetragen.

Die Stadt Muhlacker hat sich fur das Vorhaben ausgesprochen, insbesondere sei
aus ihrer Sicht der Abbau der 110-kV-Leitung BL 0433 zu begrifRen. Die gewlinschte
Abstimmung mit dem Umwelt- und Tiefbauamt der Stadt Muhlacker wurde von der
Vorhabentragerin zugesagt (vgl. A.V.3.1).

Den Bedenken der Stadt Miuhlacker (E-Mail des Forstrevierleiters des Stadtwaldes
Muhlacker vom 12.02.2021) hinsichtlich der Zuwegung zu Mast 39 hat die Vorhaben-
tragerin Rechnung getragen.

XIV. Verbande

1. Landesnaturschutzverband Baden-Wirttemberg e.V. - LNV-Arbeitskreis Enz-
kreis — Stuttgart

Im Anhorungsverfahren hat der Landesnaturschutzverband Baden-Wirttemberg e.V.
(LNV) Vorschlage zur Prazisierung der Mal3nahmen V1 und V2 vorgebracht, welche
die Vorhabentragerin weitestgehend beriicksichtigt hat. Im Ubrigen hat die Vorha-
bentragerin zugesagt, die Anliegen der LNV zu bericksichtigen (vgl. unter A.V.1.2,
A.V.1.3).

2. Bauernverband Enzkreis e.V. - Ludwigsburg

Die Anregungen des Bauernverbandes Enzkreis e.V. (Bauernverband) zur Verwen-
dung groRRerer Spannfeldlangen im Umbaubereich der Leitung hat die Vorhabentra-
gerin mit der Begrindung zurtickgewiesen, dass neue Betroffenheiten vermieden
werden sollen. In ihrer Gegenstellungnahme hat die Vorhabentragerin au3erdem er-
klart, es sei keine Beeintrachtigung landwirtschaftlicher Standorte und damit landwirt-
schaftlicher Belange zu erwarten. Dem schlief3t sich die Planfeststellungsbehdrde an.

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 254



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

Der Bauernverband hat weiter vorgetragen, dass die Betonfundamente der Rick-
baumasten vollstandig oder mindestens bis zu 1,3 m unter der Erdoberkante zurick-
gebaut werden sollten. Hierzu erklarte die Vorhabentragerin, dass die Betonfunda-
mente bis zu einer Tiefe von 1,2 m zurtickgebaut werden und auf Wunsch des Eigen-
timers auch vollstandig entfernt werden kénnen.

XV. Trager von Versorgungsleitungen

Die von Tragern der im Vorhabenbereich gelegenen Versorgungsleitungen im Anho-
rungsverfahren vorgebrachten Forderungen hat die Planfeststellungsbehérde in die-
sem Beschluss bertcksichtigt (vgl. A.1V.11).

Darlber hinaus ist Folgendes zu bemerken:

Die Betreiberin von Gasversorgungsnetzen, Terranets BW GmbH, die zwei Erd-
gashochdruckleitungen sowie Telekommunikationsleitungen im Vorhabenbereich be-
treibt, reichte auf die erste Planénderung hin eine Stellungnahme ein. Diese ging der
Planfeststellungsbehorde erst am 19.04.2021, also nach Ablauf der AuRerungsfrist
zur zweiten Offenlage und somit verspéatet zu. Aufgrund der Betroffenheit der Lei-
tungsanlagen der Terranets BW durch das Vorhaben und der Tatsache, dass sich
ansonsten ein unlésbarer Konflikt abzeichnet, hat die Planfeststellungsbehérde die
Stellungnahme der Terranets BW in das Verfahren einbezogen.

Inhaltlich wurden vor allem Fragen der Beeinflussung der Erdgashochdruckleitungen
NOS DN 600 MOP 80 bar und SWB DN 600 MOP 56 der Terranets BW sowie der
Nutzung des Schutzstreifens der besagten Anlagen vorgetragen. Die Vorhabentrage-
rin erklarte in ihrer Gegenstellungnahme, die Anforderungen der Terranets BW zu
berticksichtigen. In der Online-Konsultation auf3erte sich die Terranets BW nicht
mehr.

Um den Nachweis zu fiihren, dass der Betrieb der 380-kV-Gemeinschaftsleitung im
Bereich der Anlagen der Terranets BW flur den kathodischen Korrosionsschutz der
Anlagen unbedenklich ist, hat die Vorhabentragerin ein Beeinflussungsgutachten in
Auftrag gegeben, welches fur Februar 2022 erwartet wird. Selbst wenn dieses Gut-
achten ergeben sollte, dass eine mogliche Beeinflussung des Korrosionsschutzes
durch die Neubauleitung ernstlich zu beftirchten sei, besteht bereits jetzt Konsens
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hinsichtlich der daraufhin zu ergreifenden Erdungsmafinahme zur Gefahrenabwehr
bzw. als Gegenmal3nahme zur Verhinderung von unzuléassigen Kurz- und Langzeit-
beeinflussungen sowie gefahrlicher Berihrungsspannungen und der Gefahrdung
durch Wechselstromkorrosion an den Anlagen oder Anlagenteilen der Terranets BW.
Diese Vorgehensweise entspricht den in der Praxis der Leitungsbetreiber anerkann-
ten Empfehlungen fur Kreuzungen von Gas- und Hochspannungsleitungen. Folglich
dient das Beeinflussungsgutachten der Bestimmung des Umfangs erforderlicher Er-
dungsmalinahmen, sodass Uber die Folgen der Beeinflussung im Rahmen der Plan-
feststellung nicht entschieden werden muss.

Den Belangen der Terranets BW hat die Planfeststellungsbehorde in der Nebenbe-
stimmung A.IV.11.13 Rechnung getragen.

Im Ergebnis besteht kein zu |I6sender Konflikt zwischen der Terranets BW und der
Vorhabentragerin, sodass kein Hindernis fiir den Planfeststellungsbeschluss besteht.

Im Ubrigen sind zahlreiche Leitungen im Vorhabenbereich verlegt. Der Vorhabentra-
gerin wurde daher aufgegeben, den Leitungsbetrieb durch das Vorhaben nicht zu be-
eintrachtigen (vgl. Nebenbestimmungen unter A.1V.11.7 ft.).

XVI. Private Einwender

Insgesamt haben im Laufe des Verfahrens Privatpersonen, Unternehmen und Ver-
eine Einwendungen erhoben (Einwender). Die von den Einwendern vorgebrachten
Gesichtspunkte werden nachfolgend einzeln behandelt. Die von mehreren Einwen-
dern gleichlautend bzw. nahezu gleichlautend vorgebrachten Einwendungen werden
zur Vermeidung von Wiederholungen gemeinsam behandelt.

Zur Wahrung eines bestmoglichen Datenschutzes wird in diesem Abschnitt auf die
Wiedergabe der Namen von Einwendern verzichtet; stattdessen werden zur Identifi-
kation laufende Nummern benutzt. Die Gemeinden Birkenfeld, Kieselbronn, Olbronn-
Durrn, Otisheim, Ispringen, Neulingen, Niefern-Oschelbronn sowie die Stadte Miihl-
acker und Pforzheim, in denen eine Ausfertigung dieses Planfeststellungsbeschlus-
ses und eine Ausfertigung des festgestellten Plans zwei Wochen zur Einsicht auslie-
gen wird, bekommen eine Liste zur Verfugung gestellt, mit der die Einwender anhand
der vergebenen Identifizierungsnummern (Ident.-Nr.) entschlisselt werden kdnnen.
Die zustandigen Bediensteten der Gemeinden werden Einwendern und Betroffenen,
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die in den Planfeststellungsbeschluss Einsicht nehmen und ihren Namen nennen, die
zugehdrige Identifizierungsnummer mitteilen, sofern den Einwendern eine ldentifizie-
rungsnummer zugeordnet wurde.

Hinweis nach § 74 Abs. 4 Satz 2i.V.m. § 69 Abs. 2 Satz 4 LVwWVI{G:

Es wird darauf hingewiesen, dass sofern die Kenntnis von in diesem Beschluss nicht
angegebenen Namen, Anschriften oder vom Vorhaben betroffener Grundsticke von
Beteiligten zur Geltendmachung rechtlicher Interessen erforderlich ist, jeder Betei-
ligte auf schriftlichen Antrag bei der Planfeststellungsbehorde (Regierungsprasidium
Karlsruhe, Referat 17) Auskunft Gber diese Daten oder dartiber erhalten kann, wo
das Vorbringen eines anderen Beteiligten abgehandelt wird.

1. Ident.-Nrn. 25, 27

Die Einwender haben im Verfahren mehrfach und umfassend Einwendungen erho-
ben. Sie haben deutlich gemacht, dass Ihnen das Vorhaben grol3e Sorgen bereitet,
die sie in ihren Einwendungsschreiben thematisieren und ausfuihren. Der Einwender
Ident.-Nr. 25 ist nach dem Ende der zweiten Offenlage verstorben.

1.1 Erste Offenlage

Mit Schreiben vom 26.06.2019 wendet sich Einwenderin Ident.-Nr. 27 als Eigentiime-
rin des Grundstiickes Flst.-Nr. 5680 gegen dessen Inanspruchnahme. Das Grund-
stick wird durch die geplante Leitung ca. zur Halfte Gberspannt. Das Grundsttick
wird als Garten genutzt, auch ein Stall befindet sich darauf. Wohnbebauung wird
durch die Uberspannung nicht betroffen. Soweit damit ein Wertverlust verbunden ist,
wird dieser entschadigt. Das Gebiet ist allerdings durch die Autobahn und die neue
Park- und Raststéatte Pforzheim Nord bereits vorbelastet. Trotz der Vornahme von Mi-
nimierungsmaflnahmen ist einzurdumen, dass das Landschaftsbild gestort wird und
die Erholungsfunktion als beeintrachtigt empfunden werden mag. Dies muss im tber-
geordneten Interesse einer optimierten Stromversorgung jedoch hingenommen wer-
den. Die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes wird durch eine Ausgleichszahlung
kompensiert. Auch wahrend der Bauzeit wird das Grundstiick weiter betreten werden
kénnen; durch den Bau eventuell eintretende Schadigungen werden reguliert. Die
neue Leitung wird konstruktionsbedingt nur sehr geringe Gerausche emittieren; diese
werden auch nur bei bestimmten Wetterlagen auftreten und nicht wesentlich stéren.
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Gesundheitliche Beeintrachtigungen der Anlieger kénnen wegen der geringen Feld-
starken ausgeschlossen werden. Die Grenzwerte der 26. BImSchV — Verordnung
uber elektromagnetische Felder — werden eingehalten und deutlich unterschritten.
Die Verordnung entspricht auch aktuell dem Stand der Wissenschatft (vgl. B.VII.
3.2.3). Bestimmte Mindestabstande zur Wohnbebauung hat die Vorhabentragerin
nicht zugesichert. Auch sehen weder Bundesrecht noch baden-wurttembergisches
Landesrecht insoweit fixe Abstande vor.

Die Auswirkungen auf das Landschaftsschutzgebiet ,Stadtkreis Pforzheim® sind be-
kannt und werden in Bezug auf Tierwelt und Pflanzen im Sinne einer Vereinbarkeit
bertcksichtigt. Das Gebiet bleibt dabei bestehen.

Mit den durchaus detaillierten Vorschlagen der Einwenderin zur Trassenfihrung im
Bereich der Masten 16-18 hat sich die Planfeststellungsbehdrde unter
B.XI.1.1.3.6.6.1 (Leitungsfuhrung im Bereich Mast 16) befasst, sodass wegen der
Einzelheiten auf die obigen Ausfuihrungen verwiesen wird. Im Ergebnis ist die von
der Einwenderin vorgeschlagene Trassenfuhrung jedoch nicht vorzugswuirdig.

Mit Schreiben vom 25.06.2019 und nahezu gleichlautend vom 02.09.2019 haben
beide Einwender eine Einwendung erhoben, die sich auf das Wohngrundsttck be-
zieht, dessen Wohnhaus von der geplanten Leitung ca. 70 m entfernt liegt. Die Ein-
wender machen im Wesentlichen die gleichen Gesichtspunkte geltend, wie sie zu
Grundstuick FlIst.-Nr. 5680/001 bereits abgehandelt sind. Zu bekréftigen ist behdrden-
seitig nochmals, dass weder Bundes- noch Landesrecht in Baden-Wirttemberg ei-
nen bestimmten Mindestabstand von Stromtrassen zu Wohnh&usern vorsehen und
damit auch keinen solchen von 200 m. Gesundheitliche Beeintrachtigungen durch
elektromagnetische Felder werden vielmehr dadurch ausgeschlossen, dass die Ein-
haltung der Grenzwerte der 26. BImSchV und die der TA Larm sichergestellt wird.
Das ist hier auch auf dem Grundstiick der Einwender der Fall. Die Planfeststellungs-
behdrde hat sich im Kapitel B.VIIl. Immissionsschutz ausfihrlich mit den vom Vorha-
ben ausgehenden elektromagnetischen Feldern, L&rm- und Luftschadstoffimmissio-
nen auseinandergesetzt, sodass wegen der Einzelheiten auf die dortigen Ausfihrun-
gen verwiesen wird. Entschédigungsfragen sind nicht Gegenstand des Planfeststel-

lungsverfahrens.
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1.2 Zweite Offenlage

In der zweiten Offenlage verlangt die Einwenderin Ident.-Nr. 27 einen Abstand der
Leitung zu ihrem Wohnhaus von 400 m. Sie befiurchtet, sonst gesundheitsgefahrden-
der Strahlung ausgesetzt zu werden (Schreiben vom 13.02.2021).

Unabhangig davon, ob diese wie auch die nachfolgende Einwendung, wie erforder-
lich, durch die Plananderungen bedingt ist, ist die Beflrchtung unbegriindet. Im Bun-
desrecht gibt es zwar keine verbindlichen Mindestabstande, ebensowenig wie im ba-
den-wirttembergischen Landesrecht. Daflr sieht die 26. BImSchV - Verordnung tber
elektromagnetische Felder - Grenzwerte vor, die auch im Fall der Einwenderin sicher
eingehalten werden. Von einer Gesundheitsgefahrdung ist nach dem Stand der Wis-
senschaft damit nicht auszugehen.

Eine weiter entfernte Trassenfuhrung sudlich der BAB 8 wiirde zu einer deutlich gro-
Beren Betroffenheit von ausgewiesenen Wohnbauflachen fuhren. Die deutlich héhere
Betroffenheit wirde sich vor allem aus einem Trassenverlauf durch das Wohngebiet
Krebspfad ergeben. Bei dem Gebiet ,,Ob der Krebsklamm® nérdlich der BAB 8 han-
delt es sich dagegen nach dem Flachennutzungsplan der Stadt Pforzheim um Fla-
chen fur die Landwirtschaft. Da kein qualifizierter Bebauungsplan besteht und die
Wohnhauser keinen im Zusammenhang bebauten Ortsteil bilden, ist von Aul3enbe-
reich gem. 8 35 BauGB auszugehen. Hier sind Energieanlagen privilegiert zulassig, 8
35 Abs. 1 Nr. 3 BauGB. Da im sudlichen Bereich der Autobahn ausgewiesene Wohn-
bauflachen betroffen waren, ist daher der noérdliche Trassenverlauf vorzugswiurdig.

1.3 Online-Konsultation

In der Online-Konsultation wiederholte die Einwenderin Ident.-Nr. 27 mit Schreiben
vom 20.07.2021 und 04.08.2021 groR3tenteils ihre Einwendungen mit den dazu gege-
benen Begrindungen. Dazu gehoren die Forderung nach Einhaltung eines festen
Mindestabstands von der Leitung gegentuber Wohnhausern wegen der von ihr er-
zeugten elektromagnetischen Felder, eine trotz Einhaltung der Grenzwerte der 26.
BImSchV fortbestehende Gesundheitsgefahr, dem Flugzeuglarm gleichkommende
Larmimmissionen und die Vorzugswurdigkeit einer Trassenfiihrung nordlich der Au-
tobahn.

Damit wird nichts vorgetragen, was nicht schon in der 1. und 2. Offenlage behandelt
worden ist. Darauf wird verwiesen. Anlass, daran etwas zu andern, bietet der Vortrag
nicht.
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Pointierter beklagt die Einwenderin eine befurchtete Entwertung ihres Wohngrund-
stuckes bis hin zur Unverkauflichkeit (,wirtschaftlicher Totalschaden®) durch die Nahe
der Neubauleitung. Dazu ist zu sagen, dass Uber Anlass und Hohe einer Entschadi-
gung in einem gesonderten Verfahren entschieden wird.

Was die von der Einwenderin im Rahmen ihrer fortbestehenden Besorgnisse um das
Landschaftsschutzgebiet jetzt besonders herausgestellten Flederméuse betrifft, ist zu
erwidern, dass auch deren Vorkommen im Rahmen der Bestandserhebungen an den
Maststandorten und im Bereich der Eingriffsflachen fachgerecht erfasst worden ist.
Die erhobenen Daten wurden in Bezug auf die vorhabenbezogenen Auswirkungen
bewertet sowie der Verbotsprifung nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG unterzogen. Soweit
danach notwendig, werden Verbotstatbestande durch MalRnahmen, die im Land-
schaftspflegerischen Begleitplan festgesetzt sind, kompensiert, wenn sie nicht zu
vermeiden sind (vgl. hierzu ausfuhrlich B.VIII.3.2.4).

Bei den von der Einwenderin jetzt erwahnten Kroten und Salamandern im Land-
schaftsschutzgebiet handelt es sich um national besonders geschiitzte Arten. Poten-
zielle Laichgewasser dieser Arten befinden sich weder innerhalb der Eingriffsflachen
noch im direkten Umfeld. Erhebliche Beeintrachtigungen durch die raumlich eng be-
grenzten Eingriffe sind daher auszuschlie3en. Da es sich nicht um europarechtlich
geschutzte Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie handelt, sind zudem die vorha-
benbezogenen artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht ein-
schlagig (vgl. B.VI111.3.2.6).

Was schlie3lich die von der Einwenderin gehaltenen Katzen, Schildkréten und
Pferde betrifft, ist festzustellen, dass fir die Belastung von Tieren durch elektromag-
netische Felder keine konkreten Grenzwerte bestehen. Nach derzeitigem wissen-
schaftlichem Kenntnisstand gibt es allerdings keine belastbaren Hinweise auf eine
Gefahrdung von Tieren und Pflanzen durch hochfrequente elektromagnetische oder
niederfrequente statische elektrische und magnetische Felder unterhalb der Grenz-
werte (Quelle: Bundesamt fur Strahlenschutz, https://www.bfs.de/DE/bfs/wissen-
schaft-forschung/stellungnahmen/emf/emi-tiere-pflanzen/emf-tiere-und-pflan-
zen.html, zuletzt aufgerufen am 12.01.2022). Etwaige nachteilige Auswirkungen auf
Tiere sind im Ubrigen Gegenstand der allgemeinen Abwagung und wurden bei der
Trassierung bertcksichtigt (vgl. B.XI1.1.1.3.6.2). Es gibt keine Erkenntnisse, nach de-
nen die Haltung von Haus- und Nutztieren danach nicht weiter moglich wére.
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Das vom verstorbenen Einwender Ident.-Nr. 25 hinterlassene undatierte Gegenvor-
bringen ist in der Sache weitestgehend identisch mit dem Vorbringen im Rahmen der
ersten und zweiten Offenlage. Auf die dortigen Ausfihrungen wird verwiesen. Inso-
weit besteht kein Anlass einer erneuten inhaltlichen Befassung.

Was das erstmals erwahnte Schildkrotengehege im Garten und dessen befiirchtete
Zerstorung betrifft, so ist dessen Lage bisher unbestimmt. Alle durch die Arbeiten auf
den in Anspruch genommenen Flurstiicken nachweislich entstandenen Flur-, Auf-
wuchs- und Folgeschaden werden aber durch die Vorhabentragerin ersetzt. Das gilt
auch fur das angesprochene Gehege, sofern es tatséachlich durch den Mastneubau
betroffen ist.

2. ldent.-Nr. 52

Dem Begehren des zwischenzeitlich verstorbenen Einwenders, Mast 14 vom Flur-
stiick 13117 wegzurlcken und auf ein anderes Flurstiick zu verschieben, wurde von
der Vorhabentragerin entsprochen.

3.ldent.-Nr. 7

Die Befurchtung der Einwenderin, die landwirtschaftliche Nutzung des von ihr ver-
pachteten Flurstiicks konne durch die Leitung unmdglich gemacht oder beeintrachtigt
werden, ist unbegrindet. Dieses wird lediglich in der Bauzeit voribergehend als Seil-
zugflache bendtigt. Die weitere Nutzung bleibt mdglich.

4. |dent.-Nr. 80

Die Einwenderin hat vehement der Benutzung ihres Grundstiickes mit der Flst.-Nr.
4900/1 fur das gegenstandliche Vorhaben widersprochen. Sie meint, dass andern-
falls das Bauland entwertet werde. Des Weiteren kritisiert sie auch die mehrfache
Freileitungskreuzung der BAB 8.

Die Inanspruchnahme des von der Einwenderin angesprochenen Flurstticks fur den
Mast 18 ist Ergebnis der nicht zu beanstandenden Trassenauswabhl; fur das Flurstiick
gibt es keine konkrete Bauleitplanung. Die mehrfachen Freileitungskreuzungen wer-
den erforderlich, weil diese Art der Leitungsfiihrung insgesamt die vertraglichste ist.
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5.Ident.-Nrn. 8, 9, 10, 13, 19, 23, 24, 29, 32, 33, 34, 37, 38, 41, 42, 43, 44, 49, 55,
56, 58, 62, 63, 64, 65, 68, 69, 71, 75, 76, 79, 83, 84, 92, 93, 96, 97, 103, 104

Die Einwender sind, bis auf die Einwender Ident.-Nrn. 62 und 63, Anwohner im Um-
kreis von 3,5 km der Stral3e ,Auf der Hohe" in Pforzheim. Erstere wohnen in Kiesel-
bronn. Sie haben im Rahmen der ersten Offenlage mittels eines einheitlichen Muster-
textes Einwendungen erhoben. Wenige Einwender haben sich im Rahmen der zwei-
ten Offenlage bzw. der Online-Konsultation nochmals geauf3ert.

Entgegen der Auffassung der Einwender brauchte eine Ausfiihrung der Leitung als
Erdkabel nicht geprtft zu werden, weil, wie in V.2. dieses Beschlusses und im Erlau-
terungsbericht dargelegt, eine solche hier schon aus Rechtsgriinden nicht in Betracht
kommt.

Was die Eingriffe in Natur und Landschaft anbetrifft, sind, wie die naturschutzfachli-
chen Untersuchungen ergeben haben, erhebliche Beeintrachtigungen nicht zu erwar-
ten. Auch gesundheitliche Gefahrdungen der Anwohner kénnen ausgeschlossen
werden, wie dies in der Begrindung des Planfeststellungsbeschlusses naher darge-
legt wird (vgl. B.VII.)

Den Einwendern ist einzuraumen, dass trotz der angewandten Minimierungsmalf3-
nahmen — etwa durch den teilweisen Rickbau der bestehenden 110-kV-Leitung — in
einigen bislang noch weniger belasteten Streckenteilen eine negative Veranderung
des Landschaftsbildes durch die Leitung eintreten wird und dadurch das &sthetische
Empfinden der Anwohner leiden kann. Das muss jedoch hingenommen werden, weil
es, wie der Alternativenvergleich ergeben hat, eine konfliktfreie Trassenfuhrung bei
Notwendigkeit der Zielerfiillung nicht gibt. Grundeigentiimer kénnen im Ubrigen nicht
auf einen unveranderten Fortbestand des von ihnen einst vorgefundenen Wohnum-
felds vertrauen. Die Lagegunst ist eine Chance und hat nicht die Qualitat einer
Rechtsposition.

Was die Kritik an den Maststandorten 28 bis 31 betrifft, wird die Arbeitsflache fur
Mast Nr. 30 im Biotop entfallen. Im Ubrigen werden auch die Erfordernisse, die sich
aus der Existenz des betroffenen Landschaftsschutzgebiets der Stadt Pforzheim er-
geben, beachtet. Der Standort des Mastes 31, der nicht tlber 100 m, sondern 92,5 m
hoch ist, wird wegen der Vielzahl der dort verlegten Leitungen unter Beibehaltung
des notigen Sicherheitsabstands verschoben. Die stral3enrechtlichen Bedenken ge-
gen die Standorte der anderen Masten sind unbegriindet, wie die Abstimmung der
Vorhabentragerin mit der StralRenbaubehdrde ergeben hat.
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Der Hinweis bezuglich der Sicherheit der Luftrettung durch Polizei- und Rettungshub-
schrauber wird beachtet. Die Anbringung von Seilmarkern (Flugwarnkugeln) an den
Leiterseilen sowie einer Mastbefeuerung wurde an erforderlichen Teilen der Neubau-
leitung angeordnet.

Unbegrtindet sind die tbrigen Einwendungen: Die planfestgestellte Trasse der BAB 8
wird, wie der Verlauf der Gashochdruckleitung, zutreffend dargestellt. Bei der BAB-8-
-Planung ist hinsichtlich der Maststandorte eine Abstimmung mit der StraRenbaube-
horde gesichert. Soweit im Ubrigen allgemein Gefahrdungen von Verkehrsteilneh-
mern oder von Gewerbegebieten geéaulert werden, ist dies zu pauschal, als dass es
eine Befassung ermdglicht. Zudem lasst diese Kritik keinen Bezug zu Belangen der
Einwendern erkennen.

5.1 Ident.-Nrn. 37, 38

Erganzend wiederholen die Einwender in der Online-Konsultation mit Schreiben vom
03.07.2021 (E-Mail) ihre Bedenken hinsichtlich der Stérung des Landschaftsbildes
und bekréaftigen ihr Begehren, die Leitung als Erdkabel auszufihren. Auf die vorste-
henden Ausfihrungen dazu wird verwiesen.

5.2 Ident.-Nrn. 68, 69

In der Online-Konsultation fordern die Einwender mit Schreiben vom 08.08.2021 (E-
Mail) erneut zumindest die Prifung einer Ausfiihrung der Leitung als Erdkabel. Die-
ser Forderung kann, wie schon unter 1.5 zur ersten Offenlage vorstehend ausge-
fuhrt, aus Rechtsgriinden nicht entsprochen werden.

5.3 Ident.-Nr. 63

Mit Schreiben vom 09.01.2021 rugt der Einwender Ident.-Nr. 63 in der zweiten Offen-
lage, dass mit der Errichtung des Mastes 5826N unzulassig in das FFH-Gebiet ,Enz-
tal bei Muhlacker eingegriffen werde.

Diese Bewertung trifft nicht zu. Der Maststandort wurde im Rahmen der 1. Planande-
rung nur geringfligig verschoben. Nach gutachterlicher Einschatzung ist die Vertrag-
lichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes unter Berlick-
sichtigung der vorhabenbezogenen MalRnahmen zur Schadensbegrenzung gegeben.
Der Vollwandmast 5826N ist Teil der 110-kV-Verbindungsleitung zwischen der beste-
henden 110-kV-Freileitung der DB Energie und der geplanten 380-kV-Leitung. Im
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Gegensatz zu einem 380-kV-Vollwandmast mit einer durchschnittlichen Grabeflache
von ca. 480 m? betragt die Grabeflache bei 110-KV-Masten durchschnittlich nur ca.
80 bis 120 m2 (zur den Auswirkungen auf das FFH-Gebiet vgl. Kapitel B.VII1.2.2).

Die in Oberflachennahe verlegten Leerrohre der Telekommunikation werden bei der
Bauausfuhrung bertcksichtigt.

Der im Schreiben vom 30.01.2021 (E-Mail) thematisierte Standort von Mast 5827N
auf dem vom Einwender angesprochenen Flurstick 6225 hat sich gegentber der
ersten Offenlage nicht geandert. Insoweit ist die Einwendung in der zweiten Offen-
lage verspatet. Sie wird gleichwohl in der Sache wie folgt beantwortet: Es besteht
kein Widerspruch. Im Zusammenhang mit den umweltfachlichen Untersuchungen
zum Autobahnausbau wurde festgestellt, dass die Flache als Kompensationsflache
fur die Zauneidechse ungeeignet ist und aufgrund der geringen Anzahl gefundener
Eidechsenindividuen auch nicht benétigt wird. In Abstimmung mit dem Regierungs-
prasidium Karlsruhe (Baureferat Suid) wird die Flache nicht mehr als Kompensations-
flache genutzt werden.

Der Einwender macht mit Schreiben vom 08.02.2021 schlief3lich detaillierte Vor-
schlage, naturschutzrechtliche Minimierungs- und Ausgleichsmaf3nahnahmen unter
Einbeziehung des erfolgten Ausbaus der BAB 8 im Bereich zwischen Pforzheim-Eu-
tingen, Kieselbronn und Niefern-Vorort teilweise neu zu gestalten. Es ist nicht ersicht-
lich, dass damit eigene Belange geltend gemacht werden. Die Vorhabentragerin hat
dazu mitgeteilt, dass AusgleichsmalRnahmen aus dem Ausbau der BAB 8 gesammelt
und in Abstimmung mit dem Amt fur Umweltschutz der Stadt Pforzheim kompensiert
werden. Es wird keine bestehende CEF-Malinahme beeintrachtigt. Die geplante
CEF-Maflinahme wurde bei dem Ausbau der BAB 8 nicht benétigt. Es wurden daher
keine Eidechsen auf die Flache verbracht.

Im Ubrigen besteht grundsatzlich die Mdglichkeit, den an den Maststandorten anfal-
lenden Erdaushub zur Erhéhung bestehender Erdwaélle entlang der Autobahn zu nut-
zen und damit zur Errichtung von Kompensationsflachen und zum Larmschutz beizu-
tragen. Hierzu ist aber eine detaillierte Abstimmung mit der zustandigen Verkehrsbe-
horde zum aktuellen Stand der Autobahnplanung vorzunehmen. Zudem sind Voraus-
setzungen wie etwa Hohe und Winkel der Erdwaélle, Umgang mit Altlasten etc. zu be-
achten. Die Vorhabentragerin will den diesbezlglichen Vorschlag des Einwenders im
Zusammenhang mit der Bauausfuhrung prufen.
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6. Ident.-Nr. 94

Mit Schreiben vom 05.08.2019 bezieht sich die Einwenderin als Eigentiimerin des
Grundstiickes Flst.-Nr. 5583 auf beflrchtete Beeintrachtigungen durch die Verwirkli-
chung des Vorhabens. Sie flrchtet eine Wertminderung ihres Grundstiickes durch
die elektromagnetischen Felder der Leitung und durch die Eintragung einer dingli-
chen Sicherung im Grundbuch. Mit der H6he der Entschadigungszahlung ist sie nicht
einverstanden. Die Einwendungen sind unbegriindet.

Die Uberspannung des Gartengrundstiicks der Einwenderin fuhrt hinsichtlich der
elektrischen Feldstarke und der magnetischen Flussdichte zu keinen und damit auch
zu keinen zusatzlichen gesundheitlichen Beeintrachtigungen der Nutzer.

Was die streitige Hohe der Entschadigungszahlung anbelangt, wird tber diese nicht
im Planfeststellungsverfahren entschieden. Von der Vorhabentragerin fur die Lei-
tungsfuhrung Uber Grundstiicke Dritter bendtigte beschréankt personliche Dienstbar-
keiten sind von Rechts wegen im Grundbuch einzutragen.

7. ldent.-Nr. 15

Dem mit Schreiben vom 03.09.2019 vorgebrachten Einwand, den Mast 5828N nicht,
wie zunachst vorgesehen, auf dem Grundstiick Flst.-Nr. 6286 des Einwenders zu er-
richten, wird entsprochen. Bei der Uberspannung des Grundstiicks muss es aber
bleiben. Arbeitsflachen werden nur wahrend der Bauzeit bendtigt.

Dem in der Online-Konsultation verbliebenen Einwand, die Inanspruchnahme des
Grundstucks Flst.-Nr. 6286 als temporare Arbeitsflache - im Lageplan unter Nr. 12
dargestellt - in enger Abstimmung mit dem Einwender vorzunehmen, wird insoweit
stattgegeben, als die flachenméaRige und zeitliche Inanspruchnahme auf das notwen-
dige Mindestmal3 begrenzt wird. Der Eigentimer wird frihzeitig, mindestens 14 Tage
vor Baubeginn, tGber die MaRnahmen informiert werden.

Die zeitliche Inanspruchnahme ist allerdings nicht Bestandteil der Planfeststellungs-
unterlagen. Sie wird zu gegebener Zeit von der zustandigen Baufirma vorgegeben.

8. Ident.-Nr. 39

Die von der Einwenderin mit Schreiben vom 02.09.2019 als bauliche Einschréankung
des Flurstiicks Nr. 14995/2 angesehene Hohe der Bestandsmasten 005 und 006 von
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69 und 60 m braucht aus Anlass der Planrealisierung nicht verandert zu werden. Fur
die gewtinschte Erh6hung gibt es keine technische oder wirtschaftliche Notwendig-
keit. Eine solche ist auch nicht deshalb gegeben, weil die magnetische Flussdichte
oder die elektrische Feldstarke sie gebieten wirden; die dafir geltenden Grenzwerte
werden weit unterschritten.

Was die Vorstellungen der Einwenderin flur die Ausgestaltung der Grunddienstbarkeit
betrifft, sind diese privatrechtlich zu verhandeln.

9. Ident.-Nrn. 88, 89

Die Einwender sind Eigentimer eines im AulRenbereich von Pforzheim gelegenen
Anwesens, Flurstiicke Nr. 13337 und Nr. 13316, Gemarkung Pforzheim. Das Flur-
stiick Nr. 13316 ist mit einem Einfamilienwohnhaus bebaut, das von den Einwendern
bewohnt wird. Das Flurstick Nr. 13337 dient als Haus- und Nutzgarten. Auf dem
Flurstiick Nr.13337 sowie auf dem unmittelbar benachbarten Flurstiick Nr. 13312 sol-
len die Masten Nr. 11 (Flursttick Nr. 13337) und Nr. 12 (Flurstiick 13312) der neuen
Leitung errichtet werden. Die Grundstiicke sollen ferner von der Leitung Uberspannt
und von Schutzstreifen in Anspruch genommen werden. Weiter sind auf dem Flur-
stiick 13337 temporare Inanspruchnahmen vorgesehen, wie etwa fur das Aufstellen
von Schutzgeristen und die Einrichtung von Arbeitsflachen sowie ausreichend brei-
ten Zuwegungen wahrend der Bauphase.

Im Rahmen der Anhérung auf3erten sich die Einwender zunachst mit Schreiben vom
06.09.20109.

Zu Unrecht riigen die Einwender darin die Planrechtfertigung. Diese ist allein schon
durch die Aufnahme des Vorhabens in den Bundesbedarfsplan gegeben, Anlage 1

Nr. 35 zu § 1 Abs. 1 BBPIG. Damit stehen die energiewirtschaftliche Notwendigkeit
und der vordringliche Bedarf zur Gewabhrleistung eines sicheren und zuverlassigen

Netzbetriebs nach § 12e Abs. 4 EnWG fest. Eine bloRe Ertlichtigung der vorhande-
nen Leitung scheidet deshalb aus. Zur Planrechtfertigung wird auf die ausfuhrliche

Darstellung unter B.IV. verwiesen.

Alternative Trassenfuhrungen sind sehr wohl gepruft worden. Dabei haben landwirt-
schaftlich genutzte Flachen und Flachen, die mit Wohngebauden bebaut sind, eine
Rolle gespielt, wobei auch zwischen Ein- und Mehrfamilienhausern und Wohnblo-
cken unterschieden worden ist. Ebenso sind Siedlungsanndherung und Betroffenheit
von Eigentum bertcksichtigt worden. Aufgrund des lediglich gutachterlichen Charak-

ters der raumordnerischen Beurteilung, welcher keine Bindungswirkung zukommt,
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begegnet ein Abweichen der gewahlten Trasse von derjenigen im Raumordnungs-
verfahren keinen rechtlichen Bedenken. Das Thema ,erdrickende Wirkung“ konnte
infolge der Gestaltung der Masten als Stahlgittermasten einen untergeordneten Rang
einnehmen, weil der daflr nur relevante ,Extremfall” hier nicht vorliegt (vgl. BVerwG,
Urteil vom 14.03.2018 — 4 A 5.17 -, juris Rn. 89). Als Ergebnis dieser Abwagung hat
sich — auch kleinraumig — die gewahlte Trasse als die optimale ergeben. Die techni-
sche Alternative der Ausfuhrung als Erdkabel schied bereits von Gesetzes wegen
aus.

Die Vorhabentragerin hat es auch nicht unterlassen, eine Verringerung der Anzahl
der Masten zu priifen. Die gewéhlte Anzahl und die Gestaltung der Masten sind tech-
nisch bedingt und entsprechen dem Minimierungsgebot.

Die Vorhabentragerin sichert sich das Recht der Nutzung von Flurstticken zur Errich-
tung, dem Betrieb und der Unterhaltung von Hoéchstspannungsfreileitungen samt be-
notigtem Zubehor, sofern erforderlich, Gber beschrankt personliche Dienstbarkeiten.
Diese Vorgehensweise ist alternativios und somit nicht zu beanstanden (vgl.
B.XI1.6.2). Der entstehende Wertverlust wird entschadigt.

Entgegen der Auffassung der Einwender kdnnen gesundheitliche Beeintrachtigungen
wegen der geringen niederfrequenten Feldstarken der Leitung ausgeschlossen wer-
den. Die Grenzwerte der 26. BImSchV — Verordnung tber elektromagnetische Felder
— werden auf ihren Grundstiicken sicher eingehalten und deutlich unterschritten;
auch Herzschrittmacher und Funkdienste werden nicht gestort. Die Verordnung ent-
spricht aktuell dem Stand der Wissenschaft und ist fir Vorhabentragerin wie auch
Planfeststellungsbehérde verbindlich. Bestimmte Mindestabstande zur Wohnbebau-
ung sehen weder Bundesrecht noch baden-wirttembergisches Landesrecht vor.

Auch schéadliche Umwelteinwirkungen durch Larm sind nicht zu erwarten. Die Anfor-
derungen der TA Larm werden eingehalten. Im Wohngebaude der Einwender wer-
den die nachtliche Immissionsrichtwert von 45 dB(A), wie gutachtlich nachgewiesen,
nicht Gberschritten. Die Konstruktion der geplanten Leitung erfullt den aktuellen
Stand der La&rmminderungstechnik.

Was die Befurchtung der Beeintrachtigung durch Luftschadstoffe betrifft, ist festzu-
stellen, dass Hochspannungsfreileitungen solche Stoffe in einem fiir die Uberprifung
nach der 39. BImSchV ndtigen relevanten Malf3 nicht erzeugen. Fir eine Gesund-
heitsgefahr insbesondere durch erhéhte Krebsrisiken wegen "Korona-lonen™ gibt es
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keine wissenschaftlich begrindeten Anhaltspunkte (vgl. auch die Ausfiihrungen zu
den Luftschadstoffen unter B.VII.5.)

Die Einwender greifen zu kurz, wenn sie die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung
damit enden lassen wollen, dass Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
durch Projekte schlechthin unterbleiben mussten. Das ist bei raumbedeutsamen Vor-
haben wie Hochstspannungsleitungen nicht durchgangig méglich und von Rechts
wegen auch nicht gefordert. Ergebnis des mal3geblichen UVP- Berichts fur die vorlie-
gende Planung ist hier, dass unter Bertcksichtigung der Ma3nahmen zur Vermei-
dung und Verminderung wahrend der Bauzeit und der vorgesehenen Ausgleichs-
und Ersatzmal3hahmen die projektbedingten Wirkungen nicht geeignet sind, erhebli-
che Beeintrachtigungen im Sinne des UVPG zu verursachen. Zutreffend ist, dass das
Landschaftsbild in Teilen beeintrachtigt wird. Das ist im Ubergeordneten Interesse ei-
ner Optimierung der Energieversorgung jedoch hinzunehmen. Naturschutzrechtlich
wird es durch eine zu leistende Ausgleichsabgabe kompensiert. Auch die Schutzziele
des Landschaftsschutzgebiets werden langerfristig weiter erfillt. Unter Beriicksichti-
gung von Schadenbegrenzungsmal3nahmen ist ebenso die Vertraglichkeit mit den
Erhaltungszielen des FFH-Gebiets "Enztal bei Muhlacker" gegeben. Die Leitung wi-
derspricht auch nicht dem Schutzzweck des Naturparks ,Schwarzwald Mitte/Nord®.
Denn durch den standortgleichen Ersatzneubau kommt es anlagebedingt zu keiner
neuen Betroffenheit gegentber der Bestandssituation. Schlie3lich steht auch der Ar-
tenschutz dem Vorhaben nicht entgegen. Die Ausnahmevoraussetzungen fur die zu
erwartende Beeintrachtigungen von Zauneidechsen, sofern diese nicht vermieden
werden kdnnen, liegen vor.

Was die wasserrechtlichen Voraussetzungen anbelangt, hat die Stadt Pforzheim fur
eventuell erforderliche Grundwasserabsenkungen oder Gewassereingriffe die dafir
erforderlichen Erlaubnisse in Aussicht gestellt. Konkretes dazu kommt jedoch erst im
Rahmen der Bauausfihrung zum Tragen (vgl. B.IX.).

Schlie3lich brauchte die Vorhabentragerin entgegen der Auffassung der Einwender
auch keine Kosten-Nutzen-Analyse ,unter Einbeziehung der sozialen bzw. externen
Kosten“ vorzunehmen, als welche eventuelle Verzdgerungskosten anzusehen seien,
die ,aufgrund des Widerstands in der Bevdlkerung und der - ggf. ausstehenden —
Klageverfahren gegen die Freileitung gegenuber einem Erdkabel” entstehen kdnn-
ten. Denn solche Kosten haben keinen priifbaren prognostischen Gehalt (BVerwG,
a.a.0., Rn. 101). Eine Einbeziehung ware spekulativ und sachwidrig.
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Mit Schreiben vom 12.02.2021 wiederholen die Einwender ihren Vortrag aus der ers-
ten Offenlage. Die zweite Offentlichkeitsbeteiligung ist jedoch ausdriicklich auf Ande-
rungen beschréankt worden, die mit den Masten 11 und 12 nichts zu tun haben und
dies sich auch sonst auf das Grundsttick dieser Einwender nicht auswirken, 88 43b
EnWG, 73 Abs. 8 Satz 1 VWVIG, 22 Abs. 1 Satz 2 UVPG. Die vorgetragenen Be-
lange der Einwender werden, worauf die Vorhabentragerin zutreffend hinweist, von
den Anderungsmaflnahmen damit nicht erstmalig beriihrt. Die Masten 11 und 12
bleiben mit ihren Auswirkungen gegenuber der Ursprungsplanung vielmehr unverén-
dert. Damit kann sich der Planfeststellungsbeschluss mit den in dieser Offenlage er-
hobenen Einwendungen nicht befassen, 8§ 73 Abs. 4 Satz 3 VwWVf{G.

In der Online-Konsultation tragen die Einwender vor (Schreiben vom 09.08.2021),
dass sie an ihrem Vortrag aus beiden Offenlagen festhalten. Damit gilt weiter, dass
eine Befassung mit den Argumenten der 2. Offenlage nicht stattfinden kann, weil
diese sich, wie dort ausgefiihrt, nicht mit den Anderungen auseinandersetzen, auf
welche die Offenlage beschréankt war. Zu den vorstehenden Ausfiihrungen in der ers-
ten Offenlage, mit denen die Einwender gehort werden, sind weitere nicht veranlasst,
nachdem dazu nichts Neues vorgetragen wird.

10. Ident.-Nrn. 67, 74, 95

Bei den Einwendern handelt es sich um zwei Sportvereine und einen Musikverein,
deren Trainings-, Ubungs- und Proberaume sich im selben Gebaude in der Ge-
meinde Kieselbronn befinden. Im Rahmen der ersten Offenlage monierten die Ver-
eine insbesondere einen aus ihrer Sicht mangelnden Abstand der Neubauleitung zu
den Veranstaltungsraumen.

Der Einwand, dass die Unterschreitung eines Abstands der Leitungstrasse von

400 m zum Trainingsraum des Vereins gesetzlich festgelegte Mindestabstande nicht
einhalten wirde, ist unzutreffend. Derartige gesetzliche Regelungen gelten vorlie-
gend weder auf Bundesebene noch landesrechtlich in Baden-Wirttemberg. Die ein-
zuhaltenden Abstande werden hier allein nach der 26. BImSchV — Verordnung tber
elektromagnetische Felder - und der TA Larm bestimmt. Danach werden die Grenz-
werte unter Einsatz von Minimierungsmal3nahmen deutlich unterschritten und sind
die Abstdnde auch unter Beriicksichtigung der erhéhten Schutzbeddirftigkeit der vom
Verein betreuten Kinder und Jugendlichen regelkonform (vgl. B.XI111.2.1.2.5.1).
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Dass bisher keine Blickbeziehung von den Vereinsraumen auf die 110-kV-Leitung
bestand, andert nichts daran, dass deren kunftig weiter entfernter Verlauf eine Ver-
besserung fur die Wohnsiedlung ,Reible” sein wird (vgl. zu den Vorteilen fur die
Wohnsiedlung durch den Rickbau auch die Ausfiihrungen unter B.XI111.2.1.2.7).

Weiterhin gibt der Umstand, dass im Verein tber die Auswirkungen der neuen Lei-
tung diskutiert wird und dort Beflirchtungen geéul3ert worden sind, keinen hinreichen-
den Anlass zu der Annahme, dass damit dessen Existenz gefahrdet wird. Dem
kommt in der Abwagung deshalb objektiv kein groReres Gewicht zu.

Der Forderung nach Kompaktmasten ist von der Vorhabentragerin u.a. im Bereich
Kieselbronn entsprochen worden; in Bezug auf die elektromagnetischen Felder sind
mit ihnen allerdings keine Minimierungen verbunden.

Schlief3lich kann der Forderung nach einer Anbindung der 110-kV-Leitung von Mast
5831/5830 an den Mast 27 — statt auf den Mast 31 - nicht gefolgt werden. Sie wirde
bedeuten, dass bisher nicht vorbelasteter Raum zerschnitten wirde und, anders als
bei der beantragten Leitungsfihrung, landwirtschaftliche Flachen in Anspruch ge-
nommen werden mussten; zudem entstiinden statische Probleme (vgl. B.XII.
1.1.3.6.6.4). Eine solche Losung ist deshalb nicht vorzugswaurdig, zumal gegen die
gewéhlte Losung keine rechtlich verbindlichen Mindestabstande ins Feld gefuhrt wer-
den konnen, die von der geplanten Leitung eingehalten werden mussten.

11. Ident.-Nr. 3

Die Einwenderin hat mit Schreiben vom 06.09.2019 Einwendungen erhoben. Der
Vorhabentragerin ist bewusst, dass die Eingriffe, die durch die notwendige Errichtung
des Schutzgeristes auf den Grundstiicken Flst.-Nrn. 4662 und 4663, Gemarkung
Enzberg, der Einwenderin vorgenommen werden, so gering wie moglich gehalten
werden sollen. Sollte es zu einem Flurschaden kommen, wird dieser entschadigt.

Dauerhaft werden Flachen fur den Schutzstreifen benétigt, der im Bereich des
Schlupfgrabens deshalb beidseitig 42,5 m betragen muss, weil im Spannfeld der
Masten 38-39 ein Weitspannfeld mit einer Lange von 668,5 m geplant ist, das eine
solche Bemessung erfordert. Die Inanspruchnahme wird nach den dafir geltenden
Regeln entschadigt werden.

Schneisen im Wald sind nicht erforderlich; dieser wird lediglich Uberspannt. Auch

Baumschnitte sind wegen der grof3en Abstande zum Leiterseil nicht vorgesehen.
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Baume mit einer Endwuchshdhe von bis zu 40 m unter der Leitung sind hier unkri-
tisch.

Aufgrund der hohen Sicherheitsanforderungen fiir Hochstspannungsleitungen kann
eine generelle Gestattung zur Errichtung baulicher Anlagen durch den Eigentimer
unter der Leitung allerdings nicht erteilt werden. Vorhaben auf den vom Schutzstrei-
fen betroffenen Grundstiicken sind vielmehr im Einzelfall schon aus Sicherheitsgrin-
den mit der Vorhabentragerin abzustimmen.

Was schlie3lich die befiirchteten Beeintrachtigungen durch die Schutznetze anbe-
trifft, ist das notwendige Schutzgerist lediglich eine temporéare Mal3nahme im Rah-
men der Seilzugarbeiten. Diese sind fir den Rickbau der 110-kV-Leitung der DB
Energie nach Fertigstellung der 380-kV-Leitung erforderlich. Es kommt dadurch also
zu keinen dauerhaften und damit zu keinen nachhaltigen Beeintrachtigungen.

12. Ident.-Nr. 22

Die Einwenderin — eine Baugenossenschaft — wendet sich mit Schreiben vom
06.09.2019 gegen das Vorhaben. Die Einwendungen greifen nicht durch.

Dass die Unterschreitung eines Abstands der Leitungstrassen von 400 m zu den Ge-
bauden der Einwenderin "Im Reible“ gesetzlich festgelegte Mindestabstande direkt
oder analog nicht einhalten wirde, ist unzutreffend. Derartige gesetzliche Regelun-
gen gelten weder auf Bundesebene noch landesrechtlich in Baden-Wurttemberg. Die
einzuhaltenden Abstande werden hier allein nach der 26. BImSchV — Verordnung
Uber elektromagnetische Felder - und die TA Larm bestimmt. Danach liegen die zu
erwartenden Feldstarken weit unter den Grenzwerten, sodass gesundheitliche Beein-
trachtigungen ausgeschlossen werden kénnen, zumal auch zur Verfiigung stehende
Minimierungsinstrumente genutzt werden. Dass sich die Einwenderin um das ge-
sundheitliche Wohl ihrer Mieter kimmert, ist positiv zu bewerten. Dieses bleibt jedoch
gewahrt. Die Abstandsregeln des EnLAG und des NABEG gelten nur fur die dort ge-
nannten Pilotvorhaben, zu denen das Vorhaben nicht gehort.

Dass die Bewohner der Siedlung ,Reible” kunftig in stdlicher und sudwestlicher

Richtung durch die 380-kV-Leitung sowie die 110-kV-Leitung zwischen den Masten
5829 und 31 blicken missen und damit eine verstéarkte visuelle Belastigung empfin-
den werden, mag zutreffen. Diese ist jedoch hinnehmbar. Grundeigentimer kbnnen
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grundsatzlich nicht auf einen unverénderten Fortbestand des von ihnen vorgefunde-
nen Wohnumfelds vertrauen. Die Lagegunst ist eine Chance, mit der kein Anspruch
auf Fortbestand verbunden ist.

Der Forderung nach Kompaktmasten ist von der Vorhabentragerin in den Bereichen
Kieselbronn und Pforzheim entsprochen worden; in Bezug auf die elektromagneti-
schen Felder sind mit ihnen allerdings weder dort noch an anderer Stelle per se Mini-
mierungen verbunden.

Dafur, dass der wirtschaftliche Erfolg der Einwenderin durch die geplante neue Lei-
tung negativ beeinflusst wird, fehlt es an erkennbaren Anhaltspunkten. Zudem ge-
wahrleisten weder das Eigentumsrecht noch die Gewerbefreiheit einen Anspruch auf
das Gleichbleiben kiinftiger Gewinne. Im Ubrigen sollte der Riickbau der durch das
Wohngebiet ,Reible” verlaufenden 110-kV-Leitung der Einwenderin entgegen kom-
men.

13. Ident.-Nr. 53

Die Eigentimerin des Grundsttickes Flst.-Nr. 13117/1 hat mit Schreiben vom
03.09.2019 Einwendungen gegen das Vorhaben erhoben.

Inwieweit der Wert des von der Einwenderin vielfach aufgewerteten Grundsticks
durch die geplanten Leitungen tatséchlich gemindert und damit entschadigt werden
muss, wird nach den daflr geltenden Regelwerken ermittelt. Die Hohe der Entscha-
digung wird nicht im Planfeststellungsverfahren bestimmt. Bei den beklagten negati-
ven Auswirkungen der nahe gelegenen Autobahn fehlt es an einem Zusammenhang
mit dem Leitungsprojekt.

Was die Rechtfertigung und damit die Erforderlichkeit des geplanten Vorhabens an-
belangt, ist diese schon von Gesetzes wegen gegeben. Daran ist die Planfeststel-
lungsbehodrde gebunden und kann davon insbesondere nicht unter Berufung auf
energiepolitische Erwagungen abweichen. Wegen der Einzelheiten wird auf die Aus-
fuhrungen in Kapitel B.IV. verwiesen.

Das Vorhaben wird auch keine negativen Auswirkungen auf die Gesundheit der An-
wohner haben. Die zu erwartenden Feldstarken liegen weit unterhalb der Grenzwerte
der 26. BImSchV und der TA Larm (vgl. Kapitel B.VII.). Die Einwande dagegen sind
unsubstantiiert.
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14. Ident.-Nrn. 60, 61

Die Befurchtung der Einwender, die sie mit Schreiben vom 29.08.2019 kundtun, dass
aus der Nahe des geplanten Mastes Nr. 16 zu ihrem Wohnhaus gesundheitliche Be-
eintrachtigungen infolge elektromagnetischer Felder erwachsen wirden, ist unbe-
grundet. Die Anforderungen, welche die einschlagige 26. BImSchV — Verordnung
Uber elektromagnetische Felder — insoweit enthalt, werden erfillt, die Grenzwerte
weit unterschritten (vgl. Kapitel B.VII.3.). Feste Mindestabstande bestehen von Ge-
setzes wegen nicht. Auch die Mdéglichkeit einer Erdverkabelung ist fir dieses Projekt
nicht gegeben (siehe oben unter B.V.2.).

Der Forderung nach Kompaktmasten ist von der Vorhabentragerin in den Bereichen
Kieselbronn und Pforzheim entsprochen worden; in Bezug auf die elektromagneti-
schen Felder sind mit ihnen allerdings keine Minimierungen verbunden. Auch besteht
kein Zusammenhang mit der Querung der Autobahn.

Die Zweifel, dass das Vorhaben mit naturschutzrechtlichen Anforderungen, insbe-
sondere denen des Landschaftsschutzgebiets, nicht vereinbar sei, sind nicht gerecht-
fertigt. Insoweit wird auf die Ausfiihrungen dazu in den einschlagigen Kapiteln dieses
Planfeststellungbeschlusses verwiesen (Kapitel B.VIII., insbesondere Punkt 2.3).

15. Ident.-Nrn. 66, 105

Die Einwender sind Anwohner der Stral3e Kreidehéalden in Pforzheim. Sie haben mit
Schreiben vom 02.09.2019 Einwendungen gegen das Vorhaben erhoben. Den Ein-
wendern ist einzurdumen, dass die geplante Trasse in einigen Bereichen das Land-
schaftsbild erheblich beeintrachtigt, obwohl insoweit alle Minderungsmaflinahmen er-
griffen worden sind. Dies ist jedoch unvermeidlich und muss im Ubergeordneten Inte-
resse einer sicheren Energieversorgung hingenommen werden. Die Beeintrachtigung
des Landschaftsbildes wird durch eine Ausgleichsabgabe ausgeglichen.

Ein bloRBer Ausbau der bestehenden Trasse wirde den energiewirtschaftlichen Not-
wendigkeiten nicht gerecht. Deshalb hat der Gesetzgeber das Vorhaben durch die
Aufnahme in den Bundesbedarfsplan als notwendig ausgewiesen. Daran ist die Plan-
feststellungsbehdrde gebunden (vgl. die weitergehende Begrindung in Kapitel B.IV.).

Die Befurchtung der Einwender, dass das Vorhaben mit naturschutzrechtlichen An-
forderungen, insbesondere denen des Landschaftsschutzes, nicht vereinbar sei, ist
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unbegriindet. Dies wird im Fachkapitel dieses Planfeststellungsbeschlusses néher
ausgefuhrt.

Die von den Einwendern vorgeschlagene Positionierung des Mastes Nr. 16 sudlich
der Autobahn ist nicht vorzugswaurdig, da so erheblich mehr Wohnbebauung betrof-
fen ware als bei einer Platzierung des Mastes nérdlich der Autobahn (vgl. B.XII.
1.1.3.6.6.1).

16. Ident.-Nrn. 2, 72

Die Einwender sind Anwohner der StralRe ,,Ob der Krebsklamm® in Pforzheim. Auf die
mit Schreiben vom 27.08.2019 (Ident.-Nr. 2) und 02.09.2019 (ldent.-Nr. 72) vorge-
brachten Einwendungen ist zu entgegnen, dass keine Zusage der Bundesregierung
an die Burger bekannt ist ,auf den alten schon bestehenden Trassen zu bleiben und
bei Neubau einen Abstand zu Wohnhausern von 200 Metern einzuhalten®. Darlber
hinaus wirde ein blo3er Ausbau der bestehenden Leitung den energiewirtschaftli-
chen Notwendigkeiten nicht gerecht. Deshalb ist im Bundesbedarfsplan die Neuer-
richtung vorgesehen und verbindlich vorgeschrieben (vgl. auch Kapitel B.1V.).

Es gibt in Baden-Wirttemberg oder auf Bundesebene auch keine Vorschrift, die ei-
nen festen Mindestabstand von Stromleitungen zu Wohnhausern festlegt. Die Ver-
meidung von Gesundheitsgefahren fur die Anlieger wird durch Einhaltung der Grenz-
werte gewahrleistet, wie sie in der 26. BImSchV — Verordnung Uber elektromagneti-
sche Felder — sowie der TA Larm festgelegt sind. Die Einwender brauchen danach
keine gesundheitlichen Beeintrachtigungen zu beflirchten. Die Grenzwerte werden
auf gesamter Leitungstrasse eingehalten.

Die Querungen der Autobahn sind erforderlich, um die insgesamt vertraglichste Tras-
senfiihrung zu erzielen, bei der zahlreiche unterschiedliche Schutzgiter zu beachten
und miteinander in Einklang zu bringen sind (B.XII.1).

Das Landschaftsschutzgebiet fir den Stadtkreis Pforzheim bleibt bestehen; seine
Fauna wird nicht erheblich beeintrachtigt werden. Soweit es zu nicht vermeidbaren
Beeintrachtigungen kommt, werden diese kompensiert.

Einzurdumen ist, dass das Landschaftsbild durch die neue Leitung in Teilen erheb-
lich beeintrachtigt wird, was sich auf die Erholungsfunktion auswirken kann. Diese
unvermeidlichen Auswirkungen missen im Interesse der Verbesserung der Energie-
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versorgung jedoch in Kauf genommen werden. Soweit Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbildes nicht anders ausgleichbar sind, wird die Vorhabentragerin eine Aus-
gleichsabgabe leisten (siehe B.VIII.2.3.3).

Die auch von diesen Einwendern vorgeschlagene andere Positionierung des Mastes
Nr. 16 sudlich der Autobahn ist nicht vorzugswiirdig, da andernfalls Wohnbebauung
in erheblichem Ausmalf3 von der Neubauleitung betroffen ware (vgl. B.X11.1.1.3.6.6.1).

Mit Schreiben vom 20.07.2021 im Rahmen der Online-Konsultation besteht die Ein-
wenderin Ident.-Nr. 72 auf der Einhaltung fester Mindestabstande zu Wohnh&ausern
und sieht Gesundheitsgefahren auch bei Einhaltung der Grenzwerte der 26. BIm-
SchV nicht ausgeraumt. Sie halt daran fest, dass das Schutzgut Mensch bei der Pla-
nung nicht ausreichend beachtet sei und meint, dass dies durch den Einsatz von
Erdkabeln besser gelingen wirde.

Daraus ergibt sich nichts, was zu einer Anderung der vorstehenden Ausfiihrungen
zur ersten Offenlage fihren koénnte, auf die verwiesen wird.

Was die von der Einwenderin im Rahmen ihrer Besorgnisse um das Landschafts-
schutzgebiet jetzt besonders herausgestellten Flederméuse betrifft, ist zu erwidern,
dass auch deren Vorkommen im Rahmen der Bestandserhebungen an den Mast-
standorten und im Bereich der Eingriffsflachen standardisiert erfasst worden ist. Die
erhobenen Daten wurden in Bezug auf die vorhabenbezogenen Auswirkungen be-
wertet sowie der Verbotsprifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG unterzogen. Soweit da-
nach notwendig, werden Verbotstatbestande durch MafRnahmen, die im Landschafts-
pflegerischen Begleitplan festgesetzt sind, kompensiert, wenn sie nicht zu vermeiden
sind (vgl. auch B.VIII.3.2.4).

Der von der Einwenderin erhobenen Forderung nach einer Trassenfuhrung sudlich
der BAB 8 kann nicht gefolgt werden. Sie wirde zu einer deutlich gréf3eren Betrof-
fenheit von ausgewiesenen Wohnbauflachen fiihren. Diese ergabe sich vor allem
aus dem Trassenverlauf durch das Wohngebiet Krebspfad. Bei dem Gebiet ,Ob der
Krebsklamm® nordlich der BAB 8 handelt es sich dagegen gemald dem Flachennut-
zungsplan der Stadt Pforzheim um Flachen fir die Landwirtschaft. Da kein qualifizier-
ter Bebauungsplan besteht und sich die Wohnhauser nicht in einem im Zusammen-
hang bebauten Ortsteil befinden, ist hier vom Aul3enbereich gem. § 35 BauGB aus-
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zugehen. Bei Energieanlagen handelt es sich gem. 8 35 Abs. 1 Nr. 3 BauGB um Vor-
haben, die dort privilegiert zulassig sind. Der nérdliche Trassenverlauf ist damit vor-
zuziehen.

Auch Einwender Ident-Nr. 2 verweist in der Online-Konsultation (Schreiben vom
05.08.2021) auf feste Mindestabstande zu Wohnh&usern und sieht Gesundheitsge-
fahren auch bei Einhaltung der Grenzwerte der 26. BImSchV nicht ausgeraumt. Er
halt daran fest, dass das Schutzgut Mensch bei der Planung nicht ausreichend be-
achtet sei und meint, dass dies durch den Einsatz von Erdkabeln besser gelingen
wiirde. Daraus ergibt sich nichts, was zu einer Anderung der vorstehenden Ausfih-
rungen zum Vorbringen in der ersten Offenlage fuhren konnte.

Was die auch von diesem Einwender im Rahmen seiner Besorgnisse um das Land-
schaftsschutzgebiet jetzt besonders herausgestellten Fledermause betrifft, ist zu er-
widern, dass auch deren Vorkommen im Rahmen der Bestandserhebungen an den
Maststandorten und im Bereich der Eingriffsflachen standardisiert erfasst worden ist.
Die erhobenen Daten wurden in Bezug auf die vorhabenbezogenen Auswirkungen
bewertet sowie der Verbotsprifung nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG unterzogen. Soweit
danach notwendig, werden Verbotstatbestande durch MaRnahmen, die im Land-
schaftspflegerischen Begleitplan festgesetzt sind, kompensiert, wenn sie nicht zu
vermeiden sind. Die vom Einwender hier besonders geschéatzte Naturidylle mit vielen
wildlebenden Tieren und zahlreichen Vogelarten wird im Kern weiterbestehen.

Der erhobenen Forderung nach einer Trassenfiihrung stdlich der BAB 8 kann nicht
entsprochen werden. Sie wirde zu einer deutlich gré3eren Betroffenheit von ausge-
wiesenen Wohnbauflachen fiihren Diese ergabe sich vor allem aus dem Trassenver-
lauf durch das Wohngebiet Krebspfad. Bei dem Gebiet ,,Ob der Krebsklamm® n6érd-
lich der BAB 8 handelt es sich dagegen gemald dem Flachennutzungsplan der Stadt
Pforzheim um Flachen fur die Landwirtschaft. Da kein qualifizierter Bebauungsplan
besteht und sich die Wohnh&user nicht in einem im Zusammenhang bebauten Orts-
teil befinden, ist hier vom AulRenbereich gem. § 35 BauGB auszugehen. Bei Energie-
anlagen handelt es sich gem. § 35 Abs. 1 Nr. 3 BauGB um Vorhaben, die dort privile-
giert zuldssig sind. Der nordliche Trassenverlauf ist damit vorzuziehen.

Was die Pferdehaltung des Einwenders auf dem Grundsttick anbelangt, gilt rechtlich,
dass Haus- und Nutztiere nicht unter das Schutzgut Fauna fallen.

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 276



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

Fir die Belastung von Tieren durch elektromagnetische Felder bestehen keine kon-
kreten Grenzwerte. Nach derzeitigem wissenschaftlichem Kenntnisstand gibt es aller-
dings keine belastbaren Hinweise auf eine Gefahrdung von Tieren und Pflanzen
durch hochfrequente elektromagnetische sowie niederfrequente und statische elekitri-
sche und magnetische Felder unterhalb der Grenzwerte (Quelle: Bundesamt fur
Strahlenschutz, https://www.bfs.de/DE/bfs/wissenschaft-forschung/stellungnah-
men/emf/emf-tiere-pflanzen/emf-tiere-und-pflanzen.html, aufgerufen am 12.01.2022).
Etwaige nachteilige Auswirkungen auf Tiere sind im Ubrigen Gegenstand der allge-
meinen Abwagung und wurden bei der Trassierung bericksichtigt.

Es gibt keine Erkenntnisse, nach denen die Haltung von Haus- und Nutztieren da-
nach nicht weiter moglich ist.

17. Ident.-Nrn. 77, 78

Die im Schreiben vom 03.09.2019 geadulRRerte Beflrchtung, dass durch die Nahe des
Mastes Nr. 16 zu den Grundsticken der Einwender gesundheitliche Beeintrachtigun-
gen eintreten kdnnten, ist unbegrtindet. Die nach der 26. BImSchV insoweit vorge-
schriebenen Grenzwerte werden weit unterschritten (vgl. B.VII.3).

Eine aus naturschutzrechtlicher Sicht eventuell zu bevorzugende Positionierung des
Mastes Nr. 16 sudlich der Autobahn scheidet aus. Da sudlich der Autobahn deutlich
mehr Wohnbebauung betroffen ware, ist der nérdliche Trassenverlauf vorzugswiir-
dig.

Die Befurchtung der Einwender, dass das Vorhaben mit naturschutzrechtlichen An-
forderungen, inshesondere solchen des Landschaftsschutzgebiets, oder artenschutz-
rechtlichen Vorgaben nicht vereinbar sei, ist unbegriindet. Dies wird im Fachkapitel
dieses Planfeststellungsbeschlusses ndher ausgefihrt (siehe oben unter B.VIII.2.3,
B.VIIL3.).

18. Ident.-Nr. 26

Entgegen der Auffassung des Einwenders vom 02.09.2019 (Schreiben) gibt es in Ba-
den-Wirttemberg keine Vorschrift, die einen Mindestabstand von Wohnh&usern zu
Stromleitungen von 200 m festlegt. Auch eine entsprechende ,Zusage der Bundesre-
gierung“ ist nicht bekannt.
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Was die ,Versiegelung des Gartens® anbelangt, handelt es sich um eine Fundament-
platte, die nach ca. vier Wochen wieder mit Oberboden bedeckt wird. Sichtbar blei-
ben lediglich die vier Mastful3kdpfe. Der dadurch eintretende Nutzungsausfall wird
entschadigt.

Die Querungen der Autobahn sind erforderlich, um die insgesamt vertraglichste Tras-
senfiihrung zu erzielen. Ein Ausbau der bestehenden Leitung wirde nicht reichen,
um die Netzsituation zu optimieren. Dies wird vom aktuellen Bundesbedarfsplan be-
statigt, der die Strecke als energiewirtschaftlich notwendig auffihrt (vgl. die Ausfuh-
rungen zur Planrechtfertigung unter B.IV.). Das Landschaftsschutzgebiet ,Ob der
Krebsklamm?® bleibt bestehen; seine Fauna wird nicht erheblich beeintrachtigt wer-
den. Einzurdumen ist, dass das Landschaftsbild in Teilen erheblich beeintrachtigt
wird, was auf die Erholungswirkung durchschlagen kann. Diese unvermeidlichen
Auswirkungen mussen im Interesse der Verbesserung der Energieversorgung jedoch
in Kauf genommen werden. Sie werden von der Vorhabentragerin durch eine Aus-
gleichszahlung kompensiert (B.VI111.2.3.3).

Die vorgeschlagene Positionierung des Mastes Nr. 16 sudlich der Autobahn wére
nicht vorzugswirdig, denn die Positionierung nérdlich tragt zu einer Verminderung
der Beeintrachtigung von Wohnnutzung bei. Die méglichen Vorteile einer Positionie-
rung im Suden der BAB 8 rechtfertigen die Beeintrachtigung von erheblich mehr
Wohnbebauung nicht.

19. Ident.-Nr. 40

Dem Einwand vom 21.08.2019 (Schreiben), dass eine Behinderung des Kundenver-
kehrs zum Baumarkt in der Bauphase durch Schutzgertiste zu erwarten ware, wird
dadurch Rechnung getragen, dass der Seilzug zwischen den Masten 6 und 9 mit
Rollenleinen durchgefihrt wird. Dadurch kénnen Geruste auf den Flurstiicken der
Einwenderin entfallen.

Sobald geklart ist, wann mit dem Bau begonnen werden kann, wird die Vorhabentra-
gerin auch den gewiinschten Terminplan mitteilen.
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20. Ident.-Nrn. 11, 12, 14, 16, 17, 18, 28, 30, 31, 35, 36, 45, 46, 47, 51, 57, 86, 87,
98, 99

Bei den Einwendern handelt es sich um Anwohner der Siedlung ,Im Reible” in Kie-
selbronn. Sie haben mit separaten Schreiben gleichlautende Einwendungen erho-
ben.

Dass, wie die Einwender behaupten, mit der teilweisen Unterschreitung eines Ab-
stands der Leitungstrasse von 400 m zu Wohngeb&uden gesetzlich festgelegte Min-
destabstande direkt oder analog nicht eingehalten wirden, ist unzutreffend. Derartige
gesetzliche Regelungen gelten fur das vorliegende Projekt weder auf Bundesebene
noch landesrechtlich in Baden-Wiurttemberg. Die einzuhaltenden Abstadnde werden
hier allein nach der 26. BImSchV — Verordnung tber elektromagnetische Felder -
und der TA Larm bestimmt, deren Grenzwerte sicher eingehalten bzw. unterschritten,
werden, so dass gesundheitliche Beeintrachtigungen auch durch die 380-kV-Leitung
ausgeschlossen werden kénnen (hierzu ausfihrlich das Kapitel B.VILI.).

Eine bloRe Aufristung der bestehenden 110-kV-Leitung, die die Einwender akzeptie-
ren, wirde den energiewirtschaftlichen Notwendigkeiten nicht gerecht. Hinsichtlich
der Einzelheiten wird auf die Ausfihrungen zur Planrechtfertigung in Kapitel B.1V.
verwiesen.

Auch nicht weiter zu minimierende visuelle Beeintrachtigungen sind im tUbergeordne-
ten Interesse einer auch kinftig sicheren Energieversorgung hinzunehmen. Natur-
schutzrechtlich werden sie durch eine Ausgleichsabgabe nach der AAVO kompen-
siert (vgl. B.VII1.2.3.3).

Der Forderung nach Kompaktmasten ist von der Vorhabentragerin u.a. im Bereich
Kieselbronn entsprochen worden; in Bezug auf die elektromagnetischen Felder sind
mit ihnen allerdings nicht automatisch Abschwachungen verbunden.

Schlief3lich kann der Forderung nach einer Anbindung der 110-kV-Leitung von Mast
5831/5830 an den Mast 27 — statt auf den Mast 31 - nicht gefolgt werden. Sie wirde
bedeuten, dass bisher nicht vorbelasteter Raum zerschnitten wirde und, anders als
bei der beantragten Leitungsfihrung, landwirtschaftliche Flachen in Anspruch ge-
nommen werden missten. Zudem ware die vorgeschlagene Anbindung aus stati-
schen Grunden problematisch. Die Trasse misste vielmehr bogenférmig gefihrt wer-
den und ware damit l&nger als die geplante Zuleitung Mast 5829N — Mast 31. Zusatz-
lich missten die Masten 28 bis 30 erhoéht werden, da bereits hier die 110-kV-Leitung

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 279



Neubau einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung Az.: 17-0513.2-E/28 /
Birkenfeld-Pkt. Otisheim, LA 7620 17-0513.2-E/28a

mitgefuhrt wirde. Eine solche Losung ist deshalb insgesamt nicht vorzugswiurdig
(vgl. dazu B.XII.1.1.3.6.6.4).

Mit Schreiben vom 08.08.2021 beteiligten sich die Einwender Ident.-Nr. 68, 69 an der
Online-Konsultation. Sie zeigte sich von den bisherigen Gegenargumenten nicht
Uberzeugt. Dazu ist keine weitere sachliche Befassung veranlasst.

Soweit sie als Alternative eine ,Umleitung“ um den Ort vorschlagt, vermag diese pau-
schale Forderung die grundlich abgewogene Auswahl der gewéhlten Trasse nicht in
Frage zu stellen. Eine Umgehung von Kieselbronn ist als ,Variante Grun“ untersucht
und vor allem wegen artenschutzrechtlicher Hindernisse ausgeschlossen.

Was den Vorschlag einer Erdverkabelung anbetrifft, ist eine solche hier bereits von
Gesetzes wegen nicht moéglich. Insoweit wird auf die Ausfiihrungen unter V.2. dieses
Beschlusses verwiesen.

Die Einwender Ident.-Nrn. 86, 87 teilten mit Schreiben vom 08.08.2021 in der Online-
Konsultation lediglich mit, dass sie die bisherige Argumentation der Vorhabentréagerin
nicht Gberzeugt habe und sie nach wie vor gegen den Bau der Leitung seien. Das
gibt keinen Anlass zu einer weiteren sachlichen Befassung.

21. Ident.-Nr. 50

Der Einwender — ein Verein — bemangelt mit Schreiben vom 05.09.2019 die Unter-
schreitung eines Abstands der Leitungstrasse von 400 m zu den Probe- und Veran-
staltungsraumen des Vereins. Darin liegt kein Versto3 gegen gesetzliche Festsetzun-
gen.

Derartige gesetzliche Mindestabstande gelten weder auf Bundesebene noch landes-
rechtlich in Baden-Wirttemberg. Der Gesetzgeber sieht sie damit auch nicht ,unter
Vorsorgeaspekten® vor. Einer derartigen zusatzlichen Vorsorge bedarf es nicht, well
die einzuhaltenden Absténde, die sich im Ergebnis nach der 26. BImSchV — Verord-
nung uber elektromagnetische Felder — und der TA Larm bestimmen, bereits Auspra-
gung des Vorsorgegebots sind. Aufgrund von Minimierungsmafinahmen werden die
Grenzwerte dazu noch deutlich unterschritten. Danach sind die hier bestehenden Ab-
stande auch unter Bertcksichtigung der Schutzbedurftigkeit der vom Verein in seinen
Ubungsraumen betreuten und ibenden Mitglieder regelkonform.
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Die Beflurchtung, dass wegen der geplanten Leitung und daraus erwachsender Ge-
sundheitsgefahren Mitglieder nicht mehr zu Proben kommen kénnten und damit gar
die Existenz des Vereins gefahrdet sei, hat damit keinen realen Hintergrund. Ihr kann
in der Abwagung deshalb kein Gewicht zukommen.

Der Forderung nach Kompaktmasten ist von der Vorhabentragerin u.a. im Bereich
Kieselbronn entsprochen worden; in Bezug auf die elektromagnetischen Felder sind
mit ihnen allerdings nicht automatisch Abschwachungen verbunden.

Entgegen der Auffassung des Einwenders ergeben sich durchaus Verbesserungen
durch den Abbau der bisherigen 110-kV-Leitung dadurch, dass damit eine Hoch-
spannungsleitung im direkten Nahbereich von Kieselbronn mit teilweiser Fiihrung
durch einen Ortsteil abgebaut werden kann und die neue geplante Hochstspan-
nungsleitung zwischen 300 und 400 m sudlich der Bestandsleitung gefuhrt wird.

SchlieB3lich kann auch der Anregung nach einer Anbindung der 110-kV-Leitung von
Mast 5831/5830 an den Mast 27 — statt auf den Mast 31 - nicht gefolgt werden. Sie
wirde bedeuten, dass bisher nicht vorbelasteter Raum zerschnitten wirde und, an-
ders als bei der beantragten Leitungsfihrung, landwirtschaftliche Flachen in An-
spruch genommen werden mussten. Zudem musste die Trasse aus statischen Grin-
den bogenférmig gefuhrt werden und ware langer als die geplante Zuleitung Mast
5829N — Mast 31. Zusétzlich mussten die Masten 28 bis 30 erhéht werden, da be-
reits hier die 110-kV-Leitung mitgefiihrt wirde. Das ist insgesamt nicht vorzugswuir-
dig.

22. ldent.-Nr. 21

Die Einwenderin ist Tragerin einer Kindertagesstétte in der Gemeinde Kieselbronn.
Sie erklart mit Schreiben vom 04.09.2019 ihre Ablehnung des Vorhabens. Insbeson-
dere beflrchtet die Einwenderin unzureichende Abstande der Leitung zur Kinderta-
gesstatte samt deren AulRenspielgelande und darauf beruhende gesundheitliche
Auswirkungen fir die betreuten Kinder.

Dass die Unterschreitung eines Abstands der Leitungstrasse von 400 m zu den Kin-
dergartenrdumen der Einwenderin gesetzlich festgelegte Mindestabstande nicht ein-
halten wirde, ist unzutreffend und erkennt die Einwenderin wohl auch selbst. Derar-
tige gesetzliche Regelungen gibt es vorliegend weder auf Bundesebene noch lan-
desrechtlich in Baden-Wirttemberg.
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Der Gesetzgeber sieht sie auch nicht ,aus Vorsorgeaspekten® vor. Einer zusatzlichen
Vorsorge dieser Art bedarf es nicht, weil die im Ergebnis einzuhaltenden Abstande
nach der 26. BImSchV — Verordnung Uber elektromagnetische Felder — und der TA
Larm bereits Ausdruck des Vorsorgegebots sind und dazu exakt bestimmt werden
konnen; sie werden hier durch den Einsatz von Minimierungsmafnahmen noch deut-
lich unterschritten. Danach sind die kiinftig bestehenden Abstéande auch unter Be-
rucksichtigung der erhdhten Schutzbedurftigkeit der Kindergartengruppen regelkon-
form gewahlt; 8 4 Abs. 1 Satz 1 der 26. BImSchV nimmt ausdrtcklich auch Kinder-
garten und Kinderhorte in den Blick (vgl. etwa OVG Berlin-Brandenburg, Beschluss
vom 03.07.2014 -6 S 26.14 -, juris Rn. 7, 8).

Die Befluirchtung, dass wegen der geplanten Leitung und daraus erwachsender Ge-
sundheitsgefahren Eltern ihre Kinder nicht mehr in der Kindertagesstatte anmelden
wirden und damit nicht nur eine Nutzungseinschrénkung fur die Einwenderin eintre-
ten werde, sondern auch die Betreuung in Kieselbronn insgesamt schwierig mit den
daraus erwachsenden Folgen werden koénnte, hat damit keinen realen Hintergrund
und kann in der Abwégung nicht negativ ins Gewicht fallen. Entschadigungsverpflich-
tungen kénnen daraus auch nicht erwachsen, weil die Abstande mit den rechtlichen
Vorgaben in Einklang stehen und kein Sonderopfer verlangen.

Entgegen der Auffassung der Einwenderin ergeben sich durchaus Verbesserungen
durch den Abbau der bisherigen 110-kV-Leitung dadurch, dass damit eine Hoch-
spannungsleitung im direkten Nahbereich von Kieselbronn mit teilweiser Fihrung
durch einen Ortsteil abgebaut werden kann und die neue geplante Hochstspan-
nungsleitung zwischen 300 und 400 m sudlich der Bestandsleitung gefuhrt wird.

Der Forderung nach Kompaktmasten ist von der Vorhabentragerin u.a. im Bereich
Kieselbronn entsprochen worden; in Bezug auf die elektromagnetischen Felder sind
mit ihnen allerdings nicht per se Minimierungen verbunden.

Schlie3lich kann auch der Forderung nach einer Anbindung der 110-kV-Leitung von
Mast 5831/5830 an den Mast 27 — statt auf den Mast 31 - nicht entsprochen werden.
Diese Leitungsfuhrung wirde bedeuten, dass bisher nicht vorbelasteter Raum zer-
schnitten wirde und, anders als bei der beantragten Leitungsfihrung, landwirtschaft-
liche Flachen in Anspruch genommen werden mussten. Zudem wurde es die Statik
erfordern, die Trasse bogenférmig zu fihren wodurch sie langer ware als die ge-
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plante Zuleitung Mast 5829N — Mast 31. Zusatzlich mussten die Masten 28 bis 30 er-
hoht werden, da bereits hier die 110-kV-Leitung mitgefthrt wirde. Das ist insgesamt
nicht vorzugswurdig.

23. ldent.-Nrn. 81, 82

Wenn die Einwender mit Schreiben vom 04.09.2019 der Inanspruchnahme ihres
Grundstickes ohne Angabe von Grianden ,widersprechen®, wird nicht deutlich, wo-
rauf ihre Ablehnung beruht. Eine Auseinandersetzung mit den Grinden ist damit
nicht maglich.

Die Eintragung einer Dienstbarkeit in das Grundbuch kommt in Frage, wenn dem Lei-
tungsbetreiber das Recht einzurdumen ist, das fremde Grundstiick hinsichtlich der
Leitungsfihrung auf Dauer mitzunutzen. Die vorgesehene Leitungsfiihrung, mit der
die Einwender sich nicht auseinandersetzen, macht dies noétig. Zur Vorzugswiirdig-
keit einer Dienstbarkeit gegenuber einer blof3 schuldrechtlichen Vereinbarung wird
auf die Ausfuhrungen unter B.XII.6.2 verwiesen, wobei auch das Anliegen der Ein-
wender ldent.-Nrn. 87, 88 berilicksichtigt wurde.

Wertminderungen wegen der dauerhaften Beanspruchung werden durch eine einma-
lige Entschadigungszahlung ausgeglichen. Entschadigungen sind fur Grundstiicke
vorgesehen, die unmittelbar durch Masten oder Schutzstreifen von einer Leitung be-
troffen sind. Die sachverstéandige Festsetzung der Hohe der Entschadigung ist nicht
Gegenstand des Planfeststellungsverfahrens.

In der in der Online-Konsultation (Schreiben vom 30.07.2021 lehnen die Einwender
weiter ohne Begriindung die Eintragung einer Dienstbarkeit ab und sind mit der an-
gebotenen Entschadigung nicht einverstanden.

Damit ergibt sich gegentber dem Vortrag in der ersten Offenlage und dessen Be-
handlung nichts Neues.

24. 1dent.-Nrn. 100, 101, 102

Die Einwender sind Eigentiimer und Bewirtschafter des Flurstiickes 4639/1, auf dem
sich der Bestandsmast 20 der LA 1050 befindet. Die Einwender tragen mit Schreiben
vom 03.09.2019 insbesondere vor, dass sie durch das Vorhaben ihren landwirtschaft-
lichen Betrieb bedroht sehen. Sie glauben, den Bereich des Leitungsschutzstreifens

nicht mehr landwirtschaftlich nutzen zu kdnnen. Die Einwender wiinschen, dass die
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Leitung Uberhaupt nicht Gber ihr Grundstiick verlauft, sondern stattdessen im Norden
der Autobahn gefuhrt werden sollte.

Die Einwender kritisieren zu Unrecht, dass die Vorhabentragerin bereits im Vorfeld
der Entscheidung Erkundigungen und auch schon notwenige Vorarbeiten — dies er-
laubt das Gesetz ausdricklich - durchfiihrt, um die Realisierungsfahigkeit des Vorha-
bens zu ermitteln. Andernfalls kdnnte sie keinen genehmigungsfahigen Antrag stel-
len. Auch wenn sie dabei schon in Kontakt mit der Genehmigungsbehorde tritt und
sogar treten muss, ist damit noch keine Vorentscheidung tber den Antrag verbun-
den.

Zutreffend ist, dass durch die Trassenfuhrung sudlich der Autobahn das Grundstiick
der Einwender Uberspannt werden wird. Sowohl die tberspannte Flache als auch der
Rest sind weiterhin nutzbar. Die Masten 22 und 23 haben eine Aufhdngehohe der
untersten Traverse von 56 bzw. 47 m. Der Abstand vom Leiterseil zum Boden des
betroffenen Flurstiickes liegt bei ca. 40 m. Diese Trassenfuhrung ist notwendig, weil
nordlich der Autobahn eine Gartnerei mit Wohnnutzung liegt und eine Uberspannung
von Wohnnutzung durch eine Neubauleitung nach § 4 Abs. 3 Satz 1 26. BImSchV
nicht gestattet ist. Die Leitung verlauft anschliel3end weiter stdlich der Autobahn, da
im Norden mehr Wohnbebauung betroffen wéare, die 110-kV-Leitung dann nur bis
Mast 031 ruckgebaut werden wirde und somit auch das Flurstiick der Einwender
den 110-kV-Mast behalten wirde.

Nicht erkennbar ist, dass dadurch die Existenz des landwirtschaftlichen Betriebs be-
eintrachtigt wird. Die Nutzbarkeit des Hofes wird vielmehr weiterhin gegeben sein. Die
Situation des Grundstucks verbessert sich sogar. Zukunftig wird der 380-kV-Mast ne-
ben dem Flurstiick platziert sein. Der 110-kV-Mast 10 der LA 1050 wird zuriickgebaut.
Somit besteht die Hohenbeschrankung durch die 110-kV-Leitung und auch die Inan-
spruchnahme des Maststandortes nicht mehr. Die 380-kV-Leitung Uberspannt das
Flurstick mit einem hdheren Bodenabstand. Durch die bestehende, deutlich niedri-
gere, 110-kV-Leitung samt Maststandort wird es derzeit erheblich mehr eingeschrank.
Nach Vollendung des Leitungsbaus samt Riickbau ware das Grundstiick der Einwen-
der lediglich von der Neubauleitung Uberspannt. Ein Flachentausch ist deshalb nicht
notwendig. Das Wohnhaus liegt auRerhalb des Schutzstreifens, so dass nichts gegen
die Weiternutzung des Anwesens in gewohnter Weise spricht. Es wird auch weiterhin
maoglich sein, die Leitung mit landwirtschaftlichen Fahrzeugen bzw. Maschinen zu un-
terfahren, selbst wenn diese besonders grol3 sein sollten.
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Die Grenzwerte — Mindestabsténde gibt es nach der Verordnung als Mal3stab nicht -
der einschlagigen 26. BImSchV zum Schutz vor elektromagnetischen Feldern wer-
den samtlich eingehalten. Die von den Einwendern genannten Abstande haben keine
gesetzliche Grundlage. Ihnen liegen auch keine Schadlichkeitsfeststellungen zu-
grunde.

Eine auch nur teilweise Verlegung der Leitung als Erdkabel ware schon deshalb nicht
maoglich, weil das Gesetz sie flir das Projekt nicht vorsieht (vgl. hierzu unter B.V.2.).

Fragen der zutreffenden Hohe der Entschadigung bei einem Wertverlust des tber-
spannten Grundsticks sind nicht Gegenstand der Planfeststellung.

25. ldent.-Nr. 91

Die Einwenderin beflrchtet (Schreiben vom 02.09.2019), dass die Leitung den von
ihr geplanten Neubau einer Betonmischanlage behindern kénnte.

Konkrete Tatsachen, die diese Begrindung erharten, sind nicht erkennbar. Das Flur-
stiick wird von der Bestandsleitung Gberspannt. Die Einwenderin hat im Vorfeld mit-
geteilt, dass sie ein neues Silo mit 20 m Hohe plane. Ein Siloneubau ist bis zu einer
Hoéhe von max. 31 m Hohe mdoglich. Dies teilte die Vorhabentragerin der Einwenderin
bereits im Rahmen einer Bauvoranfrage mit. Damit ist das Vorhaben ohne weiteres
kompatibel. Einer Verlegung der Bestandsleitung bedarf es aus diesem Anlass damit
nicht; sie ist auch nicht vorgesehen.

26. ldent.-Nr. 20

Der Einwender formulierte mit Schreiben vom 23.07.2019 (E-Mail) insbesondere Fra-
gen zum voraussichtlichen Bauablauf. Einwendungen sind Auerungen zum Plan-
entwurf in Form von Anregungen, Anderungswiinschen oder Bedenken (Stel-
kens/Bonk/ Sachs/Neumann/Kilpmann VwVfG § 73 Rn. 68). Fragen zum voraus-
sichtlichen Bauablauf fallen mithin nicht darunter.

Die seinerzeitigen Schatzungen der Vorhabentragerin, zum Baubeginn die sie in ih-
rer Gegenstellungnahme aul3erte, sind aktuell Gberholt. Die Bauzeit wird mit einem

Jahr veranschlagt. Nach Inbetriebnahme der Leitungsanlage beginnt der Rickbau.

Auch hierflr ist ein Jahr geplant.
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Die betroffenen Grundstiickseigentimer werden von der Vorhabentragerin informiert
und entschadigt. Die Bestandsleitung der DB-Energie wird in dem Bereich des Flur-
stiicks des Einwenders allerdings abgebaut. Damit kommt es beim Einwender vo-
raussichtlich zu keiner Wertminderung und dementsprechend zu keiner Entschadi-
gungszahlung.

Die entstehenden Kosten fir den Rickbau der 110-kV-Leitungen fallen der Vorha-
bentragerin zur Last.

27. ldent.-Nr. 48

Der Einwender fordert, dass beim Abbau der bestehenden 110- kV- Bahnstromlei-
tung das Betonfundament fir den Hochspannungsmast Nr. 5814 auf dem Flst.-Nr.
5033 (Bauplatz, fur den schon ErschlieBungskosten angefallen sind) vollstéandig und
nicht nur teilweise entfernt wird.

Die Vorhabentragerin wird dem nachkommen.

28. ldent.-Nr. 59

Die Einwenderin beabsichtigt, das vom Einwender ldent.-Nr. 48 angesprochene
Grundstick zu erwerben und macht dieselbe Forderung wie dort beschrieben gel-
tend.

Die (stattgebende) Antwort der Vorhabentragerin gilt auch hier.

29. Ident.-Nrn. 106, 107

Die Antwort der Vorhabentragerin auf die Anfragen vom 27.06.2019 — bei denen es
sich nicht um Einwendungen handelt - zur Dauer des Planfeststellungsverfahrens
und zum Beginn des Rickbaus der bestehenden 110 kV Leitung in der Lammer-
zunge in Enzberg (Mast Nr. 5814) sind aufgrund der eingetretenen Verzégerungen
inzwischen nicht mehr aktuell.

Die Bauzeit wird im Ubrigen mit einem Jahr veranschlagt. Nach Inbetriebnahme der
Leitungsanlage beginnt der Rickbau. Auch hierfir ist ein Jahr geplant.
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30. Ident.-Nr. 108

Die eingerdumten Fristen zu mdglichen Stellungnahmen entsprachen entgegen der
Auffassung der Einwenderin in ihrer Einwendung vom 15.12.2020 den gesetzlichen
Vorgaben.

Von den geplanten MalRhahmen durch temporére bauliche Inanspruchnahmen be-
troffen sind die von der Einwenderin betreuten Flurstiicke 6860/0 und 6868/0 der Ge-
markung Eutingen. Diese Information lag der Einwenderin bereits vor Ende der Ein-
wendungsfrist in der zweiten Offenlage vor.

31. Ident.-Nrn. 4,5, 6

Als Eigentimer des vom Leitungsschutzstreifen betroffenen Grundstiicks Flst.-Nr.
6289 haben die Einwender mit Schreiben vom 30.06.2019 (E-Mail) und 14.07.2019
vier verschiedene Varianten der Leitungsfihrung vorgeschlagen, in denen sie eine
Entlastung ihres Grundsttickes sehen.

Die Vorschlage sind insgesamt nicht vorzugswiurdig.

Eine Ausflhrung der Leitung als Erdkabel war bereits deshalb nicht zu priufen, weil es
dafur an einer gesetzlichen Grundlage fehlt. Dartber hinaus scheidet eine Erdverka-
belung der Bahnstromleitung BL 0433 bereits aus technischen Grinden aus. Im Ubri-
gen sei auch hier auf die detaillierteren Ausfihrungen unter V.2. verwiesen.

Bezlglich des Trassenverlaufs regen die Einwender eine Leitungsfiihrung nordlich von
Kieselbronn an. Diese Variante wurde jedoch im Rahmen der Abwagung aufgrund des
erhdhten artenschutzrechtlichen Konfliktpotenzials nicht bevorzugt.

Zum Vorschlag, die 110-kV Leitung BL 0433 schon ab Mast 18, 19 oder 20 mitzufiihren
fuhrt die Vorhabentragern ablehnend aus, dass damit gréRere Eingriffe in das Land-
schaftsschutzgebiet und den Wald einhergehen wirden, sodass diese Leitungsfih-
rung nicht vorzugswurdig sei. Dies ist nicht zu beanstanden.

SchlieB3lich schlagen die Einwender vor, die Masten 5828N und 5827N mit der Stral3e
Am Enzberg zu bindeln und entlang des Igelsbaches zu fihren, um die Streuobstwie-
sen nicht zu zerschneiden. Diese von der Vorhabentragerin als grundsatzlich tech-
nisch moglich angesehene Variante wirde im Falle einer Umsetzung mehr Wohnbe-
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bauung betreffen. In der Abwagung fuhrt diese anlage- und betriebsbedingte dauer-
hafte Beeintrachtigung dazu, dass die Wohnbebauung gegenulber den Streuobstwie-
sen als schutzenswerter eingestuft wird. Auf den Streuobstwiesen beschrankt sich die
Beeintrachtigung auf das Landschaftsbild.

Die von den Einwendern bemangelte Hohe der Entschadigung ist nicht Gegenstand
des Planfeststellungsverfahrens.

32. ldent.-Nr. 1

Stellvertretend fur die Anwohner der Stral3en Kreidehalden, Ob der Krebsklamm und
Ispringer Grund in Pforzheim hat der Einwender Ident.-Nr. 1 mit Schreiben vom
21.07.2019 diverse Einwendungen erhoben.

Das Vorbringen zur behaupteten Grundrechtsverletzung durch Planfeststellung des
Vorhabens wird auf Art. 2 Abs. 2 Satz 1 Grundgesetz gestiitzt. Durch die Planfest-
stellung wird nicht in das Recht auf Leben oder kérperliche Unversehrtheit der Ein-
wender eingegriffen. Das Vorhaben steht im Einklang mit den einschlagigen gesetzli-
chen Vorschriften zum Schutz der Bevoélkerung (26. BImSchV, TA Larm). Gesund-
heitliche Beeintrachtigungen der Anlieger und der Allgemeinbevolkerung kénnen we-
gen der geringen Feldstarken ausgeschlossen werden. Die Grenzwerte der 26. BIm-
SchV - Verordnung Uber elektromagnetische Felder — werden eingehalten und deut-
lich unterschritten. Die Verordnung entspricht auch aktuell dem Stand der Wissen-
schaft (vgl. B.VII.3.2.3). Es existieren keine Abstandsregelungen von Freileitungen
zur Wohnbebauung, weder auf Bundesebene noch in Baden-Wirttemberg und damit
auch keine ,Faustregel nach der 1 m Abstand zur Seite je kV der Leitung einzuhal-
ten ware.

Es wird eingeraumt, dass von dem Vorhaben eine in Teilen erhebliche Beeintrachti-
gung fur das Landschaftsbild einhergeht. Dies mag als visuelle Belastigung empfun-
den werden, die die Erholungsfunktion einschranken kann. Dies ist jedoch wegen der
Uberragenden energiewirtschaftlichen Bedeutung des Vorhabens hinzunehmen. Das
Landschaftsschutzgebiet bleibt weiterhin bestehen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung der Fauna durch das Vorhaben konnte ausge-
schlossen werden. Insbesondere sind Greifvogel nicht erheblich durch die Leitungs-
trasse betroffen. Wegen der Einzelheiten wird auf das entsprechende Fachkapitel
verwiesen (siehe B.VIIIL.3, zu Vogeln B.VIII.3.2.1).
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Zu dem befurchteten Wertverlust von Immobilien ist zu sagen, dass die Entschadi-
gung fur vom Vorhaben in Anspruch genommene Grundstiicke in einem gesonderten
Verfahren festgesetzt wird. Davon abgesehen hat der Einwender nicht vorgetragen,
dass sein Grundstiick von einem Mastneubau oder durch Uberspannung betroffen
ist.

Die Forderung nach einer Ausfihrung der Leitung als Erdkabel ist unbegriindet, denn
der Einsatz eines Erdkabels war bereits aus Rechtsgrinden nicht zu prufen (vgl. B.V.
2).

33. Ident.-Nr. 54

Als Betreuerin widerspricht die Einwenderin mit Schreiben vom 05.07.2019 der Inan-
spruchnahme der Grundstiicke Flst.-Nr. 5663 und 5664. Begrindet wird dies mit der
Vermoégenssorge durch die Betreuerin.

Die Inanspruchnahme von Grundstticken unterliegt der Entschadigung durch die Vor-
habentragerin. Die Hohe und sonstigen Modalitaten der Entschadigung sind nicht
Gegenstand des Planfeststellungsverfahrens.

34. Ident.-Nr. 70

Der Einwender auf3ert mit Schreiben vom 22.07.2019 eine Reihe von Einwendungen
gegen das Vorhaben.

Gesundheitliche Beeintrachtigungen durch elektromagnetische Felder, die der Ein-
wender durch Projektverwirklichung furchtet, kénnen wegen der geringen Feldstar-
ken ausgeschlossen werden. Die Grenzwerte der 26. BImSchV — Verordnung Uber
elektromagnetische Felder — werden eingehalten und deutlich unterschritten. Die
Verordnung entspricht auch aktuell dem Stand der Wissenschaft (vgl. BVI1.3.2.3). Die
Die Grenzwerte der 26. BImSchV tragen auch der erhéhten Empfindlichkeit Alter,
Kranker und kleiner Kinder Rechnung (vgl. B.VI1.3.2.3).

Soweit der Einwender mit der Hohe der Entschadigung nicht einverstanden ist, kann

dazu nicht Stellung genommen werden, da die Entschadigung nicht Bestandteil des
Planfeststellungsverfahrens ist. Dies gilt auch bei erwarteter Baugenehmigung.
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35. Ident.-Nr. 73

Als Vertreterin fur die Grundstiickseigentiimerin wendet sich die Einwenderin mit
Schreiben vom 01.07.2019 und 15.07.2019 gegen die Inanspruchnahme des Grund-
stuickes Flst.-Nr. 2349/000 durch den Mast 41A.

Tatsachlich ist der Maststandort auf dem Nachbargrundstiick und nicht auf dem Flst.-
Nr. 2349/000 vorgesehen.

36. Ident.-Nr. 85

Die Einwenderin moniert mit Schreiben vom 01.07.2019 den Trassenverlauf im Be-
reich des Kampfelbachviaduktes und der geplanten Tank- und Rastanlage Pforzheim
Nord. Insbesondere lehnt sie die zahlreichen Querungen der BAB 8 durch die Lei-
tungstrasse ab.

Die Betroffenheit in eigenen Belangen wird in der Einwendung nicht erkennbar. Im
Ubrigen hat sich der gewéahlte Trassenverlauf im Rahmen der Abwégung als der Ver-
traglichste herausgestellt. Die Freileitungskreuzungen der Autobahn dienen der Kon-
fliktvermeidung mit Wohnnutzung sowie dem Arten- und Naturschutz (vgl. B.XIl.1.).

37. Ident.-Nr. 90

Mit Schreiben vom 22.07.2019 (E-Mail) formuliert die Einwenderin Fragen zur Inan-
spruchnahme ihres Grundstiickes Flst.-Nr. 1494/000. Sie befirchtet auch eine h6-
here Belastung durch von der Leitungstrasse ausgehende elektromagnetische Fel-
der.

Ungeachtet dessen, dass die Einwendung nicht dem Schriftformerfordernis der ers-
ten Offenlage entsprach, ist das genannte Grundstiick weder von einem Mastneubau
betroffen, noch wird es kiinftig zusatzlich Gberspannt. Eine Mehrbelastung entsteht
fur das Grundstiick somit nicht — auch nicht durch elektromagnetische Felder. Das
Grundsttck wird lediglich fur die Zufahrt zu einer Seilzugflache beansprucht. Etwaige
Flurschaden werden von der Vorhabentragerin ausgeglichen.

38. Ident.-Nrn. 109, 110

Die Einwender haben sich lediglich an der Online-Konsultation beteiligt und keine
Einwendungen im Rahmen der beiden Planoffenlagen erhoben. Sie sind Anwohner
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der Kieselbronner Siedlung ,Im Reible®. Die Einwenderin Ident.-Nr. 109 ist Besitzerin
zweier Wohnungen in der Siedlung. Sie aulert ihre ,strikte Ablehnung des Vorha-
bens®. Sie sehe andere Moglichkeiten der Leitungsverlegung als in direkter N&he zu
einem Wohngebiet und einem Kindergarten.

Damit wird nichts vorgebracht, mit dem sich Vorhabentragerin und Behérde konkret
auseinandersetzen kdonnten. Die gewahlte Trasse ist Ergebnis eines umfangreichen
Abwagungsprozesses, der in dieser pauschalen Form nicht angreifbar ist.

XVII. Zusammenfassung

Nach Abwéagung aller fir und gegen das Vorhaben sprechenden o6ffentlichen und pri-
vaten Belange konnte der Planfeststellungsbeschluss fir das beantragte Vorhaben
erlassen werden.

Das Vorhaben entspricht dem gesetzlichen Auftrag, eine 380-kV-Hbchstspannungs-
leitung zwischen dem Umspannwerk Birkenfeld und dem Punkt Otisheim zu errich-
ten. Es ist geeignet, die energiewirtschaftliche Zielsetzung einer sicheren Versorgung
der Allgemeinheit mit Elektrizitat durch Vollzug eines dringend benétigten Licken-
schlusses in der Region Pforzheim, sicherzustellen. Varianten, die besser geeignet
waren, die energiewirtschaftlichen Ziele zu erreichen und dabei nachteilig betroffene
Belange gleichermal3en schonen oder Varianten, die unter Abstrichen am Zielerful-
lungsgrad nachteilig betroffene Belange insgesamt besser schonen wirden, sind
nicht ersichtlich.

Der Planung stehen weder Planungsleitsatze noch in der Abwagung uniberwindliche
gegenlaufige private oder offentliche Belange entgegen. Insgesamt handelt es sich
um eine zwischen der Vorhabentragerin und Privaten, Kommunen und Tragern 6f-
fentlicher Belange intensiv abgestimmte Planung, die allen betroffenen privaten und
offentlichen Belangen gemaf} dem ihnen jeweils zukommenden Gewicht Rechnung
tragt. Die Planfeststellungsbehérde kommt zu dem Ergebnis, dass angesichts der
Bedeutung des Vorhabens fir die Allgemeinheit und der Vielzahl einander widerstrei-
tender privater und offentlicher Interessen eine bessere Ausfihrungsvariante sowohl
in Bezug auf das Gesamtvorhaben als auch in Bezug auf kleinrGumige Varianten
nicht ersichtlich ist.
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Dem Antrag der Vorhabentragerin kann daher entsprochen und der Plan mit den in
dieser Entscheidung festgesetzten Nebenbestimmungen und Zusagen festgestellt
werden.

XVIII. Begrindung der Kostenentscheidung

Fir diesen Planfeststellungsbeschluss wird gemaf 88 1 bis 7 des Landesgebihren-
gesetzes (LGebG) i.V.m. § 1 der Gebuhrenverordnung UM (GebVO UM) und Nr.
14.4.1 des Gebuhrenverzeichnisses (GebVerz UM) a.F. eine Gebuhr erhoben, die
die Vorhabentragerin als Antragstellerin zu tragen hat (§ 5 Abs. 1 Nr. 1 LGebG).

Die Festsetzung der Gebihr bleibt einem gesonderten Bescheid vorbehalten.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats nach Be-
kanntgabe Klage beim Bundesverwaltungsgericht mit Sitz in Leipzig erhoben wer-
den.

Vor dem Bundesverwaltungsgericht missen sich die Beteiligten, aul3er in Prozess-
kostenhilfeverfahren, durch Prozessbevollméchtigte vertreten lassen. Dies gilt auch
fur Prozesshandlungen, durch die ein Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht
eingeleitet wird. Als Bevollmachtigte sind Rechtsanwalte oder Rechtslehrer an einer
staatlichen oder staatlich anerkannten Hochschule eines Mitgliedstaates der Europai-
schen Union, eines anderen Vertragsstaates des Abkommens tUber den Europai-
schen Wirtschaftsraum oder der Schweiz, die die Befahigung zum Richteramt besit-
zen, zugelassen; soweit diese Beteiligte sind, kdnnen sie sich selbst vertreten. Be-
horden und juristische Personen des offentlichen Rechts einschliel3lich der von ihnen
zur Erfullung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschlisse kénnen sich
durch eigene Beschéftigte mit Befahigung zum Richteramt oder durch Beschéftigte
mit Befahigung zum Richteramt anderer Behdrden oder juristischer Personen des 6f-
fentlichen Rechts einschlie3lich der von ihnen zur Erfullung ihrer 6ffentlichen Aufga-
ben gebildeten Zusammenschlisse vertreten lassen.

Die Anfechtungsklage gegen den Planfeststellungsbeschluss hat keine aufschie-
bende Wirkung. Der Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung der Anfech-
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tungsklage gegen den Planfeststellungsbeschluss nach 8 80 Abs. 5 Satz 1 der Ver-
waltungsgerichtsordnung kann nur innerhalb eines Monats nach der Zustellung des
Planfeststellungsbeschlusses gestellt und begriindet werden.

gez. Katharina Losch

Karlsruhe, den 03.02.2022
Regierungsprasidium Karlsruhe
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