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1. Einfihrung 1

1.1

1.2

1.3

EINFUHRUNG

RAHMENBEDINGUNGEN

Die TransnetBW GmbH plant den 380-kV-Anschluss des Umspannwerks Birkenfeld an
die bestehende 380-kV-Leitung Phillippsburg-Pulverdingen, Anlage 0337. Hierbei mis-
sen die artenschutzrechtlichen Belange nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz —
BNatSchG beriicksichtigt werden. Die Naturschutzgesetzgebung verbietet Beeintréchti-
gungen europarechtlich streng und besonders geschitzter Arten bzw. ihrer Lebensstat-
ten. Aus diesem Sachverhalt kdnnen sich planerische und verfahrenstechnische Konse-
quenzen ergeben, die sich aus den 88 44 und 45 BNatSchG ableiten.

ZIELE UND AUFGABEN

Gegenstand dieser Aufgabenstellung ist es, zu erwartende artenschutzrechtliche Kon-
flikte durch das geplante Vorhaben zu ermitteln und zu beschreiben. Der Untersuchungs-
ansatz fokussiert dabei auf die europaischen Vogelarten nach Artikel 1 der EU-Vogel-
schutzrichtlinie und die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschutzten Arten. Nur nati-
onal geschitzte Arten sind nicht Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung im
Sinne des § 44 BNatSchG.

Auf der Grundlage von Artkartierungen werden die durch das geplante Vorhaben zu er-
wartenden Auswirkungen beschrieben, um anschlieend sich daraus ergebende
Rechtsfolgen bzw. Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG bewerten sowie ihre plane-
rischen und genehmigungsrelevanten Konsequenzen darstellen und kommentieren zu
konnen. AufRerdem werden Mdoglichkeiten zur Vermeidung von Verbotstatbestanden
bzw. die Erfordernisse, Inhalte und Formalien einer Ausnahmegenehmigung skizziert
und aufbereitet.

VORGEHENSWEISE

In einer ersten Stufe erfolgte die Abschichtung des prifrelevanten Spektrums der Arten
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie anhand
der Kriterien Verbreitung, Habitatansprtiche und projektspezifische Betroffenheit der Ar-
ten. Hierbei ergaben sich erste Hinweise zu moglichen Betroffenheiten europarechtlich
geschutzter Arten, die bereits in der Planungsphase in Empfehlungen zur Vermeidung
artenschutzrechtlicher Konflikte mindeten.

AnschlieBend wurden auf Basis standardisierter Erfassungsmethoden Primérdatenhe-
bungen zu den verbliebenen Arten durchgefiihrt. Die Begehungen fanden im Zeitraum
von Mérz bis September 2013 statt. Fir die Holz bewohnenden Kafer wurde zunachst
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1. Einfihrung

eine Habitatpotenzialanalyse durchgefiihrt, die im August 2018 an einem Maststandort
durch die Beprobung eines betroffenen Hohlenbaums erganzt wurde.

Im Jahr 2014 fanden weitere Untersuchungen im Bereich der Ruckbauleitung statt.
Diese umfassten eine Relevanzprifung fur Végel und Flederméuse sowie Primardaten-
hebungen zu Reptilien, GroRer Feuerfalter, Nachkerzenschwarmer und Spanische
Flagge.

N&ahere Ausfuhrungen zur Abschichtung des prifrelevanten Artenspektrums und zu den
Erfassungsmethoden finden sich im Anhang.

Im Rahmen des Scopingtermins am 29.06.2018 wies die Hohere Naturschutzbehdrde
auf die Notwendigkeit einer aktualisierenden Abfrage zu relevanten Artevorkommen (ins-
besondere Schwarzstorch, Milane, Wanderfalke, Uhu, Amphibien und Reptilien) hin. Zu-
dem wurde eine Plausibilisierung der Faunadaten mittels einer aktualisierenden Struk-
turbegehung vereinbart. Diese Strukturbegehung erfolgte im Zeitraum von Juli bis Au-
gust 2018. Dartber hinaus ergaben sich im Scoping keine neuen Hinweise zu betroffe-
nen europarechtlich geschitzten Arten.

GRUNDLAGENSICHTUNG

Abfragen wurden durchgefiihrt bei der Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg
(09.07.2018), beim Regierungsprasidium Karlsruhe, Referat 56 (2012), dem Amt fiir Um-
weltschutz der Stadt Pforzheim (09.07.2018), der unteren Naturschutzbehérde des En-
zkreises (09.07.2018), Naturschutzbund Pforzheim (02.08.2018), Arbeitsgemeinschaft
Wanderfalkenschutz (AGW). Zudem wurde der Untersuchungrahmen im Zuge des Sco-
pingtermins am 29.06.2018 Vertretern der Naturschutzbehoérden (u. a. Regierungsprasi-
dium Karlsruhe, Referat 56, Amt fir Umweltschutz Stadt Pforzheim) und —verbande
(u. a. Landesnaturschutzbund LNV-Arbeitskreis Enzkreis und Pforzheim) vorgestellt und
um Hinweise zu betroffenen Arten gebeten.

Im Ergebnis wurden fir die artenschutzrechtliche Prifung neben den Eigenerhebungen
folgende Datengrundlagen herangezogen:

Landesweite Grundlagendaten zu Artvorkommen:

- Geodaten aus der LUBW-Schwarzstorchkartierung zum Vorkommen des
Schwarzstorchs, Stand 20.07.2018

- Geodaten aus der LUBW-Milankartierung zu Rot- und Schwarzmilanvorkommen,
Stand 19.07.2018

- Artdaten zu Uhu, Wanderfalke und Kolkrabe der Arbeitsgemeinschaft Wanderfal-
kenschutz (AGW), Stand 28.08.2018

- Geodaten der Landesartenkartierung (LAK) der LUBW zu Amphibien und Repti-
lien, Stand 25.07.2018

GOG
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1. Einfihrung 3

Fremddaten:

- Geodaten aus der Standortsuche T + R / BAB 8 zwischen AD Leonberg und AD
Karlsruhe (Matthias Kramer; Planungsgruppe Siid)

Fachgutachten:

- Sechstreifiger Ausbau der A 8 AS Pforzheim Sid - AS Pforzheim Nord - Enztal-
querung - Antragstrasse/Variante 16¢ (Anlage 12.7b Artenschutzfachbeitrag)
(KRAMER 2011)

- Nordschwarzwaldleitung Ettlingen — Leonberg Erdgasleitung DN 600, PN 80
(Teil E Sonderteil Umwelt, 13. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag) (ARGE IBNI IN-
GENIEURBURO NICKEL GMBH / ING.-UND PLANUNGSBURO LANGE GBR 2013)

- B 463 Westtangente Pforzheim, Bauabschnitt Heilbronner Strafl3e bis L 562. Ar-
tenschutzrechtlicher Fachbeitrag (ZIEGER-MACHAUER 2016)

Naturschutzbehotrden und -verbande:

- Geodaten aus dem Managementplan fir das FFH-Gebiet Enztal bei Muhlacker
(Regierungsprasidium Karlsruhe, Entwurfsstand: 01.03.2018) zu folgenden Art-
vorkommen innerhalb der Gebietskulisse: Bechsteinfledermaus, Grof3es Mausohr,
Gelbbauchunke, Kammmolch, GroRRer Feuerfalter, Heller und Dunkler Wiesen-
knopf-Ameisenblauling

- Artenvorkommen des Artenschutzprogramms ASP: Fledermause und Wildbienen
(Regierungsprasidium Karlsruhe, Referat 56)

- Daten zu Fledermausvorkommen der Koordinationsstelle flr Fledermausschutz
Nordbaden (KFN) (Regierungsprasidium Karlsruhe, 21.12.2012)

- Liste der Brutvogel im Stadtkreis Pforzheim (Stand: 2009 bzw. 2013). Quelle: Amt
fur Umweltschutz Stadt Pforzheim.
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2. Rechtliche Grundlagen

2.1

RECHTLICHE GRUNDLAGEN

BEGRIFFSBESTIMMUNG

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG sind vom Gesetzgeber nicht abschliel3end defi-
niert worden, so dass eine fachliche Interpretation und Definition der fraglichen Begriff-
lichkeiten zur Bewertung der rechtlichen Konsequenzen erforderlich wird. Die Verwen-
dung dieser Begrifflichkeiten im vorliegenden Fachgutachten orientiert sich an den in der
Fachliteratur vorgeschlagenen und diskutierten Definitionen. Auf eine umfassende Dar-
stellung der verschiedenen Interpretationen wird mit Verweis auf die jeweilige Literatur
verzichtet.

Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Laut GUIDANCE DOCUMENT (2007) dienen Fortpflanzungsstatten v.a. der Balz/Werbung,
der Paarung, dem Nestbau, der Eiablage sowie der Geburt bzw. Produktion von
Nachkommenschaft (bei ungeschlechtlicher Fortpflanzung), Eientwicklung und -
bebritung. Einen Sonderfall stellen die europaischen Vogelarten dar, bei denen sich das
Schutzregime der Vogelschutz-Richtlinie geman Art. 5 b) VRL zunachst allein auf deren
Nester beschrankt. Vor dem Hintergrund des 6kologisch-funktionalen Ansatzes geht der
in 8 44 BNatSchG verwendete Begriff der Fortpflanzungsstatte jedoch deutlich Gber den
nur punktuell zu verstehenden ,Nest‘-Begriff der Vogelschutz-Richtlinie hinaus. Hier ist
vielmehr auch die fir die Funktionserfullung des Nestes notwendige Umgebung mit

einzubeziehen.

Ruhestatten umfassen Orte, die fur ruhende bzw. nicht aktive Einzeltiere oder Tiergrup-
pen zwingend erforderlich sind. Sie konnen auch Strukturen beinhalten, die von den Tie-
ren selbst geschaffen wurden (GUIDANCE DOCUMENT 2007). Zu den Ruhestatten zéhlen
beispielsweise Schlaf-, Mauser- und Rastplatze, Sonnplatze, Verstecke und Schutzbau-
ten sowie Sommer- und Winterquartiere. Wichtig ist hierbei eine Unterscheidung zwi-
schen regelmalRig wieder genutzten bzw. nur in einer Fortpflanzungsperiode genutzten
Statten.

Das Schutzregime des § 44 BNatSchG gilt auch dann, wenn eine Lebensstétte aul3er-
halb der Fortpflanzungs- und Ruhezeiten voribergehend nicht genutzt wird. Solche re-
gelmalig genutzten Fortpflanzungs- und Ruhestatten unterliegen nach dem EU-Leitfa-
den auch dann dem Artenschutzregime, wenn sie nicht besetzt sind (vgl. GUIDANCE
DOCUMENT (2007)). Dies gilt zum Beispiel fir Winterquartiere von Fledermausen im
Sommer. Ebenso sind regelmaRig genutzte Horst- und Hohlenbdume oder Brutreviere
von standorttreuen Vogelarten sowie Sommerquartiere von Fledermausen auch im Win-
ter geschutzt (KIEL 2007).

GOG
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2. Rechtliche Grundlagen 5

Lokale Population

Die LANA (2009)! definiert eine lokale Population als Gruppe von Individuen einer Art,
die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusam-
menhangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen. Im Allgemeinen sind Fortpflan-
zungsinteraktionen oder andere Verhaltensbeziehungen zwischen diesen Individuen
haufiger als zwischen ihnen und Mitgliedern anderer lokaler Populationen derselben Art.

Hinsichtlich der Abgrenzung von lokalen Populationen wird auf die Hinweise der LANA
(2009) verwiesen, welche lokalen Populationen ,anhand pragmatischer Kriterien als lo-
kale Bestande in einem storungsrelevanten Zusammenhang" definiert. Dies ist fur Arten
mit klar umgrenzten, kleinrdumigen Aktionsraumen praktikabel (KIEL 2007). Fur Arten
mit einer flachigen Verbreitung (z.B. Feldlerche) sowie bei revierbildenden Arten mit gro-
Ben Aktionsraumen (z.B. Rotmilan) ist eine Abgrenzung der lokalen Population mitunter
nicht moglich.

Das MLR (2009)2 empfiehlt, als Abgrenzungskriterium fur die Betrachtung lokaler Popu-
lationen solcher Arten auf die Naturraume 4. Ordnung abzustellen. Wenn ein Vorhaben
auf zwei (oder mehrere) benachbarte Naturraume 4. Ordnung einwirken kann, sollten
beide (alle) betroffenen Naturrdume 4. Ordnung als Bezugsraum fir die "lokale Popula-
tion" der beeintrachtigten Art betrachtet werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Europaische Vogelarten

Das MLR (2009) empfiehlt "... auf die Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der
Brutvogelarten in Baden-Wirttemberg" (LUBW) zurtickzugreifen, wobei bei einer Einstu-
fung in einer Gefahrdungskategorie zwischen 0 und 3 sowie bei Arten der Vorwarnliste
von einem unguinstigen Erhaltungszustand auszugehen ist. Sonstige Vogelarten sind bis
zum Vorliegen gegenteiliger Erkenntnisse als "glnstig" einzustufen.“ Dieser Empfehlung
wird gefolgt.

Arten des Anhang IV FFH-Richtlinie
Die Informationen Uber die aktuellen Erhaltungszustédnde von FFH Anhang IV Arten in
Baden-Wirttemberg sind der Homepage der LUBW entnommen.

1 Bund/Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschaftspflege und Erholung

2 Ministerium fur Landlichen Raum, Erndahrung und Verbraucherschutz Baden-Wirttemberg

Gruppe fur 6kologische Gutachten GmbH - Dreifelderstr. 28 - 70599 Stuttgart GOG



2. Rechtliche Grundlagen

2.2

ARTENSCHUTZRECHTLICHE = VERBOTSTATBESTANDE NACH
844 (1) BNATSCHG

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den
Menschen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vor-
schriften erlassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und
16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume so-
wie der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABI. EG
Nr. L 206/7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG des Rates
Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 30.11.2009 - Vogelschutzrichtlinie
- verankert.

Im nationalen deutschen Naturschutzrecht (Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom
29. Juli 2009 [BGBI. IA. 2542], seit 01. Marz 2010 in Kraft) ist der Artenschutz in den
Bestimmungen der 88 44 und 45 BNatSchG verankert. Entsprechend 8§ 44 Abs. 5 Satz 5
BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 BNatSchG zulassi-
gen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbu-
ches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fur die in
Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrte Tier- und Pflanzenarten sowie flr die Européischen
Vogelarten (europarechtlich geschiitzte Arten) und fir solche Arten, die in einer Rechts-
verordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrt sind3.

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung wird fir diese relevanten Arten zunachst
untersucht, ob nachfolgende Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG erfillt sind
(vgl. auch Prufschema in Abbildung 1):

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu ent-
nehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stdrung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.

3 Von der in § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG eingeraumten Erméchtigung zur besonderen Unter-

schutzstellung sog. Verantwortungsarten wurde bislang nicht Gebrauch gemacht.

GOG
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2. Rechtliche Grundlagen

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschuitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder

Zu zerstoren.
Eine schematische Darstellung der zu prifenden artenschutzrechtlichen Sachverhalte
geman § 44 BNatSchG gibt Abbildung 1.

FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffen'
|
v v v v
erhebliche Stérung nur Entnahme/Beschédigung/ Tétung, Verletzung Entnahme, Fang
zu bestimmten Zeiten Zerstérung von Fortpflanzungs- (§ 44 Abs. 1 Nr.1) (§44 Abs. 1 Nr.1)
(= Verschlechterung des oder Ruhestatte — ndividu viduu
Erhaltungszustandes) (§ 44 Abs. 1 Nr. 3) S e Il"d il
(§44 Abs. 1 Nr. 2) bzw. Pflanzenstandorten (Nr. 4) ] 5 =
o TR alle gebotenen, im Rahmen einer
of pulation Mafistab: Objekt/Revier fachlich anerkannten CEF MaRnahmen
- ) . : VermeidungsmaRnahmen (§44Abs. 5
ja nein ja nein durchgefuhrt (§ 44 Abs. 5 Satzz Nr. 2,3)
Okologische Funktion SamENEL) Unvermekdich
(§ 44 Abs. 5 Satz 2) )
wird weiterhin erfulit, ja nein nein ja
erforderlichenfalls mit i
CEF MaBnahmen | | Modifikation d.
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3) Vorhabens
Mafstab: Individuum
signifikant erhohtes:
Totungsrisiko
ja nein
B ]

Verbotstatbestand nicht erfullt
Vorhabenszulassung ggf. mit
Inhalts-/nebenbestimmungen,

Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Ggf. weiter auf der rechten Seite?

Zur Ausnahmepriifung

2 Die Aspekte, die nicht von den Verbotstatbestanden des § 44 Abs 1
erfasst sind (z.B. Nahrungshabitate) sind ggf. im Rahmen der
Eingriffsregelung (s. rechte Spalte) zu prifen

1 Arten, fur die eine nationale Verantwortung besteht, konnen den
europarechtiich geschitzten Arten gleich gestelit werden (§54 (1) 2
BNatSchG)

© Kratsch, D., Matthdus, G., Frosch, M. (Juni 2018)

Abbildung 1: Artenschutzrechtliche Prifung nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG (Quelle: MAT-
THAUS (2009), verandert 2018)

Die Erfullung von Verbotstatbestanden des § 44 (1) BNatSchG gilt nach § 69 BNatSchG
als Ordnungswidrigkeit, welche gemaR § 71 BNatSchG mit bis zu finf Jahren Freiheits-

strafe oder mit Geldstrafe bestraft werden kann.
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2. Rechtliche Grundlagen

Bezugsmaldstab bei Erflillung von Verboten, Individuum oder lokale Population

Die jeweilige BezugsgroRe fir die Erfullung von Verbotstatbestanden ist der Grafik in
Abbildung 1 zu entnehmen. Die Grundlage fur diese Zuweisungen bilden die Arbeiten
von GELLERMANN & SCHREIBER (2007), TRAUTNER et al. (2006) und Louis (2009).

Erheblichkeit einer Stérung nach § 44 (1) 2 BNatSchG

Auch bezuglich der von 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG erfassten Stérungshandlungen
stellt sich die Frage, ab wann die Verbote tatbesténdlich sind. Anders als beim Tétungs-
verbot und beim Verbot der Beeintrachtigung von Lebensstatten ist eine Stérung von
vornherein (d.h. ohne nachtragliche Freistellung durch eine Legalausnahme) nur dann
vom Verbot erfasst, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation der betroffenen Art verschlechtert. Damit diirften beispielsweise Stérungen von
ubiquitar verbreiteten Vogelarten durch Bau- oder StraRenlarm, auch wenn sie die Tiere
im Einzelfall zur Flucht veranlassen, in der Regel nicht tatbestandlich sein.

Der Bundesgesetzgeber hat sich damit am Wortlaut des Stérungsverbotes in Art. 5 lit d)
EG-Vogelschutzrichtlinie orientiert, welches nur dann gilt, ,sofern sich diese Stérung auf
die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt”. Zugleich wird in der Begrindung
zum BNatSchG auch auf den sich aus dem Laut GUIDANCE DOCUMENT (2007) ergeben-
den Interpretationsspielraum verwiesen, nach dem nur solche Stérungen vom Verbot
des Art. 12 Abs. 1 lit. b) FFH-RL erfasst sind, die sich nachteilig auf den Erhaltungszu-
stand einer lokalen Population, beispielsweise durch Verringerung der Uberlebenschan-
cen oder des Reproduktionserfolges der beteiligten Tiere auswirken.

Abgrenzung des Stérungsverbots (8 44 (1) 2 BNatSchG) gegen das Schadigungsverbot
(8 44 (1) 3 BNatSchG)

Es wird der pragnanten Abgrenzung der Stérung gegenuber den anderen Zugriffsverbo-
ten nach Louis (2009) gefolgt. Eine Stérung beeintréchtigt immer das Tier selbst, was
sich z.B. in einer Verhaltensanderung bemerkbar macht (Flucht- und Meideverhalten).
Die Storung lasst die Fortpflanzungs- und Ruhestatten physisch unverandert. Eine Be-
schadigung oder Zerstérung setzt hingegen Auswirkungen auf die Lebensstétte voraus,
wobei hier die gesamte Flache des Habitats betrachtet werden muss. Eine Stdrung ent-
steht nach Loulis (2009) durch bau- oder betriebsbedingte Wirkungen und fuhrt i.d.R. zu
Flucht- oder Unruhereaktionen.

Es werden zwei Komponenten von Stérungen unterschieden, die an Hand ihres zeitli-
chen Wirkens differenziert werden. So kann eine Stérung durch temporér begrenzt auf-
tretende Wirkungen verursacht werden und dadurch eine spontane Verhaltensanderung,
bspw. im Sinne einer Scheuchwirkung, hervorrufen. Sie kann aber auch von in regelma-
Bigen Abstanden auftretenden Ereignissen erzeugt werden (z.B. Stral3enverkehr einer

GOG
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2. Rechtliche Grundlagen 9

2.3

vielbefahrenen Stral3e) und damit anhaltend wirken, was zu einer besténdigen, andau-
ernden Verhaltensanderung (Stresswirkungen) fihren kann. Ggf. fihrt dies zu einer er-
hohten Prédation (z.B. durch Maskierung von Warnrufen durch Larm) oder einem ver-
minderten Bruterfolg.

Fuhren die andauernden vorhabensbedingten Wirkungen zu einer Meidung betroffener
Habitatflachen, muss dies auch als Beschadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte
angesehen werden.

ABWEICHUNGEN VON § 44 (1) BNATSCHG

Gemal § 44 (5) BNatSchG kann von den Bestimmungen gem. § 44 (1) BNatSchG fur
Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie, fir nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie ge-
schitzte Arten und fir die sog. Verantwortungsarten gem. 8§ 54 (1) 2 BNatSchG# bei
nach § 15 (1) BNatSchG unvermeidbaren Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur
und Landschaft, die nach § 17 (1) oder § 17 (3) BNatSchG zugelassen oder von einer
Behdrde durchgefiihrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 (2) S. 1 BNatSchG
wie folgt abgewichen werden.

Erhalt der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang

Die Legalausnahme nach § 44 (5) BNatSchG fur das Zerstérungsverbot (8 44 (1) 3
BNatSchG) setzt voraus, dass die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin gegeben ist. Mal3geblich fur
die Erfullung des Verbotstatbestandes ist, dass es zu einer Minderung des Fortpflan-
zungserfolgs bzw. der Ruhemoglichkeiten fur das Individuum oder die Individuengruppe
der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte kommt (Louis 2009). Das Individuum ist
somit die BezugsgroRe fur die Erfullung des Verbots. Nach Louis (2009) ist in einem

weiteren Schritt zu prifen, ob die der lokalen Individuengemeinschaft (hier: Bezugs-
grol3e zur lokalen Population) zur Verfliigung stehenden Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten auch den betroffenen Individuen oder Individuengruppen zur Verfiigung stehen. Es
ist also im Einzelnen zu prifen, ob die verbleibenden Strukturen an Fortpflanzungs- und
Ruhestatten auch fur die vom Vorhaben betroffenen Individuen noch ein ausreichendes
Angebot solcher Statten zur Verfligung stellen kdnnen.

4 Von der in § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG eingeraumten Ermachtigung zur besonderen Unter-
schutzstellung sog. Verantwortungsarten wurde bislang nicht Gebrauch gemacht.
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2.4

Ist dies nicht der Fall, so ist zu prifen, ob der Erhalt der dkologischen Funktion von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang durch CEF-MaRRnah-
men zu erreichen ist (8 44 (5) S. 3 BNatSchG).

Nach Gesetzeslage sind die Legalausnahmen des § 44 (5) BNatSchG nicht fur das Sto-
rungsverbot vorgesehen. Gleichwohl ist davon auszugehen, dass sich bei einem vorge-
zogenen Funktionsausgleich auch der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht
verschlechtern durfte (Louis 2009). Damit waren auch die Verbote nach § 44 (1) 2
BNatSchG nicht erfullt.

Totungsverbot

Hinsichtlich des Totungs- und Verletzungsverbotes nach § 44 (1) 1 BNatSchG liegt ge-
maf § 44 (5) S. 2 BNatSchG keine Verwirklichung des Verbotstatbestandes vor, wenn
die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben fir Exemplare der betroffe-
nen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintréachtigung bei Anwendung der gebo-
tenen, fachlich anerkannten Schutzmafnahmen nicht vermieden werden kann.

Totungsverbot beim Fangen

Wenn wildlebende Tiere im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die auf den Schutz
der Tiere vor Tétung oder Verletzung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beein-
trachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind, liegt geman § 44 (5)
S. 2 Nr. 2 BNatSchG kein Verstol3 gegen § 44 (1) 1 BNatSchG vor.

MOGLICHKEITEN ZUR VEMEIDUNG BZW. UBERWINDUNG DER VERBOTE
DES § 44 (1) BNATSCHG

Wenn trotz Bertcksichtigung der Ublichen Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen
Verbotstatbestande erflllt werden, ist zu prifen, inwieweit Moglichkeiten des vorgezo-
genen Funktionsausgleichs (CEF-MaRRnahmen) bestehen bzw. die Voraussetzungen fur
eine Ausnahmepriifung zur Uberwindung der Verbote gegeben sind.

VERMEIDUNGSMARNAHMEN

VermeidungsmafRnahmen dienen dem Zweck die zu erwartende Erfullung von Verbots-
tatbestdnden nach § 44 (1) BNatSchG zu vermeiden. Hierbei kann es sich sowohl um
zeitliche Beschrankung wie den Eingriff in Geholzbiotope auf3erhalb der Brutzeit als auch
um technische Mal3nahmen wie eine veranderte Bauweise zur Reduktion von Emissio-
nen oder eine Trassenverlegung in aus artenschutzrechtlicher Sicht weniger empfindli-
che Bereiche handeln. Der Verbotstatbestand gilt dann als vermieden, wenn im Sinne

GOG

Gruppe fur 6kologische Gutachten GmbH - Dreifelderstr. 28 - 70599 Stuttgart



2. Rechtliche Grundlagen 11

der Zumutbarkeit keine vermeidbaren Tétungen durch ein Vorhaben stattfinden, der Er-
haltungszustand der lokalen Population einer Art nicht verschlechtert wird, oder die 6ko-
logische Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang
erhalten bleibt.

MARNAHMEN ZUM VORGEZOGENEN FUNKTIONSAUSGLEICH

Sofern der Erhalt der 6kologische Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang bei Realisierung von Eingriffen nicht mehr gegeben ist, kon-
nen nach 8 44 (5) BNatSchG bei Bedarf auch Mal3nahmen zum vorgezogenen Funkti-
onsausgleich (CEF-MalRBnahmen, ‘continous ecological functionality’) durchgefiihrt wer-
den. Der vorgezogene Funktionsausgleich ist nur dann gegeben, wenn vor Umsetzung
des geplanten Eingriffs ein fir die betroffenen Arten aquivalentes Ersatzhabitat geschaf-
fen und von diesen besiedelt wurde. Diese Ersatzlebensrdume muissen sich im raumlich
funktionalen Zusammenhang befinden, so dass sie von den betroffenen Individuen ei-
genstandig besiedelt werden kénnen.

Nach dem GUIDANCE DOCUMENT (2007) der EU-Kommission missen die MaRBhahmen
mit groRer Sicherheit ausreichen, um Beschadigungen oder Zerstérungen zu vermeiden.
Die Beurteilung der Erfolgsaussichten muss sich auf objektive Informationen stiitzen und
den Besonderheiten und spezifischen Umweltbedingungen der betreffenden Lebens-
statte Rechnung tragen. Darliber hinaus ist bei der Durchfiihrung von funktionserhalten-
den Maflinahmen der Erhaltungszustand der betreffenden Art zu bertcksichtigen. So
muss beispielsweise bei seltenen Arten mit einem ungtinstigen Erhaltungszustand die
Sicherheit, dass die MaRnahmen ihren Zweck erflllen werden, grol3er sein als bei ver-
breiteten Arten mit einem glinstigen Erhaltungszustand (GUIDANCE DOCUMENT 2007).

Wenn davon auszugehen ist, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten bestehen bleibt und der Verbleib der betroffenen Populationen in einem
gunstigen Erhaltungszustand gewabhrleistet ist, wird kein Verbotstatbestand nach § 44
BNatSchG erfillt. Demzufolge ist eine Ausnahmeprufung nach § 45 nicht mehr erforder-
lich.

AUSNAHMEPRUFUNG

Bei Vorliegen von Verbotstatbestanden im Sinne von §44 Abs.1 i.V.m. Abs.5
BNatSchG konnen die artenschutzrechtlichen Verbote im Wege einer Ausnahmeprifung
nach § 45 BNatSchG uberwunden werden. Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG kann von den
Verboten des § 44 BNatSchG Ausnahme u. a. erteilt werden, wenn

e der Nachweis erbracht werden kann, dass es zum Vorhaben keine zumutbare Alter-
native gibt, was technische wie standdrtliche Alternativen umfasst und
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e zwingende Grinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses vorliegen und

e Dbeieuropaischen Vogelarten sich der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht
verschlechtert bzw. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie in einem gunstigen Er-
haltungszustand verbleiben.

Die Ausnahmeerteilung nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG kann gegebenenfalls mit Nebenbe-
stimmungen, wie z.B. einem Monitoring oder einer dkologischen Baubegleitung, verse-
hen werden.

GOG
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3. Untersuchungsgebiet 13

3.1

UNTERSUCHUNGSGEBIET

LAGE UND ABGRENZUNG

Die geplante Um- und Neubaustrecke der Freileitungstrasse beginnt nérdlich von Bir-
kenfeld und endet nahe Otisheim. Sie liegt im siidlichen Teil des Naturraums Kraichgau
im Ubergangsbereich zum Neckarbecken. Die Leitungslange betragt ca. 14,2 km.

Die vertiefenden Arterhebungen erfolgten im Rahmen des Variantenvergleichs im Jahr
2013. Hierfur standen drei Trassenvarianten zur Option (Variante Rot, Variante Blau,
Variante Grin). Die Abgrenzung des Untersuchungsgebiets orientierte sich an dem
Wirkraum dieser Varianten, in dem die vom Projekt ausgehenden Wirkprozesse europa-
rechtlich geschutzte Arten direkt oder indirekt beeintrachtigen kénnen. Die Projektwir-
kungen setzen sich zusammen aus den linearen Wirkungen der Leiterseile und ggfs. des
Schutzstreifens sowie den punktuellen Wirkungen an den einzelnen Maststandorten
(MS). Aufgrund der spezifischen Empfindlichkeiten variierte der Wirkraum fir die einzel-
nen Arten bzw. Artengruppen.

Neulingen'! g A - Datengrundlage:
. e ArcGISOnline-Service
Antragsvariante ) o http://services.arcgisonline.com

Trassenvarianten Rot, Griin, Blau

geplanter Ruckbau
® untersuchte Maststandorte

Untersuchungskorridor 2013
(Vogel)

N
0 500 1.000 A

- M

~_|Umbaubereich| :.¢

B ; #e N

L e 0. 500 '1:000. A

2

Abbildung 2: Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebietes mit Trassenplanung

Als Untersuchungsbereich abgegrenzt wurden die geplanten Maststandorte sowie die
bauzeitlich genutzten Flachen um die Maststandorte herum einschlief3lich der direkt an-
grenzenden Kontaktlebensrdume. Die Zuwegungen, die auf vorhandenen Wegen und
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3.2

StralRen verlaufen, waren nicht Gegenstand der Untersuchung. Im vorhandenen Lei-
tungsabschnitt sind bereits Masten fir den Endausbau mit einem 110-/380-kV-Gestange
hergestellt. Dieser Leitungsabschnitt war daher nicht Gegenstand der Untersuchung.

Zusatzlich wurde fur die Artengruppe der Vogel im Umbaubereich und auf der gesamten
Lange der zu untersuchenden Varianten des Trassenneubaus beidseitig ein jeweils
300 m breiter Untersuchungskorridor festgelegt, um auch die von den Leiterseilen aus-
gehenden potenziellen Wirkungen Meidung, Zerschneidung und Kollision zu bertcksich-
tigen, die fir diese Artengruppe i. d. R. eine Relevanz entfalten. Der Untersuchungskor-
ridor orientierte sich dabei an den planerisch zu bertcksichtigenden Effektdistanzen
(GASSNER et al. 2010) der zu erwartenden Arten. Dartber hinaus gehende ggf. erforder-
liche Erweiterungen des Untersuchungsraumes fiir kollisionsgefahrdete Grof3- und Greif-
vogelarten wurden einzelfallspezifisch vorgenommen. Da zu Vorkommen entsprechen-
der Arten in Baden-Wirttemberg hinreichende Datengrundlagen vorliegen, wurden még-
liche Risiken fur diese Arten auf Basis der recherchierten Artdaten abgeschéatzt, ohne
eigens Erfassungen der Arten vorzunehmen.

KURZBESCHREIBUNG DES UNTERSUCHUNGSGEBIETS

Das Untersuchungsgebiet ist im Wesentlichen durch vielféltiges Offen- und Halboffen-
land mit einem Mosaik aus Ackerflachen, Streuobstwiesen, Garten und Siedlungsrand-
strukturen gekennzeichnet.

Im westlichen Abschnitt der Trassenneubaustrecke wird der Untersuchungsraum zwi-
schen Pforzheim-Brétzingen und Pforzheim-Eutingen durch die BAB 8 mit ihren beglei-
tenden, von Hecken und Biischen bestandenen Béschungen zerschnitten. Direkt an der
Autobahnausfahrt Pforzheim-Nord sind beidseits der Autobahn grof3flachige Gewerbe-
gebiete im Entstehen. Sidlich der Autobahn erstreckt sich der Siedlungsrand von Pforz-
heim, wobei westlich der B 294 gehdlzreiche Kleingartenstrukturen mit darin eingestreu-
ten Wiesen, Ackern und Brachen, dstlich hingegen tiberwiegend ackerbaulich genutzte
Flachen mit einzelnen Gehdblzinseln und Obstbaumparzellen dominieren. Nordlich der
Autobahn ist ebenfalls Gberwiegend ackerbaulich genutztes Offenland pragend, das
nach Osten hin zunehmend von Gehdlzen und ausgedehnten Streuobstwiesen mit teils
altem Obstbaumbestand strukturiert wird. Au3erdem umfasst das Untersuchungsgebiet
im Bereich der Neubautrasse Teilflachen der Waldgebiete 'Hohberg' bei Ispringen, 'Neu-
wald' westlich Kieselbronn sowie ‘'Lattenwald’, 'Aspenwald’ und 'Wannenhau' dstlich Kie-
selbronn. Durch das Untersuchungegebiet verlaufen aktuell bereits mehrere Hochst-
spannungsleitungstrassen. Die Antragsvariante verlauft in groRen Teilen parallel zu be-
stehenden Hochstspannungsleitungstrassen.

GOG
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Der Umbauabschnitt nordlich Birkenfeld zeichnet sich durch einen kleinparzelligen
Wechsel aus Schrebergarten und Wiesen im Ubergang zu angrenzenden Waldgebieten

aus.

Abbildung 3: Verbuschte Autobahnbo- Abbildung 4: Gehdlzreiche Kleingarten im

schung im Gewann 'Geigers- Gewann 'Geigersgrund'
grund'

Abbildung 5: Gehdlzreiches Halboffenland Abbildung 6: Gehdlzarmes Offenland und
im Gewann 'Dachsloch’ Uberspanntes Waldstiick im
Gewann 'Hohberg'

Abbildung 7: Gewerbegebiet an der Auto- Abbildung 8: Mit Hecken und Bischen be-
bahnabfahrt Pforzheim-Nord stickte Autobahnbéschung im
Gewann 'Bugel'
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Abbildung 9: Offenland mit einzelnen Obst- Abbildung 10: Magerwiesen und nitrophyti-

baumparzellen an der von He- sche Saumvegetation im Igels-
cken bestandenen  Auto- bachtal

bahnbéschung im Gewann

'‘Burach’

Abbildung 11:Von Obstwiesen durchsetztes Abbildung 12: Baumbestand im 'Aspenwald'
Offenland im Gewann 'Krieg-
acker' 6stlich Kieselbronn
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4.1

BESTAND UND VORKOMMEN RELEVANTER ARTEN

PLAUSIBILISIERUNGSPRUFUNG 2018

Die Plausibilisierung der Faunadaten erfolgte an drei Terminen im Juli und August 2018,
bei der die Neu- und Abbautrassen abgegangen wurden. Im Rahmen der Ubersichtsbe-
gehung wurden die aktuellen Biotopstrukturen mit den 2013 fir den Variantenvergleich
erhobenen beziiglich der Habitatpotenziale abgeglichen. Detaillierte Strukturkartierun-
gen oder Bestandsaufnahmen zur Fauna fanden nicht statt. Auf dieser Grundlage ist
eine Einschatzung der Aktualitat der Bestandsdaten aus dem Jahr 2013 mdglich.

Die Strukturbegehung hat ergeben, dass die vorliegenden Artdaten aufgrund der mehr
oder weniger adaquaten Strukturen Ubewiegend noch hinreichende Giltigkeit besitzen.
Einzig im Umbaubereich, zwischen den Masten 003A und 005, haben die dortigen Bau-
mafl3nahmen fir die B 463 Habitate v.a. von Vogeln, Reptilien und Tagfaltern in Anspruch
genommen, sodass in diesem Bereich von einem Verlust der ehemaligen Artvorkommen
auszugehen ist. Dies wird bei der Bewertung der vorhabenbezogenen Auswirkungen im
Umbaubereich berticksichtigt. Eine aktualisierende faunistische Erhebung ist mangels
neuer Habitatpotenziale fir untersuchungsrelevante Arten jedoch nicht erforderlich.

Im Neubauabschnitt war stellenweise eine Zunahme der Gehélzsukzession zu verzeich-
nen. So haben sich die 2013 bereits suboptimalen Potenziale fir die Zauneidechse auf
der Windwurfflache am Mast 39 weiter reduziert. Auch entlang der Autobahnbdschung
konnten vereinzelt kleinflachige Sukzessionstendenzen (u. a. am Mast 13) festgestellt
werden. Grundsatzlich neue Habitatpotenziale, die erneute Arterfassungen erforderlich
machen wirden, verbinden sich aber damit nicht. Gleiches gilt fur die gewerblichen An-
siedlungen an der Autobahn nérdlich von Pforzheim, die au3erhalb der Eingriffsflachen
liegen.

Im Bereich der Abbauleitungen gab es ebenfalls nur geringfiigige Anderungen. Im dyna-
misch strukturierten Baustofflager am Abbaumast 016 sind strukturelle Potenziale fiir
Reptilien und den GroRRen Feuerfalter verschwunden bzw. in andere Bereiche verlegt
worden. Auch in den Kleingartenstandorten sind kleinflachige strukturelle Anderungen
zu verzeichnen gewesen, ohne den Gesamtcharakter wesentlich zu verandern.

Zusammenfassend ist zu konstatieren, dass alle relevanten Biotopstrukturen noch aus-
gepragt sind. Neue Habitatpotenziale wurden nicht festgestellt. Entsprechend ist nicht
mit neuen Betroffenheiten europarechtlich geschitzter Arten zu rechnen. Somit liegen
hinreichend giiltige Artdaten zugrunde. Eine aktualisierende Arterfassung ist nicht erfor-
derlich.

Zusatzlich wurden im Juli und August 2018 wildbienenrelevante Habitatpotenziale im
Zusammenhang mit der Betrachtung des Schutzgutes Fauna geprift. Eine Untersu-
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4.2

chungsrelevanz fur Wildbienen ist in den betroffenen Flachen nicht erkennbar. Detail-
lierte Ausfihrungen hierzu enthalt der Landschaftspflegerische Begleitplan. (Unterlagen-
Nr. 9.2.)

VOGEL

Aus dem Untersuchungsgebiet existieren aktuelle Nachweise von insgesamt 89 Vogel-
arten. Fir 68 Arten lagen dabei ausreichende Hinweise auf Brutvorkommen vor. Acht
Arten nutzten das Untersuchungsgebiet zur Nahrungssuche. Weitere 10 Arten sind auf-
grund des Beobachtungszeitpunktes ohne nochmaligen Nachweis als Durchziigler an-
zusprechen. Hockerschwan, Kormoran und Kranich wurden als Uberflieger ohne Bezug
zum Untersuchungsgebiet erfasst. Eine Ubersicht zu den nachgewiesenen Vogelarten
enthélt Tabelle 4 im Anhang.

Bis auf die StraRentaube sind alle nachgewiesenen Vogelarten durch Artikel 1 der EU-
Vogelschutzrichtlinie europarechtlich geschitzt und gelten nach dem Bundesnatur-
schutzgesetz als 'besonders geschitzt', 18 Arten dartiber hinaus als 'streng geschitzt'.
Rot- und Schwarzmilan, Wanderfalke und Wespenbussard, Grau-, Mittel- und Schwarz-
specht sowie Heidelerche, Neunttter und Ortolan gehdren zu den im Anhang | der EU-
Vogelschutzrichtlinie aufgelisteten Brutvogelarten, fiir die in ganz Europa besondere
Schutzmal3nahmen anzuwenden sind. Braunkehlchen, Hohltaube, Schafstelze, Stein-
schmatzer und Wendehals wiederum gelten nach Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie
als Zugvogelarten, die im Land briten und fur die Schutzgebiete ausgewahlt wurden.

Ergebnisse der Datenrecherche

Fremddaten und Fachgutachten anderer Projekte

Die Erfassungsergebnisse werden durch die in einigen Abschnitten parallel fir das Ge-
nehmigungsverfahren zur Tank- und Rastanlage Pforzheim durchgefiihrte Brutvogelkar-
tierung (Kramer/Planungsgruppe-Sid), die Brutvogeldaten fiir den sechsstreifigen Aus-
bau der A8 im Bereich Enztalquerung (KRAMER 2011) sowie die Bestandsdaten aus dem
Umbauabschnitt von ZIEGER-MACHAUER (2016) fur die B 463 Westumfahrung Pforzheim
im Wesentlichen bestatigt. AulR3erhalb des Untersuchungskorridors konnte dabei in den
angrenzenden Waldgebieten der Waldlaubsénger als weitere Art festgestellt werden.
Der im Gewann 'Wéschbach' im Jahr 2004 bei der Kartierung zur Raststatte Kampfel-
bach nachgewiesene Halsbandschnapper konnte aktuell nicht bestétigt werden. Wald-
laubsénger und Halsbandschnépper sind daher nicht Gegenstand des vorliegenden Gut-
achtens.

Aus der fur die Nordschwarzwaldleitung durchgefiihrten Rast- und Zugvogelerfassung
stammen des Weiteren Beobachtungen zu durchziehenden bzw. rastenden Arten wie

GOG
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Kiebitz, Lachmoéwe, Turteltaube, Waldwasserlaufer, Weil3storch und Wiesenpieper
(ARGE IBNI INGENIEURBURO NICKEL GMBH / ING.-UND PLANUNGSBURO LANGE GBR 2013).

Schwarzstorchkartierung der LUBW 2016

Im 10 km-Umbkreis der Trasse befindet sich ein Los der LUBW-Schwarzstorchkartierung,
dass 2016 kartiert wurde. Innerhalb des 10km-Radius wurden einige Flige dokumen-
tiert, welche zu einem Brutpaar aufRerhalb des Radius gehéren. Im naheren Umfeld bis
3 km liegen keine Hinweise auf Schwarzstorchvorkommen vor. Hier befinden sich auch
keine Lose der LUBW-Schwarzstorchkartierung, da es sich bei der Schwarzstorch-Kar-
tierung nicht um eine flachendeckende Erfassung handelt, sondern ausschlief3lich in
ausgewiesenen Suchraumen kartiert wird. Hinsichtlich Flugbewegungen aul3erhalb der
von der LUBW untersuchten Kulisse und moglichen Arealveranderungen liegen der
LUBW keine weiteren Daten vor. Da die Eigenerhebungen zu den Brutvogeln 2013 an
insgesamt 32 Gelandeterminen keine einzige Beobachtung vom Schwarzstorch er-
brachte, wird eine vorhabenbezogene Betroffenheit der Art verneint.

Milankartierung der LUBW 2016

Im 6 km-Umkreis der Trasse ergab die Abfrage bei der LUBW zu den Daten aus der
Milankartierung Brutvorkommen von 19 Rotmilanen und 10 Schwarzmilanen, von denen
8 Rotmilane und 4 Schwarzmilane innerhalb einer Distanz von <3 km bruteten. Die Da-
ten stammen Uberwiegend aus dem Jahr 2014. Zwei Rotmilanhorste wurden im Jahr
2012 und ein Rotmilanrevier im Jahr 2011 (OGBW-Milankartierung) erfasst. Beide Mi-
lanarten sind daher prifgegenstandlich.

Datenbankabfrage Arbeitsgemeinschaft Wanderfalkenschutz Baden-Wirttemberg
AGW

Im 3 km-Umkreis der Trasse ergab die Abfrage bei der AGW drei Uhu-Vorkommen und
zwei Wanderfalken-Vorkommen. Alle Standorte waren im Zeitraum 2013 - 2017 mindes-
tens einmalig von Wanderfalken bzw. Uhus besetzt. Beide Arten sind daher priifgegen-
standlich.

Hinsichtlich des Kolkraben liegen der AGW keine konkreten Hinweise auf Brutvorkom-
men aus den letzten Jahren vor. Der nachstgelegene Nachweis eines regelmafigen
Brutvorkommens liegt wenige Kilometer nérdlich im Raum Knittlingen (mehrfache erfolg-
reiche Bruten auf Hochspannungsmasten).

Sonstige Hinweise

Gemal der Stellungnahme des NABU Pforzheim und Enzkreis vom 13.10.2011 zum
Raumordnungsverfahren existiert auf Gemarkung Kieselbronn ein Vorkommen vom
Kolkraben. Bei der Brutvogelkartierung 2013 konnten hingegen weder eine Brut noch
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eine einzige Artbeobachtungen registriert werden. Auch die Datenbankrecherche der
AGW ergab keine konkreten Hinweise auf Brutvorkommen. Entsprechend wird eine vor-
habenbezogene Betroffenheit der Art verneint.

Brutvdgel

Um den artenschutzrechtlichen Anforderungen zu genigen, aber gleichzeitig unnétige
Doppelungen zu vermeiden, sind im Folgenden héufige und anspruchsarme Vogelarten
mit ahnlichen 6kologischen Ansprichen und somit &hnlichen Empfindlichkeiten gegen-
Uber Eingriffen in neststandortbezogene Gilden zusammengefasst. Die Gilden werden
wie folgt definiert:

Bodenbriter (Nest am Boden oder dicht dartber)

Gebaudebriter (Nest tberwiegend in oder an Gebauden und Bauwerken)
Halbhohlen- und Nischenbriter (Nest in Nischen oder Halbhohlen)

Hohlenbriter (Nest in Baumhohlen)

Rohricht-/Staudenbruter (Nest in Réhrichten und Hochstauden)
Zweigbriter (Nest in Geholzen deutlich Gber dem Boden)

Eine Zuordnung der einzelnen Vogelarten zu den Gilden ist der Gesamtartenliste im An-
hang (Tabelle 4) zu entnehmen. Arten mit hervorgehobener naturschutzfachlicher Be-
deutung werden keiner Gilde zugeordnet, sondern einzeln abgehandelt. Folgende Krite-

rien flhren zu einer Einstufung als Vogelart mit hervorgehobener naturschutzfachlicher
Bedeutung:

gefahrdete Art

hinsichtlich des Habitats anspruchsvolle Art

streng geschutzte Art

seltene Art

in Kolonien brutende Art

Art nach Anhang | bzw. Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie

Arten der Vorwarnliste verfugen i.d.R. nicht Gber eine hervorgehobene naturschutzfach-
liche Bedeutung, jedoch wird ihnen im Rahmen der saP auf Grund ihres negativen Be-
standstrends eine besondere Gewichtung zuerkannt. Sie werden im Folgenden als Cha-
rakterarten der Gilden beriicksichtigt. Eine Ubersicht tiber die im Untersuchungsgebiet
nachgewiesenen Brutvogelarten mit hervorgehobener naturschutzfachlicher Bedeutung
und Arten der Vorwarnliste zeigt Karte 01.

Charakterisierung der Artengemeinschaft

Im Untersuchungsgebiet wurde eine artenreiche Artengemeinschaft vorgefunden, die
durch Brutvdgel des vielfaltig strukturierten Offen- und Halboffenlands mit einem Mosaik
aus landwirtschaftlich genutzten Ackerflachen, Streuobstwiesen mit teils altem Obst-
baumbestand, Gartengebieten und kleinen Siedlungen gepragt ist. Des Weiteren finden
sich in den tangierten Waldbereichen zahlreiche waldtypische Brutvogelarten. Neben
haufigen, in hohen Stetigkeiten auftretenden Arten zeichnet sich das Gebiet durch das
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Vorkommen gefahrdeter und teils seltener biotoptypischer Leitarten des Offen- und
Halboffenlandes aus, die tiber einen hohen naturschutzfachlichen Indikationswert verfi-
gen.

Als Charakterarten des Halboffenlandes sind die Vorkommen von Steinkauz, Wendehals
und Gartenrotschwanz in den ausgedehnten Streuobstwiesenbereichen hervorzuheben.
Hohe Stetigkeiten waren bei Neuntdter, Dorngrasmuicke, Goldammer sowie haufigen Ar-
ten wie Monchsgrasmiicke, Heckenbraunelle, Kohl- und Blaumeise zu verzeichnen. In
den als Ackerflachen genutzten Bereichen briiteten typische Offenlandarten wie Feldler-
che und Schafstelze. Im Gewann 'Bugel' konnte auch das stark gefahrdete Rebhuhn
festgestellt werden. Mehrere Turmfalkenpaare fanden ebenfalls in dieser Landschaft
gute Habitatbedingungen vor.

Unter den Arten des Waldes sind die Vorkommen von Mittel- und Schwarzspecht, Pirol
und Waldkauz hervorzuheben. In den waldrandnahen Bereichen haben Rot- und
Schwarzmilan besetzte Horste. Als haufige und typische Waldarten wurden u.a. Buch-
fink, Kernbeil3er, Kleiber, Sing- und Misteldrossel, Ringeltaube, Rotkehlchen, Zaunkdnig
und Zilpzalp registriert.

In den Gehdoften mit Viehhaltung brutete als siedlungstypische aber geféahrdete Art die
Rauchschwalbe. Hervorzuheben sind die recht guten Bestandszahlen von Haussperlin-
gen, die im Bereich der Siedlungen und Gehdofte haufig bruteten.

Brutvogelarten mit hervorgehobener naturschutzfachlicher Bedeutung

Biologie Dohle (Corvus monedula)

Habitat e Lichte Walder, Altholzbestéande oder Felswande mit Héhlenangebot, Sied-
lungsbereiche mit angrenzenden landwirtschaftlich genutzten Nahrungsrau-
men

e Felsen, Steinbriiche, Geb&aude in und auf3erhalb von Siedlungsgebieten

Neststandort e Hohlenbriter (z. B. Schwarzspechthéhlen), Gebaudebriter, seltener Felsbri-
ter oder in offenen Nestern (z. B. Krahennester)

e |m Siedlungsbereich in tiberdachten Nischen, Léchern, Schachten, Schorn-

steinen
Brutzeit/Revierbesetzung e Hauptbrut: Marz bis Juni, Revierbesetzung: ab Ende Februar
Jahresbruten e Eine; Ersatzbruten nicht bekannt
Verbreitung Ba-Wi e Brutvorkommen in allen Landesteilen mit Verbreitungsschwerpunkten am

Nord- und Sidrand der Schwabischen Alb, im mittleren Neckarraum und am
sidlichen Oberrhein

e Schwerpunktvorkommen der Felsbriter im Bereich der Schwéabischen Alb, der
Baumbriter im Alpenvorland, auf der Schwabischen Alb und in der Ober-
rheinebene. Geb&udebruten sind gleichméafig verteilt

An zwei Stellen ist aufgrund von Sichtbeobachtungen von Dohlenbruten auszugehen.
Es handelt sich um ein Waldstiick in der Nahe der Biogasanlage an der Anschlussstelle
Pforzheim-Nord mit zwei Brutpaaren sowie ebenfalls zwei Brutpaare in einem Pappel-
waldchen im Gewann 'Bruch’. Beide Standorte befinden sich deutlich aul3erhalb des
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Trassenkorridors (> 750 m), sodass eine vorhabenbezogene Betroffenheit der Art aus-
geschlossen wird.

Biologie Feldlerche (Alauda arvensis)

Habitat e weitrdumige, offene Landschaften
® abwechslungsreiche Feldfluren mit ltickiger Krautschicht (krautigen Pflanzen <
20 cm)
Neststandort e am Boden

® in mit niedriger Vegetation umgebenen Mulden

Brutzeit/Revierbesetzung e Hauptbrut: April bis August, Revierbesetzung: Februar
Jahresbruten ® meist zwei
Verbreitung Ba-Wi e weitgehend flachendeckend verbreitet, Abnahme der Siedlungsdichte durch

intensive Landbewirtschaftung

Die Feldlerche ist mit insgesamt 29 ermittelten Brutrevieren eine der haufigsten Brutvo-
gelarten im untersuchten Korridor. Der Siedlungsschwerpunkt befindet sich nérdlich der
A 8 zwischen der B 294 und Kieselbronn. Die Feldlerche profitiert hier vor allem von
stellenweise kleinparzelligen Ackern mit zum Teil blutenreichen Randstreifen. Sie besie-
delt hier im unmittelbaren Umkreis gewerblich genutzter Flachen auch deutlich weniger
geeignete Flachen. Die gro3flachige Siedlungsdichte liegt mit ca. 2 Revieren / 10 ha im
Bereich des bei (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1966-1989) angegebenen Durchschnittswerts.

Kleinere, isolierte Vorkommen existieren aul3erdem stdlich der A 8 bei Eutingen, dstlich
von Kieselbronn im Gewann 'Seefeld' sowie im Gewann 'Lechfeld'. Diese Offenlandbe-
reiche sind durch angrenzende Vertikalkulissen wie Waldrander bzw. eine reichhaltige
Strukturierung der Flache durch Obstwiesen und Gehdlzgruppen gepragt, die auf weite
Strecken keine geeigneten Lebensraume fiur die Feldlerche bietet. Aber auch stellen-
weise grof3flachig angebauter Raps mindert die Habitatqualitat fr die Art.

Abgrenzung der lokalen Population:

Die nahezu gleichm&Rige Verteilung von Brutvorkommen der Feldlerche tber weite Ge-
biete und Uber z. T. mehrere Naturrdume hinweg bei gleichzeitig sehr kleinen Aktions-
raumen macht eine Abgrenzung lokaler Populationen schwierig. (Leitfaden f.d. arten-
schutzrechtl. Prifung in Hessen (HMUELYV 2011)). Je nach Eignung der Habitate und
damit verbundener Siedlungsdichte variiert die Reviergrof3e von 0,17 ha bis zu 4,6 ha
und liegt im Mittel bei 0,5 ha (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1966-1989).

Die im Untersuchungsraum vorgefundenen Brutgebiete stehen in natur- und struktur-
raumlichem Zusammenhang und werden als Angehdérige einer lokalen Population im
Naturraum Kraichgau betrachtet. Die grof3flachige Siedlungsdichte im Untersuchungs-
gebiet liegt bei ca. 2 Revieren/10 ha (GOG 2014) und damit im unteren Bereich derzei-
tiger durchschnittlicher Siedlungsdichten. Bei der Kartierung in potenziellen Suchraumen
fur CEF-MalRnahmen wies die Mehrzahl der Suchrdume in Orientierung an PNL & VSW
(2010) geringe (1-2 Rev./10 ha) bis durchschnittliche Siedlungsdichten (2-4 Rev./10 ha)
auf (GOG 2014). Unter Beruicksichtigung der in den vergangenen Jahren gewachsenen
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Gewerbeflachen und der drastischen Bestandsriickgange auf tberregionaler Ebene ist
daher fir die lokale Population von einem ungtinstigen bis unzureichendem Erhaltungs-
zustand auszugehen.

Biologie Grinspecht (Picus viridis)
Habitat ® Reich gegliederte, halboffene Landschaften mit hohem Anteil offener Flachen
und Feldgehdlzen, Hecken, Streuobstwiesen

® Randzonen von mittelalten und alten Laub- und Mischwéldern und Auwéldern.
In ausgedehnten Waldern nur, wenn groR3e Lichtungen, Wiesen oder Kahl-
schlage vorhanden sind

® Im Siedlungsbereich in Parks, Alleen und auf Friedhéfen mit Altbaumbestand

Neststandort e Hohlenbriter, meist in Obstbaumen (v. a. Apfelbdume), Eiche und Buche

Brutzeit/Revierbesetzung e Hauptbrut: April bis Juli, Revierbesetzung: ab Ende Februar; Mannchen blei-
ben als Standvdgel meist ganzjéhrig im Revier

Jahresbruten e Eine; 1-2 Ersatzgelege sind maoglich

Verbreitung Ba-Wii e Regelmafiger Brutvogel in allen Landesteilen. Verbreitungsschwerpunkte sind

das mittlere Neckarbecken und Schénbuch, die Oberrheinebene, der Schur-
wald und Welzheimer Wald, die Schwabisch-Frankischen Waldberge, die Vor-
lander der Schwabischen Alb und das Bodenseebecken

e Verbreitungsliicken finden sich im Bereich des Schwarzwaldes, der Schwabi-
schen Alb, Oberschwabens, des Baulands und Tauberlands sowie den Obe-
ren Gauen und der Baar

Der Grinspecht besiedelt im Untersuchungsgebiet v. a. die gehdlzreichen Offenlandfla-
chen. Hierzu zahlen die Gartengebiete in den Gewannen 'Dachsloch’ und 'Geigersgrund'
mit einem hohen Anteil alter Obstbaume. Weitere Reviere befinden sich in Waldrandbe-
reichen ("Hohberg', 'Neuwald', 'Wannenhau'). Insgesamt konnten sechs Reviere im Kor-

ridor von 500 m um die Leitungsachse ermittelt werden.

Abgrenzung der lokalen Population:

Aufgrund der spezialisierten Lebensweise und besonderer Nahrungspraferenz (Formi-
cidae: Lasius und Formica spp.) ist die Art besonders empfindlich gegentiber schneerei-
chen Wintern und nassen Frihjahren (HOLzINGER 1987-2018). Dadurch verursachte
haufige Bestandsschwankungen und Wanderbewegungen (Fluchten) lassen die Ab-
grenzung einer lokalen Population nicht als zweckdienlich erscheinen, weshalb der Emp-
fehlung des MLR (2009) folgend auf den Naturraum 4. Ordnung (im vorliegenden Fall
Naturraum 'Kraichgau') verwiesen wird. Die i.d.R. reviertreue Art gilt als Stand- und
Strichvogel, wobei besonders Jungvigel im 2. Kalenderjahr eine ausgedehnte Disper-
sion bis 30 km zeigen (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1966-1989). Die verteidigten Reviere um-
fassen ca. 1 kmz.

Mit etwa 0,5 Brutpaaren / 10 ha ist die groR3flachig ermittelte Siedlungsdichte vergleichs-
weise hoch (vgl. GLUTZ VON BLOTZHEIM 1966-1989). Die zahlreichen Obstwiesen und
strukturreichen Gartengebiete mit einem hohen Anteil alter Obstb&dume begriinden daher
die Annahme eines gtinstigen Erhaltungszustandes fir die lokale Population.
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Biologie Mausebussard (Buteo buteo)
Habitat e \Walder und Gehdlze aller Art (Nisthabitat) im Wechsel mit offener Landschaft
(Nahrungshabitat), aber auch im Inneren geschlossener grof3flachiger Walder

® |n der Agrarlandschaft mit Einzelbaumen, Baumgruppen, kleinen Feldgehdl-
zen, Alleebaumen

e Randbereich von Siedlungen, vereinzelt in innerstadtischen Parks und auf

Friedhofen
Neststandort e Baumbruter, keine Bevorzugung von Baumarten
Brutzeit/Revierbesetzung e Hauptbrut: April bis Juli, Revierbesetzung: ab Februar/Méarz
Jahresbruten ® Eine; Nachgelege regelméfig
Verbreitung Ba-Wii e | andesweites Vorkommen ohne groéR3ere Verbreitungslicken

Der Mausebussard war zumindest mit Einzeltieren im gesamten Untersuchungsraum bei
Jagdfligen zu beobachten. Im 'Lattenwald' und 'Aspenwald' konnten zwei vom Mause-
bussard besetzte Horste nachgewiesen werden. Entsprechend waren dort auch haufig
Flige beider Altvogel sowie im Sommer junge Mausebussarde festzustellen. Durch
Sichtbeobachtungen revieranzeigender Individuen liel3 sich ein weiteres Brutverdachts-
revier im Waldsttick 'Hohberg' ermitteln.

Abgrenzung der lokalen Population:

Durch die teilweise mehrjahrige Nutzung des selben Nestes ist beim Mausebussard eine
gewisse Standorttreue gegeben. Als Revierzentrum wird die Umgebung im 100 m-Ra-
dius um den besetzten Horst angenommen. Jagdreviere liegen haufig entfernt in der
offenen Landschaft. Der Mausebussard ist somit eine standorttreue Art mit grof3en
Raumanspruchen, deren Habitatanforderungen an vielen Stellen erfillt wird, sodass
i. d. R. eine flachige Verbreitung vorliegt. Eine Abgrenzung einer kleinrAumigen lokalen
Population ist daher nicht sinnvoll. Entsprechend wird als Bezugsraum der Naturraum 4.
Ordnung (im vorliegenden Fall Naturraum 'Kraichgau') angesetzt.

Biologie Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Habitat e Mittelalte und alte, lichte, baumartenreiche Laub- und Mischwélder vom Tief-
land bis ins Mittelgebirge. Eichenreiche Wélder, Hartholz-Auwalder, Erlen-
bruchwalder, Buchenwalder in der Zerfallsphase

e \Wichtige Habitatelemente sind alte und totholzreiche Baumbestande mit grob-
rissiger Rindenstruktur (v.a. Eichen)

e \Wenn Eichenwalder angrenzen, auch in Streuobstwiesen, Parks und Gérten
mit altem Baumbestand

Neststandort ® Hohlenbriter

Brutzeit/Revierbesetzung e Hauptbrut: April bis Juli, Revierbesetzung: Standvogel, meist ab Ende Februar
Jahresbruten e Eine; Nachgelege mdglich

Verbreitung Ba-Wu e Schwerpunktverbreitung im Neckarbecken (z. B. Schénbuch, Stromberg,

Glems- und Schurwald) und in der Oberrheinebene

o Ubrige Landesteile (z. B. Tauber, Jagst, Kocher, Kraichgau, Odenwald) und
Hochlagen geringer besiedelt

Die Vorkommen des Mittelspechts konzentrieren sich im Untersuchungsgebiet auf die

altholzreichen Waldgebiete 'Aspenwald’ und 'Wannenhau'. Die Art profitiert hier von den
vorhandenen alten Eichenbestanden sowie einzelnen waldrandnahen Obstwiesen. Zwei
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weitere Brutvorkommen ermittelte M. Kramer im Waldgebiet 'Hohberg', die allerdings au-
Rerhalb des untersuchten Trassenkorridors liegen. Auf3erdem liegen Nachweise aus
dem Umbauabschnitt im Waldgebiet 'Mittelstberg’ (ZIEGER-MACHAUER 2016) und im
Waldgebiet Eichenlaub (KRAMER 2011) vor.

Abgrenzung der lokalen Population:

Die ausgepragte Habitatpraferenz des Mittelspechts fuhrt aufgrund der zunehmenden
Zerschneidung seines Lebensraums zur Bildung von Inselpopulationen (HOLZINGER
1987-2018; GLUTZ VON BLOTZHEIM 1966-1989). Obwohl die Art als méaRig standorttreu
gilt, fehlen oft geeignete Strukturen, entlang derer eine Dispersion in geeignete Habitate
erleichtert wird. Die Abgrenzung der lokalen Population ist im landschaftsstrukturellen
Zusammenhang zu betrachten. Auch das HMUELYV (2011) empfiehlt eine Abgrenzung
der lokalen Population anhand raumlich abgrenzbarer Lebensraumkomplexe wie z. B.
Wechsel zwischen Wald und offener Landschaft oder Siedlung. Als Mindestgrof3e fur ein
Brutrevier gelten 3,3 ha (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1966-1989).

Die nachgewiesenen Brutwalder sind durch Siedlungsgebiete und gehdlzarme Acker-
bauflachen voneinander isoliert. Somit besteht kein landschaftsstruktureller Zusammen-
hang zwischen den Vorkommen, die einen Austausch gewahrleisten. Die Brutgebiete im
Bereich 'Aspenwald’ / 'Wannenhau', 'Hohberg' und 'Mittelstberg' sind daher jeweils als
eigenstandige lokale Populationen zu betrachten.

Biologie Neuntdter (Lanius collurio)

Habitat e Halboffene bis offene Landschaften mit lockerem, strukturreichem Gehdlzbe-
stand, in extensiv genutztem Kulturland, das mit Hecken bzw. Kleingehélzen
und Brachen gegliedert ist, auch in Randbereichen von Mooren, Heiden, Du-
nen, an reich strukturierten Waldrandern, an Hecken gesaumten Feldwegen,
Bahndammen, auf Kahlschlagen, Aufforstungs- und Windwurfflachen, Trup-
pentibungsplatzen, Abbauflachen (Sand- und Kiesgruben) sowie Industriebra-
chen

e Wichtige Habitatelemente sind dornige Straucher und kurzgrasige bzw. vege-
tationsarme Nahrungshabitate

Neststandort e Freibruter, Nest meist in (Dornen-) Biischen, auch in Baumen

Brutzeit/Revierbesetzung e Hauptbrut: Mai bis Juli, Revierbesetzung: ab Ende April

Jahresbruten ® Eine; Nachgelege regelméfig

Verbreitung Ba-Wi e | andesweit verbreitet, Verbreitungsschwerpunkte sind der nordliche Albtrauf
und der westliche Rand des Schwarzwaldes und die siidexponierten Hange
seiner Taler

e Meidet gro3e, zusammenh&ngende Waldgebiete (mittlerer und ostlicher
Schwarzwald, Teile der Schwabischen Alb und des Allgaus)

Der Neuntoter brutet im Untersuchungsgebiet in teils hoher Dichte. Die meisten Brutvor-
kommen beherbergt das an Buschen und Hecken reiche Gewann 'Bigel' mit insgesamt
sieben eigenen Nachweisen und einer weiteren Feststellung durch M. Kramer. Hier pro-
fitiert der Neuntoter von den zum Teil groR3flachigen und, trotz Autobahnnahe, vergleichs-
weise storungsarmen Geholzbrachen und mageren Saumstrukturen. In mehreren Fallen
liegt das Revierzentrum sogar direkt an der Autobahnbéschung. Ebenfalls in Autobahn-
nahe befinden sich die zwei nachgewiesenen Reviere im Gewann 'Lechfeld'. Im Bereich
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des 'Schneitwegs' 6stlich von Kieselbronn lief3en sich drei Reviere in Heckenstrukturen
feststellen. Das Gebiet ist von den Gartenanlagen im Umkreis des befestigten Wirt-
schaftswegs gepragt; vor allem im Osten finden sich jedoch ebenfalls vergleichsweise
stérungsarme Bereiche mit Geblschbestanden, Magerwiesen und blitenreichen Sau-
men. Ein weiteres Neunt6terrevier wurde im Bereich der Umbautrasse am Mast 004
nachgewiesen. Das Vorkommen in diesem Bereich wurde von ZIEGER-MACHAUER
(2016) bestatigt. Dartber hinaus hatte KRAMER (2011) ein Vorkommen im Igelsbachtal
nachgewiesen, das 2013 nicht bestatigt werden konnte. Insgesamt ist im untersuchten
Gebiet von 15 Brutvorkommen der Art auszugehen.

Abgrenzung der lokalen Population:

Der Neuntéter gilt als Gberwiegend standorttreue Art. Der Territorialanspruch der Art wird
im Mittel mit ca. 0,5 ha angegeben. Die Abgrenzung der lokalen Population ist im land-
schaftsstrukturellen Zusammenhang zu betrachten und muss sich, insbesondere vor
dem Hintergrund natirlicher, sukzessionsbedingter Umsiedlungszwéange, an geeigneten
Habitatstrukturen orientieren (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1966-1989).

Aufgrund des landschaftsstrukturellen Zusammenhangs sowie der Uberschneidung/der
benachbarten Lage der Brutreviere ist ein Austausch der Vorkommen entlang der Auto-
bahnbdschung anzunehmen und sind die dortigen zehn Brutreviere als eine lokale Po-
pulation zu werten. Hiervon sind die Vorkommen o6stlich und nérdlich von Kieselbronn
(vier Reviere) rdumlich und strukturell abzutrennen und als eigenstandige lokale Popu-
lation zu werten. Aus dem gleichen Grund muss das Vorkommen im Bereich der Um-
bautrasse (ein Revier) ebenfalls einer weiteren lokalen Population zugeordnet werden.

Biologie Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Habitat e Besiedelt als Kulturfolger heute nahezu ausschlie3lich Viehstélle, Scheunen,
Aussiedlerhofe, Wohnh&user und Fabrikhallen mit h6chsten Abundanzen in klei-
nen, bauerlich gepréagten Ortschaften oder in Einzelgehéften mit Viehhaltung.
Mit zunehmender Verstadterung nimmt die Siedlungsdichte stark ab

e Von besonderer Bedeutung sind offene Viehstalle; Nahrungshabitate tiber reich
strukturierten, offenen Grinflachen (Feldflur, Griinland, Griinanlagen) und ber
Gewassern im Umkreis von 500 m um den Neststandort

Neststandort e Nischenbriter, Nest meist in frei zuganglichen Gebauden (Stélle, Scheunen,
Schuppen, Lagerraume, Hauseingénge, Briicken)

e Nest an den Innenwénden auf kleinen Mauervorspriingen, in Nischen oder auf
Lampen. Aul3ennester (unter Dachvorspriingen) sind selten, kinstliche Nisthil-
fen werden gerne angenommen

Brutzeit/Revierbesetzung e Hauptbrut: April bis September, Revierbesetzung: ab Ende Mérz
Jahresbruten ® 1-3; regelmaRig 2
Verbreitung Ba-Wi e |andesweit weitgehend flachendeckend verbreitet mit kleineren Verbreitungsli-

cken in den Hochlagen des Schwarzwaldes

e Schwerpunkte der Brutverbreitung liegen in den tieferen Lagen des Landes un-
terhalb etwa 600 m NN

Als Kulturfolger ist die Rauchschwalbe im Untersuchungsgebiet in nahezu allen groRRe-
ren Gehoften mit Viehhaltung vertreten. Die Gr6éRRe der Rauchschwalbenkolonien
schwankt dabei zwischen 10 und 20 Brutpaaren pro Standort. An einigen Pferdehtfen
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existieren aber auch kleinere Brutkolonien von nur zwei bis drei Paaren. Insgesamt liegt
der Bestand im Untersuchungsgebiet bei ca. 70 bis 80 Paaren. Darliber hinaus nutzen
Rauchschwalben im gesamten Untersuchungsgebiet das Offenland zur Insektenjagd.

Abgrenzung der lokalen Population:

Die Rauchschwalbe gilt als standorttreuer, extremer Kulturfolger. Die Siedlungsdichte ist
sehr heterogen und reicht von 1 bis 85 Nestern pro Gebaude (HOLZINGER 1987-2018).
Aufgrund der besonderen Nistplatzbindung sind lokale Populationen ggf. auch auf ein
einzelnes, nestbeherbergendes Gebaude zu beschranken. Je nach raumlicher Einheit
kénnen aber auch mehrere Gebaude, Ortsteile oder ganze Ortschaften, insbesondere
im landlichen Raum, zusammengefasst werden.

Durch die raumliche N&he der besiedelten Hofe und die Uberschneidung der Aktions-
raume mit dauerhafter Interaktionsmdglichkeit der Individuen sind die entlang der Auto-
bahn festgestellten Rauchschwalbenvorkommen als lokale Population zusammenzufas-
sen. Die Brutvorkommen in den Hofstellen nordéstlich von Kieselbronn stellen eine hier-
von raumlich und strukturell getrennte lokale Population dar.

Biologie Rebhuhn (Perdix perdix)

Habitat e Offene Lebensraume, besiedelt werden hauptséachlich Sekundéarbiotope in Ag-
rarlandschaften, extensiv genutzte Ackergebiete, Wiesenlandschaften mit
kleinflachiger Gliederung durch breite Weg- und Feldsaume, Hecken, Feldge-
hdélze, Gebiischgruppen und Brachen

e Sand- und Moorheiden, Trockenrasen, Abbaugebieten und Industriebrachen
e Acker- und Grunlandbrachen sind wichtige Bruthabitate

Neststandort e Bodenbriter, Nest in Feldrainen, Weg- und Grabenrandern, Hecken, Gehdlz-
und Waldréndern

Brutzeit/Revierbesetzung e Hauptbrut: April bis August, Revierbesetzung: Standvogel, Februar/Marz

Jahresbruten ® Eine; Nachgelege haufig

Verbreitung Ba-Wu e [andesweite Verbreitung

e Verbreitungsschwerpunkte liegen in der Oberrheinebene, in der Donauniede-
rung, im Vorland der Mittleren Schwébischen Alb, im Neckarbecken, in der
Hohenloher Ebene, im Taubergrund und im Bauland sowie im Kraichgau

e Fehlt weitgehend in den waldreichen Regionen des Landes (Schwarzwald,
Schwabisch-Frankische Waldberge, Schwabische Alb, Teile Oberschwabens,
Westallgau)

Mit zwei Nachweisen rufender Mannchen konnte neben der Feldlerche als weitere Cha-
rakterart des Offenlands das Rebhuhn nordlich der Autobahn in den Gewannen 'Bugel’
und 'Sohl' erfasst werden. Der Gebietsabschnitt mit Offenland, Brachflachen und Ge-
blschgruppen bietet der Art grundsatzlich geeignete Lebensraume. Der Lebensraum
der Art ist durch die gewerbliche Entwicklung in diesem Bereich bereits eingeengt.

Abgrenzung der lokalen Population:

Das Rebhuhn gilt als ganzjahrig standorttreue Art mit relativ kleinem Aktionsraum. Die
Siedlungsdichte ist sehr heterogen und reicht mit abnehmender Tendenz von 0 bis 5
Brutpaaren pro km2 (HOLZINGER 1987-2018). Der Aktionsraum beschréankt sich ein-
schlieB3lich der im Winter umherstreifenden Ketten auf ca. 2 km (50% der Wiederfunde).
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Nur wenige Individuen streifen im Winter bis zu 5-10 km (27% der Wiederfunde) umher
(GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1966-1989). Ein genetischer Austausch mit Populatio-
nen ab dieser Entfernung ist somit nicht sichergestellt und die Populationen kénnen als
getrennt betrachtet werden.

Durch die raumliche Nhe und damit Uberschneidung der Aktionsraume ist von einer
dauerhaften Interaktionsmdéglichkeit der Individuen beider Reviere auszugehen. Diese
gehoren wahrscheinlich einer weitgehend isolierten Restpopulation an, da keine weite-
ren Nachweise im Vorhabenwirkraum bekannt sind. Die stidlich angrenzende Autobahn
stellt fur die Hihnervogel dariiber hinaus eine Barriere dar, die normalerweise nicht tiber-
wunden wird.

Biologie Rotmilan (Milvus milvus)
Habitat e Vielfaltig strukturierte Landschaften mit haufigem Wechsel von bewaldeten
und offenen Biotopen

e Nahrungssuche im Offenland, z. B. Griinland- und Ackergebiete, auch im Be-
reich von Gewassern, Stral3en und Mullplatzen

Neststandort e Baumbriiter, Nest an Waldréndern lichter Altholzbesténde, auch in Feldgehdl-
zen und Baumreihen

Brutzeit/Revierbesetzung e Hauptbrut: Marz bis Juli, Revierbesetzung: Méarz

Jahresbruten e Eine; Nachgelege ist mdglich

Verbreitung Ba-Wi ® Brutvogel mit landesweiter Verbreitung

e Besonders hohe Abundanzen auf der Baar und der Schwabischen Alb

e Fehlt weitgehend in waldreichen Gebieten (Schwarzwald, Stromberg, Schon-
buch, Odenwald)

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurde ein besetzter Rotmilanhorst in einem Pappel-
waldchen im Gewann 'Bruch' (Entfernung zur Neubauleitung ca. 2,5 km) entdeckt, wah-
rend ein Rotmilan rufend genau Uber dem Horst kreiste. Auf den Folgebegehungen
konnten meist 1-2 Rotmilane im ndheren Umfeld des Horsts umherfliegend beobachtet
werden. Der Bruterfolg wurde nicht kontrolliert. Ein weiterer Horstfund erfolgte am Rand
des Bihlwaldes (Entfernung zur Neubauleitung ca. 1,6 km), nachdem mehrmals revier-
anzeigendes Verhalten (Kreisen Uber potentiellem Horstplatz, Revierverteidigung gegen
Rabenkrahe, Einfliegen in den Wald) beobachtet werden konnte. Bei der Einmessung
des Horstes mit GPS flog ein Rotmilan vom Horst ab. Auf Folgebegehungen konnten
Rotmilane im ndheren Umkreis des Horstes beobachtet werden. Eine Bruterfolgskon-
trolle fand nicht statt. Ein weiteres besetztes Revier ermittelte im Rahmen der Erfassung
fur die Rast- und Tankanlage Pforzheim M. Kramer im Waldgebiet '"Hohberg' (Entfernung
zur Neubauleitung ca. 360 m), das allerdings auf3erhalb des untersuchten Trassenkorri-
dors liegt.

Im Rahmen der Milankartierung 2014 wurden ebenfalls im Waldgebiet 'Hohberg' sowie
im Gewann 'Wanne' zwei weitere besetzte Horste ermittelt (Entfernung zur Neubaulei-
tung jeweils ca. 1 km). Im 6 km-Umkreis ergab die Abfrage bei der LUBW Brutvorkom-
men von insgesamt 19 Rotmilanen.
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Nahrungssuchende Individuen konnten im gesamten Untersuchungsraum regelmafig
beobachtet werden. Die Rotmilane jagten Giber dem Offenland und im Bereich der Brach-
flachen nahe der BAB 8.

Abgrenzung der lokalen Population:

Aufgrund des groRen Aktionsradius sowie der flachigen Verbreitung der Art ist eine Ab-
grenzung einer kleinrAumigen lokalen Population nicht sinnvoll. Vielmehr wird als Be-
zugsraum der Naturraum 4. Ordnung (im vorliegenden Fall Naturraum 'Kraichgau') an-
gesetzt. Die Grol3e der Population im Naturraum 'Kraichgau' ist gemal3 der Auswertung
der Verbreitungskarten von (GEDEON et al. 2014) bei ungefahr 40 bis 70 Brutpaaren
anzusetzen.

Biologie Schafstelze (Motacilla flava)

Habitat e Weitgehend offene, gehdlzarme Landschaften, urspriingliche Habitate sind
maRig feuchte bis sehr feuchte Griinlandgebiete, insbesondere extensiv be-
wirtschaftete Wiesen, Riedwiesen und Streuwiesen, Salzwiesen, Hochmoor-
randbereiche, Seggenfluren, Verlandungsgesellschaften

e Heute liberwiegend in Kulturlebensraumen, extensiv genutzte Weiden, Acker-
gebiete (Hackfriichte, Getreide, Klee, Raps), gelegentlich Ruderal- und Brach-
flachen

e Gilnstig ist kurzrasige Vegetation mit einzelnen horstbildenden Pflanzen, un-
bewachsene Bodenstellen sowie Ansitzwarten

Neststandort e Bodenbriiter, Nest in dichter Kraut- und Grasvegetation

Brutzeit/Revierbesetzung e Hauptbrut: Ende April/Anfang Mai bis Ende Juli/Anfang August, Revierbeset-
zung: April

Jahresbruten e 1-2

Verbreitung Ba-Wi e Weitgehend geschlossene Verbreitung Gber das Alpenvorland, die Baar und

die Donauniederung, die 6stliche Schwabische Alb, in das Vorland der mittle-
ren und dstlichen Schwabischen Alb, auf die Fildern, in das Neckarbecken, in
die Hohenloher und Haller Ebene, in die Kocher-Jagst-Ebenen, in das Bau-
land und Tauberland, in das nérdliche Oberrheingebiet

Singende Schafstelzen waren eher spéarlich zu héren. Brutreviere wurden ausschlie3lich
auRerhalb des Vorhabenwirkraums auf ausgedehnten Ackern im Bereich der untersuch-
ten Variante Grin nachgewiesen und damit mindestens 800 m von den Eingriffsflachen
entfernt. Auf den Ubrigen Offenlandflachen lie3 sich die Schafstelze nur als Durchzigler
nachweisen. Eine vorhabenbezogene Betroffenheit ist daher mit hinreichender Sicher-
heit auszuschliel3en.

Biologie Schwarzkehlchen (Saxicola torquata)

Habitat e Trockenes, offenes Odland

® bendtigt geeignete Warten in Form von Biischen, Zaunen, hochgewachsenen
Einzelpflanzen

Neststandort e Bodenbriiter, Nest an Béschungen, Furchen, Grabenrandern, Aufschiittungen

Brutzeit/Revierbesetzung e Hauptbrut: April bis Juli, Revierbesetzung: Ende Méarz

Jahresbruten ® 2-4 Jahresbruten

Verbreitung Ba-Wi (] Zeltﬁnﬁr Brutvogel in allen Landesteilen mit Schwerpunkt auf die westliche Lan-
eshalfte
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Im Gewann Bugel wurden unabhangig voneinander zwei Brutreviere des Schwarzkehl-
chens durch Eigenerfassung und, im Rahmen der Erfassung fiir die Rast- und Tankan-
lage Pforzheim, von M. Kramer nachgewiesen. Ein Revier befindet sich an der Auto-
bahnbdschung, ca. 110 m nérdlich von Mast 24 und von diesem strukturell durch die
Autobahn getrennt. Der zweite Reviernachweise erfolgte in relativer Nahe ca. 230 m
nordlich des Masts 25.

Abgrenzung der lokalen Population:

Die Siedlungsdichten liegen in der Regel zwischen 0,5 und 1,0 Brutpaaren/10 ha und
kénnen von Jahr zu Jahr stark schwanken (HOLZINGER 1987-2018). Aufgrund der Sel-
tenheit der Art sind die lokalen Populationen kleiinraumig anhand der geeigneten Struk-
turen abzugrenzen. Demnach sind die nachgewiesenen Brutreviere gemeinsam einer
kleinen lokalen Population zuzuordnen.

Biologie Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Habitat e Bewohnt ausgedehnte Misch- und Nadelwalder vom Gebirge bis ins Tiefland
mit Altholzanteil zur Anlage von Brut- und Schlafhéhlen (mindestens 80-
100jahrige Buchen oder Kiefern), der Aktionsraum kann sich auch tiber meh-
rere, weiter auseinander liegende Kleinwalder erstrecken

e Hoher Totholz- und Moderholzanteil

Neststandort e Hohlenbruter, Bruthdhle haufig in Buchenaltholz

Brutzeit/Revierbesetzung e Hauptbrut: April bis Juli, Revierbesetzung: ab Mitte Januar, meist ab Ende
Februar

Jahresbruten ® Eine; Nachgelege mdglich

Verbreitung Ba-Wii . :Bruktvogel in allen gréReren Waldern Baden-Wirttembergs ohne Verbreitungs-
tcken

Ein Revier wurde im Waldgebiet 'Hohberg', knapp auRerhalb des Untersuchungskorri-
dors, anhand eines rufenden Schwarzspechts ermittelt, das im Rahmen der Erfassung
fur die Rast- und Tankanlage Pforzheim von M. Kramer bestatigt wurde. Ein weiteres
Revier im 'Neuwald' liegt deutlich au3erhalb des Vorhabenwirkraums (Entfernung zur
Neubautrasse ca. 1,7 km).

Abgrenzung der lokalen Population:

Die standorttreue Art verbleibt meist ganzjahrig im Brutgebiet, Jungvdgel dispergieren
bis 45 km Entfernung (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1966-1989). Die Art beansprucht
einen grol3en Aktionsraum mit entsprechenden Habitatrequisiten aus Altholz- und Tot-
holz bzw. Nahrungstieren (HOLZINGER 1987-2018). Zur Abgrenzung einer lokalen Popu-
lation kdnnen Grenzen der geeigneten Landschaftsstrukturen herangezogen werden
(HMUELYV 2011).

Gemal den Aktionsradien und der landschaftsstrukturellen Ausstattung sind die nach-
gewiesenen Vorkommen als Teil einer gemeinsamen lokalen Population anzusprechen,
die sich Uber das Untersuchungsgebiet hinaus erstreckt.
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Biologie Schwarzmilan (Milvus migrans)

Habitat e Halboffene Waldlandschaften und landwirtschaftlich genutzte Gebiete mit
Waldanteilen in Flussniederungen, oft in der Néhe von Flissen, Seen oder
Teichgebieten, bspw. Auwalder, Eichenmischwalder, Buchenmischwalder

® Enger Anschluss an Siedlungsraum (Gehdfte, Dorfer, Rander von Kleinstad-
ten) mit angrenzenden Wiesen, Weiden und Feldern

Neststandort e Baumbriiter, Nest oft in Waldrandniahe oder an Uberstandern, in Feldgehélzen
und Baumreihen an Gewasserufern

Brutzeit/Revierbesetzung e Hauptbrut: April bis Juli, Revierbesetzung: ab Mitte Méarz

Jahresbruten ® Eine

Verbreitung Ba-Wi ® Bevorzugt die gewasserreichen Landesteile, die grof3en Flussniederungen
von Rhein, Donau, Neckar sowie lller, Jagst und Tauber und das Bodensee-
becken

® Abseits der Gewasser jedoch auch regelmafig anzutreffen, z. B. in Ober-
schwaben, auf der Schwabischen Alb und auf der Baar

Am 23.4.2013 wurde im Rahmen der zweiten Begehung im 'Bihlwald' ein besetzter
Schwarzmilanhorst entdeckt (Entfernung zur Neubauleitung ca. 1,6 km). An der Mullde-
ponie beim Hohberghof und im Waldgebiet 'Neulinger Berg' legen die Beobachtungen
einen Revierverdacht zweier weiterer Schwarzmilanpaare nahe.

Im Rahmen der LUBW-Milankartierung 2014 konnte das Vorkommen im Waldgebiet
'Hohberg' anhand eines besetzten Horstes bestétigt werden (Entfernung zur Neubaulei-
tung ca. 1 km). Im 6 km-Umkreis ergab die Abfrage bei der LUBW Brutvorkommen von
insgesamt 10 Schwarzmilanen.

Darlber hinaus nutzen Schwarzmilane die Offenlandfachen des Untersuchungsraumes
regelmafig zur Nahrungssuche.

Abgrenzung der lokalen Population:

Aufgrund des grol3en Aktionsradius sowie der flachigen Verbreitung der Art ist eine Ab-
grenzung einer kleinrAumigen lokalen Population nicht sinnvoll. Vielmehr wird als Be-
zugsraum der Naturraum 4. Ordnung (im vorliegenden Fall Naturraum 'Kraichgau') an-
gesetzt. Die GroRRe der Population im Naturraum 'Kraichgau' ist gemafd der Auswertung
der Verbreitungskarten von (GEDEON et al. 2014) bei ungefahr 20 bis 30 Brutpaaren
anzusetzen.

Biologie Steinkauz (Athene noctua)

Habitat e Besiedelt als Kulturfolger offene, reich strukturierte Wiesen- und Weideland-
schaften in ebener und hiigeliger Lage mit ausreichendem Angebot an Hohlen
und Rufwarten.

e Feldfluren mit altem Baumbestand, Alleen, kleinere Feldgehdlze, Bachlaufe
mit Baumbewuchs (Kopfweiden), aufgelockerte Streuobstkulturen, auch in
Dorfern mit Altbaumbestand

® Bendtigt ganzjahrig kurzgrasige Jagdgebiete
e Fehlt in Waldern sowie in strukturarmen Grunland- und Ackerbaugebieten

Neststandort e Hohlen- bzw. Halbhohlenbriter, v. a. in Apfel- und Birnbaumen, selten in Fels-
hoéhlungen, auch in speziellen Nisthilfen

Brutzeit/Revierbesetzung e Hauptbrut: Marz bis Juli, Revierbesetzung: Standvogel, ab Ende Februar

Jahresbruten ® Eine; Nachgelege mdglich

Verbreitung Ba-Wi ® Bevorzugt die warmeren und niederschlagsarmeren Gegenden
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e Ab Mitte der 1960er Jahre Bestandsriickgange und Aufgabe vieler Brutge-
biete; aktuelle Brutvorkommen beschranken sich auf den Oberrhein, den mitt-
leren Neckarraum und das Schussenbecken

Der Steinkauz siedelt in den ausgedehnten Streuobstwiesenbestanden um Kieselbronn,
wo auch die ARGE IBNI INGENIEURBURO NICKEL GMBH / ING.-UND PLANUNGSBURO LANGE
GBR (2013) bei ihrer Untersuchung fiir die Nordschwarzwaldleitung ein Revier ermittelt
hatte. Insgesamt konnten wahrend der Nachtbegehungen zehn Steinkauzreviere festge-
stellt werden, davon zwei Reviere innerhalb des Vorhabenwirkraums siddstlich von Kie-
selbronn. Mit seinem vielseitigen, aufgelockerten Geholzbestand, zahlreichen Sdumen
und zum Teil extensiv genutztem Grinland weist der 6stliche Teil des Untersuchungs-
raumes glnstige Habitatstrukturen fur den Steinkauz auf. Zahlreiche Nisthilfen (in alten
Obstbaumen angebrachte Steinkauzréhren) erganzen das natirliche Nistplatzangebot.

Abgrenzung der lokalen Population:

Als standorttreue Art verbleibt der Steinkauz meist ganzjéhrig im Brutgebiet ohne witte-
rungs- oder nahrungsbedingte Strichbewegungen (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER
1966-1989). Bei der Partnersuche kénnen in Einzelfallen aber Entfernungen bis zu
14 km zurtcklegt werden. GréRere Entfernungen werden nur selten und dann v. a. von
Vogeln aus isolierten Kleinpopulationen tGberwunden (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER
1966-1989). In mehr oder weniger homogen mit Griinland ausgestatteten Landschaften
tendiert der Steinkauz zu einer flachigen Verbreitung. Wo Streuobstgirtel um die Dorfer
die einzigen Griinlandinseln in einer sonst intensiv agrarisch genutzten Landschaft dar-
stellen, beschrankt sich die Population auf den jeweiligen Siedlungsrand. Bei einem ent-
sprechenden landschaftsstrukturellen Zusammenhang kann sich diese auch Uber meh-
rere Siedlungsrander erstrecken.

Die raumliche Verteilung der Nachweise und der landschaftsstrukturelle Zusammenhang
lassen dauerhafte Interaktionsmaoglichkeit zwischen den im Untersuchungsgebiet fest-
gestellten Reviere erwarten, die daher als gemeinsame lokale Population zu werten sind.

Biologie Turmfalke (Falco tinnunculus)

Habitat e Halboffene und offene Landschaften mit Angebot von Nistplatzen in Feldge-
hélzen, Baumgruppen, auf Einzelbaumen, im Randbereich angrenzender Wal-
der

e |m Siedlungsbereich tiberwiegend an hohen Gebauden, gebietsweise in Fels-
wanden, Steinbriichen sowie Wéanden von Sand- und Kiesgruben

e Nahrungssuche in offenen, meist landwirtschaftlich genutzten Landschaften
mit hohem Angebot an Kleinsdugern

Neststandort ® Gebaude-, Baum- und Felsenbriter, brutet auch in Halbhdhlen, Nachnutzer
von Kréhen- und Elsternnestern, kiinstliche Nisthilfen

Brutzeit/Revierbesetzung e Hauptbrut: April bis Juli, Revierbesetzung: Mérz/April

Jahresbruten e Eine; Nachgelege mdoglich

Verbreitung Ba-Wi ® Landesweite Verbreitung
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Zwei Paare nisteten unter der Autobahnbriicke im 'Geigersgrund' in wohl dafiir vorgese-
henen Nisthilfen. Ein weiteres Nest befand sich in einer Fichte in einem kleinen Wald-
stuck sudlich der Biogasanlage an der Anschlussstelle Pforzheim-Nord (Entfernung zur
Neubauleitung ca. 700 m). Beobachtungen erfolgten dabei auch im Bereich des Hoh-
berghofs. Dartiber hinaus wurde ein Revier im Rahmen der Erfassung fur die Rast- und
Tankanlage Pforzheim (M. Kramer) an der K 4525 sudwestlich von Kieselbronn ent-
deckt, wo auch die ARGE IBNI INGENIEURBURO NICKEL GMBH / ING.-UND PLANUNGSBURO
LANGE GBR (2013) bei ihrer Untersuchung fur die Nordschwarzwaldleitung ein Revier
festgestellt hatte.

Auf3erhalb des Vorhabenwirkraums konnte auf einem Gehoft an der K 4525 durch Sicht-
beobachtungen (u.a. Kopula) ebenfalls ein Revier festgestellt werden (Entfernung zur
Neubauleitung > 2 km). Ein Paar nistete zudem auf dem Strommast 11202 am 6stlichen
Ende des Gebiets (Entfernung zur Neubauleitung ca. 950 m).

Bei den Ubrigen im Gebiet beobachteten Turmfalken befanden sich die Niststandorte
jeweils auf3erhalb des Untersuchungskorridors.

Abgrenzung der lokalen Population:

Als Kulturfolger nistet der Turmfalke haufig im Siedlungsbereich an Gebauden, aber
auch in alten Krahennestern auf Baumen. Bei gutem Nistplatzangebot kann es zu kolo-
nieartigem Briten kommen. Aufgrund seiner Haufigkeit ist er in geeignet strukturierten
Landschaftsraumen nahezu flachig verbreitet, weswegen die Abgrenzung einer kleinrau-
migen lokalen Population nicht sinnvoll ist. Vielmehr wird als Bezugsraum der Naturraum
4. Ordnung (im vorliegenden Fall Naturraum 'Kraichgau') angesetzt.

Biologie Uhu (Bubo bubo)

Habitat e Felsen, Walder, Freiflachen und Gewasser, bevorzugt werden milde, nah-
rungsreiche Tallagen mit moglichst langsam flieRenden Fliissen und Bachen,
offenem Wiesengelande mit Heckenstreifen sowie felsreichen Hanglagen oder
geeignete Steinbriiche

Neststandort e Halbhohlen- oder Freibriiter; Hohlen, Nischen oder liberdachte Bander meist
in Felsbiotopen oder Steinbruchwéanden, auch im flachen Geléande in Steinbri-
chen oberhalb der Wandkante

Brutzeit/Revierbesetzung e Hauptbrut: ab Ende Februar bis Juli, Revierbesetzung: Standvogel, ganzjahrig
besetzt
Jahresbruten e Eine; Nachgelege selten
Verbreitung Ba-Wi e | andesweit etwa 50-70 Brutpaare
. Sch\ll(verpunktvorkommen sind Schwabische Alb, obere Donau und oberer
Neckar

Im 3 km-Umkreis der Trasse befinden sich nach Informationen der Arbeitsgemeinschaft
Wanderfalkenschutz Baden-Wirttemberg (AGW) drei Uhurevierzentren, die im Zeitraum
von 2013 bis 2017 mindestens einmalig besetzt waren. Fur das Vorhaben am relevan-
testen ist das Vorkommen im Bereich des Schotterwerks nérdlich Enzberg, nur wenige
Hundert Meter von der Neubauleitung entfernt. Hier ergaben sich allerdings im Jahr 2018
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sowie in den beiden Vorjahre keine Hinweise mehr auf eine Brut (personl. Mitt. Dr.
Rau/AGW). Ein weiteres Vorkommen mit einem aktuellen Brutpaar 2018 befindet sich
westlich von Muhlacker, ca. 1,5 km vom 0stlichen Ende der Neubautrasse entfernt und
von dieser durch die NW-SO verlaufenden 380 kV- bzw. 110 kV-Bestandsleitungen Phi-
lippsburg — Pulverdingen (Transnet, Anlage 0337) bzw. Enzberg — Knittlingen (NetzeBW,
Anlage 0215) getrennt. Ca. 2 km westlich des Umbaubereichs existiert ein drittes Re-
vierzentrum nordlich von Dietlingen.

Weitere sieben aktive Uhustandorte liegen im Umkreis bis 10 km zum Vorhaben. Bei
den Uhus ist gemaR AGW aktuell eine aul3erst dynamische Ausbreitung zu beobachten.
Davon betroffen sind insbesondere Standorte in den eingetieften Flusstalern wie z. B.
das Tal der Enz sowie deren Seitenzufliisse. Hier kann es jederzeit zu kleinraumigen
Verlagerungen der Revierzentren, aber auch zur Neuansiedlung von Paaren oder revier-
haltenden Einzelvégeln kommen.

Abgrenzung der lokalen Population:

Die standorttreue Art verbleibt meist ganzjahrig im Brutgebiet. Der Raumbedarf zur Brut-
zeit umfasst nach FLADE (1994) ca. 12-20 km2 und der Aktionsraum im den Horst 2-5 km.
AulRerhalb der Brutzeit erweitert sich das Revier (HOLZINGER 1987-2018). Jungvogel dis-
pergieren auf der Suche nach freien Revieren oder Partnhern auch tber 100 km weit.
Aufgrund der Grol3e der Aktionsraume ist eine Abgrenzung der lokalen Population auf
Naturraumebene sinnvoll. Die im Untersuchungsgebiet festgestellten Reviere gehdren
somit einer gemeinsamen lokalen Population an. Die positiv dynamische Entwicklung
der Art in Baden-Wirttemberg und auch im Untersuchungsgebiet begriinden einen
gunstigen Erhaltungszustand der lokalen Population.

Biologie Waldkauz (Strix aluco)

Habitat e Lichte Laub- und Mischwalder mit altem und héhlenreichen Baumbestand
vom Tiefland bis ins Gebirge, auch Feld- und Hofgeholze

e |Immer haufiger auch in Parks, Garten, Friedhéfen mit altem Baumbestand

Neststandort e Hohlenbriter, Baumhohlen, selten in Felsnischen, Baumstammen, Wurzelsto-
cken, in Erdléchern, kiinstliche Nisthilfen werden angenommen

Brutzeit/Revierbesetzung e Hauptbrut: ab Mitte Februar bis August, Revierbesetzung: Standvogel, Balz
ab Januar

Jahresbruten ® Eine; Nachgelege selten

Verbreitung Ba-Wi e | andesweites Vorkommen ohne Verbreitungsliicken

Das Vorkommen des Waldkauzes im Untersuchungsgebiet ist auf die Waldgebiete 'Hoh-
berg’, 'Buhlwald’, 'Aspenwald’ und 'Wannenhau' beschrankt. Insgesamt wurden im Rah-
men der nachtlichen Begehungen finf Reviere ermittelt, davon vier Reviere im Vorha-
benwirkraum. Die an alten Baumen reichen Waldbesténde stellen fur die Art optimale
Lebensraume dar.
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Abgrenzung der lokalen Population:

Die standorttreue Art verbleibt meist ganzjahrig im Brutgebiet, Jungvdgel dispergieren
auf der Suche nach einem neuen Revier, allerdings selten weiter als 50 km Strichbewe-
gungen (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1966-1989). Die Art beansprucht einen grof3en
Aktionsraum mit entsprechender Habitatstruktur (Altholzbestand sowie Totholz / Nah-
rungstiere) (HOLZINGER 1987-2018). Zur Abgrenzung einer lokalen Population kénnen
Grenzen der geeigneten Landschaftsstruktur herangezogen werden (HMUELYV 2011).

Die im Untersuchungsgebiet festgestellten Reviere werden einer gemeinsamen lokalen
Population zugeordnet, die sich Uber das Untersuchungsgebiet hinaus erstreckt.

Biologie Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix)

Habitat °

Neststandort °

Brutzeit/Revierbesetzung .
Jahresbruten °

Verbreitung Ba-Wi °

Besiedelt das Innere alterer Hoch- oder Niederwéalder mit geschlossenem Kro-
nendach und wenig Krautvegetation, weitgehend freiem Stammraum mit tief sit-
zenden Asten als Singwarten

Naturwalder mit Stiel- und Traubeneiche, Rot- und Hainbuche, auch Nadelbe-
stande mit einzelnen eingesprengten Laubbaumen

In Siedlungen parkartige Habitate

Bodenbriiter, Nest in Bodenvertiefung unter altem Gras, Wurzeln, Laubstreu,
Zwergstrauchern oder Rankenpflanzen

Hauptbrut: Mai bis Juli, Revierbesetzung: ab Mitte April

Eine, selten zwei; Nachgelege regelmafig

Landesweites Vorkommen mit Verbreitungsliicken in den Hochlagen des
Schwarzwaldes sowie in den ausgedehnten reinen Nadelwaldbereichen des
Ostschwarzwalds, der Sudwestalb, Oberschwabens und der Frankenberge

Brutzeitnachweise der Art beschrénken sich auf das Waldgebiet 'Hohberg', wo insge-
samt drei Reviere ermittelt wurden. Die Revierzentren befinden sich zwischen 330 m
und 550 m von den Eingriffsflachen bzw. der Leitung entfernt. Eine vorhabenbezogene
Betroffenheit ist daher mit hinreichender Sicherheit auszuschliel3en.

Biologie Wanderfalke (Falco peregrinus)

Habitat

Neststandort

Brutzeit/Revierbesetzung

Jahresbruten
Verbreitung Ba-Wi

Natur- und Kulturlandschaften, auch Stadte mit hohem Nahrungsangebot
Bruthabitat vorzugsweise steil aufragende Felsen

AuRerhalb des Felsbriterareals v.a. in lichtem Altholz (Kiefern) groRerer
Waldgebiete am Rande von Gewassern

Uberwiegend Freibriiter; Felsenbriiter in hohen Steilh&dngen, auch Steinbruch-
wande, in Nischen, Spalten, Halbhshlen, Hohlen, kinstliche Nisthilfen werden
angenommen; Baumbriter, hier Nachnutzer von Nestern anderer GroRRvdgel;
Gebaudebriiter, an hohen, meist isoliert stehenden Bauwerken (Kirchen, Bri-
cken, Industrieanlagen, Turme)

Hauptbrut: Februar bis Juli, Revierbesetzung: Standvogel, Balz ab Mitte Ja-
nuar

Eine; Nachgelege mdglich
Drastische Bestandsriickgange in den 1950er und 1960er Jahren
Bestandszunahme, landesweit etwa 290 Brutpaare

Schwerpunktvorkommen auf der Schwabischen Alb und im Schwarzwald,
oberer und unterer Neckar, Raum Mannheim-Karlsruhe, Odenwald, Hohen-
lohe

Im 3 km-Umkreis der Trasse befinden sich nach Informationen der Arbeitsgemeinschaft
Wanderfalkenschutz Baden-Wiurttemberg (AGW) zwei Wanderfalkenbrutstandorte, die
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im Zeitraum von 2013 bis 2017 mindestens einmalig besetzt waren. Beide Standorte
befinden sich im Stadtgebiet von Pforzheim. Die Distanz zur Neubauleitung betragt je-
weils >2 km.

Sieben weitere Wanderfalkenstandorte liegen im Umkreis bis 10 km zum Vorhaben.
Hierbei ist darauf hinzuweisen, dass sich insbesondere im Norden eine aktive Masten-
bruterpopulation angesiedelt hat (Mitteilung AGW). Es ist daher auch jederzeit im eigent-
lichen Untersuchungsraum mit neuen Brutstandorten auf Hochspannungsmasten zu
rechnen.

Abgrenzung der lokalen Population:

Der Wanderfalke ist eine standorttreue Art und kann als Felsbriter in Steinbriichen, an
Industrieschornsteinen und auf Gittermasten bis zu einem gewissen Grad als Kulturfol-
ger bezeichnet werden. Die kleinsten Nestabstande betragen etwa 1 km (FLADE 1994).
Jagdfluge erfolgen bis > 3 km weit (BFN o. J.). Der gesamte Aktionsraum kann gemaf
FLADE (1994) mehr als 100 km? umfassen. In Baden-Wurttemberg wurden Werte von
12,5-28 km?/Paar ermittelte (ROCKENBAUCH 1998). Aufgrund der GroRRe der Aktions-
raume ist eine Abgrenzung der lokalen Population auf Naturraumebene sinnvoll. Die im
Untersuchungsgebiet festgestellten Reviere gehéren somit einer gemeinsamen lokalen
Population an. Eine Einschatzung ders Erhaltungszustands ist auf Basis der vorliegen-
den Daten nicht méglich.

Biologie Wendehals (Jynx torquilla)

Habitat o Aufgelockerte Laub-, Misch- und Nadelwalder, lichte Auwélder, angrenzend zu
offenen Flachen zur Nahrungssuche (Felder, Wiesen, Lichtungen, Kahl-
schlage, Windwurfflachen, Heiden)

e Streuobstwiesen, Feldgehdlze, Parks, Géarten, Alleen, Siedlungsrandbereiche,
Truppenubungsplatze, auf vorwiegend trockenen Standorten

e Sehr feuchte oder nasse Gebiete, das Innere geschlossener Walder und hé-
here Gebirgslagen werden gemieden

Neststandort e Hohlenbriter, nutzt Spechthéhlen und andere Baumhoéhlen (vorwiegend Obst-
b&aume), kunstliche Nisthilfen werden angenommen

Brutzeit/Revierbesetzung e Hauptbrut: Mai bis Juli, Revierbesetzung: ab Mitte April
Jahresbruten e 1-2; Nachgelege regelmaRig

Verbreitung Ba-Wii e Seit den 1950er Jahren starke Bestandsriickgénge, die bis heute anhalten
e |n allen Landesteilen liickenhaft bis héchstens 880 m NN verbreitet

e Verbreitungsschwerpunkte in den Hauptgebieten des Streuobstbaus im ge-
samten Oberrheintal, im Kraichgau, im Taubergrund, in den Kocher-Jagst-
Ebenen, im Neckarbecken, im Schurwald und Welzheimer Wald, im Vorland
der mittleren und 6stlichen Schwabischen Alb, im unteren Donautal und im
Bodenseeraum

e Meidet groRRe, geschlossene Waldgebiete

Der Wendehals besiedelt im Untersuchungsgebiet einerseits Garten und Gehdlzgruppen
ndrdlich der BAB 8 mit zumindest einzelnen alteren Obst- und Laubbaumen und angren-
zenden vergleichsweise extensiv genutzten Wiesenflachen, andererseits die ausge-
dehnten Streuobstwiesen um Kieselbronn, wo auch die ARGE IBNI INGENIEURBURO NI-
CKEL GMBH / ING.-UND PLANUNGSBURO LANGE GBR (2013) bei ihrer Untersuchung fur die
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Nordschwarzwaldleitung ein Revier festgestellt hatte. Insgesamt wurden funf Brutreviere
ermittelt, von denen vier im Vorhabenwirkraum (Gewanne 'Bligel’, 'Schneit’, '‘Lechfeld’
sowie am Igelsbach sudlich Kieselbronn) liegen. Ein weiteres Brutrevier konnte zudem
im Rahmen der Erfassung fir die Rast- und Tankanlage Pforzheim an der K 4525 sid-
westlich von Kieselbronn entdeckt werden (M. Kramer).

Abgrenzung der lokalen Population:

Gemal der Habitatpraferenz sollte sich die Abgrenzung der lokalen Population an ge-
eigneten Habitatstrukturen wie grof3flachige Streuobstwiesen, Feldgehdlze und lichte
Walder mit altem Baumbestand orientieren. Vor dem Hintergrund des grol3en Aktions-
raumes von 500 m bis 1.000 m (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1966-1989) und des
landschaftsstrukturellen Zusammenhangs Uber die im Gebiet vorhandenen Streuobst-
wiesen, Gehdlzgruppen und gehdlzreichen Garten sind die festgestellten Reviere einer
gemeinsamen lokalen Population zuzuordnen.

Okologische Vogelgilden

Im Artenspektrum der Ubrigen Brutvogelarten dominieren Vogel aus der Gilde der
Zweigbriter. Als Charakterarten vertreten sind sowohl Baumbriter wie der Pirol als
auch Hecken- und Gebischbriter wie die Dorngrasmiuicke, die in den Heckenstrukturen
entlang der Wege und in Gebilischen der reich strukturierten Streuobstwiesen mit hohen
Stetigkeiten britet. Girlitz, Bluthanfling, Tirkentaube und Wacholderdrossel nutzen die
kleinen Baumbesténde bzw. Straucher und Gebusch zwischen den Siedlungen zur Brut.

Halbhdhlen— und Nischenbriter wie z.B. der Grauschndpper und Hohlenbrlter wie
Star, Feldsperling, Gartenrotschwanz und Buntspecht finden ein gutes Angebot an Nist-
mdoglichkeiten in den ausgedehnten und héhlenreichen Obstbaumbesténden der Streu-
obstwiesen und Garten sowie in Obstbaumen entlang der Wege. Hervorzuheben ist da-
bei die hohe Anzahl von Gartenrotschwanzrevieren.

Aus der Gilde der Bodenbriter ist die Goldammer die mit Abstand haufigste Vogelart.
Als Art der offenen und halboffenen, abwechslungsreichen Landschaften profitiert sie
wie die Zweigbriter von den Hecken im Gebiet, u. a. entlang der Autobahnbdschungen.
Brutvorkommen des Fitis als weitere Charakterart der Vogelgilde befinden sich v. a. am
Waldrand.

Die Ubrigen Gilden der Gebaudebriter (Charakterarten Haussperling, Mauersegler)
bzw. der Réhricht- und Staudenbriter (Charakterart Sumpfrohrséanger) sind nur mit
wenigen Arten im Untersuchungsgebiet vertreten. Mauersegler waren oft zu héren und
zu sehen, es gelang aber nur ein einziger Brutnachweis unter der Autobahnbriicke im
Gewann 'Geigersgrund'. Haussperlinge sind haufige Brutvogel mit kolonieartigem Auf-
treten in den Siedlungsbereichen und den Gehdéften im Gebiet.
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Abgrenzung der lokalen Population:

Fur die haufigen und weit verbreiteten Vogelarten ist eine Zuordnung zu einer lokalen
Population nicht méglich, weshalb der Empfehlung des MLR (2009) folgend auf den Na-
turraum 4. Ordnung (im vorliegenden Fall Naturraum 'Kraichgau') verwiesen wird.

Nahrungsgaste und Uberflieger

Als Nahrungsgaste wurden Arten angesprochen, die sporadisch bis regelmafiig im Un-
tersuchungsgebiet beobachtet werden konnten, deren Brutplatze aber aul3erhalb liegen.

Der Grauspecht wurde mehrmals im Bereich der westlichen Abschnitte des 'Latten-
walds' beobachtet, wo er sich auch regelméfig zur Nahrungssuche in den waldrandna-
hen Obstwiesen im Gebiet aufhielt. Hinweise auf den Niststandort konnten jedoch nicht
erbracht werden, die Bruthdhle befindet sich sehr wahrscheinlich au3erhalb des Unter-
suchungskorridors.

Fur die Waldohreule liegt eine einmalige Marzbeobachtung aus dem Bereich der Um-
bautrasse vor, wo ihr die waldnahen Streuobstwiesen und Gartenanlagen als Jagdrefu-
gium dienen. Ein Brutvorkommen ist im angrenzenden Wald oder einer kleinen Baum-
gruppe in der Umgebung anzunehmen. Von einer vorhabenbedingten Betroffenheit ist
nicht auszugehen.

Wanderfalke und Sperber konnten sporadisch jagend im Gebiet beobachtet werden,
auch die Mehlschwalbe flog im freien Luftraum zur Nahrungssuche umher. Der Grau-
reiher konnte meist nur Uberfliegend erfasst werden, ebenso die Stockente. Dasselbe
gilt fur die Hohltaube, die zwar nicht als Brutvogel nachgewiesen werden konnten, aber
deren Brutvorkommen in den nahegelegenen Waldgebieten vermutet werden.

Hockerschwan und Kormoran wurden lediglich einmal Uberfliegend gesehen. Fir
beide Arten ist ebenso wie fir einen einmalig beobachteten Zugtrupp mit 33 Kranichen
auB3erhalb des Hauptzugkorridors (vgl. HOLZINGER (1987-2018)) kein Bezug zum Vorha-
bengebiet und somit keine vorhabenbedingten Betroffenheit erkennbar.

Zug- und Rastvdgel

Als Durchzlgler werden Individuen eingestuft, die wahrend der arttypischen Zugzeiten
ohne nochmalige spatere Nachweise registriert wurden.

Ein Wespenbussard wurde Ende Mai 2013 im Waldrandbereich des 'Hilzberg' nord-
westlich von Enzberg beobachtet. Fir einen dort nahegelegenen Horst am stdlichen
Waldrand des 'Wannenhau' konnte keine Belegung nachgewiesen werden. Diesbezig-
liche Untersuchungen wurden bis Ende Juli 2013 durchgefihrt. Bei dem beobachteten
Vogel handelte es sich somit offensichtlich um einen Durchzigler. Aul3erhalb des Unter-
suchungskorridors wurde die Art im Rahmen der Untersuchungen fir die Nordschwarz-
waldleitung hingegen als Brutvogel in einem Waldgebiet dstlich von Ersingen in einer
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Distanz von ca. 3 km zur Neubauleitung festgestellt (ARGE IBNI INGENIEURBURO NICKEL
GMBH / ING.-UND PLANUNGSBURO LANGE GBR 2013).

Im zeitigen Fruhjahr nutzten groRere Wacholderdrossel- und Starentrupps sowie
durchziehende Feldlerchentrupps mit ca. 50 Individuen die Ackerflachen das Gebiet als
Rast- und Nahrungshabitat. Dartiber hinaus konnte ein Trupp aus 12 rastenden Heide-
lerchen festgestellt werden. Auf den Ackern rasteten wahrend des Durchzugs zudem
Wiesenpieper. In den Rapsfeldern wurden wahrend der Zugzeiten aul3erdem Stein-
schmatzer, Braunkehlchen und Teichrohrsédnger beobachtet. Ebenfalls als Durch-
zugler einzustufen sind aufgrund des Beobachtungszeitraums Baumpieper, Bergfink,
Erlenzeisig und Ortolan.

Entlang der Nordschwarzwaldleitung, die zwischen Ispringen und Eutingen auch den
Untersuchungsraum der Neubauleitung tangiert, wurden im Spatsommer 2011 und im
Frihjahr 2012 Rast- und Zugvogel erfasst (ARGE IBNi Ingenieurbiro Nickel GmbH /
Ing.-und Planungsbiro Lange GbR 2013). Dabei konnten ausschlief3lich geringe Zahlen
von Einzeltieren bzw. von kleinen bis mittleren Trupps als Durchzugler bzw. Nahrungs-
gast festgestellt werden. Erwahnt werden in diesem Zusammenhang der Kiebitz auf
Landwirtschaftsflachen norddstlich von Ispringen und stdwestlich von Kieselbronn so-
wie die Arten Lachmowe, Turteltaube, Waldwasserlaufer, Weil3storch und Wiesenpieper
sudlich bzw. stidwestlich von Kieselbronn.

Erganzend werden vom Amt fir Umwelt der Stadt Pforzheim (AfU) diverse Kleinvogel
sowie Milane, Kornweihe, Weil3- und Schwarzstorch, Silberreiher, Kiebitz, Flussuferlau-
fer, Raubwirger und Saatkréhe als Durchzlgler im Stadtkreis Pforzheim erwéhnt. Von
den eigentlichen Wintergasten halten sich gemalf3 Liste der Brutvégel der Stadt Pforz-
heim vor allem Wasservigel (z. B. Entenvigel, Kormorane, Lachméwen und Lappen-
taucher) im Bereich naturnaher Gewasserstrecken im Raum Pforzheim auf, die aller-
dings abseits der Leitungstrasse liegen. Daneben werden "gréf3ere Schwarme" nordi-
scher Arten (z. B. Saatkrdhen, Bergfinken) aufgefuhrt (AfU 2013).

Abschétzung des avifaunistischen Gefdhrdungspotenzials fir Zug- und Rastvigel

Naturgemaf bergen Bereiche mit hohen Vogelkonzentrationen wahrend der Zug- und
Rastzeiten ein hohes Risiko fur den Vogelschlag. Leitfaden zur Untersuchung von
Stromleitungen hinsichtlich Zug- und Rastvogeln existieren in Baden-Wirttemberg nicht.
Niedersachsen hat Hinweise zur Anwendung der Eingriffsregelung beim Bau von Hoch-
und Héchstspannungsfreileitungen und Erdkabeln veréffentlich (NLT), wonach Leitkorri-
dore des Vogelzuges in der Datenerfassung und Bewertung von Barrierewirkungen und
Kollisionsrisiken zu bericksichtigen sind. Spezifische Erfassungen des Vogelzugge-
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schehens werden dabei nur fiir Bereiche mit hoher Bedeutung fiir den Vogelzug als er-
forderlich erachtet, wogegen die Datenerfassung in weniger bedeutenden Leitkorridoren
I. d. R. auf eine Potenzialabschatzung beschrankt werden kann.

International oder Uberregional bedeutsame Rast- und Zugvogelgebiete (Vogelschutz-
gebiete, Fachkonzept der LUBW) oder Gebiete mit besonderer Eignung als Rastgebiete
finden sich nicht im unmittelbaren Umfeld der geplanten Trasse. Hierzu zéhlen v. a. EU-
Vogelschutzgebiete (SPA) sowie die 279 fur Vogel bedeutsamen Gebiete in Baden-
Wiirttemberg, die das Fachkonzept der LUBW (vgl. GOG 2012) umfasst. Fiir Rastvogel
sind vor allem gréRere Gewdasser und Feuchtgebiete mit Verlandungszonen und ande-
ren gewassergepragten Bereichen von besonderer Relevanz. Derartige Biotopkomplexe
befinden sich nicht im Umfeld der Leitungstrasse, das sich vor allem durch Biotope des
mittleren und trockenen Offenlands sowie des Waldes mit einer untergeordneten Rast-
platzfunktion charakterisiert. Die nachsten vogelbedeutsamen Gebiete liegen mit dem
'‘Weiher und Wald bei Maulbronn' sowie 'Enztal Muhlhausen - RoRwag' in einer Entfer-
nung von jeweils ca. 5 km. Die tangierten Waldabschnitte sind als Rastgebiet nicht von
Uberregionaler Bedeutung.

Charakteristisch fir den Vogelzug in Stidwestdeutschland ist der Breitfrontzug ohne ver-
gleichbare Zugverdichtungen wie z. B. an der Kiste und im norddeutschen Tiefland
(GOG 2012). Wahrend des Zuges orientieren sich Vogel unter anderem an Landmarken
wie grolieren Flusstdlern oder Hohenriicken (z. B. GATTER 2010). Sofern dabei Freilei-
tungen quer zur Zugrichtung stehen, verbindet sich damit u. U. ein erhéhtes Kollisions-
risiko. Bei der geplanten Leitungstrasse ist dies jedoch nicht der Fall.

Bezogen auf das Vogelschlagrisiko ergibt sich somit - Giber die vorliegenden Daten hin-
aus - kein vertiefendes Untersuchungserfordernis fiir Rast- und Zugvdgel.

FLEDERMAUSE

Mittels der Beobachtungen, Detektor- und Batcordererfassungen konnten mindestens
neun Fledermausarten im Untersuchungsgebiet jagend registriert werden. Darlber hin-
aus wurden im Waldgebiet 'Wannenhau' (Mast 39) Rufsequenzen von Tieren der Gat-
tung Myotis festgestellt. Bei eingehender Analyse und dem Vergleich mit allen gesicher-
ten Aufnahmen aus eigenem Lautaufnahme-Fundus (Dr. H. Turni) handelt es sich sehr
wahrscheinlich um einzelne Wasserflederméuse im Transferflug. Die ahnlich rufenden
Arten Kleine Bartfledermaus und Bechsteinfledermaus werden ausgeschlossen.

Alle Arten sind in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrt und dartiber hinaus bundes-
weit streng geschitzt. Sie werden zudem in der landes- und zum Teil bundesweiten Ro-
ten Liste gefuhrt (siehe Tabelle 5 im Anhang). Die Bechsteinfledermaus und das Grol3e
Mausohr werden auf3erdem im Anhang Il der FFH-Richtlinie genannt.

GOG
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Ergebnisse der Datenrecherche

Fremddaten und Fachgutachten anderer Projekte

Aus den artenschutzrechtlichen Untersuchungen zur B 463 Westtangente Pforzheim
(ZIEGER-MACHAUER 2016) ergaben sich im Umbauabschnitt, zwischen den Masten 002A
und 005, dartber hinaus Nachweise von Braunem Langohr, Fransen- und Bechsteinfle-
dermaus. Entlang der Autobahn konnte KRAMER (2011) zwischen Igelsbachtal und Enz
ausschlielich jagende Zwergflederméuse nachweisen.

Daten der Koordinationsstelle fiur Fledermausschutz Nordbaden (KEN)

Bei den Daten der Koordinationsstelle fur Fledermausschutz Nordbaden (KFN) handelt
es sich im Wesentlichen um exemplarische Funde bzw. Zufallsfunde. Artbezogene Da-
ten zu Fledermausvorkommen liegen dabei nur auf Basis von TK25-Rasterfeldern vor.
Innerhalb der den Untersuchungskorridor tangierenden Felder werden Gebaude- bzw.
Bauwerksquartiere der Arten Graues Langohr, Kleiner Abendsegler, Wasserfledermaus,
Zwergfledermaus sowie unbestimmten Arten aufgefihrt.

Im detaillierteren 500 m-Raster sind die Quartiere nicht mehr einzelnen Arten zugeord-
net. Die Rasterfelder mit Quartiernachweisen werden allerdings weder von der Neubau-
noch von der Rickbauleitung tangiert.

Daten des Artenschutzprogramms (ASP)

Artenvorkommen des Artenschutzprogramms werden vom Vorhaben nicht tangiert.

Managementplan FFH-Gebiet Enztal bei Muhlacker (Entwurfsstand: 01.03.2018)

Im Managementplan (MaP) fur das FFH-Gebiet Enztal bei Miihlacker (REGIERUNGSPRA-
SIDIUM KARLSRUHE, Entwurfsstand: 01.03.2018) wurden in mehreren von der Neu- und
Ruckbauleitung tangierten Teilflachen Lebensstatten der Arten Grol3es Mausohr (Myotis
myotis) und Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) abgegrenzt.

Charakterisierung der Arten

Biologie Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
Wochenstuben o Baumhohlen und Nistkasten in alt- und totholzreichen Laubwéldern und an-
grenzenden Streuobstflachen

e \Wochenstubenquartiere werden haufig gewechselt (Parasitendruck, Tempe-
raturen), so dass im Lebensraum ein grof3es Quartierangebot vorhanden sein
muss

e Bezug: Ende April — Mitte Mai; Auflésung: Anfang August — Ende September

Mannchenquartiere e Einzelquartiere in Baumhohlen, Nistkasten und hinter abgeplatzter Rinde,
selten an Gebauden

Zwischenquartiere e Baumhohlen, Nistkasten und hinter abgeplatzter Rinde, Wasserdurchlasse,
selten an Geb&uden am Siedlungsrand
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Winterquartiere e Hohlen, Stollen, Gewdlbekeller mit hoher Luftfeuchtigkeit und Temperaturen
zwischen 1 und 9 °C
e Bezug: Ende Oktober; Verlassen: Ende Marz
Jagdhabitat o Altholzreiche mehrschichtige Laubwalder mit lichten und strauchreichen Be-
standen
e Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten meist < 1 km
e Aufgrund der geringen Reichweite der leisen Ortungsrufe sehr strukturgebun-
den fliegend entlang von Waldsaumen, waldnahen Strauchern und Baumrei-
hen
Verbreitung Ba-Wi e |n Baden-Wirttemberg vorwiegend in Gebieten der niederen und mittleren
Hoéhenlagen (selten tiber 600 m NN); Schwerpunkte sind das Vorland der
mittleren Schwébischen Alb, die Kocher-Jagst-Ebenen, die Schwabisch-
Frankischen Waldberge und der Kraichgau
Elf Quartierbdume der Bechsteinfledermaus wurden im Rahmen der artenschutzrechtli-
chen Untersuchungen zur B 463 Westtangente Pforzheim (ZIEGER-MACHAUER 2016) im
Umfeld des Masts 004 vor allem im dortigen Wald, aber auch in den Obstbaumwiesen
erfasst. Hier befindet sich zudem das Kernjagdgebiet der Art.
In den Ubrigen Trassenabschnitten konnte die Bechsteinfledermaus im Rahmen der auf
das Umfeld der Eingriffsflachen fokussierten Kartierung nicht nachgewiesen werden.
Gemall dem aktuellen MaP-Entwurf fur das FFH-Gebiet Enztal bei Muhlacker vom
1.3.2018 (REGIERUNGSPRASIDIUM KARLSRUHE 2018) liegen allerdings Nachweise, darun-
ter ein Winterquartier, innerhalb der betroffenen Teilflache des Gebiets vor, auf deren
Grundlage gemall MaP-Handbuch (LUBW 2014) alle Walder plus einem 25 m-Puffer,
gehdlzbestandene Offenlandflachen (Streuobstwiesen, Feldhecken etc.) als Lebens-
statte (Jagdhabitat) abgegrenzt wurden. Demgemalf? sind bei der Neubauleitung an den
Waldstandorten (Masten 31, 38, 39, 40) sowie in den Streuobstwiesen (Mast 5827N,
5828N) Betroffenheiten von Lebensstatten mdglich. Weitere Betroffenheiten ergeben
sich durch die Arbeitsflichen der Abbauleitung an den Maststandorten 5820, 5821,
5822.
Biologie Braunes Langohr (Plecotus auritus)
Wochenstuben e Dachbdden (v.a. in Kirchen), Nistkésten, Baumhohlen
e Bezug: Anfang April — Ende April; Auflésung: Ende September bis Anfag Ok-
tober
Méannchenquartiere e Dachstuhle, Briicken, Baumhohlen, Nistkasten, Spalten an Gebauden
Zwischenquartiere ® Gebaude im Siedlungsbereich, Gewdlbekeller, Bricken, Hohlen, Baumhoh-
len, Holzstapel
Winterquartiere e Hohlen, Stollen, Gewdlbekeller mit hoher Luftfeuchtigkeit und Temperaturen
zwischen 2 und 5 °C
e Bezug: Anfang Oktober bis Ende Oktober; Verlassen: Mitte Méarz — Ende
Marz
Jagdhabitat e Unterholzreiche, mehrschichtige lichte Laub- und Nadelwalder, Waldréander,
gebuschreiche Wiesen, Streuobstwiesen, strukturreiche Garten und Parkan-
lagen
e Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten meist < 500 m, selten bis
3 km
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Verbreitung Ba-Wi

In Baden-Wirttemberg ist das Braune Langohr nahezu in allen Regionen und
Hohenlagen vorhanden

Aus den artenschutzrechtlichen Untersuchungen zur B 463 Westtangente Pforzheim
(ZIEGER-MACHAUER 2016) ergaben sich Nachweise der Art im Umbauabschnitt im Um-
feld von Mast 004. In den umgebenden Streuobst- und Waldflachen befinden sich meh-

rere Baume mit geeigneten Quartierstrukturen.

Biologie Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Wochenstuben

Méannchenquartiere
Zwischenquartiere

Winterquartiere

Jagdhabitat

Verbreitung Ba-Wu

In Dachstiihlen und hinter Wandverkleidungen

Bezug: April bis Anfang Mai; Auflésung: Ende Juli bis Mitte August
Dachstiihle, Wandverkleidungen, Fensterladen, Mauerspalten
Dachstiihle, Bruicken, Fensterladen, Holzstapel

Hohlen, Stollen, Keller, Ruinen mit relativ niedriger Luftfeuchtigkeit und Tem-
peraturen zwischen 2 und 4 °C

Bezug: September/Oktober; Verlassen: Méarz/April

Offene und halboffene Landschaft tiber Grinlandflachen mit randlichen Ge-
holz-strukturen, Waldrandern oder Gewassern; aul3erdem Streuobstwiesen,
Parks und Garten sowie unter Straenlaternen.

Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten 1 bis 8 km

In Baden-Wiirttemberg ist die Breitfligelfledermaus nicht haufig und auf die
Gebiete der tieferen und mittleren Hohenlagen (selten tiber 800m NN) be-
schrankt

Die Breitfliigelfledermaus wurde am Waldsaum im Bereich des Maststandorts 39 bei
Enzberg sowie im Umbaubereich westlich Pforzheim (ZIEGER-MACHAUER 2016) nachge-
wiesen. Wochenstubenquartiere dieser typischen Siedlungsart sind im gesamten Plan-
bereich auszuschlieRen, fir Einzelquartiere liegen keine Hinweise vor. Eine vorhaben-

bezogene Betroffenheit ist daher mit hinreichender Sicherheit auszuschliel3en.

Biologie Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Wochenstuben

Méannchenquartiere

Zwischenquartiere

Winterquartiere

Jagdhabitat

Baumhohlen und Nistkasten in Laub- und Mischwaldern sowie in Hohlblock-
steinen und Mauerléchern landwirtschaftlicher Nebengebaude

Wochenstubenquartiere im Wald werden regelméRig gewechselt (Parasiten-
druck, Temperaturen), so dass im Lebensraum ein gro3eres Quartierangebot
vorhanden sein muss

Bezug: April bis Anfang Mai; Auflésung: Anfang September — Ende Oktober

Einzelquartiere in Baumhohlen, Nistkésten und hinter abgeplatzter Rinde,
Hohlrdume in Mauerwerken und in Decken von Stallungen

Baumhohlen, Nistkasten, Briicken und Wasserdurchlasse, Mauerspalten
Hoéhlen, Stollen, Keller, Ruinengewdlbe, stillgelegte Eisenbahntunnel mit ho-
her Luftfeuchtigkeit und Temperaturen zwischen 2 und 8 °C

Bezug: Oktober/November; Verlassen: Mitte Méarz bis Anfang April
Vegetationsnahe Jagd an Waldréandern, Strauch- und Kronenschicht in Wald-

gebieten, Streuobstgebieten, in Stallungen (lesen Fliegen von Wéanden und
Decke ab), frisch geméahte Wiesen, Parklandschaften, Gewasser

Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten meist < 1,5 km selten 3 —
4 km

Aufgrund der Jagdstrategie vorwiegend strukturgebunden fliegend entlang
von Waldsdumen, waldnahen Strauchern, Streuobst und Bachufergehdlzen
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Verbreitung Ba-Wi e |n Baden-Wirttemberg kommt die Fransenfledermaus insgesamt eher selten
vor, ist jedoch in allen Landschaftsraumen vertreten. Gebietsschwerpunkte
lassen sind nicht erkennen
Aus den artenschutzrechtlichen Untersuchungen zur B 463 Westtangente Pforzheim
(ZIEGER-MACHAUER 2016) ergaben sich Nachweise der Art im Umbauabschnitt im Um-
feld von Mast 004. In den umgebenden Streuobst- und Waldflachen befinden sich meh-
rere Baume mit geeigneten Quartierstrukturen.
Biologie Graues Langohr (Plecotus austriacus)
Wochenstuben e Dachstihle (v.a. in Kirchen)
e Bezug: Ende April bis Anfang Mai; Auflésung: Ende August bis Ende Sep-
tember
Méannchenquartiere e Dachstuhle, Briicken, Nistkédsten, Spalten an Geb&uden
Zwischenquartiere e Dachstiihle, Gewdlbekeller, Briicken, Wasserdurchlasse, Hohlen
Winterquartiere e Hohlen, Stollen, Gewdlbekeller mit hoher Luftfeuchtigkeit und Temperaturen
zwischen 2 und 12 °C
e Bezug: Ende September bis Mitte Oktober; Verlassen: Ende Méarz — Mitte Ap-
ril
Jagdhabitat e Sjedlungsnahe heckenreiche Grinlander, Waldrander, Obstwiesen, Gérten,
Parkanlagen, Laub- und Mischwalder (v.a. Buchenhallenwalder)
e Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten 2 bis 6 km
Verbreitung Ba-Wi e |n Baden-Wurttemberg ist das Graue Langohr selten. Die warmeliebende Art
ist in den niedriger gelegenen, warmeren Regionen verbreitet, in den kihle-
ren Schwarzwaldhochlagen oder auf der Albhochflache fehlt sie weitgehend.
Das leise rufende, mit dem Detektor nur aus der Nahe wahrnehmbare Graue Langohr
konnte im Transferflug im Bereich der Unterfihrung am Maststandort 009 bei Ispringen
mit dem Detektor nachgewiesen werden. Weitere Feststellungen erfolgten im Umbau-
bereich westlich Pforzheim (ZIEGER-MACHAUER 2016). Ein Wochenstubenquartier kann
fur diese typische Siedlungsfledermaus im Planbereich ausgeschlossen werden. Eine
vorhabenbezogene Betroffenheit ist daher mit hinreichender Sicherheit auszuschlief3en.
Biologie GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Wochenstuben e Bislang in Baden-Wiirttemberg keine Wochenstuben bekannt
Mannchenquartiere e Spechthoéhlen (meist in 4 bis 8 m Hohe, auch hoher), Nistkasten, Bricken
Zwischenquartiere e Briicken, Hochhéuser
Winterquartiere e Baumhohlen, Felswande
® Bezug: Oktober/Dezember; Verlassen: Méarz
Jagdhabitat ® |n 10-50 m Hohe uber grolRen Wasserflachen, Waldgebieten, Parklandschaf-
ten sowie Uber beleuchteten Platzen im Siedlungsbereich jagend
e Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten mehr als 10 Kilometer
Verbreitung Ba-Wii ® |n Baden-Wurttemberg werden nur durchziehende Weibchen und residie-
rende Mannchen registriert. Die Hauptvorkommen befinden sich in der
Rheinebene, am unteren Neckar sowie im Bodenseegebiet
Aus den artenschutzrechtlichen Untersuchungen zur B 463 Westtangente Pforzheim
(ZIEGER-MACHAUER 2016) ergaben sich Nachweise der Art im Umbauabschnitt zwischen
den Masten 002A und 005. In den umgebenden Streuobst- und Waldflachen befinden
sich mehrere Baume mit geeigneten Quartierstrukturen.
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Biologie GroRes Mausohr (Myotis myotis)

Wochenstuben e geraumige zugluftfreie, warme Dachbdden (v.a. in Kirchen)

® Bezug: Ende Méarz — Mitte Mai; Auflésung: ab Ende Juli — Ende September

Mannchenquartiere e Einzelquartiere in Geb&uden, Briicken und Baumhéhlen im Umkreis von
mehreren Kilometern zur Wochenstube

Zwischenquartiere ® Gebaude im Siedlungsbereich, Briicken, Wasserdurchlasse, Hohlen, Baum-
hohlen

Winterquartiere e Hohlen, Stollen, Gewdlbekeller mit hoher Luftfeuchtigkeit und Temperaturen

zwischen 7 und 10 °C

e Bezug: Ende September bis Ende Oktober; Verlassen: Mitte Méarz — Ende
April
Jagdhabitat e Altere (Laub-)walder mit geringer Strauch- und Krautschicht; frisch geméhte
Wiesen und Viehweiden; wichtig: hindernisfreier Anflug des Bodens (Beute:
Laufkafer)

e Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten 10 bis 15 km; die GroRRe
der Kolonie hat keinen Einfluss auf den Aktionsraum der einzelnen Individuen

Verbreitung Ba-Wi e |n Baden-Wurttemberg vorwiegend in Gebieten der niederen und mittleren
Hohenlagen (bis 500 m NN)

Das GroRRe Mausohr wurde im Untersuchungsraum nur in den Waldgebieten westlich
Enzberg (GOG) sowie westlich Pforzheim (ZIEGER-MACHAUER 2016) nachgewiesen.
Mannchenquartiere sind hier nicht ausgeschlossen, wahrend Wochenstuben dieser ge-
baudetypischen Art im Wald nicht zu erwarten sind.

Gemall dem aktuellen MaP-Entwurf fir das FFH-Gebiet Enztal bei Mihlacker vom
1.3.2018 (REGIERUNGSPRASIDIUM KARLSRUHE 2013) liegen Mausohr-Nachweise, darun-
ter ein Winterquartier, innerhalb der betroffenen Teilflaiche des Gebiets vor, auf deren
Grundlage gemaR MaP-Handbuch alle Walder plus einem 25 m-Puffer, gehélzbestan-
dene Offenlandflachen (Streuobstwiesen, Feldhecken etc.) als Lebensstétte (Jagdhabi-
tat) abgegrenzt wurden. Demgemalf sind bei der Neubauleitung an den Waldstandorten
(Masten 31, 38, 39, 40) sowie in den Streuobstwiesen (Masten 32, 34, 37, 5826N;
5827N, 5828N) Betroffenheiten von Lebensstatten mdglich. Weitere Betroffenheiten er-
geben sich durch die Arbeitsflachen der Abbauleitung an den Maststandorten 5817,
5818, 5819, 5820, 5821, 5822, 5823.

Autobahnnahe Bereiche meidet das passiv akustisch ortende GrofRe Mausohr aufgrund
der Verlarmung (SIEMERS & SCHAUB 2011), weshalb das GrofRe Mausohr an den auto-
bahnnahen Maststandorten im Planbereich weitgehend fehlen dirfte.

Biologie Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Wochenstuben e Uber 90 % aller Kolonien befinden sich in Dérfern oder am Stadtrand hinter
Fensterladen oder hinter Holzverkleidungen an Gebauden

® Bezug: Anfang Mai bis Anfang Juni; Auflésung: Mitte Juli bis Mitte August

Méannchenquartiere e Einzelquartiere hinter Fensterladen und Wandverkleidungen, in Baumhdéhlen
und hinter abgeplatzter Rinde

Zwischenquartiere e Quartiere in und an Gebauden (Wandverschalung, Fensterladen)

Winterquartiere ® Hohlen, Stollen und Keller mit hoher Luftfeuchtigkeit und Temperaturen zwi-

schen 2 und 8 °C
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® Bezug: Mitte August bis Ende September (Paarung); Verlassen: Mitte April
Jagdhabitat ® Vegetationsnahe Jagd in (Laub-)wéldern, an Waldrandern, Hecken und Feld-
geholze, in Streuobstgebieten, an gehdlzreichen Ufersaumen von Gewas-
sern, Parkanlagen und Kleingéarten
e Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten im Mittel meist < 1,5 km
e Aufgrund der Jagdstrategie vorwiegend strukturgebunden fliegend entlang
von Waldsdumen, waldnahen Strauchern, Heckenreihen und Bachufergehdl-
zen
Verbreitung Ba-Wu e |n Baden-Wirttemberg ist die Kleine Bartfledermaus bis auf die Albhochfl&-
che und die Schwarzwaldhochlagen weit verbreitet.
Die Kleine Bartfledermaus konnte regelmaRig an allen Gehdlzbestanden des Gebietes
nachgewiesen werden, wenngleich stets in geringer Individuendichte. Hinweise auf ein
Wochenstubenquartier liegen fir diese eher typische Siedlungsart aus dem Untersu-
chungsgebiet nicht vor.
Biologie Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Wochenstuben o Baumhohlen, Nistkasten (bevorzugt in der planaren und kollinen Stufe), re-
gelméaRiger Quartierwechsel
e Bezug: Anfang bis Mitte Mai; Auflésung: Ende August / Anfang September
Mannchenquartiere e Baumhohlen, Nistkasten
Zwischenquartiere e Baumhohlen, Nistkasten, Dachbdéden
Winterquartiere ® Baumhohlen, Spaltenquartiere an und in Geb&uden, Felsspalten
e Bezug: Ende September; Verlassen: Anfang April
Jagdhabitat ® |aub- und Mischwalder (Lichtungen, Kahlschlage, Waldréander und Wald-
wege), auch strukturreiche Nadelwélder, Streuobstgebiete, Hecken, Gewas-
ser und beleuchtete Pléatze im Siedlungsbereich
e Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten meist 1 bis 9 km
Verbreitung Ba-Wi e |n Baden-Wirttemberg liegen Reproduktionsnachweise aus den nordbadi-
schen Rheinauen sowie aus dem Kreis Schwabisch Hall (Kochertal und
Jagsttal) vor
Der Kleine Abendsegler wurde sowohl im Waldgebiet bei Enzberg (Standorte 39, 40) als
auch bei Kieselbronn (Standorte 5827N, 5828N) teilweise regelmafig (Batcorder) nach-
gewiesen. In beiden Bereichen sind Hohlen- und Spaltenbdume vorhanden, die zumin-
dest als Sommerquartier einzelner Mannchen in Frage kommen. Ein Paarungs- und Win-
terquartier kann in beiden Gebieten nicht ausgeschlossen werden. Weitere Nachweise
erfolgten im Umbaubabschnitt (ZIEGER-MACHAUER 2016). Hinweise auf eine Wochen-
stube liegen nicht vor.
Biologie Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
Wochenstuben e Spaltenquartiere an Gebauden (Fensterladen, Wandverschalungen) am Orts-
rand oder im Wald
® Bezug: Mai; Auflésung: August
Méannchenquartiere ® Spaltenquartiere an Geb&auden, auch in Nistkasten und Baumhdohlen
Zwischenquartiere o Nistkasten, weitere Quartiertypen ? [unzureichende Datenlage]
Winterquartiere e Datenlage unzureichend, vermutlich Hohlen und Stollen, ebenso Wohnhaus-
fassaden und Baumhohlen denkbar, auch Ganzjahresquartiere vermutet
® Bezug: November/Dezember ; Verlassen: Februar/Mérz
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Jagdhabitat ® Auwalder, Ufergeholze groBerer Flusse und Seen, Lebensraume und Sied-
lungen mit hohem Mickenaufkommen

e Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten unbekannt

Verbreitung Ba-Wi ® Die Mickenfledermaus ist in Baden-Wirttemberg noch unzureichend er-
forscht, da erst seit wenigen Jahren als eigenstéandige Art bekannt (Ge-
schwisterart der Zwerg-fledermaus)

Die Muckenfledermaus war bei Ispringen (MS 009) und sudlich von Kieselbronn (MS
5827N und 5828N) sporadisch nachweisbar. Hinweise auf ein Wochenstubenquartier
liegen fur diese Art nicht vor. Ein Paarungs- und Winterquartier kann fir den Bereich
5827N und 5828N nicht ausgeschlossen werden.

Biologie Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Wochenstuben e |n Baden-Wurttemberg keine Wochenstuben bekannt [Wochenstubenkolo-
nien befinden sich vor allem in Nordostdeutschland]

e Bezug: April/Mai; Auflésung: Mitte Juli bis Mitte August

Méannchenquartiere o Baumhohlen, Nistkasten, Spalten hinter abgeplatzter Rinde, auch Spalten-
guartiere an Gebauden (Fensterladen, Mauerspalten), Holzstapel

Zwischenquartiere e Baumhohlen, Nistkasten, Briicken

Winterquartiere ® Felsspalten, Baumhohlen, Holzstapel, Hohlen, Briicken, Spalten in Gebaude-
fassaden

® Bezug: Oktober/November; Verlassen: Marz/April
Jagdhabitat e Waldrander, Gewésserufer und Feuchtgebiete in Wéldern
e Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten bis 7 km

Verbreitung Ba-Wii e Die Rauhautfledermaus reproduziert in Baden-Wurttemberg nicht. Die Weib-
chen ziehen durch, nur die Mannchen verbleiben und warten auf die Riick-
kehr der Weibchen im Spatsommer zur Paarung, v.a. in den groRen Flussta-
lern und im Bodenseegebiet

Die Rauhautfledermaus konnte im Waldgebiet bei Enzberg nachgewiesen werden, ein
Mannchenquartier ist dort nicht auszuschlie3en. Hinweise auf ein Wochenstubenquartier
liegen nicht vor, ohnehin sind Reproduktionsnachweise dieser Art in Baden-Wirttem-
berg bislang erst aus dem Bodenseegebiet bekannt. Einzelquartiere insbesondere wah-
rend der Zugzeiten hinter abgeplatzter Rinde oder in Holzstapeln kénnen fir das Wald-
gebiet nicht ausgeschlossen werden. Weitere Nachweise erfolgten im Umbaubabschnitt
im Umfeld der Masten 003A und 004 (ZIEGER-MACHAUER 2016).

Biologie Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Wochenstuben e Gewassernahe Baumhohlen oder Baumspalten, Geméauerspalten in Briicken
e Bezug: Mitte April bis Mitte Mai; Auflésung: Mitte August

Mannchenquartiere e Gewassernahe Baumhohlen, Spalten in Briicken und im Ufergemauer

Zwischenquartiere e Gemauerspalten in Briicken und Wasserdurchléassen, Baumhohlen, Nistkés-
ten

Winterquartiere e Hohlen und Stollen mit hoher Luftfeuchtigkeit und Temperaturen zwischen 3
und 8 °C

® Bezug: Mitte August (Schwarmen) bis Oktober; Verlassen: Ende Marz bis

Mitte April

Jagdhabitat e Offene Wasserflachen an stehenden und langsam flieBenden Gewassern,

bevorzugt mit Ufergehdlzen. Dort jagen die Tiere in meist nur 5-20 cm Héhe
Uber der Wasseroberflache. Bisweilen werden auch Walder, Waldlichtungen
und Wiesen aufgesucht.
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e Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten 2 bis 8 km (entlang kon-
servativ genutzter Flugrouten)

Verbreitung Ba-Wii e |n Baden-Wurttemberg ist die Wasserfledermaus weit verbreitet und fehlt nur
in gewasserarmen Gegenden

Die Wasserfledermaus wurde im Untersuchungsraum ebenfalls nur im Waldgebiet bei
Enzberg nachgewiesen, ein Mannchenquartier ist dort nicht auszuschlie3en. Hinweise
auf ein Wochenstubenquatrtier, z. B. durch Sozialrufe von Jungtieren oder durch eine
hohe Aktivitat im Wald, liegen nicht vor. Der Wasserfledermaus sind auch die Rufse-
guenzen von Tieren der Gattung Myotis im Umfeld der Masten 39 und 40 zuzuordnen.
Gewasser als Jagdhabitate befinden sich im angrenzenden Steinbruch und sind nicht
betroffen.

Biologie Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Wochenstuben e Spaltenquartiere in und an Geb&uden (Fensterladen, Wandverschalungen,
Flachdachleisten, Rollladenkasten), Hohlkastenbriicken

e Bezug: April/Mai; Auflésung: August

Méannchenquartiere e Spaltenquartiere an Gebauden, Briicken, Felsen, hohen Mauern, selten auch
in Flachkasten

Zwischenquartiere ® Spaltenquartiere an Gebauden, Bricken, Felsen, hohen Mauern, Wasser-
durchléssen

Winterquartiere e Hohlen und Stollen, Gewdlbekeller und Briicken mit relativ geringer Luft-
feuchtigkeit und mit Temperaturen zwischen -2 und 7 °C (kalteresistent)

® Bezug: Oktober/November; Verlassen: Méarz

Jagdhabitat e Ufervegetation von Gewassern, aufgelockerte Laub- und Mischwélder, Hec-
ken, Waldrander, Streuobst, Garten, Parkanlagen, Alleen, Stral3enlaternen

e Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten bis 2,5 km

Verbreitung Ba-Wu e Die Zwergfledermaus ist in Baden-Wirttemberg nahezu flachendeckend ver-
breitet und nirgends selten

Die Zwergfledermaus war Uberall im Untersuchungsraum vertreten. Hinweise auf ein
Wochenstubenquartier liegen fiir diese typische Siedlungsfledermaus nicht vor. Baum-
héhlen oder -spalten werden von der Zwergfledermaus nur selten als Einzelquartier ge-
nutzt.

Quartiere

Konkrete Nachweise zu besetzten Quartiere liegen fir die untersuchten Maststandorte
nicht vor. Die meisten Standorte verfligen in Ermangelung alter Héhlenbaume nur Gber
ein geringes Quartierpotenzial. Bei den autobahnnahen Standorten (z. B. MS 15, 16, 31,
009) ist die Lage im Wirkraum einer stark befahrenen Fernstral3e im Hinblick auf die
Quartierwahl ein unginstiges Kriterium. Auch im teilweise Uberlagernden Untersu-
chungsraum von KRAMER (2011) ergaben sich in den héhlenbaumarmen Feldgehélzen
entlang der BAB 8 keine Hinweise auf Quartierstandorte. Andere Standorte sind weitlau-
fig von Feldern umgeben ohne strukturelle Anbindung und deshalb mehr oder weniger
isoliert, verfligen also fur Fledermause nur tber ein theoretisches Quartierpotenzial. Ent-
sprechend konnte an keinem der untersuchten Standorte bei der Baumhdohlenkontrolle
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sowie den Ein- und Ausflugsbeobachtungen Hinweise auf eine Quartiernutzung erbracht
werden. Individuenreiche Quartiere wie Wochenstuben sind daher an den untersuchten
Maststandorten auszuschlieRen. Gleichwohl besteht die Mdglichkeit, dass ein Teil der
untersuchten Baume gelegentlich von einzelnen Fledermausen als Ruhestétte in Form
eines Tagesquartiers genutzt wird.

Im Umfeld der Maststandorte 39 und 40 sind aufgrund des regelmafigen Auftretens
Quartiere des Kleinen Abendseglers anzunehmen. Im Bereich der beiden Maststandorte
5827N und 5828N befinden sich mehrere Baume mit Hohlungen und Spalten, die auch
als Winterquartier fir den Kleinen Abendsegler bzw. die Rauhautfledermaus in Frage
kommen. Ein Kirschbaum am Neubaumast 20 weist ebenfalls ein hohes Quartierpoten-
zial in Form einer Spechthohle auf. Auch die Standorte am an den Neubaumasten 11
und 31 sowie an den Abbaumasten 017 und 018 verfligen teilweise Uber relevante Ge-
hélzstrukturen mit geeigneten Spalten und Héhlungen.

500 m-Rasterfelder mit Quartiernachweisen der Koordinationsstelle fir Fledermaus-
schutz Nordbaden (KFN) werden weder von der Neubau- noch von der Riickbauleitung
tangiert.

TransferflugstralRen

Am Umbaumast 009 bietet sich fur Flederméuse eine der wenigen Moglichkeiten, die
Autobahn in der angrenzenden Unterfihrung im Transferflug zu unterqueren. Solche
Transferflige wurden tatsachlich auch bei einer Detektorbegehung beobachtet, wobei
mehrere Individuen der Zwergfledermaus und ein Graues Langohr registriert werden
konnten. Am Neubaumast 15 unterquerten im Bereich der dortigen Autobahnbriicke In-
dividuen der Kleinen Bart- sowie der Zwergfledermaus die BAB 8.

Abgrenzung der lokalen Population:

Fur den gesamten Untersuchungsraum ist festzuhalten, dass er sich durch ein eher
durchschnittliches Artenspektrum mit ungleichmaRiger Verteilung in Anzahl und Indivi-
duendichte auszeichnet. In Autobahnnéhe beschrankt sich die Aktivitat der Fledermause
auf wenige Arten — meist auf die Zwergfledermaus — mit Ausnahme jener Bereiche, die
von Flederméusen zur Unterquerung der Autobahn als Transferflugroute genutzt wer-
den.

Da die nachgewiesenen Fledermause die untersuchten Standorte in erster Linie zur
Jagd nutzen und keine konkreten Quartiernachweise vorliegen, ist eine Zuordnung zu
lokalen Populationen nicht méglich, weshalb der Empfehlung des MLR (2009) folgend
auf den Naturraum 4. Ordnung (im vorliegenden Fall Naturraum 'Kraichgau') verwiesen
wird.
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4.4

4.5

HASELMAUS

Die streng geschiitzte Haselmaus (Muscardinus avellanarius) istim Anhang IV der FFH-
Richtlinie vertreten und gehdort daher zum prifrelevanten Artenspektrum hinsichtlich der
artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 (1) BNatSchG.

Aufgrund der Verbreitungssituation der Haselmaus in Baden-Wirttemberg wurden im
Mai 2013 an den geplanten Maststandorten in Waldgebieten bzw. angrenzenden Ge-
blischsaumen insgesamt 160 Nistréhren installiert. Die regelmafigen Zwischenkontrol-
len ergaben keinen Hinweis auf Haselmause. Beim Abbau konnte ebenfalls kein Hasel-
maus-Nest registriert werden. Im Rahmen eines anderen Projektes wurden im angren-
zenden Waldgebiet bei Ispringen ebenfalls 50 Nistréhren ohne einen Haselmausfund
installiert.

Ergebnisse der Datenrecherche

Weder aus den artenschutzrechtlichen Untersuchungen zur B 463 Westtangente Pforz-
heim (ZIEGER-MACHAUER 2016) noch fur den sechsstreifigen Ausbau der A8 im Bereich
Enztalquerung (KRAMER 2011) bzw. fir die Nordschwarzwaldleitung (ARGE IBNI INGE-
NIEURBURO NICKEL GMBH / ING.-UND PLANUNGSBURO LANGE GBR 2013) ergaben sich Art-
nachweise der Haselmaus im Untersuchungskorridor.

Somit existieren keine Nach- oder Hinweise auf ein Vorkommen im Untersuchungsge-
biet. Eine Betroffenheit der Haselmaus wird daher vorhabenbezogen ausgeschlossen.

REPTILIEN

Die Untersuchung der Reptilien erbrachte Nachweise der Zauneidechse (Lacerta agilis).
Die Zauneidechse steht im Anhang IV der FFH-Richtlinie und ist dartiber hinaus bundes-
weit streng geschiitzt. Eine Ubersicht zu inrem Schutzstatus und ihrer Gefahrdung zeigt
Tabelle 6 im Anhang.

Ergebnisse der Datenrecherche

Fremddaten und Fachgutachten anderer Projekte

Aus den artenschutzrechtlichen Untersuchungen zur B 463 Westtangente Pforzheim
(ZIEGER-MACHAUER 2016) ergaben sich im Umbauabschnitt Nachweise der Zau-
neidechse. Die Schlingnatter wurde hingegen nicht festgestellt. Im Rahmen der Unter-
suchungen fur den sechsstreifigen Ausbau der A8 im Bereich Enztalquerung (KRAMER
2011) gelangen entlang der Autobahnbdschungen keine Zauneidechsennachweise. Bei
der Nordschwarzwaldleitung wurden ebenfalls keine europarechtlich geschitzten Repti-
lienarten im Untersuchungskorridor festgestellt (ARGE IBNi Ingenieurbiro Nickel GmbH
/ Ing.-und Planungsbiro Lange GbR 2013).
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Landesweite Artenkartierung (LAK)

Gemal der LUBW-Datenbank zur Landesweite Artenkartierung (LAK) liegen aus dem
Untersuchungskorridor Nachweise zur Zauneidechse und Schlingnatter vor.

Charakterisierung der Arten
Biologie Zauneidechse (Lacerta agilis)

Habitate, Requisiten e trockenwarme Lebensraume in sonnenexponierter Lage

e Felsheiden, Gerdllhalden, natirliche Kiesschittungen und anthropogene Se-
kundérbiotope (Bahnddmme, Brachen), extensiv genutzte Griinland- und Ru-
deralflachen, Wegbdschungen und Garten mit ausreichendem Nahrungsange-
bot

® (maRig) trockenes Substrat, offene Bodenstellen, Sonnenplatze (Steine, abge-
storbene Aste)

Tagesverstecke 1. unter Steinen und Holz, in Kleinsdugerbauten oder selbstgegrabenen Hohlun-
gen
Eiablage ® in vegetationsarmen, sonnigen und nicht zu trockenen Bereichen mit guter

Dranung; in eine vom Weibchen gegrabene Grube
e Ende Mai bis Ende Juni
e Zweitgelege zwischen Ende Juni und Ende Juli méglich

Jungtiere e ab Mitte Juli

Wanderungen, Ausbrei- e haufig stark ortsgebunden (Wanderbewegungen im Habitat: max. etwa 20-50
tungsvermogen m); maximale Wanderungen von bis zu 4 Kilometern

Uberwinterung e in Fels- oder Erdspalten, Baumstubben, verlassenen Nagerbauten oder selbst-

gebauten Rohren
e Adulte ab September, spatestens ab Mitte/Ende Oktober bis April

Verbreitung in Ba-Wii, ® in allen Naturrdumen verbreitet, v.a. in der Ebene und im Hugelland, in groBen
Erhaltungszustand der Art Waldgebieten sowie in den hoheren Lagen von Schwarzwald und Alb nicht o-
der kaum anzutreffen

e Erhaltungszustand in Baden-Wirttemberg: ungiinstig - unzuzreichend

Die Zauneidechse wurde an 38 und damit knapp bei der Halfte der untersuchten Mast-
standorte nachgewiesen. Aufféllig konzentrieren sich die Nachweise auf die untersuch-
ten Standorte beidseitig der Autobahn BAB 8 zwischen Ispringen und Kieselbronn. Hier
profitiert sie von den zahlreichen Bdschungsstrukturen in Kombination mit vielfaltigen
Geholzrandern und Gartengebieten. Auf3erhalb des Autobahnkorridors kommt sie ver-
einzelt an Waldrandern (Mast 40) sowie in den ausgedehnten Streuobstwiesen im Osten
des Untersuchungsgebiets (Masten 5821, 5825) vor. Sogar auf Lichtungen bzw. Wind-
wurfflachen inmitten des geschlossenen Waldgebiets 'Wannenhau' konnte die Art fest-
gestellt werden (Mast 39). Dagegen fehlt die Zauneidechse im groR3flachigen Offenland
um Kieselbronn, in dem Gehdlzsdume und Béschungsstrukturen nur spérlich vorhanden
sind. Insgesamt wurden knapp 300 Individuen bei den Gelandebegehungen registriert.

Aus den artenschutzrechtlichen Untersuchungen zur B 463 Westtangente Pforzheim
(ZIEGER-MACHAUER 2016) ergaben sich zwischen den Masten 002A und 006 im Umbau-
abschnitt weitere Nachweise der Art. Zauneidechsenfunde aus der Landesweiten Arten-
kartierung befinden sich ausschliefilich sudlich der Neubautrasse und abseits der Ein-
griffsflachen.
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Abbildung 13:Von Zauneidechsen besiedelte Abbildung 14: Zauneidechse  auf  Wind-

Geholzsdume an der Auto- wurfflache  im  Waldgebiet
bahnbéschung (Mast 30) (Mast 39)

Abgrenzung der lokalen Population:

Die Zauneidechse ist eine Art, die geeignete und fir sie gunstige Lebensraume Uber
lange Zeitraume besiedelt und hier im allgemeinen auch nur geringe Ausbreitungsten-
denzen zeigt. Die Zauneidechse ist insgesamt als sehr ortstreue Reptilienart zu bezeich-
nen. Es wurde jedoch beobachtet, dass suboptimale Lebensstéatten haufiger gewechselt
werden und die Tiere hierbei, zumindest in linearen Biotopen wie Bahndammen, durch-
aus auch groRere Distanzen zurlicklegen koénnen. Fir einzelne Individuen wurden so
maximale Wanderstrecken von bis zu 4 km pro Jahr nachgewiesen (BLANKE 2004, GUN-
THER 1996, PETERSEN ET AL. 2004).

Als lokale Populationen kdnnen Zauneidechsenkollektive gewertet werden, die hochs-
tens 500 m voneinander entfernt sind, wobei diese zwingend durch geeignete kleinfla-
chige Trittsteinbiotope - wie z.B. magere Wiesenstlicke, kleine Wegbbschungen, exten-
siv genutzte, besonnte Heckensdume oder auch Kleinstr ukturen wie Holzstapel, Kom-
posthaufen oder (mdglichst Hecken bewachsene) Steinriegel - miteinander verbunden
sein mussen. Auch das Vorhandensein héherwichsiger Vegetation (Hecken, Gebische)
als Versteckplatze ist hierbei notwendig. Entlang linearer Strukturen wie z.B. von Bahn-
dammen, Waldrandern oder geeigneter Strallenbdschungen kénnen einzelne Tiere Ent-
fernungen von mehreren Kilometern tberbrucken.

Die Verteilung der Fundpunkte lasst unter Beriicksichtigung der strukturellen Ausstat-
tung des Untersuchungsgebiets im Bereich des Vorhabenwirkraums vier lokale Teilpo-
pulationen (im Folgenden TP) erkennen, zwischen denen aufgrund von Barrieren (Auto-
bahn, gro3flachiges gehdélzarmes Offenland) bzw. langen Abschnitten ochne Vorkommen
der Individuenaustausch stark eingeschrankt ist. Vereinzelte und unregelm&Rig auftre-
tende Individuen, die diese Barrieren ggf. Uberwinden, sind nicht geeignet einen dauer-
haften Verbund zu ermdglichen. Gleichwohl muss berticksichtigt werden, dass die Nach-
weise nicht die flachige Verbreitung der Zauneidechse wiedergeben, sondern nur die
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punktuelle Erfassungsergebnisse an den untersuchten Maststandorten darstellen. Ge-
mafl dem Amt fir Umweltschutz der Stadt Pforzheim ist das Vorkommen der Zau-
neidechse flachendeckend anzunehmen.

Autobahnb6schung sidlich der BAB 8 und Umfeld (Teilpopulation 1):

Entlang der sudlichen Autobahnbéschung sowie in den angrenzenden Garten und Streu-
obstwiesen wurden insgesamt 188 Individuen registriert. Neben mehreren adulten
Méannchen und Weibchen lieRen sich eine Vielzahl diesjahrige Jungtiere beobachten,
die eine erfolgreiche Reproduktion bezeugen. Besiedelt werden die Heckensdume und
Geholzrander sowie Ruderalflachen, die vielfaltige Sonnen- und Versteckmaoglichkeiten
sowie ein ausreichendes Nahrungsangebot garantieren. Im Zuge des Autobahnausbaus
bei Eutingen erfolgte bereits eine Umsiedlung von Teilen der Population (Maste 28-30).

Autobahnbdschung nérdlich der BAB 8 und Umfeld (Teilpopulation 2):

Nordlich der BAB 8 wurden insgesamt 33 Individuen an der Autobahnbdschung und an-
grenzende Gehdlzrandern registriert. Dieser Population sind auch die Vorkommen im
Gewann Hohberghof und der Milldeponie zuzuordnen, die Uber lineare Geholzstruktu-
ren angebunden sind. Die Autobahn stellt eine kaum Uberwindbare Barriere flr wan-
dernde Zauneidechsen dar, sodass ein Individuenaustausch mit der Population sidlich
der Autobahn sehr unwahrscheinlich ist, wenngleich punktuell Interaktionen zwischen
beiden Populationen im Bereich von Autobahnbriicken (z. B. bei Ispringen) nicht génz-
lich auszuschlief3en sind.

Umbauabschnitt westlich Pforzheim (Teilpopulation 3):

Im Umbauabschnitt wurden insgesamt 25 Individuen in den Streuobstwiesen und ent-
lang der Waldrander registriert (ZIEGER-MACHAUER 2016). Die Wald- und Siedlungsfla-
chen, vor allem aber die B10 und die Autobahn stellen erkennbare Barrieren fir wan-
dernde Zauneidechsen dar, sodass ein regelmafiiger Individuenaustausch mit den an-
deren Populationen im Untersuchungsgebiet auszuschlieR3en ist.

Wannenhau und angrenzende Streuobstwiesen (Teilpopulation 4):

In dem an Streuobstwiesen reichen Offenland im Osten des Untersuchungsgebiets
konnten 24 Individuen der Zauneidechse nachgewiesen werden, die untereinander ent-
lang von Geholzrainen und Obstwiesen miteinander in Verbindung stehen. Dieser Po-
pulation werden auch die Vorkommen auf den Windbruchflachen im Waldgebiet 'Wan-
nenhau' zugeordnet, die Uber Waldwege angebunden sind. Aufgrund der Entfernung zur
nachsten Teilpopulation (TP 2 ca. 2,5 km;) ist ein regelm&Riger Individuenaustausch e-
her unwahrscheinlich, zumal Leitstrukturen fir eine Ausbreitung in den dazwischenlie-
gendem gehdlzarmen Offenland spéarlich sind.
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Biologie Schlingnatter (Coronella austriaca)

Habitate, Requisiten e Primarlebensraume in natirlicherweise offenen Lagen, breites Habitatspekt-
rum: u.a. Felsen, Flussdiinen, lichte (Kiefern-)Walder, Moorrandbereiche

e in der Kulturlandschaft: hohe Dichten in extensiv genutzten Weinbergen, Kalk-
magerrasen mit Felsen, Gebischen, Gehdlzrandern

e charakteristische Strukturen sind offene Felsen/Gesteine, Altgrasbestande (als
wichtige Liegeplatze im Fruhjahr), kleine Gebusche als Versteckmdglichkeiten

Tagesverstecke e v.a. unter Steinen, in Trockenmauern, Lesesteinhaufen usw., in Hohlrdumen
(Méauseldcher), Gebiischen

Jungtiere e Art ist lebendgebéarend (Jungschlangen noch in Eihillen); Geburten in August
und September, haufig nur zweijahriger Fortpflanzungszyklus der Weibchen

e Jungtiere ernahren sich (fast?) ausschlielich von anderen Reptilienarten: v.a.
von juvenilen Zauneidechsen, Blindschleichen, Waldeidechsen

Wanderungen, Ausbrei- ® ausgesprochen standorttreu

ST 2 e bei Trennung von Sommer- und Winterrevieren: ggf. grof3e tagliche Ortsveran-

derungen in Frihjahr und Herbst (bis 300 m /Tag)
e Adulte mit festen Revieren (0,1-2,3 ha); maximale Wanderungen tber 6 km

Uberwinterung ® in vor Staunasse sicheren Quartieren, in direkter Umgebung sind stidexpo-
nierte Sonnenplatze notwendig; haufig starkes Gelanderelief

® in Fels- und Erdléchern, Trockenmauern, Felsspalten, Baumstimpfen
e Adulte ab Oktober/November bis Mitte Méarz/April

Verbreitung in Ba-Wii, e in allen Naturraumen aufRer Oberschwaben/Allgau, Charakterart der Mittelge-
Erhaltungszustand der Art birge und Hugellandschaften

Die ebenfalls im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrte Schlingnatter (Coronella austri-
aca) konnte bei der auf die Maststandorte beschréankten Untersuchung weder im Jahr
2013 noch bei der ergdnzenden Untersuchung im Jahr 2018 nachgewiesen werden. Aus
den artenschutzrechtlichen Untersuchungen zur B 463 Westtangente Pforzheim (ZIE-
GER-MACHAUER 2016) ergaben sich im Umbauabschnitt westlich Pforzheim ebenfalls
keine Nachweise der Art.

Nach Auskunft der Unteren Naturschutzbehdrde kommt die Art jedoch im Gebiet vor.
U. a. existieren Nachweise im Gewann 'Dachsloch’ (Ispringen) an den dort angelegten
Steinriegeln, ca. 400 m von Mast 16 entfernt. Im Zuge eines vorgezogenen Funktions-
ausgleichs fur einen geplanten Rickbau von Gleiskdrpern in Pforzheim wurde zudem
ein Ersatzhabitat fir die Schlingnatter 170 m nérdlich von Mast 16 angelegt und im Jahr
2013 eine betroffene Schlingnatter auf diese Ausgleichsflache verbracht.

Der einzige Nachweis aus der Landesweiten Artenkartierung (LAK) im Umfeld der
Trasse befindet sich beim Schotterwerk nordlich von Enzberg. Der Fund aus dem Jahr
2014 erfolgte ca. 190 m @stlich des Masts 39 und ist von diesem durch die L 1173 ge-
trennt.

Mangels Nachweise in den untersuchten Bereichen und aufgrund der vergleichsweise
geringen Habitateignung in den Eingriffsflaichen ist eine vorhabenbezogene Betroffen-
heit der Art weitgehend auszuschlie3en. Die Art wird daher als nicht prifrelevant einge-
stuft. Zudem dienen die umfangreichen Vermeidungsmalinahmen fir die weit verbreitete
Zauneidechse ebenso dem Schutz der Schlingnatter.
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4.6

AMPHIBIEN

Der Mangel an geeigneten Stillgewéassern innerhalb des Untersuchungsraumes der ur-
sprunglichen Varianten Rot, Blau und Griin erbrachte nur wenige Amphibienfunde.
Diese umfassen den Nachweis der Gelbbauchunke (Bombina variegata) bei einer, in-
zwischen ausgeschiedenen, Subvariante sowie Vorkommen von Erdkréte und Gras-
frosch in temporéaren Kleinstgewassern. Funde in potenziellen Landhabitaten sind immer
im hohen Mal zufallsbehaftet, zumal sich die vertieften Untersuchungen raumlich eng
begrenzt auf die eigentlichen Eingriffsflachen und angrenzenden Kontaktlebensraume
beschréankten. Aus diesem Grund wurden die Kenntnisse durch die Abfrage vorliegender
Amphibiendaten vervollstandigt.

Die Gelbbauchunke steht im Anhang IV der FFH-Richtlinie und ist dartber hinaus bun-
desweit streng geschiitzt. Die weiteren nachgewiesenen Amphibienarten Erdkréte und
Grasfrosch sind nicht in den Anhdngen der FFH-Richtlinie enthalten und somit nicht prf-
gegenstandlich.

Ergebnisse der Datenrecherche

Fremddaten und Fachgutachten anderer Projekte

Aus den artenschutzrechtlichen Untersuchungen zur B 463 Westtangente Pforzheim
(ZIEGER-MACHAUER 2016) ergaben sich im Umbauabschnitt Nachweise des Spring-
froschs. Die weiteren Artenschutzuntersuchungen fir den sechsstreifigen Ausbau der
A8 im Bereich Enztalquerung (KRAMER 2011) bzw. fur die Nordschwarzwaldleitung
(ARGE IBNI INGENIEURBURO NICKEL GMBH / ING.-UND PLANUNGSBURO LANGE GBR 2013)
erbrachten keine Nachweise artenschutzrechtlich relevante Artvorkommen im Untersu-
chungskorridor.

Landesweite Artenkartierung (LAK)

Gemal der LUBW-Datenbank zur Landesweite Artenkartierung (LAK) liegen aus dem
Untersuchungskorridor Nachweise zu den Arten Laubfrosch und Springfrosch vor.

Managementplan FFH-Gebiet Enztal bei Mihlacker (Entwurfsstand: 01.03.2018)

Im Managementplan (MaP) fur das FFH-Gebiet Enztal bei Muhlacker (REGIERUNGSPRA-
SIDIUM KARLSRUHE, Entwurfsstand: 01.03.2018) sind in den von der Neu- und Rickbau-
leitung tangierten Teilflachen keine Lebensstatten der gemeldeten Amphibienarten
Gelbbauchunke und Kammmolch abgegrenzt worden.
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Charakterisierung der Arten

Biologie Gelbbauchunke (Bombina variegata)

Habitate, e an dynamische Lebensraume angepasste Art, urspriinglich Bewohner der
Anspriche an die Laichge- Flussauenlandschaften, in Waldern und im Offenland, haufig in anthropoge-
wasser nen, sekundaren Lebensraumen

e laicht in flachen, austrocknenden Klein- und Kleinstgewassern, seltener auch
in Flachwasserbereichen von Tumpeln

e hohe Anspriiche an die Besonnung der Laichgewasser

Laichzeit ® ab April/Mai an den Laichgewassern, hier bis September; Dauer und Anzahl
der Fortpflanzungsphasen stark witterungsabhéangig

e Kaulquappen ertragen hohe organische Belastung des Wassers und hohe
Temperaturen bis zu 36 °C, auch kurzfristige Trockenheit

Jungtiere ® bei guinstiger Entwicklung bereits Ende Juni, noch bis Oktober/November
Wanderungen, Ausbrei- e Art gilt als wanderfreudig (meist die Jungtiere), Tiere konnen dabei mehrere Ki-
tungsvermogen lometer zuriicklegen (Nachweis von 2,2 km)

Landlebensraume, Uberwin- e unter Steinen, Holz, in Trockenrissen, in verlassenen Nagerbauten, in Streu-
terung schicht, im Waldboden, z.T. in betrachtlicher Entfernung zu Gewassern; hohe

Anspriiche an Boden- bzw. Luftfeuchtigkeit

o Uberwinterung in z.T. betrachtlicher Entfernung zum Laichgew&ssern in geeig-
neten Habitaten (vgl. Tagesverstecke)

e Uberwinterung etwa von Anfang Oktober bis Ende Méarz

Verbreitung in Ba-Wii, e in allen Naturrdumen vertreten, in hoheren bis hohen Lagen (Schwarzwald,
Erhaltungszustand der Art Alb) seltener oder fehlend

Ca. 230 m vom Mast 19 entfernt befindet sich am Waldrand ein im Rahmen einer Natur-
schutzmalRnahme angelegter Tumpel, in dem am 06.06.2014 zwei Gelbbauchunken be-
obachtet wurden. Aufgrund des Nachweises ist davon auszugehen, dass die Art auch in
anderen Teilen des Waldgebiets 'Hohberg' verbreitet ist. Die nachsten Fundpunkt der
Gelbbauchunke aus der Landesweiten Artenkartierung (LAK) befinden sich 1,5 km west-
lich des Umbauabschnitts (Steinbruch Dietlingen) bzw. 2 km vom dstlichen Trassenende
(Hurstwald bei Otisheim) entfernt und damit auRerhalb des Vorhabenwirkraums.

Vor allem juvenile Unken sind wenig ortstreu und vagabundieren auf der Suche nach
geeigneten Kleingewassern haufig Uber Hunderte von Metern. Adulte Gelbbauchunke
zeigen hingegen eine hohe Ortstreue zu den Laichgewassern. Bei den jahrlichen Laich-
wanderungen handelt es sich in der Regel um Kurzstreckenwanderer (GOLLMANN &
GOLLMANN 2012, GUNTHER 1996, PETERSEN ET AL. 2004). Aufgrund der Entfernung des
potenziellen Laichgewassers zu den Eingriffsflachen am Mast 19 sowie fehlender Art-
nachweise und als Laichgewasser geeigneter Strukturen im Umfeld ist eine vorhaben-
bezogene Betroffenheit der Art mit hinreichender Sicherheit auszuschlie3en. Die Art ist
daher als nicht prifrelevant einzustufen.

Biologie Europdischer Laubfrosch (Hyla arborea)

Habitate, e VVorkommen vor allem in gut strukturierten Landschaften mit hohen Grundwas-
Anspriiche an die Laichge- serstéanden
wasser

® Laichgewasser sind Weiher, Teiche und Altwasser auch in Abgrabungsstatten;
temporére Kleinstgewassern und Uberschwemmungsflachen (Wiesen, Acker);
selten am Rand grol3er Seen oder in Gartenteichen

e notwendig sind intensive Besonnung, submerse Vegetation bzw. krautiger Be-
wuchs im Uferbereich und vertikale Strukturen als Sitzwarten

GOG
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Laichzeit ® Frihjahrswanderung in Marz und April; Rufaktivitat und Hauptpaarungszeit in
Mai und Juni; ab Juli Abwanderung/Ubersiedlung in die Sommerlebensraume

Jungtiere e Jungtiere ab Mitte Juni, hauptsachlich im Juli und August

Wanderungen, Ausbrei- o Sommerlebensraume in einem Radius von meist wenigen hundert (bis ca. 500

tungsvermogen m) um die Laichgewasser; sonst wanderfreudig (Nachweise bis 10 km)

Landlebensraume, Uberwin- o Landhabitate finden sich in vernassten Odlandflachen, Schilfgebieten, Feucht-

terung wiesen, Gebilischen oder Waldrandern, auch in Garten

o Uberwinterung in Laub(misch-)wéldern bzw. im Bereich von Feldgehélzen, hier
in Erdhdhlen, Spalten, Kompost- und Laubhaufen; auch in Garten

o Uberwinterung etwa von Oktober bis Mérz

Verbreitung in Ba-Wii, e in allen Naturrdaumen im Tief- und Higelland, im Rheintal verbreitet, sonst z.T.
Erhaltungszustand der Art sehr lickig vorkommend; nicht im Schwarzwald sowie in groBen Teilen der
Schwaébischen Alb

Nachweise des Laubfroschs stammen ausschlief3lich aus der Landesweiten Artenkartie-
rung (LAK). Ein Nachweis befindet sich im Randbereich des Schotterwerks nordlich von
Enzberg. Der Fund aus dem Jahr 2016 erfolgte ca. 120 m sidlich von Mast 41A und ist
von diesem durch die L 1173 getrennt. AulRerhalb des Untersuchungskorridors enthalt
die LAK-Datenbank weitere Fundpunkte beim Amazon-Standort (ca. 700 m nérdlich von
Mast 26), im Bereich Otisheim (ca. 1,5 km nérdlich von Mast 115A) und sudlich der Enz.

Abgrenzung der lokalen Population:
Der Laubfrosch gilt als vergleichsweise wanderfreudige Amphibienart, wobei in Einzel-
fallen Wanderungen bis tber 10 km registriert wurden. Zumeist sind die nachgewiese-

nen Strecken allerdings deutlich niedriger (zwischen einem und zwei Kilometern pro
Jahr) und Wanderdistanzen Uber 3 km stellen sicherlich die Ausnahme dar. Bezlglich
der Wanderung zwischen den Teillebensraumen (Winter- und Sommerlebensraum und
Laichgewasser) nimmt der Laubfrosch, mit in der Regel wenigen 100 m, eine Mittelstel-
lung unter den Amphibien ein (GLANDT 2004, GROSSE 1994, GUNTHER 1996, PETERSEN
ET AL. 2004).

Als lokale Population kénnen Laubfroschvorkommen (bestehend aus mehreren Teilpo-
pulationen) gewertet werden, die hdchstens zwei Kilometer voneinander entfernt sind.
Sofern grof3flachig ausgeraumte Ackerfluren und weite, intensiv genutzte Fettwiesenfla-
chen, Waldparzellen ohne geeignete Waldrandbiotope, Siedlungsflachen sowie stark
befahrene StralRen dazwischen liegen, ist die Distanz deutlich geringer anzusetzen.

Da es sich innerhalb des Vorhabenwirkraums um einen Fundpunkt in einem potenziellen
Laich- und Landhabitat handelt, sind konkrete Abgrenzungen der lokalen Populationen
und Aussagen zum Erhaltungszustand nicht méglich. Ein regelmafiger Austausch mit
den Vorkommen bei Otisheim ist aufgrund der Entfernung von knapp 2 km und intensiv
genutzter Ackerflachen ebensowenig zu erwarten wie zu den weiteren Vorkommen bei
Amazon und sudlich der Enz.

Biologie Springfrosch (Rana dalmatina)

Habitate, ® Art ist eng an Waldgebiete gebunden: v.a. alte Eichen- und Buchenwélder,
Anspriche an die Laichge- Hartholzaue (Oberrhein)
wasser
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e cher geringe Laichplatzanspriiche: als Laichgewésser dienen Kleinstgewasser
(Graben), Tumpel, Teiche, Weiher, Ruckhaltebecken, Seen und Altwasser; ge-
legentlich in Kiesgruben

e bevorzugt werden ausreichend besonnte Gewasser mit Réhrichten und/oder
submerser Vegetation, reproduziert aber auch in vegetationslosen Gewéassern

Laichzeit e Frihjahrswanderung Februar/Méarz, Mannchen gelegentlich schon im Januar
Jungtiere e Jungtiere ab Mitte Juli, bis Oktober

Wanderungen, Ausbrei- o Sommerlebensrdume in 100 bis 700 m vom Laichgewasser entfernt, Landle-
tungsvermogen bensraume/Winterquartiere bis 1,6 km

Landlebensraume, Uberwin- e Sommerlebensraum in warmen, lichten Laubwaldern, hier in eher trockenen,
terung besonnten Habitaten (Waldréander, Waldwiesen, Kahlschlage)

e Uberwintert hauptsachlich an Land: unter Erdschollen, unter Blatterhaufen, in
hohlen Baumstammen und Baumstubben

e Uberwinterung von Oktober/November bis Februar/Marz

Verbreitung in Ba-Wii, e in der Oberrheinebene, vom Kraichgau bis in den mittleren Neckarraum sowie
Erhaltungszustand der Art im Hegau (westlicher Bodensee) verbreitet, sonst selten oder fehlend

Aus den artenschutzrechtlichen Untersuchungen zur B 463 Westtangente Pforzheim
(ZIEGER-MACHAUER 2016) stammen zwei Nachweise von Springfrdschen aus dem Land-
habitat im Spannfeld zwischen den Umbaumasten 002A und 003A. Ein weiterer Nach-
weis erfolgte 2014 im Rahmen der Landesweiten Artenkartierung (LAK) an einem Kklei-
nen Tumpel zwischen den Abbaumasten 5817 und 5818. AuRerhalb des Untersu-
chungskorridors enthalt die LAK-Datenbank Fundpunkte beim Amazon-Standort (ca.
700 m nérdlich von Mast 26), im Bereich Otisheim (ca. 700 m norddstlich von Mast 115B)
und sudlich der Enz.

Abgrenzung der lokalen Population:
Von den Braunfrdschen ist der Springfrosch die Art, welche die weitesten Strecken zu-

ricklegen und neue Lebensraume vergleichsweise schnell besiedeln kann. Beziiglich
der jahrlichen Laichwanderungen zeigt der Springfrosch, ahnlich wie die Erdkréte, eine
hohe Geburtsorttreue, wobei er aber gleichzeitig vergleichsweise grol3e Strecken zu-
ricklegen kann. Dabei ist eine maximale Strecke von etwa 1,6 km zwischen Laichge-
wasser und Uberwinterungshabitat nachgewiesen (GUNTHER 1996, PETERSEN ET AL.
2004).

Als lokale Population kénnen je nach drtlichen Gegebenheiten Springfroschvorkommen
gewertet werden, die hochstens ein bis zwei Kilometer voneinander entfernt sind. Das
Vorhandensein von geeignete kleinflachige Kleingewasser sowie Trittsteinbiotope, wie
z.B. kleine Schilf- oder Grof3seggenbiotope, Feldgehdlze/Hecken oder naturnahe Gra-
ben, wirkt sich dabei deutlich positiv aus. Grof¥flachig ausgeraumte Ackerfluren und
weite, intensiv genutzte Fettwiesenflachen, Waldparzellen ohne geeignete Waldrandbi-
otope, Siedlungsflachen sowie stark befahrene Stral3en fihren zu einer Isolation der
Vorkommen.

Da es sich innerhalb des Vorhabenwirkraums um zwei Einzelnachweise im Landhabitat
und einen Fundpunkt in einem potenziellen Laichhabitat handelt, sind konkrete Abgren-
zungen der lokalen Populationen und Aussagen zum Erhaltungszustand nicht moéglich.

GOG
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4.7

Aufgrund der Entfernung zueinander und struktureller Barrieren ist von zwei getrennten
Populationen im Umbau- und Abbaubereich auszugehen, die zudem von den weiteren
Vorkommen bei Otisheim, Amazon und siidlich der Enz isoliert sind.

SCHMETTERLINGE

Im Untersuchungsgebiet wurde Vorkommen der FFH-Arten GroRRer Feuerfalter (Lyca-
ena dispar) und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous) fest-
gestellt. Beide Arten stehen im Anhang IV der FFH-Richtlinie und sind bundesweit streng
geschutzt.

Im Rahmen der Gelandeerhebungen wurde dariber hinaus die Spanische Fahne (Eu-
plagia quadripunctaria) am Maststandort 39 nachgewiesen. Diese Art wird im Anhang Il
der FFH-Richtlinie geftihrt und ist somit hinsichtlich der Natura 2000-Vertraglichkeit pruf-
pflichtig. Die Bestimmungen des § 44 (1) BNatSchG sind fur die Art bei genehmigungs-
pflichtigen Eingriffen nicht gegenstandlich.

An mehreren Maststandorten sowie zahlreich entlang der Autobahnbdschung an der
BAB 8 finden sich Ruderal- und Saumgesellschaften mit Bestdnde von Nachtkerzen
(Oenothera spec.) und Weidenrdschen (Epilobium spec.), die zu den Raupenfutterpflan-
zen des europarechtlich geschiitzten Nachtkerzenschwarmers (Proserpinus proser-
pina) gehoren. Die gezielte Raupensuche und Kontrolle der Pflanzen auf Fral3spuren
und Kotballen im Juli und August 2013 erbrachte keinen Nachweis der Art an den unter-
suchten Maststandorten, weshalb eine vorhabenbedingte Betroffenheit der Art ausge-
schlossen wird.

Ergebnisse der Datenrecherche

Fremddaten und Fachgutachten anderer Projekte

Aus den artenschutzrechtlichen Untersuchungen zur B 463 Westtangente Pforzheim
(ZIEGER-MACHAUER 2016) ergaben sich im Umbauabschnitt weitere Nachweise des Gro-
Ben Feuerfalters und des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings. Letzterer wurde be-
reits von KRAMER (2011) im Igelsbachtal registriert.

Managementplan FFH-Gebiet Enztal bei Muhlacker (Entwurfsstand: 01.03.2018)

Im Managementplan (MaP) fir das FFH-Gebiet Enztal bei Mihlacker (Regierungsprasi-
dium Karlsruhe, Entwurfsstand: 01.03.2018) wurde im Untersuchungsbereich ebenfalls
eine Lebensstatte des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings abgegrenzt. Weitere
Fundstellen von Falterarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie befinden sich aul3erhalb
des Wirkungsbereichs des Vorhabens.
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Charakterisierung der Arten
Biologie GroRRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Habitat o Gehdlzarme, nahrstoffreiche und besonnte Feuchtwiesen, Graben- und Ge-
wasserrander, Ton- und Kiesgruben, Feuchtbrachen sowie eutrophierte Acker-
und Wiesenbrachen

® z. T. auch einzelne Imagines an untypischen Standorten weitab von ihrem Ent-
wicklungsort

Nahrung der Raupen e Stumpfblattriger Ampfer (Rumex obtusifolius), Krauser Ampfer (Rumex cris-
pus), Teich Ampfer (Rumex hydrolapathum)

Nahrung der Falter e 1. Gen.: Kriechender Arznei-Baldrian (Valeriana procurrens), (Margeriten,
Scharfer Hahnenful3, Acker-Kratzdiesteln)

e 2. Gen.: Blutweiderich (Lythrum salicaria) und Flohkraut (Pulicaria dysente-
rica), (RoRBminze)

Flugzeit Falter e 1. Gen.: Juni bis Mitte Juli
e 2. Gen.: Anfang August bis Mitte September

Eiablage/Entwicklung e Eiablage: 1. Gen. von Juni bis Anfang Juli und 2. Gen. von Mitte August bis
September jeweils meist an der Blattoberseite von Rumex obtusifolius, Rumex
crispus und Rumex hydrolapathum

e Raupe: September bis Mitte Mai (Uberwinterndes Larvenstadium) und im Juli

Verpuppung e 1. Gen.: Mitte April bis Mitte Juni
e 2. Gen.: Mitte Juli bis Mitte August
Uberwinterung e Als halberwachsene Raupe in ausgefressenen Héhlungen unterseits der Bléat-
ter
Verbreitung in Ba-Wu, e Schwerpunkt in der Oberrheinebene, Kraichgau und Neckarbecken
Erhaltungszustand der Art e Erhaltungszustand giinstig (seit 2002 in Ausbreitung begriffen)

Auf einer Ackerbrache nordlich vom Abbaumast 021 wurden Ende August und Anfang
September 2013 neben mehreren Falterbeobachtungen der 2. Generation, bei der je-
weils zwei Mannchen und Weibchen v. a. an Ackerkratzdistel (Cirsium arvense) saugten,
an sechs Rumex-Pflanzen insgesamt 19 Eier der Art gefunden. Die Brachflache erfillt
mit ihnrem Angebot an Raupenfutterpflanzen und Saugpflanzen fiur die Falter die Voraus-
setzungen als Fortpflanzungshabitat.

Weitere Eifunde gelangen auf einer privaten Baustofflagerflache am Abbaumast 016, auf
der insgesamt vier Eier auf zwei Ampferpflanzen und eine Fehlbelegung auf Rotklee
registriert wurden. Aufgrund des untypischen Habitats und fehlender Falterbeobachtun-
gen durfte es sich lediglich um Eiablagen eines umherstreifenden Weibchens und keine
dauerhafte Population handeln. Ein einzelner méannlicher Falter lief3 sich dariiber hinaus
am 29.08.2013 nordlich der Autobahn auf einer mehrschirigen Fettwiese ruhend be-
obachten. Eine Nachsuche an den dortigen Rumexbestanden ergab keine Eifunde, wes-
wegen von einem dispergierenden Einzeltier au3erhalb des Fortpflanzungshabitats aus-
zugehen ist.
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Abbildung 15: Baustofflagerflache mit Eifun- Abbildung 16: Mannchen des Grof3en Feuer-
den von Lycaena dispar am falters auf einer Fettwiese
Abbaumast 016 westlich der Anschlussstelle

Pforzheim-Nord

Im Igelsbachtal wurden 2003 im Umfeld des Maststandorts 5827N sowohl Imagines als
auch Eiablagen beobachtet, die jedoch bereits im Folgejahr als auch erneut in den Jah-
ren 2008 und 2011 nicht bestatigt werden konnten (KRAMER 2011). Auch die Eigenerhe-
bung im Jahr 2013 erbrachte keine Nachweise der Art auf dieser Flache, sodass aktuell
hier kein Fortpflanzungshabitat besteht.

Bei den artenschutzrechtlichen Untersuchungen zur B 463 Westtangente Pforzheim
(ZIEGER-MACHAUER 2016) wurden dariiber hinaus im Umbauabschnitt, in den Spannfel-
dern zwischen den Masten 002A und 004, mehrere Brutflichen mit Eiablagen des Gro-
Ren Feuerfalters registriert.

Abgrenzung der lokalen Population:

Der GrolRe Feuerfalter ist eine mafig bis wenig standorttreue und vergleichsweise aus-
breitungsféahige Art, wobei der Flachenanspruch fir eine langerfristig (30 Jahre) tiberle-
bensféhige Population als hoch (>64 ha) anzusehen ist (BINK 1992 in SETTELE et al.
1999). Die flugkréftigen Falter konnen gelegentlich weit auR3erhalb ihrer Lebensraume
angetroffen werden, wobei Flugdistanzen tber 10 km festgestellt wurden. Allerdings legt
nur ein geringer Anteil der Individuen einer Population gro3ere Entfernungen zuriick.

Als lokale Population kdnnen Kollektive des Grof3en Feuerfalters gewertet werden, die
hochstens 1 bis 2 km (SCHNITTER et al. 2006) voneinander entfernt sind. Strukturarmes
und intensiv genutztes Offenland (v.a. Ackerflachen), ausgedehnte Walder, Siedlungs-
flachen sowie sehr stark befahrene Straf3en fuhren zur Unterbindung eines moglichen
Populationsverbundes und damit zur Isolation von Populationen. Entsprechend sind die
bei den Maststandorten 021 und 016 vorgefundenen Reproduktionsnachweise sowie die
Vorkommen im Umbauabschnitt zwei unterschiedlichen, durch Siedlungs- und Waldfla-
chen voneinander getrennten lokalen Populationen zuzuordnen. Die sudlich und 6stlich
angrenzenden Siedlungsflachen der Stadt Pforzheim, die BAB 8 im Norden sowie das
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grol3flachige Waldgebiet im Westen erschweren einen regelméafigen Individuenaus-
tausch mit anderen Populationen im Umfeld.

Biologie Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)

Habitat e Feuchtwiesen-Komplexe und offene Mahwiesen mit nicht oder nur selten ge-
méhten Bestanden des GroRRen Wiesenknopfs (Sanguisorba officinalis) und
gleichzeitigem Vorkommen der Wirtsameise

Nahrung der Raupen e GrofR3er Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis)
Nahrung der Falter e GroRer Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis)
Flugzeit Falter e Juli-August
Eiablage/Entwicklung e Eiablage im Juli/August an Bliitenkopfchen des GroRen Wiesenknopfs
e Raupe: Anfang August (Juli) bis Anfang September (Uberwinterungsstadium)
Verpuppung o Mitte Mai bis Mitte Juli
Uberwinterung e Als Raupe im Bau der Wirtsameise

Verbreitung in Ba-Wii, e Schwerpunkt in der Oberrheinischen Tiefebene und den angrenzenden Téalern
Erhaltungszustand der Art der Vorbergzone; einzelne Vorkommen in Oberschwaben (mit Allgéu), Neckar-
tauber-Land und den Schwabisch-Fréankischen Waldbergen

e Erhaltungszustand gunstig

Die bekannten Lebensstatten des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings im oberen
Igelsbachtal (siehe KRAMER 2011) beim Neubaumast 5826N konnten bei der Falterer-
fassung 2013 erneut bestétigt werden. Pro Begehung wurden auf der Flache im Juli und
August sechs bis acht Falter an den Blutenkdpfchen des Grof3en Wiesenknopfes (San-
guisorba major) beobachtet. Dieser Bereich (Flurstiicke 6213 und 6218) ist im aktuellen
MaP-Entwurf vom 1.3.2018 ebenfalls als Lebensstétte des Dunklen Wiesenknopf-Amei-
senblaulings abgegrenzt. Weitere Feststellungen erfolgten aul3erhalb des Vorhaben-
wirkraums im Bereich der urspringlichen Variante Grun auf Grunlandflachen mit Bestan-
den der Futterpflanze GroRRer Wiesenknopf.

Bei den artenschutzrechtlichen Untersuchungen zur B 463 Westtangente Pforzheim
(ZIEGER-MACHAUER 2016) wurde dariiber hinaus im Umbauabschnitt, ca. 100 m westlich
von Mast 003A, ein weiteres Vorkommen der Art registriert, welches vorhabenbezogen
nicht betroffen ist.

Abbildung 17: Habitatflache des Dunklen Abbildung 18: Dunkler  Wiesenknopf-Amei-
Wiesenknopf-Ameisenblau- senblauling im oberen Igels-
lings im oberen Igelsbachtal bachtal

GOG
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Abgrenzung der lokalen Population:

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling ist eine extrem standorttreue und nur sehr
wenig ausbreitungsfahige Art, wobei der Flachenanspruch fir eine langerfristig (30
Jahre) Uberlebensféhige Population als vergleichsweise sehr gering (>1 ha) anzusehen
ist (BINK 1992 in SETTELE et al. 1999). Fur den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling

wurde einerseits festgestellt, dass die Mehrzahl der Individuen ausgesprochen standort-
treu ist, andererseits sind maximale Flugdistanzen von tber 1 km mit Maximalwerten
von Uber 5 km festgestellt worden. Die Art bildet oft kleinraumig abgeschlossene Popu-
lationen aus, wobei die Individuendichten in kleinflachigen und isolierten Habitaten (kurz-
fristig) besonders hoch sein kdnnen. Auf regionaler Ebene bildet die Art typische Meta-
populationsstrukturen aus (Zitate aus MUSCHE et al. 2009).

Als lokale Population konnen Kollektive des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings ge-
wertet werden, die hdochstens etwa 500 m (SCHNITTER et al. 2006) voneinander entfernt
sind und durch geeignete kleinflachige Trittsteinbiotope (z.B. Grében, Feuchtwiesen-
reste) miteinander verbunden sind. Strukturarmes und intensiv genutztes Offenland,
Walder, Siedlungsflachen sowie stark befahrene StraRen flihren zur Unterbindung eines
mdoglichen Populationsverbundes und damit zur Isolation von Populationen.

Die am Mast 5826N und im Korridor der urspriinglichen Variante Griin nachgewiesenen
Vorkommen liegen ca. 2 km bzw. 4 km voneinander und mehr als 8 km von den Nach-
weisen im Umbaubereich entfernt. Auch die nachsten Vorkommen im Enztal (siehe KRA-
MER 2011) sind mehr als 1,2 km von der Lebensstatte im Igelsbachtal entfernt. Die Vor-
kommen sind durch groRere Acker-, Wald- bzw. Siedlungsflachen getrennt, so dass kein
regelmafiger Austausch gewabhrleistet ist. Vereinzelte und unregelmafiig auftretende In-
dividuen, die diese Barriere ggf. berwinden, sind nicht geeignet, einen dauerhaften Ver-
bund zu ermdglichen. Somit sind die Bestande als jeweils eigenstandige Populationen
zu werten.

Allerdings ist zu berlcksichtigen, dass nur eine maststandortbezogene und damit keine
flachendeckende Erhebung stattgefunden hat, sodass im erweiterten Untersuchungs-
raum mit weiteren Vorkommen zu rechnen ist. Zudem unterliegt das Vorkommen von
Maculinea nausithous nach STETTMER et al. (2001) starken Abundanzschwankungen.

KAFER (HABITATPOTENZIAL)

Nach dem Ergebnis der Abschichtung des relevanten Artenspektrums ist ein Vorkom-
men der streng geschutzten Arten des Anhangs IV FFH-RL Juchtenkafer (Osmoderma
eremita) und Heldbock (Cerambyx cerdo) im Untersuchungsgebiet prinzipiell maglich.
Dies begriindet sich aus bekannten Vorkommen und teilweise geeignetem Baumbe-
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stand im Untersuchungsgebiet mit vielen alten Obst- und Laubbaumen. Da Verbotstat-
bestande bei Vermeidung von Eingriffen in entsprechend geeignete Baume mit hinrei-
chender Sicherheit ausgeschlossen werden kdnnen, beschrankte sich die Erfassung zu-
nachst auf das Habitatpotenzial.

Heldbock (Cerambyx cerdo) — nach dem Nachweis des Heldbocks im Enzkreis bei Kel-
tern ist ein Vorkommen in lichten und warmeexponierten Eichenbestéanden des Untersu-
chungsgebiets nicht auszuschlielen. Am Maststandort 39 im Waldgebiet 'Wannenhau'
befinden sich potenzielle Habitatbaume in den westlich an die Windbruchflachen angren-
zenden Eichenbestanden. Einzelne alte Eichen sind zudem im Umfeld von Mast 31 vor-
handen.
Juchtenkéafer (Osmoderma eremita) — potenzielle Habitatbdume liegen im Umfeld bzw.
Bereich der Eingriffsflachen der geplanten Maststandorte 5827N, 10, 31 und 39 (siehe
Tabelle 1). Am Maststandort 39 im Waldgebiet 'Wannenhau' handelt es sich dabei um
westlich an die Windbruchflachen angrenzende Altbaumbestande.
Tabelle 1: Habitatstrukturen fiir den Juchtenkéfer und ihre Charakterisierung
Mast-Nr. Rechtswert | Hochwert Charakterisierung
5827N 3481649 5420878 Apfel mit Gro3héhle
3481579 5420936 Apfel mit Gro3héhle
3481556 5420927 Anbriichige Walnuss mit Grol3héhle und Rinden-
taschen
10 3475739 5418917 Birne mit substrathaltiger GroRhdhle
31 3482060 5420825 Eiche mit Baumhdohlen
3482079 5420821 Eiche mit Baumhdohlen
3482118 5420784 Eiche mit Baumhdohlen
39 3484162 5422595 Eiche mit Efeu und Moos
3484185 5422587 Habitatbaum (Baumhohlen)
3484200 5422693 Eiche (zahlreiche Locher)
3484180 5422580 Buche
3484178 5422589 Eiche
3484180 5422595 Buche
3484162 5422597 Eiche
3484162 5422606 Eiche
3484160 5422610 Buche
3484157 5422610 Buche
3484160 5422614 Eiche
3484192 5422707 Eiche
Am Maststandort 10 erfolgte im August 2018 eine vertiefende Untersuchungs mittels
einer Beprobung, da sich der Hohlenbaum im Bereich der Grabeflache befindet und nicht
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geschont werden kann. Im Ergebnis wies der Baum sehr trockenes Substrat auf, wel-
ches von keinerlei Kafern bewohnt wurde. Eine weitere Beprobung erfolgte am
02.04.2020 am Maststandort 31. Auch hier ergaben sich keine Nachweise hinsichtlich
der europarechtlich geschitzten Arten Heldbock und Juchtenkafer.

An den geplanten Maststandorten 16 und 5827N eignen sich anbriichige Obstbaume
und Obstbaumstubben als Entwicklungssubstrate von Larven des Hirschkéfers. Auch
Areale mit Laubbaumstubben (Buche, Eiche) an dem teils warmebeginstigten Standort
39 stellen geeignete Entwicklungssubstrate fur die Art dar. Zudem sind Eichen als Saft-
leck- und Rendevousbaume der Imagines vorhanden. Der Maststandort 31 verfugt hin-
gegen aufgrund der Vitalitdt der Baume und mangels anbrtchiger Stubben Uber kein
nennenswertes Habitatpotenzial fir die Art.

Ergebnisse der Datenrecherche

Fremddaten und Fachgutachten anderer Projekte

Weder aus den artenschutzrechtlichen Untersuchungen zur B 463 Westtangente Pforz-
heim (ZIEGER-MACHAUER 2016) noch fiir den sechsstreifigen Ausbau der A8 im Bereich
Enztalquerung (KRAMER 2011) bzw. fur die Nordschwarzwaldleitung (ARGE IBNI INGE-
NIEURBURO NICKEL GMBH / ING.-UND PLANUNGSBURO LANGE GBR 2013) ergaben sich Art-
nachweise von Kaferarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im Untersuchungskorridor.

Managementplan FFH-Gebiet Enztal bei Mihlacker (Entwurfsstand: 01.03.2018)

Aus der aktuellen Kartierung zum Managementplan (MaP) des FFH-Gebiets 'Enztal bei
Mihlacker' liegen aktuelle Fundpunkte des Hirschkéafers aus dem Waldgebiet 'Wannen-
hau', ca. 500 m westlich von Mast 39, vor. Auch in anderen Teilflachen des FFH-Gebiets
wurde die Art nach Auskunft des Landesbetriebs Forst (Regierungsprasidium Freiburg)
wahrend der Kartierungen "zahlreich registriert”, sodass von einer "grof3en Population”
auszugehen ist. Entsprechend werden im Managementplan geeignete Waldflachen im
'‘Wannenhau' und 'Lattenwald' als Lebensstétten fur den Hirschkafer abgegrenzt.

Der Hirschkafer wird im Anhang Il der FFH-Richtlinie gefihrt und ist somit hinsichtlich
der FFH-Vertraglichkeit bzw. des Umweltschadengesetzes zu prifen. Die Bestimmun-
gen des 8 44 (1) BNatSchG sind fur die Art bei genehmigungspflichtigen Eingriffen nicht
gegenstandlich.

PFLANZEN

Aufgrund der vorgefundenen Flachennutzungen (Acker, Laubwald) musste an einigen
Maststandorten gemanR der aktuellen Verbreitungssituation mit Vorkommen der nach An-
hang IV der FFH-Richtlinie geschitzten Pflanzenarten Dicke Trespe (Bromus grossus)
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und Frauenschuh (Cypripedium calceolus) gerechnet werden. Die gezielte Kontrolle der
Flachen im Juli, September und Oktober 2013 erbrachte keinen Nachweis der genann-
ten Arten, weshalb eine vorhabenbedingte Betroffenheit im Untersuchungsgebiet aus-
geschlossen wird.

Ergebnisse der Datenrecherche

Fremddaten und Fachgutachten anderer Projekte

Weder aus den artenschutzrechtlichen Untersuchungen zur B 463 Westtangente Pforz-
heim (ZIEGER-MACHAUER 2016) noch fir den sechsstreifigen Ausbau der A8 im Bereich
Enztalquerung (KRAMER 2011) bzw. fur die Nordschwarzwaldleitung (ARGE IBNI INGE-
NIEURBURO NICKEL GMBH / ING.-UND PLANUNGSBURO LANGE GBR 2013) ergaben sich Art-
nachweise von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im Untersuchungskor-
ridor.
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5.1

5.1.1

KONFLIKTERMITTLUNG

VORHABENBESCHREIBUNG

Technische Beschreibung des Vorhabens

Die neue Leitung soll mit zwei 380 kV-Stromkreisen betrieben werden. Die gesamte Lei-
tungslange betragt ca. 14,2 km. Sie besteht aus einem ca. 2,7 km langen Umbaubereich
und einem Bereich mit Trassenneubau sowie die 0,9 km lange 110-kV-Verbindungslei-
tung (BL 0433) und zwei Riuckbaubereiche. Im Folgenden wird der Verlauf der Leitung
bzw. der Trassenvarianten ndher beschrieben.

Umbau:

Vom Umspannwerk Birkenfeld ausgehend besteht bereits eine Héchstspannungslei-
tung. Diese Leitung wird zurzeit mit einer Spannung von 110 kV und 220 kV betrieben.
Die bestehenden Maste 001, 002 und 003 werden aufgrund ihres 110-/220-kV—Gestan-
ges standortgleich durch neue Maste mit einem 110-/380-kV-Gesténge ersetzt. Die vor-
handenen Maste 004 bis 009 sind bereits fir den Endausbau mit einem 110-/380-kV-
Gestange hergestellt. Zur Herstellung der 380-kV-Leitung missen hier geteilte Erdseil-
spitzen angebracht werden und im Zuge dessen die Fundamente von Mast 005 bis 009
verstarkt werden.

Neubau:

Der Neubauabschnitt beginnt an Mast 10 und erstreckt sich bis Mast 115A der 380kV-
Leitung Philippsburg - Pulverdingen auf einer Lange von ca. 11,5 km. Je nach Beseilung
und Mastbild l&sst sich der Neubaubereich in folgende Teilabschnitte gliedern

Abschnitt 1:

Mast 010 bis Mast 24: Der Leitungsneubau beginnt am Mast 10. Die Trasse verlauft vom
Mast 10 bis 15 sudlich und parallel zur Bundesautobahn A8. Anschlie3end kreuzt der
Leitungsverlauf in dem Spannfeld Mast 15-16 die Bundesautobahn A8 bei der Autobahn-
briicke (Kdnigsbacher LandstraRe L570) und verlauft nérdlich parallel der Bundesautob-
ahn A8 bis kurz vor den ,Alter Gébricher Weg“. Im Bereich der Maste 20-21 springt der
Leitungsverlauf von der nordlichen auf die siidliche Seite der Bundesautobahn A8. Die
Leitung verlauft dann weiter bis kurz hinter der Autobahnanschlussstelle Pforzheim Nord
stdlich der Bundesautobahn A8 (Mast 24). Um die Biindelung von baulichen Infrastruk-
turen zu férdern, wird die 110-kV-Leitung Birkenfeld — Pforzheim Nord (Anlage 1050) der
Netze BW von Mast 009 bis Mast 1033 auf das Mastgestange der neu geplanten 380-
kV-Freileitung mit aufgenommen. Etwa 300 m, nachdem die Leitungstrasse die Bundes-
stral3e B294 im Bereich der Autobahnanschlussstelle Pforzheim Nord kreuzt, wird die
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110-kV-Leitung wieder auf den Mast 1033 gefiihrt, damit die Verbindung zur 110-kV-
Leitung Birkenfeld - Pforzheim Nord (Anlage 1050) der Netze BW GmbH wiederherge-
stellt wird. Die bestehende 110-kV-Hochspannungsfreileitung wird zwischen Mast 09
und Mast 1033 ca. 4,2 km riickgebaut.

Abschnitt 2:

Mast 24 — bis 31. Auf einer Lange von ca. 1,1 km verlauft die 380-kV-Neubautrasse
weiter auf der nordlichen Seite der Bundesautobahn A8 bis zum Bereich vor der grof3en
Autobahnkurve (Mast 25 bis 27). Hier kreuzt die Neubauleitung die KreisstralRe Kiesel-
bronner StraRe K 9802. Nach der Kreuzung wird die Neubauleitung hinter der Autobahn-
bricke wieder auf die sudliche Seite der Bundesautobahn A8 zurtickgefiihrt und kreuzt
im weiteren Verlauf die KreisstraRe K9807 sowie anschlie3end die groRe Autobahnkurve
ca. mittig (Mast 30-31). Um die Blindelung von baulichen Infrastrukturen zu férdern, wird
die bestehende 110-kV-Freileitung der DB Energie GmbH ndérdlich von der geplanten
380-kV-Leitung mit auf das Mastgestange der geplanten Hdchstspannungsfreileitung
aufgenommen, so dass die DB-Leitung in dem Abschnitt auf einer Lange von ca. 5 km
rickgebaut werden kann. Um dies realisieren zu kdnnen, muss eine ca. 900 m lange
110-kV-Verbindungsleitung zwischen der bestehenden 110-kV und der geplanten 380-
kV-Leitung gebaut werden. Diese Verbindungsleitung ist mit den Mastnummern 5829N-
5826N gekennzeichnet. Bei Mast 31 wird die 110-kV-Bahnstromleitung auf die Anlage
7620 aufgelegt.

Abschnitt 3:

Mast 32 bis Mast 115A und 115B: Ab dem Punkt Zusammenfiihrung 110- und 380-kV-
Leitung Mast 31 stdlich von Kieselbronn verlauft die Trasse ca. 1.400 m in Richtung
Osten in etwa parallel des Lattenwalds und knickt an zwei Stellen hintereinander in Rich-
tung Nordnordosten ab. Nach weiteren ca. 600 m, nach dem zweiten Knickpunkt, beginnt
die Uberspannung des Waldes und des Schlupfgrabentals auf einer Lange von ca. 1.400
m. Im Bereich des Schlupfgrabentals wird gleichzeitig die Kreisstrale K4526 uber-
spannt. Der weitere Verlauf fihrt parallel zur Landstraf3e L1173 wiederum durch land-
wirtschaftlich genutztes Gebiet und endet bei Mast 115A und 115 B der 380-kV-Leitung
Philippsburg — Pulverdingen, Anlage 0337 der Transnet BW, wobei kurz zuvor die 110-
kV-Freileitung Mannheim — Stuttgart der DB Energie GmbH gekreuzt wird. Die beiden
mitgefuhrten 110-kV-Stromkreise der Bahnstromleitung werden auf die 110-kV-Freilei-
tung Mannheim — Stuttgart am Mast 11206 ibernommen.

Rickbau und Trassenbindelung

110-kV-Leitung Netze BW, Anlage 1050 und 110-kV-Bahnstromleitung, Bl 0433:

GOG
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Wie in der ursprunglichen Planung in den 1980er Jahren soll die 110-kV-Leitung Birken-
feld - Pforzheim-Nord, Anlage 1050, auf einer Lange von ca. 4,2 km und 19 Masten
abgebaut werden. Die beiden 110-kV-Stromkreise werden auf das Gesténge der neu
geplanten 380-kV-Leitung mit aufgelegt.

Durch die Zusammenlegung mit der 110-kV-Bahnstromleitung Karlsruhe — Muhlacker
(Bl 0433), beginnend sidlich der Gemeinde Kieselbronn, wird ein ca. 5 km langer Abbau
der DB Energie-Leitung mit 17 Masten mdglich.

Ein weiterer Riickbaumast ist der Mast 116 der Anlage 0337 der Transnet BW, der durch
den Mastneubau vom Mast 115A und 115B nicht mehr ben6tigt wird. Insgesamt erfolgt
ein Ruckbau von 37 Masten.

Vergleich Gittermasten und Vollwandmasten

Bei dem geplanten Leitungsneubauprojekt werden Vollwandmasten als Akzeptanz for-
dernde Maflinahme als Pilotprojekt eingesetzt. Hierbei werden Erfahrungen im Bau, Be-
trieb und der sichtbaren Wahrnehmung gesammelt. Die gesamte geplante 380-kV-Neu-
baustrecke wurde einer Priifung unterzogen, in welchen Bereichen der Einsatz von Voll-
wandmasten technisch machbar und sinnvoll ist. Vor allem in Bereichen mit direkter
Sichtbeziehung zur Wohnbebauung ist die Errichtung von Vollwandmasten vorgesehen,
wie von den anliegenden Gemeinden gewtinscht. Im Folgenden werden kurz die Unter-
schiede dargestellt. Eine detaillierte Beschreibung findet sich in den nachfolgenden Ka-
piteln.

Die Hohe richtet sich grundsatzlich nach den einzuhaltenden Abstanden zum Boden und
ist abhangig von der jeweiligen Situation vor Ort (unabhangig von der Mastform). Die
Masthohe betragt im Offenland ca. 60-80 m, die den Wald Uberspannenden Masten ha-
ben eine durchschnittliche Hohe von ca. 95 m. Die 110-kV-Vollwandmasten haben eine
durchschnittliche Hohe von ca. 50 m.

Die Maststellflache ist abhangig von der Masthohe sowie dem jeweiligen Masttyp. Bei
Vollwandmasten ist die Maststellflache grundsatzlich kleiner als bei Stahlgittermasten.
Die oberirdische Versiegelung betrat etwa das Dreifache.

Das Fundament ist abhdngig vom Masttyp sowie dem Baugrund unabhangig von der
Bauweise als Gitter oder Vollwandmast.

Ob Vollwand- oder Gittermaste verwendet werden, hat praktisch keinen Einfluss auf die
elektrischen und magnetischen Felder. Entscheidend sind die Abstdnde zwischen
den Leitern und zum Immissionsort. Hier sind auch andere Parameter (Betriebssicher-
heit, Gerdusche, Trassenwahl) zu beachten und mafRgebend.

Elektromagnetische Felder sind bei kompakten Masten im Bereich des Mastes grund-
satzlich etwas geringer, Gerduschemissionen sind im Gegensatz dazu etwas hoher.
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Kompakte Masten kdnnen sowohl als Gitter- als auch als Vollwandmaste errichtet wer-
den. Da die Ausladung bzw. Dimensionierung von Gitter- und Vollwandmast im Projekt
Birkenfeld — Pkt. Otisheim ahnlich ist, sind hier keine Unterschiede zu erwarten.

Als 380-kV-Vollwandmasten sind die Masten 20 bis 37 geplant, als 110-kV-Vollwand-
masten der Anschluss an die Bl 0433 Masten 5829N bis 5826N.

Bauphase

Das Vorhaben umfasst die Erstellung der Fundamente, die Montage des Leitungsge-
stanges und des Zubehors (z.B. Isolatoren) sowie das Auflegen der Leiterseile. Ein
durchgehender Arbeitsstreifen entlang der Leitungsachse ist flr den Bau nicht erforder-
lich, da sich die Arbeiten punktuell hauptséachlich auf die Maststandorte beschranken.

Bauzeitlich kommt es in den Bereichen der geplanten Masten zu einer voribergehenden
Inanspruchnahme von Vegetationsflachen, die zum Bau der Mastfundamente, zur Vor-
montage der Masten, zur Lagerung des Erdaushubs bzw. fir die Seilmontage etc. erfor-
derlich ist.

Fur die tempordren Bauarbeiten wird im Bereich der Gittermasten eine Arbeitsflache
von ca. 2.500 je Mast bendétigt. Von der Arbeitsflache am Mast sind durchschnittlich 324
m? eigentliche Grabflache, d.h. es wird Boden fiir die Fundamentarbeiten ausgehoben

Fur die temporaren Bauarbeiten wird im Bereich der Vollwandmasten eine Arbeitsfla-
che von ca. 1.600 bis 3.500 m2 je Mast in Anspruch genommen. Bei den 110-kV-Voll-
wandmasten werden ca. 1.600 m2, bei den 380-kV-Vollwandmasten 3.500 m? benotigt.
Von der Arbeitsflache am Vollwandmast sind durchschnittlich 315 m2 (380-kV) und ca.
120 m? (110-kV) eigentliche Grabflache, d.h. es wird Boden fur die Fundamentarbeiten
ausgehoben.

Zusatzlich erfolgt eine Flacheninanspruchnahme fir Baustellenzufahrten zu den einzel-
nen Maststandorten. Fir die Baustellenzufahrten werden soweit mdglich vorhandene
befestigte Wege verwendet, allerdings missen auch Vegetationsflachen bauzeitlich in
Anspruch genommen werden, die je nach Lage der Maststandorte variieren. Bei Bedarf
werden Baggermatratzen/Alumatten ausgelegt.

Bei den Gittermasten werden Zufahrten mit einer Breite von 3,5 m bendtigt. Fur die
Zufahrt der Vollwandmasten sind 5 m breite Wege notwendig.

Weitere voriibergehende Inanspruchnahme von Vegetationsflachen erfolgt durch die
Seilzug- und Trommelplatze, Ankerplatze und im Bereich der Geruststellflaichen sowie
im Umbaubereich und im Abbaubereich bestehender Leitungen. Nach Beendigung der
Bauarbeiten werden die bauzeitlich beanspruchten Flachen sowie die ehemaligen Mast-
standortflachen rekultiviert und ihrer umgebenden Nutzung zugefihrt.
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Die Seilzug- und Trommelplatze sind nur bei Abspannmasten notwendig. Sie betragen
ungefahr 600 m2. Die fur den Transport auf Trommeln aufgewickelten Leiter- und Erd-
seile werden schleiffrei, d.h. ohne Bodenberthrung, zwischen Trommel- und Winden-
platz verlegt. Die Seile werden dabei Uber am Mast befestigte Seilrdder so im Luftraum
gefuihrt, dass sie weder den Boden noch Hindernisse beriihren. Der Seilzug erfolgt ab-
schnittsweise zwischen zwei Abspannmasten.

Zum Schutz von Strafl3en, Wegen, oberirdischen Leitungen u. a. werden vor den Seilzu-
garbeiten Schutzgeriste aufgebaut, hierfir werden zusatzlich temporare Flachen be-
ansprucht. In der Regel sind die Eingriffe durch das Aufstellen gering. Die Geruste kon-
nen aus Aluminium oder einfache Holzgeruste sein.

Im Bereich Magerer Flachlandmahwiesen oder im Bereich von Geholzen, sind diese bei
landwirtschaftlichen Wegen und kleineren Straf3en zwingend zu verwenden.

Ein Baueinsatzkabel wird fur die Seilzugarbeiten von Mast 41 Anl. 7620 zu den Masten
115A bzw. 115B bendtigt. Die LaAnge des Bauzeitenkabels betragt ca. 800 m. Die Seil-
zugarbeiten werden am Ende der anderen Arbeiten (Fundament und Masterrichtung)
realisiert. Es ist davon aus zu gehen, dass das Kabel nicht langer als zwei Wochen liegen
wird.

Ankerplatze werden zum einen bendétigt, um die Masten im Umbaubereich zu sichern.
In der Regel wird dafiir ein sog. "Toter-Mann" verwendet. Eine Alternative hierzu sind
Spinnanker.

Weitere vorubergehende Inanspruchnahme von Vegetationsflachen erfolgt im Umbau-
bereich und durch den Abbau bestehender Leitungen. Nach Beendigung der Bauarbei-
ten werden die bauzeitlich beanspruchten Flachen sowie die ehemaligen Maststandort-
flachen rekultiviert und ihrer umgebenden Nutzung zugefuhrt.

Montage

Die Methode, mit der Stahlgittermaste errichtet werden, hangt von Bauart, Gewicht und
Abmessungen der Maste, von der Erreichbarkeit des Standorts und der nach der Ort-
lichkeit tats&chlich moglichen Arbeitsflache ab. Die einzelnen feuerverzinkten Mastteile,
die aus einzelnen Winkeldiagonalen, Eckstielen und Verbindungsbleche bestehen, wer-
den mit einem gelandegéangigen Lastwagen Uber die Baustral3e schussweise zu dem
jeweiligen Maststandort gebracht. Je nach Montageart und Tragkraft der eingesetzten
Geréate werden die Stahlgittermasten am Boden vormontiert und vorzugsweise mit einem
Mobilkran errichtet. Mit dem Errichten der Maste darf frihestens, ohne Sonderbehand-
lung des Betons, vier Wochen nach dem Betonieren der Fundamente begonnen werden.

Gruppe fur 6kologische Gutachten GmbH - Dreifelderstr. 28 - 70599 Stuttgart GOG



72

5. Konfliktermittlung

Die Stahlvollwandmasten werden schussweise mit einem Schwertransporter tber die
BaustralR3e an den jeweiligen Maststandort gebracht. Vorrausichtlich werden die einzel-
nen Schisse am Stuck angeliefert und mittels Schwerlastkran gestockt. Eine Vormon-
tage der einzelnen Schiisse ist in diesem Fall nicht noétig.

Fur die Herstellung der Hochstspannungsleitung wird von einer Gesamtbauzeit von etwa
zwei Jahren ausgegangen. Im ersten Jahr ist vorgesehen, die neu geplante Héchstspan-
nungs-freileitung zu erstellen und in Betrieb zu nehmen. AnschlieRend werden im zwei-
ten Jahr die zum Abbau vorgesehenen Abschnitte der 110-kV-Hochspannungsfreileitun-
gen zurickgebaut. Die eigentlichen Bauaktivitdten an einem Maststandort beschréanken
sich auf einen Zeitraum von maximal 8 Wochen, an denen zu unterschiedlichen Zeiten
mit Unterbrechungen gearbeitet wird. Es ergeben sich langere Zeitraume, in denen am
jeweiligen Maststandort nicht gearbeitet wird.

Bauliche Anlagen

Die Lange des geplanten Trassenneubaus betragt ca. 11,5 km. Zum Bau der Anlage
wird der Neubau von 35 Masten (ohne Anschluss Bahnstromleitung) erforderlich. Fur
den Anschluss an die Bahnstromleitung 0433 werden noch 3 neue Masten und ein Mast
als Ersatzneubau als 110-kV-Vollwandmasten auf einer Lange von 900 m gebaut.

Die geplante Hochstspannungsfreileitung soll aus einer Kombination aus Stahlgitter- und
Vollwandmasten errichtet werden. Bei der geplanten Freileitung sollen Masten der Bau-
form "Donau" verwendet werden. Das Donau-Mastbild besitzt zwei Traversen. Die obere
ist etwas kirzer und dient zur Befestigung eines Leiterseilblindels auf3en auf jeder Seite.
Die untere Traverse ist langer und dient auf jeder Seite der Befestigung von zwei Leiter-
seilblindeln. In den Bundelungsabschnitten (kombinierte 110-/380-kV-Freileitung) wer-
den kombinierte Mastbilder, wie 380-kV-Anordnung auf den oberen beiden Traversen in
Donau und 110-kV-Anordnung in Einebene auf der unteren Traverse, verwendet.

Die Masten werden eine Hohe von ca. 60 m bis ca. 80 m bis zur Mastspitze haben. Im
Bereich von Waldflachen werden die den Wald tiberspannenden Masten eine Hohe von
bis zu ca. 95 m erreichen. Dies bedeutet, dass im Wald keine Leitungsschneise angelegt
werden muss. Die Hohen der Maste werden aus konstruktiven Grinden nicht beliebig,
sondern nach dem Baukasten-Prinzip nur in bestimmten Schrittweiten verandert. Bei ei-
nem durchschnittichen Mastabstand von ca. 350 m ist mit einer durchschnittlichen
Schutzstreifenbreite von ca. 50 m (jeweils ca. 25 m links und rechts der Leitungsachse)
zu rechnen. Bei weiten Mastabstanden, etwa bei Uberspannung von Waldgebieten, ist
die Breite des Schutzstreifens deutlich hoher.

Die Neubaumasten der 110-kV-Leitung der Bl 0433 haben eine durchschnittliche Héhe
von ca. 50 m, der Leitungsschutzstreifen betragt beidseitig ca. 16 m.
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Durch den Neubau der Mastfundamente kommt es zu einer dauerhaften Versiegelung
an den Maststandorten. Fur die Grindung der geplanten Gittermasten werden je nach
Masttyp, Baugrund-, Grundwasser- und Platzverhaltnissen Platten-, Stufen- oder Bohr-
fundamente aus Beton verwendet. Platten- und Stufenfundamente werden bis auf die an
jedem Masteckstiel der Gittermasten Uber Erdoberkante (EOK) herausragenden zylin-
derférmigen Betonkdpfe mit einer ca. 1,2 m starken Bodenschicht Gberdeckt, die wieder
von Vegetation eingenommen werden kann. An der Oberflache sind somit bei allen Fun-
damentarten nur die vier Betonkdpfe sichtbar (ca. 1,5 m Durchmesser) die oberirdische
Versiegelung pro Mast betragt ca. 7 m2. Bohrfundamente kommen zum Einsatz, wenn
die tragfahige Bodenschicht erst in einer groReren Tiefe vorhanden ist.

Die Maststellflachen, d. h. die Flache zwischen den MastfliRen betragt maximal 99 m?2
bei Mast 008 (Bestandsmast im Umbaubereich), bei den héheren Neubaumasten im
Wald mit Waldiberspannung (38 und 39) ist die Maststellflache ca. 90 m2. Im Durch-
schnitt betragt die Maststellflache zwischen 70 und 80 m2.

Die oberirdische Versiegelung der geplanten Vollwandmasten betragen bei der Anlage
7620 durchschnittlich 13 m2, die Anschlussleitung bei den kleineren Masten zum An-
schluss an die Bahnstomleitung durchschnittlich 2,2 m2. Die Versiegelungsflache ist hier
der Maststellflache gleichzusetzen.

Fur die Grindung der geplanten Vollwandmasten werden je nach Masttyp, Baugrund-,
Grundwasser- und Platzverhaltnissen Flach- oder Tiefgriindungen verwendet. Bei der
Flachgriindung erfolgt eine Uberdeckung mit einer ca. 3 m starken Bodenschicht, die
wieder von Vegetation eingenommen werden kann. Bei der Tiefengriindung werden zu-
satzlich zu der Flachgriindung Pféhle in den Boden mit eingebunden. Auch hier erfolgt
eine Bodenuberdeckung von ca. 3 m.

Das Neubauvorhaben setzt sich aus drei Abschnitten zusammen. Die drei Abschnitte
unterscheiden sich in der Anzahl der Leitungen und der jeweiligen Leitungsbetreiber.

Der Abschnitt 1 mit der 380-kV-Leitung der TransnetBW GmbH und der 110-kV-Leitung
der Netze BW reicht vom Umspannwerk Birkenfeld bis ca. zur Autobahnanschlussstelle
Pforzheim-Nord der BAB A8 bzw. der Kreuzung mit der B 294.

o 2 Stromkreis3 380-kV-Leitung der TransnetBW GmbH mit jeweils 3 Phasen mit
vierfach gebindelten Leiterseilen

e 1 Stromkreis 110-kV-Leitung der Netze BW mit 3 Phasen mit einfachen Leiter-
seilen

Der Abschnitt 2 mit der 380-kV-Leitung der TransnetBW GmbH als einzige Leitung reicht
bis zur grof3en Autobahnkurve siiddstlich von Kieselbronn.

Die Anzahl der Stromkreise betragt im Abschnitt 2;
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e 2 Stromkreise 380-kV-Leitung der TransnetBW GmbH mit jeweils 3 Phasen mit
vierfach geblndelten Leiterseilen

Im Abschnitt 3 ist eine Gemeinschaftsleitung der 380-kV-Leitung der TransnetBW GmbH
mit der 110-kV-Leitung der DB Energie GmbH bis zum Anschluss an die 380-kV-Leitung
Philippsburg - Pulverdingen, Anlage 0337, geplant.

Die Anzahl der Stromkreise betragt im Abschnitt 3:

e 2 Stromkreise 380-kV-Leitung der TransnetBW GmbH mit jeweils 3 Phasen mit
vierfach geblndelten Leiterseilen

e 2 Stromkreise 110-kV-Leitung der DB Energie GmbH mit jeweils 2 Phasen und
einfachen Leiterseilen

Bei der geplanten Trasse ist der Neubau von ca. 0,9 km Bahnstromleitung als Verbin-
dungsleitung erforderlich. Dieser Anschluss ist mit Vollwandmasten geplant. Hierfur wer-
den ein neuer Tragmast sowie zwei neue Winkelabspannmasten erstellt und der vorhan-
dene Tragmast 5829 wird durch einen Winkelabspannmast (5829N) ersetzt.

Die Anzahl der Stromkreise betragt hier:

e 2 Stromkreise 110-kV-Leitung der DB Energie GmbH mit jeweils 2 Phasen und
einfachen Leiterseilen

Die Masten werden voraussichtlich eine Hohe von ca. 60 m bis ca. 80 m bis zur Mast-
spitze haben. Im Bereich von Waldflachen werden die den Wald Uberspannenden Mas-
ten eine Hohe von bis zu ca. 95 m erreichen. Zusétzlich zu den Leiterseilen werden Uber
die gesamte Trassenlange ein Erdseil und ein Luftkabel aufgelegt. Der Leitungsschutz-
streifen variiert und ist im Bereich der Waldiiberspannung deutlich breiter. Die Masten
der 110-kV-Leitung haben eine durchschnittliche Héhe von ca. 50 m.

Rickbau:

Im Rahmen des geplanten Vorhabens werden bestehende 110-kV-Freileitungen in Teil-
abschnitten zurtickgebaut. Fur die Realisierung der Rickbaumaflinahmen werden die
Maststandorte mit Fahrzeugen und Geraten Uber die fur die Unterhaltungs- und Instand-
setzungsmaflnahmen an den bestehenden Leitungen bisher in Anspruch genommenen
Wege angefahren. Je nach Boden- und Witterungsverhaltnissen werden hierfur ausge-
hend von befestigten Strallen und Wegen auch Baggermatratzen/Alumatten ausgelegt.
Die fur die Zufahrten in Anspruch genommenen Flachen werden nach Abschluss der
Baumal3nahmen wiederhergestellt. Fir die temporéaren Bauarbeiten wird im Bereich der
Abbaumasten eine Arbeitsflache von ca. 1.600 bis 2.800 m? je Mast bendtigt, die sich
aus ca. 1.600 m? Arbeitsflache um den Mast und ca. 300 m? je Seilzugflache (insgesamt
ca. 600 m?) zusammensetzt.
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5.1.2

5.2

Die bestehenden Betonfundamente (Bl 0433) werden bis zu einer Tiefe von mindestens
1,2 m unter Erdoberkante entfernt. Die Schwellenfundamente der 110-kV Netze BW-
Leitung (Anlage 1050) werden im Boden belassen. Die nach Demontage der Funda-
mente entstehenden Gruben werden mit geeignetem und ortstiblichem Boden entspre-
chend den vorhandenen Bodenschichten aufgefllt und in Abhangigkeit der umgebenen
Nutzung wiederhergestellit.

Fir den Rickbau wird pro Mast ca. 1 Tag bengtigt. Die Seilzugarbeiten werden insge-
samt ca. 14 Tage beanspruchen.

Anderungen gegeniiber erster Auslegung

Anpassung Flacheninanspruchnahmen zur B463

Verschiebung Maste 003A, 14, 29, 30, 31, 5826N, 5828N

Erhéhung Maste 14, 30, 5827N, 5828N

Anpassung Austrittsmald Mast 5828N

Anpassung Arbeitsflachen Maste 10, 14, 22, 29, 30, 31, 5826N, 5828N
Anpassung Zuwegungen Maste 14, 25, 26, 29, 30, 31, 5826N, 5828N
Anpassung Seilzugflachen Maste 009, 10, 15, 21, 29, 30, 31, 41, 5826N, 11202,
11206, 11208

Anpassung Schutzgerlste Maste 29, 30, 31, 5826N

Ergénzung Schutzgeruste B294; Schutzgerist BL573, Feld 11208-11209
Ergénzung Schutzgeriste B294 im Spannfeld Mast 1032-1033

Anpassung Provisorienflache Mast 1032/1050 - Mast 034/1050
Schutzstreifenanpassung Portal BIRKN-Mast 001, Mast 001-001A, Mast 13-15,
Mast 28-33, Mast 31-5829N, Mast 5828N-5829N

Detaillierte Informationen sind dem Erl&uterungsbericht zu entnehmen.

VORHABENWIRKUNGEN

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren auf die betroffenen Artengruppen ausgefihrt, die
sich aus dem geplanten Vorhaben ergeben und in der Regel Beeintrachtigungen und
Stérungen der europarechtlich geschiitzten Arten verursachen kénnen. Dabei ist zwi-
schen bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen zu unterscheiden.

Die bereits im Untersuchungsraum vorhandenen Hochstspannungsleitungstrassen wer-
den als Vorbelastung berticksichtigt.

Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Baubedingte Wirkungen charakterisieren sich durch die entsprechenden Baustellenta-
tigkeiten und die mit der Bauausfiihrung verbundenen Flacheninanspruchnahmen,
Emissionen und weiteren Auswirkungen. Sie wirken i.d.R. fUr eine begrenzte Zeit (zeitli-
cher Umfang der Bauausfiihrung). Dabei handelt es sich um die vortibergehende Inan-
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spruchnahme von Flachen fiur die Baustelleneinrichtung, Zufahrten, Montage- und Seil-
zugflachen. Pro Mast werden fir den Neubau in der Regel ca. 2.500 bis 3.500 m? in
Anspruch genommen. Davon sind durchschnittlich ca. 180 m? eigentliche Grabflache,
d.h. es wird Boden fiur die Fundamentarbeiten ausgehoben. Die Grabflache entspricht
i.d.R. der Maststellflache und ist im Wald entsprechend groRer (s.u. anlagebedingte Wir-

kungen).
Wirkfaktor Beschreibung der Auswirkung Betroffene Arten/ Ar-
tengruppen
Temporére Flacheninan- (temporarer) Verlust von Habitaten - Vogel
spruchnahme durch Bau- - Flederméause
stelleneinrichtung, Zu- - Zauneidechse
fahrten, Montage- und - Schmetterlinge
Seilzugflachen - Holzkéafer
Beseitigung von Habi- Direktverluste von Individuen - Vogel
tatstrukturen im Zuge der - Flederméuse
Baustellentatigkeiten - Zauneidechse
- Schmetterlinge
- Holzkafer
akustische und visuelle Funktionale Entwertung von Habitaten - Brutvogel
Storreize durch Personen durch Beunruhigung von Individuen, - Flederméause
und Baufahrzeuge Flucht- und Meidereaktionen
Staub-, Schadstoffimmis- Entwertung von (Teil-)Habitaten durch im vorliegenden Fall
sionen durch Baufahr- Stoffeintrage auf Grund geringer
zeuge Intensitaten bzw.

Empfindlichkeiten
der betroffenen Arten
und Lebensraume
nicht relevant

Anlagebedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Anlagenbedingte Wirkungen entstehen durch die baulichen Anlagen selbst und wirken
dauerhaft. Es gehen anlagebedingte Wirkungen von der Errichtung der Masten, dem
jeweiligen Mastbild (Art und GroéRe der Mastfundamente, GrofRe der Maststellflache,
Masthdhen) und dem Leitungsschutzstreifen aus. Des Weiteren werden im Rahmen des
geplanten Vorhabens bestehende 110-kV-Freileitungen in Teilabschnitten zuriickge-
baut, so dass es zu einer "Entlastung"” in diesen Bereichen kommt. Die Flachen werden
entsprechend ihrer vorigen Nutzung wiederhergestellt.

Wirkfaktor Beschreibung der Auswirkung Betroffene Arten/ Ar-
tengruppen

Nachhaltige Flacheninan- dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- - Végel
spruchnahme durch und/oder Ruhestatten durch direkte - Flederméause
Mastfundamente bzw. - Eingriffe - Zauneidechse
stellflache - Schmetterlinge

- Holzkafer
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Wirkfaktor

Strukturelle Nutzungsén-
derung durch Leitungs-
streifen bzw. Ruckbau
von Masten

Kulissenbildung

Leitungskollision

Lebensraumverlust, Zer-
schneidungs- und Trenn-
effekte durch die Lei-
tungstrasse

Beschreibung der Auswirkung

dauerhafter Funktionsverlust von Fort-
pflanzungsund/oder Ruhestatten durch
Verénderungen der Standortbedingun-
gen

Meideverhalten

Verletzung von Individuen ggf. mit To-
desfolge

Funktionsverlust von Fortpflanzungs-

und/oder Ruhestatten sowie Nahrungs-
habitaten

hoherer Pradationsdruck

Betriebsbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Betroffene Arten/ Ar-
tengruppen

- Vogel

- Fledermause

- Zauneidechse
- Schmetterlinge
- Holzkafer

- Vogel (Feldler-
che)

- Vogel

- Vogel

- Vogel

Betriebsbedingte Wirkungen entstehen beim Betrieb und bei der Unterhaltung der
Stromleitung. Bei feuchter Witterung und insbesondere wahrend Niederschlag kommt es
zur Gerauschentwicklung. Es entstehen sogenannte Koronagerausche, die mit der Nie-
derschlagsintensitat zunehmen. Im Bereich der Streuobstwiesen und Feldgeholze kann

ein regelmaRiger Rickschnitt von Gehdlzen innerhalb des Leitungsschutzstreifens er-
forderlich werden. Zur Instandhaltung der Leitungsanlage wird die dauerhafte Offenhal-

tung der Zuwegungen zu den Maststandorten notwendig.

Wirkfaktor

akustische und visuelle
Stdrreize durch Unterhal-
tungsmalnahmen und lei-
tungsbedingter Gerausch-
entwicklung

Direkte Veranderung von
Vegetations- / Biotop-
strukturen; dauerhafte Of-
fenhaltung, regelméRiger
Gehdlzrickschnitt

akustische Stérungen
durch leitungsbedingte
Gerauschentwicklung

Beschreibung der Auswirkung

Auslodsen von Vertreibungseffekten und
Fluchtreaktionen

Entwertung von Fortpflanzungs- und/o-
der Ruhestéatten

Anmerkung: Aufgrund der Masthdhen
ist bei Spannfeldern im Wald keine
Schneise notwendig.

Funktionale Entwertung von Fortpflan-
zungs- und/oder Ruhestétten

Betroffene Arten/ Ar-
tengruppen

- Vogel

- Vogel
Fledermause

gemal RUR & SAILER
(2017) artenschutz-
rechtlich nicht rele-
vant
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5.3

Wirkfaktor Beschreibung der Auswirkung Betroffene Arten/ Ar-
tengruppen

Stromschlag Direktverluste von Individuen artenschutzrechtlich
nicht relevant (siehe
Kapitel 5.3)

ERMITTLUNG VON VERBOTSTATBESTANDEN NACH §44
BNATSCHG

Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem. 8 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5
BNatSchG erfolgt auf Grundlage der vorliegenden Trassenplanung einschlie3lich der
Flachen fir die Maststandorte, die Baustelleneinrichtung, die Seilwindenplatze und die
Zuwegungen (Stand Oktober 2018). Dabei fliel3en bereits in der Planungsphase mit dem
Vorhabentrager abgestimmte Empfehlungen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher
Konflikte mit ein. Bei der Verbotsprifung werden auch eventuell erforderliche Vermei-
dungs- und/oder Ausgleichsmaflinahmen berlicksichtigt.

Bei der Prifung des Stérungsverbotes (8 44 (1) 2 BNatSchG) wird davon ausgegangen,
dass hinsichtlich des direkten Verlustes (8 44 (1) 1 BNatSchG) bzw. der funktionalen
Entwertung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8§ 44 (1) 3 BNatSchG) die Stérung ge-
genuber den restriktiveren, individuenbezogenen Schadigungsverboten zurticktritt.

Nahrungshabitate ohne Fortpflanzungs- und Ruhestatten unterliegen nicht den Bestim-
mungen des § 44 BNatSchG, vorausgesetzt sie stellen keinen essenziellen Habitatbe-
standteil dar. Da dies bei den nachgewiesenen Arten nicht der Fall ist, sind sie nicht
Gegenstand der vorliegenden artenschutzrechtlichen Betrachtung.

Bei den zu erwartenden Beeintrachtigungen ist zu berticksichtigen, dass speziell bei den
Vogeln artspezifisch sehr unterschiedliche Wirkfaktoren zum Tragen kommen. So sind
beispielsweise Wasservogel oder Grof3vogel (z.B. Stérche, Reiher, verschiedene Greif-
vogel) besonders von Vogelschlag betroffen. Dieser Faktor ist fur die Feldlerche nach-
rangig, sie reagiert daftir empfindlich auf die Zerschneidung ihres Lebensraums und mei-
det einen Korridor von jeweils rund 100 m links und rechts von Hoch- und Hochstspan-
nungsleitungen.

Leitungsanflug von Végeln und Fledermé&usen

Nach RUR & SAILER (2017) stellt der Leitungsanflug bzw. Leitungsschlag eine wesentli-
che Gefahrdung bei Freileitungen dar. Ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht danach vor
allem an Leitungsseilen, vornehmlich bei den diinnen und einzeln hdngenden Erdseilen,
wogegen Masten optisch gut wahrnehmbar sind. Betroffen sind insbesondere grof3e und
schwere Voagel mit schlechtem rdumlichen Sehvermégen und geringer Mandvrierfahig-
keit, nachtaktive GroRRvogel, Zug- und Jungvogel. Fir Greifvogel besteht ein erhdhtes
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Risiko im Regelfall nur bei grof3en Arten im unmittelbaren Horstumfeld oder bei grof3eren
traditionellen Schlafplatzansammlungen (FFH-VP-Info, BFN 0. J.). Bei schlechten Wet-
ter- und Lichtverhaltnissen oder - besonders in Niederungen - Nebel steigt das Risiko
zusatzlich.

Die geplante Leitungstrasse verlauft in einer durchschnittlich strukturierten mitteleuropa-
ischen Kulturlandschaft ohne besondere Attraktivitat fur groRe Vogelansammlungen.
GemaR GOG (2012) befinden sich keine Gebiete mit hoher avifaunistischer Bedeutung
im Umfeld. In so einem Fall ist das Vogelschlagrisiko vergleichsweise niedrig anzusetzen
und erreicht gemal dem Fachinformationssystem des Bundesamtes fiir Naturschutz
(BfN) zur FFH-Vertraglichkeitsprifung (kurz: FFH-VP-Info, BFN 0. J.) durchschnittlich
etwa 5 bis max. 10 Vogel/Jahr pro Trassenkilometer. Es liegt damit mehrere GréRenord-
nungen (Faktor > 20) niedriger als z. B. in Feuchtgebieten mit starkem Vogelzug und
hohen Rastbestanden.

Die nachgewiesenen Durchziigler und Nahrungsgaste ohne festgestellte Brutvorkom-
men im Untersuchungskorridor treten im Trassenbereich sporadisch bzw. raumlich diffus
auf. Eine Leitungskollision ist bei diesen Arten daher im hohen Mal3 zufallsbestimmt. Das
Risiko kollisionsbedingter Verluste von Einzelexemplaren verbleibt dabei in einem Risi-
kobereich, der mit einer Stromleitung im Naturraum immer verbunden ist. Eine ver-
botstatbestéandliche Betroffenheit ist fir diese Arten somit auszuschlie3en.

Im aktuellen Fachkonventionsvorschlag von LIESENJOHANN et al. (2019) wird dem Uber-
wiegenden Teil der im Planungsraum relevanten Vogelarten eine Markerwirksamkeit von
einer Stufe (entspricht der postulierten Grundwirksamkeit bestimmter Vogelmarkern) be-
schrieben. Die Untersuchungen von JODICKE et al. (2018) erbrachten hingegen nur fur
wenige, hier nicht relevante Arten, statistisch signifikante und aussagekréftige Werte be-
zuglich der Wirksamkeit von Vogelmarkern. In jedem Fall sind vorhaben- und gebiets-
spezifische Charakteristiken in die Prifung einzubeziehen. Eine Grundwirksamkeit von
Vogelmarkern belegt kein pauschales Erfordernis zur Markierung aller Leiterseile.

Generell nicht relevant stufen RUR & SAILER (2017) die Gefahrdung von Fledermausen
an Stromleitungen ein, da diese von ihnen problemlos geortet und umflogen werden
koénnen.

Stromschlag

Die Gefahr eines Stromschlags besteht fast ausschlie3lich an Nieder- und Mittelspan-
nungsleitungen (Rur & SAILER 2017). Damit im Einklang stehen ein Urteil des OVG
Minster (Oberverwaltungsgericht (OVG) Nordrhein-Westfalen, Urteil vom 21.06.2013,
Az.: 11 D 8/10.AK) und die Einschatzung der Relevanz projektbezogener Wirkfaktoren
gemal FFH-VP-Info (BFN 0. J.), die eine Totungsgefahr fir Végel durch Stromschlag an
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Hochspannungsfreileitungen verneinen. Ein erkennbares Toétungsrisiko durch Strom-
schlag und mithin eine Prfrelevanz des betriebsbedingten Wirkfaktors bestehen somit
vorhabensbezogen nicht.

Signifikanz beim Tétungsverbot

Bei der Prufung einer signifikanten Erhdhung des allgemeinen Tétungsrisikos wird im
Folgenden auch auf die aktuelle Veréffentlichung von (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016)
zum Mortalitatsgefahrdungsindex (MGI) zuriickgegriffen. Der MGI bericksichtigt u. a.,
dass bei Individuen einer weit verbreiteten und ungefahrdeten Art die Toleranz- bzw.
Signifikanzschwellen gegeniiber zuséatzlichen Risiken deutlich hoher liegen. Demnach
kommt es in der Regel fir ubiquitére Arten, die allgemein haufig und flachendeckend
verbreitet sind, durch ein Vorhaben raumlich zu keiner signifikanten Erhéhung des T6-
tungsrisikos, da sie mehr oder weniger Uberall gleichermalRen gefahrdet waren. Auch
nach Auffassung des OVG des Landes Sachsen-Anhalt (Oberverwaltungsgericht (OVG)
Sachsen-Anhalt, Urteil vom 13.03.2014, Az.: 2 L 215/11) héngt die Signifikanz erh6hter
Verluste u. a. von den natirlichen Bestandszahlen der Arten ab. Entsprechend ist bei
der Bewertung der Signifikanz auch die allgemeine Haufigkeit der Arten einzubeziehen.
Im MGl ist dieser Aspekt bereits berlicksichtigt (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016).

Beriicksichtigung von Vorbelastungen

Als Vorbelastung berticksichtigt werden folgende, im Vorhabenwirkraum bereits beste-
hende Freileitungen:

e 110 kV, Miuhlacker — Karlsruhe, DB Energie, Bl 0433 (teilweiser Rickbau)

e 110 kV, Pforzheim Nord — Pforzheim Hohwiesenweg, NetzeBW, Anlage 1040
e 110 kV, Birkenfeld — Pforzheim Nord, NetzeBW, Anlage 1050 (teilw. Riickbau)
e 110 kV, Enzberg — Knittlingen, NetzeBW, Anlage 0215

e 380 kV, Philippsburg — Pulverdingen, TransnetBW, Anlage 0337

Der Rickbau der 110-kV-Freileitungen steht in einem engen zeitlichen Bezug zur Errich-
tung und Inbetriebnahme der 380 kV-Freileitung. Darliber hinaus ist der Wirkraum durch
die weitgehend parallel verlaufende BAB 8 bereits vorbelastet. Im Kreuzungsbereich des
Umbauabschnitts mit der B 463 Westumfahrung Pforzheim wird zudem bericksichtigt,
dass in die dortigen Habitate bereits Eingriffe bei Realisierung der Umfahrung erfolgt
sind.

GOG
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5.3.1 Vogel

Art: Feldlerche

Verbot nach

Verbot nach Um-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalBnahmen setzung von lYIaB—
nahmen erfillt

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Besonders im Umfeld der Neubaumasten 18, 26, 28 und 36 sind wahrend des | nein | - nein
erhebliche Storung Baustellenbetriebs Stérungen fur insgesamt funf Feldlerchenreviere zu erwar-
wahrend sensibler ten. Die Revierzentren liegen allerdings Uberwiegend aul3erhalb der artspezifi-
Zeiten schen Fluchtdistanz von 20 m (GASSNER et al. 2010). Populationsrelevante Aus-

wirkungen verbinden sich mit den raumlich und zeitlich eng begrenzten Bauta-

tigkeiten daher nicht. Die Stérungen sind somit als nicht erheblich zu klassifizie-

ren.

Durch die Abbauleitung werden keine Feldlerchenreviere tangiert, sodass beim

Rickbau keine Stérungen zu erwarten sind.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 In den Spannfeldern zwischen den Neubaumasten 18 und 19, 25 und 27 sowie ja C1l nein
Zerstorung Fortpflan- | 28 und 29 befinden sich insgesamt vier Revierzentren, deren Abstand zur Lei- Entwicklung von
zungs- und Ruhestat- | tungsachse 100 m unterschreitet. Gemald den Naturschutzinformationen des Buntbrachestrei-
ten LANUV NRW (LANUV NRW 2017) hélt die Feldlerche Mindestabstande von fen und mehrjah-

meist mehr als 100 m zu Hochspannungsfreileitungen ein. Somit ist fur diese figen Kleemi-

Reviere dauerhaft von einer funktionalen Entwertung der Lebensstatte durch an- schungen

lagebedingte Meidung der neuen Leitungstrasse auszugehen. Ausweichmdg-
lichkeiten sind, insbesondere im Bereich zwischen den Vollwandmasten 25 und
27 aufgrund der dortigen Engstelle im Offenland, nur beschrankt vorhanden. Zur
Sicherung der 6kologischen Funktion dieser Fortpflanzungs- und Ruhestatten
bedarf es fir die vier Reviere eines vorgezogenen Funktionsausgleichs geman
§ 44 Abs. 5 BNatSchG.

Bei Brutpaaren, deren Revierzentrum mehr als 100 m von der Leitungsachse
entfernt liegt, wird davon ausgegangen, dass die 6kogische Funktion der Le-
bensstétte weiterhin im Sinne von § 44 Abs. 5 BNatSchG erfilllt bleibt.

Bauzeitlich tangieren die Arbeitsflachen an den Neubaumasten 26 und 28 zwei
Feldlerchenreviere, wobei die Flachenbeanspruchung insgesamt ca. 5.000 m?
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Art: Feldlerche

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Um-
setzung von Mal3-
nahmen erfillt

betragt. Des Weiteren beansprucht eine Seilzugflache am Mast 26 Feldlerchen-
habitate (ca. 600 m?). In der Summe entspricht dies einem Verlust von etwa 0,25
Feldlerchenrevieren (bei Annahme einer durchschnittlichen Reviergrof3e von
2 ha), die sich auf drei Brutpaare verteilen. Hinzu kommen zuséatzlich entwertete
Habitatflachen im Umfeld der Arbeitsflachen durch die bauzeitlichen Stérungen.

Daruber hinaus induzieren die Silhouetten der erforderlichen Schutzgeriste ein
bauzeitliches Meideverhalten. Zu Effektdistanzen solcher Provisorien existieren
fur die Feldlerche keine Orientierungswerte, zumal die Ausfuhrung stark variiert.
In der Regel ist das Erscheinungsbild deutlich weniger massiv als bei Gebauden
oder geschlossenen Gehdlzréander, sodass - analog zu Hochspannungsleitun-
gen und Feldhecken - maximal Effekte bis 100 m angenommen werden.

Alle bauzeitlich beeintréchtigten Habitatflachen der Feldlerche liegen innerhalb
des 100 m-Korridors um die Leitungsachse, sodass baubedingt keine zusatzli-
chen Betroffenheiten zu erwarten sind.

§44 Abs. 1 Nr. 1

To6tung, Verletzung,
Entnahme, Fang

Im Bereich der Neubaumasten 18, 26, 28 und 36 befinden sich Feldlerchenre-
viere im direkten Umfeld der bauzeitlichen Eingriffsflachen (Arbeitsflachen, Pro-
visorien, Zufahrten), wodurch baubedingte Verluste von Eiern und Jungvdgeln
nicht auszuschlie3en sind. Mittels der Vermeidungsmafinahme wird die Freima-
chung des Baufeldes auRerhalb der Brutzeiten beschrankt, wodurch eine Zer-
stérung von Gelegen und Verletzungen oder direkte Tétungen von Individuen
der Arten wirksam verhindert werden. Durch die Abbauleitung werden keine
Feldlerchenreviere tangiert.

Nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) wird die Feldlerche zwar regelmaRig als
Anflugopfer an Freileitungen festgestellt, gleichwohl werten sie das individuelle
Kollisionsrisiko unter Berucksichtigung der Haufigkeit der Art als sehr gering. Ein
signifikant erhdhtes Lebensrisiko wird daher fur die Art anlagebedingt ausge-
schlossen.

ja

V 2:

Zeitliche Be-
schrankung fur
BaumaRnahmen
im Umfeld sensib-
ler Artvorkommen

nein

GOG
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Art: Grinspecht (Picus viridis)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

Wirkungsprognose VB | MalRhahmen zung von MaRnah-
BNatSchG men erfullt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Die im Umfeld des Neubaumasten 40 sowie des Abbaumasten 029 ermittelten | nein | - nein
erhebliche Storung Revierzentren unterschreiten die planerisch zu berticksichtigende Fluchtdistanz
wahrend sensibler von 60 m (GASSNER et al. 2010) zu den Arbeitsflachen. Auch wenn vereinzelte
Zeiten Stoérungen demnach nicht auszuschliel3en sind, pladieren TRAUTNER & JOOSS

(2008) dafur, bei verbreiteten Arten mit hohem Raumanspruch, fir die keine Ge-

fahrdung vorliegt, regelhaft keine erhebliche Stérung anzunehmen. Diese Emp-

fehlung trifft auch auf den Grinspecht zu und ist im vorliegenden Fall angesichts

der rAumlich und zeitlich eng begrenzten Eingriffe plausibel, zumal an den ge-

nannten Masten keine Habitatrequisiten der Art in Anspruch genommen werden.

Die Ubrigen festgestellten Revierzentren liegen deutlich au3erhalb der baube-

dingt zu bericksichtigende Fluchtdistanz.

Fir die am Brutplatz wenig empfindliche Art (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1966-1989)

sind daher keine erheblichen Stérungen fur die lokale Population zu erwarten.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Grinspechts sind durch die Eingriffsfla- | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | chen nicht unmittelbar betroffen. Auch bei den festgestellten Revierzentren am
zungs- und Ruhestat- | Neubaumast 40 und am Abbaumast 029 erfolgen keine Eingriffe in geeignete
ten Habitatstrukturen. Eine funktionale Beschadigung durch Stérreize wird aufgrund

der raumlich und zeitlich eng begrenzten Eingriffe ausgeschlossen.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Die vorhabenbedingten Eingriffe beschranken sich auf Flachen ohne Fortpflan- | nein | - nein

To6tung, Verletzung,
Entnahme, Fang

zungs- und Ruhestatten des Griinspechts. Die Gefahr einer Beschadigung oder
Totung von Gelegen bzw. Jungvégeln besteht damit nicht. Fir adulte Tiere ist
aufgrund ihrer Mobilitat kein relevantes Verletzungs- oder Totungsrisiko erkenn-
bar.

Bei BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) ist der Grunspecht hinsichtlich eines Kollisi-
onsrisikos durch Anflug an Freileitungen nicht aufgefuhrt. Die dort dargestellten
Totfundzahlen von Vogelarten durch Anflug an Freileitungen enthalten keine
Nachweise der Art. Ein anlagebedingt signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko ist da-
her fur die Art, wie auch fiir andere Spechte, auszuschlieRen.

Gruppe fur 6kologische Gutachten GmbH- Dreifelderstr. 28 - 70599 Stuttgart




5. Konfliktermittlung

84

Art: Hanfling (Carduelis cannabina)

Verbot nach

Verbot nach Um-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalRhahmen setzung von lYIaB—
nahmen erfullt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Unter Beriicksichtigung der beim Hanfling planerisch relevanten Fluchtdistanz | ja V 2 nein
erhebliche Storung von 15 m (GAsSSNER et al. 2010) sind baubedingte Stérungen durch die Arbeits- Zeitliche Be-
wahrend sensibler flachen bzw. die Installation der Schutzgeriiste an den Neubaumasten 24, 25, schrankung fiir
Zeiten 27, 28 und 41A zu erwarten. BaumaRnahmen
Fir die landesweit stark gefahrdete Art ist nach TRAUTNER & JOOSS (2008) ggf. im Umfeld sensib-
bereits die Stérung eines Brutpaares als erheblich fur die lokale Population zu ler Artvorkommen
werten. Durch eine zeitliche Beschrankung der baulichen Tatigkeiten im Bereich
der Arbeitsflachen und bei der Installation der Schutzgeriiste an den Neubaum-
asten 24, 25, 27, 28 und 41A werden entsprechende Stérungen wirksam ver-
mieden.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Arbeits- und Seilzugflachen sowie Schutzgertiste tangieren bauzeitlich vier Re- | ja V 2 nein
Zerstorung Fortpflan- | Viere des Hanflings. Innerhalb der Arbeits- und Seilzugflachen handelt es sich Zeitliche Be-
zungs- und Ruhestat- | dabei i.d.R. um randliche Eingriffe in Gehdlzstrukturen. Mit den Schutzgerlsten schrankung fiir
ten verbinden sich ebenfalls nur geringe temporére Eingriffe in Gehdlzstrukturen. BaumaRnahmen
Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstéatten wird durch zeitliche Be- im Umfeld sensib-
schrankung der baulichen Tatigkeiten im Bereich der Arbeitsflachen und bei der ler Artvorkommen
Installation der Schutzgeriste sowie die Minimierung der Eingriffe durch die Ver-
wendung von Holzgeriisten bei den Provisorien (MalRnahme V 4) gewahrleistet. V4
Nachhaltige Flacheninanspruchnahmen beschranken sich auf den rdumlich eng Minimierung der
begrenzten Mastful’ und geféhrden nicht die 6kologische Funktion der Lebens- Eingriffe in Ge-
statten. hélzbestande
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Bauzeitlich erfolgen kleinflachige Eingriffe in Gehdlzbestande im Umfeld der | ja V1 nein

To6tung, Verletzung,
Entnahme, Fang

festgestellten Brutreviere. Durch die vorgesehenen VermeidungsmalRnahme
V 1 (Bauzeitenbeschrankung) sind baubedingte Verluste von Individuen, Eiern
und Jungvdgeln hinreichend sicher auszuschliefl3en.

BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weisen fur den Hanfling ein sehr geringes Kolli-
sionsrisiko bezuglich des Anflugs an Freileitungen aus und gehen i.d.R. nicht
von einer Planungsrelevanz aus. Ein anlagebedingt signifikant erhéhtes To-
tungsrisiko ist daher fiir die Art zu verneinen.

Bauzeitenbe-
schrankung fur
Eingriffe in Ge-
holze

GOG
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Art: Mausebussard (Buteo buteo)

Verbot nach

Verbot nach Um-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalBhahmen setzung von lYIaB—
nahmen erfillt
8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Die besetzten Horste im 'Lattenwald' und 'Aspenwald' sowie das im Waldstiick | nein | - nein
erhebliche Storung 'Hohberg' ermittelte Revierzentrum befinden sich auRerhalb der gemafR GAss-
wahrend sensibler NER et al. (2010) planerisch zu berlcksichtigenden Effektdistanz von 100 m zu
Zeiten den baulichen Eingriffsflachen. Fur die Art sind daher keine erheblichen Stérun-
gen fir die lokale Population zu erwarten.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Es befinden sich keine Brutstatten in den Eingriffsflachen bzw. innerhalb des | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | Pauzeitlichen Vorhabenwirkraums. Eine Zerstorung von Fortpflanzungs- und
zungs- und Ruhestat- | Ruhestatten kann fiir die Art vorhabenbezogen ausgeschlossen werden.
ten
8§44 Abs. 1 Nr. 1 Die Horste im 'Lattenwald' bzw. 'Aspenwald’ und das Revierzentrum im Wald- | nein | - nein

Tétung, Verletzung,
Entnahme, Fang

stick 'Hohberg' liegen deutlich aul3erhalb der Eingriffsflachen (170 m bis
270 m). Baubedingte Individuenverluste kdnnen daher fir die mobile Art ausge-
schlossen werden.

Die Neubauleitung tangiert die Revierzentren in einer Entfernung von ca. 150 m
(Revier 'Hohberg'), 180 m (Revier 'Lattenwald’) bzw. 900 m (Revier 'Aspen-
wald"). Durch den parallelen Riickbau der bestehenden 110-kV-Freileitung bleibt
die Konfliktsituation im Offenland dstlich Kieselbronn, zwischen ‘Lattenwald' und
‘Aspenwald’, im Wesentlichen unverandert. BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) wei-
sen zudem fur den Mausebussard ein sehr geringes Kollisionsrisiko beziiglich
des Anflugs an Freileitungen aus. Ein anlagebedingt signifikant erhdhtes Kollisi-
onsrisiko kann daher fir die Art ausgeschlossen werden.

GOG
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Art: Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Verbot nach

Verbot nach Um-

Wirkungsprognose VB | Malinahmen setzung von Mal-
BNatSchG nahmen erfillt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Die Revierzentren in den Waldgebieten 'Aspenwald' und 'Wannenhau' (GOG) | nein | - nein
erhebliche Storung sowie 'Mittelstberg’ (ZIEGER-MACHAUER 2016) und Eichenlaub (KRAMER 2011)
wahrend sensibler wurden mindestens 120 m entfernt von den baulichen Eingriffsflachen festge-
Zeiten stellt. Sie befinden sich damit au3erhalb der planerisch zu berticksichtigenden

Effektdistanz, die GASSNER et al. (2010) fur den Mittelspecht mit 40 m angeben.

Die im Waldstiick 'Hohberg' ermittelten Reviere liegen ebenfalls deutlich auRer-

halb der Effektdistanz (300 m bzw. 500 m).

Fur die Art sind daher keine erheblichen Stérungen fiir die lokalen Populationen

zu erwarten.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Es wurden keine Brutstatten in den Eingriffsflichen bzw. innerhalb des bauzeit- | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- lichen Vorhabenwirkraums nachgewiesen. Die Arbeitsflichen am Mast 38, in
zungs- und Ruhestat- | dessen Umfeld ein Brutrevier ermittelt wurde, tangieren keine potenziellen Ha-
ten bitatbdume. Im Umfeld der anderen Neubaumasten erfolgten keine Nachweise

der Art. An den Umbau- und Abbaumasten werden ebenfalls keine fur die Art

geeigneten Habitatstrukturen (Héhlenbaume u.d.) tangiert.

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann fir die Art vorha-

benbezogen ausgeschlossen werden.
§44 Abs.1Nr. 1 Die vorhabenbedingten Eingriffe beschranken sich auf Flachen ohne Fortpflan- | nein | - nein

To6tung, Verletzung,
Entnahme, Fang

zungs- und Ruhestétten des Mittelspechts. Die Gefahr einer Beschadigung oder
Totung von Gelegen bzw. Jungvégeln besteht damit nicht. Fir adulte Tiere ist
aufgrund ihrer Mobilitat kein relevantes Verletzungs- oder Totungsrisiko erkenn-
bar.

Bei BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) ist der Mittelspecht hinsichtlich eines Kollisi-
onsrisikos durch Anflug an Freileitungen nicht aufgefuhrt. Die dort dargestellten
Totfundzahlen von Vogelarten durch Anflug an Freileitungen enthalten keine
Nachweise der Art. Ein anlagebedingt signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko ist da-
her fur die Art, wie auch fiir andere Spechte, auszuschlieRen.
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Art: Neuntoter (Lanius collurio)

Verbot nach Verbot nach Umset-

Wirkungsprognose VB | MalRhahmen zung von MaRnah-
BNatSchG men erfiillt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Im Umfeld der Neubaumasten 25, 26 und 29 sowie des Abbaumasts 5822 be- ja V 2: nein
erhebliche Storung finden sich Neunt6terreviere innerhalb der gemaR GASSNER et al. (2010) plane- Zeitliche Be-
wahrend sensibler risch zu bertcksichtigenden Effektdistanz von 30 m zu den baulichen Eingriffs- schrankung fiir
Zeiten flachen (Arbeits-, Seilzugflachen). Auch am Mast 25 liegen Teile des Reviers BaumafRnah-

innerhalb der Effektdistanz. Zudem sind Schutzgertiste im direkten Umfeld der
Reviere in den Spannfeldern 24-25 und 27-29 (Neubauleitung) sowie 5822-5823
(Abbauleitung) vorgesehen. Des Weiteren entstehen Stérungen von Brutvor-
kommen in Verbindung mit den geplanten Zuwegungen im Bereich der Maste
25, 26, 29 und 5822. Sofern die Bauausfihrung zur Brutzeit erfolgt, ist von Sto-
rungen der hier briitenden Végel auszugehen.

men im Umfeld
sensibler Art-
vorkommen

Fur die lokale Population entlang der Autobahn ergibt sich eine Betroffenheit von
ca. 40 % (vier Brutpaare). Mittels der Vermeidungsmalinahme V 2 werden die
BaumalRnahmen im Umfeld der betroffenen Reviere auf einen Zeitraum aul3er-
halb der Brutzeiten beschrankt. Hierdurch lasst sich eine stérungsbedingte Auf-
gabe von Gelegen und eine daraus folgende Verschlechterung des Erhaltungs-
zustands der lokalen Population wirksam verhindern.

Fur die lokale Population dstlich von Kieselbronn verbinden sich in Anbetracht
der Betroffenheit eines Brutpaares in Anlehnung an TRAUTNER & JOOSS (2008)
keine populationsrelevanten Auswirkungen, die eine erhebliche Stérung begrin-
den wirden. Gleichwohl ist auch hier die Beachtung der Vermeidungsmalf3-
nahme V 2 zu empfehlen.

Die Habitate im Umbaubereich sind bereits durch die Eingriffe im Zusammen-
hang mit der B 463 Westumfahrung Pforzheim nachhaltig verandert worden o-
der liegen aul3erhalb der planerisch zu beriicksichtigenden Effektdistanz von
30 m, sodass durch die Leitungstrasse keine Beeintrachtigungen zu prognosti-
zieren sind. Der Umbau des Masts 004 ist zudem bereits abgeschlossen und
bewirkt keine weiteren Stérungen.
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Art: Neuntoter (Lanius collurio)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalRnahmen zung von Mgf&nah—
men erfullt

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Die Maststell-, Arbeits- und Seilzugflachen tangieren keine Gehdlze innerhalb ja V 2 nein
Zerstorung Fortpflan- | der nachgewiesenen Neuntoterreviere im Umfeld der Neubaumasten 26 und 29 Zeitliche Be-
zungs- und Ruhestat- | sowie des Abbaumasts 5822. Hingegen beanspruchen die im Umfeld der Mas- schrankung fiir
ten ten 25, 28, 29 und 5822 geplanten Schutzgeriiste sowie die Arbeitsflachen am BaumaRnah-

Mast 25 fur den Neunttter geeignete Geblschstrukturen im Bereich der dort men im Umfeld

festgestellten Reviere. Zur Vermeidung verbotsrelevanter Beschadigungen der sensibler Art-

vorhandenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden die Eingriffe in Gehdlz-

: _— i vorkommen

strukturen durch die MalBnahme V 4 (Minimierung der Eingriffe, Verwendung

von Holzgeriisten) auf ein Minimum reduziert. V4

Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Neuntoters im Umfeld der Arbeitsflachen Minimierung

(MS 25, 26, 29, 5822) kénnen dariiber hinaus wahrend der Bauausfiihrung sto- der Eingriffe in

rungsbedingt funktional beschadigt werden. Mittels der Vermeidungsmaflinahme Geholzbe-

V 2 werden die BaumaBnahmen im Umfeld der betroffenen Reviere auf einen stande

Zeitraum auf3erhalb der Brutzeiten beschrénkt, wodurch eine funktionale Ent-

wertung vermieden wird.

Das Revier im Umbaubereich ist bereits durch die Eingriffe im Zusammenhang

mit der B 463 Westumfahrung Pforzheim nachhaltig verandert worden, sodass

durch die Leitungstrasse keine Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhe-

statten zu prognostizieren ist. Der Umbau des Masts 004 ist zudem bereits ab-

geschlossen.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Die Arbeitsflachen am Mast 25 sowie die Schutzgeriiste in den Spannfeldern ja V1 nein
Tétung, Verletzung, 24-25 und 27-29 (Neubauleitung) sowie 5822-5823 (Abbauleitung) beanspru- Bauzeitenbe-

Entnahme, Fang

chen fir den Neuntoter geeignete Gebuschstrukturen im Bereich der dort fest-
gestellten Reviere. Somit besteht die Mdglichkeit, dass Eingriffe in Gehdlzbe-
stande wahrend der Fortpflanzungszeit ggf. dort britende Vogel bzw. ihre Ent-
wicklungsformen (Eier, Jungvogel) schadigen oder téten. Mittels der Vermei-
dungsmallnahme V 1 wird die Gehodlzentnahme auf einen Zeitraum auf3erhalb
der Brutzeiten beschréankt, wodurch eine Zerstérung von Gelegen und Verlet-
zungen oder direkte Totungen von Individuen der Art wirksam verhindert wer-
den.

schrankung fur
Eingriffe in Ge-
holze
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Art: Neuntoter (Lanius collurio)

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MaRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Mafnah-
men erfallt

Am Umbaumast 004 werden keine Geholzstrukturen mit Nistplatzpotenzialen fir
den Neunt6ter beansprucht bzw. sind diese bereits im Zusammenhang mit der
B 463 Westumfahrung Pforzheim beansprucht worden.

BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) stufen fur den Neuntoter das artspezifische Kol-
lisionsrisiko durch Anflug an Freileitungen als sehr gering ein. Ein signifikant er-
hohtes Lebensrisiko wird daher fir die Art anlagebedingt ausgeschlossen.
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Art: Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

Wirkungsprognose VB | MalRhahmen zung von MaRnah-
BNatSchG men erfullt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Samtliche festgestellten Vorkommen liegen deutlich auRerhalb der gemafl | nein | - nein
erhebliche Storung GASSNER et al. (2010) planerisch zu berlicksichtigenden Effektdistanz von 10 m
wahrend sensibler zu den baulichen Eingriffsflachen. Fur den Kulturfolger kann somit eine erhebli-
Zeiten che Stérung im Sinne populationsrelevanter Beeintrachtigungen ausgeschlos-

sen werden.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Es befinden sich keine Brutstatten in den Eingriffsflichen bzw. innerhalb des | nein | - nein
Zerstérung Fortpflan- bauzeitlichen Vorhabenwirkraums. Eine Zerstérung oder funktionale Entwer-
zungs- und Ruhestat- | tung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kénnen daher fur die Art vorhaben-
ten bezogen ausgeschlossen werden.
§44 Abs.1Nr. 1 Die vorhabenbedingten Eingriffsflachen liegen au3erhalb der ermittelten Brut- | nein | - nein

Tétung, Verletzung,
Entnahme, Fang

vorkommen. Daher kdnnen baubedingte Direktverluste fir die mobile Vogelart
mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) stufen fir die Rauchschwalbe das artspezifische
Kollisionsrisiko durch Anflug an Freileitungen als sehr gering ein. Ein signifikant
erhohtes Lebensrisiko wird daher fir die Art anlagebedingt ausgeschlossen.

GOG
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Art: Rebhuhn (Perdix perdix)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

Zerstérung Fortpflan-
zungs- und Ruhestéat-
ten

gebedingt tangiert. Aufgrund der Nahe zu den Eingriffsflachen ist dennoch eine
Betroffenheit von saisonalen Teillebensstatten im Bereich der Neubaumasten
25 und 26 nicht auszuschlieRen. Innerhalb des fir das Rebhuhn strukturell ge-
eigneten Umfelds (ca. 17 ha) umfassen die Eingriffsflaichen anlagebedingt ca.
48 m? (< 0,1 %) bzw. baubedingt ca. 8.200 m2 (< 5 %), sodass in jedem Fall
ausreichend geeignete Habitate einschlieRlich Gehdélz- und Vegetationssaume
verbleiben, um die 6kologische Funktion im Sinn von § 44 Abs. 5 BNatSchG
weiterhin zu erfllen.

Die Fortpflanzungs- und Ruhestétten des Reviers im Gewann 'Sohl' werden
durch das Vorhaben nicht tangiert.

Wirkungsprognose VB | MalRhahmen zung von MaRnah-
BNatSchG men erfullt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Das Rebhuhnrevier im Gewann 'Sohl' befindet sich aul3erhalb der gemafl GAss- ja V 2: nein
erhebliche Storung NER et al. (2010) planerisch zu berlcksichtigenden Effektdistanz von 100 m zu Zeitliche Be-
wahrend sensibler den baulichen Eingriffsflachen und ist zudem strukturell durch die BAB 8 mit ih- schrankung far
Zeiten ren begleitenden Autobahnbdschungen deutlich von der sidlich verlaufenden BaumaRnah-

Leitungstrasse getrennt. Vorhabenbezogene Stérungen kénnen daher fir das men im Umfeld

Brutpaar ausgeschlossen werden. sensibler Art-

Teile des Reviers im Gewann 'Bligel' liegen hingegen innerhalb der Effektdistanz vorkommen

der Baumafinahmen an den Masten 25 und 26. Durch die zwischenzeitliche Re-

alisierung des nérdlichen Gewerbegebiets ist in diesem Bereich eine Offenland-

Engstelle entstanden, die eine starkere Orientierung in Richtung Autobahn und

den dortigen deckungbietenden Strukturen annehmen lasst. Brutzeitliche Sto-

rungen kénnen angesichts des schlechten Erhaltungszustands der Art populati-

onsrelevant sein. Eine Vermeidung entsprechender Beeintréachtigung erfolgt

durch die Vermeidungsmaf3nahme V 2, wobei die Bautatigkeiten an den Masten

25 und 26 auf einen Zeitraum auf3erhalb der Brutzeiten beschrankt werden.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Das im Gewann 'Bugel' festgestellte Revierzentrum wird weder bau- noch anla- | nein | - nein

GOG
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Art: Rebhuhn (Perdix perdix)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MaRBnahmen zung von MaRnah-
men erfallt
§44 Abs.1Nr. 1 Durch die Néhe der Arbeits- und Seilzugflachen an den Neubaumasten 25und | ja |V 1L nein

Totung, Verletzung,
Entnahme, Fang

26 zum im Gewann '‘Bigel' festgestellten Rebhuhnrevier besteht die Moglichkeit,
dass Bautatigkeiten wahrend der Fortpflanzungszeit ggf. dort britende Vogel
bzw. ihre Entwicklungsformen (Eier, Jungvdgel) schéadigen oder téten. Mittels
der VermeidungsmalRnahmen V 1 und V 2 werden die BaumalRnahmen ein-
schliel3lich der Eingriffe in Geholze auf einen Zeitraum aufRerhalb der Brutzeiten
beschrankt, wodurch eine Zerstérung von Gelegen und Verletzungen oder di-
rekte Totungen von Individuen der Art wirksam verhindert werden.

BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weisen fir das Rebhuhn ein mittleres Kollisions-
risiko beziglich des Anflugs von Freileitungen aus. Eine Verbotsrelevanz wird
nur im Einzelfall bei mindestens hohem konstellationsspezifischen Risiko gese-
hen. Ein solches ist im vorliegenden Fall nicht gegeben. So gehen BERNOTAT &
DIERSCHKE (2016) bei einer Betroffenheit von einzelnen Brutplatzen von keiner
signifikanten Erhdhung des Totungsrisikos aus. Zudem liegen die beiden ermit-
telten Reviere 150 -200 m von der geplanten Trasse entfernt, wobei in einem
Fall zusatzlich die Autobahn eine strukturelle Barriere zur Leitungstrasse bildet.

Bauzeitenbe-
schrankung fur
Eingriffe in Ge-
holze

V 2:

Zeitliche Be-
schrankung fur
BaumafRnah-
men im Umfeld
sensibler Art-
vorkommen
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Art: Rotmilan (Milvus milvus)

Verbot nach

Verbot nach Um-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MaRnahmen setzung von Mag-
nahmen erfullt

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Die besetzten Horste und Reviere befinden sich samtlich auBerhalb der geméaf3 | nein | - nein

erhebliche Stérung GASSNER et al. (2010) planerisch zu bericksichtigenden Effektdistanz von

wahrend sensibler 300 m zu den baulichen Eingriffsflachen. Fiur die Art sind daher keine erhebli-

Zeiten chen Stérungen fur die lokale Population zu erwarten.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Es befinden sich keine Brutstatten in den Eingriffsflachen bzw. innerhalb des | nein | - nein

Zerstorung Fortpflan- bauzeitlichen Vorhabenwirkraums. Eine Zerstorung von Fortpflanzungs- und

zungs- und Ruhestat- | Ruhestatten kann fir die Art vorhabenbezogen ausgeschlossen werden.

ten

§ 44 Abs.1Nr. 1 Samtliche Horste liegen deutlich auBerhalb der Eingriffsflachen (> 360 m). Bau- | nein | - nein

Tétung, Verletzung,
Entnahme, Fang

bedingte Individuenverluste kdnnen daher fur die mobile Art ausgeschlossen
werden.

Die meisten Horste wurden in gro3er Entfernung von 1 km und mehr zur Neu-
bautrasse ermittelt. Lediglich im Waldgebiet 'Hohberg' erfolgte ein Fremdnach-
weis ca. 360 m entfernt, der allerdings im Rahmen der LUBW-Milankartierung
2014 nicht mehr bestétigt werden konnte. BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weisen
fur den Rotmilan ein sehr geringes Kollisionsrisiko bezuglich des Anflugs an
Freileitungen aus und gehen nur im Einzelfall bei mindestens hohem konstella-
tionsspezifischen Risiko von einer Planungsrelevanz aus. Dies trifft im vorlie-
genden Fall nicht zu, da die Neubauleitung in diesem Abschnitt in einem bereits
vorbelasteten Korridor entlang der A 8 und in raumlicher Nahe zur sidlich der
Autobahn befindlichen Riickbauleitung (Entfernung ca. 270 m) verlauft und mit-
hin keine grundséatzlich neuen Wirkungen generiert werden.
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Art: Schwarzkehlchen (Saxicola torquata)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | Malinahmen zung von M.z?anah—
men erfullt

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Unter Bericksichtigung der beim Schwarzkehlchen planerisch relevanten ja V 2: nein
erhebliche Storung Fluchtdistanz von 40 m (GASSNER et al. 2010) sind baubedingte Stdrungen Zeitliche Be-
wihrend sensibler durch die Zuwegungen und die Installation der Schutzgeriuste im Spannfeld zwi- schrankung fiir
Zeiten schen den Neubaumasten 24 und 25 zu erwarten. BaumaRnah-

Fir das landesweit seltene Schwarzkehlchen ist nach TRAUTNER & JOOsS (2008) men im Umfeld

bereits die Stérung eines Brutpaares als erheblich fur die lokale Population zu sensibler Art-

werten. Durch eine zeitliche Beschréankung der Installation der Schutzgeruste im vorkommen

Spannfeld zwischen den Neubaumasten 24 und 25 sowie des Baus der Zuwe-

gungen zum Schutzgerist bzw. der westlichen Seilzugflache von Mast 25 wer-

den entsprechende Stérungen wirksam vermieden.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Zuwegungen sowie Schutzgeriste im Spannfeld zwischen den Neubaumasten ja V 2 nein
Zerstérung Fortpflan- | 24 und 25 tangieren bauzeitlich ein Revier des Schwarzkehlchens. Es handelt Zeitliche Be-
zungs- und Ruhestat- | sich dabei jeweils um kleinflachige Eingriffe in Habitatstrukturen. Die 6kologi- schrankung fur
ten sche Funktion der Fortpflanzungsstéatten im Umfeld des Neubaumasts 25 wird Baumainah-

durch zeitliche Beschréankung der baulichen Téatigkeiten fur die Zuwegung und men im Umfeld

bei der Installation der Schutzgerlste gewahrleistet. sensibler Art-

vorkommen

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Bauzeitlich erfolgen kleinflachige Eingriffe in Odlandflachen im Spannfeld zwi- ja V 2 nein
Tétung, Verletzung, schen den Neubaumasten 24 und 25 innerhalb des dort festgestellten Schwarz- Zeitliche Be-
Entnahme, Fang kehlchenreviers. Durch die vorgesehenen zeitliche Beschrankung der baulichen schrankung fiir

Tatigkeiten (VermeidungsmafinahmeV 2) in diesem Bereich sind baubedingte Baumainah-

Verluste von Individuen, Eiern und Jungvdgeln hinreichend auszuschlie3en.

BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weisen fir das Schwarzkehlchen ein sehr gerin-
ges Kollisionsrisiko beziglich des Anflugs an Freileitungen aus und geheni.d.R.
nicht von einer Planungsrelevanz aus. Ein anlagebedingt signifikant erhdhtes
Totungsrisiko ist daher fur die Art zu verneinen.

men im Umfeld
sensibler Art-
vorkommen
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Art: Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

Wirkungsprognose VB | MalRhahmen zung von MaRnah-
BNatSchG men erfullt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Das Vorkommen im Waldgebiet 'Hohberg' liegt ca. 500 m von der Neubauleitung | nein | - nein
erhebliche Storung entfernt und damit deutlich auRBerhalb der geméafl GASSNER et al. (2010) plane-
wahrend sensibler risch zu bertcksichtigenden Effektdistanz von 60 m. Fir die Art kann somit eine
Zeiten erhebliche Stérung im Sinne populationsrelevanter Beeintrachtigungen ausge-

schlossen werden.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Fortpflanzungs- und Ruhestétten des Schwarzspechts sind durch die Eingriffs- | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- flachen nicht betroffen. Auch am Neubaumast 19 am Rand des Waldgebiets
zungs- und Ruhestat- | 'Hohberg' erfolgen keine Eingriffe in geeignete Habitatstrukturen. Eine funktio-
ten nale Beschadigung durch Storreize wird aufgrund der Entfernung der Artnach-

weise zu den rdumlich und zeitlich eng begrenzten Eingriffen ausgeschlossen.
§44 Abs.1Nr. 1 Die vorhabenbedingten Eingriffe beschranken sich auf Flachen ohne Fortpflan- | nein | - nein

Tétung, Verletzung,
Entnahme, Fang

zungs- und Ruhestéatten des Schwarzspechts. Die Gefahr einer Beschadigung
oder Tétung von Gelegen bzw. Jungvégeln besteht damit nicht. Fir adulte Tiere
ist aufgrund ihrer Mobilitat kein relevantes Verletzungs- oder Totungsrisiko er-
kennbar.

Bei BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) ist der Schwarzspecht hinsichtlich eines Kol-
lisionsrisikos durch Anflug an Freileitungen nicht aufgefihrt. Die dort dargestell-
ten Totfundzahlen von Vogelarten durch Anflug an Freileitungen enthalten keine
Nachweise der Art. Ein anlagebedingt signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko ist da-
her fur die Art, wie auch fir andere Spechte, auszuschlie3en.

GOG
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Art: Schwarzmilan (Milvus migrans)

Verbot nach

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Um-
setzung von Mal3-

BNatSchG nahmen erfillt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Die besetzten Horste und Reviere befinden sich samtlich auRerhalb der gemaR | nein | - nein
erhebliche Storung GASSNER et al. (2010) planerisch zu bericksichtigenden Effektdistanz von

wahrend sensibler 300 m zu den baulichen Eingriffsflachen. Fiur die Art sind daher keine erhebli-

Zeiten chen Stérungen fur die lokale Population zu erwarten.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Es befinden sich keine Brutstatten in den Eingriffsflachen bzw. innerhalb des | nein | - nein
Zerstérung Fortpflan- bauzeitlichen Vorhabenwirkraums. Eine Zerstdérung von Fortpflanzungs- und

zungs- und Ruhestat- | Ruhestatten kann fir die Art vorhabenbezogen ausgeschlossen werden.

ten

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Samtliche Horste liegen deutlich auRerhalb der Eingriffsflachen (> 960 m). Bau- | nein | - nein

Tétung, Verletzung,
Entnahme, Fang

bedingte Individuenverluste kdnnen daher fur die mobile Art ausgeschlossen
werden.

BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weisen fur den Schwarzmilan ein sehr geringes
Kollisionsrisiko beziiglich des Anflugs an Freileitungen aus und gehen nur im
Einzelfall bei mindestens hohem konstellationsspezifischen Risiko von einer
Planungsrelevanz aus. Ein solches ist im vorliegenden Fall nicht erkennbar, da
sich die ermittelten Horste und Reviere in gro3er Entfernung von 1 km und mehr
zur Neubautrasse befinden und es sich um einen durch Freileitungen bereits
vorbelasteten Raum handelt.

GOG
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Art: Steinkauz

Verbot nach

Verbot nach Umset-

To6tung, Verletzung,
Entnahme, Fang

Ruhestétten des Steinkauzes. Die Gefahr einer Beschadigung oder Tétung von
Gelegen bzw. Jungvigeln besteht damit nicht. Fir adulte Tiere ist aufgrund ihrer
Mobilitét kein relevantes Verletzungs- oder Totungsrisiko erkennbar.

Die Neubauleitung tangiert die Revierzentren in einer Entfernung von ca. 210 m
(Revier 'Seefeld") bzw. 430 m (Revier 'Kalkofen'). BERNOTAT & DIERSCHKE (2016)
weisen fur den Steinkauz ein sehr geringes Kollisionsrisiko bezuglich des An-
flugs an Freileitungen aus und gehen nur im Einzelfall bei mindestens hohem
konstellationsspezifischen Risiko von einer Planungsrelevanz aus. Ein solches

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalRhahmen zung von Mgf&nah—
men erfullt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Gemal der nach GASSNER et al. (2010) planerisch zu beriicksichtigenden Ef- ja V 2 nein
erhebliche Stérung fektdistanz von 100 m sind im Bereich der Abbauleitung baubedingte Stérungen Zeitliche Be-
wahrend sensibler fir das Brutrevier im Gewann 'Kalkofen' stiddstlich von Kieselbronn im Zusam- schrankung far
Zeiten menhang mit dem Ausbau der Zufahrten und der Installation der Schutzgeriiste BaumaRnah-
nicht auszuschlielen. Mit der Vermeidungsmafinahme V 2, welche die Herrich- men im Umfeld
tung der Zufahrten und Schutzgeriste im Spannfeld zwischen den Masten 5824 sensibler Art-
und 5825 auf einen Zeitraum auf3erhalb der Brutzeiten beschrankt, werden po- vorkommen
pulationsrelevante Stérungen vermieden.
Das zweite Brutrevier im Gewann 'Seefeld’ befindet sich ca. 200 m von den Ein-
griffsflachen entfernt und damit au3erhalb der planerisch zu beriicksichtigenden
Effektdistanz. Brutzeitliche Stérungen sind fur dieses Vorkommen nicht zu er-
warten.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Die Fortpflanzungs- und Ruhestéatten des Steinkauzes in den Gewannen 'Kalk- | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | ofen’ und "Seefeld’ siidéstlich von Kieselbronn werden weder physisch noch
zungs- und Ruhestat- | funktional beeintrachtigt. Die Arbeitsflachen an den Abbaumasten 5824 und
ten 5825 (3.200 m2) sowie an den Neubaumasten 34 und 35 (7.000 m?) stellen keine
essenziellen Nahrungshabitate dar und werden nur kurzzeitig beansprucht. Eine
Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann fir die Art vorhabenbe-
zogen ausgeschlossen werden.
§44 Abs. 1 Nr. 1 Die baulichen Eingriffe beschranken sich auf Flachen ohne Fortpflanzungs- und | nein | - nein
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Art: Steinkauz

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MaRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Mafnah-
men erfallt

ist im vorliegenden Fall nicht erkennbar, da im Offenland dstlich Kieselbronn be-
reits eine 110-kV-Freileitung verlauft, welche parallel zuriickgebaut wird. Somit
ergeben sich keine grundsatzlich neuen Wirkungen.

GOG
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Art: Turmfalke (Falco tinnunculus)

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Um-
setzung von Mal3-
nahmen erfillt

§ 44 Abs. 1 Nr. 2

erhebliche Stérung
wahrend sensibler
Zeiten

Am Mast 15 ist davon auszugehen, dass die unter der Autobahnbriicke briten-
den Turmfalken baubedingten Stérungen ausgesetzt sind, sofern die Bauaus-
fuhrung in den Arbeitsflachen und die Installation der Schutzgeriste zur Brutzeit
erfolgen. Allerdings pladieren TRAUTNER & JOOSS (2008) fiir verbreitete Arten mit
hohem Raumanspruch, fur die wie im Fall des Turmfalken keine Gefahrdung
vorliegt, regelhaft keine erhebliche Stérung anzunehmen. Dieses Vorgehen ist
im Fall des Turmfalken angesichts der raumlich und zeitlich eng begrenzten Ein-
griffe zutreffend. Die Ubrigen Nester und Reviere liegen deutlich auRerhalb der
artspezifischen Effektdistanz zu den Eingriffsflachen, die fur den Turmfalken mit
100 m angegeben wird (GASSNER et al. 2010).

nein

nein

§ 44 Abs. 1 Nr. 3

Zerstdrung Fortpflan-
zungs- und Ruhestat-
ten

Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Turmfalken werden physisch nicht in An-
spruch genommen. Das geplante Schutzgeriist an der Autobahnbriicke am Mast
15 gewahrleistet weiterhin den freien Zugang zu den dortigen Brutplatzen, da
keine seitliche Ubernetzung vorgesehen ist. Unabhédngig davon ist der Turm-
falke eine anpassungsfahige Art mit einer vergleichsweise breiten Amplitude an
geeigneten Nistplatzstrukturen.

nein

nein

§44 Abs. 1 Nr. 1

To6tung, Verletzung,
Entnahme, Fang

Bei Errichtung der Schutzgeruste im Bereich von Mast 15 wahrend der Brutzeit
kann es zur Nestaufgabe und damit Totung des immobilen Nachwuchses (Jung-
vogel, Eier) kommen. Durch die vorgesehenen VermeidungsmafRnahme V 2, die
die Installation aufRerhalb der Brutzeit vorsieht, kdnnen jedoch Tétungen bzw.
Verletzungen einzelner Individuen vollstédndig vermieden werden. Sofern der
Rickbau wéhrend der Vogelbrutzeit erfolgt, ist eine vorherige Kontrolle beziig-
lich Mastbruten der Art durchzufuhren.

BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weisen fir den Turmfalken ein sehr geringes Kol-
lisionsrisiko bezuglich des Anflugs an Freileitungen aus und gehen i.d.R. nicht
oder nur bei bei sehr hohem konstellationsspezifischen Risiko von einer Pla-
nungsrelevanz aus. Ein solches ist im vorliegenden Fall nicht erkennbar. Zum
einen handelt es sich um einen bereits durch Freileitungen vorbelasteten Raum.
Zum anderen wird die im westlichen Abschnitt nur wenige hundert Meter parallel
verlaufende 110-kV-Freileitung riickgebaut.

ja

V 2:

Zeitliche Be-
schrankung fur
BaumaRnahmen
im Umfeld sensib-
ler Artvorkommen

V3

Beschrankung
Rickbau

V9

Okologische Bau-
begleitung

nein
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Art: Uhu (Bubo bubo)

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Um-
setzung von Mal3-
nahmen erfillt

§ 44 Abs. 1 Nr. 2

erhebliche Stérung
wahrend sensibler
Zeiten

An den Schutzgerist- und Maststandorten (40, 41, 41A) im direkten Umfeld des
Schotterwerks ist gemafd der planerisch zu beriicksichtigenden Effektdistanz
von 100 m (GASSNER et al. 2010) davon auszugehen, dass das sporadisch be-
setzte Uhu-Revier im Schotterwerk baubedingten Stérungen ausgesetzt ist, so-
fern die Bauausfiihrung in den Arbeitsflachen und die Installation der Schutzge-
ruste zur Brutzeit erfolgen. Die vorhandene Vorbelastung durch den Schotter-
werkbetrieb ist dabei - unter dem Gesichtspunkt der Gewdhnung - nicht hinrei-
chend als wirkungsmindernd zu betrachten.

Auch wenn gemaR der AGW fur den Uhu in Baden-Wirttemberg aktuell eine
aulerst dynamische Ausbreitung zu beobachten ist (pers. Mitt. Dr. Rau), gehort
er noch zu den landesweit seltenen Arten. Entsprechend ist nicht auszuschlie-
Ren, dass der Ausfall eines Brutpaares zu einer Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Populationen fiihrt. Dies gilt auch unter der Berlick-
sichtigung, dass in den letzten drei Jahren kein Brutverdacht mehr im nahen
Schotterwerk bestand, da eine Wiederansiedlung jederzeit méglich erscheint.
Mittels einer saisonal abgestimmten Bauplanung ist eine solche erhebliche Sto-
rung vermeidbar. Die Ubrigen Reviere liegen deutlich au3erhalb der artspezifi-
schen Effektdistanz zu den Eingriffsflachen.

Zerschneidungswirkungen von Freileitungen auf den Uhu sind nicht bekannt. Im
Gegenteil liegen Beobachtungen vor, dass der Uhu die Gittermasten gern als
Ansitz nutzt (vgl. MIOSGA et al. 2015).

ja

V 2:

Zeitliche Be-
schrankung far
BaumalRnahmen
im Umfeld sensib-
ler Artvorkommen

nein

§ 44 Abs. 1 Nr. 3

Zerstérung Fortpflan-
zungs- und Ruhestéat-
ten

Es befinden sich keine Brutstatten in den Eingriffsflachen. Eine funktionale Be-
schadigung der Lebensstatte des sporadisch besetzten Uhu-Reviers im Schot-
terwerk wird mittels einer bauzeitlichen Beschrankung im Umfeld des Reviers
vermieden. Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann fir die
Art vorhabenbezogen ausgeschlossen werden.

ja

V 2:

Zeitliche Be-
schrankung fur
BaumaRnahmen
im Umfeld sensib-
ler Artvorkommen

nein
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Art: Uhu (Bubo bubo)

Verbot nach

Verbot nach Um-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | Malinahmen setzung von lYIaB—
nahmen erfullt
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Individuenverluste durch Brutaufgabe infolge einer baubedingten Stérung wer- ja V 2 nein
Tétung, Verletzung, den durch die entsprechend saisonal abgestimmte Bauplanung im Umfeld des Zeitliche Be-
Entnahme, Fang Schotterwerks vermieden. schrankung fur
BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weisen fur den Uhu ein geringes Kollisionsrisiko Baumafinahmen

beziglich des Anflugs an Freileitungen aus und gehen nur bei mindestens ho-
hem konstellationsspezifischen Risiko von einer Planungsrelevanz aus. Unter
Beriicksichtigung der Populationsdynamik im Bereich des Schotterwerks mit
fehlenden Bruthinweisen in den letzten drei Jahren (pers. Mitt. Dr. Rau/AGW)
liegt eine solche Konstellation nicht vor. Auch bei einer zukinftigen Wiederbe-
siedlung ist ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko angesichts der Einstufung bei
BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) nicht zu erwarten.

Die weiteren Revierzentren liegen in einer Distanz von ca. 1,5 km bzw. >2 km
zur Umbau-/Neubauleitung. Bei den Untersuchungen von MIOSGA et al. (2015)
legten die telemetrierten Uhus Distanzen von 1,1-3,5 km zurlick mit einer hohen
Aufenthaltsdauer (meist >75%) im Kernrevier von 1.000 m um Brutplatz. Ange-
sichts dessen und der geringen Gefahr eines Leitugsanflugs wird ein signifikant
erhodhtes Totungsrisiko auch fur diese beiden Vorkommen verneint, zumal in
beiden Fallen eine adaquate Vorbelastung durch Bestandstrassen besteht.

im Umfeld sensib-
ler Artvorkommen

GOG
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Art: Waldkauz (Strix aluco)

Verbot nach

Wirkungsprognose

VB

MaRnahmen

Verbot nach Um-
setzung von Mal-

BNatSchG nahmen erfillt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Innerhalb bzw. im direkten Umfeld der gemaf} GASSNER et al. (2010) planerisch | nein | - nein
erhebliche Stérung zu bericksichtigenden Effektdistanz von 20 m zu den baulichen Eingriffsflachen

wahrend sensibler erfolgten keine Nachweise vom Waldkauz. Fur die Art sind daher keine erhebli-

Zeiten chen Stérungen fur die lokale Population zu erwarten.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Waldkauzes werden weder physisch noch | nein | - nein
Zerstérung Fortpflan- funktional beeintrachtigt. Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

zungs- und Ruhestat- | kann fiir die Art vorhabenbezogen ausgeschlossen werden.

ten

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Die baulichen Eingriffe beschréanken sich auf Flachen ohne Fortpflanzungs- und | nein | - nein

Toétung, Verletzung,
Entnahme, Fang

Ruhestatten des Waldkauzes. Die Gefahr einer Beschadigung oder Tétung von
Gelegen bzw. Jungvégeln besteht damit nicht. Fir adulte Tiere ist aufgrund ihrer
Mobilitat kein relevantes Verletzungs- oder Totungsrisiko erkennbar.

BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weisen fur den Waldkauz ein sehr geringes Kol-
lisionsrisiko bezliglich des Anflugs an Freileitungen aus und gehen i.d.R. nicht
oder nur bei bei sehr hohem konstellationsspezifischen Risiko von einer Pla-
nungsrelevanz aus. Ein solches ist im vorliegenden Fall nicht erkennbar, zumal
die im Umfeld bereits vorhandenen 110-kV-Freileitungen parallel riickgebaut
werden.

GOG
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Art: Wanderfalke (Falco peregrinus)

Verbot nach

Verbot nach Um-

Wirkungsprognose VB | Malinahmen setzung von Mal-
BNatSchG nahmen erfillt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Die von der AGW gemeldeten Brutstandorte befinden sich sdmtlich auRerhalb | nein | - nein
erhebliche Storung der gemafl GASSNER et al. (2010) planerisch zu beriicksichtigenden Effektdis-
wahrend sensibler tanz von 200 m zu den baulichen Eingriffsflachen. Fir die Art sind daher keine
Zeiten erheblichen Stérungen fir die lokale Population zu erwarten.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Es befinden sich keine Brutstatten in den Eingriffsflachen bzw. innerhalb des | nein | - nein
Zerstérung Fortpflan- bauzeitlichen Vorhabenwirkraums. Eine Zerstdérung von Fortpflanzungs- und
zungs- und Ruhestat- | Ruhestatten kann fir die Art vorhabenbezogen ausgeschlossen werden.
ten
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Die ermittelten Brutstandorte (AGW 2018) liegen deutlich auBerhalb der Ein- | nein | - nein

Tétung, Verletzung,
Entnahme, Fang

griffsflachen. Baubedingte Individuenverluste kénnen daher fir die mobile Art
ausgeschlossen werden.

BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weisen fir den Wanderfalken ein sehr geringes
Kollisionsrisiko beziiglich des Anflugs an Freileitungen aus und gehen nur im
Einzelfall bei sehr hohem konstellationsspezifischen Risiko von einer Planungs-
relevanz aus. Dies trifft im vorliegenden Fall nicht zu. Einerseits befinden sich
die von der AGW gemeldeten Brutstandorte mindestens 2 km und mehr von der
Neubautrasse entfernt. Andererseits verlauft die Neubauleitung in diesem Ab-
schnitt in einem bereits vorbelasteten Korridor entlang der A 8 und in rAumlicher
N&ahe zur sudlich der Autobahn befindlichen Ruckbauleitung (Entfernung ca.
270 m). Mithin werden keine grundsétzlich neuen Wirkungen generiert, zumal
die Art bei der Brutvogelkartierung 2013 nur sporadisch jagend im Untersu-
chungsgebiet angetroffen wurde.

GOG
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Art: Wendehals (Jynx torquilla)

Verbot nach

Verbot nach Um-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalRhahmen setzung von lYIaB—
nahmen erfillt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 An den Masten 18, 26 und 5821 befinden sich Revierzentren bzw. Revierteile ja | V2 nein
erhebliche Storung innerhalb der gemal GASSNER et al. (2010) fir den Wendehals planerisch zu Zeitliche Be-
wahrend sensibler berilcksichtigenden Effektdistanz von 50 m. Mit der VermeidungsmafRnahme schrankung fur
Zeiten V 2 wird die Durchfiihrung der Baumafinahmen in diesen Bereichen auf einen BaumaRnahmen
Zeitraum aufBerhalb der Brutzeiten beschrénkt, sodass populationsrelevante im Umfeld sensib-
Storungen der stark gefahrdeten Art vermieden werden. ler Artvorkommen
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Am Mast 5828N beanspruchen die Arbeitsflachen Teile von Streuobstwiesenim | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | Umfeld des dortigen Revierzentrums, jedoch ohne potenzielle Habitatbaume zu
zungs- und Ruhestat- | tangieren. An den anderen Maststandorten erfolgen ebenfalls keine Eingriffe in
ten fur die Art geeignete Hohlenbdume. Eine Zerstérung oder funktionale Entwer-
tung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann daher fiir den Wendehals vor-
habenbezogen ausgeschlossen werden.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Die baulichen Eingriffe beschranken sich auf Flachen ohne Fortpflanzungs- und | nein | - nein

To6tung, Verletzung,
Entnahme, Fang

Ruhestéatten vom Wendehals. Die Gefahr einer Beschadigung oder Tétung von
Gelegen bzw. Jungvogeln besteht damit nicht. Flr adulte Tiere ist aufgrund ihrer
Mobilitét kein relevantes Verletzungs- oder Totungsrisiko erkennbar.

BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weisen fur den Wendehals ein sehr geringes Kol-
lisionsrisiko beziglich des Anflugs an Freileitungen aus und gehen nur im Ein-
zelfall bei mindestens hohem konstellationsspezifischen Risiko von einer Pla-
nungsrelevanz aus. Ein solches ist im vorliegenden Fall nicht erkennbar.
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Okologische Gilde: Bodenbriter (Fitis, Goldammer, Nachtigall, Zilpzalp)

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Mafnah-
men erfallt

§ 44 Abs. 1 Nr. 2

erhebliche Stérung
wahrend sensibler
Zeiten

Unter Berucksichtigung der fir Kleinvogel tUblichen Fluchtdistanzen von 10 m
bis 20 m (GASSNER et al. 2010) sind baubedingte Stérungen von Bodenbritern
(Uberwiegend Goldammer) fur 15 Brutpaare durch die Arbeitsflachen und fir
weitere 15 Brutpaare durch die Installation der Schutzgerlste zu erwarten.

Fir die in dieser Gilde zusammengefassten, zumeist haufigen und verbreiteten
Arten pladieren TRAUTNER & JOOSS (2008), regelhaft keine erhebliche Stérung
anzunehmen. Diese Einschatzung ist im konkreten Fall angesichts der geringen
Intensitaten durch die rAumlich und zeitlich eng begrenzten Bautétigkeiten plau-
sibel, zumal Goldammer und Zilpzalp nicht als besonders stérungsempfindliche
Arten einzustufen sind.

Brutreviere vom Fitis liegen nicht innerhalb der Effektdistanzen zu den Eingriffs-
flachen.

nein

nein

§ 44 Abs. 1 Nr. 3

Zerstérung Fortpflan-
zungs- und Ruhestéat-
ten

Arbeits- und Seilzugflachen an den Neu- und Abbaumasten sowie die Schutz-
geruste tangieren bauzeitlich insgesamt 18 Reviere der Goldammer sowie ein
Revier der Nachtigall. Innerhalb der Arbeits- und Seilzugflachen handelt es sich
dabei i.d.R. um randliche Eingriffe in Gehdlzstrukturen. Mit den Schutzgeristen
verbinden sich ebenfalls nur minimale Eingriffe in Gehdlzstrukturen. Dauerhafte,
anlagebedingte Beeintrachtigungen beschranken sich auf einen Einzelbaum am
Neubaumast 5828N.

Fur die Vertreter der Gilde bleibt die 6kologische Funktion der betroffenen Le-
bensstéatten aufgrund der raumlich und zeitlich eng begrenzten Eingriffe an den
jeweiligen Standorten durch Ausweichen auf die im Umfeld verbleibenden Ge-
hélzbestéande weiterhin gewahrleistet.

nein

nein

GOG
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Okologische Gilde: Bodenbriter (Fitis, Goldammer, Nachtigall, Zilpzalp)

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Mafnah-
men erfallt

§44 Abs. 1 Nr. 1

Totung, Verletzung,
Entnahme, Fang

Bauzeitlich erfolgen kleinflachige Eingriffe in Gehdlzbestande mit Fortpflan-
zungsstatten von Vertretern der Bodenbriitergilde. Durch die vorgesehene Ver-
meidungsmaflnahme V 1 (Bauzeitenbeschrankung) sind baubedingte Verluste
von Individuen, Eiern und Jungvégeln hinreichend auszuschlief3en.

BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weisen flr Vertreter der Gilde ein sehr geringes
Kollisionsrisiko bezuglich des Anflugs an Freileitungen aus und gehen i.d.R.
nicht von einer Planungsrelevanz aus. Ein anlagebedingt signifikant erhdhtes
Totungsrisiko ist daher fur die Arten zu verneinen.

ja

V1

Bauzeitenbe-
schrankung far
Eingriffe in Ge-
holze

nein

GOG
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Okologische Gilde: Gebaudebriiter (Haussperling, Hausrotschwanz, Mauersegler)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

Wirkungsprognose VB | Malinahmen zung von MaRnah-
BNatSchG men erfullt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Die im Umfeld der Masten bzw. bauzeitlichen Einrichtungen nachgewiesenen | nein | - nein
erhebliche Storung Vorkommen von Gebaudebrutern liegen Gberwiegend auRerhalb der fir die Ver-
wahrend sensibler treter der Gilde Ublichen Fluchtdistanzen von 5 m bis 15 m (GASSNER et al.
Zeiten 2010). Baubedingte Stérungen sind fir sieben Brutpaare des Haussperlings

durch die Installation der Schutzgeriste an der Autobahnbriicke im 'Geigers-

grund' (Mast 15) und fir zwei Brutpaare am Abbaumast 027 mdglich. Der

Haussperling gehért zu den haufigen und verbreiteten Vogelarten, fir welche

gemal TRAUTNER & JOOSS (2008) regelhaft keine erhebliche Stérung anzuneh-

men ist. Diese Einschéatzung ist im konkreten Fall angesichts der geringen In-

tensitaten durch die raumlich und zeitlich eng begrenzten Bautétigkeiten plausi-

bel, zumal der Haussperling als Kulturfolger nicht als besonders stérungsemp-

findlich einzustufen ist.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Anlagebedingt erfolgen keine Eingriffe in Brutstatten der Gildenvertreter. Im Be- ja V2: nein
Zerstorung Fortpflan- reich der Autobahnbriicke am Mast 15 werden allerdings Brutplatze einer klei- Zeitliche Be-
zungs- und Ruhestat- | nen Haussperlingskolonie mit etwa acht Brutpaaren sowie ein Brutplatz des schrankung fiir
ten Mauerseglers durch die Installation der Schutzgeriiste beeintrachtigt. Aufgrund BaumaRnah-

der Anzahl betroffener Brutpaare ist eine zeitliche Beschrénkung fir die Instal- men im Umfeld

lation der Schutzgeriste notwendig. Das geplante Schutzgertist an der Auto- sensibler Art-

bahnbriicke gewéhrleisp_et weiterhin den freien Zugang zu den dortigen Brutplat- vorkommen

zen, da keine seitliche Ubernetzung vorgesehen ist.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Bei Errichtung der Schutzgeriste im Bereich von Mast 15 wahrend der Brutzeit | ja V 2 nein
Tétung, Verletzung, von Haussperling und Mauersegler kann es zu Nestaufgaben und damit Totung Zeitliche Be-
Entnahme, Fang des immobilen Nachwuchses (Jungvdgel, Eier) kommen. Durch die vorgesehe- schrankung fiir

nen Vermeidungsmaflnahme V 2, die die Installation auf3erhalb der Brutzeit vor- Baumainah-

sieht, kénnen jedoch Tétungen bzw. Verletzungen einzelner Individuen vollstan-
dig vermieden werden.

BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weisen flr Vertreter der Gilde ein sehr geringes
Kollisionsrisiko bezuglich des Anflugs an Freileitungen aus und gehen i.d.R.
nicht von einer Planungsrelevanz aus. Ein anlagebedingt signifikant erhdhtes
Totungsrisiko ist daher fur die Arten zu verneinen.

men im Umfeld
sensibler Art-
vorkommen
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Okologische Gilde: Halbhohlen- und Nischenbriter (Garten-, Waldbaumlaufer, Grauschnapper, Rotkehlchen, Zaunkénig)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

To6tung, Verletzung,
Entnahme, Fang

zungsstatten von Vertretern der Vogelgilde (4x Rotkehlchen, 2x Zaunkonig). Da-
bei handelt es sich um Arbeitsflachen an den Masten 38 und 40. Durch die vor-
gesehene VermeidungsmafRnahme V 1 (Bauzeitenbeschrankung) sind baube-
dingte Verluste von Individuen, Eiern und Jungvégeln hinreichend auszuschlie-
Ben.

BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weisen flr Vertreter der Gilde ein sehr geringes
Kollisionsrisiko bezuglich des Anflugs an Freileitungen aus und gehen i.d.R.
nicht von einer Planungsrelevanz aus. Ein anlagebedingt signifikant erhdhtes
Totungsrisiko ist daher fur die Arten zu verneinen.

Bauzeitenbe-
schrankung fur
Eingriffe in Ge-
holze

Wirkungsprognose VB | Malinahmen zung von MaRnah-
BNatSchG men erfullt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Unter Berucksichtigung der fur Kleinvégel ublichen Fluchtdistanzen von 10 m | nein | - nein
erhebliche Storung bis 20 m (GAssSNER et al. 2010) beschranken sich baubedingte Stérungen auf
wahrend sensibler wenige (<10) Brutpaare von Vertretern der Halbhdhlen- und Nischenbriter. Fur
Zeiten die in dieser Gilde zusammengefassten haufigen und verbreiteten Arten pladie-

ren TRAUTNER & JOOSS (2008), regelhaft keine erhebliche Stérung anzunehmen.

Diese Einschatzung ist im konkreten Fall angesichts der rdumlich und zeitlich

eng begrenzten Bautétigkeiten plausibel, zumal die Vertreter dieser Vogelgilde

nicht als besonders stérungsempfindliche Arten einzustufen sind.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Anlagebedingt erfolgen keine Eingriffe in Brutstatten der Gildenvertreter. Bau- | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | Z€itlich tangieren Arbeits- und Seilzugflachen an den Neu- und Abbaumasten
zungs- und Ruhestat- | sowie die Schutzgeruste Brutreviere resp. Fortpflanzungs- und Ruhestatten von
ten Halbhohlen- und Nischenbritern (4x Rotkehlchen, 2x Zaunkdnig). Innerhalb der

Arbeits- und Seilzugflachen handelt es sich dabei i.d.R. um randliche Eingriffe

in Geholzstrukturen. Mit den Schutzgeristen verbinden sich ebenfalls nur mini-

male Eingriffe in Gehdlzstrukturen. Aufgrund der rdumlich und zeitlich eng be-

grenzten Eingriffe an den jeweiligen Standorten bleibt die 6kologische Funktion

der betroffenen Lebensstatten durch Ausweichen auf die im Umfeld verbleiben-

den Gehdlzbestande weiterhin gewahrleistet.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Bauzeitlich erfolgen kleinflachige Eingriffe in Gehdlzbestdande mit Fortpflan- ja V1 nein

GOG
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Okologische Gilde: Hohlenbriiter (Blau-, Kohlmeise, Buntspecht, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Kleiber, Star)

Verbot nach Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalRhahmen zung von Mgf&nah—
men erfullt

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Unter Berucksichtigung der fur Kleinvégel ublichen Fluchtdistanzen von 10 m | nein | - nein
erhebliche Storung bis 20 m (GAssSNER et al. 2010) beschranken sich baubedingte Stérungen auf
wahrend sensibler wenige (<15) Brutpaare von Vertretern der Hohlenbriter. Fur die in dieser Gilde
Zeiten zusammengefassten haufigen und verbreiteten Arten pladieren TRAUTNER &

Jooss (2008), regelhaft keine erhebliche Stérung anzunehmen. Diese Einschét-

zung ist im konkreten Fall angesichts der raumlich und zeitlich eng begrenzten

Bautatigkeiten plausibel, die nur geringe Stérungsintensitaten erwarten lassen

bzw. ein Ausweichen in ungesttrte Bereiche ermdglichen. Der Uberwiegende

Teil der Vertreter dieser Vogelgilde wie Feldsperling, Kleiber, Star, Blau- und

Kohlmeise ist zudem nicht als besonders stérungsempfindlich einzustufen.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Anlagebedingt erfolgen keine Eingriffe in Brutstatten der Gildenvertreter. Bau- | nein | - nein

Zerstorung Fortpflan- | Z€itlich tangieren Arbeits- und Seilzugflachen an den Neu- und Abbaumasten
zungs- und Ruhestat- | sowie die Schutzgeruste Brutreviere resp. Fortpflanzungs- und Ruhestatten von
ten Hohlenbritern (4x Blaumeise, 3x Kohimeise, 2x Star, 1x Kleiber). Innerhalb der
Arbeits- und Seilzugflachen handelt es sich dabei i.d.R. um randliche Eingriffe
in Geholzstrukturen, die im Planungsprozess weiter reduziert wurden, sodass
als Lebensstatten relevante Hohlenbdume tberwiegend erhalten bleiben und
damit die 6kologische Funktion im Sinne von § 44 Abs. 5 BNatSchG erfllt ist.
Mit den Schutzgeriisten verbinden sich ebenfalls nur minimale Eingriffe in Ge-
hélzstrukturen. Am Mast 31 bleibt die 6kolgische Funktion der betroffenen Le-
bensstétten der Gilde ebenfalls im rAumlichen Zusammenhang des ca. 8 ha gro-
Ren Waldgebiets im Igelsbachtal gewahrleistet, da in den dortigen Arbeits- und
Seilzugflachen (ca. 3.000 m?) eine geringe Anzahl Héhlenbdume (< 5) sowie
ausschlieRlich ubiqutare Vogelarten wie Meisen und Kleiber nachgewiesen wur-

den.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Bauzeitlich erfolgen kleinflachige Eingriffe in Gehdlzbestande mit Fortpflan- ja V1 nein
Tétung, Verletzung, zungsstatten von Vertretern der Vogelgilde (4x Blaumeise, 3x Kohlmeise, 2x Bauzeitenbe-
Entnahme, Fang Star, 1x Kleiber). Dabei handelt es sich um Arbeits- bzw. Seilzugflachen an den

schrankung fur
Eingriffe in Ge-
holze

Masten 19, 20, 31, 37, 38 und 41A sowie Schutzgeriste bei den Masten 31,

GOG
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Okologische Gilde: Hohlenbriiter (Blau-, Kohlmeise, Buntspecht, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Kleiber, Star)

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Mafnah-
men erfallt

41A, 114 und 115B. Durch die vorgesehene Vermeidungsmafinahme V 1 (Bau-
zeitenbeschréankung) sind baubedingte Verluste von Individuen, Eiern und Jung-
vogeln hinreichend auszuschliel3en.

BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weisen flr die meisten Arten ein sehr geringes
bis mittleres Kollisionsrisiko bezuglich des Anflugs von Freileitungen aus. Einzig
fur den Star wird ein hohes Kollisionsrisiko angenommen, eine Verbotsrelevanz
allerdings nur bei mindestens hohem konstellationsspezifischen Risiko gese-
hen. Ein solches ist im vorliegenden Fall nicht erkennbar, zumal die Neubaulei-
tung Uberwiegend gebindelt mit bereits vorhandenen 110-kV-Freileitungen ver-
lauft, die parallel riickgebaut werden. Ein anlagebedingt signifikant erhdhtes To-
tungsrisiko ist daher fiir die Arten zu verneinen.

GOG
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Okologische Gilde: Zweig-, Rohricht- und Staudenbriter (Amsel, Buchfink, Dorn-, Garten-, Ménchsgrasmiicke, Elster, Girlitz, Griin-
fink, Heckenbraunelle, Pirol, Rabenkréahe, Ringeltaube, Schwanzmeise, Singdrossel, Sommergoldhahnchen, Stieglitz, Sumpfrohr-

sanger, Turkentaube, Wacholderdrossel)

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MaRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Maf3nah-
men erfullt

§ 44 Abs. 1 Nr. 2

erhebliche Stérung
wahrend sensibler
Zeiten

Unter Berlcksichtigung der fur Kleinvégel Gblicherweise zu beriicksichtigenden
Effektdistanzen von 10 m bis 20 m (GASSNER et al. 2010) beschranken sich bau-
bedingte Stérungen artspezifisch auf jeweils weniger als 20 Brutpaare von tber-
wiegend sehr haufigen, ubiquitéaren Vogelarten wie Amsel und Ménchsgrasm-
cke, welche als relativ storungsunempfindlich einzustufen sind. Bei Buchfink,
Girlitz, Granfink, Heckenbraunelle, Singdrossel, Sumpfrohrsanger, Dorn- und
Gartengrasmiicke als weitere haufige Arten sind weniger als zehn Brutpaare
temporar betroffen. Revierzentren von Arten mit gro3eren Effektdistanzen (Pirol
40 m; Elster 50 m) liegen au3erhalb des bauzeitlichen Wirkraums. Zwei Revier-
zentren der Rabenkrahe im Umfeld der Neubaumasten 5827N und 5828N liegen
zwar innerhalb der von GASSNER et al. (2010) angegebenen Effektdistanz von
120 m, allerdings werden die Eingriffsflachen durch das dortige Feldgehdlz an
einer Hangkante optisch abgeschirmt. Fir die in der Gilde zusammengefassten
haufigen und verbreiteten Arten pladieren TRAUTNER & JOOSS (2008), regelhaft
keine erhebliche Stérung anzunehmen. Dieser Einschatzung wird im konkreten
Fall angesichts der raumlich und zeitlich eng begrenzten Bautatigkeiten bzw.
geringen Betroffenheiten gefolgt.

nein

nein

§ 44 Abs. 1 Nr. 3

Zerstérung Fortpflan-
zungs- und Ruhestéat-
ten

Anlagebedingt beschranken sich dauerhafte Eingriffe in Lebensstatten auf Neu-
baumasten mit Standorten in Hochstauden, Obstwiesen oder im Wald (z. B.
Maste 16, 25, 5828N, 31, 38, 39). Die dkologische Funktion der dortigen Le-
bensstatten bleibt durch die jeweils auf wenige Quadratmeter begrenzte Fla-
chenbeanspruchung erhalten.

Daruber hinaus tangieren Arbeits- und Seilzugflachen an den Neu- und Abbau-
masten sowie die Provisorien und Schutzgeriste bauzeitlich Teilbereiche von
Brutrevieren resp. Fortpflanzungs- und Ruhestatten von weitverbreiteten Vertre-
tern der Gilde (10x Amsel, 9x Mdnchsgrasmiicke, 7x Dorngrasmucke, 6x Buch-
fink, 5x Gartengrasmiucke, je 2x Griinfink und Sumpfrohrsénger, je 1x Girlitz und

nein

nein
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Okologische Gilde: Zweig-, Rohricht- und Staudenbriter (Amsel, Buchfink, Dorn-, Garten-, Ménchsgrasmiicke, Elster, Girlitz, Griin-

fink, Heckenbraunelle, Pirol, Rabenkréahe, Ringeltaube, Schwanzmeise, Singdrossel, Sommergoldhahnchen, Stieglitz, Sumpfrohr-
sanger, Turkentaube, Wacholderdrossel)

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MaRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Maf3nah-
men erfullt

Heckenbraunelle). Innerhalb der Arbeits- und Seilzugflachen handelt es sich da-
bei i.d.R. um randliche Eingriffe in Gehdlzstrukturen. Mit den Schutzgeriisten
verbinden sich ebenfalls nur minimale Eingriffe in Gehdlzstrukturen. Somit ver-
bleiben an den jeweiligen Maststandorten ausreichend Streuobst-, Feldgeholz-
und Waldflachen, um die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs-
statten im Sinne von 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG im rAumlichen Zusammenhang zu
gewadhrleisten. Das gilt zudem fur die Arbeits- und Seilzugflachen am Mast 31
(ca. 3.000 m?), in denen ausschliel3lich ubiqutare Vogelarten wie Amsel und Rin-
geltaube nachgewiesen wurden, flir welche im Igelsbachtal innerhalb des dorti-
gen ca. 8 ha grof3en Waldgebiets die dkolgische Funktion gewahrleistet ist.

844 Abs.1Nr. 1

Tétung, Verletzung,
Entnahme, Fang

Bauzeitlich erfolgen kleinflachige Eingriffe in Gehdlzbestande mit Fortpflan-
zungsstatten von Vertretern der Vogelgilde. Dabei handelt es sich um Arbeits-
bzw. Seilzugflachen an den Masten 001, 003, 009, 10, 19, 25, 27, 31, 38, 39,
40, 115B, 5827N, 5828N, 022 und 030 sowie die Provisorien und Schutzgeriste
bei den Masten 001, 002, 003, 004, 009, 16, 18, 24, 27, 28, 29, 31, 41A, 017,
018, 021, 029, 030, 1032, 1033 und 5822. Durch die vorgesehene Vermeidungs-
malnahme V 1 (Bauzeitenbeschrankung) sind baubedingte Verluste von Indivi-
duen, Eiern und Jungvdgeln hinreichend auszuschliel3en. Sofern der Riickbau
wahrend der Vogelbrutzeit erfolgt, ist eine vorherige Kontrolle beziglich Mast-
bruten der Rabenkrahe durchzufihren.

BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weisen fur die meisten Arten ein sehr geringes
bis mittleres Kollisionsrisiko beztiglich des Anflugs von Freileitungen aus. Einzig
fur die Ringeltaube wird ein hohes Kollisionsrisiko angenommen, eine Verbots-
relevanz allerdings nur bei mindestens hohem konstellationsspezifischem Risiko
gesehen. Dies ist im vorliegenden Fall nicht erkennbar, zumal die Neubauleitung
Uberwiegend gebindelt mit bereits vorhandenen 110-kV-Freileitungen verlauft,
die parallel rickgebaut werden. Ein anlagebedingt signifikant erhdhtes Totungs-
risiko ist daher fur die Arten zu verneinen.

ja

V1

Bauzeitenbe-
schrankung fur
Eingriffe in Ge-
holze

V3

Beschrankung
Ruckbau

V9

Okologische
Baubegleitung

nein
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5.3.2 Flederméause
Art: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
Verbotstatbestand

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

nach Umsetzung der
MaRnahmen erfullt

§ 44 Abs. 1 Nr. 2

erhebliche Stérung
wéahrend sensibler
Zeiten

An den Neubaumasten 39 und 40 sowie den Abbaumasten 5821 und 5822 be-
finden sich hdhlenreiche Altbaume im Umfeld der Eingriffsflachen innerhalb von
Wald- und Streuobstgebieten, die im aktuellen MaP-Entwurf fir das FFH-Gebiet
Enztal bei MiUhlacker vom 1.3.2018 (REGIERUNGSPRASIDIUM KARLSRUHE 2018)
als Lebensstétte fur die Bechsteinfledermaus ausgewiesen sind. In ihren Quar-
tieren ist die Art v. a. gegeniber Lichtimmissionen empfindlich, die vorhabenbe-
zogen nicht zu erwarten sind. Larm im Quartier spielt hingegen eine untergeord-
nete Rolle. Direkte Betroffenheiten werden durch die Schonung potenzieller Ha-
bitatbdume verneint.

Bei den betroffenen Baumhgohlen im Umfeld von Mast 31 handelt es sich tber-
wiegend um Anschlaglocher ohne eine ausreichende Tiefe. Es verbleibt eine
Mulmhohle, wobei die StraRennéhe und die nahe Autobahn an dieser Stelle kein
essenzielles Wochenstubenquartier erwarten lassen. Zudem wechseln Wo-
chenstubenverbande ihre Quartiere haufig und nutzen ein grol3es Quartierange-
bot.

An den Ubrigen Maststandorten der Neu- und Abbauleitung liegen keine poten-
ziellen Habitatbaume im stérungsrelevanten Umfeld der Eingriffsflachen. Somit
ergeben sich keine populationsrelevanten Stérungen der Art.

Von den im Umfeld des Masts 004 erfassten Quartierbaumen der Bechsteinfle-
dermaus (ZIEGER-MACHAUER 2016) befindet sich ein Baum ca. 25 m von den
Ankerplatzen entfernt. Umbaumaf3nahmen sind am Mast 004 nicht mehr vorge-
sehen. Die verbleibenden, jeweils auf wenige Tage beschrankten, Eingriffe las-
sen keine erhebliche Storung der lokalen Population erwarten, zumal der
Schwerpunkt der nachgewiesenen bzw. potenziellen Quartierbdume im Wald
aulRerhalb des Vorhabenwirkraums liegt.

Wahrend der nachtlichen Jagd sind keine baubedingten Stérungen durch Larm
zu erwarten.

nein

nein

GOG
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Art: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Verbot nach

Verbotstatbestand

Wirkungsprognose VB | MalRnahmen nach Umsetzung der
BNatSchG 9ePI9 MaRnahmen erfillt
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Die Maststandorte 38, 39, 40, 5827N und 5828N der Neubauleitung sowie 5820, ja V 4. nein
Zerstorung Fortpflan- | 5821 und 5822 der Abbauleitung liegen im Bereich von Wald bzw. Streuobst- Minimierung
zungs- und Ruhestat- | wiesen, die im MaP-Entwurf vom 1.3.2018 als Lebensstéatten abgegrenzt wur- der Eingriffe in
ten den. Konkrete Artnachweise (Eigenerhebung, MaP-Entwurf vom 1.3.2018) lie- Gehélzbe-

gen allerdings aus dem detailliert untersuchten Gebiet um die Maststandorte stande

nicht vor. Bei den beanspruchten Flachen werden potenzielle Habitatbdume am
Mast 39 mittels der MaRnahme V 4 (Minimierung der Eingriffe in Geholzbe-
stéande) vorhabenbezogen geschont, sodass sich die Betroffenheit auf Jagdha-
bitatpotenziale wéhrend der Bauzeit beschrankt. Am Mast 40 wurden die Ar-
beitsflachen bereits vorab im Zuge des Planungsprozess reduziert, sodass die
angrenzenden Altholzbestande geschont werden. Im Umfeld von Mast 31 sind
keine essenziellen Quartierpotenziale betroffen (siehe oben). Durch den Wegfall
eines potenziellen Quartiers geht die 6kologische Funktion der Lebensstatte der
Art, die regelmafig ein groRes Quartierangebot nutzt und ihre Quartiere wech-
selt, nicht verloren. Zudem gewahrleisten die gehdlz- und héhlenbaumreichen
Bestande der umgebenden Wald- und Streuobstflachen einen moglichen Quar-
tierverbund. Die potenziellen Nahrungshabitate in den Eingriffsflachen sind
mangels konkreter Artnachweise und ihres rdumlich eng begrenzten Umfangs
nicht als essenziell zu werten und daher nicht verbotsgegenstandlich.

In die von ZIEGER-MACHAUER 2016 nachgewiesenen Quartierbaume der Art wird
vorhabenbezogen nicht eingegriffen. Die im Umgriff der Ankerplatze am Umbau-
mast 004 befindlichen Obstbaume mit geeigneten Quartierstrukturen werden
mittels der MaZnahme V 4 (Minimierung der Eingriffe in Gehdélzbesténde) vor-
habenbezogen ebenfalls geschont, sofern sie nicht bereits im Zusammenhang
mit der B 463 Westumfahrung Pforzheim beansprucht wurden. Verbotstatbe-
stande nach § 44 Abs. 1 Satz 3 BNatSchG liegen nicht vor.

GOG
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Art: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MaRnahmen

Verbotstatbestand
nach Umsetzung der
MaRnahmen erfillt

8§44 Abs. 1 Nr. 1
Totung, Verletzung,

Entnahme, Fang

Mittels der MaRnahme V 4 (Minimierung der Eingriffe in Gehdlzbestande) und
der bereits im Planungsprozess stattgefundenen Eingriffsflachenoptimierung
werden die potenziellen Habitatbdume im Umfeld des Maststandorts 39, 40,
5821, 5822 und 004 von vorhabenbebedingten Eingriffen verschont und Ver-
botstatbestéande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG vermieden.

Durch die vorgesehenen Vermeidungsmafnahme V 1 (Bauzeitenbeschrén-
kung) sind baubedingte Verluste von Individuen bei der ggf. notwendigen Ent-
nahme einzelner, meist jingerer Héhlenbaume an den Neubaumasten 31 und
39 hinreichend sicher auszuschlieRen.

Anlage- und betriebsbedingt signifikant erhdhte Totungsrisiken verbinden sich
mit dem Vorhaben nicht (vgl. RUR & SAILER 2017).

V 1:

Bauzeitenbe-
schrénkung fur
Eingriffe in Ge-
hoélze

V 4:
Minimierung
der Eingriffe in
Geholzbe-
stande

nein

GOG
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Art: Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Verbot nach

Verbotstatbestand

Wirkungsprognose VB | MalRhahmen nach Umsetzung der
BNatSchG MaRnahmen erfillt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Hinweise auf individuenreiche bzw. sensible Quatrtiere liegen fur die im Umbau- | nein | - nein
erhebliche Storung abschnitt westlich Pforzheim nachgewiesene Art (ZIEGER-MACHAUER 2016) nicht
wahrend sensibler vor. In ihren Quartieren ist die Art v. a. gegeniber Lichtimmissionen empfindlich,
Zeiten die vorhabenbezogen verneint werden kdnnen. Bauzeitliche Beeintrachtigungen

durch Larm beschranken sich auf die Tagphase, wo sich die Tiere in ihren Quar-

tieren befinden und Larm eine untergeordnete Rolle spielt. Wahrend der nécht-

lichen Jagd sind hingegen keine baubedingten Stérungen durch Larm zu erwar-

ten. Vereinzelt notwendige kleinflachige Eingriffe in Gehdlzbestéande beeintrach-

tigen die Verbundfunktion fur die strukturgebunden jagende Art nicht. Erhebliche

Stérungen mit Populationsrelevanz kénnen daher fir die Art ausgeschlossen

werden.

Anlage- und betriebsbedingt ergeben sich fur die Art keine relevanten Anderun-

gen.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Am Mast 004 werden direkte Eingriffe in Baume mit geeigneten Quartierstruktu- ja V 4: nein
Zerstorung Fortpflan- | en auflerhalb der Eingriffsflachen fiir die B 463 durch die vorgesehene Vermei- Minimierung
zungs- und Ruhestat- | dungsmafRnahme V 4 (Minimierung der Eingriffe in Gehdlzbestande) vorhaben- der Eingriffe in
ten bezogen vermieden. Weitere Betroffenheiten der im Umbauabschnitt nachge- Gehblzbe-

wiesenen Art (ZIEGER-MACHAUER 2016) sind nicht zu erwarten. Das verfugbare stande

Angebot an potenziellen Quartieren bleibt damit erhalten. Eine funktionale Sché-

digung ist angesichts der geringen Stérungsrelevanz (siehe oben) ebenfalls aus-

zuschlie3en.
§44 Abs. 1 Nr. 1 Eingriffe in Baume mit geeigneten Quartierstrukturen auf3erhalb der Eingriffsfla- ja V 4. nein
Tétung, Verletzung, chen fur die B 463 werden im Umbaubereich, wo die Art von ZIEGER-MACHAUER Minimierung
Entnahme, Fang (2016) festgestellt wurde, durch die vorgesehene Vermeidungsmalnahme V 4 der Eingriffe in

(Minimierung der Eingriffe in Geholzbestéande) vermieden. Daher kénnen bau- Gehblzbe-

bedingte Direktverluste fur die Art mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen stande

werden.

Anlage- und betriebsbedingt signifikant erhdhte Totungsrisiken verbinden sich
mit dem Vorhaben nicht (vgl. RUR & SAILER 2017).
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Art: Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Verbot nach

Verbotstatbestand

Wirkungsprognose VB | MalRhahmen nach Umsetzung der
BNatSchG MaRnahmen erfillt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Hinweise auf individuenreiche bzw. sensible Quatrtiere liegen fur die im Umbau- | nein | - nein
erhebliche Storung abschnitt westlich Pforzheim nachgewiesene Art (ZIEGER-MACHAUER 2016) nicht
wahrend sensibler vor. In ihren Quartieren ist die Art v. a. gegeniber Lichtimmissionen empfindlich,
Zeiten die vorhabenbezogen verneint werden kdnnen. Bauzeitliche Beeintrachtigungen

durch Larm beschranken sich auf die Tagphase, wo sich die Tiere in ihren Quar-

tieren befinden und Larm eine untergeordnete Rolle spielt. Wahrend der nacht-

lichen Jagd sind hingegen keine baubedingten Stérungen durch Larm zu erwar-

ten. Vereinzelt notwendige kleinflachige Eingriffe in Gehdlzbestéande beeintrach-

tigen die Verbundfunktion fur die strukturgebunden jagende Art nicht. Erhebliche

Stérungen mit Populationsrelevanz kénnen daher fir die Art ausgeschlossen

werden.

Anlage- und betriebsbedingt ergeben sich fur die Art keine relevanten Anderun-

gen.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Am Mast 004 werden direkte Eingriffe in Baume mit geeigneten Quartierstruktu- ja V 4: nein
Zerstorung Fortpflan- | en auflerhalb der Eingriffsflachen fiir die B 463 durch die vorgesehene Vermei- Minimierung
zungs- und Ruhestat- | dungsmafRnahme V 4 (Minimierung der Eingriffe in Gehdlzbestande) vorhaben- der Eingriffe in
ten bezogen vermieden. Weitere Betroffenheiten der im Umbauabschnitt nachge- Gehblzbe-

wiesenen Art (ZIEGER-MACHAUER 2016) sind nicht zu erwarten. Das verfugbare stande

Angebot an potenziellen Quartieren bleibt damit erhalten. Eine funktionale Sché-

digung ist angesichts der geringen Stérungsrelevanz (siehe oben) ebenfalls aus-

zuschlie3en.
§44 Abs. 1 Nr. 1 Eingriffe in Baume mit geeigneten Quartierstrukturen auf3erhalb der Eingriffsfla- ja V 4. nein
Tétung, Verletzung, chen fur die B 463 werden im Umbaubereich, wo die Art von ZIEGER-MACHAUER Minimierung
Entnahme, Fang (2016) festgestellt wurde, durch die vorgesehene Vermeidungsmalnahme V 4 der Eingriffe in

(Minimierung der Eingriffe in Geholzbestéande) vermieden. Daher kénnen bau- Gehblzbe-

bedingte Direktverluste fur die Art mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen stande

werden.

Anlage- und betriebsbedingt signifikant erhdhte Totungsrisiken verbinden sich
mit dem Vorhaben nicht (vgl. RUR & SAILER 2017).

GOG
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Art: GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

Wirkungsprognose VB | MalRhahmen zung von MaRnah-
BNatSchG men erfullt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Hinweise auf individuenreiche Quartiere liegen fur die im Umbauabschnitt fest- | nein | - nein
erhebliche Storung gestellte Art (ZIEGER-MACHAUER 2016) nicht vor. Allerdings sind im Umfeld der
wahrend sensibler dortigen Maststandorte Hohlen- und Spaltenbdume mit geeigneten Strukturen
Zeiten fur Sommer-, Paarungs- bzw. Winterquartiere vorhanden. Fir die gegenuber

Larm und Licht vergleichsweise wenig empfindliche Art (vgl. BRINKMANN et al.

2012) sind baubedingt populationsrelevante Stérungen auszuschlieRen, zumal

sich die eigentlichen Bautatigkeiten auf wenige Tage beschranken.

Anlage- und betriebsbedingt ergeben sich fiir die Art keine relevanten Anderun-

gen.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Am Mast 004 werden direkte Eingriffe in Baume mit geeigneten Quartierstruktu- ja V 4. nein
Zerstorung Fortpflan- | en auflerhalb der Eingriffsflachen fiir die B 463 durch die vorgesehene Vermei- Minimierung
zungs- und Ruhestat- | dungsmafRnahme V 4 (Minimierung der Eingriffe in Gehdlzbestande) vorhaben- der Eingriffe in
ten bezogen vermieden. Weitere Betroffenheiten der im Umbauabschnitt nachge- Gehblzbe-

wiesenen Art (ZIEGER-MACHAUER 2016) sind nicht zu erwarten. Das verfugbare stande

Angebot an potenziellen Quartieren bleibt damit erhalten. Eine funktionale Schéa-

digung ist angesichts der geringen Stérungsrelevanz (siehe oben) ebenfalls aus-

zuschliel3en
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Eingriffe in Baume mit geeigneten Quartierstrukturen auf3erhalb der Eingriffsfla- ja V 4. nein
Tétung, Verletzung, chen fur die B 463 werden im Umbaubereich, wo die Art von ZIEGER-MACHAUER Minimierung
Entnahme, Fang (2016) festgestellt wurde, durch die vorgesehene VermeidungsmalBnahme V 4 der Eingriffe in

(Minimierung der Eingriffe in Gehdlzbestande) vermieden. Daher kénnen bau- Gehblzbe-

bedingte Direktverluste fur die Art mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen stande

werden.

Anlage- und betriebsbedingt signifikant erhdhte Totungsrisiken verbinden sich
mit dem Vorhaben nicht (vgl. RUR & SAILER 2017).
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Art: GrofRes Mausohr (Myotis myotis)

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MaRnahmen

Verbotstatbestand
nach Umsetzung der
MaRnahmen erfillt

§ 44 Abs. 1 Nr. 2

erhebliche Stérung
wahrend sensibler
Zeiten

Hinweise auf individuenreiche bzw. sensible Quartiere liegen fur die in den
Waldgebieten westlich Enzberg (Neubaumast 39) und Pforzheim (Umbauab-
schnitt) nachgewiesene Art, fir die der MaP-Entwurf vom 1.3.2018 (REGIE-
RUNGSPRASIDIUM KARLSRUHE 2018) innerhalb des FFH-Gebiets Enztal bei Muhl-
acker alle Wélder und gehdlzbestandenen Offenlandflachen als Lebensstatte
(Jagdhabitat) abgrenzt, nicht vor. Wochenstuben dieser typischen Siedlungsfle-
dermaus sind im Waldgebiet grundsétzlich nicht zu erwarten. In ihren Quartieren
ist die Art v. a. gegeniber Lichtimmissionen empfindlich, die vorhabenbezogen
verneint werden konnen. Bauzeitliche Beeintrachtigungen durch Larm be-
schranken sich auf die Tagphase, wo sich die Tiere in ihren Quartieren befinden
und Larm eine untergeordnete Rolle spielt. Wahrend der nachtlichen Jagd sind
hingegen keine baubedingten Stérungen durch Larm zu erwarten. Vereinzelt
notwendige kleinflachige Eingriffe in Gehdlzbestande beeintrachtigen die Ver-
bundfunktion fur die strukturgebunden jagende Art nicht. Erhebliche Stérung mit
Populationsrelevanz kénnen daher fir die Art ausgeschlossen werden, zumal
allenfalls Einzel- bzw. Zwischenquartiere im bauzeitlichen Wirkraum liegen, die
gewohnlich im Abstand von wenigen Tagen gewechselt werden.

nein

nein

§ 44 Abs. 1 Nr. 3

Zerstérung Fortpflan-
zungs- und Ruhestéat-
ten

Die westlich an die Windbruchflache beim Neubaumast 39 angrenzenden Ei-
chenbesténde werden durch die vorgesehene Vermeidungsmafnahme V 4 (Mi-
nimierung der Eingriffe in Geholzbestande) weitgehend geschont. Das verfug-
bare Angebot an wechselnd als Mannchenquartier nutzbaren Baumhohlen bleibt
im Wesentlichen erhalten und damit auch die 6kologische Funktion der potenzi-
ellen Einzelquartiere im Sinne von § 44 Abs. 5 BNatSchG. Eine funktionale
Schadigung ist angesichts der geringen Stérungsrelevanz (siehe oben) eben-
falls auszuschlief3en.

V 4.

Minimierung
der Eingriffe in
Geholzbe-
stande

nein

GOG
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Art: GrofRes Mausohr (Myotis myotis)

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MaRnahmen

Verbotstatbestand
nach Umsetzung der
MaRnahmen erfillt

§44 Abs.1Nr. 1
Totung, Verletzung,

Entnahme, Fang

Die potenziellen HabitatbAume westlich der Windbruchfliche am Neubaumast
39 werden durch die vorgesehene Vermeidungsmafinahme V 4 (Minimierung
der Eingriffe in Gehdlzbestédnde) geschont. Daher kénnen baubedingte Direkt-
verluste fur die Art mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Durch die vorgesehenen Vermeidungsmaflnahme V 1 (Bauzeitenbeschrén-
kung) sind baubedingte Verluste von Individuen bei der ggf. notwendigen Ent-
nahme einzelner, meist jungerer Hohlenbdume am an den Neubaumasten 31
und 39 hinreichend sicher auszuschlie3en.

Anlage- und betriebsbedingt signifikant erhéhte Totungsrisiken verbinden sich
mit dem Vorhaben nicht (vgl. RuR & SAILER 2017).

V1

Bauzeitenbe-
schrankung fur
Eingriffe in Ge-
holze

V 4.

Minimierung
der Eingriffe in
Gehdlzbe-
stande

nein

GOG
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Art: Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Verbot nach

Verbotstatbestand

Wirkungsprognose VB | MalRhahmen nach Umsetzung der
BNatSchG MaRnahmen erfillt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Die raumlich und zeitlich eng begrenzten bau- und anlagebedingten Eingriffe | nein | - nein
erhebliche Storung verursachen keine populationsrelevanten Storungen fur die nach BRINKMANN et
wahrend sensibler al. (2012) wenig larmempfindliche Art. Die Art wurde zwar regelmaRig, aber stets
Zeiten in geringer Individuendichte im gesamten Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Hinweise auf individuenreiche bzw. sensible Quartiere liegen fur die Art nicht

Vor.

Vereinzelt notwendige kleinflachige Eingriffe in Geholzbestéande beeintrachtigen

die Verbundfunktion fur die strukturgebunden jagende Art in der Regel nicht.

Auch am Neubaumast 15 bleibt die Funktion der Querungsstrecke der Kleinen

Bartfledermaus im Bereich der dortigen Autobahnbriicke bei der Errichtung von

Schutzgeriiste gewahrleistet, da keine seitliche Ubernetzung vorgesehen ist.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Die Kleine Bartfledermaus ist eine typische Siedlungsart, die vor allem Wohnge- | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- béaude besiedelt. Nur in Ausnahmeféllen finden sich einzelne Mannchen auch
zungs- und Ruhestat- | an Baumen hinter abgeplatzter Rinde. Fir die in geringer Individuendichte nach-
ten gewiesene Kleine Bartfledermaus bestehen daher allenfalls Einzelquartierpo-

tenziale. Vereinzelt in den betroffenen Streuobstwiesen entfallende Obstb&dume

fihren bei der siedlungstypischen Art demnach nicht zum Verlust der 6kologi-

schen Funktion potenzieller Lebensstétten, zumal bei den kleinflachigen Ein-

griffe ausreichend adéaquate Quartierpotenziale in den betroffenen Obstwiesen

verbleiben.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Das baubedingte Toétungsrisiko durch kleinflachige Eingriffe in Gehdlzbestéande ja V1 nein
Tétung, Verletzung, ist bei der gebaudetypischen Art sehr gering und durch die bauzeitliche Vermei- Bauzeitenbe-

Entnahme, Fang

dungsmaflnahme V 1 als nicht signikant einzustufen.

Anlage- und betriebsbedingt signifikant erhdhte Totungsrisiken verbinden sich
mit dem Vorhaben nicht (vgl. RUR & SAILER 2017).

schrankung fur
Eingriffe in Ge-
holze
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Art: Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MaBnahmen zung von MaRnah-
men erfullt

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Hinweise auf individuenreiche Quartiere liegen fur die regelmé&Rig in den Wald- | nein | - nein
erhebliche Storung gebieten bei Enzberg (Maste 39, 40) und Kieselbronn (Maste 31, 5827N, 5828N)
wahrend sensibler sowie im Umbauabschnitt jagende Art nicht vor. Allerdings sind im Umfeld der
Zeiten genannten Maststandorte Hohlen- und Spaltenbdume vorhanden, die potenzi-

elle Sommer-, Paarungs- bzw. Winterquartiere enthalten. Fir die gegeniiber

Larm und Licht vergleichsweise wenig empfindliche Art (vgl. BRINKMANN et al.

2012) sind baubedingt populationsrelevante Stérungen auszuschlieRen, zumal

sich die eigentlichen Bautatigkeiten auf wenige Tage beschranken.

Anlage- und betriebsbedingt ergeben sich fiir die Art keine relevanten Anderun-

gen.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Die im Umfeld der Masten 31, 5827N, 5828N, 39 und 40 vorhandenen Sommer- ja V 4. nein
Zerstorung Fortpflan- | » Paarungs- bzw. Winterquartierpotenziale werden durch die vorgesehene Ver- Minimierung
zungs- und Ruhestat- | meidungsmafinahme V 4 (Minimierung der Eingriffe in Geholzbestéande) bzw. der Eingriffe in
ten die bereits im Planungsprozess stattgefundene Eingriffsflachenoptimierung Gehblzbe-

weitgehend geschont. Das Angebot an nutzbaren Baumhdohlen &ndert sich somit stande

nur unwesentlich, wodurch die 6kologische Funktion der potenziellen Lebens-

statten im Sinne von § 44 Abs. 5 BNatSchG erfillt bleibt.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Potenzielle Habitatbdume mit Eignung als Winterquartier westlich der Wind- ja V1 nein
Tétung, Verletzung, bruchflache am Neubaumast 39 sowie bei den Masten 40, 5827N und 5828N Bauzeitenbe-

Entnahme, Fang

werden durch die vorgesehene Vermeidungsmafnahme V 4 (Minimierung der
Eingriffe in Geholzbestande) bzw. die bereits im Planungsprozess stattgefun-
dene Eingriffsflachenoptimierung geschont bzw. beschréanken sich auf einen
einzelne Baume (Mast 31). In Kombination mit einer Bauzeitenbeschrankung
auf den Herbst/Winter und dem Verschluss potenzieller EinzelgQuartiere in den
betroffenen Baumen (Vermeidungsmafinahmen V 1 und V 5) kénnen baube-
dingte Direktverluste fir die Art mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden. An den Ubrigen Masten erfolgen keine Eingriffe in potenzielle Quartier-
baume.

schrankung fur
Eingriffe in Ge-
holze

V 4.

Minimierung
der Eingriffe in
Geholzbe-
stande

V 5.
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Art: Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Verbot nach Verbot nach Umset-
BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalRnahmen zung von Mgf&nah—
men erfullt
Anlage- und betriebsbedingt signifikant erhéhte Totungsrisiken verbinden sich Verschluss po-
mit dem Vorhaben nicht (vgl. RUR & SAILER 2017). tenzieller Quar-
tiere
V 9:
Okologische
Baubegleitung
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Art: Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

Wirkungsprognose VB | MalRhahmen zung von MaRnah-
BNatSchG men erfullt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Die Art wurde nur sporadisch bei Ispringen (MS 009) und sudlich von Kiesel- | nein | - nein
erhebliche Storung bronn (MS 5827N und 5828N) nachgewiesen. Hinweise auf individuenreiche
wahrend sensibler Quatrtiere liegen nicht vor. Allerdings sind im Umfeld der genannten Maststand-
Zeiten orte 5827N und 5828N Hohlen- und Spaltenbdume vorhanden, die als Einzel-

quartiere, ggf. auch als Paarungs- und Winterquartiere, infrage kommen. Fir die

gegenlber Larm vergleichsweise wenig empfindliche Art (vgl. BRINKMANN et al.

2012) ist eine durch baubedingte Stérungen hervorgerufene Vergramung aus

Ruhestéatten und Jagdgebieten sehr unwahrscheinlich. Vereinzelt notwendige

kleinflachige Eingriffe in Geholzbestédnde beeintréachtigen die Verbundfunktion

fur die bedingt strukturgebunden jagende Art nicht. Eine Verschlechterung des

Erhaltungszustands der lokalen Population ist somit nicht mit dem Vorhaben

verbunden.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Die im Umfeld der Masten 5827N und 5828N vorhandenen Paarungs- bzw. Win- ja V 4. nein
Zerstorung Fortpflan- terquartierpotenziale bleiben durch die vorgesehene VermeidungsmafRnahme Minimierung
zungs- und Ruhestat- | V 4 (Minimierung der Eingriffe in Gehdlzbestande) bzw. die bereits im Planungs- der Eingriffe in
ten prozess stattgefundene Eingriffsflachenoptimierung erhalten. Ein Verbotstatbe- Gehblzbe-

stand ist daher zu verneinen. stande
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Die im Umfeld der Masten 5827N und 5828N vorhandenen Paarungs- bzw. Win- ja V 4: nein
Tétung, Verletzung, terquartierpotenziale werden durch die vorgesehene Vermeidungsmal3nahme Minimierung
Entnahme, Fang V 4 (Minimierung der Eingriffe in Gehdlzbestéande) bzw. die bereits im Planungs- der Eingriffe in

prozess stattgefundene Eingriffsflachenoptimierung geschont. Daher kdénnen Gehblzbe-

baubedingte Direktverluste fur die Art mit hinreichender Sicherheit ausgeschlos- stande

sen werden.

Anlage- und betriebsbedingt signifikant erhdhte Totungsrisiken verbinden sich
mit dem Vorhaben nicht (vgl. RUR & SAILER 2017).
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Art: Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MaRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Mafnah-
men erfallt

§ 44 Abs. 1 Nr. 2

erhebliche Stérung
wahrend sensibler
Zeiten

Hinweise auf individuenreiche bzw. sensible Quartiere liegen fir die in den
Waldgebieten westlich Enzberg (Neubaumasten 39 und 40) und Pforzheim (Um-
bauabschnitt) nachgewiesene Art nicht vor. Wochenstuben sind in Baden-Wrt-
temberg bisher nur aus dem Bodenseegebiet bekannt und daher hier nicht zu
erwarten. Allerdings sind im Umfeld der genannten Leitungsabschnitte Héhlen-
und Spaltenbdume vorhanden, die besonders wahrend der Zugzeit zumindest
als Einzelquartiere, ggf. auch als Winterquartiere infrage kommen. Fir die ge-
genuber Licht und Larm vergleichsweise wenig empfindliche Art (vgl. BRINKMANN
et al. 2012) ist eine durch baubedingte Stérungen hervorgerufene Vergramung
aus Ruhestatten und Jagdgebieten sehr unwahrscheinlich. Vereinzelt notwen-
dige kleinflachige Eingriffe in Gehdlzbestande beeintrachtigen die Verbundfunk-
tion fur die bedingt strukturgebunden jagende Art ebenfalls nicht. Eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population ist somit nicht mit
dem Vorhaben verbunden.

nein

nein

§ 44 Abs. 1 Nr. 3

Zerstérung Fortpflan-
zungs- und Ruhestéat-
ten

Die im Umfeld der Maststandorte 39 und 40 sowie im Umbauabschnitt ermittel-
ten Quartierpotenziale der Rauhautfledermaus werden durch die vorgesehene
VermeidungsmalBnahme V 4 (Minimierung der Eingriffe in Gehdlzbestande)
bzw. die bereits im Planungsprozess stattgefundene Eingriffsflachenoptimierung
weitgehend geschont. Das Angebot an nutzbaren Baumhoéhlen andert sich somit
nur unwesentlich, wodurch die 6kologische Funktion der potenziellen Lebens-
statten im Sinne von § 44 Abs. 5 BNatSchG im raumlichen Zusammenhang er-
fullt bleibt.

ja

V 4.

Minimierung
der Eingriffe in
Geholzbe-
stande

nein

§44 Abs. 1 Nr. 1

T6tung, Verletzung,
Entnahme, Fang

Die potenziellen Habitatbaume mit Eignung als Winterquartier westlich der
Windbruchflache am Neubaumast 39 sowie die im Umbauabschnitt ermittelten
Quartierpotenziale der Rauhautfledermaus werden durch die vorgesehene Ver-
meidungsmafinahme V 4 (Minimierung der Eingriffe in Gehdlzbestande) bzw.
die bereits im Planungsprozess stattgefundene Eingriffsflachenoptimierung ge-
schont. In Kombination mit einer Bauzeitenbeschrankung auf den Herbst/Winter
und dem Verschluss potenzieller Quartiere in den betroffenen Baumen (Vermei-
dungsmafl3nahmen V 1 und V 5) kdnnen baubedingte Direktverluste fir die Art

V1

Bauzeitenbe-
schrankung fur
Eingriffe in Ge-
holze

V 4.

nein

GOG
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Art: Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Verbot nach Umset-

Verbot nach .
BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalRnahmen zung von Mgf&nah—
men erfullt
mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. An den Ubrigen Masten Minimierung
erfolgen keine Eingriffe in potenzielle Quartierbdume. der Eingriffe in
Anlage- und betriebsbedingt signifikant erhéhte Totungsrisiken verbinden sich Gghglzbe-
mit dem Vorhaben nicht (vgl. RUR & SAILER 2017). stande
V 5:

Verschluss po-
tenzieller Quar-
tiere

V 9:

Okologische
Baubegleitung
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Art: Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MaRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Mafnah-
men erfallt

§ 44 Abs. 1 Nr. 2

erhebliche Stérung
wahrend sensibler
Zeiten

Hinweise auf individuenreiche bzw. sensible Quartiere, z. B. durch Sozialrufe
von Jungtieren oder durch eine hohe Aktivitdt im Wald, liegen fir die in den
Waldgebieten westlich Enzberg (Neubaumasten 39 und 40) nachgewiesene Art
nicht vor. Allerdings sind im Umfeld der genannten Maststandorte Hohlen- und
Spaltenbaume vorhanden, die potenzielle Mannchenquartiere enthalten. Fur die
gegenlber Larm vergleichsweise wenig empfindliche Art (vgl. BRINKMANN et al.
2012) sind baubedingt populationsrelevante Stérungen auszuschliel3en, zumal
sich die eigentlichen Bautatigkeiten auf wenige Tage beschrénken. Lichtimmis-
sionen sind vorhabenbezogen nicht relevant. Vereinzelt notwendige kleinfla-
chige Eingriffe in Geholzbestande beeintréchtigen die Verbundfunktion fur die
eng strukturgebunden jagende Art ebenfalls nicht. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Population ist somit nicht mit dem Vorhaben
verbunden.

nein

nein

§ 44 Abs. 1 Nr. 3

Zerstérung Fortpflan-
zungs- und Ruhestéat-
ten

Die im Umfeld der Maststandorte 39 und 40 ermittelten Quartierpotenziale
(Mannchenquartiere) der Wasserfledermaus werden durch die vorgesehene
VermeidungsmalRnahme V 4 (Minimierung der Eingriffe in Gehdlzbestande)
bzw. die bereits im Planungsprozess stattgefundene Eingriffsflachenoptimierung
weitgehend geschont. Das Angebot an nutzbaren Baumhoéhlen andert sich somit
nur unwesentlich, wodurch die 6kologische Funktion der potenziellen Lebens-
statten im Sinne von § 44 Abs. 5 BNatSchG im raumlichen Zusammenhang er-
fullt bleibt. Gewasser als Jagdhabitate, z. B. im angrenzenden Steinbruch, sind
nicht betroffen.

V 4.

Minimierung
der Eingriffe in
Geholzbe-
stande

nein

§44 Abs. 1 Nr. 1

T6tung, Verletzung,
Entnahme, Fang

Durch die vorgesehene Bauzeitenbeschrankung auf den Herbst/Winter bei vor-
herigem Verschluss potenzieller Quartiere in den betroffenen Baumen (Vermei-
dungsmafl3nahmen V 1 und V 5) kdnnen baubedingte Direktverluste fir die Art
bei der notwendige Entnahme einzelner Hoéhlenbdume am Neubaumast 39 mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingt signifikant erhdhte Totungsrisiken verbinden sich
mit dem Vorhaben nicht (vgl. RUR & SAILER 2017).

V 1: Bauzeiten-
beschrankung
fur Eingriffe in
Geholze

V 5.

nein

GOG
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Art: Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Verbot nach Umset-
Malnahmen zung von Mafnah-
men erfallt

Verbot nach )
BNatSchG Wirkungsprognose ve

Verschluss po-
tenzieller Quar-
tiere

V 9:

Okologische
Baubegleitung
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Art: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalBhahmen zung von Mgf&nah—
men erfullt

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Fir die gegeniiber Larm vergleichsweise wenig empfindliche Art (vgl. BRINK- | nein | - nein
erhebliche Storung MANN et al. 2012) ist eine durch baubedingte Stérungen hervorgerufene Vergra-
wahrend sensibler mung aus Ruhestatten und Jagdgebieten vorhabenbezogen nicht zu erwarten.
Zeiten Die Art wurde zwar regelmaflig im gesamten Untersuchungsgebiet jagend nach-

gewiesen. Hinweise auf individuenreiche bzw. sensible Quartiere liegen jedoch

fur die gebaudetypische Art im Umfeld der BaumalRhahmen nicht vor. Baube-

dingt sind somit populationsrelevante Stérungen auszuschliel3en, zumal sich die

eigentlichen Bautétigkeiten auf wenige Tage beschréanken.

Vereinzelt notwendige kleinflachige Eingriffe in Gehodlzbesténde beeintrachtigen

die Verbundfunktion fur die bedingt strukturgebunden jagende Art nicht. Beim

Umbaumast 009 sowie am Neubaumast 15 wird die Funktion der vorhandenen

Querungsstrecken der Zwergfledermaus im Bereich der dortigen Autobahnbri-

cken durch die vorgesehenen Schutzgeriiste nicht eingeschrankt.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Hinweise auf individuenreiche Quartiere ergaben sich im Umfeld der Maststand- | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | ©rte nicht. Als typische Gebaude bewohnende Art finden sich nur in Ausnahme-
zungs- und Ruhestat- | fallen einzelne Mannchen auch in Baumhaohlen. Fir die Art bestehen daher al-
ten lenfalls Einzelquartierpotenziale. Vereinzelt entfallende Hohlenbdume fuhren bei

der siedlungstypischen Art demnach nicht zum Verlust der 6kologischen Funk-

tion potenzieller Lebensstatten, zumal bei den kleinflachigen Eingriffe ausrei-

chend adaquate Quartierpotenziale in den betroffenen Obstwiesen oder Wald-

standorten verbleiben.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Das baubedingte Totungsrisiko durch kleinflachige Eingriffe in Gehdélzbesténde ja V1 nein
Tétung, Verletzung, ist bei der gebaudetypischen Art sehr gering und aufgrund der bauzeitlichen Bauzeitenbe-

Entnahme, Fang

Vermeidungsmalnahme V 1 nicht signikant.

Anlage- und betriebsbedingt signifikant erhdhte Totungsrisiken verbinden sich
mit dem Vorhaben nicht (vgl. RUR & SAILER 2017).

schrankung fur
Eingriffe in Ge-
holze

GOG
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5.3.3 Reptilien

Art: Zauneidechse (Lacerta agilis)

Verbot nach

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Mafnah-

BNatSchG men erfullt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Baubedingt ergeben sich fir die innerhalb bzw. im Umfeld der Eingriffsflachen | nein | - nein
erhebliche Stérung nachgewiesenen Zauneidechsen keine erheblichen Stérungen, die sich auf den
wahrend sensibler Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken kénnten. Durch die
Zeiten raumlich und zeitlich eng begrenzten Eingriffe und die geringe artspezifische Ef-

fektdistanz verschlechtert sich der Erhaltungszustand der betroffenen lokalen

Populationen nicht. Eine Stérung infolge der Zerschneidung von Habitaten wird

durch die raumlich eng begrenzten Eingriffe ebenfalls nicht erwartet.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 An zehn Maststandorten der Neubauleitung (6 Gitter- und 4 Vollwandmasten ja V 6: ja
Zerstorung Fortpflan- | 380-kV) erfolgen anlagebedingte Eingriffe in Zauneidechsenhabitate, bei der Eingriffsmini-
zungs- und Ruhestat- | eine Zerstérung von Teillebensstatten gegeben ist. Bei den Gittermasten um- mierung in Ei-

ten

fasst die Maststellflache 67,24 mz2 je Standort, davon werden allerdings lediglich
7 m2 an den MastfliiRen dauerhaft versiegelt. Bei den Vollwandmasten 380-kV
sind 23,76 m2 versiegelte Flache zugrundezulegen. Insgesamt entfallen ca.
99 m? dauerhaft als Habitatflache an den Maststandorten.

Uberdies ist an acht Standorten mit geplanten Vollwandmasten 380-kV mit einer
Beschattung von Teilflachen angrenzender Zauneidechsenhabitate zu rechnen.
Der gemal3 der Mastbreite bis zu 4,50 m breite Schattenstreifen liegt allerdings
innerhalb der arttypischen Aktionsradien von 10-20 m (siehe u. a. BLAB et al.
1991, BLANKE 2004, SCHNEEWEISS et al. 2014), sodass betroffene Tiere tempo-
rar ggf. auf andere Sonnenplatze ausweichen kénnen. Die Schattenlange vari-
iert in Abhangigkeit vom Tagesverlauf und von der Jahreszeit zwischen ca. 40 m
und mehreren Hundert Metern. Dabei umfasst an sdmtlichen Vollwandmaststan-
dorten die maximal zu einem Zeitpunkt beschattete Flache weniger als 5 % der
jeweils angrenzenden Lebensstéatte. Aufgrund der geringen Mastbreite be-
schrénkt sich die Beschattung von Teilflachen auf zumeist unter eine halbe
Stunde und unterscheidet sich damit kaum von einem heiteren Tag mit verein-
zelten Wolken. Dadurch erzeugte Temperaturgradienten sind fir Zau-
neidechsenhabitate nicht ungewdhnlich (vgl. u. a. BLANKE 2004). Die entspre-

dechsen- und
Amphibienhabi-
taten

V7.

Umsetzen von
Zauneidechsen
und Installation
Reptilienzaun

V 9:

Okologische
Baubegleitung

F1:

Entwicklung

von Ersatzhabi-
taten fir die
Zauneidechse
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Art: Zauneidechse (Lacerta agilis)

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MaRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Mafnah-
men erfallt

chend raumlich und zeitlich eng begrenzte Ausdehnung der Beschattung ge-
féahrdet somit ebensowenig die dkologische Funktion der betroffenen Lebens-
statten wie die geringe dauerhafte Flachenbeanspruchung von insgesamt
99 m2.

Daruber hinaus tangieren Arbeits- und Seilzugflachen an den Neu-, Abbau und
Umbaumasten sowie die Schutzgeriiste, Provisorien und das Baueinsatzkabel
am 0Ostlichen Trassenende bauzeitlich Teilbereiche von Lebensstéatten der Zau-
neidechse. Durch die im Planungsprozess erfolgte Optimierung der Eingriffsfla-
chen in Hinblick auf die Betroffenheit der Zauneidechsenhabitate bleibt die 6ko-
logische Funktion der betroffenen Lebensstatten in den meisten Eingriffsberei-
chen auch baubedingt im rAumlichen Zusammenhang erhalten. Bei den Masten
009, 10 und 39, wo die Arbeitsflachen einen grof3en Teil der dort-eng-begrenz-
ten—allerdings—nur-von-wenigen-Tieren besiedelten Habitatflachen beanspru-
chen, sind zusétzlich vorgezogene Aufwertungsmafinahmen (Totholz) erforder-
lich. Diese lassen sich bei den Masten 009 und 39 nicht im raumlich-funktionalen
Zusammenhang realisieren, sodass hierfur eine Ausnahme erforderlich wird.

An den Masten 003A und 004 im Umbauabschnitt sind die Habitatflachen bereits
im Zusammenhang mit der B 463 Westumfahrung Pforzheim nachhaltig veran-
dert worden, sodass durch die Leitungstrasse keine Beschadigung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten zu prognostizieren ist. Der Umbau des Masts 004
ist zudem bereits abgeschlossen.

§44 Abs. 1 Nr. 1

To6tung, Verletzung,
Entnahme, Fang

An 21 Maststandorten der Neubauleitung und 27 Standorten der Abbauleitung
werden bauzeitlich Lebensstétten tangiert, wodurch Individuenverluste mdglich
sind.

Im Zuge der Gutachtenerstellung fand, in Abstimmung mit dem Vorhabentrager,
bereits eine iterative Optimierung der Eingriffsflachen in Hinblick auf die Zau-
neidechsenhabitate statt.

Durch die vorgesehenen VermeidungsmalRnahmen (Schutzzaune, temporéares
Umsetzen/Vergramen betroffener Tiere in unbeeintrachtigte Teilflachen, 6kolo-

V 6:
Eingriffsmini-
mierung in Ei-
dechsen- und
Amphibienhabi-
taten

V7.

Umsetzen von
Zauneidechsen

ja
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Art: Zauneidechse (Lacerta agilis)
Verbot nach Verbot nach Umset-
BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalRnahmen zung von M.z?anah—
men erfullt
gische Baubegleitung) kénnen Direktverluste deutlich minimiert werden. Den- und Installation
noch verbleibt aufgrund der grol3en Anzahl betroffener Lebensstatten ein er- Reptilienzaun
kennbares Restrisikio fir eine bauzeitliche Gefahrdung von Zauneidechsenindi- V9
viduen, sodass von einem signifikanten Totungsrisiko auszugehen ist. Aus die- L
sem Grund wird vorsorglich eine artenschutzrechtliche Ausnahme nach § 45 Okologische
Abs. 7 BNatSchG beantragt. Baubegleitung
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5.3.4 Amphibien

Art: Laubfrosch (Hyla arborea)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalBnhahmen zung von Mgf&nah—
men erfullt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Baubedingt ergeben sich fir den im Schotterwerk bei Eutingen ca. 120 m sidlich | nein | - nein
erhebliche Stérung von Mast 41A gemall LAK nachgewiesenen Laubfrosch keine erheblichen Sto-
wahrend sensibler rungen. Durch die raumlich und zeitlich eng begrenzten Eingriffe und die geringe
Zeiten artspezifische Effektdistanz verschlechtert sich der Erhaltungszustand der Po-
pulation nicht, zumal keine Laichgewasser betroffen sind.
Eine Storung infolge der Zerschneidung von Habitaten wird durch die punktuel-
len, rdumlich eng begrenzten Eingriffe ebenfalls nicht erwartet.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Die Strukturen in den Eingriffsflachen an den Masten im Umfeld des Schotter- | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | Werks sind fir die mobile Art nicht als essenzielles Landhabitat anzusprechen,
zungs- und Ruhestat- | da diese im Umfeld zahlreich vorhanden sind. Zudem handelt es sich im Nah-
ten bereich des Vorkommens Uberwiegend um intensiv genutzte Ackerflachen von
geringer Bedeutung und kleinflachige dauerhaften Eingriffe. Die Okologische
Funktion der potenziellen Ruhestéatten im Landhabitat wird somit durch die Lei-
tungstrasse nicht gefahrdet.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Wandernde oder ruhende Individuen der Art kbnnen ganzjahrig im Bereich der | nein | - nein

Toétung, Verletzung,
Entnahme, Fang

Eingriffsflachen beim Schotterwerk auftreten. Da vorhabenbezogen weder in
Laichgewasser noch - im Umfeld des Fundorts - in typische Landhabitate mit
feuchten Wiesen- und Odlandflachen oder Laubmischwélder eingegriffen wird,
sind bauzeitliche Individuenverluste in hohem MaR zufallsbestimmt. Eine beson-
dere Geféahrdung, die Uiber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht und der die
Art an anderen Stellen in dem von Wald und Offenland gepragten Gebiet nicht
ausgesetzt ware, lasst sich daraus nicht ableiten. Ein signifikant erhdhtes T6-
tungsrisiko ist daher fir die Art vorhabenbezogen auszuschlief3en.
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Art: Springfrosch (Rana dalmatina)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalRhahmen zung von Mgf&nah—
men erfullt

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Baubedingt ergeben sich fur den in den Spannfeldern zwischen den Umbau- | nein | - nein
erhebliche Storung masten 002A und 003A (ZIEGER-MACHAUER 2016) sowie den Abbaumasten 38
wahrend sensibler und 39 gemal LAK nachgewiesenen Springfrosch keine erheblichen Stérungen.
Zeiten Durch die raumlich und zeitlich eng begrenzten Eingriffe und die geringe artspe-

zifische Effektdistanz verschlechtert sich der Erhaltungszustand der Population

nicht, zumal keine Laichgewdasser betroffen sind.

Eine Storung infolge der Zerschneidung von Habitaten wird durch die raumlich

eng begrenzten Eingriffe ebenfalls nicht erwartet.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Dauerhafte Lebensraumverluste beschranken sich vorhabenbezogen auf die ja V 6: nein
Zerstorung Fortpflan- wenige Quadratmeter umfassenden Mastfiil3e in potenziellen Landhabitaten im Eingriffsmini-
zungs- und Ruhestat- | Aspenwald unq Wannenhau, vyodurch die 6kologische Funktion der potenziellen mierung in Ei-
ten Ruhestétten nicht gefahrdet wird. dechsen- und

Baubedingt wird ein Einzelfund von ZIEGER-MACHAUER (2016) im Bereich eines Amphibienhabi-

geplanten Schutzgerists im Spannfeld zwischen den Umbaumasten 002A und taten

003A tangiert. Die Strukturen im dortigen Landhabitat entlang eines an Kleingéar- V9

ten angrenzenden Wegs sind fir die mobile Art als nicht essenziell anzuspre- B

chen, da diese im Umfeld zahlreich vorhanden sind. Abgesehen davon sind in Okologische

den entsprechenden Flachen im Umbaubereich bereits im Zuge des Neubaus
der B 463 (Westumfahrung Pforzheim) Eingriffe erfolgt, wodurch dort die Habi-
tatfunktion bereits weitgehend verloren gegangen und vorhabenbezogen keine
Betroffenheit mehr zu erwarten ist.

Im Spannfeld zwischen den Neubaumasten 38 und 39 tangiert ebenfalls ein
Stutzgerust bauzeitlich ein potenzielles Laichgewasser in einem Tumpel. Um
dessen 6kologische Funktion wahrend der Bauzeit zu erhalten, erfolgt die Instal-
lation auRBerhalb der Fortpflanzungszeit. Dabei sind die Eingriffe am Tumpel
durch die Verwendung von Holzgeriisten und eine dkologische Baubegleitung
zu minimieren, um nachhaltige Beeintrachtigungen zu vermeiden. Die tempora-
ren Arbeitsflachen in den umgebenden potenziellen Landhabitaten sind raumlich
hinreichend eng begrenzt (ca. 1.600 m2 pro Standort), um die 6kologische Funk-
tion der potenziellen Landhabitate im rAumlichen Zusammenhang zu bewahren.

Baubegleitung

GOG
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Art: Springfrosch (Rana dalmatina)

Verbot nach

Wirkungsprognose

VB

MaRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von MalRnah-

BNatSchG men erfullt
Die dkologische Funktion der potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestétten des
Springfroschs wird somit durch die Leitungstrasse nicht gefahrdet.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Wandernde oder ruhende Individuen der Art kbnnen ganzjahrig im Landhabitat ja V 2: nein
Tétung, Verletzung, im gesamten Umbaubereich westlich Pforzheim sowie im Neu- und Riickbaube- Zeitliche Be-
Entnahme, Fang reich des Aspenwalds und Wannehau auftreten. Unter Beriicksichtigung bau- schrankung fiir
zeitlicher Einschrankungen und Minimierungen am Timpel im Spannfeld zwi- BaumafRnah-

schen den Abbaumasten 38 und 39 verbindet sich hiermit in den rdumlich und
zeitlich eng begrenzten Eingriffsflachen keine besondere Gefahrdung, die tber
das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht und der die Art an anderen Stellen in
dem von Wald bzw. Géarten und Streuobstwiesen gepragten Gebieten nicht aus-
gesetzt ware. Ein signifikant erhdhtes Toétungsrisiko ist daher fur die Art vorha-
benbezogen auszuschliel3en, zumal die entsprechenden Flachen im Umbaube-
reich bereits im Zuge des Neubaus der B 463 (Westumfahrung Pforzheim) in
Anspruch genommen und als Habitat funktional entwertet wurden.

men im Umfeld
sensibler Art-
vorkommen

V 6:
Eingriffsmini-
mierung in Ei-
dechsen- und
Amphibienhabi-
taten
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5.3.5 Tagfalter

Art: GrofRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Verbot nach

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von MalRnah-

BNatSchG .
men erfullt

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Baubedingt ergeben sich mangels Empfindlichkeit gegentiber den vorhabenbe- | nein | - nein
erhebliche Stérung zogenen Wirkfaktoren keine stérungsrelevanten Auswirkungen. Zudem wurden
wahrend sensibler lediglich an den Umbaumasten 003A und 004 sowie am Abbaumast 016 Ent-
Zeiten wicklungsstadien nachgewiesen, wobei am Mast 016 aufgrund des untypischen

Habitats von keiner dauerhaften Population auszugehen ist. Die Habitatflachen

im Umbaubereich sind hingegen bereits durch die Eingriffe im Zusammenhang

mit der B 463 Westumfahrung Pforzheim nachhaltig verandert worden, sodass

durch die Leitungstrasse keine Beschéadigung von Fortpflanzungs- und Ruhe-

statten zu prognostizieren ist. Der Umbau des Masts 004 ist zudem bereits ab-

geschlossen.

Eine erhebliche Stérung i.S. von § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann daher ver-

neint werden.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Am Umbaumast 003A tangieren die Arbeitsflachen gemaf’ den Untersuchungen | nein | - nein

Zerstorung Fortpflan-
zungs- und Ruhestéat-
ten

von ZIEGER-MACHAUER (2016) ca. 1.800 m2 einer Brutflache mit Eiablagen des
GroR3en Feuerfalters (insgesamt etwa 3.400 m2). Hierbei handelt es sich um eine
Habitatflache, die bereits im Zuge des Neubaus der B 463 (Westumfahrung
Pforzheim) komplett beansprucht und vorgezogen funktional ausgeglichen wor-
den ist. Die Lebensstétte im Eingriffsbereich besteht daher nicht mehr, sodass
keine vorhabenbezogene Zerstorung erfolgt.

Am bereits umgebauten Mast 004 beschranken sich die baulichen Tatigkeiten
auf die Seilzugflachen und Schutzgeriste, welche die von ZIEGER-MACHAUER
(2016) ermittelten Habitatflachen der Art auRerhalb der bereits durch die B 463
beanspruchten Bereiche nicht tangieren.

Die Eifunde am Abbaumast 016 erfolgten in einem eher untypischen Habitat auf
einer privaten Baustofflagerflache mit Ruderalvegetation und wenigen Rumex-
Pflanzen. Die vereinzelten Eifunde konzentrierten sich auf drei Ablagepflanzen
innerhalb weniger Quadratmeter, darunter eine Rotkleepflanze, die nicht zu den
Raupenfutterpflanzen gehort. Mithin handelt es sich mit hoher Wahrscheinlich-
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Art: GrolRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalRnahmen zung von Mgf&nah—
men erfullt
keit nicht um ein dauerhaft besetztes Habitat. Die funktionale Bedeutung als Le-
bensstatte wird daher als gering eingeschétzt. Bei einer nur bauzeitlichen Bean-
spruchung von Teilflachen bleibt somit die 6kologische Funktion der Lebens-
statte fur die mobile Art im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Im Bereich des Baustofflagers am Abbaumast 016 werden bauzeitlich Lebens- | nein | - nein

Tétung, Verletzung,
Entnahme, Fang

statten tangiert, wodurch Individuenverluste méglich sind. Aufgrund des untypi-
schen Habitats und der festgestellten Fehlbelegung bei insgesamt drei Eiabla-
gepflanzen sind entsprechende Individuenverluste im Zusammenhang mit dem
Vorhaben eher zuféllig und stellen daher kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko
dar.

An den Masten 003A und 004 im Umbauabschnitt wurden die Habitatflachen
bereits im Zuge des Neubaus der B 463 (Westumfahrung Pforzheim) baufeld-
bereinigt, sodass keine vorhabenbezogene Tétungen zu prognostizieren sind.

GOG
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Art: Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

Wirkungsprognose VB | MalRhahmen zung von MaRnah-
BNatSchG men erfullt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Baubedingt ergeben sich mangels Empfindlichkeit gegenliber den vorhabenbe- | nein | - nein
erhebliche Storung zogenen Wirkfaktoren keine stérungsrelevanten Auswirkungen. Anlagebedingte
wahrend sensibler Trennwirkungen sind durch die fehlende Betroffenheit der am Neubaumast
Zeiten 5826N nachgewiesenen Lebensstatten ebenfalls nicht zu erwarten.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Anlagebedingt erfolgen keine direkten Eingriffe in Habitatflachen des Dunklen ja V2 nein
Zerstérung Fortpflan- Wiesenknopf-Ameisenblaulings. Allerdings ist am geplanten Vollwandmast 110- Zeitliche Be
zungs- und Ruhestat- | KV 5826N mit einer Beschattung von Teilflachen angrenzender Habitate zu rech- schrankung-fiir
ten nen. Der gemaf der Mastbreite bis zu 2 m breite Schattenstreifen variiert in Ab- B R

héangigkeit vom Tagesverlauf und Jahreszeit in seiner Lange zwischen ca. 40 m men-im-Umfeld

und einigen Hundert Metern. Bezogen auf die angrenzende, ca. 4.600 m2 grol3e ‘sibler At

und bis zu 50 m breite Habitatfliche betragt der Anteil der maximal beschatteten vorkemmen

Flache weniger als 5 %. Zudem beschrénkt sich die Beschattung von Teilflachen

auf zumeist unter eine halbe Stunde und unterscheidet sich damit kaum von Ve

einem heiteren Tag mit vereinzelten Wolken. Die entsprechend raumlich und Schutz von Fal-

zeitlich eng begrenzte Ausdehnung der Beschattung gefahrdet somit nicht die terhabitaten

Okologische Funktion der Lebensstatte. durch Bauzaun

Bauzeitlich grenzten die am Mast 5826N vorgesehene Arbeitsflache und die Zu- uhe-Alumatien

wegung teilweise an Fortpflanzungshabitate der Art an. Mittels eines Bauzauns bzw-Bagger-

kann eine unbeabsichtigte, verbotsrelevante Zerstérung von Teilen der Fort- matratzen am

pflanzungsstatte wirksam vermleden werden Zudem-ist-am-Mast-5826Nein Mast 5826N

: v Vo
Okologische

stane—veﬁmedew D|e okologlsche Baubegleltung OBB gewahrlelstet zugleich,
dass aus den unmittelbar an die Lebensstéatte angrenzend vorgesehenen Ar-
beitsflachen, Zuwegungen und Schutzgeriisten keine Beeintrachtigungen fir die
Lebensstatte entstehen.

Baubegleitung

GOG
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Art: Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MaRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von MalRnah-
men erfallt

8§44 Abs. 1 Nr. 1
Tétung, Verletzung,

Entnahme, Fang

Am geplanten Vollwandmast 110-kV 5826N werden-bauzeitich-Lebensstatten
tangiert-wodurch-Individuenverluste-méglich-sind grenzen Arbeitsflachen, Zu-
wegungen und Schutzgeristen unmittelbar an Fortpflanzungshabitate der Art
an. Durch die vorgesehenen Vermeidungsmalinahmen (Bauzeitenbeschran-
kung,—Malknahmen—zum-BodenschutzBauzaune, 6kologische Baubegleitung)
kénnen Direktverluste auf-ein-nicht-signifikantes-Restrisiko-reduziert wirksam

vermieden werden.

V 8:

Schutz von Fal-
terhabitaten
durch Bauzaun
uhd-Alumatten
bzw.-Bagger-
matratzen am
Mast 5826N

V 9:

Okologische
Baubegleitung

nein

GOG
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5.3.6 Kafer

Art: Heldbock (Cerambyx cerdo)

Verbot nach

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von MalRnah-

BNatSchG -
men erfullt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Aufgrund der geringen Empfindlichkeit gegentber den indirekten Vorhabenswir- | nein | - nein
erhebliche Storung kungen ist bei einem Vorkommen im Umfeld von Mast 39 fur die lokale Popula-
wahrend sensibler tion bau-, anlage- und betriebsbedingt keine erhebliche Stérung zu erwarten.
Zeiten
§ 44 Abs.1Nr. 3 Potenzielle Habitatbdume des Heldbocks in den westlich an die Windbruchfla- ja |V nein
Zerstorung Fortpflan- | ¢he beim Neubaumast 39 angrenzenden Eichenbestanden werden durch die Minimierung
zungs- und Ruhestat- | vorgesehene VermeidungsmafRnahme V 4 (Minimierung der Eingriffe in Geholz- der Eingriffe in
ten bzw. § 44 Abs. 1 bestande) geschont. Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist Gehélzbe-
Nr. 4 Zerstorung damit auszuschlieRen. Eine funktionale Schadigung ist angesichts der geringen stande
Pflanzenstandorte Empfindlichkeit der Art gegeniiber den indirekten Vorhabenswirkungen eben-
falls auszuschlief3en.
§44 Abs.1Nr. 1 Die potenziellen Habitatbdume westlich der Windbruchflache am Neubaumast | ja |V 4: nein
unvermeidbare Té- 39 werden durch die vorgesehene Vermeidungsmafinahme V 4 (Minimierung Minimierung
tung, Verletzung, Ent- | der Eingriffe in Gehdlzbestande) geschont. Daher konnen baubedingte Direkt- der Eingriffe in
nahme, Fang verluste fiir die Art mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Gehélzbe-
sténde
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Art: Juchtenkafer (Osmoderma eremita)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

Wirkungsprognose VB | MalRhahmen zung von MaRnah-
BNatSchG men erfillt
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Aufgrund der geringen Empfindlichkeit gegentiber den indirekten Vorhabenswir- | nein | - nein
erhebliche Storung kungen ist bei einem Vorkommen im Umfeld der Masten 5827N und 39 fiir die
wahrend sensibler lokale Population des Juchtenkéfers bau-, anlage- und betriebsbedingt keine er-
Zeiten hebliche Stérung zu erwarten.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Potenzielle Habitatbdume des Juchtenkafers in den westlich an die Windbruch- ja V 4. nein
Zerstorung Fortpflan- flache beim Neubaumast 39 angrenzenden Eichenbestanden werden durch die Minimierung
zungs- und Ruhestat- | vorgesehene Vermeidungsmalinahme V 4 (Minimierung der Eingriffe in Geholz- der Eingriffe in
ten bzw. § 44 Abs. 1 | bestande) geschont. Gehélzbe-
Nr. 4 Z 0
Pfrlanzeergggijggte Potenzielle Habitatbdume belm Neubaumast 5827N Ilegen aul3erhalb der Ar— stande

beltsflachen pa

Eine Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist damit auszuschliel3en.

Eine funktionale Schadigung ist angesichts der geringen Empfindlichkeit der Art

gegeniber den indirekten Vorhabenswirkungen ebenfalls auszuschlie3en.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Die potenziellen HabitatbAume an den Neubaumasten 39 und 5827N werden ja V 4. nein
unvermeidbare T6- durch die vorgesehene Vermeidungsmafnahme V 4 (Minimierung der Eingriffe Minimierung
tung, Verletzung, Ent- | in Geholzbestéande) geschont. Daher kdnnen baubedingte Direktverluste flr die der Eingriffe in
nahme, Fang Art mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Gehélzbe-

sténde
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6. Darstellung der Ausnahmevoraussetzungen

6.1

DARSTELLUNG DER AUSNAHMEVORAUSSETZUNGEN

Fur das Vorhaben sind ein teilweiser Fang und die Umsetzung von Einzeltieren der eu-
roparechtlich geschitzten Zauneidechse erforderlich, was den Verbotstatbestand des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG erflillt. Dartber hinaus besteht ein Restrisiko, dass trotz
Vermeidungs- und Minimierungsmal3nahmen Individuen der Zauneidechse in den Ein-
griffsflaichen verbleiben und bei der Bauausfiihrung getétet werden. AuRerdem liegt far
die Zauneidechse ein Verstol3 gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten) vor.

Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG besteht die Mdglichkeit, von den Verboten des § 44
BNatSchG eine Ausnahme zu erhalten. Nachfolgend werden die dafir erforderlichen
Voraussetzungen aufgezeigt, die als Grundlage fur die Beantragung einer Ausnahme-
genehmigung beim Regierungspréasidium Karlsruhe dienen.

NACHWEISE FEHLENDER ZUMUTBARER ALTERNATIVEN (845
ABS. 7 SATZ 2 BNATSCHG)

Fur die Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG muss
nachgewiesen werden, dass keine zumutbaren Alternativen im Sinne des 8 45 (7) 2
BNatSchG bestehen. Dazu ist folgendes festzustellen:

Prufung Trassenalternativen

Im Rahmen der Alternativen- und Variantenpriifung mussen sich anbietende Alternativ-
[6sungen in die Abwagung einbezogen werden. Sie missen mit der ihnen objektiv zu-
kommenden Bedeutung in die vergleichende Prifung der von den mdglichen Alternati-
ven jeweils beriihrten offentlichen und privaten Belange Eingang finden und schlie3lich
darf — auf der Ebene des Abwéagungsergebnisses — die Bevorzugung einer Losung nicht
auf einer Bewertung beruhen, die zur objektiven Gewichtigkeit der von den mgglichen
Alternativen betroffenen Belange aul3er Verhdltnis steht (u. a. BVerwG, Bundesverwal-
tungsgericht (BVerwG), Beschluss vom 24.04.2009, Az.: 9 B 10.09, Bundesverwaltungs-
gericht (BVerwG), Beschluss vom 13.03.2008, Az.: 9 VR 9.07).

Kommen Alternatividosungen ernsthaft in Betracht, so hat die Planfeststellungsbehérde
sie als Teil des Abwagungsmaterials mit der ihnen objektiv zukommenden Bedeutung in
die vergleichende Prifung der von den mdglichen Alternativen/Varianten jeweils berihr-
ten o6ffentlichen und privaten Belange unter Einschluss des Gesichtspunkts der Umwelt-
vertraglichkeit einzubeziehen.

Die im Raumordnungsverfahren eingebrachten Varianten Rot, Blau und Grin wurden
fur die Ermittlung der im Planfeststellungsverfahren zu beantragende Vorzugstrasse
nochmals umfangreich untersucht (Artenschutz, FFH, Kompensationsbedarf Feldlerche)
Des Weiteren wurden Alternativen, die Uber das Dialogverfahren eingebracht worden

GOG

Gruppe fur 6kologische Gutachten GmbH - Dreifelderstr. 28 - 70599 Stuttgart



6. Darstellung der Ausnahmevoraussetzungen 143

sind, detailliert gepruft. Hier ist vor allem die Untervariante Griin sowie der Trassenver-
lauf nordlich der Autobahn A8 bei Eutingen zu nennen. Nahere Informationen hierzu sind
dem Erlauterungsbericht zu entnehmen.

Prifung technischer Alternativen
Erdkabel:

Um Betriebserfahrungen in der Erdverkabelung von 380-kV-Leitungen zu gewinnen, er-
maoglicht der Gesetzgeber mit dem Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) zusatzlich zu den
im Energieleitungsausbaugesetz (EnLAG) genannten Vorhaben in einer bundesrechtli-
chen Regelung die Zulassung von Teilerdverkabelungen auf finf explizit genannten
Trassen.

Folgende in der Anlage zum BBPIG genannten Leitungen kdnnen nach Mal3gabe des §
2 Abs. 6 BBPIG als Erdkabel errichtet und betrieben oder ge&ndert werden:

1. Hochstspannungsleitung Conneforde — Cloppenburg Ost — Merzen; Drehstrom
Nennspannung 380-kV
2. Hochstspannungsleitung Stade — Sottrum — Wechold — Landesbergen; Drehstrom
Nennspannung 380-kV mit den EinzelmalRhahmen
MalRnahme Stade — Sottrum
MalRnahme Sottrum — Wechold
Malnahme Wechold — Landesbergen
3. Hochstspannungsleitung Wilhelmshaven — Conneforde; Drehstrom Nennspan-
nung 380-kV
4.  Hochstspannungsleitung Emden Ost — Conneforde; Drehstrom Nennspannung
380-kV
5. Hochstspannungsleitung Kreis Segeberg — Lubeck — Siems — Gohl; Drehstrom
Nennspannung 380-kV mit den Einzelmalinahmen
MalRnahme Kreis Segeberg — Liibeck
MalRnahme Libeck — Siems
MalRnahme Libeck — Gohl

Zweck dieser Pilotstrecken ist es, die technische Machbarkeit und Zuverlassigkeit dieser
im Verbundbetrieb jungen Technologie ausgiebig zu prifen. Daher werden von der Bun-
desnetzagentur (BNetzA) auf Grundlage der Anreizregulierungsverordnung (ARegV) nur
Investitionskosten fur Verkabelungen auf einer der genannten Pilotstrecken anerkannt.

Die geplante Leitung vom UW Birkenfeld — Pkt Otisheim ist nicht Bestandteil der oben
genannten Pilotstrecken. Fir eine Realisierung als Kabel, auch nur abschnittsweise, gibt
es daher keine gesetzliche Grundlage. Das Vorhaben wird daher unter Beriicksichtigung
des rechtlichen Rahmens als reine Freileitung beantragt.

Vollwandmaste:
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Bei der Umsetzung der Neubaustrecke ist es unser oberstes Ziel, eine moglichst raum-
schonende und von der Offentlichkeit akzeptierte Losung zu realisieren, die sich gut in
das Landschaftsbild integrieren lasst. Dabei sind wir offen fur neue Technologien, die
von den bisher in Deutschland tblichen Standards abweichen. Vollwandmasten weisen
insbesondere einen schmaleren Mastschaft und ein geringeres Austrittsmall auf und
kénnen so schlanker im Erscheinungsbild wirken. Eine Realisierung von Vollwandmas-
ten hat Pilotcharakter im Hochstspannungsnetz von Baden-Wirttemberg - bislang sind
Vollwandmaste im 380-kV-Bereich noch nicht anerkannte Regel der Technik in Deutsch-
land. Durch die Umsetzung einer Pilotstrecke ist eine gute Mdglichkeit gegeben die Ak-
zeptanz fur das Vorhaben zu erh6hen und Erfahrungen mit dieser Mastbauweise zu
sammeln. Darlber hinaus wird erprobt, wie sich Vollwandmaste in das Landschaftsbild
integrieren lassen.

Bei beiden Mastbauformen — Stahlgitter- und Vollwandmasten — gibt es Vor- und Nach-
teile. Welche Bauweise sich am besten eignet, ist insbesondere von der jeweiligen Situ-
ation vor Ort abhéngig. Die optische Wirkung von Vollwandmasten obliegt der individu-
ellen Wahrnehmung.

Prifung naturschutzfachlicher Alternativen

In Hinblick auf die Gberwiegend temporéren, bauzeitlichen Beeintrachtigungen der Zau-
neidechse geht das geplante MaBhahmenkonzept von dem fachlichen Anspruch aus,
die betroffenen Tiere dauerhaft in ihren angestammten Habitaten zu halten und auf diese
Weise die Individuengemeinschaften am jeweiligen Standort als auch die lokalen Ge-
samtpopulationen in ihrem gegenwartigen Zustand zu bewahren. Da innerhalb der Ar-
beitsflachen der derzeitige Lebensraum der Zauneidechsen temporéar zerstort wird, muis-
sen die Tiere bauzeitlich aus diesem Bereich gebracht werden.

Angesichts der voraussichtlich 8 Wochen dauernden eigentlichen Bauaktivitat an einem
Maststandort und der kleinflachigen Betroffenheiten wird ein zeitweises Umsetzen in an-
grenzend verbleibende Habitatflachen mit anschlieBender selbststandiger Wiederbe-
siedlung nach Abschluss der BaumalRnahmen gegeniber einer Zwischenhélterung in
einem Interimshabitat préferiert. Eine Zwischenhalterung ist mit einer zweifachen St6-
rung der Populationen verbunden und daher aus naturschutzfachlicher Sicht kritisch zu
bewerten. Zudem werden hierbei Tiere verschiedener Teilpopulationen miteinander ver-
mischt.

Aktuelle Untersuchungen (z. B. HARTMANN & SCHULTE 2017) haben zudem gezeigt, dass
die Wirksamkeit einer VergrAmung mittels Folien nicht belegt werden kann. Grundsatz-
lich ist ein solches Vorgehen am ehesten bei linearen Eingriffsbereichen denkbar (LAU-
FER 2014), wahrend es sich im vorliegenden Fall um eine grol3e Anzahl vielfaltig struk-
turierter Eingriffsflachen handelt, bei denen eine zielgerichtete Vergramung — besonders
in Hinblick auf die geringe Monilitat der Art - wenig erfolgsversprechend ist.
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6.2

6.3

NACHWEISE DER ZWINGENDEN GRUNDE DES UBERWIEGENDEN
OFFENTLICHEN INTERESSES EINSCHLIERLICH SOLCHER SOZIA-
LER ODER WIRTSCHAFTLICHER ART (845 ABS.7 SATZ1 NR.5
BNATSCHG)

Fur die Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG mus-
sen zwingenden Grunde des Uberwiegenden Offentlichen Interesses vorliegen. Dazu ist
folgendes festzustellen:

Die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf fir die 380-kV-
Freileitung Birkenfeld — Pkt. Otisheim ergibt sich aus der derzeitigen Netzsituation im
Raum Pforzheim.

Diese Notwendigkeit hat dazu gefiihrt, dass das Vorhaben erstmals in den Netzentwick-
lungsplan Strom 2012 und die darauf folgenden Netzentwicklungsplane Strom aufge-
nommen wurde (als Vorhaben P70, siehe auch www.netzentwicklungsplan.de). Die Bun-
desnetzagentur hat die Notwendigkeit des geplanten Vorhabens inzwischen mehrfach
bestétigt.

Im Jahr 2013 mindete die erste Bedarfsermittiung tUber den Netzentwicklungsplan
Strom sowie die Bestatigung von 51 darin enthaltenen Neubau- und Verstarkungsmaf3-
nahmen durch die Bundesnetzagentur, in den Erlass des Bundesbedarfsplangesetz
(BBPIG) durch den Gesetzgeber. Hier wird das geplante Vorhaben in der Anlage (zu § 1
Abs.1) Bundesbedarfsplan des BBPIG unter der Nummer 35 gefihrt. Fir Vorhaben im
Bundesbedarfsplan ist nach § 1 Abs. 1 BBPIG die energiewirtschaftliche Notwendigkeit
und der vordringliche Bedarf zur Gewahrleistung eines sicheren und zuverlassigen Netz-
betriebs als Bundesbedarfplan gemafl} 8§ 12e des Energiewirtschaftsgesetzes festge-
stellt.

BEWERTUNG DER BEIBEHALTUNG DES GUNSTIGEN ERHAL-
TUNGSZUSTANDES DER BETROFFENEN POPULATIONEN

Fur den Fall der Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie verweist 8§ 45 (7) 2 BNatSchG
auf die Regelungen des Artikel 16 (1) der Richtlinie 92/43/EWG. Demzufolge ist die Er-
teilung einer Ausnahme an die Bedingung gekniipft, dass die Population der betroffenen
Art in ihrem natlrlichen Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung ohne Beein-
trachtigung in einem glnstigen Erhaltungszustand verweilt. Ma3gebliche Betrach-tungs-
ebene ist hierbei die biogeographische Population (vgl. Hinweis-Papier der LANA 2009).
Gegebenenfalls kann auch das jeweilige Bundesland den raumlichen Bezug bilden (vgl.
Anmerkungen MLR 2009). Die Angaben zu aktuellen Erhaltungszustanden der Lan-
despopulationen werden in Baden-Wirttemberg durch die Landesanstalt fir Umwelt,
Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (LUBW) zur Verfiigung gestellt.
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In Fallen, in denen ein "unglnstig-unzureichender" oder ein "ungulnstig-schlechter" Er-
haltungszustand vorliegt, kann auf das Urteil des Bundesverwaltungsgerichtes (Bundes-
verwaltungsgericht (BVerwG), Urteil vom 01.04.2009, Az.: 4 B 62.08) hingewiesen wer-
den, das mit Bezug auf das Urteil des Europdaischen Gerichtshofs vom 14. Juni 2007 zur
Genehmigung der Wolfsjagd in Finnland eine Ausnahme dann fiir méglich halt, wenn
hierdurch keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes bewirkt wird oder die Ver-
besserung des ungtinstigen Erhaltungszustandes nicht geféahrdet wird. Dies kann ggf.
durch entsprechende MalRnahmen erzielt werden.

Von einer Verschlechterung des Erhaltungszustands ist gemafld den Hinweisen der
LANA (2009) auszugehen, wenn sich die Grof3e bzw. das Verbreitungsgebiet der be-
troffenen Populationen verringert oder die GroRe bzw. Qualitat ihrer Habitate deutlich
abnimmt oder sich ihre Zukunftsaussichten deutlich verschlechtern. Dies kann bei selte-
nen Arten bereits bei Beeintrachtigungen lokaler Populationen oder gar einzelner Indivi-
duen der Fall sein. Bei haufigen und weit verbreiteten Arten ist hingegen davon auszu-
gehen, dass kleinraumige Beeintrachtigungen einzelner Individuen bzw. lokaler Popula-
tionen im Sinne eines gut abgrenzbaren Vorkommens im Regelfall nicht zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands auf biogeographischer Ebene fihren. Unabhan-
gig davon sind voribergehende Verschlechterungen hinnehmbar, sofern sich die be-
troffene Population kurzfristig wieder vollstandig erholt.

Bewertung des aktuellen Erhaltungszustands der Zauneidechsenpopulationen (ohne
Eingriff):

Fur die Teilpopulationen 1 und 2 ndrdlich und sudlich der Autobahn ist aufgrund der
hohen Individuenzahlen, zahlreich geeigneter Strukuren in Form von Streuobstwiesen,

Kleingarten, Waldrandern und Straldenbdschungen sowie einer guten Verbundsituation
u. a. Uber die Autobahnbdschungen ein glinstiger Erhaltungszustand anzunehmen.

Hingegen muss bei der ebenfalls individuenreichen Teilpopulation 3 im Umbaubereich
angesichts der Eingriffe und Zerschneidung im Zusammenhang mit der B 463 Westum-
fahrung Pforzheim von einem derzeit ungiinstig — unzureichenden Erhaltungszustand
ausgegangen werden. Die gleiche Einschatzung gilt fir die Teilpopulation 4 aufgrund
der oft suboptimalen Habitatstrukturen mit einem hohen Waldanteil und abschnittsweise
fortgeschrittener Geholzsukzession wie auf den Windwurfflachen, die Uberwiegend eine
geringe Individuendichte erwarten lassen.

Der Erhaltungszustand der Zauneidechse in Baden-Wirttemberg wird ebenso wie auf
der Bundesebene mit 'ungiinstig-unzureichend' angegeben. Nach LAUFER (1999) sind
fur die Art lokale und regionale Rickgange, insbesondere am Siedlungsrand, mit zum
Teil deutlichen Bestandseinbuf3en aus allen Landesteilen bekannt, weshalb die Art in die
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landesweite Vorwarnliste aufgenommen wurde. Trotz der Habitatverluste ist sie die Rep-
tilienart mit den haufigsten Nachweisen in Baden-Wurttemberg und in allen Naturrdumen
des Landes vorkommend.

Prognose des Erhaltungszustands der Zauneidechsenpopulationen nach dem Eingriff:

Im vorliegenden Fall werden Teilhabitate mehrerer Zauneidechsenpopulationen entlang
der Trasse baubedingt beeintrachtigt. Quantitativ verbinden sich damit keine nennens-
werten dauerhaften Auswirkungen fur die lokalen Populationen, da der Zauneidechse
nach Abschluss der Baumalinahmen an den jeweiligen Maststandorten nahezu die glei-
che Quantitat an Habitatflachen in &hnlicher Qualitat zur Verfiigung stehen wird. Durch
die raumliche Nahe der umgesetzten Tiere zu den Eingriffsflachen und die kurze Bauzeit
ist von einer raschen, selbststandigen Wiederbesiedlung nach Beendigung der Baumal3-
nahmen und Rekultivierung der Eingriffsflachen auszugehen.

Mit der Zielstellung werden die Habitate der betroffenen lokalen Populationen und damit
auch ihre Grof3e und Verbreitung langfristig erhalten, sodass sich ihre Zukunftsaussich-
ten nicht verschlechtern. So verbleibt eine baubedingte, kurzzeitige und kleinflachige
Verschlechterung, wobei die 6kologische Funktion betroffener Habitate, teilweise durch
zusatzliche Habitatoptimierung, gewabhrleistet ist. Einzig bei den Masten 009 und 39 ist
die o6kologische Funktion bauzeitlich nicht gegeben, weswegen hier populationsstiit-
zende MalRnahmen erforderlich sind.

Das Verbringen von betroffenen Zauneidechsen aus den Eingriffsflachen in geeignete
Habitate ist ein fachlich und technisch geeignetes Mittel zur Vermeidung baubedingter
Individuenverluste aufgrund eines unabwendbaren voriibergehenden Habitatverlustes.
Diese MalRnahmen werden so schonend wie mdglich durch qualifiziertes und erfahrenes
Fachpersonal durchgefiihrt. Ein Einwandern in die Eingriffsflachen wird wéahrend der
Bauzeit mittels Z&unen verhindert. Da diese MalRnahmen einen sehr engen rdumlichen
Bezug zu den Eingriffsflachen haben, ist davon auszugehen, dass sich der betroffene
Bestand trotz vereinzelt nicht ganzlich vermeidbarer Individuenverluste durch bauzeitli-
che Eingriffe bzw. maBnahmenbedingten Stress kurzfristig wieder vollstandig regeneriert
und somit sich der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht dauerhaft verschlech-
tert bzw. das Vorhaben der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands nicht
entgegensteht.

Da fur die lokalen Populationen keine dauerhaften negativen Auswirkungen zu prognos-
tizieren sind, ergibt sich vorhabenbezogen auch keine Verschlechterung des Erhaltungs-
zustands auf Ebene des Landes bzw. der biogeographischen Region bzw. wird die Wie-
derherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands der Art in Baden-Wrttemberg nicht
behindert. Hierfur spricht auch, dass es sich bei der Zauneidechse um eine landesweit
haufige und weit verbreitete Art handelt, bei der kleinrdumige Beeintrdchtigungen einer
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lokalen Population im Regelfall nicht zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands
auf biogeographischer Ebene fihren (vgl. auch Hinweis-Papier der LANA 2009).

Fazit: Vor dem Hintergrund der Ausfuhrungen unter Kapitel 8.1 bis 8.3 steht aus Sicht
des Vorhabenstragers einer Ausnahme geman 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG nichts entgegen.
Diese wird im Rahmen des gegensténdlichen Planfeststellungsverfahrens mitbeantragt.
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ANTRAG AUF AUSNAHME NACH BARTSCHV (SCHLINGEN-
FANG)

Zur Minimierung des Toétungsrisikos in Hinblick auf den Verbotstatbestand nach § 44
Abs. 1 Satz 1 BNatSchG ist es im Rahmen des Vorhabens erforderlich, Eidechsen aus
dem Eingriffsbereich temporar in angrenzende Habitate umzusetzen.

Der Schlingenfang mithilfe einer sogenannten Eidechsenangel wird als schonendste Me-
thode zum Fang von Eidechsen angesehen (LAUFER 2014). Nach § 4 Abs. 1 Nr. 1 Bun-
desartenschutzverordnung (BArtSchV) ist es verboten, wild lebende Tiere der be-son-
ders geschiitzten Arten und der nicht besonders geschitzten Wirbeltierarten, die nicht
dem Jagd- oder Fischereirecht unterliegen, mit Schlingen, Netzen, Fallen, Haken, Leim
und sonstigen Klebstoffen zu fangen. Gemal § 4 Abs. 3 Nr. 2 BArtSchV kann die nach
Landesrecht zustandige Behorde im Einzelfall Ausnahmen von den Verboten des Ab-
satzes 1 zulassen, soweit dies zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt erfor-
derlich ist.

Im vorliegenden Fall dient der Fang der Eidechsen der Vermeidung der Tétung von In-
dividuen und tragt daher zum Schutz der Art bei. Aus diesem Grund wird hiermit eine
Ausnahme von den Verboten des 8 4 Abs. 1 Nr. 1 BArtSchV gemal 8 4 Abs. 3 Nr. 2
BArtSchV beantragt.

Die MaRRnahmen werden schonend durch qualifiziertes und erfahrenes Fachpersonal
durchgefihrt. Die Tiere werden bei sonnigem bis leicht bedecktem Wetter aus den Ein-
griffsflachen abgefangen und in angrenzende Habitatflachen verbracht. Der zeitliche Ab-
lauf der Fang- und Aussetzungsaktion orientiert sich in hohem MalRe am Aktivitatsmuster
der Tiere, angepasst an die jeweilig herrschende Witterung. Um die Verletzungsgefahr
durch innerartliches Aggressionsverhalten auszuschliel3en, werden die gefangenen
Tiere einzeln in Leinensacken verwahrt und direkt im Anschluss an die die angrenzende
Habitatflachen Uberfiihrt. Beim Aussetzen wird darauf geachtet, dass die Tiere, soweit
mdglich, paarweise an geeigneten und schutzbietenden Strukturen entlassen werden.

GOG

Gruppe fur 6kologische Gutachten GmbH- Dreifelderstr. 28 - 70599 Stuttgart



150

8. MalRnahmen

8.1

MARNAHMEN

MARNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND MINDERUNG

Folgende Vermeidungsmaf3nahmen sind erforderlich, um Gefahrdungen von europa-
rechtlich geschitzten Arten zu vermeiden:

MaRnahme(n) im LBP:
V2,V2b

MaRnahme: Vi

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 BNATSCHG:
Direktverluste von Brutvégeln (einschlieRlich Gelegen) und Fledermausen

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:
X Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahme

Bauzeitenbeschrankung fur Ein- [] CEF-MaRRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

griffe in Geholze [] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (auch als CEF realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Vermeidung von Direktverlusten (T6tung bzw. Zerstérung von Gelegen) wahrend der Bau-
phase

ZEITRAUM: Oktober — Februar

BESCHREIBUNG:

Die Zeiten fir die Eingriffe in Gehoélzbestéande einschlie3lich der Installation von Schutzgeris-
ten innerhalb von Gehélzbestanden werden unter Berticksichtigung der sensiblen Zeiten der
Brutvdgel und Flederméuse auf Oktober bis Februar beschrénkt, wobei bei Hohlenb&dumen
eine Rodung zwischen Oktober und Anfang November, wenn die Flederm&use noch aktiv sind
(Schwarm- und Ausbreitungsphase mit nattrlich haufigem Quartierwechsel), zu praferieren ist.

Sofern innerhalb von Zauneidechsenhabitaten eine Wurzelrodung notwendig wird, erfolgt im
oben genannten Zeitraum zuné&chst nur ein oberirdischer Rickschnitt und die Wurzelrodung
im anschlieRenden Fruhjahr (April-Mitte Mai).
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MaRnahme(n) im LBP:
V9. \V13b

MaRnahme: V2

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 UND 2 BNATSCHG

Direktverluste von Feldlerche (einschlie3lich Gelegen), Springfrosch, Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling sowie Stérungen sensibler Brutvogelvorkommen (Hanfling, Haussperling,
Mauersegler, Neuntdter, Rebhuhn, Schwarzkehlchen, Steinkauz, Turmfalke, Uhu, Wendehals)
im Zuge der Baudurchfihrung

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:

Xl Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahme
Zeitliche Beschrankung fir Bau-
mafRnahmen im Umfeld sensibler
Artvorkommen [] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-
tungszustands (als CEF-MaflRinahme zu realisieren)

[] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Vermeidung von Direktverlusten (Tétung bzw. Aufgabe von Gelegen) bzw. Stérungen sensib-
ler Brutvogelvorkommen wahrend der Bauausfihrung

ZEITRAUM:
380 kV-Neubauleitung
Masten 15, 18, 24-29, 36,406,41,-41A: September — 29. Februar (Brutvogel)

Schutzgeriste in den Spannfeldern 18-19,
24-25 und 27-29 25-26:

Masten 40, 41, 41A: August — Mitte Februar (Uhu)
Schutzgeriste im Spannfeld 41-41A/115B:

Schutzgeriste im Spannfeld 38-39: November — Mitte Februar (Springfrosch)
110-kV-Neubauleitung

110 kV-Ruckbauleitung Muhlacker — Karlsruhe, DB Energie, Bl 0433

Masten 5821, 5822: September — 29. Februar (Brutvogel)

Schutzgeriste in den Spannfeldern
5822-5823, 5824-5825:

BESCHREIBUNG:

Baumafinahmen resp. die Installation von Schutzgeriisten und der Ausbau der Zuwegungen
erfolgen innerhalb der Arbeitsflachen der oben aufgefiihrten Masten und Spannfelder nur zu
den dort genannten Zeiten.
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MaRnahme(n) im LBP:
V15

MaRRnahme: V 3

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 BNATSCHG
Direktverluste von Gelegen von Mastbritern im Zuge Rickbaus

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:
X Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme

Beschrankung Riickbau [] CEF-MaRRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)
[] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (als CEF-Malinahme zu realisieren)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Vermeidung von Direktverlusten (Tétung bzw. Zerstérung von Gelegen) bei Mastbritern wah-
rend der Bauausfiuihrung

ZEITRAUM:
vorzugsweise September — Februar

BESCHREIBUNG:

Der Riuckbau von Masten erfolgt unter Berlicksichtigung der sensiblen Zeiten der Brutvogel
vorzugsweise zwischen September und Februar. AuRRerhalb dieses Zeitfensters ist ein Rick-
bau nur nach einer fachgutachterlichen Besatzkontrolle der Masten hinsichtlich Mastbritern
und Freigabe mdglich.
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MaRnahme(n) im LBP:
V3

MaRnahme: V4

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 UND 3 BNATSCHG:

Direktverluste Fledermausen und Juchtenkafer sowie Zerstdérung von Lebensstatten von Vo-
geln, Flederméausen, Heldbock und Juchtenkafer

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:
Xl Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahme

Minimierung der Eingriffe in Ge- [] CEF-MaRRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

holzbestande [] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (auch als CEF realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Minimierung der Betroffenheit von Lebensrdumen europarechtlich geschitzter Arten und
dadurch Gewahrleistung der 6kologischen Funktion von Lebensstéatten

ZEITRAUM: wahrend der Bauzeit

BESCHREIBUNG:

Die bauzeitlichen Eingriffe in Gehdlzbestéande sind auf das unbedingt notwendige Mal3 zu be-
schrénken.
Folgende Baumbestande sind zu schonen:

e potenzielle Habitatbdume westlich der Windbruchflache bei Mast 39

e potenzielle Habitatbdume nérdlich und nordéstlich von Mast 40

e potenzielle HabitatbAume am Mast 5827N

e potenzieller Habitatbaum am Mast 5821
Bei der Installation von Schutzgeristen in Gehoélzen sind zur Minimerung der Eingriffe vorzugs-
weise Holzschutzgeruste zu verwenden. Zwingend sind diese in den Spannfeldern 23-24-25,
26-27-28 (380 kV-Neubauleitung) sowie 5822-5823 (110 kV-Ruckbauleitung) zu verwenden.
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MaRnahme(n) im LBP:
V10

MaRRnahme: V5

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 BNATSCHG:
Beschadigung bzw. Direktverluste von Fledermausen

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:
X Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme

Verschluss potenzieller Quartiere [] CEF-MaRRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)
[] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (auch als CEF realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Vermeidung von Direktverlusten (T6tung) wahrend der Bauphase.

Die MaRnahmen gewahrleistet, dass sich zum Zeitpunkt der Rodung keine Flederméause in
den Baumhohlen befinden, da die im September/Oktober noch aktiven Tiere zwar das poten-
zZielle Quartier verlassen, aber nicht wieder in dieses zuriickkehren kénnen. Zudem kann zu
diesem Zeitpunkt eine Betroffenheit sensibler Quartiertypen (Wochenstube, Winterquartier)
ausgeschlossen werden.

ZEITRAUM: Herbst (September/Oktober); mindestens vier Tage vor Rodungsbeginn

BESCHREIBUNG:

Mindestens vier Tage vor der geplanten Rodung, jedoch nicht vor September, erfolgen durch
einen Sachverstandigen eine Kontrolle aller als Quartier geeigneten Baume auf Besatz durch
Fledermause und ein anschlieBender Verschluss potenzieller Baumhdohlenquartiere mit einer
Folie (sogenannte "Ventilklappen™), sodass die potenziell in dem Quartier vorhandenen Tiere
diese ohne Probleme verlassen, aber nicht wieder einfliegen kénnen. Eine Enthahme dieser
Baume erfolgt erst nach Freigabe durch einen Fachgutachter.

Die Baumfallarbeiten sind durch eine 6kologische Baubegleitung zu betreuen. Werden trotz
der Vermeidungsmaflinahmen wahrend der Fallarbeiten besetzte Fledermausquartiere ange-
troffen, sind die Arbeiten unverziglich einzustellen und eine sofortige Meldung an die zustan-
dige Naturschutzbehdorde erforderlich.
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MaRnahme(n) im LBP:
Vil

MaRnahme: V 6

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 3 BNATSCHG:
Beschadigung bzw. Zerstérung von Lebensstatten der Zauneidechse und des Springfroschs

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:
X Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme
Eingriffsminimierung in Eidech- [] CEF-MaRRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

sen- und Amphibienhabitaten [] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-
tungszustands (auch als CEF realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Minimierung der Betroffenheit von Lebensrdumen europarechtlich geschiitzter Arten und
dadurch Gewahrleistung der 6kologischen Funktion von Lebensstéatten

ZEITRAUM: im Rahmen der Ausfuhrungsplanung

BESCHREIBUNG:

Die bauzeitlichen Eingriffe innerhalb von Eidechsen- und Amphibienhabitate sind durch den
Einsatz von Betongewichten zur Vermeidung von Bodeneingriffen (Installation Oktober bis
Februar) und/oder die Verwendung von Holzschutzgeriisten zu minimieren: Die Errichtung der
Schutzgeriste findet in Absprache mit der 6kologischen Baubegleitung statt.

380 kV-Neubauleitung

Schutzgeriste in den Spannfeldern: 19-20 24-25
20-21 27-28
21-22 28-29
22-23 38-39
23-24 41-41A/115B

380 kV-Umbauleitung

Schutzgeriste in den Spannfeldern 001A-002A
002A-003A
003A-004

110 kV-Ruckbauleitung, Birkenfeld — Pforzheim Nord, NetzeBW, Anlage 1050

Schutzgeriste in den Spannfeldern 015-016 022-023
016-017 023-024
017-018 024-025
018-019 026-027
021-022 027-028

1032-1033

110 kV-Ruckbauleitung Muhlacker — Karlsruhe, DB Energie, Bl 0433

Schutzgeriste in den Spannfeldern 5812-5813 5818-5819
5816-5817 5822-5823
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MaRnahme(n) im LBP:
V12

MaRRnahme: V7

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 BZW. 3BNATSCHG:
Individuenverluste der Zauneidechse

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:
X Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme

Umsetzen von Zauneidechsen [] CEF-MaRRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

und Installation Reptilienzaun [] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (auch als CEF realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Vermeidung bzw. Minimierung von Individuenverlusten der Zauneidechse wahrend der Durch-
fuhrung der Baumafinahmen

ZEITRAUM: vor der Rodung in den Arbeitsflachen zwischen Ende Marz — Mitte Mai bzw. An-
fang August — Ende September

BESCHREIBUNG:

Aktives Umsetzen der Zauneidechsen von Ende Méarz — Mitte Mai und Anfang August — Ende
September vor Beginn der baulichen Eingriffe durch eine qualifizierte, von dem Vorhabentra-
ger benannte Fachkraft. Die Umsiedlung beinhaltet das Abfangen der Tiere aus dem Eingriffs-
bereich und das Verbringen dieser in angrenzende Habitate bzw. neu angelegte Ersatzhabitate
nach anerkannten Methoden (Eidechsenangel, Hand oder Blumenkastenfalle). Der zeitliche
Ablauf der Fang- und Aussetzungsaktion orientiert sich in hohem MaRRe am Aktivitdtsmuster
der Tiere, modifiziert durch die jeweilig herrschende Witterung. Abzufangen sind so viele
Exemplare wie mit vertretbaren Aufwand mdglich und bis an mindestens drei geeigneten Fang-
tagen im Abstand von sieben Tagen keine Tiere mehr auftreten. Hinsichtlich der Schutzgeriste
beschrankt sich das Umsetzen auf diejenigen Standorte, bei denen Bodeneingriffe unvermeid-
bar sind.

Zusatzlich wird vor Beginn des Abfangens um die zauneidechsenrelevanten Eingriffsflachen
ein Reptilienzaun zur Vermeidung einer Ruckwanderung aufgestellt und wahrend der Bauzeit
vorgehalten. Ausgenommen hiervon sind die Standorte Mast 39 und Mast 009, wo eine Um-
siedlung in ein Ersatzhabitat erfolgt.

Umsetzen von Zauneidechsen aus folgenden Habitatflachen erforderlich:

380 kV-Neubauleitung

Umsetzen: Zaun:

Masten 10, 11, 13, 14, 15, 16, 19, 20, 21, Masten 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 19, 20, 21,
23, 24, 25, 29, 37, 39, 40 sowie 22,23, 24, 25, 28, 29, 30, 37, 40 sowie
Spannfelder 20-21, 23-24, 24-25, 27-28, Spannfelder 20-21, 23-24, 24-25, 27-28, 28-
28-29, 38-39, 41-41A/115B (Schutzge- 29, 38-39, 41-41A/115B (Schutzgeriste)
riste)

380 kV-Umbauleitung

Umsetzen: Zaun:
Masten 001A, 002A, 009 Masten 001A, 002A

380 kV-Bestandsleitung

Umsetzen: Zaun:

Spannfeld 11204-11205 (Baueinsatzka- Spannfeld 11204-11205 (Baueinsatzkabel)
bel)

110 kV-Ruckbauleitung, Birkenfeld — Pforzheim Nord, NetzeBW, Anlage 1050

Umsetzen: Zaun:

Masten 014, 016, 017, 018, 019, 021, 022, Masten 014, 016, 017, 018, 019, 021, 022,
023, 024, 027, 028, 029, 030, 031, 1032, 023, 024, 027, 028, 029, 030, 031, 1032,
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1033; Spannfeld 1032-034 (Freileitungs- 1033; Spannfeld 1032-034 (Freileitungsprovi-

provisorium) sorium)

110 kV-Rickbauleitung Mihlacker — Karlsruhe, DB Energie, Bl 0433

Umsetzen: Zaun:

Masten 5812, 5813, 5816, 5817, 5818, Masten 5812, 5813, 5816, 5817, 5818, 5819,
5819, 5821, 5822, 5823, 5825, 5828 5821, 5822, 5823, 5825, 5828

MaRnahme(n) im LBP:
V13

MaRnahme: V 8

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 UND 3 BNATSCHG:

Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sowie von Individuen des Dunklen Wie-
senknopf-Ameisenbléulings

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:

Xl Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme
Schutz von Falterhabitaten durch
Bauzaun und-Alumatien-bzw:
Baggermatratzen am Mast 5826N | [L] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-
tungszustands (auch als CEF realisierbar)

[] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Vermeidung von Individuenverlusten und Sicherung der 6kologischen Funktion des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings

ZEITRAUM:
e Bauzaun: vor und wahrend der Bauzeit am Mast 5826N

BESCHREIBUNG:

Um die umliegende Habitatfliche des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings vor Befahren
zu schitzen, ist die Arbeitsflache am Mast 5826N und die Zuwegung vor Beginn der Tatigkeit
in Abstimmung mit der 6kologischen Baubegleitung mit einem Bauzaun abzugrenzen.

m- Bara allfa Fa' Yi¥7a nan Q aflacha am Ma QOGN a¥a lala' alla) Nanotiataen
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MaRnahme(n) im LBP:
Vi

MaRRnahme: V9

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 UND 3 BNATSCHG:

Verluste von Brutvogeln, Flederméausen, Zauneidechse, Grol3er Feuerfalter, Dunkler Wiesen-
knopf-Ameisenblauling, Heldbock, Juchtenkafer und ihrer Lebensstéatten

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:

) X] Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahme
Okologische Baubegleitung im

Rahmen der Umweltbaubeglei-
tung ] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (auch als CEF realisierbar)

[] CEF-MaRRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

e Sachgerechte Durchfiihrung der notwendigen Schutzmaflinahmen
¢ Vermeidung unndétiger Beeintrachtigungen und Beschadigungen
e Erreichung einer hohen MalRnahmeneffizienz

ZEITRAUM: vor und wahrend der Malinhahmenumsetzung sowie der Baudurchfiihrung

BESCHREIBUNG:

Die 6kologische Baubegleitung als Teil der Umweltbaubegleitung erfolgt durch eine sachkun-
dige Person, welche die BaumalRnahmen begleitet und sicherstellt, dass die notwendigen
SchutzmalRnahmen korrekt durchgefiihrt und unnétige Beeintrachtigungen oder Beschadigun-
gen vermieden werden.

Hierzu gehdren insbesondere:

e Festlegung der konkreten Standorte fur Baggermatratzen-und Schutzzaune

e Prifung der Eingriffsflachen vor Baufeldberdumung hinsichtlich vorhandener Fledermaus-
quartiere und Verschluss von Baumhdéhlen mit Folien

Begleitung der Rodungsarbeiten und gegebenenfalls Notbergung von Fledermausen
Begleitung des Riickbaus der Masten einschliel3lich ggf. erforderlicher Besatzkontrolle
Begleitung der Errichtung von Schutzgerusten

Fachliche Begleitung der CEF-MalRnhahmen
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8.2

MARBNAHMEN ZUM VORGEZOGENEN FUNKTIONSAUSGLEICH

Folgende MalBhahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktion von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten (vorgezogene AusgleichsmalBnahmen i. S.v. § 44
Abs. 5 BNatSchG) sind vor Baubeginn durchzufuhren, um eine Aktivierung der Verbots-
folgen nach § 44 (1) BNatSchG zu vermeiden, und dauerhaft zu sichern:

MaRnahme(n) im LBP:
MalRnahme: Ci c1

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 3 BNATSCHG:

Verlust bzw. Beschadigung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten
von 2 Feldlerchenrevieren

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:

[] Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahme
Entwicklung von Buntbrachestrei-
fen und mehrjahrigen Kleemi-
schungen [] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-
tungszustands (als CEF-Malinahme zu realisieren)

X] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Sicherung der 6kologischen Funktion der Lebensstétten von Feldlerche im raumlich-funktio-
nalen Zusammenhang

FLACHENBEDARF: mindestens 4.800 - 5.800 m?

Insgesamt unterschreiten vier Revierzentren einen Abstand von 100 m zur Leitungsachse. Ge-
maf den Naturschutzinformationen des LANUV NRW (2017) ist fir diese Reviere dauerhaft
von einer funktionalen Entwertung der Lebensstatte durch anlagebedingte Meidung auszuge-
hen und somit ein vorgezogener Funktionsausgleich erforderlich. Alle bauzeitlich beeintréach-
tigten Habitatflachen der Feldlerche liegen innerhalb des 100 m-Korridors um die Leitungs-
achse, sodass baubedingt keine zuséatzlichen Betroffenheiten zu erwarten sind.

In Anlehnung an die Orientierungswerte von PNL & VSW (2010) ergibt sich fir die Feldlerche
somit ein Flachenbedarf von mindestens 4.800 m2 (ca. 1.200 m?/Revier bei optimierter Bunt-
brache mit Schwarzbrache, 10 m breit) bis 5.800 m2 (ca. 1.450 m?/Revier bei Buntbrachestrei-
fen, 6 m breit). Fur die Kombination von Buntbrachen und Kleemischungen wird der gleiche
Flachenbedarf zugrunde gelegt.

BESCHREIBUNG:

Fir die Feldlerche werden drei mehrjahrige bliten- und nektarreiche Buntbrachestreifen von
mindestens 6 m Breite und 100 m Lange angelegt, die jeweils alle 3-4 Jahre zwischen zwei
Flurstiicken rotieren:

Gemarkung Durrn:

e Flst. 3537: 1 Buntbrachestreifen mit Schwarzbrache 10 m x 190 m (ca. 1.900 m2)
im Wechsel mit
Flst. 3349: 1 Buntbrachestreifen mit Schwarzbrache 10 m x 200 m (ca. 2.000 m2)
e Flst. 3586: 1 Buntbrachestreifen a 6 m x 330 m (ca. 1.980 m?)
im Wechsel mit
Flst. 4224: 1 Buntbrachestreifen a 6 m x 330 m (ca. 1.980 m?)
e Flst. 3200: 1 Buntbrachestreifen mit Schwarzbrache 10 m x 110 m (ca. 1.110 m?)
im Wechsel mit
Flst. 3214 1 Buntbrachestreifen mit Schwarzbrache 10 m x 190 m (ca. 1.900 m?)

Damit umfasst die Gesamtflache der Buntbrachen in den jeweiligen Rotationsjahren ca. 5.000
bis 5.900 m2. In Abstimmung mit der Hoheren Naturschutzbehtrde werden im Rahmen der
Flachenrotation jeweils ein oder zwei der oben genannten dinglich gesicherten Streifen mit
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einer mehrjahrigen Kleemischung aus mindestens vier verschiedenen, moglichst niedrigwiich-
sigen Kleearten statt Buntbrache eingesat. Die Aussaat erfolgt in Blanksaat. Bei der Mischung
ist darauf zu achten, dass maximal zwei Drittel der Mischung mehrjahrige Kleearten umfassen.
Die Brachestreifen und Kleemischungen sind im mehrjahrigen Turnus (alle drei bis vier Jahre)

umzubrechen und neuelnzusaen &eéaa%g&ﬁ%ehaﬂgﬁem&mjka—k%ﬁgeﬂm—&e&ean-

m%as%aa{guiﬁauizaﬂehmepﬁ Die Saatgutmlschung ist m|t der okologlschen Baubegleltung
abzustimmen. Die Ansaatstarken sind nicht zu hoch zu wahlen, um mdéglichst lockere und licht-
durchléssige Bestande zu erhalten. Auf Diingung oder Pestizideinsatz ist zu verzichten.

Die MaRRhahmenflachen dirfen hdchstens mit der Stirnseite an stark frequentierte Feldwege
oder Spazierwege angrenzen. Ein Mindestabstand von 150 m zu Hofstellen, Siedlungen, Wald-
randern sowie 100 m zu Hochspannungsleitungen ist einzuhalten. Stark befahrene StraRen
sind in einem Umkreis von 300 m zu meiden. Zu wenig befahrenen Stral3en ist ein Abstand
von 50 m einzuhalten.

ZEITPUNKT DER DURCHFUHRUNG:

vorgezogen (vor Beginn der BaumalRnahmen, der Aussaatzeitpunkt ist abhangig von der
Saatgutmischung)

UNTERHALTUNGSPFLEGE:

Buntbrache: Einmaliger Pflegeschnitt im September (ab dem dritten Jahr) mit Abtransport des
Schnittguts, wobei Teilbereiche der Flache immer stehen gelassen werden sollten.
Kleemischung: Zweischirige Bewirtschaftung, wobei der erste Schnitt erst ab dem 15. Juli und
ein zweiter Schnitt frlhestens nach weiteren vier Wochen erfolgen darf.

Alle 3-4 Jahre Umbruch und Neueinsaat. Die jeweiligen Pflegemalinahmen einschlief3lich Vor-
gaben (z.B zum Erntezeitpunkt der Kleeeinsaat) sind mit den Landwirten im Detail abzuklaren.

RECHTLICHE SICHERUNG:

Die formalrechtliche Absicherung der MaRnahmen erfolgt durch Ubernahme in den Land-
schaftspflegerischen Begleitplan (LBP) und den Planfeststellungsbeschluss.

Eines der im Wechsel mit Buntbrachestreifen oder einer Kleemischung belegten Flurstiicke
3586 und 4224 wird im Grundbuch gesichert. Gleiches erfolgt fur die ebenfalls im Wechsel
belegten Flurstiicke 3349 und 3537.

Bei den rotierenden MafRnahmenflurstiicken 3200 und 3214 wird die Dienstbarkeit im Grund-
buch des Flurstlicks 3200 eingetragen.

WIRKSAMKEIT:

Kurzfristig unmittelbar nach Etablierung der Vegetation bzw. innerhalb der nachsten Brutperi-
ode wirksam (vgl. MKULNV NRW 2013). Die Habitatanspriiche der Art sind gut bekannt und
positive MalRnahmeneffekte zahlreich publiziert. Daher wird die Eignung als hoch eingeschatzt
(MKULNV NRW 2013).

Auswahl und Eignung der MaRnahmenflachen (Flst. 3537, 3349, 3586, 4224, 3200, 3214):

In Abstimmung mit dem Vorhabentréager und den Landwirten erfolgte im Jahr 2014 eine rdum-
liche Analyse der Kompensationsmdglichkeiten fur die Feldlerche im Umfeld der betroffenen
Lebensstatten. Hierfiir wurden zunachst geeignete Suchraume fir Kompensationsmaf3nah-
men definiert und die Siedlungsdichte der Feldlerche ermittelt. Um einen rdumlich-funktionalen
Bezug zu gewahrleisten, fokussierte die Suche auf groRe, zusammenh&ngende Offenlandbe-
reiche in einem ca. 3 km breiten Umfeld um die betroffenen Feldlerchenreviere. Aufgrund der
topographisch und strukturell geringen Eignung der Flachen sudlich der BAB 8 (zwischen Au-
tobahn und dem nérdlichen Siedlungsrand der Stadt Pforzheim) beschrankte sich die Auswahl
von Suchrdumen auf einen ca. 3.600 ha grof3en Bereich nérdlich der Autobahn zwischen den
Ortslagen Eislingen, Neulingen und Otisheim. Im Untersuchungsgebiet briitet die Feldlerche in
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8.3

weithin offenen Feldfluren. Den Habitatanspriichen gemaf wurde daher der Suchraum fiir po-
tenziell geeignete Lebensrdume auf die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Ackerflachen
konzentriert.

In einem zweiten Schritt erfolgte in Anlehnung an OELKE (1968) eine Pufferung der kulissenbil-
denden Nutzungen Siedlungen und Wald mit 150 m sowie Streuobst und Sonderkulturen mit
75 m. Darlber hinaus wurden StraRen und Freileitungen mit 100 m gepuffert. Das Resultat
waren Ackerflachen, die sich prinzipiell fur Feldlerchenmaf3nahmen eignen. Da Ausgleichs-
mafRnahmen fur Feldlerchen nur auf ausreichend grof3en MaRRnahmenflachen sinnvoll sind,
wurden fir die FlachengréRe ein Schwellenwert von 10 ha festgesetzt und alle kleineren Such-
raume ausgeschieden. Die verbleibenden Ackerflachen bildeten die Suchraume fur Kompen-
sationsmaf3nahmen.

In Orientierung an den Hessischen Leitfaden zur Umsetzung des Kompensationsbedarfes fiir
die Feldlerche (PNL & VSW 2010) wurden fir die Realisierung eines vorgezogenen Funktions-
ausgleichs Suchrdume mit geringen Siedlungsdichten (< 2 Rev./10 ha) ausgewahlt, wo ein
besonders hohes Steigerungspotenzial zu erwarten ist und die strukturellen Voraussetzungen
fur eine Aufwertung gegeben sind. Innerhalb dieser Suchraume wurden auf der Gemarkung
Darrn Flurstiicke mit positiver Riickmeldung durch Bewirtschafter und Eigentiimer noch einmal
detailliert vor Ort geprift. Die sechs ausgewahlten Flurstiicke befinden sich Gberwiegend in
Kuppenlage mit vergleichweise wenig Vertikalkulissen im Umfeld abseits grofRer Stral3en und
von Hochspannungsleitungen. Sie weisen damit eine maRig gute bis gute standortliche Eig-
nung als Feldlerchenhabitat auf und stellen damit die geeignetsten zur Verfiigung stehenden
Flachen im raumlich-funktionalen Zusammenhang dar.

MONITORING:

X maRnahmenbezogen: Erfassung und Dokumentation der Entwicklung der Buntbra-
chen und Kleemischungen mindestens in den ersten funf drei
Jahren nach der Anlage mit anschlieRenden Empfehlungen zur
weiteren Pflege bzw. zu Korrektur- und Ergdnzungsmalf3nah-
men.

X populationsbezogen: Jahrliche Erfassungen zum Brutbestand der Feldlerche gemaf

SUDBECK et al. (2005) in einem Radius von ca. 300 m um die
MaRnahmenflachen. Dabei sind Erst- und Zweitbrut zu beach-
ten. Als Referenzwert gilt der 2013 in diesem Untersuchungsbe-
reich (180 ha) erfasste Ausgangsbestand von 21 Brutrevieren.
Der Funktionsnachweis ist erbracht, sobald in zwei aufeinander-
folgenden Jahren ein Brutbestand von 25 Feldlerchenrevieren
nachgewiesen wurde.

Im Rahmen des Monitorings soll die Wirksamkeit der Buntbra-
chen und Kleemischungen verglichen werden. Die relevanten
Parameter wie Umfang, Dauer und Zielwerte der Vergleichsme-
thode sind hierfir klar zu regeln.

KORREKTUR- UND ERGANZUNGSMARNAHMEN:

Geeignete Korrektur- und ErgénzungsmaflRnahmen bei Fehlentwicklungen sind die Optimie-
rung der Saatgutmischung bzw. der Pflege der Buntbrachen und Kleemischungen sowie eine
Erganzung durch Schwarzbrachen sein. Hierbei ist das Ergebnis des Vergleichs der Wirksam-

kelt von Buntbrachen und Kleemlschungen zu berucksmhﬂgen EF@&H—Z—QHGI—\NGFGQH—BF@GHKH—

MARNAHMEN ZUR VERMEIDUNG EINER VERSCHLECHTERUNG DES
ERHALTUNGSZUSTANDES (FCS-MASSNAHMEN)

Folgende FCS-Malinahmen (favourable conservation status) sind erforderlich, um die
betroffenen Populationen zu stitzen, deren dauerhaften Fortbestand zu sichern und die
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8. MalRnahmen

Verschlechterung des Erhaltungszustandes von Populationen europarechtlich geschiitz-
ter Arten zu vermeiden, und dauerhaft zu sichern:

MaRnahme(n) im LBP:
F1

MaRnahme: F1

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 UND 3 BNATSCHG:

Totung und Verlust der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten fur die
Zauneidechse

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:
[] Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahme

Entwicklung von Ersatzhabitaten X CEF-MaRRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

fur die Zauneidechse X] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (als CEF-Maflinahme zu realisieren)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Sicherung der 6kologischen Funktion der Lebensstétten der Zauneidechse im raumlich-funk-
tionalen Zusammenhang bzw. Sicherung eines gtinstigen Erhaltungszustands der Zaun-
eidechsenpopulation einschlie3lich der Vermeidung eines signifikant erhéhten Totungsrisikos
wahrend der Bauausfihrung.

FLACHENBEDARF: mindestens 3.0006.000 m2 (Ersatzhabitatflache)

Bauzeitlich werden am Umbaumast 009 ca. 195 m2, am Neubaumast 10 ca. 3.300 m2 und am
Neubaumast 39 ca. 2.500 m2 Habitatflache in Anspruch genommen, bei denen ein Ausweichen
nicht moglich ist bzw. die 6kologische Funktion nicht hinreichend erfullt ist.

BESCHREIBUNG:

Umbaumast 009, Neubaumast 39: Anlage von je 3 Reisighaufen oder gro3en Wurzelstubben
(insg. 50 m?2) an geeigneten Stellen im angrenzenden Umfeld: Flurstiicke 3961, 3970 (Ge-
markung Enzberg) und 19162/5 (Gemarkung Pforzheim). Neubaumast 10: Anlage von 5 Rei-
sighaufen oder grol3en Wurzelstubben (insg. 50 m2) an besonnten Stellen auf angrenzenden
Flachen der Flurstiicke 13418 (Gemarkung Pforzheim).

ZEITPUNKT DER DURCHFUHRUNG:

Anlage vor der Vergramung/Umsetzung der Zauneidechsen. Das Ersatzhabitat muss zum Be-
ginn der Vergramung/Umsetzung eine ausreichende Habitatreife aufweisen, daher sollte die
Fertigstellung eine Vegetationsperiode Vorlauf haben.

UNTERHALTUNGSPFLEGE:

¢ Je nach Vegetationsaufwuchs ist ein ein- bis zweijahriger Pflegeschnitt zur dauerhaften
Freihaltung der Flachen durchzufiihren (das Schnittgut ist abzutransportieren). Die
Mahdtermine sollten witterungsabhéngig Mitte Juni sowie Mitte September liegen.

e Die Flache ist dauerhaft von flachenhaftem Gehdlzaufwuchs freizuhalten. Im Falle von er-
forderlichem Gehdlzschnitt ist § 39 (5) 1 BNatSchG zu beachten: Gehélzschnitt nur von
Oktober bis Februar.

¢ Kontrolle und Vermeidung von Mullablagerungen.

RECHTLICHE SICHERUNG:

Die formalrechtliche Absicherung der MaRnahmen erfolgt durch Ubernahme in den Land-
schaftspflegerischen Begleitplan (LBP) und den Planfeststellungsbeschluss.

Die Ersatzhabitate konnen ggf. nach Ende der BaumafRnahmen und Wiederherstellung des
Ausgangszustands aufgelassen werden, sofern eine Ruckumsiedlung bzw. Wiedereinwande-
rung in die Ausgangshabitate erfolgt ist.

WIRKSAMKEIT:

Kurzfristig unmittelbar wirksam (vgl. MKULNV NRW 2013). Die Habitatanspriiche der Art sind
gut bekannt und positive Malinahmeneffekte zahlreich publiziert. Daher wird die Eignung als
hoch eingeschéatzt (MKULNV NRW 2013).
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MONITORING:

X] maRnahmenbezogen: Erfassung und Dokumentation des Zustands der Ersatzhabitate
in den ersten drei Jahren nach der Anlage mit anschlieRenden
Empfehlungen zur weiteren Pflege bzw. zu Korrektur- und Er-
ganzungsmalnahmen.

X populationsbezogen: Jahrliche Erfassungen zum Bestand der Zauneidechse. Der Re-

ferenzwert orientiert sich an der Zahl der umgesetzten Eidech-
sen. Der Funktionsnachweis ist erbracht, sobald in zwei aufei-
nanderfolgenden Jahren der Referenzwert (unter Berlicksichti-
gung eines Korrekturfaktor 6) nachgewiesen wurde.

KORREKTUR- UND ERGANZUNGSMARNAHMEN:

Geeignete Korrektur- und Ergénzungsmafinahmen bei Fehlentwicklungen sind die Ergénzung
der Strukturen, die Optimierung der Pflege bzw. die Anlage weiterer Ersatzhabitate.
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9. Zusammenfassung

ZUSAMMENFASSUNG

Die TransnetBW GmbH plant den 380-kV-Anschluss des Umspannwerks Birkenfeld an
die bestehende 380-kV-Leitung Phillippsburg-Pulverdingen, Anlage 0337. Im Zuge des-
sen erfolgte eine Artenschutzrechtliche Prufung zur Beriicksichtigung der Naturschutz-
belange nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG). Dazu wurden vertiefte Arter-
hebungen und -recherchen durchgefihrt.

In der vorliegenden Unterlage werden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezuglich der europarechtlich geschitzten Ar-
ten (alle européischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) ermittelt und
dargestellt. Die Realisierung des Vorhabens ist mit Auswirkungen auf verschiedene Vo-
gel-, Fledermaus-, Reptilien-, Amphibien-, Tagfalter- und Kaferarten verbunden.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungs-
verbot) werden durch eine zeitliche Beschrankung der Gehoélzeingriffe, Bauzeiten und
Ruckbauzeiten sowie die Minimierung von Eingriffen in entsprechende Arthabitate ver-
mieden. Darlber hinaus sind Kontrollbegehungen und ein Verschluss von potenziellen
Fledermausquartieren sowie ein Umsetzen von Zauneidechsen aus den Eingriffsflachen
und die Installation von Reptilienzaunen erforderlich. Hinsichtlich der Zauneidechse ver-
bleibt allerdings trotz der Vermeidungsmafinahmen ein signifikantes Restrisiko von Indi-
viduenverlusten. Aus diesem Grund wird hierfir eine artenschutzrechtliche Ausnahme
vom Totungsverbot beantragt. Fiir den Schlingenfang ist dariiber hinaus eine Ausnahme
von der Bundesartenschutzverordnung erforderlich.

Erhebliche Stérungen im Sinne von § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérungsverbot) wer-
den mittels saisonal angepasster Bauzeiten im Umfeld sensibler Brutvogelvorkommen
vermieden.

Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérungsverbot) werden im
Wesentlichen durch die Minimierung von Eingriffen sowie spezielle Schutzmaflinahmen
fur Tagfalter und die Zauneidechse vermieden. Fir die Feldlerche sind dartber hinaus
zur Sicherung der 6kologischen Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten Malinahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich (CEF-Malinahmen) durchzu-
fihren. Diese beinhalten die Entwicklung von Buntbrachen und mehrjahrigen Kleemi-
schungen. Zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitat (§ 44 Abs. 5 BNatSchG) ist es
notwendig, dass diese AusgleichsmalRnahmen vorgezogen zur Realisierung der Bau-
mafinahmen erfolgen, damit zum Zeitpunkt des Verlustes von Lebensstatten im raumli-
chen Zusammenhang gleichwertige bzw. geeignete Ersatzhabitate zur Verfigung ste-
hen.

Fur die Zauneidechse bedarf es zur Sicherung der dkologischen Funktion der betroffe-
nen Fortpflanzungs- und Ruhestétten ebenfalls Ausgleichsmalinahmen. Da die Herstel-
lung von Ersatzhabitaten fur die Zauneidechse nicht vollstandig im rdumlich-funktionalen
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Zusammenhang gewahrleistet werden kann, werden diese als populationsstiitzende
MalRnahmen (FCS-MalRnahmen) realisiert. Hierfur ist eine artenschutzrechtliche Aus-
nahme zu beantragen.

Zur Gewabhrleistung einer sachgerechten Ausfihrung der MaRnahmen erfolgt eine 6ko-
logische Baubegleitung als Teil der Umweltbaubegleitung. Alle MaRnahmen sind recht-
lich durch Ubernahme in den Landschaftspflegerischen Begleitplan zu sichern. Die vor-
gezogenen MalRnahmen zum Funktionsausgleich sind durch ein Risikomanagement in
Form eines mehrjahrigen Monitorings zu begleiten, gegebenenfalls sind Korrekturmal3-
nahmen vorzunehmen.

Eine Betroffenheit von Pflanzenarten des Anhangs IV FFH-Richtlinie wurde nicht fest-
gestellt. Verbotstatbestande der Enthahme von Pflanzen und Zerstérung ihrer Wuchs-
standorte im Sinne von 8§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG sind nicht zu erwarten.
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11 ANHANG

11.1 ABSCHICHTUNGSTABELLE ARTEN ANHANG IV FFH-RL

Von einer Betroffenheit von Anhang IV-Arten, die nicht einer der detailliert untersuchten
Arten bzw. Artengruppen (Flederm&use, Reptilien, Grol3er Feuerfalter) angehdren, istim
Untersuchungsgebiet nicht auszugehen. Dies begriindet sich entweder durch die Lage
des Vorhabenswirkraumes auf3erhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art (V),
durch eine fehlende Habitateignung innerhalb des Vorhabenswirkraumes (H) oder durch
eine projektspezifisch so geringe Betroffenheit (B), dass mit hinreichender Sicherheit
davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestande erfiillt werden kén-
nen. Das jeweilige Abschichtungskriterium ist in der nachfolgenden Tabelle artspezifisch
angegeben.

Abschichtungskriterium:

V. X = Wirkraum des Vorhabens liegt auRerhalb des bekannten Verbreitungsgebiets der Art
H: X =innerhalb des Wirkraums sind die Habitatanspriiche der Art grundsatzlich nicht erflllt
B: X = Betroffenheit von Verbotstatbestdnden kann ausgeschlossen werden (z. B. aufgrund

fehlender Empfindlichkeit, geringer Reichweite der Wirkfaktoren, fehlender Betroffenheit
von Habitaten etc.)

| V.| H | B | Artname (deutsch)

Artname (wissenschatftlich)

Saugetiere
X Biber Castor fiber

X Feldhamster Cricetus cricetus

X Luchs Lynx lynx

X Wildkatze Felis silvestris
Libellen

X Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes

X GroRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis

X Grine Keiljungfer Ophiogomphus cecilia

X Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca

X | Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis

Weichtiere

X Gemeine Flussmuschel Unio crassus

X | Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus

Pflanzen

X Biegsames Nixkraut® Najas flexilis

X Bodensee-Vergissmeinnicht Myosotis rehsteineri

X Kleefarn Marsilea quadrifolia

X Kriechender Scheiberich® Apium repens

X Liegendes Buchsenkraut Lindernia procumbens

5 Die Art wurde seit 1973 nicht mehr in Baden-Wiirttemberg nachgewiesen. Quelle: LUBW (2008).

6 Die Art wurde seit 1970 nicht mehr in Baden-Wiirttemberg nachgewiesen, ein Nachweis neueren
Datums erwies sich als Falschmeldung. Quelle: LUBW (2008).
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V H B | Artname (deutsch) Artname (wissenschatftlich)
X Prachtiger Dinnfarn Trichomanes speciosum
X Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides

X Sommer-Drehwurz Spiranthes aestivalis

X Sumpf-Gladiole Gladiolus palustris

X Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii
ERFASSUNGSMETHODEN
Vogel

Die Erfassungen zu den Vogelbestanden erfolgten mittels Revierkartierung in Anlehnung
an die Methodenstandards von SUDBECK et al. (2005) flachendeckend im 300 m-Unter-
suchungskorridor im Umbaubereich und auf der gesamten Lange der urspriinglichen
Varianten Rot, Blau und Grin des Trassenneubaus. Bei den ubiquitaren Vogelarten
(kein Rote Liste-Status, nicht streng geschiitzt, keine Art nach Anhang | bzw. Art. 4
Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie) beschrankte sich die Kartierung auf 100 m um di Das
Untersuchungsgebiet wurde systematisch in so engen raumlichen Abstanden begangen,
dass das gesamte Gebiet optisch und akustisch abgedeckt wurde. Die Vdgel wurden
dabei anhand der LautduRerungen und durch Sichtbeobachtungen registriert. Dabei er-
folgte die Aufnahme aller relevanten Verhaltensmuster der beobachteten Vogelarten.
Die Kartierung schloss den unterstiitzenden Einsatz von Fernglasern und Klangattrap-
pen (Spechte, Eulen, Rebhuhn) ein.

Die Einstufung als Brutvogel sowie die Quantifizierung ergaben sich aus der (mehrfa-
chen) Beobachtung revieranzeigenden Verhaltens, z. B. der Gesangsaktivitat von mann-
lichen Tieren, Futterzutrag und Fihren von Jungvogeln (BiBBY et al. 1995). Basierend
auf den Methoden von BiBBY et al. (1995) und SUDBECK et al. (2005) wurde bei zwei-
oder mehrmaliger Beobachtung von Revierverhalten bei zwei verschiedenen Beobach-
tungsdurchgangen auf ein Brutvorkommen geschlossen. Die Einstufung als Durchztgler
oder Nahrungsgast ergab sich entsprechend bei nur einmaliger Beobachtung oder feh-
lendem Revierverhalten bzw. Registrierung von Individuen wahrend der arttypischen
Zugzeiten ohne nochmalige spatere Nachweise.

Die Begehungen zur Erfassung der Vogelvorkommen im Gebiet erfolgten in Form von
funf mehrtagigen Tagbegehungen zwischen Marz und Juli 2013, drei mehrtégigen
Nachtbegehungen im Marz, April und Juni 2013 sowie zwei Horstkontrollen hinsichtlich
spatbrutender Greifvogelarten im Juli 2013. Zur Erfassung von Greifvogelhorsten im Ge-
biet dienten vor allem die frihen Gel&dndetermine vor dem Laubaustrieb. Insgesamt wur-
den im Untersuchungsgebiet an 37 Tagen Brutvdgel kartiert. Die Begehungen decken
die von SUDBECK et al. (2005) angegeben Zeitfenster ab.
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Tabelle 2:

Erfassungstermine und -methoden Brutvogel

Revierkartierung

Nachtbegehung

Horstkontrolle spatbritender Greifvogelarten

05.03.2013
07.03.2013
09.03.2013
10.03.2013
30.03.2013

08.03.2013
09.03.2013
16.03.2013

01.04.2013
04.04.2013
22.04.2013
23.04.2013
25.04.2013

01.04.2013
04.04.2013

02.05.2013
08.05.2013
09.05.2013
14.05.2013
16.05.2013
17.05.2013
23.05.2013
24.05.2013
27.05.2013

05.06.2013
06.06.2013
07.06.2013
19.06.2013
20.06.2013
21.06.2013
26.06.2013

02.06.2013
14.06.2013

04.07.2013
05.07.2013

13.07.2013
30.07.2013

Im Bereich Hohberg und Milldeponie fanden im Juni 2014 erganzende Brutvogelerhe-
bungen statt. Ebenfalls im Juni 2014 wurden zudem zwei Begehungen zur Bestandser-
fassung der Feldlerche in 11 Suchraumen fir vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (ins-
gesamt 419 ha) durchgefihrt. Zusatzlich erfolgten im Sommer 2014 noch zwei Bege-
hungen im Bereich der Abbaumasten 5812 bis 5816 zur Prifung des Habitatpotenzials

hinsichtlich einer Relevanz fir Brutvogel.
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Fledermause

Nach einer Vorabgrenzung anhand potenzieller Quartiere und Leitstrukturen fur Fleder-
mause erfolgte an den fledermausrelevanten Standorten zunachst eine Kontrolle der
Hohlenbaume mittels Leiter und Endoskop. Zudem wurden ggf. Ausflugbeobachtungen
durchgefuhrt. Transektbegehungen mit dem Ultraschalldetektor Pettersson D 240x er-
folgten an Standorten, flr welche eine erhdhte Jagdaktivitdt oder Transferflugaktivitat
erwartet wurde, dariiber hinaus dort, wo Quartiere zu vermuten waren. Der Untersu-
chungsbereich umfasste, bei struktureller Eignung, die neu geplanten Maststandorte so-
wie die bauzeitlich genutzten Flachen um die Maststandorte herum einschlie3lich der
direkt angrenzenden Kontaktlebensrdume im Neubauabschnitt.

Erganzt wurde die Erfassung durch den Einsatz mehrerer Batcorder (ecoObs), mit Hilfe
derer Fledermausrufe durchgehend Uber einen Zeitraum von 6 bis 8 Tagen stationar
automatisch aufgezeichnet werden. Die Erfassung fand an folgenden Terminen statt:
18.06., 30.06., 16.07., 22.07., 11.08., 29.08. und 16.10.2013.

Im Bereich der fir den Riickbau vorgesehenen Maststandorte erfolgte im Jahr 2014 eine
Potenzialanalyse.

Haselmaus

Im Rahmen der Vorprufung wurde zunachst anhand der strukturellen Ausstattung der
Lebensrdume nach potenziellen Haselmaushabitaten gesucht. Im Mai 2013 wurden
stichprobenartig in erfolgversprechenden Habitaten an 14 Standorten insgesamt 172
Haselmaus-Tubes nach der Methode von BRIGHT et al. (2006) installiert und monatlich
kontrolliert. Dariliber hinaus erfolgten stichprobenartige Schalenkontrollen (charakteris-
tisch aufgenagte Haselnussschalen).

Reptilien

Reptilien wurden durch Sichtbeobachtungen im Geldnde und erganzend durch die Su-
che in potenziellen Verstecken (z.B. unter Steinen, Holz) registriert, wobei die Gelande-
begehungen bei fir Reptilien gunstiger Witterung durchgefiihrt wurden. Der Untersu-
chungsbereich umfasste die Maststandorte sowie die bauzeitlich genutzten Flachen um
die Maststandorte herum einschlief3lich der direkt angrenzenden Kontaktlebensrdume.
Die Reptilienfauna wurde an insgesamt 14 Begehungsterminen zwischen Mitte April und
Ende September 2013 (Neubauleitung) sowie an 3 Terminen zwischen August und Sep-
tember 2014 (Rickbauleitung) erfasst.

Hinsichtlich der Schlingnatter wiesen Maststandorten mit entsprechendem Habitatpoten-
zial wie besonnten, trockenen Gehdlzsaumen und ruderalisierten Bdschungen zumeist
bereits ausreichende Versteckmdglichkeiten in Form von Gesteins- und Bauschutt, Fo-
lien, Autoreifen, Altholzresten etc. auf. In solchen Fallen ist das Ausbringen kinstlicher
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Verstecke in der Regel nicht effizient. Dennoch wurden im Jahr 2018 an den geeignets-
ten Standorten - im Umfeld der Masten 10, 11, 14 (Autobahnbdschung, Kleingéarten), 16
(Streuobstwiese), 19 (sudesponierter Waldrand) und 40 (Waldrand, Streuobst, Stein-
bruch) - insgesamt 25 Schlangenbretter ergdnzend ausgelegt und monatlich bis Ende
August kontrolliert.

Tabelle 3: Erfassungstermine Reptilien

Neubauleitung Ruckbauleitung Erganzung 2018

15.04.2013 14.08.2014 29.06.2018
17.04.2013 19.09.2014 17.07.2018
02.05.2013 27.09.2014 08.08.2018
26.06.2013 31.08.2018
30.06.2013 26.09.2018
08.07.2013
17.08.2013
18.08.2013
22.08.2013
29.08.2013
02.09.2013
03.09.2013
04.09.2013
25.09.2013

Amphibien

Nach den Erfassungsstandards von ALBRECHT et al. (2014) sind Amphibien an potenzi-
ellen Laichgewassern anhand ihrer Rufe bzw. durch Sichtbeobachtung von adulten und
subadulten Exemplaren zu erfassen sowie Laichschniire und/oder Larven zu registrie-
ren. Im vorliegenden Fall lagen keine geeigneten Stillgewasser innerhalb des Untersu-
chungsraumes der urspriinglichen Varianten Rot, Blau und Griin des Trassenneubaus.
Lediglich bei einer, inzwischen ausgeschiedenen, Subvariante existiert ein geeignetes
Laichgewasser im Untersuchungskorridor. Stichprobenmafig wurden daher vor allem
geeignete Landlebensraume und temporére Kleinstgewasser (z. B. Ackerfurchen) tiber-
prift und geeignete Versteckstrukturen im Landhabitat kontrolliert. Zusatzlich wurden bei
Regenwetter Wege und Strafl3en kontrolliert.

Die Begehungen wurden zwischen Anfang April und Ende Juni 2013 im Wald und im
Offenland durchgefihrt. Sie erfolgten tagstiber und in den Abend- und Nachtstunden,
wobei feucht-warme Witterung bevorzugt wurde. Im Rahmen der Untersuchung einer,
inzwischen ausgeschiedenen, Untervariante erfolgte im Waldgebiet Hohberg eine Zu-
satzbegehung im Juni 2014.
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Schmetterlinge

Nach der Strukturkartierung potenzieller Fortpflanzungshabitate erfolgte zwischen Juni
und September 2013 eine spezielle Nachsuche zu den potenziell zu erwartenden FFH-
Falterarten Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous), GroRRer Feu-
erfalter (Lycaena dispar), Spanische Flagge (Euplagia quadripunctaria) und Nachtker-
zenschwarmer (Proserpinus proserpina), da die Raupenfutterpflanzen aller Arten im Un-
tersuchungsgebiet vorkommen. Der Untersuchungsbereich umfasste die Maststandorte
sowie die bauzeitlich genutzten Flachen um die Maststandorte herum einschlief3lich der
direkt angrenzenden Kontaktlebensraume, sofern die artspezifischen Raupenfutterpflan-
zen vorkamen.

Zur Erfassung des Nachtkerzenschwéarmers erfolgte, unter Einbeziehung von Fund-
meldungen im Online-Forum der Falter-Beobachtungsplattform Sciencedyou (www.Ssci-
encedyou.org), eine gezielte Raupensuche an den vorgefundenen Nahrungspflanzen
Epilobium spec. Dariber hinaus wurde auf weitere Arthinweise wie vorhandene Frafl3-
spuren und Kotballen geachtet. Die Begehungen erfolgten an drei Terminen im Juli und
August 2013 (10.07., 17.07., 05.08.).

Fur den Grof3en Feuerfalter wurde gezielt nach Eiern an den Raupenfutterpflanzen
Rumex spec. gesucht. Die Begehungen erfolgten am 22.08., 29.08. und 03.09.2013).

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling wurde mittels einer Transektkartierung
von Imagines an vier Standorten mit der Raupenfutterpflanze Sanguisorba officinalis er-
fasst. Die Begehungen fanden am 23.07., 24.07., 02.08. und 11.08.2013 statt.

Fur die Spanische Flagge erfolgte ebenfalls eine Faltersuche am 02.08., 22.08.,
28.08.2013.

Kéafer

Fur das Untersuchungsgebiet wurde am 28.08.2013 eine Begehung zur Ermittlung des
Potenzials fur xylobionte Kafer unternommen. Im Rahmen der Begehung wurden in ers-
ter Linie die Baumbesténde des Geléndes inspiziert. Die Begehungen fokussierten auf
Juchtenkafer (Osmoderma eremita), Heldbock (Cerambyx cerdo) und Hirschkafer
(Lucanus cervus). Weitere Potenzialanalysen erfolgten im Oktober 2014 fur den zeitwei-
sen pewen Maststandort 31 und im Mérz 2018 am Maststandort 39.

Da in den meisten Féllen potenzielle Habitatbaume geschont werden konnen, be-
schrankten sich vertiefende Artuntersuchungen auf die dern Maststandorte 10 und 31,
bei denen der sich ein Hohlenbaumebawm im Bereich der Grabeflache befindent. Hier
erfolgten am 16.08.2018 sowie am 02.04.2020 eire Beprobungen beziglich Holz be-
wohnender Kafer.
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Pflanzen

Hinsichtlich der gemaf} FFH-Richtlinie geschitzten Pflanzenarten Dicke Trespe (Bromus
grossus), Frauenschuh (Cypripedium calceolus) und Griines Besenmoos (Dicranum
viride) erfolgte eine gezielte Kontrolle der Flachen im Juli, September und Oktober 2013.

Zur Erfassung der Dicken Trespe oder Spelz-Trespe wurde die sogenannte detaillierte
Arterfassung angewendet. Hierzu werden im Juli, ca. 2 bis 6 (8) Wochen vor der Getrei-
deernte, die als Lebensstéatten geeigneten Feldfluren innerhalb des Untersuchungs-kor-
ridors abgegangen und nach dem Vorkommen der Art gezielt gesucht. Die Begehungen
erfolgten am 04.07. und 15./16.07.2013.

Nach dem Frauenschuh wurde an lichten bis halbschattigen Waldstandorten im Juli
2013 direkt nach den Pflanzen gesucht.

Bei den Maststandorten im Wald wurden alle potenziellen Tragerbaume (d.h. Laub-
baume mit umfangreicherem Moosbewuchs) auf Vorkommen des Griinen Besenmoo-
ses hin untersucht. Die Begehungen erfolgten am 15.07., 15.09. und 20.10.2013.

11.3 ARTENLISTEN
Tabelle 4: Im Untersuchungsgebiet 2012 nachgewiesene Vogel
Artname Kirzel Status Gilde Rote Liste VSR | BNatSchG | Trend
B.-W. BRD
Amsel A B W b 0
Bachstelze Ba B h/n b 0
Baumpieper* Bp Z 2 3 -2
Bergfink z
Blaumeise Bm B h b 1
Braunkehlchen* Bk z 1 2 z b -2
Buchfink B B zw b -1
Buntspecht Bs B h b 0
Dohle D B b 2
Dorngrasmiicke Dg B W b 0
Eichelhaher Ei B zZw b 0
Elster E B A b 1
Erlenzeisig Ez Z zw b 0
Fasan Fa B b b
Feldlerche* Fl B 3 3 b -2
Feldsperling Fe B h V V b -1
Fitis* F B 3 b -2
Gartenbaumlaufer Gb B h/n b 0
Gartengrasmiicke Gg B pAY b 0
Gartenrotschwanz Gr B h \Y \Y b -1
Girlitz Gi B W b -1
Goldammer G B b(zw) Vv \% b -1
Graureiher* Grr N b 0
Grauschnépper Gs B h/n \Y \Y b -1
Grauspecht* Gsp N 2 2 | s -2
Grunfink Gf B zw b 0
Grunspecht* Gl B 5 1
Hanfling* Ha B pAY 2 3 b -2
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Artname Kurzel Status Gilde Rote Liste VSR | BNatSchG | Trend
B.-W. BRD

Haubenmeise Hm B h b 0
Hausrotschwanz Hr B g; h/n b 0
Haussperling H B g V V b -1
Heckenbraunelle He B Zw b 0
Heidelerche* Hei z 1 \% | s -2
Hockerschwan* Ho U b +1
Hohltaube* Hot N \% Z b 0
KernbeilRer Kb B Zw b 0
Klappergrasmiicke Kg B pA V b -1
Kleiber Kl B h b 0
Kohlmeise K B h b 0
Kormoran* Ko U b +2
Kranich* U b
Mauersegler* Ms B g V b -1
Mausebussard* Mb B s 0
Mehlschwalbe* M N Y, 3 b -1
Misteldrossel Md B pA b 0
Mittelspecht* Msp B | s +1
Moénchsgrasmiicke Mg B W b +1
Nachtigall N B b b 0
Neuntoter* Nt B | b 0
Ortolan O z 0 3 | s 0
Pirol* P B zw 3 \% b -1
Rabenkréhe Ak B zw b 0
Rauchschwalbe* Rs B 3 3 b -2
Rebhuhn* Re B 1 2 b -2
Ringeltaube Rt B Zw b +2
Rotkehlchen R B h/n, b b 0
Rotmilan* Rm B \% | s +1
Schafstelze* St B Vv z b 0
Schwanzmeise Sm B Zw b 0
Schwarzkehlchen* Swk B b \ b +2
Schwarzmilan* Swm B | s +2
Schwarzspecht* Ssp B | S 0
Singdrossel Sd B zw b -1
Sommergoldh&hnchen Sg B W b 0
Sperber* Sp N S 0
Star S B h 3 b 0
Steinkauz* Stk B \ 3 s +2
Steinschmatzer* Sts z 1 1 z b -2
Stieglitz Sti B W b -1
Stockente Sto N b, h/in \% b -1
StraBentaube Stt B g 0
Sumpfmeise Sum B h b 0
Sumpfrohrsanger Su B r/s b -1
Tannenmeise m B h b -1
Teichrohrsénger T z r/s b 0
Turkentaube Tt B A b -2
Turmfalke* Tf B \% s 0
Wacholderdrossel wd B zw b -2
Waldbaumlaufer Wb B h/n b 0
Waldkauz* Wz B s 0
Waldohreule* Wo N S -1
Wanderfalke * Wi N | s +2
Weidenmeise Wm B h \% b 0
Wendehals* Wh B 2 2 Z s -2
Wespenbussard* Wsb z 0 3 | s 0
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Artname Kirzel Status Gilde Rote Liste VSR | BNatSchG | Trend
B.-W. BRD
Wiesenpieper w Z b 1 2 b -2
Wintergoldhdhnchen Wg B pA b -1
Zaunkonig Z B h/n b 0
Zilpzalp Zi B b, zw b 0

Erlauterungen

Status:

B = Brutvogel

N = Nahrungsgast

U = Uberflieger

Z = Durchzugler, Rastvogel

Rote Liste:

(BAUER et al. 2016; GRUNEBERG et al. 2015)

1 = vom Erléschen bedroht
2 = stark gefahrdet

3 = gefahrdet

V = Arten der Vorwarnliste

BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz

b = besonders geschiitzt
s = streng geschutzt

Gilde: Zugehdrigkeit der Arten ohne hervorgehobene natur-
schutzfachliche Bedeutung und der Arten der Vorwarnliste

b: Bodenbruter, f: Felsbriter, g: Geb&audebrtter, h/n: Halbhdh-
len-/Nischenbruter, h: Hohlenbriter, r/s: Réhricht-/Stauden-/

Uferzonenbriiter, zw: Zweigbriter

VSR: Schutz nach EU-Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie des Ra-
tes 2009/147/EG vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung
B.-W. = Baden-Wirttemberg; BRD = Deutschland wildlebenden Vogelarten):

[ = Arten des Anhang |

z = Zugvogelarten nach Artikel 4 Abs. 2

Art. 1 = wildlebende Vogelarten nach Artikel 1

Trend: Bestandsentwicklung in B.-W. im Zeitraum 1980-2004

(BAUER et al. 2016)
+2 = Bestandszunahme grofer als 50 %

+1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 %

0 = Bestandsveranderung kleiner als 20 %

-1 = Abnahme zwischen 20 und 50 %

*=  Art mit hervorgehobener naturschutzfachli- -2 = Abnahme gréRer als 50 %

cher Bedeutung

¢ = Wiederansiedlung
- =ohne Angabe

Tabelle 5: Liste der nachgewiesenen Fledermausarten
Art Rechtlicher Rote Liste
Schutz

Wissensch. Name Deutscher Name FFH | BNatSchG | B-W | BRD
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus v S 2

Myotis sp. unbest. Myotis v S ? ?
Myotis daubentonii Wasserfledermaus v S 3 *
Myotis myotis Grol3es Mausohr I S 2 \%
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus v S 3 \%
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler v S 2 D
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus v s i *
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus v S 3 *
Pipistrellus pygmaeus Miickenfledermaus v S G D
Plecotus austriacus Graues Langohr v S 1 2

Erlauterungen:
Rote Liste: B-W = Baden-Wiirttemberg (BRAUN & DIETERLEN 2003); BRD = Deutschland (MeINIG et al. 2009);
1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = geféhrdet; V = Vorwarnliste; D = Daten defizitar,
Einstufung unmaoglich; G = Gefédhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; R = extrem seltene Arten und
Arten mit geographischer Restriktion; i = geféhrdete wandernde Tierart; * = ungefahrdet

FFH: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie: I, IV - Art des Anhangs Il bzw. IV der FFH-Richtlinie

BNatSchG: Schutzstatus nach den Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes: s - streng geschutzt,
b — besonders geschitzt
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Tabelle 6: Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Reptilienarten der FFH-Richtlinie
Art Rechtlicher Schutz Rote Liste
Wissensch. Name Deutscher Name FFH BNatSchG B-W BRD
Lacerta agilis Zauneidechse v S \% \%

Erlauterungen:

Rote Liste: B-W = Baden-Wirttemberg (LAUFER 1999); BRD = Deutschland (KUHNEL et al. 2009); 1 = vom
Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 = geféhrdet; V = Vorwarnliste; D = Daten defizitar, Einstufung
unmoglich; G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; R = extrem seltene Arten und Arten mit
geographischer Restriktion; i = gefédhrdete wandernde Tierart; - = nicht gefahrdet/nicht geschitzt

FFH: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie: II, IV - Art des Anhangs Il bzw. IV der FFH-Richtlinie

BNatSchG: Schutzstatus nach den Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes: s - streng geschiitzt,
b — besonders geschutzt

Tabelle 7: Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Amphibienarten der FFH-Richtlinie
Art Rechtlicher Schutz Rote Liste
Wissensch. Name | Deutscher Name FFH BNatSchG B-W BRD
Bombina variegata Gelbbauchunke v/ S 2 2
Hyla arborea Europaischer Laubfrosch v S 2 3
Rana dalmatina Springfrosch v S 3 *

Erlauterungen:

Rote Liste: B-W = Baden-Wirttemberg (LAUFER 1999); BRD = Deutschland (KUHNEL et al. 2009); 1 = vom
Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste; D = Daten defizitar, Einstufung
unmdglich; G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; R = extrem seltene Arten und Arten mit
geographischer Restriktion; i = gefahrdete wandernde Tierart; - = nicht gefahrdet/nicht geschitzt; * = unge-
fahrdet

FFH: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie: II, IV - Art des Anhangs Il bzw. IV der FFH-Richtlinie

BNatSchG: Schutzstatus nach den Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes: s - streng geschiitzt,
b — besonders geschitzt

Tabelle 8: Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Schmetterlingsarten der FFH-Richtlinie
Art Rechtlicher Schutz Rote Liste
Wissensch. Name Deutscher Name FFH BNatSchG B-W BRD
Lycaena dispar Grol3er Feuerfalter IV/II S 3 2

. . Dunkler Wiesenknopf-
Maculinea nausithous Ameisen-Blauling IV/II S 3 3
Euplagia quadripuncta- Spanische Flagge I \%

rna

Erlduterungen:
Rote Liste: B-W = Baden-Wirttemberg (BAsTIAN et al. 1991-2005); BRD = Deutschland (PRETSCHER 1998);
1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste; D = Daten defizitar,
Einstufung unmdoglich; G = Gefédhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; R = extrem seltene Arten und
Arten mit geographischer Restriktion; i = gefahrdete wandernde Tierart; - = nicht gefahrdet/nicht geschutzt;
* = ungefahrdet

FFH: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie: II, IV - Art des Anhangs Il bzw. IV der FFH-Richtlinie

BNatSchG: Schutzstatus nach den Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes: s - streng geschiitzt,
b — besonders geschutzt
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