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1. BESCHREIBUNG DES VORHABENS

1.1 PLANERISCHE BESCHREIBUNG

Die nachfolgenden Ausfuihrungen wurden dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 1.1 entnom-

men.

Die vorliegende Planung umfasst den Neubau der Bundesstral3e B 463 als sudliche Ortsumgehung
von Albstadt — Lautlingen. Lautlingen ist ein Stadtteil von Albstadt im Zollernalbkreis und liegt im
Eyachtal.

Die Bundesstral3e B 463 stellt eine wichtige Verkehrsachse zwischen dem 6stlichen Bodenseegebiet
und dem mittleren Schwarzwald dar. Sie verbindet den Raum Balingen (BAB 81, B 27) Uber Sigma-
ringen mit der Region Bodensee-Oberschwaben.

Die Mal3Bnahme ist im aktuellen Bedarfsplan fur BundesfernstraRen 2016 als Mal3Bnahme des vor-
dringlichen Bedarfs ausgewiesen.

Trager der StralRenbaulast der geplanten Ortsumgehung ist nach 8 5 (1) S. 1 Bundesfernstral3enge-
setz (FStrG) der Bund.

Vorhabentrager der Malnahme ist das Land Baden-Wirttemberg im Auftrag des Bundes nach Art.
90 (3) des Grundgesetzes (GG).

In der Ortsdurchfahrt Lautlingens (Laufener Stral3e zwischen Vordere Gasse und HoérigstraRe) wur-
den im Jahr 2015 im Rahmen der Fortschreibung des Verkehrsgutachtens auf das Prognosejahr
2030 22.700 Kfz/24 h an einem durchschnittlichen Werktag gezéhlt. In der Ortsdurchfahrt kommt es
durch die sehr hohe Verkehrshelastung sowie den im Bestand zweistreifig ausgebauten Querschnitt
und die Vielzahl der Knotenpunkte mit StraRen des nachgeordneten Netzes in der Ortsdurchfahrt
insbesondere in den Stol3zeiten zu Staus, die weit Uber den Ort hinausreichen. Insbesondere in den
Stol3zeiten ist es auf der B 463 in der Ortsdurchfahrt von Lautlingen in den letzten Jahren immer
wieder zu Unfallen gekommen. Auf der Ortsumgehung werden fur das Prognosejahr 2030 Verkehrs-
starken in Hohe von rd. 19.230 bis rund 19.760 Kfz/24 h (DTV-w) prognostiziert.

Die B 463 ist nach den Richtlinien fur die integrierte Netzgestaltung, Ausgabe 2008 (RIN 2008) der
Verbindungsfunktionsstufe Il (VS Il) zugeordnet und verbindet die beiden Mittelzentren Balingen
und Sigmaringen miteinander. Daraus ergibt sich fur die B 463 die Stral3enkategorie LS Il (Uberregi-
onale Verbindung). Im Sinne der Richtlinien fir die Anlage von Landstral3en, Ausgabe 2012 (RAL)
ergibt sich aus der Straf3enkategorie LS Il grundsatzlich die Entwurfsklasse 2. Fir Bereiche in wel-

chen eine unter- oder Uberdurchschnittliche Verkehrsnachfrage vorliegt, gibt die RAL Anhaltwerte fir



die Verkehrsnachfrage im Querschnitt, bei welchen tberprift werden soll, ob, unter Beriicksichtigung

der Ziele, eine Abweichung von der Entwurfsklasse sinnvoll ist.

Das Ziel der Ortsumgehung ist, die Ortsdurchfahrt von Lautlingen vom starken Durchgangsverkehr
mit hohem Schwerverkehrsanteil von aktuell ca. 10 % zu entlasten. Dadurch soll die Verkehrssicher-
heit fir Ful3g&nger und Radfahrer in der Ortsmitte und der tbrigen ortsbezogenen Verkehre erhoht
werden. Ebenfalls soll die Trennwirkung der Ortsdurchfahrt und die mit dem Kfz-Verkehr einherge-
henden Luftschadstoff- und Larmimmissionen in Lautlingen reduziert werden. Auf diese Weise soll
die Aufenthalts- und Wohnqualitat im Ort, insbesondere in der Ortsmitte, verbessert und damit Mog-
lichkeiten fir die stadtebauliche Gestaltung geschaffen werden.

Daruber hinaus soll die Umfahrung fir den nicht ortsbezogenen Kfz-Verkehr einen ziigigen, stetigen
Verkehrsfluss mit méglichst geringen Reisezeiten auf der Achse zwischen den Mittelzentren gewéhr-
leisten. Widerstdnde auf der B 463 wie Lichtsignalanlagen, Kreisverkehre oder Ortsdurchfahrten, die
zwangslaufig zur Verlangsamung oder Unterbrechung des Verkehrsflusses fiihren, sollen mit dem

Ziel eines flissigen und sicheren Verkehrsablaufs vermieden oder beseitigt werden.

Die Lage des geplanten Vorhabens ist Abb. 1 zu entnehmen
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Abb. 1 Abgrenzung des Untersuchungsraumes mit Lage der geplanten Trasse, Darstellung unmaf3stéblich
(auf TK 25 Nr. 7719 'Balingen' und Nr. 7819 'Mef3stetten") (Fundstelle: LBP-Erlauterungsbericht, Unterlage
19.1,S.5)



1.2 PFLICHT ZUR UMWELTVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG

Die nachfolgenden Ausfuihrungen wurden dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 2.2 entnom-

men.
Das Vorhaben wird gemald UVPG als UVP-pflichtig angesehen.

Die Pflicht zur Umweltvertraglichkeitsprufung ergibt sich aus 8 7 (1) UVPG ("Allgemeine Vorprifung")
in Verbindung mit Anlage 1 UVPG Pkt. 14.6 Bau einer sonstigen Bundesstralie, da das Vorhaben
bereits auf Grund einer Gberschlagigen Prifung unter Beriicksichtigung der in der Anlage 3 UVPG
aufgefuhrten Kriterien erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben wird.

UMWELTVERTRAGLICHKEITSSTUDIE

Die nachfolgenden Ausfuhrungen wurden dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 2.1 entnom-

men.

Vorplanung und Linienfindung (1990-1998)

Im Rahmen der Linienfindung wurden zunachst Losungen im Norden (Variante 5 und Variante 5 B)
und im Suden (Variante 1A und 1B) von Lautlingen sowie innerorts (Variante 3C (offene bahnparal-
lele Fihrung); Variante 4B (Tunnel)) untersucht (UVS zur Ortsumgehung Lautlingen 1991, Planungs-
gruppe Okologie + Umwelt Siid).

Zwischen 1992 und 1998 fanden Abstimmungsgesprache mit dem Verkehrsministerium, 6ffentliche
Informationsveranstaltungen sowie Koordinierungs-, Fach- und Arbeitsgesprache mit den Tragern
offentlicher Belange statt. Zunachst wurden aus dem Variantenfacher (Variante 1A, 1B, 3C, 4B, 5,
5B) Varianten mit vergleichsweise geringer verkehrlicher Entlastungswirkung und hohen Risiken fur
die Umwelt ausgeschieden. Dies betraf die Varianten 3C, 1A und 1B. Eine vorlaufige Abwéagung
sprach zwar fur Variante 4B. Jedoch kamen den Kosten der Varianten bei der Entscheidungsfindung
zunehmend eine gro3ere Bedeutung zu, da sich seit Anfang der neunziger Jahre die wirtschaftlichen
Rahmenbedingungen in der Bundesrepublik Deutschland veranderten. Der Abstimmungsprozess mit
den Tragern offentlicher Belange, des Zollernalbkreises und der Stadt Albstadt ergab eine eindeutige
Praferenz fur die Variante 4B (innerdrtliche Tunnelldsung). Die Stellungnahmen der Trager offentli-
cher Belange wurden dem Verkehrsministerium zur abschlieRenden Trassenentscheidung vorgelegt
(1993).

Die innerortliche Tunnelvariante 4B hatte eine sehr gute verkehrliche Entlastungswirkung und ver-

gleichsweise geringe Risiken fur die Umwelt. Aufgrund der sehr hohen Bau- und Betriebskosten der



Variante 4B wurde diese als langerfristig nicht finanzierbar bewertet. Deshalb beauftragte das Ver-
kehrsministerium das Regierungsprasidium Tlbingen 1993, die Varianten des Sudkorridors 1A und
1B sowie die Variante 5B des Nordkorridors hinsichtlich ihrer Optimierungspotenziale (Verkehrswirk-
samkeit, Kosten, Umwelt) noch genauer zu untersuchen. Im Stdkorridor wurden die optimierten Un-
tervarianten 1C bis 1G und im Nordkorridor die Variante 5B* entwickelt. Der iterative Optimierungs-
prozess erstreckte sich Uber mehrere Jahre.

Es wurde gepruft, wie sich ein Anschluss der Variante 1 (1A, 1B) an die K 7151 (Richtung Mel3stet-
ten) trassierungstechnisch realisieren und die Einschnitte verringern lassen. Fur Variante 1A wurde
1996 schlieRlich die Variante 1G. Variante 1G wurde 1997 zur Variante 1G.1 (mit 3-streifigen Uber-
holabschnitten) weiterentwickelt. Die Kosten der Varianten 1B und 5B lie3en sich durch Verkirzung
des jeweiligen Tunnels reduzieren (Lésungen 1C, 1E und 5B*). Die Tunnellésungen 1C und 1E wur-
den mit Ausnahme der Variante 5B* wegen ihrer Kosten ab 1995 nicht mehr weiterverfolgt.

Nach einer Anhérung der Stadt Albstadt zu den Varianten 5B* und 1G hat sich diese im Jahr 1996
in einem Gemeinderatsbeschluss fur die Variante 1G ausgesprochen. Die UVS von 1991 wurde um
die 6kologische Risikoeinschatzung fir die Variante 1G erganzt (Erganzende 6kologische Risikoein-
schatzung fur die neue modifizierte Variante 1A (Variante 1G), Planungsgruppe Okologie + Umwelt
Sid, September 1997).

Weiterhin plante die Stadt Albstadt in den 90er Jahren die Ausweisung neuer Gewerbestandorte im
Zuge der Fortschreibung des Flachennutzungsplans. Im Flachennutzungsplan-Entwurf von 1997
wurden vier Gewerbegebiete dargestellt, die die Stadt Albstadt zuvor in einer Umweltvertraglichkeits-
studie (vgl. PLANSTATT SENNER 1995) untersucht hatte (u. a. Hirnau, Lichtenbol, Eschach, Ehes-
tetten). Diese hatte ergeben, dass die Bewertung der untersuchten Gewerbestandorte stark von der
kunftigen Fihrung der B 463 abhangt. In Abstimmung mit dem Regierungspréasidium Tubingen hat
die Stadt Albstadt darauf aufbauend im Jahr 1997 in der Integrierten Umweltvertraglichkeitsstudie
untersucht, wie sich mégliche Standorte fiir Gewerbe mit der Ortsumgehung mdglichst umweltver-
traglich verkniupfen lassen (vgl. PLANSTATT SENNER 1997). Grundlage dieser Untersuchung bil-
dete die erganzende UVS fir Variante 1G1 (PLANUNGSGRUPPE OKOLOGIE + UMWELT SUD
1998) des Regierungsprasidiums Tlbingen. Als gunstigste (vergleichsweise vorteilhafteste) Losung
hat sich dabei die Sidumgehung in Verbindung mit dem Gewerbegebiet im Gewann ,Hirnau® erwie-

sen (Variante 1G.1 mit dreistreifigen Uberholabschnitten).

Das Regierungsprasidium hat sich im Juni 1998 in einer Koordinierungssitzung mit allen Tragern
offentlicher Belange dafiir ausgesprochen, der weiteren Planung fir die Umfahrung von Lautlingen

im Zuge der B 463 die Sidumfahrung in Form der Variante 1G (Untervariante 1G.1) zugrunde zu



legen. Diesem Vorschlag wurde von den Verkehrsministerien des Landes und des Bundes im Jahr

1999 zugestimmt.

Entwurfsplanung (2005-2015)

Aufgrund der Haushaltssituation wurde die Aufstellung eines RE-Vorentwurfs zuriickgestellt. Zwi-
schen 2001 und 2004 fanden lediglich Abstimmungen mit der Stadt Albstadt zur Bauleitplanung
.Hirnau“ statt. Die Planung fur den RE-Vorentwurf wurde 2005 freigegeben. Zuvor war am
04.10.2004 das 5. Gesetz zur Anderung des FernstralRenausbaugesetzes mit Bedarfsplan vom Deut-
schen Bundestag verabschiedet worden (mit der OU Lautlingen im vordringlichen Bedarf). Fur den
RE-Vorentwurf wurden verschiedene Gutachten (Verkehr, Baugrund, Larm, Umwelt etc.) in Auftrag
gegeben auf Basis deren die detailliertere Planung der Vorzugsvariante 1G1 ausgearbeitet wurde.
Im Januar 2010 wurde der aktuelle Planungsstand im Gemeinderat Albstadt vorgestellt. Ein Jahr
spater wurde der RE-Vorentwurf beim damals zustandigen UVM zur Genehmigung und Einholung
des sog. ,Gesehenvermerks® des BMVBS vorgelegt. Im Dezember 2015 wurde der endgiltige ,Ge-

sehenvermerk® vom zustandigen BMVI erteilt.

Genehmigungsplanung (2016-2020)

Auf Basis des im Dezember 2015 erteilten ,Gesehenvermerks® wurde im Jahr 2016 mit der Geneh-
migungsplanung der MalZnahme begonnen. Im September 2016 fand eine Blirgerinformationsveran-

staltung zur MalRnahme in Lautlingen statt.

Im Zuge der Genehmigungsplanung war es aus verschiedenen Griinden erforderlich Anderungen an
der Planung der Vorzugsvariante 1G1 vorzunehmen und diese im Zuge dessen weiter zu optimieren.
Im Wesentlichen ergaben sich die planerischen Anderungen und Optimierungen aus der Fortschrei-
bung des Verkehrsgutachtens auf den Prognosehorizont 2030 (vgl. Unterlage 21.2) und den ergén-
zenden geotechnischen Berechnungen und Empfehlungen (vgl. Unterlage 20) sowie sich daraus
ergebende Folgen. Auf Basis der optimierten Planung wurde die hier vorliegenden Genehmigungs-
unterlagen fur das Planfeststellungsverfahren fir die Vorzugsvariante 1G1 erstellt. AuRerdem wur-
den fur die Plausibilisierung der Variantenentscheidung die entscheidungserheblichen Aspekte er-

neut Uberprift, ggf. aktualisiert und die Variantenentscheidung plausibilisiert.

Die Ausfuhrungen zum Vergleich der Varianten und zur Linienwahl sind Unterlage 1, Kapitel 3 sowie

Unterlage 21.1 zu entnehmen.



UVP-BERICHT

Gemal § 16 UVPG Abs. 1 hat der Vorhabentrager der zustédndigen Behérde einen Bericht der vo-
raussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens (UVP-Bericht) vorzulegen, der zumindest fol-
gende Angaben enthalt:

1. eine Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang und zur
Ausgestaltung, zur Grol3e und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Vorhabens,

2. eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des Vorhabens,

3. eine Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen das Auftreten
erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder
ausgeglichen werden soll,

4. eine Beschreibung der geplanten MaBhahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger
Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden soll,
sowie eine Beschreibung geplanter Ersatzmalinahmen,

5. eine Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens,

6. eine Beschreibung der verninftigen Alternativen, die fiir das Vorhaben und seine spezifischen
Merkmale relevant und vom Vorhabentrager geprift worden sind, und die Angabe der wesentli-
chen Grunde fir die getroffene Wahl unter Berticksichtigung der jeweiligen Umweltauswirkungen
sowie

7. eine allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts.

Bei einem Vorhaben nach 8§ 1 Absatz 1, das einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Vorha-
ben, Projekten oder Planen geeignet ist, ein Natura 2000-Gebiet erheblich zu beeintrachtigen, muss
der UVP-Bericht Angaben zu den Auswirkungen des Vorhabens auf die Erhaltungsziele dieses Ge-

biets enthalten.

1.3 ZIELSETZUNG UND BEDARF

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 2.4 und Kap.

2.5 entnommen.

Die Stadt Albstadt liegt auf der Landesentwicklungsachse der Region Neckar-Alb, die der Landes-
entwicklungsplan (LEP) 2002 zwischen Reutlingen/Tibingen — Hechingen — Balingen — Albstadt —
Sigmaringen ausweist (Ziel der Raumordnung). In den Landesentwicklungsachsen sollen die fur den
groRraumigen Leistungsaustausch notwendigen Infrastrukturen gebiindelt und zu leistungsfahigen
Verbindungen ausgebaut werden, sodass zwischen den Verdichtungsrdumen sowie den Oberzen-
tren unter Einbeziehung der Mittelzentren leistungsfahige Verbindungen gewahrleistet sind, der An-

schluss und die Entwicklung des l&ndlichen Raumes und der grof3en Erholungsrdume gesichert sind



und eine angemessene Einbindung des Landes und seiner Teilrdume in die nationalen und transeu-
ropaischen Netze erreicht wird (Grundsatz der Raumordnung, siehe Plansatz 2.6.3 des LEP 2002).

Gemal LEP 2002 liegt das Plangebiet im ,Verdichtungsbereich im Landlichen Raum®.

Die B 463 stellt eine wichtige Verkehrsachse zwischen dem dstlichen Bodenseegebiet und dem mitt-
leren Schwarzwald dar. Im Regionalplan Neckar-Alb 2013 ist die Stadt Albstadt mit inren Stadtteilen
Burgfelden, Ebingen, Laufen, Lautlingen, Margrethausen, Onstmettingen, Pfeffingen, Tailfingen und

Truchtelfingen als Mittelzentrum ausgewiesen.

Nach dem Regionalplan Neckar-Alb 2013 soll das Stral3ennetz in der Region Neckar-Alb unter Be-
riicksichtigung des Schienennetzes dort ergénzt und ausgebaut werden, wo dies zur ErschlieRung
oder Entlastung von Siedlungen bzw. fir die ErschlieBung von Industrie- und Gewerbegebieten er-
forderlich ist (PS 4.1.1 (1) Grundsatz der Raumordnung, Regionalplan Neckar-Alb 2013).

Der Ausbau der StralRen, die die Region an das Uberregionale Fernstral3ennetz anbinden, hat fur die
Region Neckar-Alb héchste Prioritat. Dabei sollen Kapazitatsengpasse und Erreichbarkeitsdefizite
behoben sowie erhebliche Belastungen besiedelter Bereiche und der Umwelt vermieden oder ver-
ringert werden. Die B 463/A 81 Albstadt — Balingen - Haigerloch — A 81 zahlt zu den StraRenverbin-
dungen mit héchster Prioritat in der Region (PS 4.1.1 (3) Vorschlag). Damit wird ein leistungsfahiger
Ausbau der StralRe impliziert. Neben der bereits fertiggestellten Umgehung Winterlingen sowie der
Verlegung in Albstadt-Laufen und des geplanten Ausbaus zwischen Balingen und Weilstetten bildet
die Verlegung in Albstadt-Lautlingen eine weitere MaBhahme zur Verbesserung der Verkehrsverhalt-
nisse und der Entlastung der Ortsdurchfahrten im Zuge der B 463. Die Malinahme (Variante 1G1)

ist im Regionalplan (Raumnutzungskarte) als ,Straf3e fir den groRraumigen Verkehr* vermerkt.

Auch bei der Planung der Gewerbestandortentwicklung und der Fortschreibung des Flachennut-
zungsplans der Stadt Albstadt Ende der 90er-Jahre wurde die Ortsumgehung und deren Zusam-
menh&nge beriicksichtigt. Im Ergebnis der von der Stadt Albstadt durchgefiihrten Untersuchung (In-
tegrierte Umweltvertraglichkeitsstudie, Plannstatt Senner 1997) ist die Sidumfahrung von Lautlingen
in Verbindung mit dem Gewerbegebietsstandort Hirnau die weiterzuverfolgende Losung. Im Flachen-
nutzungsplan Albstadt-Bitz der Stadt Albstadt ist die Linienfiihrung der Ortsumgehung 1G1 als

Vorzugstrasse ausgewiesen.

Die B 463 durchfahrt derzeit die Ortslage von Lautlingen. Aufgrund des hohen Verkehrsaufkommens

und der unzureichenden StralRenverhaltnisse verursacht die Bundesstralle

e erhebliche Beeintrachtigungen der Wohn- und Aufenthaltsqualitat entlang der Ortsdurch-
fahrt,
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o starke verkehrsbedingte Trenneffekte, insbesondere fir nicht motorisierte Verkehrsteil-
nehmer,

e kritische Verkehrszustande (Uberlastung und Staubildung),

¢ eine fortschreitende Entwertung der stadtebaulichen Situation (Gebaudezustand, Nutzun-
gen) entlang der Ortsdurchfahrt,

e eine Unterbindung der stadtebaulichen Entwicklungsmoglichkeiten.

In der Ortsdurchfahrt Lautlingens auf der Laufener StraRe (B 463) zwischen den Einmindungen
Vordere Gasse und der Horigstrale (beide K 7151) wurden 1989 im Zuge des ersten
Verkehrsgutachtens 16.100 Kfz/24 h gezéhlt. Im Jahr 2006 wurden 22.200 Kfz/24 h am selben
Querschnitt gezahlt, 2015 waren es 22.700 Kfz/24 h. Es ist erkennbar, dass die Belastung der B 463
in der Ortsdurchfahrt im Laufe der Zeit immer weiter angestiegen ist. Damit einhergehend haben das
Verlagerungspotenzial und die Notwendigkeit der Errichtung einer Ortsumgehung zugenommen.

Im Rahmen der Verkehrsprognose wurden allgemeine Entwicklungen sowie fur Lautlingen spezifi-
sche Faktoren bertcksichtigt. In der Summe aus spezifischer Prognose (Aufsiedlungen) und allge-
meiner Prognose nimmt der Verkehr im Netz insgesamt zu, insbesondere auf der Ortsdurchfahrt (B
463) und der Lautlinger StralRe (K 7152). In der Ortsdurchfahrt verkehren im Prognosebezugsfall
2030 rund 21.000 — 25.000 Kfz/24 h (siehe Unterlage 21.2). Mit Zunahme der Fahrten auf der Orts-
durchfahrt entstehen auch kleinrdumige Verlagerungen im Stra3ennetz im Zuge der Bundesstrale

durch Einbiegeerschwernisse auf die jetzt héher belastete B 463.

Der Anstieg der Verkehrszahlen in der Vergangenheit, die heutigen und auch die prognostizierten
Verkehrszahlen sowie der hohe (prognostizierte) Schwerverkehrsanteil von ca. 10 % machen bei
gleichzeitiger Betrachtung des StraRenbestandes in der Ortsdurchfahrt von Lautlingen die

Notwendigkeit der Errichtung einer Ortsumgehung und deren Verlagerungspotenzial deutlich.

Vorrangige Ziele des geplanten Vorhabens sind deshalb
e die Ortsdurchfahrt von Lautlingen vom Durchgangsverkehr zu entlasten,

e die Wohn- und Wohnumfeldqualitat entlang der Ortsdurchfahrt zu verbessern und damit
die Voraussetzungen fur eine geordnete stadtebauliche Entwicklung zu schaffen sowie

e ein zugiges und sicheres Befahren der BundesstralRe zu ermdglichen.

Fur die B 463 OU Lautlingen (Sidumgehung - Variante 1G1) wird gemaf Verkehrsgutachten zur

Ortsumgehung Lautlingen des Ingenieurbiros brenner BERNARD ingenieure GmbH vom
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09.05.2019 (Unterlage 21.2) aufgrund der dreifachen Anbindung von Lautlingen an die Bundesstral3e
eine sehr gute Verlagerungswirkung der Verkehre in Hohe von ca. 19.230 bis ca. 19.760 Kfz/24 h
erreicht. Die Vordere Gasse (K 7151) mit Fortsetzung Uber die Tierberger Stral3e (stidlich der Bahn-
linie), die Uber den mittleren Anschluss an die Ortsumgehung angebunden ist, kann um ca. 2.000
Kfz/24 h (von 5.240 Fahrten/24 h im Prognosenullfall auf 3.250 Fahrten/24 h) entlastet werden. Es
verbleiben an keiner Stelle mehr als 6.000 Kfz/24 h in der Ortsdurchfahrt zwischen der Einmindung
Demeterstral3e und der gstlichen Einmindung der Straf3e Auf Steingen. Bei diesen Fahrten handelt
es sich um ortsbezogene Quell-/Zielverkehre sowie um Durchgangsverkehre infaus Richtung Mar-
grethausen. Der Schwerverkehrsanteil von heute 10 % in der Ortsdurchfahrt kann auf die Umgehung
verlagert werden, da die meisten Schwerverkehrsfahrten gro3raumige Verbindungen besitzen. Es
verbleiben ca. 3 % in der Ortsmitte. Die geplante Umgehung entlastet die Ost-West-Relation sowie
die K 7151 von/nach Suden.

Die starke Entlastung des Ortskernes vom Durchgangsverkehr bewirkt eine erhebliche Reduzierung
der Larm- und Schadstoffbelastung fur die Bevolkerung von Albstadt-Lautlingen. Dadurch verringert
sich auch die innerortliche Trennwirkung und eréffnet die Mdglichkeit zur stadtebaulichen Aufwertung

und erhéht die Wohnqualitat des Ortskerns von Albstadt-Lautlingen.

Fur die B 463 neu, Ortsumgehung Lautlingen zeigt die schalltechnische Untersuchung (Unterlage
17.1), dass mogliche Konflikte mit den im stidlichen Bereich von Lautlingen gelegenen Wohngebie-
ten vermieden und die Immissionsgrenzwerte der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BiImSchV)

eingehalten werden kénnen.

Aus lufthygienischer Sicht lasst sich festhalten, dass die Realisierung des Planfalls zu deutlichen
Entlastungen an der Ortsdurchfahrt Lautlingens fuhren wird und zugleich langs der neuen Trasse

keine unzulassigen Werte im Sinne der 39. BImSchV erreicht werden. (vgl. Unterlage 17.2).

1.4 GEWAHLTE VARIANTE

Die nachfolgenden Ausfuhrungen wurden dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 2.1 entnom-

men.

Der Genehmigungsplanung fiir das zu beantragende Planfeststellungsverfahren liegt Variante 1G1

zugrunde, die Lautlingen im Siden umféhrt und drei Anschliisse an das nachgeordnete Netz besitzt.

Der Linienfindungsprozess fir die Ortsumgehung Lautlingen erstreckte sich schwerpunktm&nRig von
1990 bis 1998 und war gepragt von der Suche nach der Lésung, die die Ortsdurchfahrt von Lautlin-

gen gut entlastet, einen sicheren und flussigen Verkehrsablauf ermdglicht sowie dem Schutz der



-12 -

Gesundheit des Menschen, den stadtebaulichen Belangen und der Wirtschaftlichkeit Rechnung

tragt.

Im Zuge der Linienfindung fanden auf3erdem viele Koordinierungs-, Fach- und Arbeitsgesprache mit
den Tragern offentlicher Belange statt. Bei der Entscheidungsfindung waren zudem auch verschie-
dene Alternativen fir die von der Stadt Albstadt geplante Ausweisung neuer Gewerbegebiete im
Zuge der Flachennutzungsplanfortschreibung (1997) zu bericksichtigen.

Die vollstandige Dokumentation des Planungsprozesses ist dem Erlauterungsbericht Unterlage 1
Kap. 2.1 sowie auch Unterlage 21.1.1 zu entnehmen.

Eine Ausfuhrliche Beschreibung der gewéhlten Variante ist Unterlage 1 Kapitel 4 zu entnehmen.

STRASSENBAULICHE BESCHREIBUNG

Die nachfolgenden Ausfuhrungen wurden dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 1.2 entnom-

men.

Dem Feststellungsentwurf liegt die Variante 1G1 zugrunde. Die Variante 1G1 umféhrt Lautlingen im
Siden in offener Trassenlage und verlauft Uberwiegend in freiem Gelande. Die Trasse beginnt west-
lich von Lautlingen auf Hohe des Lauterbaches, wo die Ortsdurchfahrt der heutigen B 463 an die
Ortsumgehung angeschlossen wird. Von dort schwenkt sie nach Stiden ab und unterquert die Bahn-
linie Balingen-Sigmaringen sudwestlich des Gewerbegebietes ,Eschach®. Im weiteren Verlauf durch-
fahrt die Trasse im Einschnitt den Hang ,Reuten®. Sie verlauft dann in dstlicher Richtung und umfahrt
den Hohenricken ,Buhl" an seiner nordlichen Flanke im Einschnitt. Bevor sie das Mefl3stetter Tal in
einem nach Siden ausholenden Bogen auf einem 330 m langen Viadukt quert, wird Uber eine Ver-
bindungsrampe die Kreisstralle K 7151 angeschlossen. Stdlich des Gewanns ,Hirnau®, dem Stand-
ort fr das neue Gewerbegebiet der Stadt Albstadt, wo der dstliche Anschluss geplant ist, fihrt die
Trasse weiter nach Osten und erreicht auf Héhe der Européischen Wasserscheide auf der Gemar-
kung Ebingen schliel3lich wieder die bestehende Bundesstralie B 463.

Die Gesamtlange der neuen B 463 betragt 4,380 km. Sie liegt vollstandig auf der Gemarkung der

Stadt Albstadt (Teilorte Laufen, Lautlingen und Ebingen). Hinzu kommen folgende Nebenstrecken:

B 463alt-West und Rampe ca. 0,625 km
K 7151 und Rampe ca. 0,555 km
B 463alt-Ost/ K 7152 und Rampen ca. 0,680 km

bitumindse Wirtschaftswege 2,953 km
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Schotterwege 2,261 km
Erd-, Graswege 0,747 km

Die Umfahrung erhéalt gemafd RAL 2012 fur die EKL 2 den Querschnitt RQ 11,5 + in den zweistreifi-
gen und RQ 15,5 in den dreistreifigen Abschnitten und wird mit Zeichen 331 StVO als KraftfahrstralRe

ausgewiesen.

Im Steigungsbereich der B 463 OU Lautlingen zwischen der Querung der Eisenbahnstrecke und dem
Anschluss der K 7151 ist ein dreistreifiger Straf3enquerschnitt gemal RAL 2012 fir die EKL 2 in
Fahrtrichtung Ebingen auf einer L&nge von ca. 835 m vorgesehen. In Fahrtrichtung Laufen wird diese
Uberholmdglichkeit durch einen dreistreifigen Bereich zwischen MeRstetter Tal und Bauende auf ei-

ner Lange von ca. 1040 m geschaffen.

Durch die Anlage der dreistreifigen Uberholabschnitte sollen Uberholvorgange soweit wie moglich in
den verkehrstechnisch gesicherten Abschnitten gebiindelt werden. Diese Uberholmoglichkeiten die-
nen der Verbesserung der Verkehrssicherheit und erhéhen zuséatzlich in diesen Abschnitten die Stre-

ckenkapazitat.

Die Ortsumgehung erhalt drei Anschlisse:

Anschluss West (B 463 neu/ B 463alt) Teilplanfrei (halbes Kleeblatt)
Anschluss Sid (B 463 neu/ K 7151) Teilplangleich
Anschluss Hirnau (B 463 neu/ K 7152) Teilplanfrei (HollAndische Rampen)

Im Zuge der Mal3nahme werden insgesamt 12 Brickenbauwerke bzw. Bachdurchlasse erforderlich.
Bei ca. Bau-km 0+932 wird die B 463 neu unter der Bahnlinie Balingen — Sigmaringen hindurchge-
fuhrt. Die Bahnstrecke verlauft in diesem Bereich dann uber das Brickenbauwerk BW 3 — Uberfiih-
rung der DB. Von ca. Bau-km 1+550 bis Bau-km 1+780 verlauft die B 463 neu in Dammlage. Der
Damm ist im Bereich des Bruckbachs rund 10 Meter hoch. Auf ihm verlauft auf der Lautlingen zuge-
wandten Seite der B 463 neu eine rund 3 Meter hohe Larmschutzwand (Larmschutzwand 1). Von
ca. Bau-km 2+505 bis ca. Bau-km 2+835 Uberquert die B 463 neu das Mel3stetter Tal mit einem rund
330 m langen Viadukt (BW 6 — MeRstetter Talviadukt). Ebenfalls erforderlich werden in den tiefen
Einschnittsbereichen Bohrpfahlwande zur Sicherung der Einschnitte. Es werden zwei hochabsorbie-
rende LArmschutzwénde und eine Betongleitwand mit La&rmschutzeffekt notwendig. Fir die Straf3en-
entwasserung werden in Summe sieben Behandlungsanlagen erforderlich, davon eine Schmutzfang-

zelle und ein gemeinsames Entwésserungsbecken mit dem geplanten Gewerbegebiet Hirnau der
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Stadt Albstadt. Zusatzlich werden zur Ruckhaltung von AuRengebietswasser zwei Hochwasserriick-

haltebecken, die in den Bruckbach entwéssern, erforderlich.

Ausflhrlichere Informationen sind dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 3 und 4, sowie Unter-
lage 21.1 zu entnehmen.

STRECKENGESTALTUNG

Die nachfolgenden Ausfuhrungen wurden dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 1.3 entnom-

men.

Die Lage der B 463 Ortsumgehung Lautlingen und deren Streckengestaltung wird unter Berticksich-
tigung der vorhandenen Begebenheiten, der bewegten Topographie und der standortspezifischen
Merkmale planerisch konzipiert. Die Trasse verlauft grof3teils im Einschnitt und wird unter Bertck-
sichtigung aller relevanten Aspekte und in Bezug auf die Verhaltnismafigkeit in die Landschaft ein-
gefugt. Das Kapitel 3 der Unterlage 1Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden. be-

schreibt die Variantenentscheidung sowie die relevanten und entscheidungserheblichen Belange.

Im Rahmen der Landschaftspflegerischen Begleitplanung wird ein Begriinungskonzept erarbeitet,

mit dem eine weitergehende Einbindung der B 463 in die Landschaft angestrebt wird.
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2. BESCHREIBUNG DER UMWELT UND IHRER BESTANDTEILE IM EINWIRKUNGS-
BEREICH DES VORHABENS

Die Umweltvertraglichkeitsprufung umfasst (8 2 UVPG Abs. 1) die Ermittlung, Beschreibung und Be-
wertung der unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf

1. Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

2. Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

3. Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

3. Kulturelles Erbe und sonstige Sachgtiter sowie

4. die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgutern.

2.1 ABGRENZUNG DES UNTERSUCHUNGSRAUMS

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1

Kap. 1.5 und Kap. 7.1.1 entnommen.

Der raumliche Untersuchungsbereich wird so groR3 festgelegt, dass alle erheblichen Auswirkungen
auf die Wert- und Funktionselemente des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes einschlieflich

der jeweiligen Wechselwirkungen umfassend ermittelt werden kdnnen. Er wird somit bestimmt durch

e Art und Intensitdt der vom geplanten Vorhaben ausgehenden Auswirkungen auf die Leis-
tungsfahigkeit des Naturhaushaltes und auf das Landschaftsbild,

o die Festlegung etwaiger Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen.

Die Abgrenzung des Untersuchungsraumes basiert auf den oben genannten Kriterien und ist in Abb.
1 auf Seite 5. dargestellt. Der Untersuchungsraum weist eine Gré3e von rund 550 ha auf und liegt
im Eyachtal zwischen Laufen im Westen und Ebingen im Osten. Er umfasst die Ortslage von Laut-
lingen mit den Siedlungsgebieten entlang von Eyach und bestehender B 463 sowie den sudlich an-
schlielBenden land- und forstwirtschaftlich genutzten Freiraum. Den sidlichen Rand des Untersu-
chungsraumes bilden die steilen, Gberwiegend bewaldeten Hange von Tierberg, Haslen und Auten-
wang, die von Brunnental und Mel3stetter Tal untergliedert werden. Zwischen den Steilhdngen und
dem sudlichen Ortsrand von Lautlingen findet sich ein flaches, geneigtes Gelande, das derzeit Uber-

wiegend als Grunland sowie im Bereich ‘Hirnau‘ und ‘Stetten‘ auch als Acker bewirtschaftet wird.

Die aktuelle Flachennutzung (Realnutzung) im Untersuchungsraum stellt der Bestandsplan Biotopty-

pen und Flachennutzungen (s. Unterlage 19.2.2) dar.
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2.2 LAGE IM RAUM UND NATURLICHE GEGEBENHEITEN

Die nachfolgenden Ausfluihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 3 und Kap. 7.1 entnommen.

LANDSCHAFTSRAUM
Der Untersuchungsraum gehort nach der Naturraumlichen Gliederung (MEYNEN & SCHMITHUSEN

1962) zum Naturraum 4. Ordnung ‘Hohe Schwabenalb’ innerhalb der GroRRlandschaft (Naturraum 3.
Ordnung) ‘Schwabische Alb‘. Im Westen grenzt der Untersuchungsraum an den Naturraum 4. Ord-
nung ,'Stidwestliches Albvorland’, der Bestandteil der GroRlandschaft ,'Schwabisches Keuper-Lias-
Land’ ist.

Eine ausfilhrlichere Beschreibung, sowie eine Abbildung der Naturraumlichen Gegebenheiten ist im
Kapitel 3.2 der Unterlage 19.1 zu finden.

NUTZUNGSSTRUKTUR

Die reale Nutzungsstruktur wird durch die naturrdumlichen Gegebenheiten und die Siedlungsstruktur
vorgegeben. Sie wird im Bestandsplan Biotoptypen und Flachennutzungen in Unterlage 19.2.2 dar-
gestellt.

Der Untersuchungsraum ist im Talraum besiedelt (urspriinglich Arbeiter-Bauerndorf im verkehrs-
gunstigen Eyach-Tal). Die Walder wurden auf die steilen Flachen am sidlichen Rand zuriickge-
drangt. Auf den hangigen Ubergangsflachen zwischen Siedlung und Wald sowie in den Niederungen
westlich und 6stlich der Ortschaft liegen landwirtschaftliche Nutzflachen. Es dominiert Griinlandnut-
zung, durchzogen von Obstwiesen. Im Osten in den Gewannen 'Hirnau/ Stetten' findet sich auf nur
leicht geneigten Flachen neben Griinlandnutzung auch Ackerbau; vereinzelt wird Ackerbau am Mel3-

stetter Talbach wie auch im Gewann 'Ehbiirg' betrieben.

Die Siedlungsflachen reichen im Westen mit dem erweiterten Gewerbegebiet 'Eschach' bis in das
Gewann 'Lauterbach’ hinein, nordlich der Eyach bildet die Klaranlage den Siedlungsabschluss. Im
Melstetter Tal befinden sich Wohn- und Mischgebiete, die im Stidwesten noch um das Wohngebiet
‘Unter der Burg' erganzt werden sollen. Am dstlichen Ortsrand liegt ein Einkaufszentrum mit Garten-
center sowie - jenseits des Grinzugs am 'Galgenbuhl' - das Freizeitzentrum Badkap. Das geplante

Gewerbegebiet 'Hirnau' ist siddstlich der Ortschaft auf der Hochflache 'Hirnau/ Stetten' vorgesehen.

Lautlingen ist mit eigenem Bahnhof an die eingleisige Bahnstrecke Tlbingen - Sigmaringen ange-
bunden. Diese verlauft im Untersuchungsraum von Westen nach Osten, Gberwiegend sidlich der

Ortschaft und im Bereich des Melstetter Tals innerhalb der Siedlungsbereiche.
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Die B 463 quert den Untersuchungsraum in West-Ost-Richtung. Sie verbindet Balingen, Laufen im
Westen Uber Lautlingen mit Ebingen und Albstadt im Osten. In der Ortsmitte von Lautlingen zweigt
die K 7151 nach Siuden Richtung MefR3stetten und nach Norden Richtung Margrethausen, Pfeffingen
ab. Im Osten flhrt die K 7152 ab dem Freizeitzentrum Badkap parallel zur bestehenden B 463 eben-
falls nach Ebingen. Noérdlich davon leitet die K 7153 nach Margrethausen.

Eine ausflhrlichere Beschreibung, sowie eine Abbildung sind im Kapitel 3.3 der Unterlage 19.1 ent-
halten.

2.3 SCHUTZGEBIETE UND GESCHUTZTE BIOTOPE

NATURA 2000 (FFH, VSG)

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.1 entnhommen.

Im Untersuchungsgebiet bestehen die folgenden Natura 2000-Gebiete:

¢ Die bewaldeten Hange im Bereich Tierberg, Haslen und Reuthalde (Autenwang) liegen
im Teilgebiet 8 ‘Gebietskomplex norddstlich Hossingen® des FFH-Gebietes Nr. 7819-341
‘Ostlicher GroBer Heuberg®, das von Siiden bis in den Untersuchungsraum ragt.

¢ Im Nordwesten reicht das Vogelschutzgebiet (VSG) Nr. 7820-441 ‘Sitidwestalb und
Oberes Donautal‘ bis in den Untersuchungsraum und umfasst die Waldflachen und das
Offenland auf dem Sudhang des Heersberges zwischen der Eyach und der nordlichen
Untersuchungsraumgrenze.

Aulerhalb des Untersuchungsgebietes liegend:

o FFH-Gebiet 7719-341 'Gebiete um Albstadt', noérdlich des Untersuchungsraumes.

Eine Ubersicht der im Untersuchungsraum liegenden Natura 2000-Gebiete bietet die Karte 4.1
»liere, Pflanzen und biologische Vielfalt — Rechtlich geschlitzte Gebiet und Objekte” der Unterlage
19.1 sowie der Karte 1 der Unterlage 19.5. Ausfihrlichere Informationen zu den Natura-2000-Gebie-
ten sind in der Unterlage 19.5 zu finden.

LANDSCHAFTSSCHUTZGEBIET (LSG)

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.1 und Unterlage 1 Kapitel 5.11 entnommen.

Der Untersuchungsraum liegt innerhalb des ausgedehnten Landschaftsschutzgebiets (LSG)
‘Albstadt-Bitz* (Schutzgebiets-Nr. 4.17.001; Verordnung vom 07.09.1982, zuletzt geandert am
30.04.2005). Schutzgegenstand ist die Landschaft mit hohem Erholungswert im Verdichtungsraum
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Albstadt-Bitz. Vom Schutzgebiet ausgenommen sind im Untersuchungsraum die Ortslage von Laut-

lingen, einige siedlungsnahe Flachen sowie der Bereich des geplanten Gewerbegebietes ‘Hirnau’.

Im Untersuchungsraum ist das Schutzgebiet im Bereich westlich von Lautlingen sowie zwischen
Lautlingen und Ebingen derzeit bereits in erheblichem Maf3e durch die bestehende B 463 vorbelastet.
Eine Ubersicht des in den Untersuchungsraum hineinreichenden Landschaftsschutzgebietes bietet

die Karte 4.1 ,Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt — Rechtlich geschlitzte Gebiet und Objekte*
der Unterlage 19.1.

NATURSCHUTZGEBIET (NSG)

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 4.3.2 entnommen.

Naturschutzgebiete werden vom geplanten Vorhaben nicht betroffen.

NATURDENKMAL (ND)

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.1.2 entnommen

In der Ortslage von Lautlingen befindet sich eine als Naturdenkmal (ND) ausgewiesene Eiche nahe
der Ortsdurchfahrt. Weitere Naturdenkmale (ND) bestehen nicht.

Flachenhafte Naturdenkmaéler (FND) werden vom geplanten Vorhaben nicht betroffen.

Eine Ubersicht der im Untersuchungsraum liegenden Naturdenkmale bietet die Karte 4.1 ,Tiere,
Pflanzen und biologische Vielfalt — Rechtlich geschiitzte Gebiet und Objekte” der Unterlage 19.1.

GESCHUTZTE BIOTOPE (§ 30 / § 33)

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.1.2 entnommen

Die Biotopkartierung nach 8 30 BNatSchG / § 33 NatSchG sowie die Waldbiotopkartierung weisen
im Untersuchungsraum eine Reihe geschuitzter Biotope aus. Bei den nach § 30 BNatSchG / § 33
NatSchG gesicherten Biotopen handelt es sich vor allem um Hecken, Gebusche, Magerrasenbe-
stande, Feuchtgebietsstrukturen, Quellen, naturnahe Flielgewasser und Ufergehdlze. In der Wald-
biotopkartierung sind naturnahe FlieBgewasser und Feuchtbiotope im Wald sowie naturschutzfach-
lich besonders bedeutsame Wald- und Gehdlzbestande erfasst.

Eine Auflistung der Biotoptypen ist in Unterlage 19.1 Kapitel 3.4.4.1 zu finden. Eine lageméaRige Dar-

stellung bietet die Karte 4.2 ,Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt — Geschiitzte Objekte” der Un-
terlage 19.1 sowie die Unterlage 19.2.1 der Unterlage 19.2.

HEILQUELLENSCHUTZGEBIET
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Diese liegen innerhalb des Planungsraums nicht vor.

WASSERSCHUTZGEBIET

Die nachfolgenden Ausfilhrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.1.3 entnommen

Im Plangebiet sind keine Wasserschutzgebiete ausgewiesen oder geplant.

UBERSCHWEMMUNGSGEBIET

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.1.3 enthommen

Durch den dstlichen Untersuchungsraum verlauft die européische Wasserscheide. Die Gewasser
des Untersuchungsraumes entwassern tber die Eyach Richtung Neckar und Rhein, der direkt 6stlich
angrenzende Riedbach flief3t hingegen nach Osten in die Schmiecha und Donau.

Naturnahe bzw. 6komorphologisch wenig bzw. maRig veranderte Gewasserabschnitte bestehen an
Eyach und Lauterbach, beim namenlosen Graben sowie NN-FH8 im ‘Reuten’, am Bruckbach, Mef3-
stetter Talbach und Ebinger Talbach (syn. Stettbach).

Uberflutungsbereiche fiir 100-jahrliches Hochwasser (HQ 100) weist die Hochwassergefahrenkarten
(HWGK) Baden-Wurttemberg an der Eyach und dem Melstetter Talbach aus. Bereiche, denen auf
Grund ihrer Bodenverhaltnisse und ihres Bewuchses eine besondere Bedeutung fiir die Riickhaltung
von Oberflachenwasser zukommt, finden sich vor allem im Bereich der naturnahen bzw. bedingt
naturnahen FlieRgewasserabschnitten und Gewéasserauen sowie im Bereich der Béden mit hohem
und sehr hohem Infiltrationsvermogen fir Niederschlage und Waldbedeckung im Stden und Nord-
westen des Untersuchungsraumes.

Eine Ubersicht der im Untersuchungsraum liegenden Uberflutungsbereiche fiir 100-jahrliches Hoch-

wasser (HQ 100) bietet die Karte 2.4 ,Wasser | Oberflachenwasser — Retentionsvermégen® der Un-
terlage 19.1.

2.4 PLANERISCHE ZIELVORGABEN

REGIONALPLAN, FLACHENNUTZUNGSPLAN, BEBAUUNGSPLANE

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kapitel 2 und Unterlage 1 Kap. 2.4.1 entnommen

Die Stadt Albstadt liegt auf der Landesentwicklungsachse der Region Neckar-Alb, die der Landes-
entwicklungsplan (LEP) 2002 zwischen Reutlingen / Tubingen — Hechingen — Balingen — Albstadt

— Sigmaringen ausweist (Ziel der Raumordnung). In den Landesentwicklungsachsen sollen die fur
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den grof3raumigen Leistungsaustausch notwendigen Infrastrukturen gebindelt und zu leistungsfahi-
gen Verbindungen ausgebaut werden, sodass zwischen den Verdichtungsraumen sowie den Ober-
zentren unter Einbeziehung der Mittelzentren leistungsfahige Verbindungen gewahrleistet sind, der
Anschluss und die Entwicklung des landlichen Raumes und der groRen Erholungsrdume gesichert
sind und eine angemessene Einbindung des Landes und seiner TeilrAume in die nationalen und
transeuropdischen Netze erreicht wird (Grundsatz der Raumordnung, siehe Plansatz 2.6.3 des LEP
2002). Gemal LEP 2002 liegt das Plangebiet im ,Verdichtungsbereich im Landlichen Raum®.

Der Untersuchungsraum liegt gemaf des gultigen Landesentwicklungsplans (WM 2002) im Verdich-
tungsbereich im Landlichen Raum Balingen auf der Landesentwicklungsachse zwischen den Mittel-
zentren Balingen und Albstadt. Eines der Ziele des LEP ist es, den Verdichtungsbereich Albstadt/
Balingen / Hechingen aufgrund seiner besonderen Bedeutung sowie Funktion im internationalen
Malf3stab innerhalb der Europaischen Metropolregion Stuttgart langfristig zu starken und daher bes-
ser zu vernetzen (Z/ G 6.2.2, 2 6.2.2.3 WM 2002, S. 44 ff.)

Die B 463 stellt eine wichtige Verkehrsachse zwischen dem dstlichen Bodenseegebiet und dem mitt-
leren Schwarzwald dar. Im Regionalplan Neckar-Alb 2013 ist die Stadt Albstadt mit ihren Stadtteilen
Burgfelden, Ebingen, Laufen, Lautlingen, Margrethausen, Onstmettingen, Pfeffingen, Tailfingen und

Truchtelfingen als Mittelzentrum ausgewiesen.

Nach dem Regionalplan Neckar-Alb 2013 soll das Stral3ennetz in der Region Neckar-Alb unter Be-
riicksichtigung des Schienennetzes dort erganzt und ausgebaut werden, wo dies zur Erschlielung
oder Entlastung von Siedlungen bzw. fir die ErschlieBung von Industrie- und Gewerbegebieten er-
forderlich ist (PS 4.1.1 (1) Grundsatz der Raumordnung, Regionalplan Neckar-Alb 2013).

Der Ausbau der StralRen, die die Region an das Uberregionale Fernstral3ennetz anbinden, hat fur die
Region Neckar-Alb héchste Prioritat. Dabei sollen Kapazitatsengpasse und Erreichbarkeitsdefizite
behoben sowie erhebliche Belastungen besiedelter Bereiche und der Umwelt vermieden oder ver-
ringert werden. Die B 463/A 81 Albstadt — Balingen - Haigerloch — A 81 zahlt zu den Stral3enverbin-
dungen mit hdchster Prioritat in der Region (PS 4.1.1 (3) Vorschlag). Damit wird ein leistungsféahiger
Ausbau der Stral3e impliziert. Neben der bereits fertiggestellten Umgehung Winterlingen sowie der
Verlegung in Albstadt-Laufen und des geplanten Ausbaus zwischen Balingen und Weilstetten bildet
die Verlegung in Albstadt-Lautlingen eine weitere MalRnahme zur Verbesserung der Verkehrsverhalt-
nisse und der Entlastung der Ortsdurchfahrten im Zuge der B 463. Die Malinahme (Variante 1G1)

ist im Regionalplan (Raumnutzungskarte) als ,Stral3e flr den groRraumigen Verkehr® vermerkt.
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In der Raumnutzungskarte des Regionalplan Neckar-Alb 2013 sind innerhalb des Untersuchungs-
raumes Vorrang- bzw. Vorbehaltsgebiete ausgewiesen, flr die entsprechende Ziele als auch

Grundsatze formuliert sind:

e Regionaler Griinzug — Vorranggebiet (au3erhalb der Siedlungsflachen, zu denen auch das
geplante Gewerbegebiet 'Hirnau' gezahlt wird) zur Erhaltung ausreichend grof3er FreirAume
(s. RVNA 2013a, Plansatz 3.1.1),

e Griunzasur — Vorranggebiet (zwischen Lautlingen und Laufen im Bereich 'Raiten, Lauterbach,
Lautlinger Wiesen', sowie zwischen Lautlingen und Ebingen noch westlich vom Freizeitzent-
rum 'Badkap' in den Bereichen 'Galgenbuhl, Stetten, Talbach’), um ein Ineinanderwachsen
der Ortschaften zu vermeiden (s. RVNA 2013a, Plansatz 3.1.2),

e Vorranggebiet fir Naturschutz und Landschaftspflege au3erhalb der Ortschaft mit Ausnahme
der Talzlige am Lauterbach, MeRstetter Talbach, Talbach/ Stettbach und an der Eyach, der
hofnahen Flachen um den Burghof, der Flachen nérdlich, stdlich und 6stlich des geplanten
Gewerbegebietes 'Hirnau' und der Gewanne 'Petersburg, Mehlbaum') (s. RVNA 2013a, Plan-
satz 3.2.1),

e Vorbehaltsgebiet fir Bodenerhaltung (flachig auf3erhalb der Siedlungsflachen mit Ausnahme
von den Gewannen 'Haslen' sowie 'Petersburg, Mehlbaum') (s. RVNA 2013a, Plansatz 3.2.2),

e Vorranggebiet fur Landwirtschaft (im Talzug am Lauterbach und Melstetter Talbach sowie
im Bereich 'Raiten' am Lauterbachhof) (s. RVNA 2013a, Plansatz 3.2.3),

e Vorranggebiet fur Forstwirtschaft (in den Waldgebieten westlich vom Lauterbach sowie in den
Gewannen 'Eichwaldle, Reuten, Vordere Fehlhalde') (s. RVNA 2013a, Plansatz 3.2.4),

¢ Vorbehaltsgebiet fir Forstwirtschaft und Waldfunktionen am 'Tierberg' und in der 'Reuthalde")
(s. RVNA 2013a, Plansatz 3.2.5),

e Vorbehaltsgebiet fir Erholung 'Hohe Schwabenalb mit Randgebieten' rund um die Siedlungs-
bereiche mit Ausnahme des Nahbereichs nérdlich, dstlich und westlich des geplanten Ge-
werbegebietes 'Hirnau' und das Gewann 'Petersburg’ (s. RVNA 2013a, Plansatz 3.2.6).

Auch bei der Planung der Gewerbestandortentwicklung und der Fortschreibung des Flachennut-
zungsplans der Stadt Albstadt Ende der 90er-Jahre wurde die Ortsumgehung und deren Zusam-
menh&nge beriicksichtigt. Im Ergebnis der von der Stadt Albstadt durchgefiihrten Untersuchung (In-
tegrierte Umweltvertraglichkeitsstudie, Plannstatt Senner 1997) ist die Sudumfahrung von Lautlingen
in Verbindung mit dem Gewerbegebietsstandort Hirnau die weiter zu verfolgende Ldsung. Im Fl&-
chennutzungsplan Albstadt-Bitz der Stadt Albstadt ist die Linienfihrung der Ortsumgehung 1G1 als

Vorzugstrasse ausgewiesen.
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Die geplante B 463 OU Lautlingen ist im Bundesverkehrswegeplan 2030 im Vordringlichen Bedarf
enthalten und nachrichtlich in der Raumnutzungskarte dargestellt. Sie hat (u. a.) fur die groRraumige
Anbindung sowie die Erreichbarkeit einzelner Teilrdume der Region Neckar-Alb héchste Bedeutung
und soll deshalb dringend neu- bzw. ausgebaut werden (s. a. RVNA 2013a, S. 118 ff.)

LANDSCHAFTSRAHMENPLAN, LANDSCHAFTSPLAN

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 2 entnommen

Es liegt ein Landschaftsplan der vereinbarten Verwaltungsgemeinschaft Albstadt-Bitz (PLAN-
STATT SENNER 1998/ 2003) vor. Dieser nennt als ¢rtliche Ziele u. a.

zum Bodenschutz:

¢ Reduzierung des Flachenverbrauchs und der Versiegelung
o Erhalt der nur begrenzt vorhandenen, landwirtschaftlich wertvollen Béden
e Unterstltzung der natirlichen Wasserrtickhaltung in den Boden

e Schutz seltener Bodengesellschaften und hemerober Béden

zum Wasserschutz:

e Sicherung bzw. dauerhafte Verbesserung der Wasserqualitat der értlichen Grundwasservor-
kommen

zu den Oberflachengewassern:

e Starkung der Selbstreinigungskraft, Lebensraumfunktion und Verbesserung der Hochwas-
serrickhaltung auf den angrenzenden Retentionsflachen

zum Klimaschutz:

¢ Sicherung der verbliebenen Grinflachen und Griinzasuren in den Talrdumen

e Erhalt und langfristige Verbesserung der Frischluftzufuhr zu den Siedlungsgebieten

e mittel- bis langfristige Verbesserung der Frischluftversorgung und Staubfilterung innerhalb
der Siedlungsraume

zum Arten- und Biotopschutz:

e Erhalt vorhandener wertvoller Biotope und Tierlebensraume, insbesondere, wenn sie Le-
bensraume fir geféahrdete Tier- und Pflanzenarten darstellen

e als Voraussetzung fur den Erhalt artgerechter Pflege, Nutzung sowie Vernetzung der Lebens-
raume (Aufstellung eines Biotopvernetzungskonzeptes)
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zum Schutz des Landschaftsbildes und der Erholungsqualitaten:

e Langfristige Sicherung der herausragenden Alblandschaft als Erholungsraum von regionaler
Bedeutung, aber auch als attraktiver Naherholungsraum

e Erhalt und dauerhafte Pflege der charakteristischen Landschaftsbereiche

e Erhalt der Identitat der einzelnen Ortschaften, Erhohung der innerdrtlichen Aufenthaltsquali-
taten.

Im Untersuchungsraum weist der Landschaftsplan landwirtschaftliche Flachen aus mit besonderer

Bedeutung fur den Biotopschutz, geeignet zur Foérderung extensiver Landnutzung (in der Eyachnie-

derung und in den Gewannen 'Raiten, Vor dem Band, Bruckbach, Bihl', im Melstetter Tal sowie in

den Gewannen 'Hirnau, Stetten, Talbach).

Als Entwicklungsmaf3nahme von Strukturen zur Biotopvernetzung empfiehlt der Landschaftsplan An-
reicherung grof3flachiger, landwirtschaftlicher Flachen mit Biotopstrukturen wie auch Streuobstwie-
sen bzw. -reihen sidlich der Ortschaft fur die Gewanne 'Bruckbach, Unter der Burg' sowie 'Hebsack'.

WALDFUNKTIONENKARTIERUNG

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 3.4 und Kap. 3.5 entnommen

In der Waldfunktionenkartierung sind die folgenden Walder ausgewiesen:

e Bodenschutzwald in weiten Teilen der Waldflachen (flachendeckend westlich vom Lauter-
bach und in den Bereichen 'Unter Kehlen, Reuten, Bihl', ansonsten in den weiteren Waldfla-
chen nur bereichsweise), dargestellt in Karte 1.7 ,Boden - Besondere Bodenschutzfunktio-
nen*“der Unterlage 19.1.

e Erholungswald ebenfalls in weiten Teilen als Erholungswald der Stufe 1b (Wald mit groRRer
Bedeutung fur die Erholung) bzw. der Stufe 2 (Wald mit relativ grof3er Bedeutung fir die Er-
holung) ausgewiesen: Flachendeckend nordlich der Eyach in 'Unter Kehlen, Eichwaldle’, im
sudlichen Untersuchungsraum westlich vom Lauterbach, am 'Buhl', am westlichen Rand von
'Hirnau', in der 'Reuthalde, Fehlhalde, Degerwand', jedoch nur kleinflachig im 'Reuten’. Dabei
sind die ortszugewandten Waldrandbereiche am 'Bihl’, am westlichen Rand von 'Hirnau' in
der 'Reuthalde, Fehlhalde, Degerwand' sowie ndrdlich der Eyach in 'Unter Kehlen, Eichwald-
le' mit Stufe 1b als 'Wald mit grof3er Bedeutung fiir die Erholung' ausgewiesen, dargestellt in
Karte 6.2 ,,Erholungsfunktion” der Unterlage 19.1.

Waldgebiete mit weiteren rechtlichen Festsetzungen oder planerische Vorgaben fir die Forstwirt-

schaft siehe auch Unterlage 21.4.
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GENERALWILDWEGEPLAN

Die nachfolgenden Ausflihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 3.4.4.6 entnommen

Das Plangebiet enthélt keine Ausweisungen nach dem Generalwildwegeplan. Der nachste Wildtier-

korridor verlauft westlich von Laufen in Nord-Sd-Richtung.

FACHPLAN LANDESWEITER BIOTOPVERBUND

Die nachfolgenden Ausfilhrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 2 entnommen

Zielsetzung des Fachplanes ist der landesweite Biotopverbund fir das Offenland (LUBW 2014a).

Basis bilden die folgenden Lebensraum- bzw. Anspruchstypen:

Offenlandlebensraumkomplexe:

e trockener Standorte,
e mittlerer Standorte,

e feuchter Standorte.

Es liegt eine konkretisierte Biotopverbundplanung der Stadt Albstadt vor. Im Rahmen der Bio-
topverbundplanung der Stadt Albstadt (DR. GROSSMANN 2018) wurden die Kernflachen des Fach-
planes landesweiter Biotopverbund plausibilisiert und ein MalZnahmenkonzept zum Biotopverbund

erarbeitet.

Danach Uberwiegen die Kernflachen des Anspruchstyps Offenland mittlerer Standorte mit raumli-
chen Schwerpunkten sudlich der Ortschaft in den Bereichen 'Vor dem Band, Bruckbach, Bihl,
Hebsack, Buchhalde, Stetten, Talbach'.

Die Kernflachen des Anspruchstyps Offenland trockener Standorte kommen nur vereinzelt am
'‘Buhl' vor sowie norddstlich der Ortschaft am 'Galgenbuhl'.

Kernflachen des Anspruchstyps Offenland feuchter Biotopverbund treten tberwiegend kleinfla-
chig auf in Gewassernahe vom Lauterbach, Gewasser im Gewann Reuten, NN-FH8, Bruckbach,
Mel3stetter Talbach, Ebinger Talbach sowie an der Eyach, auRerdem punktuell in den Gewannen

'Reuten, Bihl, Hebsack' und westlich vom 'Galgenbuhl'.
Der Biotopverbundplan nennt konkrete MalRnahmenvorschléage, fur den Untersuchungsraum des

LBP sind es vor allem die folgenden Mal3nahmen:

e Wiederherstellung von verbrachten Magerrasen, Wachholderheiden und Magerwiesen durch
extensive Mahd oder Beweidung (M2b),
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e Wiederherstellung und Entwicklung von naturschutzfachlich hochwertigen Streuobstbestéan-
den (M4),

e Entwicklung von feuchten Saumstrukturen (M5),
e Herstellung von Gumpen und Gewasseraufweitungen (M6),
e Entwicklung von extensivem Feucht- und Nassgrinland (M7).

ZIELARTENKONZEPT

Gemal des Zielartenkonzepts (ZAK; LUBW, Informationssystem Zielartenkonzept, Stand Januar
2021) hat die Gemeinde Albstadt Anteil an einem (oder mehreren) aus landesweiter Sicht grof3en

unzerschnittenen Raumen.

Im Untersuchungsgebiet wurden die Kreuzotter und die Wanstschrecke als Landesarten nach dem
Zielartenkonzept nachgewiesen.

Eine besondere Schutzverantwortung und Entwicklungspotenziale bestehen fiir Anspruchstypen
(Zielartenkollektive) aus landesweiter Sicht fir:

e Hohlen und Stollen

o Kalkfelsen, Kalkschotterflachen

e Kalkmagerrasen

e Lichte Trockenwalder

e Mittleres Grunland

¢ Naturnahe Quellen

¢ Nahrstoffreiches Feucht- und Nassgrinland

¢ Rohbodenbiotope (inkl. entsprechender Kleingewéasser)

MANAGEMENTPLAN

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 3.4.4.7 enthommen

Die Endfassung des Managementplans (MaP) fur das FFH-Gebiet Nr. 7819-341 'Ostlicher GroRer
Heuberg' liegt vor (2018). Das FFH-Gebiet ragt gemafl Managementplan mit dem Teilgebiet 8 'Ge-
bietskomplex nordéstlich Hossingen' im Siiden im Bereich der Waldgebiete 'Tierberg, Buhl' und
'Reuthalde’ in den Untersuchungsraum hinein (s. RPT 2018, S. 2). Im FFH-Gebiet innerhalb des

Untersuchungsraums befindliche Lebensraumtypen sind nahezu flachendeckend 9130 'Waldmeister
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Buchenwalder', *9180 'Schlucht- und Hangmischwalder' im Gewann 'Tierberg', 8210 'Kalkfelsen mit
Felsspaltenvegetation' im Gewann 'Tierberg' und 'Hintere Fehlhalde', *7220 'Kalktuffquellen' im Ge-

wann 'Tierberg' sowie 3260 'FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation' am Mel3stetter Talbach.

Fur das Vogelschutzgebiet VSG Nr. 7820-441 'Stiidwestalb und Oberes Donautal’ liegt noch kein
Managementplan vor (in Bearbeitung, Stand September 2020 LUBW). Das Vogelschutzgebiet ragt
nordlich der Eyach in den Untersuchungsraum hinein.

2.5 MENSCHEN, INSBESONDERE MENSCHLICHE GESUNDHEIT

WOHNEN / WOHNUMFELDNUTZUNG

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden dem straRentechnischen Erlauterungsbericht, Unterlage 1
Kap. 5.1.1.1 und Unterlage 21.1.1 sowie Unterlage 17.2 entnommen.

Das Untersuchungsgebiet erstreckt sich im Westen von Laufen an der Eyach bis nach Albstadt-
Ebingen im Osten. GroRere Siedlungsgebiete bestehen im Untersuchungsraum entlang der beste-
henden B 463 im Zuge der Ortsdurchfahrt von Lautlingen und stdlich der B 463 am westlichen Orts-
eingang von Ebingen.

Am westlichen Ortsrand von Lautlingen befindet sich das Gewerbegebiet ,Eschach®. Entlang der
Ortsdurchfahrt Gberwiegen Mischgebiete. Am dstlichen Ortsausgang befinden sich nérdlich der be-
stehenden B 463 Wohngebiete, stidlich Misch- und Gewerbegebiete. Im siidlichen Bereich von Laut-
lingen befinden sich Wohn- und Mischgebiete. Siidostlich von Lautlingen zwischen Lautlingen und
Ebingen befindet sich das von der Stadt Albstadt geplante Gewerbegebiet Hirnau (Aufstellungsbe-
schluss v. 15.12.2016). AuRerdem befinden sich siidlich von Lautlingen / der B 463 zwei landwirt-
schaftliche Hofe. Die Wohnhauser des Lauterbachhofs und des Burghofs werden aufgrund der Lage
im AuBenbereich mit der Schutzwirdigkeit eines Misch- Dorf- bzw. Kerngebiets berlicksichtigt. Am
Ortseingang von Ebingen befindet sich sudlich der B 463 das reine Wohngebiet ,Im Weiherwuhr*
(vgl. hierzu auch Unterlage 17.1, Kapitel 2.1.2).

Die Larmbelastungen im Bestand und im Prognosebezugsfall 2030 sind sehr hoch. An der Orts-
durchfahrt und den angrenzenden Geb&uden liegen die Larmbelastungen durchweg bei 64 dB(A)
und hoher (vgl. Unterlage 21.1.1, Anlage 2, Isophonenkarte Prognosebezugsfall, Tag, 2 m tber
Grund). Auch die Larmkartierung der LUBW 2017 zeigt diese hohe Belastung an der Ortsdurchfahrt
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von Lautlingen. Danach sind entlang der Ortsdurchfahrt teilweise Werte Uber 70 dB(A) kartiert wor-
den (StraBenlarm LDEN 24h)?.

Die Feinstaubbelastungen an den beurteilungsrelevanten Immissionsorten (Wohnbebauung) an
der Ortsdurchfahrt im Bestand unterschreiten die Grenzwerte fur die Jahresmittelwerte nach der 39.
BimSchV. Die ermittelten PM;s-Jahresmittelwerte liegen mit maximal 14 pg/m? deutlich unter dem
Grenzwert von 25 pg/ms3. Auch die ermittelten PMyo-Jahresmittelwerte liegen mit maximal 20 pg/ms?
deutlich unter dem Grenzwert von 40 pg/ms3. Bei diesen PMio-Immissionen ist davon auszugehen,
dass an den Fassaden der betrachteten Gebaude die nach der 39. BImSchV zulassigen 35 Uber-
schreitungstage fir den PMio-Tagesmittelwert nicht erreicht werden. Die NO2-Immissionen im Null-
fall zeigen langs der heutigen Ortsdurchfahrt (B 463) die erwarteten erhéhten Konzentrationen. An
der nachstgelegenen Bebauung gibt es jedoch keine Uberschreitungen des NO,-Grenzwertes von
40 pg/ms3 (vgl. Unterlage 17.2).

ERHOLUNGSNUTZUNG

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 3.5.2 und 7.1 enthommen.

Die Freiraume um Lautlingen erfillen bedeutsame Funktionen fir die Kurzzeit- und Feierabenderho-

lung der ortsansassigen Bevolkerung sowie die Uberdrtliche regionale Erholung.

Im Untersuchungsraum grenzen landwirtschaftlich genutzte Freiflachen (Uberwiegend Grinland,
auch Streuobst und Acker) an die Siedlungsflachen. Das Geléande ist Uberwiegend hangig (nach
Norden geneigt), Bachlaufe durchziehen die Landschaft. Stdlich der flacher geneigten Feldflur fol-
gen steilere Hangbereiche mit groRen Waldflachen im Bereich des Albtraufs. Gegliedert wird das
Gebiet durch das von Nordost nach West verlaufende Tal der Eyach und Talbach (auch Ebinger
Talbach oder Stettbach genannt) sowie durch das Mel3stetter Tal, das von Siden in das Eyachtal
einmindet. Die Freiflachen wie auch die Waldflachen bieten Mdglichkeiten zu vielfaltigen Freizeitak-
tivitaten (Spazierengehen, Wandern, Rad- und Skifahren, Gehen des Pilgerwegs), ein umfangrei-
ches Wanderwegenetz inkl. Traufgang-Wanderwegen mit Traufganghutte ergdnzen das Angebot zu-
satzlich. Aullerdem sind erganzende Wegefilhrungen im Rahmen des Radverkehrskonzepts

Albstadt hinzugekommen.

1 Quelle: LUBW, Link: https://udo.lubw.baden-wuerttemberg.de/public/pages/map/default/index.xhtml;jsessio-
nid=D6D06F971742B88ECE48EF49A6B7AB78?mapld=1432882b-73e1-4b3a-8de6-
1beed12250f2&mapSrs=EPSG%3A25832&mapEx-
tent=496506.33828565705%2C5340007.219532408%2C497548.88672395265%2C5340506.975723933
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Die Landschaft im Untersuchungsraum wird durch Wander- und Radwege fir Erholungssuchende
erschlossen. Bis auf die Ortslage Lautlingen sowie einige siedlungsnahe Bereiche liegt der Untersu-
chungsraum dabei vollstandig im LSG ‘Albstadt-Bitz’, dessen Schutzzweck u.a. im Erhalt und in der
Steigerung des Erholungswertes der Landschaft besteht. Weite Teile der Waldflachen im Siden so-
wie im Nordwesten des Untersuchungsraumes sind dariiber hinaus in der Waldfunktionenkartierung
als Erholungswald der Stufe 1b (Wald mit groR3er Bedeutung fur die Erholung) bzw. der Stufe 2
(Wald mit relativ gro3er Bedeutung fir die Erholung) ausgewiesen.

Der Regionalverband Neckar-Alb (2013) stellt einen Regionalen Griinzug zum Erhalt siedlungsna-
her Freiraume u.a. um die Ortschaft Lautlingen dar, um in Bezug auf die landschaftsbezogene Erho-

lung:

o die Siedlungskdrper voneinander abzugrenzen,
e das charakteristische Landschaftsbild der Region zu wahren,
¢ den freien Zugang zur unbebauten Landschaft zu ermdglichen,

e freie Landschaften miteinander und mit innerdrtlichen Grinflachen zu verbinden.

Der gesamte Untersuchungsraum ist als Regional bedeutsamer Erholungsbereich ausgewiesen.

Als Naherholungsschwerpunkt ist das Freizeitzentrum 'Badkap' genannt.

Folgende Vorbelastungen sind festzustellen:

e Larm- und Schadstoffbelastungen im Umfeld der Straf3en (v.a. an der B 463 alt, in geringerem
Mafe auch an der K 7151 und K 7152),

e Zerschneidung des Erholungsraumes sudlich von Lautlingen durch die Kreisstral3e Lautlin-
gen-Mel3stetten (K 7151).

Eine Ubersicht der Erholungseinrichtungen sowie der Erholungsfunktionen kénnen den Karten 6.1
sErholungseinrichtungen®und 6.2. ,Erholungsfunktionen®der Unterlage 19.1 entnommen werden.

2.6 PFLANZEN, TIERE UND DIE BIOLOGISCHE VIELFALT

VEGETATION — BIOTOPTYPEN

Die nachfolgenden Ausfuihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 3.4.4 und Kap. 7.1.3 entnommen
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In der floristisch-vegetationskundlichen Untersuchung wurde eine flachendeckende Kartierung der
Biotoptypen sowie eine Erfassung gesetzlich geschitzter Biotope, der FFH-Lebensraumtypen und

der Standorte geschiitzter Pflanzen durchgefihrt.

Es werden alle im Untersuchungsgebiet erfassten Biotoptypen beschrieben und naturschutz-
fachlich bewertet. Dabei werden Angaben zu Verbreitung, Standort, Artenzusammensetzung und
Schutzstatus gemacht. Auf3erdem erfolgen Angaben zur Empfindlichkeit gegentber Eingriffen sowie
zur Regenerierbarkeit. Bei naturschutzfachlich bedeutsamen Biotoptypen wird auf besondere Aus-

pragungen eingegangen.

Die Bewertung der Biotoptypen erfolgt anhand einer neunstufigen Skala, die aus dem Bewertungs-
verfahren von VOGEL & BREUNIG (2005) und der Okokonto-Verordnung Baden-Wurttemberg (UM
2010) abgeleitet wurde. Im gesamten Untersuchungsgebiet wird bei den geschiitzten Biotoptypen
sowie bei den FFH-Lebensraumtypen eine bestandsbezogene Bewertung vorgenommen. Die we-
sentlichen Bewertungskriterien sind Naturnéhe, Seltenheit und Geféahrdung, Bedeutung fir gefahr-

dete Arten sowie Bedeutung als Indikator fur die Eigenart der Landschatft.

Es erfolgen Aussagen zur Empfindlichkeit gegentber den bei den jeweiligen Biotoptypen relevan-
ten Einflussfaktoren. Beeintrachtigende Eingriffe sind beispielsweise Eutrophierung fur nahrstoff-
empfindliche Biotoptypen, Eingriffe in den Wasserhaushalt fir Feuchtbiotope oder Stérung des Wal-
dinnenklimas durch Zerschneidung fir Waldbestande. Aussagen zur Empfindlichkeit sind der Roten
Liste der Biotoptypen Baden-Wirttemberg (BREUNIG 2002) entnommen.

Weiterfihrende Informationen sind der Unterlage 19.1, Kapitel 3.4 zu entnehmen.

Die Erfassung und Bewertung der Biotoptypen zeigt, dass bei den landwirtschaftlich genutzten Fla-

chen und einem Teil der Waldbestande eine mittlere Bedeutung (Wertstufe 5) Gberwiegt.

Von nur geringer Bedeutung (Wertstufe 3) sind Intensivwiesen im Gewann ‘Reuten’ (am Westrand
des Untersuchungsraumes im Bereich zwischen der B 463 und der Bahnlinien) sowie im Gewann

‘Haslen’ (oberhalb des Bihl am Sudrand des Untersuchungsraumes).

Eine geringe bis mittlere Bedeutung (Wertstufe 4) besteht nach der Kartierung bei verschiedenen
Fichtenwaldern (in den Bereichen ‘Eichwaldle' am nordwestlichen und ‘Lauterbach’ am westlichen
Rand des Untersuchungsraumes, im Bereich ‘Reuten’ und im Bereich ‘Vordere Fehlhalde' dstlich der
Reuthalde) und bei einigen intensiver bewirtschafteten Wiesen- und Weideflachen vor allem im Brun-
nental (Gewann ‘Ehburg‘), auf dem Hang &stlich des Mel3stetter Talbaches sowie im Gewann ‘Gal-

genbuhl’.
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Eine mittlere bis hohe Bedeutung (Wertstufe 6) erreicht der zusammenhéngende Komplex aus Ma-
gerwiesen und -weiden sowie naturnahen Gehdlz- und Waldbestanden am Bihl. Weitere Bestande
von Magerwiesen und -weiden mit mittlerer bis hoher Bedeutung finden sich daneben noch an ver-
schiedenen anderen Stellen des Untersuchungsraumes (vor allem in den Gewannen ‘Unter Kehlen,

Reuten, Degerwand und Galgenbuhl‘ sowie nordwestlich des geplanten Gewerbegebietes ‘Hirnau®).

Als hoch bedeutsam (Wertstufe 7) werden die Buchenwalder im Bereich ‘Tierberg‘ sowie ein Teil
der Bestande im Bereich ‘Bihl, Reuthalde und Vordere Fehlhalde' am Sitidrand des Untersuchungs-
raumes eingestuft. Hoch bedeutsam sind weiterhin mehrere kleinere Bestdnde von Hainbuchen-Ei-
chenwald mittlerer Standorte (am Westrand des Brunnentales sowie in den Bereichen ‘Reuten und
Buhl‘), das Ufergehdlz am Lauterbach, die Feldgehdlze unmittelbar westlich und nérdlich des ge-
planten Gewerbegebietes ‘Hirnau‘ sowie die gut ausgebildeten Magerwiesen mittlerer Standorte im

Gewann ‘Buhl‘ und die Wacholderheide im Gewann ‘Degerwand’.

Flachen und Strukturen mit hoher bis sehr hoher Bedeutung (Wertstufe 8) bilden die schmalen Be-
stande des Hainbuchen-Eichenwaldes mittlerer Standorte im Nordwesten des Untersuchungsrau-
mes (Bereiche ‘Unter Kehlen und Eichwaldle), der Ahorn-Eschen-Blockwald auf dem Tierberg, ein
Teil der Buchenwaélder am Sidrand des Untersuchungsraumes (westlich und nordwestlich des Be-
reiches ‘Haslen‘ und im Bereich ‘Hintere Fehlhalde‘) sowie die Davallseggen-Riede in den Gewannen

‘Buhl* und ‘Galgenberg’.

Das Davallseggen-Ried im Bereich ‘Unter Kehlen‘ besitzt sogar eine sehr hohe Bedeutung der
(h6chsten) Wertstufe 9.

Die Ergebnisse der Bestandserfassungen sind in Unterlage 19.2.1 - Biotoptypen - dargestellt. Dar-
Uber hinaus finden sich im Anhang 1 der Unterlage 19.1 nachfolgende Karten:

o Karte 4.2 - Geschuitzte Objekte (besonders geschiitzte Biotope);
o Karte 4.3 - FFH-Lebensraumtypen,

o Karte 4.4 - Bewertung der Biotoptypen und

o Karte 4.5 - Wertgebende Pflanzenarten.

VEGETATION — PFLANZEN

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 3.4.4 und Kap. 7.1.3 entnommen

Die naturlichen Vorkommen der nach 8 7 (2) Nr. 13 und 14 BNatSchG besonders und streng ge-
schitzten Pflanzenarten werden beschrieben und geman ihrer Bedeutung im Naturraum bewertet.

Zudem erfolgt eine grafische Darstellung der Fundorte in digitaler Form



-31-

Vorkommen von Pflanzenarten, die nhach Anhang IV der FFH-Richtlinie bzw. nach der Bundesarten-
schutzverordnung (BArtSchV) streng geschitzt sind, wurden im Untersuchungsraum nicht nachge-
wiesen. Allerdings tritt eine Reihe von Arten auf, die gefahrdet und / oder nach der BArtSchV beson-

ders geschutzt sind.

Eine Ubersicht der Pflanzenarten, sowie eine Kurzbeschreibung mit Aussagen zu deren Vorkommen

im Untersuchungsgebiert findet sich in Unterlage 19.1 Kapitel 3.4.4.2.

FFH-LEBENSRAUMTYPEN

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 3.4.4 und Kap. 7.1.3 entnommen

In der floristisch vegetationskundlichen Kartierung wurden die folgenden FFH-Lebensraumtypen
nach Anhang | der FFH-RL erfasst:

e 5130 Wacholderheide

e 6210 Kalk-Magerrasen

e 6431 Feuchte Hochstaudenflur

e 6510 Magere Flachland-Méahwiese

e 7230 Kalkreiches Niedermoor

e 7230 Kalkreiches Niedermoor mit 7220* Kalktuffquellen, prioritér
e 9130 Waldmeister-Buchenwald

e 9180* Schlucht- und Hangmischwald, prioritar

e 91EO0* Auwald mit Erle, Esche, Weide, prioritar

Den gréf3ten Flachenanteil besitzen die Mageren Flachland-Mahwiesen (FFH-LRT 6510), gefolgt von
den Waldmeister-Buchenwaldern (FFH-LRT 9130).

Magere Flachland-Mahwiesen kommen vor allem in den Gewannen °‘Ehbirg und Reuten’,
‘Bruckbach, Buhl und Melstetter Tal‘, ‘Hebsack’, ‘Degerwand und Talbach’ sowie ‘Galgenbtihl und
Mehlbaum’ vor. Waldmeister-Buchenwald findet sich schwerpunktmafig in den Bereichen ‘Tierberg,
Buhl, Reuthalde und Vordere Fehlhalde' im sudlichen Untersuchungsraum. Die Ubrigen
Lebensraumtypen wurden meist nur in geringer bis sehr geringer Flachenausdehnung erfasst (vgl.
Unterlage 19.1 Ubersicht 3.13 und Karte 4.3 - FFH-Lebensraumtypen).

Beim Kartieren erfolgte eine Einschatzung der Erhaltungszustande auf Grundlage des Handbuchs
zur Erstellung von Managementplénen fir die Natura 2000-Gebiete in Baden-Wirttemberg (LUBW
2014b). Dies bedeutet:
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A hervorragender Erhaltungszustand
B guter Erhaltungszustand
C durchschnittlicher oder beschrénkter Erhaltungszustand

Es erfolgen Aussagen zur Empfindlichkeit gegeniber den bei den jeweiligen Biotoptypen relevanten

Einflussfaktoren sowie zur Regenerierbarkeit der betroffenen Biotoptypen.

Die Offenland-Biotopkartierung (LUBW 2018) wurde beriicksichtigt. Diese wurde zusammen mit
den, bei der Erfassung der Biotoptypen (gemafR Unterlage 19.3) kartierten geschiitzte Biotope, her-

angezogen.

TIERE UND IHRE LEBENSRAUME

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.1.3 entnommen

Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen wurden die folgenden Artengruppen bzw. Arten
erfasst: Vogel, Fledermause, Haselmaus, Reptilien, Amphibien, Fische (Auswertung vorhandener
Daten), Schmetterlinge (Tagfalter und Nachtkerzen-schwéarmer), Heuschrecken (insbesondere

Wanstschrecke).

Fur den Untersuchungsraum sind gemaf der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP -
Unterlage 19.4) die folgenden fir die artenschutzrechtliche Beurteilung relevanten europaischen
Vogelarten sowie Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie genannt:

Brutvogelarten

e Turmfalke

e Hohltaube

e Schwarzspecht

e Weidenmeise

¢ Rauchschwalbe

o Feldschwirl

e Sumpfrohrsénger
e Klappergrasmicke
e Neuntoter

e Haussperling

o Feldsperling

e Goldammer

Flederméause

e \Wasserfledermaus
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o Bartfledermaus

e Fransenfledermaus

e Abendsegler

o Zwergfledermaus

¢ Rauhautfledermaus

e Breitflugelfledermaus
e Braunes Langohr

Bilche
e Haselmaus
Reptilien

e Zauneidechse

Der Bewertung liegt der neunstufige Bewertungsrahmen von KAULE (1991) unter Bertcksichtigung

der Kriterien fUr die Belange des Arten- und Biotopschutzes nach RECK (1996) zugrunde.

Die Untersuchung zeigt, dass im Untersuchungsraum lokal bedeutsame Flachen (Wertstufe 6)
vorherrschen. Dazu gehoren samtliche Walder sowie der Uberwiegende Teil der Offenlandbiotope.
Regional bedeutsame Teilflachen (Wertstufe 7) finden sich in den Gewannen ‘Lauterbach, Reuten,

Bruckbach, Buhl* sowie ‘Talbach’ und ‘Galgenbuhl‘.

Die Bewertungsergebnisse werden in der nachfolgenden Ubersicht zusammengefasst.

Tabelle 1 Bewertung der Fauna (Vgl. Unterlage 19.1 Ubersicht 7.1)

Gruppe | Kriterien | Einzelbewertung | Gesamtbewertung |
Gewanne Lauterbach und Ehbiirg
Végel Vorkommen mehrerer im Bestand rickldufiger Arten | lokal bedeutsam

der Vorwarnliste und weiterer wertgebender Arten lokal bedeutsam

(Goldammer, Sumpfrohrsanger).

Fledermause | Jagdgebiet von fiinf Arten (Bart- und Zwergfledermaus | lokal bedeutsam
haufig, Rauhaut- und Breitfliigelfledermaus und
Abendsegler nur in geringer Anzahl).

Wertstufe 6

Reptilien Auf Teilflachen Lebensraum der stark gefahrdeten | auf Teilflachen .
Kreuzotter (Landesart nach Zielartenkonzept = ZAK) | regional bedeutsam |  auf Teifflachen
und der Zauneidechse. regional bedeutsam

Amphibien Lebensraum (Laichgewésser und Landlebensraum) | lokal bedeutsam

von Grasfrosch und Erdkrote.
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Gruppe Kriterien Einzelbewertung Gesamtbewertung
Tagfalter Auf  Teilflichen  Lebensraum von  MadesuR- | auf Teilflachen Wertstufe 7
Perlmutterfalter und Storchschnabel-Blauling. regional bedeutsam
Heuschrecken | Auf Teilflachen Lebensraum der Wanstschrecke | auf Teilflachen
(Landesart nach ZAK) und des gefahrdeten | regional bedeutsam
Sumpfgrashupfers.
Gewann Reuten
Végel Durchschnittlich artenreiche Brutvogelgemeinschaft. lokal bedeutsam
Kleinflachig Hochstaudenfluren und Feuchtgebische, lokal bedeutsam
die vom stark gefahrdeten Feldschwirl (Nachweis 2015)
und vom Sumpfrohrsénger besiedelt werden.
Fledermause | Jagdgebiet der Zwergfledermaus und vereinzelt von | lokal bedeutsam Wertstufe 6
Bartfledermaus und Abendsegler.
Haselmaus Nachweise in  Feldgehdlzen und  Eichen- | lokal bedeutsam
Hainbuchenbestanden beidseits der Bahnlinie. auf Teilfidchen
Reptilien Auf Teilflachen Lebensraum der stark gefahrdeten | regional bedeutsam | regional bedeutsam
Kreuzotter (Landesart nach ZAK) und der
Zauneidechse.
Amphibien Lebensraum (Laichgewésser und Landlebensraum) | lokal bedeutsam Wertstufe 7
des gefahrdeten Feuersalamanders und verschiedener
Molcharten.
Heuschrecken | Auf Teilflachen Lebensraum der Wanstschrecke | regional bedeutsam
(Landesart nach ZAK).
Gewanne Vor dem Band, Bruckbach und Biihl
Végel Vorkommen einzelner im Bestand ricklaufiger Arten | lokal bedeutsam
der Vorwarnliste  (Goldammer) und  weiterer
wertgebender Arten (Sumpfrohrsanger, Neuntoter). lokal bedeutsam
2015 Nachweis vom stark gefahrdeten Feldschwirl. Am
Burghof Brutplatz der gefahrdeten Rauchschwalbe.
Fledermause | Insgesamt hohe Fledermausaktivitat mit Nachweisen | lokal bedeutsam Wertstufe 6
fast aller im Gebiet erfassten Arten (ausgenommen
Wasserfledermaus). Zwerg- und Bartfledermaus sind
haufigste Arten.
Reptilien Auf Teilfldachen Lebensraum der stark geféhrdeten | regional bedeutsam
Kreuzotter (Landesart nach ZAK) und der
Zauneidechse. -
Amphibien Lebensraum (Laichgewésser und Landlebensraum) | lokal bedeutsam gulee gﬂZChfn
von Grasfrosch. regional bedeutsam
Tagfalter Nachweise von zwei gefahrdeten Naturraumarten | lokal, auf Teilflachen
(Graubindiger Mohrenfalter, Storchschnabel-Blauling) | regional bedeutsam
sowie Vorkommen im Bestand riicklaufiger Tagfalter. Wertstufe 7
Heuschrecken | Auf  Teilflichen Vorkommen der geféhrdeten | regional bedeutsam

Wanstschrecke (Landesart nach ZAK).

MeRstetter Tal und Buchhalde
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Siedlungsarten (Zwerg- und Bartfledermaus).

Gruppe Kriterien Einzelbewertung Gesamtbewertung
Vogel Vorkommen einzelner im Bestand riicklaufiger Arten | lokal bedeutsam lokal bedeutsam
der Vorwarnliste und weiterer wertgebender Arten
(Goldammer, Neuntoter). Wertstufe 6
Fledermause | Durchschnittliche Jagdaktivitat der Zwergfledermaus | lokal bedeutsam auf Teilflachen
und einzelne jagende Bart- und Breitfligelflederméuse. regional bedeutsam
Heuschrecken | Im~ Westen ~ Vorkommen  der  gefahrdeten | regional bedeutsam Wertstufe 7
Wanstschrecke (Landesart nach ZAK). eristute
Gewanne Hirnau, Stetten und Talbach
Végel Brutvorkommen der landes- und bundesweit gefahrde- | lokal bedeutsam lokal bedeutsam
ten Feldlerche und weiterer riickldufiger Arten.
Am Talbach Vorkommen von Sumpfrohrsanger und
Neuntoter. Wertstufe 6
Fledermause | Jagdaktivitat entlang von Gehdlzen und Waldrandern, | lokal bedeutsam
in der Feldflur keine Jagdaktivitat.
Reptilien Auf Teilflachen Lebensraum der stark geféhrdeten | regional bedeutsam
Kreuzotter (Landesart nach ZAK) wund der auf Teilfiachen
Zauneidechse. regional bedeutsam
Tagfalter Nachweise von  MadesuR-Perimutterfalter  und | lokal bedeutsam
Storchschnabel-Blauling (Naturraumart).
Heuschrecken | Auf  Teilflichen  Vorkommen der gefahrdeten | regional bedeutsam Wertstufe 7
Wanstschrecke (Landesart nach ZAK).
Galgenbiihl, Badkap und Petersbhurg
Végel Vorkommen im Bestand rickldufiger Arten der | lokal bedeutsam lokal bedeutsam
Vorwarnliste (Goldammer) und weiterer wertgebender
Arten (Neuntoter).
Fledermause | Geringe bis durchschnittliche Jagdaktivitat typischer | lokal bedeutsam Wertstufe 6

Wilder (Eichwaldle, Reuten, Unter der Burg, Reuthalde)

Vogel

Durchschnittlich artenreiche, den lokalen
Erwartungswerten entsprechende
Brutvogelgemeinschaft, lokal ~ Vorkommen von

Schwarzspecht und Hohltaube.

lokal bedeutsam

lokal bedeutsam

Wertstufe 6

ZAK = Zielartenkonzept Baden-W(irttemberg

Weiterfuhrende Informationen sind Unterlage 19.1, Kapitel 3.4.4 zu entnehmen.

WILDTIERKORRIDOR

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 3.4.4.6 entnommen
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Im Untersuchungsraum befindet sich kein Wildtierkorridor. Der nachste Wildtierkorridor verlauft west-

lich von Laufen in Nord-Sid-Richtung.
Gemal Angaben der Jagdpachter wird folgendes Fallwild pro Jahr an der B 463 gemeldet
Im Bereich westlich von Lautlingen:

e r1d.1-2 Rehe,

e rd. 1-2 Schwarzwild,

e rd. +/- 10 Fiichse / Dachse / Marder,
e 1 Biber (2016).

Im Bereich 6stlich von Lautlingen:

e rd. 2-4 Rehe,

e kaum Schwarzwild,

o Fuchse / Dachse etc. werden als Fallwild erfahrungsgemaf nicht gemeldet, daher sind
hierfur keine Angaben mdglich.

2.7 FLACHE, BODEN, WASSER, LUFT, KLIMA

FLACHE

Die nachfolgenden Ausfuhrungen wurden der Unterlage 1 Kap. 5.3 enthommen

Gegenstand der Betrachtung sind quantitative Aspekte des Flachenverbrauchs, d.h. das Ausmalf3
der Flacheninanspruchnahme (Versiegelung/Uberbauungsgrad/Baufeld) sowie der Zerschneidungs-
grad der freien Landschaft. Auf diese Weise wird der Bedeutung von unbelastetem, unzersiedelten
und unzerschnitten Freiflachen fur die 6kologische Dimension einer nachhaltigen Entwicklung Rech-

nung getragen.
BESTANDSSITUATION / AKTUELLE FLACHENBELEGUNG

Zur Beschreibung der Bestandssituation im Bereich des kiinftigen Trassenkorridores und im Baufeld
wird die Biotoptypenkartierung herangezogen. Dem Bestands- und Konfliktplan des LBP (Unterlage
19.2) ist die Darstellung der derzeitigen Biotoptypen und Nutzungsstrukturen der Flachen im Unter-

suchungsgebiet zu entnehmen.
Bitte beachten Sie hierzu folgende Unterlagen:

e 19.2.1 Bestandsubersicht

o 19.2.2 Bestandsplan: Biotoptypen und Schutzgebiete

e 19.2.3 Konfliktplan

e 19.2.4 Bestands- und Konfliktplan Pflanzen- und Tierarten
e 21.3 Darstellung der landwirtschaftlich genutzten Flachen



-37-

Anhand der Uberlagerung der aktuellen Bestandssituation mit den kiinftigen Flachenbelegungen
werden in der Auswirkungsprognose (Kap. 5) Art und Umfang der vorhabenbezogenen Flachenin-
anspruchnahme (Neuversiegelung, Neuinanspruchnahme fir Verkehrsgrinflachen, Mitbenutzungen
vorhandener StralRenflachen, voribergehende Inanspruchnahme, Rickbau, ...) ermittelt und bilan-

ziert.
ZERSCHNEIDUNG

Insgesamt ist das Plangebiet durch mittelgrof3e unzerschnittene Flachen gekennzeichnet. Im Sid-
westen (angrenzend an die Siedlungsbereiche) liegen stark zerschnittene Flachen. Die Flachen
nordlich der Ortschaft sind (v.a. im Westen) weniger stark zerschnitten als die sudlich der Ortschaft.
Im Sudosten wird das geplante Gewerbegebiet ,Hirnau‘ noch zu einer Reduzierung der unzerschnit-

tenen Raume fuhren.

Bitte beachten Sie hierzu die oben genannten Unterlagen. Naheres zur Flacheninanspruchnahme
des Vorhabens wird in Unterlage 19.1 Kapitel 7.2 erlautert.
BODEN

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 3.4.1.2 und Kap. 7.1.3 entnommen.

Die Wertstufe eines Bodens (im Sinne einer Gesamtbewertung der natirlichen Bodenfunktionen)
wurde nach Vorgabe des Leitfadens "Heft 23" (LUBW 2010) ermittelt, indem die Bewertungen der
Bodenfunktionen

¢ natirliche Bodenfruchtbarkeit,
e Ausgleichskorper im Wasserkreislauf sowie

e Filter und Puffer fur Schadstoffe
zusammengefasst und mit den
e Sonderstandorten fur die naturliche Vegetation sehr hoher und hoher Funktionserfullung

Uberlagert werden.

Die Gesamtbewertung zeigt, dass im Untersuchungsraum Béden mit mittlerer und hoher Funktions-
erfullung deutlich Gberwiegen. Die hdhere Einstufung erreichen dabei i.d.R. die Béden unter Wald im

Siuden und Nordwesten des Untersuchungsraumes.

Bdden mit hoher / sehr hoher Funktionserfiillung treten in den folgenden Gewannen auf:
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e in den Gewannen 'Lauterbach, Lautlinger Wiesen, Eichwéldle, Unter Kehlen, Reuten, Unter
der Burg, Biihl, Reuthalde, Vordere Fehlhalde, Hirnau, Unterer Brihl, Galgenbuhl' aufgrund
der hohen / sehr hohen Bedeutung in Bezug auf das Filter- und Puffervermégen, als Aus-
gleichskérper im Wasserkreislauf und hinsichtlich der natirlichen Bodenfruchtbarkeit,

e ansonsten aufgrund der sehr hohen Bedeutung als Sonderstandort fiir die naturnahe Ve-
getation in den Gewannen 'Lautlinger Wiesen, Ehburg, Tierberg, Bihl, Hirnau, Stetten, De-
gerwand'.

Die Bedeutung des Bodens als 'Archiv der Natur- und Kulturgeschichte' ist unter § 2 Abs. 2 Nr. 2
BBodSchG geregelt und ergibt sich gemart LUBW 2008 sowohl aus natur- als auch aus kulturge-

schichtlichen Aspekten.

Folgende Béden im Untersuchungsraum weisen eine besondere Bedeutung als Archiv der Natur-
geschichte auf:

e Als geologisch-bodenkundliche Besonderheit findet sich eine Stérung in Form einer Abschie-
bung zwischen dem Melfstetter Tal und dem Gewann 'Bruckbach' im Bereich Brauner Jura.
Sie setzt sich als vermutete Abschiebung in den angrenzenden quartéren Hangschuttmassen
fort. Eine weitere vermutete Abschiebung verlauft in den 'Lautlinger Wiesen' westlich der Ort-
schaft am sudlichen Rand des Braunen Juras.
Als 'Archive der Natur- und Kulturgeschichte' sind Bodenbereiche bedeutsam, die archdologische

Fundstellen bergen. Eine Ubersicht bietet Unterlage 19.1 Ubersicht 3.2.

Im Untersuchungsraum sind Nachweise aus dem Altlastenkataster vorhanden (Altablagerungen /
Altstandort, Unfall bzw. Storfall mit gefahrlichen Stoffen), naheres dazu in Unterlage 19.1 Ubersicht
3.3, Darstellung in Karte 1.7).

GESAMTBEWERTUNG

Die Gesamtbewertung der Bdden, in der die Funktionen natirliche Bodenfruchtbarkeit, Ausgleichs-
korper im Wasserkreislauf sowie Filter und Puffer fiir Schadstoffe zusammengefasst werden, zeigt,
dass im Untersuchungsraum Béden mit mittlerer und hoher Funktionserfiillung deutlich tGberwiegen.
Die hohere Einstufung erreichen dabei i.d.R. die Boden unter Wald im Siden und Nordwesten des
Untersuchungsraumes. Béden mit einer sehr hohen Funktionserfillung treten nur vergleichsweise

kleinflachig in den Gewannen ‘Ehblirg, Trieb, Tierberg, Buhl, Hirnau, Stetten' und ‘Degerwand’ auf.
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Die Bewertung resultiert aus der sehr hohen Bedeutung der Bdden als Sonderstandort fir naturnahe

Vegetation.
Darstellungen finden Sie in folgenden Karten der Unterlage 19.1.:

o Karte 1.1: Geologie,

e Karte 1.2: Ubersicht der Bodeneinheiten gemar BK 50

o Karte 1.3: Boden - Bedeutung fur die nattrliche Bodenfruchtbarkeit

o Karte 1.4: Boden - Bedeutung als Ausgleichskorper im Wasserkreislauf

o Karte 1.5: Boden - Bedeutung als Filter und Puffer fir Schadstoffe

o Karte 1.6: Boden - Bedeutung als Sonderstandort flr naturnahe Vegetation
e Karte 1.7: Boden - Besondere Bodenschutzfunktionen

o Karte 1.8: Boden - Gesamtbewertung der natirlichen Bodenfunktionen

GRUNDWASSER

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.1.3 entnommen.

Im Untersuchungsraum ist zwischen den Porengrundwasserleitern aus quartaren Hangschuttmas-
sen und Talftllungen, den Karstgrundwasserleitern aus verkarsteten Schichten des Weil3jura sowie
den Kluftgrundwasserleitern aus dem Braunjura zu unterscheiden. Von besonderer Bedeutung hin-
sichtlich des Grundwasserdargebotes sind Karst- und Porengrundwasserleiter. Das Schutzpotential
der Grundwasseriberdeckung ist gering bei den quartéaren Hangschutthalden, den jungen Talflllun-
gen sowie den Karstschichten des WeiR3jura (mit Ausnahme der Oxfordmergel). Im Bereich dieser
Deckschichten besteht eine besondere Empfindlichkeit des Grundwassers gegeniiber stofflichen
Eintragungen und Verunreinigungen.

Darstellungen finden Sie in Karte 2.1: ,Wasser / Grundwasser — Grundwassersicherung” und Karte
2.2: Wasser / Grundwasser - Schutzfunktion der Deckschichten® der Unterlage 19.1.

Bitte beachten Sie ebenso die Unterlage 20.3 (Versickerungsgutachten).

OBERFLACHENWASSER

Die nachfolgenden Ausfuihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.1.3 entnommen.

Durch den 6stlichen Untersuchungsraum verlauft die européische Wasserscheide. Die Gewésser
des Untersuchungsraumes entwassern tber die Eyach Richtung Neckar und Rhein, der direkt dstlich

angrenzende Riedbach flieRt dagegen nach Osten in die Schmiecha und Donau.

Naturnahe bzw. 6komorphologisch wenig bzw. méaRig veranderte Gewasserabschnitte bestehen an
Eyach und Lauterbach, beim namenlosen Graben sowie NN-FH8 im ‘Reuten’, am Bruckbach, Mef3-
stetter Talbach und Ebinger Talbach (syn. Stettbach).
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Uberflutungsbereiche fur 100-jahrliches Hochwasser (HQ 100) weist die Hochwassergefahrenkar-
ten (HWGK) Baden-Wirttemberg an der Eyach und dem MeRstetter Talbach aus. Bereiche, denen
auf Grund ihrer Bodenverhaltnisse und ihres Bewuchses eine besondere Bedeutung fur die Rick-
haltung von Oberflachenwasser zukommt, finden sich vor allem im Bereich der naturnahen bzw.
bedingt naturnahen FlieRgewasserabschnitte und Gewasserauen sowie im Bereich der Boden mit
hohem und sehr hohem Infiltrationsvermdgen fir Niederschlage und Waldbedeckung im Siden und
Nordwesten des Untersuchungsraumes.

Darstellungen finden Sie in Karte 2.3: ,Wasser / Oberflachenwasser — Oberfldchengewésser” und
Karte 2.4: ,Wasser / Oberflachenwasser - Retentionsvermégen” der Unterlage 19.1.

LUFT, KLIMA

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 3.4.3 und Unterlage 1 Kap. 5.6 entnommen.

Die Gemarkung Albstadt gehotrt zum Klimabezirk der Schwébischen Alb. Es bestehen deutliche
Unterschiede zwischen den niederschlagsreichen, kélteren Albhochflachen und der warmeren Balin-
ger Bucht, die bis nach Lautlingen im Eyachtal spirbar ist. Die Ortschaft Lautlingen liegt auf rund
640 bis 740 m UNN, der Untersuchungsraum erstreckt sich im Sitiden bis zum Tierberg auf rund 860
m UNN. Die durchschnittlichen Jahrestemperaturen liegen bei 6-7°C. Das untere Eyachtal weist ho-
here Durchschnittstemperaturen von 7,5-8°C auf, die in abgeschwachter Form Uber das Eyachtal
hinaus bis nach Ebingen wirken. Der mittlere Jahresniederschlag liegt bei rund 850 bis 950 mm.

Vor allem im Winterhalbjahr stellen sich bei Hochdruckwetter Inversionswetterlagen ein, die fir Ne-
belbildung und verminderten Luftaustausch sorgen. Zwar treten Nebelbildungen Uberwiegend im
Schmiecha- und Riedbachtal auf, doch bringt Ostwind den Nebel tber die Wasserscheide nach Laut-

lingen, wo er sich meist zligig auflost.

Auf den Freiflachen entsteht in windschwachen Strahlungsnéachten Kaltluft, die dem Gelandegefalle
folgend in Mulden und Talern abfliel3t. Diese Flachen sind als klimadkologische Ausgleichrdume
zu bewerten. Je nach Relief- und topographischen Verhaltnissen kdnnen von dort die Siedlungsge-

biete belliftet werden (klimadkologische Wirkungsrdume)

Das lokale Luftzirkulationssystem wird folgendermaf3en charakterisiert:

¢ Hangabwinde: Wahrend der Nacht gebildete Kaltluft flie3t bei entsprechender Ge-
landeneigung als mehrere Meter machtiges Luftpaket hangabwarts.

o Frischluftleitbahn. Frischluftleitbahnen flieRen in Talern talabwarts und versorgen
die Niederungen mit frischer Luft.
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Wichtige klimadkologische Ausgleichsleistungen fiur die Siedlungsgebiete in den Tallagen des
Untersuchungsraumes erfillen die ausgedehnten Waldbestande auf den umgebenden Bergen in
Verbindung mit den landwirtschaftlich genutzten Hanglagen durch die Bildung von Frisch- und Kalt-

luft sowie das Eyachtal, Brunnental und MeR3stetter Tal als Frischluftleitbahnen.

Schadstoffbelastungen im Umfeld der stark befahrenen StraRen (v.a. an der B 463 alt, in geringe-

rem MalRe an der K 7152) sind als Vorbelastungen festzustellen.

Ubersicht: Bewertung der Klimafunktionen (Entnommen aus Unterlage 19.1, Ubersicht 3.8, S.35)

Bewertungskriterien | Wert- und Funktionselemente mit besonderer Bedeutung im Untersuchungsraum

1. Kaltluftentstehung Besondere Funktionen fiir die Bereitstellung von Kaltluft bieten folgende landwirt-
schaftlich genutzten Flurbereiche ohne umfangreichere Vegetationsstrukturen:

Kaltluftentstehungsbereiche mit bedeutender Klimaaktivitat innerhalb der gesamten land-
wirtschaftlich genutzten Hanglagen rund um die Siedlung.

2. Frischluftproduktion | Besondere Funktionen fiir die Bereitstellung von Frischluft erfiillen die groReren
Waldflachen:

Waldflachen in den Gewannen 'Unter Kehlen, Eichwaldle' sowie 'Lauterbach' und 'Reu-
ten',

- Waldgebiet am Tierberg,

- Waldgebiet der Gewanne 'Reuthalde, Vordere Fehlhalde, Hintere Fehlhalde'

3. Luftaustauschbahnen | Frischluftleitbahnen in den Bachtélern (Eyach, Lauterbach, Gewasser im Gewann 'Reu-
ten', NN-FH8, MeRstetter Talbach und Ebinger Talbach)

- Bereiche mit Hangabwinden (insb. von den Waldrandern Richtung Tal abflieRend).

Weiterfihrende Informationen bieten folgende Unterlagen:

o Die Karte 3 ,Luft und Klima* der Unterlage 19.1

e B 463 Ortsumfahrung Lautlingen — Luftschadstoffgutachten fiir das Planfeststellungsverfah-
ren unter Berlcksichtigung des HBEFA 4.1, Miller-BBM Bericht Nr. M135138/02 vom
20.05.2019“ (Unterlage 17.2)

e B 463 Ortsumfahrung Lautlingen — Klimarelevanz der Straenplanung, Muller-BBM Bericht
Nr. M135138/N05 vom 16.11.2020“ (siehe Anhang)

2.8 LANDSCHAFT / LANDSCHAFTSBILD

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.1.3 entnommen.
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Der Untersuchungsraum weist (auRerhalb der Siedlungsgebiete) auf Grund des hohen Anteiles na-
turnaher Flachen, das Landschaftsbild pragender Strukturen und des kleinteiligen, abwechslungsrei-
chen Nutzungsmusters Uberwiegend eine hohe landschaftsasthetische Qualitat auf. Bereiche mit ei-

ner besonderen Bedeutung fir das Landschaftsbild bilden

e das Brunnen- und Eyachtal westlich von Lautlingen mit dem Lauterbach und seinem beglei-
tenden Ufergeholz als pragendem Element,

o die landwirtschaftlich genutzte, strukturreiche Flur in den Gewannen ‘Bruckbach und Buhl’
sudlich von Lautlingen,

¢ die markante Kulisse der bewaldeten Steilhdnge des Albtraufs im Siden des Untersuchungs-
raumes (in den Bereichen ‘Tierberg, Haslen, Reuthalde, Degerwand’),

e das Mel3stetter Tal stdlich von Lautlingen,

o der kleinteilig genutzte, siidexponierte Hangbereich mit hoher Strukturvielfalt im Gewann
‘Galgenbunhl‘.

Bereiche mit einer deutlich geringeren landschaftsasthetischen Bedeutung bilden die ausgeraumte

landwirtschaftliche Flur in den Gewannen ‘Hirnau und Stetten‘ sowie im Gewann ‘Petersburg‘ west-

lich von Ebingen

2.9 KULTURELLES ERBE

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurde dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap.5.8 entnommen.
Im Plangebiet bestehen nach Aussage des Landesdenkmalamtes archdologische Denkmale / Bo-
dendenkmale (wie z.B. das provinzial-romische Kastell Lautlingen 6stlich der Ortschaft im Gewann
'Petersburg, Mehlbaum"), die im Landschaftspflegerischen Begleitplan als Archiv der Kulturge-
schichte in Unterlage 19.1, Kap. 3.4.1, wiedergegeben sind.

In einem Schreiben des Landesamtes fur Denkmalpflege im Regierungsprésidium Stuttgart (Dr.
Friedrich Klein, 02.09.2015) wird die Situation folgendermaRen dargestellt:

‘Vor allem hervorheben mochte ich die archéologische Bedeutung der hier gegebenen Passlage ei-
nes von der Natur vorgezeichneten Verkehrsweges aus dem Albvorland eyachtalaufwarts tber die
Schwébische Alb, dann schmiechatalabwarts zur Donau. Die besondere Verkehrssituation spiegelt
sich bis heute im Zug der B 463. Sie spielte jedoch quer durch die Zeiten eine bedeutende Rolle.
Besonders augenféllig ist dies in romischer Zeit. Im Bereich Wasserscheide wird ein rémisches Kas-

tell eingerichtet, zu dem eine zivile Ansiedlung angenommen werden muss (Archiv Nr. 1). Nach Auf-
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gabe der militdrischen Garnison erfolgt die Anlage einer romischen Strafl3enstation, welche die Funk-
tion der Pass- und Verkehrskontrolle tibernimmt (Archiv Nr. 9). Bisher nur in ersten Umrissen ist die
vorgeschichtliche Besiedlung der Bronzezeit und der vorrdmischen Eisenzeit an (2. — 1. Jahrtausend
vor Christus) bekannt (Archiv Nr. 5.) Bezeichnenderweise findet sich schliellich in vergleichbarer
topografischer Lage die abgegangene mittelalterliche Siedlung Stetten (Archiv Nr. 16).
Nur zu geringen Anteilen sind die archaologischen Zeugnisse z.B. durch Ausgrabungen bekannt. Es
ist davon auszugehen, dass sie in weiten Bereichen noch in ihrer Substanz erhaltene und im Boden

verborgen sind. [...]

AuRBerdem enthalt der Landschaftspflegerische Begleitplan (Unterlage 19.1, Kap. 3.5.1.2), sowie Un-
terlage 21.1 Anhang 1 Karte 6 Darstellungen der Bau- und Kunstdenkmalen, die nach § 12 DSchG
geschutzt sind, zu den Landschafts- und Ortsbild pragenden Baudenkmalen im Untersuchungsraum
(wie z.B. innerorts Schloss, Kirche, Schulhaus, Eisenbahnviadukt).

Des Weiteren besteht ein Kreuzgang am bewaldeten Geldndesporn 'Bihl' stidlich der geplanten

Trasse.

2.10 SONSTIGE SACHGUTER

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurde dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 5.8 entnommen.

Als Sachguter sind in der UVP vor allem

o Gebaude, Bausubstanz unterschiedlicher Nutzungsbestimmung,
¢ Infrastruktureinrichtungen und Anlagen unterschiedlicher Nutzungsbestimmung,
e ggf. bestimmte dingliche Auspragungen von Landnutzungsformen

von Bedeutung.

Zu den Sachguitern im Plangebiet gehort die Hochspannungsleitung im Sudkorridor, die Siedlungs-
gebiete inkl. der Aussiedlerhtfe (Lauterbachhof und Burghof), die Klaranlage im Westen sowie die

Altlasten und Altlastenverdachtsflachen.

Im Plangebiet sind Nachweise aus dem Altlastenkataster vorhanden, die umwelt- und gesundheits-
schadliche Veranderungen des Bodens darstellen (detaillierte Angaben dazu siehe Unterlage 19.1).

Die Flachen befinden sich innerorts und aul3erhalb des Siedlungsbereichs.

AulRerdem besteht ein verfillter Steinbruch am '‘Buhl', dessen Abgrenzung frei Hand aus dem Kampf-
mittelgutachten von FIRMITAS 2019 Gbernommen wurde (der Steinbruch ist nicht im Altlastenkatas-

ter gefihrt).

Durch das Plangebiet verlauft auRerdem die Bahnlinie Balingen — Sigmaringen.
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LEITUNGEN

Die nachfolgenden Ausfuihrungen wurde dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 4.10 entnom-

men.

Durch die MalRnahme sind diverse Ver- und Entsorgungsleitungen betroffen, die im Zuge der Stra-
Benbaumalnahme als Folgemal3nahme dieser verlegt oder gesichert werden mussen. Hierzu fan-
den im Zuge des Planungsprozesses mehrere Abstimmungstermine mit den verschiedenen betroffe-
nen Leitungstragern statt. Die Leitungen werden aul3erhalb des StraRenkdrpers der Bundesstralle
gelegt, um bei Sanierungs- und Reparaturarbeiten den Eingriff in den StraR3enverkehr zu verhindern.
Es sind die Regelungen in Unterlage 11 (Regelungsverzeichnis) zu beachten. Den Unterlagen 5 und
16.1 sind die zu verlegenden und geplanten Leitungsverlaufe zu entnehmen. Die ausfihrliche Dar-
stellung der Leitungen und Kanéle ist der Unterlage 1, Kap. 4.10 zu entnehmen.

2.11 WECHSELWIRKUNGEN ZWISCHEN DEN VORGENANNTEN SCHUTZGUTERN

Die Schutzgiter gemaf UVP stehen in einem dynamischen Zusammenhang, in dem sie sich gegen-
seitig in unterschiedlichen Mal3e beeinflussen (Wechselwirkungen). Die Wechselwirkungen zwi-
schen den Schutzgiitern sind dabei in ein stark vernetztes und komplexes Wirkungsgefiige (Okosys-
tem) eingebunden. Die Ermittlung der Wechselwirkungen erfolgt, indem die schutzgutbezogenen Er-
fassungskriterien bereits planungsrelevante Informationen tber die funktionalen Beziehungen zu an-
deren Schutzgitern berticksichtigen und damit 6kosystemare Wechselwirkungen schon in die Be-
standsaufnahme und -bewertung der Schutzgiter einbezogen werden. Von Bedeutung sind vor al-

lem die folgenden Wechselwirkungen:

e Biotope sind Lebensraume fur Pflanzen und Lebens- beziehungsweise Teillebensrdume fir
Tiere (z. B. Neststandorte, Nahrungsgebiet, Element eines Wanderkorridors). Als Land-
schaftsbildelemente bestimmen Biotopbestdnde zudem auch wesentlich das Schutzgut

Landschaft und in der Funktion der Landschaft fiir die Erholung auch das Schutzgut Mensch.

e (Offene) Bodden sind Wuchsort fir Pflanzen, Lebensstatte fir Bodenorganismen und allge-
mein Teil von Tierhabitaten (Schutzgiter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt) und
somit auch Einflussfaktoren der Auspragung von Landschaftsbild und die Erholungseignung
der Landschaft (Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit). Sie haben
einen wesentlichen Einfluss auf die Grundwasserneubildung (Schutzgut Wasser). Aul3erdem
kénnen sie Standort von arch&ologischen Denkmalen sein (Schutzgut kulturelles Erbe und

sonstige Sachguiter).
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e Zur Bestimmung der klimatischen Ausgleichsfunktionen wird der Zusammenhang zwischen
Relief, Vegetationsbedeckung und den gelandeklimatischen Luftaustauschprozessen be-

rucksichtigt.

e Oberflachengewdsser sind ebenfalls Lebensstétten von Tieren und Pflanzen, Elemente des
Landschaftsbildes und Bestandteil der Erholungsbereiche des Menschen.

e Das Grundwasser betrifft zunéchst das Schutzgut Wasser, wirkt sich tiber das Schutzgut Bo-
den auch auf Vegetation und Tierlebensraume (Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische
Vielfalt) aus. Indirekt hat das Grundwasser damit auch auf die landschaftliche Erscheinung
(Schutzgut Landschaft) und im gegebenen Fall als Heilwasser auch Einfluss auf das Schutz-

gut Menschen, insbesondere auf die menschliche Gesundheit.

2.12 UBERSICHT UBER DIE VORAUSSICHTLICHE ENTWICKLUNG DER UMWELT BEI
NICHTDURCHFUHRUNG DES VORHABENS

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 2.4 und Kap.

5.1 enthommen.

Bei einer Nichtdurchfihrung des geplanten Vorhabens ist davon auszugehen, dass

¢ die in Kap. 5 beschriebenen erheblichen Umweltauswirkungen nicht eintreten werden und

e der Status quo der einzelnen Schutzguter gewahrt bleibt.

Die Schutzgiter kbnnen sich in diesem Bereich entsprechend der Nutzung und der Umwelteinflisse

entwickeln.

In der Ortsdurchfahrt werden sich die bereits heute vorhandenen gravierenden Vorbelastungen
(z.B. Trenneffekte der B 463 und betriebsbedingte Stérwirkungen durch Larm- und Luftschadstof-
femissionen) bei der Nullvariante auf Grund der prognostizierten Verkehrszunahme nochmals inten-

sivieren.

Das aktuelle Verkehrsaufkommen der Bundesstralie besteht zum grofRen Teil aus Durchgangsver-
kehr. Eine Uberpriifung der Leistungsfahigkeit der Knotenpunkte ergab schon im Jahr 2006, dass
bereits unter Bestandsverkehr die Knotenpunkte an der B 463 ihre Kapazitatsgrenze erreicht haben.
Seitdem hat der Verkehr auf der B 463 weiter zugenommen. Im Jahr 2015 betrug der Gesamtverkehr
zwischen 19.000 bis 24.000 Kfz/24h und einem Schwerverkehrsanteil von 10% (Unterlage 21.2).
Nach der Verkehrsprognose wird die Verkehrsbelastung bis zum Jahr 2030 auf der B 463 in der
Ortsdurchfahrt Lautlingen nochmals deutlich zunehmen, sofern der Bau einer Ortsumgehung unter-
bleibt.
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Der Anstieg der Verkehrszahlen in der Vergangenheit, die heutigen und auch die prognostizierten
Verkehrszahlen sowie der hohe (prognostizierte) Schwerverkehrsanteil von ca. 10 % machen bei
gleichzeitiger Betrachtung des Stra3enbestandes in der Ortsdurchfahrt von Lautlingen die Notwen-

digkeit der Errichtung einer Ortsumgehung und deren Verlagerungspotenzial deutlich.

Die Feinstaubbelastungen an den beurteilungsrelevanten Immissionsorten (Wohnbebauung) an
der Ortsdurchfahrt im Bestand unterschreiten die Grenzwerte fir die Jahresmittelwerte nach der 39.
BImSchV. Die ermittelten PM; s-Jahresmittelwerte liegen mit maximal 14 pg/ms3 unter dem Grenzwert
von 25 pg/ms3. Auch die ermittelten PMio-Jahresmittelwerte liegen mit maximal 20 pg/m? unter dem
Grenzwert von 40 pg/ms3. Bei diesen PMio-Immissionen ist davon auszugehen, dass an den Fassa-
den der betrachteten Gebaude die nach der 39. BImSchV zulassigen 35 Uberschreitungstage fiir
den PMio-Tagesmittelwert nicht erreicht werden.

Die NO2-Immissionen im Nullfall zeigen langs der heutigen Ortsdurchfahrt (B 463) die erwarteten
erhohten Konzentrationen. An der nachstgelegenen Bebauung gibt es aber keine Uberschreitungen

des NO,-Grenzwertes von 40 pg/m3 (vgl. Unterlage 17.2 sowie Unterlage 1 Kapitel 4.3.3).

Ansatze zu einer wirksamen Minderung der Belastungen werden dabei nicht gesehen. Eine splrbare
Aufwertung der Wohn- und Wohnumfeldfunktionen sowie der Aufenthaltsqualitat insbesondere
entlang der Ortsdurchfahrt von Lautlingen wird durch die Nullvariante unterbunden. Bei einer Nicht-
durchfiihrung der Stralenbaumalinahme ist au3erdem zu erwarten, dass die mangelnde Leistungs-
fahigkeit der bestehenden Bundesstral3e und die weitere Zunahme der Verkehrszahlen zu einem
verstarkten Ausweichverkehr im nachgeordneten Stralennetz fihren kann. Weiterhin gentgt die be-
stehende B 463 aufgrund lhrer Uberlastung den Anforderungen an eine Uberregionale Verkehrsver-

bindung nicht mehr.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungswirkungen durch Larm- und Schadstoffbelastungen im
Umfeld der Straf3en (v.a. an der B 463 alt, in geringerem Mal3e auch an der K 7151 und K 7152)
sowie Zerschneidungswirkungen des Erholungsraumes sudlich von Lautlingen durch die Kreisstral3e
Lautlingen-Mef3stetten (K 7151) (Vgl. Unterlage 1 Kapitel 3.5.2.4) sind bereits gegeben. Diese Vor-
belastungen werden entsprechend der prognostizierten Verkehrszunahme weiterhin bestehen blei-

ben bzw. ansteigen.
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3. BESCHREIBUNG DER MERKMALE DES VORHABENS UND DES STANDORTS

3.1 PLANUNGSKONZEPT

Die nachfolgende Ausfiihrung wurden dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 1 und Kap. 2 ent-
nommen.

Die vorliegende Konzeption der B 463 neu fir den Bau der Ortsumgehung von Lautlingen ist das
Ergebnis eines Planungsprozesses, der bereits in den 80er Jahre begonnen hat. Der Linienfindungs-
prozess fur die Ortsumgehung Lautlingen erstreckte sich schwerpunktmaflig von 1990 bis 1998 und
war gepragt von der Suche nach der Lésung, die die Ortsdurchfahrt von Lautlingen gut entlastet,
einen sicheren und flussigen Verkehrsablauf ermdglicht sowie dem Schutz der Gesundheit des Men-
schen, den stadtebaulichen Belangen und der Wirtschaftlichkeit Rechnung tragt. Eine detaillierte
Darstellung der Planungsgeschichte enthalt der Erlauterungsbericht in Unterlage 1, Kap. 2.1. Die
Planung wurde im Zuge des weiteren Planungsprozesses sukzessive weitentwickelt und optimiert.
Der aktuelle Feststellungsentwurf der B 463 neu enthdlt eine Reihe von Vorkehrungen und Mal3nah-
men, die der Optimierung des Vorhabens aus fachlicher Sicht sowie der Vermeidung und Verminde-

rung von Umweltbeeintrachtigungen dienen.

FESTLEGUNG DES AUSBAUSTANDARDS DER B 463 NEU

Die nachfolgende Ausfihrung wurde dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 4.1 entnommen.

Die B 463 neu erhalt in den zweistreifigen Abschnitten ein RQ 11,5+ mit einer Fahrbahnbreite von
8,50 m und in den dreistreifigen Abschnitten ein RQ 15,5 mit einer Fahrbahnbreite von 12,00 m.
Beidseitig sind i.d.R. Bankette mit je 1,50 m Breite vorgesehen.

OPTIMIERUNG VON KNOTENPUNKTEN

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 4.5 entnom-

men.

Es besteht das Ziel, fir jeden Knotenpunkt die bestmégliche Ausbauform im Hinblick auf eine behin-
derungsfreie Fahrt im Zuge der Ortsumgehung zu erreichen (Verkehrsqualitat). Diese soll unter ver-
tretbarem baulichen Aufwand und mdglichst geringer Flacheninanspruchnahme zu realisieren sein

und eine verkehrssichere Losung darstellen.

Bei der Verkehrsuntersuchung wurde deutlich, dass vorfahrtgeregelte Knotenpunkte im Zuge der
Ortsumgehung von Lautlingen (B 463 neu) i.d.R. nicht ausreichend leistungsfahig sind. Durch die

Wahl anderer Ausbauformen als einer Vorfahrtregelung kann die Leistungsfahigkeit gewahrleistet
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werden. Die Knotenpunktarten wurden iterativ im Zuge der Bearbeitung des Verkehrsgutachtens

(Unterlage 21.2) erarbeitet und entsprechend den Empfehlungen festgelegt.

Im Zuge der Knotenpunktoptimierung des Anschluss West (B 463 alt) wurde planerisch auch die

Anlage einer Hollandischen Rampe gepruft um den Eingriff in den Hang und die Flachen zu reduzie-
ren. Aufgrund der vorhandenen Zwangspunkte und der Topographie ist diese Knotenpunktform je-
doch an dieser Stelle planerisch nicht moéglich, weshalb eine linksliegende Trompete vorgesehen

wird.

Auch beim Anschluss Sud (K 7151) wurde aufgrund mangelnder Leistungsfahigkeit eine Knoten-

punktoptimierung untersucht. Eine der moglichen MaRnahmen wéare der Bau einer zweiten Rampe
von der / zur K 7151, durch die insbesondere die kritischen Linksabbiegevorgange vermieden wer-
den. Diese wird jedoch aufgrund der hohen Flacheninanspruchnahme und Kosten fiir eine geringe
Anzahl an Fahrzeugen als nicht verhaltnismafiig angesehen und daher nicht bevorzugt. Vom Ver-
kehrsgutachter wurde daher ein vorfahrtgeregelter Knotenpunkt mit einem Rechtseinbiegegebot
(Sperrung des Linkseinbiegers) und einer Einfadelungsspur fir den Rechtseinbieger empfohlen, was

als Vorzugsldsung weiterverfolgt wurde.

BAUWERKE ZUR MINIMIERUNG FUNKTIONALER BARRIEREEFFEKTE

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 6.4.2 und Un-

terlage 19.1 Kap. 5.2 und 7.3.2 entnommen.

Im Zuge der Entwurfsbearbeitung ist die gewahlte Variante unter umwelt- und naturschutzfachlichen
Gesichtspunkten optimiert worden. Die vorliegende Konzeption der B 463 neu enthdlt folgende Vor-
kehrungen und MalRnahmen, die der Vermeidung sowie der Verminderung von Beeintrachtigungen

dienen:

Bauliche Optimierung:

e Uberquerung des MeRstetter Tales mit einem Viadukt von 330 m Lange zur Minderung funk-
tionaler und gestalterischer Barriereeffekte,

¢ Querung von Lauterbach und Talbach durch Brickenbauwerke, Aufweitung der Briicken ge-
maf MAQ zur Vermeidung von Barrierewirkungen und Kollisionsrisiken fiir Tiere sowie zum
Erhalt der Gewasserdurchgangigkeit und des Biotopverbundes an Lauterbach und Ebinger
Talbach (syn. Stettbach) in Kombination mit Wildleitzaun.

e Anlage von Amphibiendurchlassen und -leiteinrichtungen westlich vom Lauterbach zur Min-
dung von Barriereeffekten sowie zur Vermeidung von Individuenverlusten durch den Stra-
Renverkehr,
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Kompensationsmaf3nahmen:

Erhalt bzw. Wiederherstellung / Neugestaltung der Wegeverbindungen und Zugangsmaglich-
keiten zur freien Landschaft im Rahmen der ortsnahen Erholung.

Bauliche Vorkehrungen bei der Bahnuberfuhrung (BW 3) zur Schaffung von Querungsmaog-
lichkeiten fir die Kreuzotter als Ausgleich fur die Verbundfunktionen der entfallenden Bahnbo-
schungen; des Weiteren Auflichtung insb. von stark verbuschten Bahnbdschungen im Ge-
wann 'Reuten, Vor dem Band' zum Funktionserhalt fur die Zauneidechse und zur Lebens-
raumoptimierung fir Kreuzotter und Graubindigen Mohrenfalter.

Malnahmen zum Funktionserhalt fiir die Zauneidechse in Kombination mit der Kreuzotter im
Querungsbereich der Bahnbriucke BW 10 an den Bahnbdschungen nahe Ebinger Talbach.

MalRnahmen zur Anlage bzw. Aufwertung von Obstwiesen in den Gewannen 'Vor dem Band,
Bruckbach, Buhl, an der dstlichen Hangkante des Mef3stetter Tals (hier mit Leitfunktion fir
strukturgebunden fliegende Fledermausarten).

Fur weiterfihrende Informationen siehe Unterlage 9.3.

Kurzbeschreibung der MaRBnahmen nach MaRnahmennummern (aus Ubersicht 5.1 der Unterlage

19.1):

1.2.1V Amphibienleiteinrichtungen und Kleintierdurchldsse (Zielart: Grasfrosch, Erdkrote)

1.3V CEF Lauterbachbriicke (BW 1, BW 1a und BW 1b), Aufrechterhaltung der Vernetzungsbeziehun-
gen am Gewasser sowie flir strukturgebunden fliegende Fledermausarten, Amphibien, Wild-
tiere und den Biotopverbund

1.5.1V CEF Feldwegunterfuhrung (BW 2), Aufrechterhaltung der Vernetzungsbeziehungen am Gewasser
sowie fir strukturgebunden fliegende Fledermausarten und Kleintiere

23A Uberfiihrung der DB (BW 3), Anlage von Vernetzungsstrukturen fiir die Kreuzotter auf der
Briicke

3.2.1V CEF Bachdurchlass am Bruckbach (BW 4.1), Aufrechterhaltung der Vernetzungsbeziehungen am
Gewasser sowie fur strukturgebunden fliegende Fledermausarten

3.2.2 ACEF Anlage einer Gehdlzpflanzung als Leitlinie fiir strukturgebunden fliegende Fledermausarten
stdlich des Durchlasses

3.3.1V CEF Irritationsschutzeinrichtung (Fledermausleiteinrichtung) am stdlichen Strafenrand fiir struk-
turgebunden fliegende Fledermausarten

3.4 A CEF Anlage von Gehdlzen beidseits der Trasse zur Lenkung von strukturgebunden fliegenden

Fledermausarten zum Bachdurchlass sowie zur landschaftlichen Einbindung der Stralle

421V Feldweguberfiihrung (BW 5), Wiederherstellung einer Wanderwegverbindung
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5.2V CEF MeRstetter Talviadukt (BW 6), Aufrechterhaltung der Vernetzungsbeziehungen durch Que-
rung des MeRstetter Tals mit weit gespanntem Talviadukt (u.a. strukturgebunden fliegende
Fledermausarten)

531V Wiederherstellung eines FuBweges am dstlichen Hangbereich

6.2.1V Wiederherstellung eines Wanderweges (BW 7)

7.2V Stettbachbrlicke (BW 9), Aufrechterhaltung der Vernetzungsbeziehungen am Gewasser so-

wie fiir Wildtiere und den Biotopverbund

7.4V CEF Briicke Uber die Bahn (BW 10), Aufrechterhaltung der Vernetzungsbeziehungen am Gewas-
ser sowie fir strukturgebunden fliegende Fledermausarten, Zauneidechse, Kreuzotter, Wild-
tiere und den Biotopverbund

Fur weiterfuhrende Informationen siehe Unterlage 9.3.

STUTZWANDE ZUR MINIMIERUNG DER FLACHENINANSPRUCHNAHME

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 4.7 und Unter-

lage 20.1 entnommen.

Grundsatzlich werden die Béschungen entsprechend den Empfehlungen des Streckengutachtens
(Unterlage 20.1) mit einer Bdschungsneigung von 1:1,5 ausgebildet. Durch die geplante Trassenfluh-
rung und die vorhandene Topographie werden mehrere Hangbereiche tief eingeschnitten, insbeson-
dere die unteren Bereiche der Hange ,Reuten” (Einschnitt 1 und 1a), ,Buhl* (Einschnitt 2) und der
Hang ostlich des Melstetter Talviadukts (Einschnitt 3). FiUr diese Bereiche ist eine Hangsicherung
durch entsprechende technische SicherungsmalRnahmen in Form von riickverankerten Bohrpfahl-
wanden vorgesehen (vgl. auch Unterlage 1, Kapitel 4.4.3).

SCHUTZWANDE, UBERFLUGHILFEN

Die nachfolgenden Ausfuhrungen wurden der Unterlage 9.3 entnommen.

Im Gewann 'Bruckbach' werden im Streckenabschnitt 1+500 bis 1+870 zwei regelmalig genutzte
Fledermaus-Flugwege von Zwerg- und Bartfledermaus (mehrere Individuen) sowie einzelne Indivi-
duen von Breitfligelfledermaus und Braunem Langohr, zerschnitten. Zur Vermeidung betriebsbe-
dingter Kollisionswirkung mit dem StraRenverkehr ist die Anlage einer Irritationsschutzeinrichtung
(Fledermausleiteinrichtung) am stdlichen StraRenrand: Lange rd. 370 m, Hohe 3 m, vorgesehen.
Auf der gegentberliegenden Nordseite ist die Anlage einer Larmschutzwand am nérdlichen Stral3en-
rand, L&nge rd. 370 m, Hohe 3 m, mit zusatzlicher Funktion als Irritationsschutz fur strukturgebunden

fliegende Fledermausarten vorgesehen (vgl. Unterlage 9.3).
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SCHUTZZAUNE

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden der Unterlage 9.3 entnommen.

Tempordre Reptilienschutzzaune (vgl. Unterlage 9.3):

MaRnahmen-Nr. 2.5.3 VCEF: beidseits der Trasse im Bereich des Briickenbauwerks BW 3
zur Verhinderung der Rickwanderung von Tieren in das Baufeld und zum Schutz angrenzen-
der Habitate.

Maflnahmen-Nr. 4.3.2 VCEF: im Streckenabschnitt 2+100 bis 2+170 links der Trasse im Ge-
wann 'Buhl' zur Verhinderung der Riickwanderung von Tieren in das Baufeld und zum Schutz
angrenzender Habitate.

MaRnahmen-Nr. 7.5.2 VCEF: im Streckenabschnitt 0+230 bis 0+360 beidseits des AS der K
7152 unterhalb des geplanten Briickenbauwerks zur Verhinderung der Einwanderung von
Tieren in das Baufeld und zum Schutz angrenzender Habitate.

Wildschutzzaune / Wildleitzaune (vgl. Unterlage 9.3):

Maflinahmen-Nr. 1.4 V: im Streckenabschnitt Bau-km 0+200 bis 0+520 links der Trasse (rd.
400 m) und Bau-km 0+200 bis 0+670 rechts der Trasse (rd. 600 m) im Gewann 'Lauterbach’
zur Verhinderung von Wildunfallen (Rehwild, Schwarzwild, auch Fuchs, Dachs) unter Bertick-
sichtigung der Wildschutzzaun-Richtlinie (WSchuzZR).

Mafnahmen-Nr. 7.3 V: im Streckenabschnitt 3+690 bis 3+820 (100 m) und 3+840 bis 4+000
(200 m) beidseits der Trasse zur Verhinderung von Wildunfallen (Rehwild, Fuchs, Dachs)
unter Berucksichtigung der Wildschutzzaun-Richtlinie (WSchuZR).

Bauzeitliche Schutzzaune an mehreren Streckenabschnitten zur Vermeidung / Minimierung baube-

dingter Beeintrachtigung naturschutzfachlich wertgebender Flachen, Strukturen und Lebensraume

angrenzend zu den Arbeitstreifen (vgl. Unterlage 9.3).

LARMSCHUTZ

Die nachfolgenden Ausfuhrungen wurden dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 6.1 entnom-

men.

Bei der Baumafinahme handelt es sich um einen Neubau eines Verkehrsweges. Sie fallt daher unter
die Vorschriften der 88 41 und 42 BImSchG und der 16.BImSchV.
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AKTIVER LARMSCHUTZ

Gemal Schalltechnischer Untersuchung zur B 463 Ortsumgehung Lautlingen (siehe Unterlage 17.1)
sind folgende Bereiche in Albstadt-Lautlingen aus dem Bau der Ortsumgehung im Rahmen der Larm-

vorsorge nach 16. BImSchV betroffen:

e Gewerbegebiet Eschach (1 Betriebswohnung),

e Unter der Burg/ Hossinger Weg (6 Wohngebaude),

e Tierberger StralRe / Austral3e / SiedlerstralRe (3 Gebaude).
In Albstadt-Ebingen ergeben sich Uberschreitungen am westlichen Ortseingang (4 Gebaude).
In den Bereichen

e Vor dem Band / Eschachstrale,

¢ Am Bruckbach / Von-Stauffenberg-Straf3e und

¢ RiBlinger Strale / Eishachstral3e

werden in Albstadt-Lautlingen die Grenzwerte der 16. BIMSCHYV nicht tberschritten. Die schalltech-
nischen Anforderungen sind dort eingehalten (vgl. hierzu Unterlage 17.1). Bei den Wohnhausern der
Aussiedlerhéfe (Lauterbachhof und Burghof) werden die malRgebenden Grenzwerte ebenfalls nicht
uberschritten (vgl. Unterlage 17.1).

Zusammenfassend ergeben sich folgende Larmschutzanlagen an der Ortsumgehung (vgl. Unterlage
1, Kapitel 6.1):

Bezeichnung / Absorptions-
i Lage (Bau-km) Hoéhe Lange )
Konstruktionsart eigenschaft
) Ca. 1+500 bis ca. 1+870 Hoéhe: ca. 3,00 m (bezogen auf hochabsorbie-
Larmschutzwand 1 ) Ca.370m
(Achse 100) links Hohe Fahrbahnachse) rend

Betongleitwand mit | Ca. 2+300 bis ca. 2+500 Hohe: ca. 0,80 m (bezogen auf
Larmschutzeffekt (Achse 100) Hohe Fahrbahn)

Ca. 200 m schallhart

) Hohe: ca. 8,50 m bis 4,00 m ]
Ca. 4+140 bis ca. 4+466 hochabsorbie-
Larmschutzwand 2 (bezogen auf Hohe Fahrbahn-
(Achse 100) rechts rend
achse)
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PASSIVER LARMSCHUTZ

Unter Bericksichtigung der o0.g. Larmschutzmafnahmen verbleibt fir 1 Gebaude (Betriebswohnung
Lauterbachstrafe 16) ggf. ein Anspruch auf passiven Larmschutz an den Gebaudefassaden. Vo-
raussetzung dafir ist, dass der hinter der Sidwestfassade liegende Raum vorwiegend zum Schlafen
genutzt wird. Eine entsprechende Konkretisierung erfolgt auf der Grundlage der 24. BImSchV (vgl.
Unterlage 17.1, Kap. 4.2.1).

AURENWOHNBEREICHE

Aulenwohnbereiche werden ausschlie3lich fiir den Tagzeitraum beurteilt und sind nicht betroffen
(vgl. Unterlage 17.1, Rasterlarmkarte (Plan 6a)).

GRUNDWASSERSCHUTZ

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.6 und Unterlage 1 Kap. 4.11 und Kap. 4.12 entnommen

GroRere Grundwasservorkommen sind durch das geplante Vorhaben nicht betroffen. Durch einen
mdglichen Aufschluss von lokalen Sickerwasservorkommen in den Einschnittslagen der B 463 neu
sind keine erheblichen Beeintrachtigungen fir den Landschaftswasserhaushalt sowie grundwasser-

gepragte oder -abhangige Lebensrdume von Tieren und Pflanzen zu erwarten.

Soweit mdglich wurde eine Versickerung des anfallenden und gesammelten Stra3enoberflachen-
wassers angestrebt. Da im Untersuchungsbereich jedoch insgesamt von eher geringen Durchlassig-
keiten des Untergrunds auszugehen ist (vgl. Unterlage 18.1 und Unterlage 20.3), konnte daher nicht
an allen Standorten eine vollstandige Versickerung ins Grundwasser angesetzt werden, sodass eine
gedrosselte Ableitung in den entsprechenden Vorfluter mit einer Restversickerung in das Grundwas-
ser vorgesehen wird. Es ergeben sich in Kapitel 4.12 der Unterlage 1 aufgefuhrte Regenwasserrick-
haltungs- / behandlungsanlagen.

Eine Beeinflussung des Grundwasserleiters durch Baugrund- oder Erdarbeiten an der Strecke ist
gemanR Unterlage 20.1 auszuschliel3en, da der Grundwasserspiegel im Unteren Jura etwa 50 m un-

terhalb des Talgrundes zu erwarten ist.

Weitergehende Ausfuhrungen sind Unterlage 20.3 (Versickerungsgutachten, 2019) und 21.6 (Fach-
beitrag WRRL) zu entnehmen.

3.2 PROJEKTWIRKUNGEN
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Auf Grundlage der konkretisierten technischen Planung sind die umweltrelevanten Projektwirkungen
bzw. Wirkfaktoren des geplanten Vorhabens nach Art, Intensitat, raumlicher Ausdehnung und zeitli-
cher Dauer ihres Auftretens zu ermitteln. Nach ihren Ursachen bzw. den Vorhabensphasen wird zwi-

schen bau-, anlage- und betriebsbedingten Beeintrachtigungen unterschieden.

ANLAGEBEDINGTE WIRKFAKTOREN / PROJEKTWIRKUNGEN

Die nachfolgenden Ausfilhrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.2 und Unterlage 1 Kap. 6.4 entnommen

Anlagebedingte Wirkungen bilden

e Flachenentzug (Uberbaute bzw. versiegelte sowie umgenutzte Flachen),
e Zerschneidungswirkungen (6kologische, funktionale und gestalterische Barriereeffekte)
und

¢ visuelle Stoérungen (Veranderung von Landschaftsbild und Landschaftsstruktur).

Das geplante Vorhaben beansprucht dauerhaft eine neue Flache von rd. 21,28 ha (ohne Kompen-
sationsflachen aufRerhalb des Stralenkdrpers). Der Freiraumverlust durch das Vorhaben umfasst in
erster Linie Flachen fir die Landwirtschaft. Die Flacheninanspruchnahme fur die Forstwirtschaft be-
schrankt sich auf Bereiche im Gewann 'Reuten’ und 'Buchhalde'. Durch das Vorhaben werden Frei-
flachen stidwestlich von Lautlingen neu zerschnitten; siiddstlich von Lautlingen wird diese Zerschnei-
dungswirkung durch das geplante Gewerbegebiet 'Hirnau' bereits vorweggenommen (vgl. Unterlage
1 Kapitel 5.3.1.2).

e Der Flachenbedarf fur Fahrbahnen (inkl. Bankette) und neu anzulegende Wirtschaftswege
betragt insgesamt rd. 10,59 ha. Davon werden rd. 8,13 ha neu versiegelt. Bei rd. 2,46 ha
erfolgt eine Mitnutzung bestehender Verkehrsflachen.

e Fur die Anlage von Wirtschaftswegen in Schotterbauweise sowie Sickerbecken und Schot-
terrasen werden rd. 2,09 ha teilversiegelt. Davon werden rd. 1,40 ha neu hergestellt. Auf rd.
0,69 ha erfolgt eine Mitbenutzung bestehender Schotterflachen.

e Der Flachenbedarf fur nicht zu versiegelnde Stralennebenflachen (Mulden, Boschungen,
Restflachen) belduft sich auf rd. 12,51 ha. Davon werden rd. 11,75 ha neu beansprucht. Bei
rd. 0,76 ha erfolgt eine Mitbenutzung bestehender Verkehrsgrunflachen.

e Temporare Funktionsminderungen im Bereich der Arbeitsstreifen / Baustelleneinrichtungsfla-
chen (u.a. unter dem Talviadukt) durch baubedingte Bodenumlagerungen und Baubetrieb in
verdichtungsempfindliche Béden betragen rd. 13,29 ha.
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¢ Funktionsminderung durch anlagebedingte Eingriffe in Bodenschutzwald gemaf Waldfunkti-
onenkartierung im Gewann 'Reuten’ und 'Buhl' (Umfang rd. 0,96 ha).

¢ Eingriffe in Bodendenkmalflachen (Priiffalle) in den Gewannen 'Stetten, Petersburg, Talbach'
(Umfang rd. 3,12 ha anlage- sowie rd. 1,58 ha baubedingt).

Das MalRnahmenkonzept des LBP umfasst eine Gesamtflache von rd. 49,20 ha. Davon werden Mal3-
nahmen im Umfang von rd. 13,09 ha auf den StraRennebenflachen und rd. 5,42 ha im Bereich der
Arbeitsstreifen umgesetzt. Aul3erhalb des Straf3enkorridors wird eine Flache von rd. 30,69 ha bean-

sprucht.

BAUBEDINGTE WIRKFAKTOREN / PROJEKTWIRKUNGEN

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.2 und dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 4.11 entnommen

Baubedingte Wirkungen ergeben sich als Folge der Bautatigkeit und sind i.d.R. sehr komplex. Zu

den baubedingten Wirkungen gehéren vor allem

¢ Baufeldfreimachung,

e Flacheninanspruchnahme fiir Baustreifen, Bauzufahrten, Baustelleneinrichtungen,

e Erdarbeiten (Abgrabungen, Aufschiittungen),

e temporérer Schadstoffeintrag durch den Baustellenverkehr,

e temporare Verlarmung, Erschitterungen, visuelle Storreize (durch Licht und Bewegung),
e Wasserhaltungen und Einleitungen,

o temporare Eingriffe in Gewasser (z.B. wahrend der Bauzeit im Bereich von Briicken).

Art, Intensitat, rdumliche Reichweite und Zeitdauer der baubedingten Wirkungen hangen dabei we-
sentlich von den eingesetzten Baumitteln und Bauverfahren ab und kénnen zu Beeintrachtigungen

fuhren, die zeitlich weit Gber die Bauphase hinausreichen.

FLACHENINANSPRUCHNAHME

Der Umfang der Flachen, die als Arbeitsstreifen und fir die Baustelleneinrichtung voribergehend

beansprucht werden, betragt rd. 13,29 ha.
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MASSENANFALL

Im Zuge der MaRnahme fallen ca. 450.000 m?3 Unterboden an (Abtrag). Davon kénnen innerhalb der
Mafnahme ca.190.000 m? wieder eingebaut werden (Auftrag). Damit ergibt sich einen Erdmassen-
Uberschuss von ca. 260.000 m3 (vgl. Unterlage 21.5). Im Zuge der Planung wurde die Trasse der
1G1 sukzessive planerisch optimiert, u.a. auch um die Erdmassenbilanz der Mal3nahme zu verbes-
sern. Die Gradiente der B 463 neu wurde im Bereich von ca. Bau-km 2+212 bis ca. Bau-km 3+073
von 3 % auf 4 % Langsneigung angehoben, was eine Anhebung um bis zu 6 m erzielte. Dadurch
verringern sich die Aushubmassen und erhghen sich die Einbaumassen. Die in den Einschnittsbe-
reichen erforderlichen Bdschungssicherungsmal3nahmen verbessern die Erdmassenbilanz gegen-
Uber der urspriinglich geplanten freien Béschung ebenfalls.

Im Zuge der MalBnahme fallen beim Oberboden rund 72.500 m3 an (durchschnittliche Oberboden-
starke 30cm). Die Machtigkeit der Oberbéden insitu schwankt je nach Abschnitt zwischen rund 15
cm bis rund 40 cm. Innerhalb der BaumaRRnahme kénnen auf den Béschungen und Stral3enneben-
flachen ca. 24.200 m3 Oberboden wiederaufgetragen werden. Damit ergibt sich ein Oberbodentiber-
schuss von rund 48.300 m? (vgl. Unterlage 21.5).

Das im Rahmen der MaRnahme anfallende Oberbodenmaterial wurde nach den Vorsorgewerten der
Bundesbodenschutzverordnung (BBodSchV) bewertet. Rund 17.700 m3 Oberboden kénnen dazu
genutzt werden eine Bodenverbesserung von landwirtschaftlich genutzten Béden zu erzielen. Die
Verwertung des restlichen Oberbodens in Hohe von rund 30.600 m3 wird im Rahmen der Rekultivie-
rung im Zuge der weiteren Detailplanung gemaR Unterlage 21.5, Anlage 2 abgestimmt und festge-
legt. Die Verwertung dieser Bdden soll entweder in der Ausschreibung der Bauarbeiten bertcksich-
tigt oder aber mindestens 6 Monate vor Beginn der Bauarbeiten beim zustandigen Abfallwirtschafts-
amt des Zollernalbkreises angefragt werden (siehe Unterlage 21.5, Anlage 2).

Weitergehende Ausfihrungen sind Unterlage 21.5 (Bodenverwertungs- und Entsorgungskonzept),
sowie Unterlage 16.2 (Plan zum Oberbodenauftrag) zu entnehmen.

BETRIEBSBEDINGTE WIRKFAKTOREN / PROJEKTWIRKUNGEN

Die nachfolgenden Ausfuhrungen wurden dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 1 und Kap. 4.12

sowie Unterlage 19.1 Kap. 4.1, Kap. 4.3.3 und Kap 7.2 sowie Unterlage 19.5 entnommen.
Bei den betriebsbedingten Wirkungen sind von vorrangiger Bedeutung:
e Larm,

e Schadstoffimmissionen (Abgase, Stiube, Mineral6lprodukte, Reifen- und StraRenabrieb,

Schadstoffeintrage bei Unfallen, CO»-Emission/Treibhausgase),
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e verschmutztes Oberflachenwasser von der StralRe,
e Unterhaltung der Stral3e (Einsatz von Auftausalzen, Pflege der Seitenrdume)

e Lichtemissionen durch Beleuchtung.

Verkehrszahlen

Die fur das Jahr 2030 prognostizierte Verkehrsbelastung auf der B 463 neu betragt (Verkehrsgutach-
ten Unterlage 21.2)

DTVw/Kfz/24 h:

19.760 B 463 neu — westlich der K 7151 (SV-Anteil 10%)
19.230 B 463 neu — westlich der K 7151 (SV-Anteil 10%)
5.990 Ortsdurchfahrt, Laufener Stral3e (B 463 alt) 6stlich Vordere Gasse (SV-Anteil 3%)

Die Ortsdurchfahrt (OD) von Lautlingen wird im Zuge des geplanten Vorhabens deutlich entlastet.
Die Verkehrsbelastungen werden zwischen rd. 71 % und rd. 83 % im Gesamtverkehr der OD redu-
ziert. Auch der Schwerverkehrsanteil auf der OD reduziert sich deutlich von rd. 10 % auf rd. 3 % (vgl.
Unterlage 21.2)

LARM

Grundlage bilden die schalltechnischen Berechnungen des Larmgutachtens (Unterlagen 17.1) sowie

erganzend Anlage 2 zu Unterlage 21.1.1.

In der Ortsdurchfahrt von Lautlingen wird durch das Vorhaben und die damit verbundenen Verkehrs-
verlagerungen eine Pegelminderung von bis zu 10 dB(A) erreicht. Im Bereich der B 463 neu entste-

hen erhebliche Neubelastungen durch Larm.

Unter Berlcksichtigung der vorgesehenen aktiven LarmschutzmaBnahmen verbleibt fur ein Ge-
baude (Betriebswohnung LauterbachstraRe 16) ggf. ein Anspruch auf passiven Larmschutz an den

Gebéaudefassaden (Kapitel 5.1).
LUFTSCHADSTOFFE

Grundlage bildet das Luftschadstoffgutachten (Unterlage 17.2). Bewertungsmalf3stabe bilden die
Grenzwerte der 39. BImSchV hinsichtlich der menschlichen Gesundheit sowie die Vorsorgewerte
(Critical loads) bei bestimmten Okosystemen gemaR dem Stickstoffleitfaden StraRe (H PSE, Aus-
gabe 2019).

Schutz der menschlichen Gesundheit
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Hinsichtlich des Schutzes der menschlichen Gesundheit kommt das Luftschadstoffgutachten aus

lufthygienischer Sicht zum Ergebnis, dass

o die Realisierung des Planfalles 2030 zu deutlichen Entlastungen an der Ortsdurchfahrt
Lautlingen fuhren wird und

e zugleich langs der neuen Trasse an benachbarten Wohngebauden keine unzulassigen

Werte im Sinne der 39. BImSchV erreicht werden.
Da die Immissionszusatzbelastung im Planfall Prognose 2030 mit den Emissionsfaktoren einer
Fahrzeudflotte des Jahres 2025 ermittelt wurde, stellt die Immissionsprognose im Luftschadstoffgut-
achten einen konservativen Ansatz im Sinne einer "ungunstigen Annahme" dar. Aufgrund der ge-
setzlichen Regelungen zur technischen Emissionsminderung ist in spateren Jahren aul3erdem mit

geringeren Emissionsfaktoren der Kraftfahrzeuge zu rechnen.

Stickstoffeintrag in FFH-Gebiete sowie FFH-Lebensraumtypen innerhalb und auRerhalb der Natura
2000-Gebietskulisse

Innerhalb:

Die FFH-Vertraglichkeitsprifung (Unterlage 19.5) kommt zu dem Ergebnis, dass die zuséatzliche
Stickstoff-Deposition unter dem Abschneidekriterium bleibt und somit eine erhebliche Beeintrach-
tigung der FFH-LRT im Sinne vom 8§ 34 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlossen werden kann (vgl.
Unterlage 19.5 Karte 1).

AulRRerhalb

Die Gesamtbelastung an Stickstoffeintrag, die sich aus der vorhabenunabhangigen Hintergrundbe-
lastung (im Umfang von 12 kg N (haXa) fur Wiesen und Weiden, sowie 19 kg N (haXa) fur Mischwald)
und der vorhabenabhangigen Zusatzbelastung ergibt (siehe dazu Kap. 4.3.3 und Abb. 4.7 in Unter-
lage 19.1), ist auch bei den strallennahen Flachen niedriger als der Critical Load. Damit ist (auch
hinsichtlich des LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen) keine erhebliche Beeintrachtigung
nach 8§ 2 USchadG und § 19 BNatSchG durch eine vorhabenbedingte Stickstoffdeposition zu er-

warten.

Klimatische Veranderungen

Veranderung des Mikro- und Mesoklimas
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Durch den Neubau der B 463 werden zwar auch Flachen mit besonderer Bedeutung fur die Frisch-
luftregeneration (Wald) sowie die Kaltluftbildung (offene, landwirtschaftlich genutzte Hangbereiche)
beansprucht; auf Grund des geringen Umfanges der lokalklimatisch relevanten Flachen, der Gradi-
entenlage der Stral3e im Bereich sidlich von Lautlingen sowie der Querung des Mel3stetter Tales mit
dem Talviadukt sind allerdings keine erheblichen vorhabenbedingten Beeintrachtigungen lokal-

klimatischer Ausgleichsfunktionen zu erwarten.

Veranderung des Makroklimas

Nach Aussage der Stellungnahme ,B 463 Ortsumfahrung Lautlingen - Klimarelevanz der Stral3en-
planung, Notiz Nr. M135138/N05* der Muller-BBM GmbH (siehe Anhang) kann keine Aussage zu
Auswirkungen des Vorhabens auf das globale Klima oder den Klimawandel getroffen werden.

Weitergehende Ausfuhrungen sind Unterlage 19.1 Kap. 3.4.3 zu entnehmen.

STRARENOBERFLACHENWASSER

Die Trasse liegt groR3rdumig betrachtet im Bereich der Grof3landschaft Schwébische Alb. Im Tras-
senbereich und -umfeld befinden sind die lokalen Vorfluter Eyach, Lauterbach, NN-FH8, EG1, EG 8,
Bruckbach, Mel3stetter Talbach, Ebingertalbach und Stettbach.

Die Entwésserung der StralRe erfolgt, wenn maoglich, in Dammlage breitflachig ins Gelande. In den
Einschnittsbereichen wird das Oberflachenwasser in seitlichen Mulden gesammelt und Gber Ablaufe
geschlossenen, dichten Langsleitungen zugefiihrt. Die Leitungen miinden in der Nahe von Gradien-
tentiefpunkten und geeigneten Vorflutern in ggf. erforderliche Behandlungsanlagen. Durch die vor-
herrschende Topographie, die Linienfihrung der Trasse sowie der vorhandenen Zwangspunkte

ergibt sich ein komplexes Entwasserungskonzept.

Grundsatzlich gilt, dass die Vertréglichkeit einer Einleitung fir den Vorfluter aus Sicht Hochwasser-
schutz sowie aus Sicht Okologie (keine nachteilige Veranderung des natirlichen Abflussregimes)
und Sohlstabilitdt zu bewerten ist. Gemal den aktuellen Berechnungen der Hochwassergefahren-
karten ist sowohl entlang des Mel3stetter Talbachs, als auch entlang der Eyach bei dem hier bemes-
sungsrelevanten Hochwasserereignis mit 100-jahrlicher Wiederkehrzeit (HQ100) mit Uberflutungen
von Einzelgeb&uden zu rechnen. Nach Wasserhaushaltsgesetz § 74 sind Gebiete, die bei HQ100
laut Hochwassergefahrenkarte als iberflutet ausgewiesen wurden, wie Uberschwemmungsgebiete
zu werten. Zusatzliche Einleitungen sind damit nach WHG § 8 nicht erlaubnisfahig, da zusatzliche
Einleitungen in ein bereits Uberlastetes Netz mit nachteiligen Verdnderungen der Gewassereigen-

schaften und der Hochwassersicherheit verbunden waren (vgl. Unterlage 18.1.1).
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Durch die geplante Ortsumgehung kommt es zu zusatzlichen Flachenversiegelungen und somit zu
zusatzlichen Abflussen, die entsprechend zu puffern sind. Ferner durchschneidet die StralRentrasse
die derzeitigen natirlichen Teileinzugsgebiete einzelner Gewésser. Damit einher geht eine neue Ab-
flussaufteilung der bei Extremregen wild abflieBenden Oberflachenwasser aus dem sudlichen Hang-
bereich auf die einzelnen Entwasserungsgraben und Vorfluter. Ohne entsprechende Planungen wur-
den so auch ohne neue Einleitungen aus der StralRe einzelne Gewasser hydraulisch entlastet und
andere um dasselbe Mal3 hydraulisch belastet werden. Durch die quantitative Nachweisfiihrung wird
untersucht, welche MafRnahmen erforderlich sind, um sicherzustellen, dass die Hochwassergefahr-
dung an keiner Stelle durch die geplante Ortsumfahrung verschlechtert wird. Des Weiteren werden
gualitative Nachweise gefuhrt, um die Vertraglichkeit der Belastung des Regenwassers zu bewerten
und den daraus abgeleiteten Reinigungsbedarf abzuleiten.

Soweit moglich wird eine Versickerung des anfallenden Stralenoberflachenwassers angestrebt. Da
im Untersuchungsbereich jedoch insgesamt von eher geringen Durchlassigkeiten des Untergrunds
auszugehen ist (vgl. Unterlage 18.1 und Unterlage 20.3), konnte daher nicht an allen Standorten eine
vollstandige Versickerung ins Grundwasser angesetzt werden, sodass eine gedrosselte Ableitung in
den entsprechenden Vorfluter mit einer Restversickerung in das Grundwasser vorgesehen wird. Ins-
gesamt ergeben sich sieben Bereiche, an denen Behandlungs- und / oder Riickhalteanlagen vorge-
sehen sind: Sickerbecken 1 (Mulden-Rigolen-Anlage), Sickerbecken 2 (Versickerungsbecken) mit
vorgeschaltetem Regenklarbecken im Dauerstau, Sickerbecken 5 (Mulden-Rigolen-Anlage) mit 2
Hochwasserriickhaltebecken (HWRB 5.1 und 5.2), Sickerbecken 9 (Mulde-Rigolen-Anlage), Sickerb-
ecken 13 (Versickerungsbecken), Schmutzfangzelle 14 und Einleitung in das von der Stadt Albstadt

geplante Entwasserungsbecken des GE Hirnau.

Die detaillierten Berechnungen und Erlauterungen sind Unterlage 18 zu entnehmen.

BELEUCHTUNGSANLAGEN

Die B 463 neu wird nicht beleuchtet. Kinstliche Lichtquellen und Beleuchtungsanlagen kénnen zu
starken Stérungen und Veranderungen im nattrlichen artspezifischen Verhalten und in der raumli-
chen Orientierung von Tieren, vor allem bei ddmmerungs- und nachtaktiven Arten fihren. Zu den
besonders gefahrdeten Artengruppen gehoren Insekten, Vogel, Fledermause und einige GroRsdu-

ger.
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4. MASSNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND MINIMIERUNG

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 4 und 7.3 entnommen.

Das MalRnahmenverzeichnis (Unterlage 9.3) der landschaftspflegerischen Begleitplanung enthalt die
detaillierte Beschreibung der Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen sowie der Kompensati-
onsmaflinahmen (MalBnahmenblatter). Die lagemaRige Darstellung der einzelnen MalRBhahmen er-
folgt in den Planen der Unterlagen 9.1 (MalRnahmendibersichtsplan im MaRRstab 1: 5.000) und Nr. 9.2
(Mafinahmenplane im Maf3stab 1:1.000).

Im Zuge der Entwurfsbearbeitung ist die gewahlte Variante unter umwelt- und naturschutzfachlichen
Gesichtspunkten optimiert worden. Die vorliegende Konzeption der B 463 neu enthalt folgende Vor-
kehrungen und MalRnahmen, die der Vermeidung sowie der Verminderung von Beeintréchtigungen

dienen:

Bauliche MalBhahmen

e Uberspannung des MeRstetter Tales mit einem Viadukt von 330 m Lange zur Minderung
funktionaler und gestalterischer Barriereeffekte,

¢ Querung von Lauterbach und Talbach durch Briickenbauwerke, Aufweitung der Briicken ge-
mafl MAQ zur Vermeidung von Barrierewirkungen und Kollisionsrisiken fir Tiere sowie zum
Erhalt der Gewasserdurchgangigkeit und des Biotopverbundes an Lauterbach und Ebinger
Talbach (syn. Stettbach) in Kombination mit Wildleitzaunen.

¢ Anlage von Amphibiendurchlassen und -leiteinrichtungen westlich vom Lauterbach zur Min-
derung von Barriereeffekten sowie zur Vermeidung von Individuenverlusten durch den Stra-
Renverkehr,

e Einbau von Bohrpfahlwanden in den Einschnittsbereichen in den Gewannen ‘Reuten’ und
'‘Buhl' zur Reduzierung der Einschnittsbreiten und zur Verringerung anlage- und baubedingter
Beeintrachtigungen des Bodens sowie wertvoller, schutzwirdiger Lebensraume,

e Vermeidung qualitativer und quantitativer Belastungen der FlieRgewasser im Untersuchungs-
raum durch Vorkehrungen und MalRBhahmen zur Behandlung und Ruickhaltung des anfallen-
den Oberflachenwassers von der Stralle gemaR der Entwasserungskonzeption (Unterlage
18),

¢ Vermeidung der anlagebedingten Inanspruchnahme von Retentionsflachen im 100-jahrlichen
Hochwasser (HQ 100) bei Eyach und Mel3stetter Talbach,

¢ Erhalt bzw. Wiederherstellung / Neugestaltung der Wegeverbindungen und Zugangsmaoglich-
keiten zur freien Landschaft im Rahmen der ortsnahen Erholung.



.62 -

Optimierung des Baubetriebes

Optimierung des Baubetriebes unter umwelt- und naturschutzfachlichen Gesichtspunkten,
insbesondere:

e Schutz der, an die Arbeitsstreifen angrenzenden wertgebenden Strukturen / Biotopschutz
wahrend der Bauzeit (sog. ‘Tabuflachen®): Schutzgebiete und -objekte (Natura 2000-Gebiete,
Offenland- und Waldbiotope), Gewasser, Magerwiesen, feuchte / nasse Standorte, Geholz-
bestande, Wald, Obstwiesen, Lebensrdume nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzter
Arten sowie europaischer Vogelarten inkl. Flachen mit vorgezogen funktionserhaltenden
(CEF-) MaRBnahmen, Lebensraume besonders wertgebender Tierarten, denen gegeniber
eine besondere Verantwortung besteht (Kreuzotter und Wanstschrecke), archéologische Bo-
dendenkmalflachen. Die erforderlichen Schutzvorkehrungen und -maf3nahmen (z. B. Aufstel-
len eines Bauzauns) ergeben sich aus den Regelungen der ELA-Ausgabe 2013 und der RAS-
LP 4.

¢ Reduzierung der Arbeitsstreifen zum Schutz angrenzender wertgebender Strukturen / Le-
bensraume, soweit bautechnisch mdaglich,

e Schutz des Bodens bei der Bauausfiihrung nach MaRgabe der bodenkundlichen Bewertung
der Abtragsbdden (Unterlage 21.5) und Einrichten einer bodenkundlichen Baubegleitung,

o fachgerechter Wiedereinbau des (zwischengelagerten) Oberbodens und sorgfaltige Rekulti-
vierung der wahrend der Bauphase voribergehend beanspruchten Flachen,

o fachgerechte Handhabung boden- und wassergefahrdender Stoffe,
o Koordinierung der Baustelleneinrichtung und Bauabwicklung unter Beriicksichtigung natur-
schutzfachlicher Gesichtspunkte (Umweltbaubegleitung, Bauzeitenplan, Rodung in vegetati-

onsfreier Zeit).

¢ Archaologische Prospektion im Bereich von Bodendenkmalen vor Baubeginn gemaf 6.1.2 V
und 7.1.2 V

Eine Zusammenstellung der Vorkehrungen und Mafinahmen zur
e Vermeidung von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sowie

e Vermeidung bzw. Minimierung von Beeintrdchtigungen des Naturhaushaltes und des
Landschaftsbildes

enthalt folgende Ubersicht (vgl. Ubersicht 4.2, Unterlage 19.1):
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MaRn.-Nr. | Blatt- | MaBnahmen /Kurzbeschreibung Zielarten
Nr.

1. MaBnahmen im Bereich der Eyachniederung und der Ge-
wanne 'Lauterbach / Reuten'

1.1V 1 Schutzzaun gegentiber dem Baubetrieb

1.2 1 Malnahme fiir Amphibien

121V 1 Amphibienleiteinrichtungen und Kleintierdurchlasse (Zielart: Gras- | Amphibien (insb. Gras-
frosch, Erdkrote) frosch, Erdkréte) und an-

dere Kleintiere

1.3V cer 1 Lauterbachbriicke (BW 1, BW 1a und BW 1b), Aufrechterhaltung Amphibien, Zwergfleder-
der Vernetzungsbeziehungen am Gewéasser sowie fir strukturge- | maus, Wild
bunden fliegende Fledermausarten, Amphibien, Wildtiere und den
Biotopverbund

14V 1 Anlage von Wildleitzaunen Wild

1.5 1 Feldwegunterfihrung

1.5.1V cer 1 Feldwegunterfiihrung (BW 2), Aufrechterhaltung der Vernetzungs- | Fledermause
beziehungen am Gewasser sowie fiir strukturgebunden fliegende
Fledermausarten und Kleintiere

1.7V 1 Wiederherstellung der Radwegverbindung zwischen Laufen und
Lautlingen

2, MaRnahmen in den Gewannen '‘Reuten / Vor dem Band'

21V 1,2 | Schutzzaun gegenlber dem Baubetrieb

24 1,2 | MaRnahmen fir die Haselmaus

243Vcer | 1,2 | Baufeldfreimachung in zwei Arbeitsschritten, Umsetzen von Hasel- | Haselmaus
maus-Individuen in benachbarte aufgewertete Lebensraume

25 1,2 | MaRnahmen fiir Zauneidechse und Kreuzotter

253V cer 2 Baufeldfreimachung sowie Vergramung von Zauneidechse und Zauneidechse, Kreuzot-
Kreuzotter unter Beriicksichtigung der artspezifischen Aktivitatszei- | ter
ten; bauzeitlicher Schutzzaun

26V 2,3 | Feldwegiberflinrung (BW 4) und Wegeverlegung, Wiederherstel-
lung einer Wanderwegverbindung

3. MaRnahmen im Gewann 'Bruckbach’

31V 2,3 | Schutzzaun gegeniiber dem Baubetrieb

3.2 2 | Bachdurchlass (BW 4.1)

3.2V cer 2 | Bachdurchlass am Bruckbach (BW 4.1), Aufrechterhaltung der Zwerg- und Bartfleder-
Vernetzungsbeziehungen am Gewasser sowie fur strukturgebun- | maus, Breitfliigelfleder-
den fliegende Fledermausarten maus, Braunes Langohr

3.3 2,3 | Irritationsschutz und Larmschutz

3.31Veer | 2,3 | Irritationsschutzeinrichtung (Fledermausleiteinrichtung) am stdli- Zwerg- und Bartfleder-
chen Straflenrand fir strukturgebunden fliegende Fledermausarten | maus, Breitflligelfleder-

maus, Braunes Langohr
3.32Vcer | 2,3 | Larmschutzwand am nordlichen Straenrand mit Funktion als Irri- | Zwerg- und Bartfleder-

tationsschutz fir strukturgebunden fliegende Fledermausarten

maus, Breitflligelfleder-
maus, Braunes Langohr
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MaRn.-Nr. | Blatt- | MaBnahmen /Kurzbeschreibung Zielarten
Nr.
4, MaRnahmen am 'Biihl'
41V 2,3 | Schutzzaun gegeniber dem Baubetrieb
4.2 3 | Feldweguberfihrung zum Skilift (BW 5)
421V 3 FeldwegUberfihrung (BW 5), Wiederherstellung einer Wanderweg-
verbindung
43 MafRnahmen flir die Zauneidechse
432V cer Vergramung von Zauneidechsen; bauzeitlicher Schutzzaun Zauneidechse, auch
Waldeidechse
5. MaRnahmen im Umfeld zum MeRstetter Talviadukt
5.1V Schutzzaun gegeniiber dem Baubetrieb
5.2V cer MeRstetter Talviadukt (BW 6), Aufrechterhaltung der Vernetzungs- | Fledermause
beziehungen durch Querung des Melstetter Tals mit weit ge-
spanntem Talviadukt (u.a. strukturgebunden fliegende Fleder-
mausarten)
5.3 Wegeverlegung unter dem MeRstetter Talviadukt
531V Wiederherstellung eines FuBweges am éstlichen Hangbereich
5.3.3V cer Sicherung einer bestehenden Obstbaumreihe als Leitlinie fur struk- | Fledermduse (v.a.
turgebunden fliegende Fledermausarten Zwerg- und Bartfleder-
maus, Braunes Langohr)
6. MaRnahmen im Gewann 'Buchhalde' und im geplanten Gewer-
begebiet 'Hirnau'
6.1 3,4 | Schutz gegenuber dem Baubetrieb
6.1.1V 3 | Schutzzaun gegeniiber dem Baubetrieb, Biotopschutz
6.1.2V 4 | Arch&ologische Prospektion vor Baubeginn im Bereich des Boden-
denkmals 'Wiistung Stetten'
6.2 3 | Feldweguberfiihrung (BW 7)
6.21V 3 | Wiederherstellung eines Wanderweges (BW 7)
6.2.2 Vcer 3 | Geholzentnahme zur Vermeidung der Anlockwirkung auf struktur- | Fledermause (v.a.
gebunden fliegende Fledermausarten Zwerg- und Bartfleder-
maus, Braunes Langohr)
7. MaBnahmen in den Gewannen 'Talbach, Petersburg, Galgen-
bihl' siidlich der B 463 alt
7.1 4,5 | Schutz gegeniiber dem Baubetrieb
711V 4,5 | Schutzzaun gegeniber dem Baubetrieb, Biotopschutz
712V 4,5 | Archaologische Prospektion vor Baubeginn im Bereich des Boden-
denkmals 'Siedlung Todlend'
72V 4 | Stettbachbriicke (BW 9), Aufrechterhaltung der Vernetzungsbezie- | Wild
hungen am Gewésser sowie fir Wildtiere und den Biotopverbund
7.3V 4 | Anlage von Wildleitzdunen Wild
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MaRn.-Nr. | Blatt- | MaBnahmen /Kurzbeschreibung Zielarten
Nr.

7.4V cer 4,5 | Briicke Uber die Bahn (BW 10), Aufrechterhaltung der Vemnet- Zwergfledermaus, Bart-
zungsbeziehungen am Gewasser sowie flr strukturgebunden flie- | fledermaus, Zau-
gende Fledermausarten, Zauneidechse, Kreuzotter, Wildtiere und | neidechse, Kreuzotter,
den Biotopverbund Wild

7.5 4,5 | MaBnahmen fiir Zauneidechse und Kreuzotter

752V cer | 4,5 | Baufeldfreimachung sowie Vergramung von Zauneidechse und Zauneidechse, auch
Kreuzotter unter Berucksichtigung der artspezifischen Aktivitatszei- | Kreuzotter
ten; bauzeitlicher Schutzzaun

7.6 4,5 | Rickbau der B 463 alt

7.6.2Vcer | 4,5 | Rickbau der Bahnbriicke suddstlich von BW 10, Vergramung von | Zauneidechse, Kreuzot-
Zauneidechse und Kreuzotter vor dem Riickbau, Entwicklung von | ter
Magerstandorten auf den Bahnbdschungen

710V 4 | Vorkehrungen zur Vermeidung von Vogelschlag an der Larm- Europ. Vogelarten
schutzwand 2 rechts

9. MaBnahmen fiir die gesamte Baustrecke

9.1V cer 1-5 | Gehdlzentnahme zur Baufeldfreimachung nur auBerhalb der Vo- Europ. Vogelarten, Fle-
gelbrutzeit (d.h. nur von Oktober bis Ende Februar) dermause

Eine vollstandige Auflistung aller MalRnahmen bietet die Ubersicht 5.1 der Unterlage 19.1, Kapitel
5.2. Die ausfuhrliche Beschreibung ist den Mal3nahmenblattern in Unterlage 9.3 zu entnehmen, die
lagemaRige Darstellung erfolgt in den LBP-MaRnahmenplanen in Unterlage. 9.2

BODEN- UND WASSERSCHUTZ

Die nachfolgenden Ausfuhrungen wurden dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 4 und Kap. 6.3

enthommen.

Es sind keine MalRnahmen nach RiStWag vorgesehen.

Zum Gewasserschutz sieht der Landschaftspflegerische Begleitplan bauzeitlichen Biotopschutz ge-
genuber angrenzend wertgebenden Strukturen gemafl RAS-LP 4 vor (Absperrung mit Bauzaun ge-
genuber dem Baufeld). Aul3erdem dienen bauzeitlich erforderliche Verrohungen der FlieRgewasser
dem Schutz gegeniber Stoffeintrdgen und sind nach dem Baubetrieb vollstandig rickzubauen.

Das in Unterlage 1, Kap. 4.12.2 genannte Entwasserungskonzept dient ebenso dem Gewasser-
schutz, insbesondere dem Schutz vor Beaufschlagung bzw. Verunreinigung der FlieRgewasser.

Der Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie gemaR Unterlage 21.6 belegt, dass das Verschlechte-
rungsverbot nach Wasserrahmenrichtlinie nicht berthrt wird. Des Weiteren wird dem Verbes-
serungsgebot entsprochen (vgl. Unterlage 21.6).
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Der Schutz des Bodens wird bei der Bauausfiihrung nach MaRgabe der bodenkundlichen Bewertung
der Abtragsbéden (Unterlage 21.5) und Einrichten einer bodenkundlichen Baubegleitung gewahrleis-
tet.
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5. ERHEBLICHE UMWELTAUSWIRKUNGEN DES VORHABENS UND MASSNAHMEN
ZUR KOMPENSATION

5.1 SCHUTZGUTBEZOGENE AUSWIRKUNGSPROGNOSE

Im Rahmen der Wirkungsprognose erfolgt eine Einschatzung der zu erwartenden erheblichen Um-
weltauswirkungen des geplanten Vorhabens unter Beriicksichtigung der in Kap. 3.1 und 4 genannten

Mafnahmen zur Vermeidung und Minimierung.

5.1.1 MENSCHEN, INSBESONDERE MENSCHLICHE GESUNDHEIT

WOHNEN / WOHNUMFELDNUTZUNG

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 5.1 entnom-

men.
Verkehr

Das geplante Vorhaben fuhrt durch dessen Entlastungswirkung in den Siedlungsgebieten entlang
der B 463 alt zu deutlichen Minderungen der verkehrsbedingten Belastungen und Stérungen. Auf-
grund der dreifachen Anbindung von Lautlingen an die Bundesstral3e wird eine sehr gute Verlage-
rungswirkung der Verkehre in Hohe von ca. 19.230 bis ca. 19.760 Kfz/24 h erreicht. Die Vordere
Gasse (K 7151) mit Fortsetzung Uber die Tierberger Stral3e (stdlich der Bahnlinie), die Uber den
mittleren Anschluss an die Ortsumgehung angebunden ist, kann um ca. 2.000 Kfz/24 h (von 5.240
Fahrten/24 h im Prognosenullfall auf 3.250 Fahrten/24 h) entlastet werden. Es verbleiben an keiner
Stelle mehr als 6.000 Kfz/24 h in der Ortsdurchfahrt zwischen der Einmiindung Demeterstraf3e und
der 6stlichen Einmindung der StraRe Auf Steingen. Die Verkehrsbelastungen der OD werden zwi-
schen rd. 71 % und rd. 83 % im Gesamtverkehr reduziert. Auch der Schwerverkehrsanteil auf der
OD reduziert sich deutlich von rd. 10 % auf rd. 3 % (vgl. Unterlage 21.2).

Larm

Die starke Verkehrsabnahme bewirkt eine markante Verringerung der LArmimmissionen sowie der
Barriereeffekte und schafft damit die Voraussetzungen fir eine stadtebauliche Entwicklung und eine

Aufwertung der Ortsmitte.

Unter Berlcksichtigung der in Kapitel 4.8 bzw. 6.1 der Unterlage 1 aufgefiihrten LArmschutzmal3-
nahmen verbleibt fir ein Gebaude (Betriebswohnung Lauterbachstral3e 16) ggf. ein Anspruch auf

passiven Larmschutz an den Geb&udefassaden. Voraussetzung dafir ist, dass der hinter der Sud-
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westfassade liegende Raum vorwiegend zum Schlafen genutzt wird. Eine entsprechende Konkreti-
sierung erfolgt auf der Grundlage der 24. BImSchV (vgl. Unterlage 17.1, Kap. 4.2.1). Au3enwohnbe-
reiche werden ausschlieZlich fir den Tagzeitraum beurteilt und sind nicht betroffen (vgl. Unterlage
17.1, Rasterlarmkarte (Plan 6a)). Bei den Wohnhausern der Aussiedlerhtfe (Lauterbachhof und

Burghof) werden die mafRgebenden Grenzwerte nicht tberschritten (vgl. Unterlage 17.1)
Luftschadstoffe

Die Ergebnisse der flachendeckenden Immissionsprognosen fir die Schadstoffleitkomponenten
Stickstoff (NO2) und Feinstaubpartikel (PMio und PM2s) wurden hinsichtlich des Schutzes der
menschlichen Gesundheit nach der 39. BImSchV bewertet.

StraRennah sind die PM;s-Immissionen auch im Planfall geringer als der Immissionsgrenzwert fur
den Jahresmittelwert von 25 pug/ms. Die ermittelten PMio-Immissionen unterschreiten auch im Planfall
den Grenzwert fur den Jahresmittelwert von 40 pg/m3 deutlich. Die nach 39. BImSchV zuldssigen 35
Uberschreitungstage fiir den Tagesgrenzwert von PMio werden an den beurteilungsrelevanten Be-

reichen deutlich unterschritten (vgl. Unterlage 17.2).

Die Prognose Planfall 1G1 weist im Vergleich zum Prognose Nullfall erh6hte NO»-Belastungen an
der neuen Trasse sudlich von Lautlingen und am Ortseingang von Albstadt auf. Mit maximal 21 pg/m3
liegen diese jedoch deutlich unter dem Grenzwert. Zugleich gibt es an der Ortsdurchfahrt Lautlingen
deutliche NO,-Entlastungen von 33 pug/m3 im Nullfall auf 20 ug/m3 im Planfall 1G1. Im Planfall unter-
schreiten die prognostizierten NO2-Immissionen auch an der zur neuen Trasse nachstgelegenen

Wohnbebauung den Grenzwert von 40 pg/m3 (vgl. Unterlage 17.2).

Zusammenfassend lasst sich aus lufthygienischer Sicht auf der Grundlage der verwendeten Ein-
gangsdaten und Methodik festhalten, dass die Realisierung des Planfalls 1G1 zu deutlichen Entlas-
tungen an der Ortsdurchfahrt und zugleich keinen unzuldssig hohen Belastungen léangs der neuen

Trasse fuhren wird.

ERHOLUNGSNUTZUNG

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 5.1 entnom-

men.

Das geplante Vorhaben verursacht durch betriebsbedingte Effekte (insbesondere durch Larm) und
die Erschwerung der Zugéanglichkeit der Landschaft erhebliche Beeintrdchtigungen des siedlungs-

nahen Erholungsraumes sidlich von Lautlingen. Einen Konfliktschwerpunkt bildet dabei die Durch-
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schneidung und Belastung des Hohenrlickens im Gewann ‘Bihl. Ostlich des MeRstetter Tales ent-

fallen die potentiell nachteiligen Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die Erholungsfunktio-

nen mit der Aufsiedelung des geplanten Gewerbegebietes durch die Stadt Albstadt weitgehend.

5.1.2 PFLANZEN, TIERE UND BIOLOGISCHE VIELFALT

Die nachfolgenden Ausfuihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 4.3 und 7.2 entnommen.

Das geplante Vorhaben fihrt zu umfangreichen Auswirkungen auf die Naturgtter ‘Tier, Pflanzen und
biologische Vielfalt'. Erhebliche Beeintrachtigungen und Konflikte ergeben sich in den folgenden Be-
reichen:

Evachtal westlich Lautlingen und Bereich ‘Lauterbach und Reuten’

Anlage- und baubedingte Inanspruchnahme Magerer Flachland-Mahwiesen (FFH-LRT
6510), gesetzlich geschitzten Offenlandbiotopen (Ried, Hochstaudenflur, waldfreier Sumpf),
Auwald an Lauterbach (FFH-LRT 91EO*), Feldhecken und -gehdlzen mittlerer Standorte;

Verlust bzw. Stérung von Habitaten wertgebender europaischer Vogelarten (Sumpfrohrsan-
ger, Goldammer, Turmfalke, Feldsperling sowie weiterer gehdlzgebundener Arten);

Inanspruchnahme von Lebensstatten der nach Anhang IV der FFH-RL streng geschitzten
Haselmaus;

Lebensraumverlust fir wertgebende Heuschreckenarten (Wanstschrecke, Sumpfgrashtpfer)
sowie wertgebende Tagfalterarten (MadesuR-Perlmutterfalter, Storchschnabel-Blauling);

Erhebliche (zusatzliche) Beeintrachtigung der regelmaRig genutzten Fledermaus-Flugwege /
Transferstrecken Nr. 1 und 2 durch Barriereeffekte sowie Verstarkung der Barrierewirkungen
fur Amphibien bei Querung der Bundesstral3e im Abschnitt nérdlich des Lauterbachhofes.

Bereich ‘Reuten und Vor dem Band’

anlage- und baubedingte Inanspruchnahme von Mageren Flachland-Mahwiesen (FFH-LRT
6510), gesetzlich geschitzten Offenlandbiotopen (kleinflachige Quellbereiche, Nasswiesen),
naturnahen Hainbuchen-Eichenwald, Feldhecken und -gehdlzen mittlerer Standorte;

Inanspruchnahme von Lebensstatten der nach Anhang IV der FFH-RL streng geschuitzten
Haselmaus;

Lebensraumverlust fur weit verbreitete hohlenbriitende europaische Vogelarten (Kohl-, Blau-
und Sumpfmeisen) sowie fiir die Goldammer;
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Lebensraumverlust und -zerschneidung im Bereich der Bahnbdschungen fiir die stark gefahr-
dete Kreuzotter (Landesart nach ZAK) sowie die nach Anhang IV der FFH-RL streng ge-
schitzte Zauneidechse;

Verlust von Saumvegetation mit Vorkommen wertgebender Tagfalterarten (Graubindiger
Mohrenfalter, Rotklee-Blauling);

Zerschneidung des regelmafig genutzten Fledermaus-Flugweges Nr. 3.

Bereich ‘Bruckbach’

anlage- und baubedingte Inanspruchnahme von Mageren Flachland-Mahwiesen (FFH-LRT
6510), Streuobstwiesen sowie gesetzlich geschitzten Offenlandbiotopen feuchter Auspra-
gung (Nasswiesen, Weidengebtisch am Bruckbach);

Verlust bzw. Stérung von Habitaten wertgebender europaischer Vogelarten (verbreitete ge-
hdlzgebundene Arten wie Kohl- und Blaumeise, Gartenbaumlaufer und Star im Bereich der

Obstwiesen sowie Sumpfrohrsanger am Bruckbach);

Zerschneidung der regelméaRig genutzten Fledermaus-Flugwege Nr. 4 und 5.

Bereich ‘Buhl’

grof3flachige anlage- und baubedingte Inanspruchnahme von Mageren Flachland-Mahwiesen
(FFH-LRT 6510), daneben Verlust von Davallseggenried (FFH-LRT 7230), weiteren gesetz-
lich geschiitzten Offenlandbiotopen (Hochstaudenflur, Quellsumpf, waldfreier Sumpf) sowie
Streuobstwiesen, Feldhecken und Gehodlzsukzession;

Lebensraumverlust fiir verbreitete gehdlzgebundene europaische Vogelarten (Kohl- und
Blaumeise, Gartenbaumlaufer) sowie storungsbedingte Beeintrachtigung eines Brutplatzes
des Turmfalkens;

Inanspruchnahme des Lebensraums verschiedener Reptilienarten (Waldeidechse, Blind-
schleiche und Ringelnatter sowie einer kleinen Population der nach Anhang IV der FFH-RL

streng geschitzten Zauneidechse);

umfangreicher Lebensraumverlust fir die stark gefahrdete Wanstschrecke (charakteristische
Art artenreicher Magerwiesen, Landesart nach ZAK);

Lebensraumverlust fir wertgebende Tagfalterarten (z. B. Rotklee-Blauling).

Viadukt Uber das Melstetter Tal

am westlichen Brickenkopf anlage- und baubedingte Inanspruchnahme von Magerer Flach-
land-Mahwiese (FFH-LRT 6510) und kalkreichem Niedermoor (FFH-LRT 7230), Eingriff in
gesetzlich geschutzten Feuchtgebietskomplex sowie Lebensraumverlust fir die Goldammer
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(wertgebende européische Vogelart) sowie die Wanstschrecke (charakteristische Art arten-
reicher Magerwiesen, Landesart nach ZAK);

am 0dstlichen Briickenkopf Eingriff in Streuobstwiese und in gesetzlich geschiitztes Feuchtge-
biet sowie Lebensraumverlust fir verbreitete geholzgebundene européische Vogelarten
(Blaumeise, Star).

Bereich ‘Buchhalde, Hirnau, Stetten, Talbach'

anlage- und baubedingte Inanspruchnahme von Magerer Flachland-Mahwiese (FFH-LRT
6510), Kalk-Magerrasen (FFH-LRT 6210), gesetzlich geschitzten Offenlandbiotopen (ge-
wasserbegleitende Vegetation am Ebinger Talbach und verschiedene Hecken und Gehdlz-
bestdnde) sowie mesophytischer Saumvegetation;

Verlust bzw. Stérung der Habitate wertgebender europaischer Vogelarten (Neuntéter, Sumpf-
rohrsénger);

kleinflachiger Lebensraumverlust im Bereich der Briicke tber die Bahn fir die stark gefahr-
dete Kreuzotter (Landesart hach ZAK) sowie der nach Anhang IV der FFH-RL streng ge-
schitzten Zauneidechse;

Lebensraumverlust fur die stark gefahrdete Wanstschrecke (charakteristische Art artenrei-
cher Magerwiesen, Landesart nach ZAK) sowie fiir wertgebende Tagfalterarten (z.B. Made-

suRR-Perimutterfalter);

Zerschneidung des Fledermaus-Flugweges Nr. 11.

Die ausfuhrliche Ermittlung und Beschreibung der Betroffenheit artenschutzrechtlich relevanter

Pflanzen- und Tierarten erfolgt in der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP, Unterlage

19.4). Die lagemalRige Darstellung der einzelnen Konfliktbereiche ist den Unterlagen 19.2.3 und

19.2.4 zu entnehmen.

5.1.3 FLACHE, BODEN, WASSER, LUFT, KLIMA

FLACHE, BODEN

Die nachfolgenden Ausfuihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.2 entnommen.

Das geplante Vorhaben beansprucht dauerhaft eine neue Flache von rd. 21,28 ha (ohne Kompen-

sationsflachen aufRerhalb des Stral3enkdrpers). Der Freiraumverlust durch das Vorhaben umfasst in
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erster Linie Flachen fur die Landwirtschaft. Die Flacheninanspruchnahme fir die Forstwirtschaft be-
schrankt sich auf Bereiche im Gewann 'Reuten’ und 'Buchhalde’. Durch das Vorhaben werden Frei-
flachen stidwestlich von Lautlingen neu zerschnitten; stidéstlich von Lautlingen wird diese Zerschnei-

dungswirkung durch das geplante Gewerbegebiet 'Hirnau' bereits vorweggenommen.

Beim Naturgut ‘Flache / Boden' entstehen umfangreiche Funktionsverluste und -minderungen durch

die vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahme:

- Der Flachenbedarf fir Fahrbahnen (inkl. Bankette) und neu anzulegende Wirtschaftswege
betragt insgesamt rd. 10,59 ha. Davon werden rd. 8,13 ha neu versiegelt. Bei rd. 2,46 ha
erfolgt eine Mitnutzung bestehender Verkehrsflachen.

- Fur die Anlage von Wirtschaftswegen in Schotterbauweise sowie Sickerbecken und Schot-
terrasen werden rd. 2,09 ha teilversiegelt. Davon werden rd. 1,40 ha neu hergestellt. Auf rd.
0,69 ha erfolgt eine Mitbenutzung bestehender Schotterflachen.

- Der Flachenbedarf fur nicht zu versiegelnde Stralennebenflachen (Mulden, Béschungen,
Restflachen) belauft sich auf rd. 12,51 ha. Davon werden rd. 11,75 ha neu beansprucht. Bei
rd. 0,76 ha erfolgt eine Mitbenutzung bestehender Verkehrsgrinflachen.

- Temporare Funktionsminderungen im Bereich der Arbeitsstreifen / Baustelleneinrichtungsfla-
chen (u.a. unter dem Talviadukt) durch baubedingte Bodenumlagerungen und Baubetrieb in

verdichtungsempfindliche Béden betragen rd. 13,29 ha.

- Die Wertigkeit der in Anspruch genommenen Boden stellt sich wie folgt dar:

Gesamtbewertung! der natirlichen anlagebedingt [ha] | baubedingt [ha]
Bodenfunktionen

sehr hohe Bedeutung (Wertstufe 3,5 — 4,0) 0,03 0,03

hohe Bedeutung (Wertstufe 2,5 — 3,49) 2,57 1,36

mittlere Bedeutung (Wertstufe 1,5 — 2,49) 16,74 8,45

geringe Bedeutung (Wertstufe 1 — 1,49) 0,46 0,23

1 Bewertung auf Grundlage der Bodenschéatzung im Bereich der Offenlandflachen
sowie der BK50 im Bereich der Waldflachen gemaR Leitfaden "Heft 23" der LUBW (2010)

- Funktionsminderung durch anlagebedingte Eingriffe in Bodenschutzwald gemafld Waldfunkti-
onenkartierung im Gewann 'Reuten’ und 'Buhl' (Umfang rd. 0,96 ha).

- Eingriffe in Bodendenkmalflachen (Priffalle) in den Gewannen 'Stetten, Petersburg, Talbach'
(Umfang rd. 3,12 ha anlage- sowie rd. 1,58 ha baubedingt).

Weiterfuhrende Informationen sind den Unterlagen 20 (Geotechnische Untersuchungen), sowie der
Unterlage 21.5 (Bodenverwertungs- und Entsorgungskonzept) zu entnehmen.
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GRUNDWASSER

Die nachfolgenden Ausfluihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.2 entnommen.

Auf Grund der geologischen Gegebenheiten (Uberwiegend Hangschuttmassen) ist in den Ein-
schnittslagen der Trasse ein Aufschluss von lokalen Sicherwasservorkommen in den Béschungen
moglich. Erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftswasserhaushaltes sowie Grundwasser ge-
préagter oder —abhangiger Lebensraume sind dadurch nicht zu erwarten.

OBERFLACHENWASSER

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.2 und Unterlage 1 Kap. 4.12 und Kap. 9 enthommen.

Die B 463 neu quert mehrere FlieBgewasser. Mogliche Auswirkungen auf die betroffenen Gewas-
serabschnitte werden bei Lauterbach und Ehinger Talbach (syn. Stettbach) durch die vorgesehenen
Briicken (BW 1, 9 und 10) sowie beim MelRstetter Talbach durch BW 6 (Mel3stetter Talviadukt) weit-
gehend minimiert. Erhebliche Beeintrachtigungen ergeben sich beim FlieRgewasser NN-FH8 im Ge-
wann ‘Reuten’, das auf eine Lange von rd. 200 m zu verlegen ist, und beim Bruckbach, der die B 463

neu in einem rd. 44 m langen Durchlass (BW 4.1) unterquert.

Der Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie gemaf Unterlage 21.6 belegt, dass betriebsbedingte Be-
lastungen des Landschaftswasserhaushaltes sowie der betroffenen FlieRgewéasser (insbesondere
Erhdhung der Abflussmengen sowie Schadstoffeintrage) durch das StralRenentwasserungssystem

nicht zu erwarten sind.

Die Notwendigkeit einer Umweltbaubegleitung ist den MalRnahmenblattern der landschaftspflegeri-
schen Begleitplanung (Unterlage 9.3) zu entnehmen.

LUFT, KLIMA

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.2 sowie der Stellungnahme Miuller-BBM B 463 Ortsumfahrung Lautlingen - Klimarelevanz der
StralRenplanung, Notiz Nr. M135138/N0O5 entnommen.

In rAumlicher Hinsicht wird zwischen lokalem, regionalem und globalem Klima bzw. zwischen Mikro-
, Meso- und Makroklima unterschieden. Das Makroklima umfasst grof3skalige Effekte in Bereichen
mit einer Ausdehnung von mehr als 500 Kilometern und beschreibt daher auch kontinentale oder
globale Zusammenhange. Das Mesoklima umfasst dagegen Effekte auf Landschaften bis zu einigen
hundert Kilometern Ausdehnung, wéhrend das Mikroklima sich auf wenige Meter (Zimmer, Gebaude,

Wiese) bis Kilometer (Straf3enzug) beschrankt.
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a) Veranderung des Mikro- und Mesoklimas:

Durch den Neubau der B 463 werden unter anderem Flachen mit besonderer Bedeutung fir die
Frischluftregeneration (Wald) sowie die Kaltluftbildung (offene, landwirtschaftlich genutzte Hangbe-
reiche) beansprucht; auf Grund des geringen Umfanges der lokalklimatisch relevanten Flachen, der
Gradientenlage der StrafRe im Bereich sidlich von Lautlingen sowie der Querung des Mel3stetter
Tales mit dem Talviadukt sind allerdings keine erheblichen vorhabenbedingten Beeintrachtigun-

gen lokalklimatischer Ausgleichsfunktionen zu erwarten.

Folgende Aussagen kénnen der Stellungnahme ,B 463 Ortsumfahrung Lautlingen - Klimarelevanz
der StralRenplanung, Notiz Nr. M135138/N05* der Muller-BBM GmbH (siehe Anhang) entnommen

werden:
b) Verédnderung des grol3rdumigen Klimas durch das Vorhaben

Da sich das Vorhaben auf einen geringen Auswirkungsbereich begrenzt, kann kein verlasslicher Zu-

sammenhang mit dem globalen Klima oder dem Klimawandel hergestellt werden.

Ein Aspekt im Rahmen des Klimawandels stellt die Reduzierung von Treibhausgasemissionen, ins-
besondere die CO2-Reduzierung dar. Im Zusammenhang mit StraRenbauvorhaben ist zur Errei-
chung des Zieles der Reduzierung von verkehrsbedingten CO2-Emissionen weniger die ,Wegewahl*
von Bedeutung, in erster Linie muss das Ziel Uiber entsprechende Veranderungen bzw. Verbesse-

rungen bei der Fahrzeugflotte umgesetzt werden.

In Bezug auf die Zunahme der Gesamtfahrleistung vom Prognose-Nullfall zum Planfall innerhalb
eines definierten Bezugsraums kann diese nicht 1:1 mit der Zunahme von CO2-Emissionen gleich-
gesetzt werden. Ganz maf3geblich fiir die CO2-Emission sind nicht nur die gefahrenen Fahrzeugki-
lometer, sondern insbesondere auch die Fahrmodi. So stehen beispielsweise den Staus auf der Orts-
durchfahrt mit unzureichender Leistungsfahigkeit und unzéhligen Beschleunigungs- und Abbrems-
vorgangen im Prognose-Nullfall (heutiges Verkehrsnetz) die in der Regel zligigen und gleichmagigen
Fahrzeugbewegungen auf der Neubaustrecke mit ausreichem Querschnitt und ausreichender Leis-
tungsfahigkeit sowie die Entlastung der Ortsdurchfahrten gegenuber. Zuséatzlich ist davon auszuge-
hen, dass die Zunahme der CO;-Emissionen umso starker ,verwischt®, je gréfier der Bezugsraum
gewahlt wird. Unterschiedliche CO,-Emissionen im Untersuchungsraum der StralRenplanung haben

im Hinblick auf nationale Klimaziele rein quantitativ eine sehr geringe Relevanz.
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c) Luftschadstoffe

Fur das im Luftschadstoffgutachten ,B 463 Ortsumfahrung Lautlingen — Luftschadstoffgutachten fur
das Planfeststellungsverfahren unter Bertcksichtigung des HBEFA 4.1, Muller-BBM Bericht Nr.
M135138/04 vom 16.12.2019" betrachtete Untersuchungsgebiet wurden die CO»-Emissionen durch
den StralBenverkehr berechnet und bilanziert. Fir den Prognose Nullfall wurden 10,44 kt CO2 pro
Jahr und fur den Prognose Planfall 10,40 kt CO; pro Jahr ermittelt. Fir das Untersuchungsgebiet ist
somit keine Erhéhung der CO2-Emissionen durch den StralRenverkehr zu erwarten.

d) Anfalligkeit des Vorhabens gegeniiber den Folgen des Klimawandels

Der Klimawandel wird unstrittig Auswirkungen auf das Wettergeschehen auch im Untersuchungsge-
biet haben. So ist zuklinftig vermehrt und verstarkt von folgenden Effekten auszugehen:

e Zunahme von Starkwindereignissen nach Haufigkeit und Heftigkeit,
e Zunahme von Starkregenereignissen nach Haufigkeit und Heftigkeit,

¢ Zunahme von Hochtemperaturwetterlagen nach Haufigkeit und Intensitét.
Mogliche Folgen fur das Untersuchungsgebiet bzw. die geplante Stral3e:

e Erhohte Windwurfgefahrdung fir die Waldbestande
e Erhohung der Risiken durch Hochwasserereignisse

e Schéaden der StralRenoberflache durch Hitzeeinwirkung

Die Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg (LUBW) veroffentlicht auf ihrer Internetseite Kar-
ten zur Klimazukunft in Baden-Wirttemberg. Dort finden sich Auswertungen regionaler Klimaprojek-
tionen in Form von Karten und Statistiken. Dies beinhaltet flachenhafte Kartendarstellungen von Ba-
den-Wirttemberg mit insgesamt 28 verschiedenen Klimaparametern fir verschiedene Auswertungs-
zeitraume auf Basis vorhandener Klimadaten. Es werden jeweils 3 Zeitrdume gegenulbergestellt: Ist-
Werte 1971-2000; Szenarien nahe Zukunft 2021-2050 und Szenarien ferne Zukunft 2071-2100.

Sowohl fir die Anzahl der Starkwindtage als auch fur die maximalen Windgeschwindigkeiten
werden fur Baden-Wirttemberg von den wissenschaftlichen Modellen keine signifikanten Zunah-

men prognostiziert.

5.1.4 LANDSCHAFT / LANDSCHAFTSBILD

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.2 entnommen.
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Das geplante Vorhaben verursacht erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch den
Verlust erlebniswirksamer, flir den Landschaftsraum charakteristischer Strukturen und Landschafts-
elemente sowie durch die tiefgreifende technische Uberformung der Landschaft siidlich von Lautlin-

gen. Konfliktschwerpunkte bilden

e der teilplanfreie Anschluss der B 463 alt westlich von Lautlingen durch den Verlust land-
schaftsbildpragender Gehoélzbestdande und Offenlandbiotope sowie durch die groR3flachige
technische Umgestaltung der Landschaft im Bereich des Knotenpunktes;

¢ die massiven Gelandeveranderungen im Bereich der Bahnuberfiihrung (BW 3) und des Ge-
wannes ‘Reuten’ (tiefer Gelandeeinschnitt), im Gewann ‘Bruckbach* (bis zu 10,0 m hohe
Dammschuttung mit aufgesetzten Larmschutzwanden) sowie im Gewann ‘Buhl’ (tiefer Gelan-
deeinschnitt in exponierter Lage);

¢ die baulichen Eingriffe in die Hange des Mel3stetter Tales durch die Briickenkdpfe des Talvi-
adukts, den Anschluss der K 7151 auf der westlichen Talseite sowie den massiven Hangein-
schnitt auf der dstlichen Talseite bei der Weiterfiihrung der geplanten Stral3e;

e der erforderliche Larmschutz am Ortsrand von Ebingen (Larmschutzwande mit einer Hohe
von bis zu 8,50 m).
Potentiell erhebliche Auswirkungen auf das Landschaftsbild ergeben sich auch durch den Anschluss
der K 7152 im Bereich der offenen und weithin einsehbaren, landwirtschaftlich genutzten Flur in den
Gewannen ‘Hirnau und Stetten’; es ist allerdings davon auszugehen, dass die kinftige Bebauung im
geplanten Gewerbegebiet ‘Hirnau’ der Stadt Albstadt die B 463 neu und den Anschlussknoten weit-
gehend verdecken wird.

5.1.5 KULTURELLES ERBE UND SONSTIGE SACHGUTER

Die nachfolgenden Ausfuhrungen wurden dem Erl&uterungsbericht Unterlage 1, Kap. 5.8 entnom-
men.

Die geplante Trasse verlauft in den Gewannen ,Stetten, Petersburg, Talbach' durch die Bodendenk-
malflachen ,Wustung Stetten’ (Pruffall, Archiv-KZ. 16) sowie die ,Siedlung Todlend* (Pruffall, Archiv-
Kz. 5). Im Rahmen der landschaftspflegerischen Begleitplanung werden daher Vorkehrungen zur
archéologischen Prospektion vor Baubeginn gemafl der MalRnahmen 6.1.2 V und 7.1.2 V vorgese-

hen (vgl. Unterlage 9.3).
Sonstige Sachguter
Durch das geplante Vorhaben sind die folgenden Sachguter betroffen:

- Altlasten (siehe Kap. 4.11, Unterlage 1)
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- Diverse Leitungen (siehe Kap. 4.10, Unterlage 1)
- Aussiedlerhofe (Zuwegung wird geandert)

- Querung der Bahnlinie Balingen — Sigmaringen an zwei Stellen (Unter- und Uberfiihrung)

5.1.6 WECHSELWIRKUNG ZWISCHEN DEN VORGENANNTEN SCHUTZGUTERN

Mdgliche Auswirkungen des planten Vorhabens auf die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgu-
tern werden bei der Behandlung der Schutzgiter erfasst und beschrieben. Hinweise auf eine Betrof-
fenheit von schutzgutiibergreifenden Wechselwirkungskomplexen, die als entscheidungsrelevant
einzuschatzen ist und die nicht bereits in der Auswirkungsprognose der einzelnen Schutzgiter er-
mittelt wurde, liegen nicht vor. Dies gilt auch fur moégliche Wirkungsverlagerungen, die durch die
geplanten Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmalRnahmen ausgelést werden kénn-

ten.

5.2 KOMPENSATIONSMASSNAHMEN

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 5. und Kap. 7.3 entnommen.

ANFORDERUNGEN

Welche MaRRnahmen geeignet und nétig sind, den Ausgleich oder den Ersatz herbeizufiihren, richtet
sich nach den konkreten Funktionsbeeintrachtigungen. Sie stehen allerdings unter dem Vorbehalt,
dass sie den Zielen von Naturschutz und Landschaftspflege dienen. Diese Ziele werden in der Land-

schaftsplanung raumlich konkretisiert.

ZIELE DES MABRNAHMENKONZEPTS

Auf Grundlage von Bestands- und Eingriffsanalyse ergeben sich unter Berlicksichtigung der drtlichen
Ziele und Vorgaben von Naturschutz und Landschaftspflege folgende Zielsetzungen fir das Mal3-

nahmenkonzept des LBP:

e Vorkehrungen zur Vermeidung, Minderung sowie Minimierung erheblicher Beeintrachtigun-
gen (siehe dazu U 19.1 Kap. 4.2, Ubersicht 4.2);

¢ Identifizierung und Auswahl raumlich-funktional geeigneter MalRnahmenraume bzw. Mal3nah-
menflachen unter Beriicksichtigung der projektspezifischen Bestandsaufnahme;
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Wiederherstellung allgemeiner Funktionen im Naturhaushalt und Landschaftsbild durch eine
standortgemé&Re Begriinung und landschaftsgerechte Gestaltung der StralRennebenflachen
(Verkehrsgrun);

Ruckbau / Rekultivierung kinftig geringer belasteter bzw. nicht mehr bendétigter StralRenab-
schnitte und Wirtschaftswege zur (teilweisen) Kompensation der Neuversiegelung, zur Min-
derung von funktionalen Barriereeffekten und zur Wiederherstellung allgemeiner Funktionen
im Naturhaushalt und fur das Landschaftsbild,;

Wiederherstellung von Lebensraumfunktionen durch Rekultivierung der Arbeitsstreifen nach
dem Baubetrieb;

Erhalt / Optimierung vorhandener Vernetzungsbeziehungen, insbesondere fiir strukturgebun-
den fliegende Fledermausarten, fur wertgebende Tierarten an / in Flie3gewassern (Amphi-
bien, Wild) sowie auf Bahnbéschungen (Zauneidechse, Kreuzotter), au3erdem im Mel3stetter
Tal durch Aufrechterhaltung eines offenen Talzugs zur Wahrung von Durchblicken, der Ge-
wasserdurchgangigkeit sowie klimatischer Ausgleichsfunktionen.

Berlcksichtigung der artenschutzrechtlichen Mal3nahmen (Vermeidungsmaf3nahmen / vor-
gezogene funktionserhaltende AusgleichsmafRhahmen) im Eingriffsraum gemanR Unterlage
19.4;

Ausgleich der Inanspruchnahme / Zerschneidung von Lebensraum der bundesweit stark ge-
fahrdeten Arten Kreuzotter und Wanstschrecke (Zielarten), fur die eine sehr hohe Schutzver-
antwortung auf regionaler bzw. Landesebene besteht, im Eingriffsraum, gemaR Unterlage
19.4;

Kompensation der Inanspruchnahme von naturraumtypischen Lebensraumen mit ihren cha-
rakteristischen Arten im Eingriffsraum, insbesondere von blitenreichen Mageren Flachland-
Méahwiesen (FFH-LRT 6510), aul3erdem von Auwald am Lauterbach, gewéasserbegleitenden
Hochstaudenfluren, ErsatzmalRnahmen fir die Inanspruchnahme von wertgebenden Lebens-
rdumen quelliger Standorte;

Planung von mdglichst raumlich zusammenhangenden Kompensationsmaflinahmen zur Mi-
nimierung aul3erer Storwirkungen und Optimierung der Wirksamkeit der Ma3nahmen;

Planung von multifunktional wirksamen MalRRnahmen (multifunktionale Kompensation) zur
Verringerung der Flacheninanspruchnahme fir die Kompensation;

Berucksichtigung landwirtschaftlicher Belange bei der Flachenauswahl gemaR § 15 Abs. 3
BNatSchG, d.h. Vermeidung der Inanspruchnahme landwirtschaftlich hochwertiger Flachen
fur Kompensationsmafinahmen sowie vorrangige Nutzung von Flachen im o6ffentlichen Ei-
gentum bei der MaRhahmenfestlegung;
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¢ dem Landschaftscharakter angepasste, abwechslungsreiche Begrinung und Bepflanzung
der Stral3ennebenflachen zur landschaftlichen Einbindung der Stral3e.

MARBNAHMENUMFANG

Der Umfang der Kompensationsflachen wird auf Grundlage der einschléagigen fachlichen Vorgaben
(insbesondere BMV 1994, 1996 und RLBP sowie Okokonto-Verordnung des Landes Baden-Wiirt-
temberg) bestimmt. Danach sind die Kompensationsmaf3nahmen hinsichtlich Art und Umfang fach-
lich begriindet aus den prognostizierten Beeintrachtigungen abzuleiten.

MARNAHMENBLATTER

Die MaRnahmenblatter (Unterlage 9.3) enthalten die detaillierte Beschreibung der Vermeidungs- und
MinimierungsmalRnahmen sowie der KompensationsmalRnahmen. Die lagemaRige Darstellung der
einzelnen MaRnahmen erfolgt in den Planen der Unterlagen 9.1 (MalRnahmenibersichtsplan im Malf3-
stab 1: 5.000) und 9.2 (Mafihahmenplane im Mal3stab 1:1.000).

5.2.1 AUSGLEICHS- UND ERSATZMARNAHMEN

Die nachfolgenden Ausfuhrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.3. entnommen.

Trotz der Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen ergeben sich erhebliche Beeintrachtigungen
vor allem der Schutzguter 'Boden’, 'Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt' sowie 'Landschaftsbild’,
die nicht weiter zu mindern sind und die deshalb die Durchfiihrung von Kompensationsmafinahmen
erforderlich machen. Diese missen teilweise vorgezogen vor Beginn der StralRenbauarbeiten umge-

setzt und wirksam sein. Das MalRnahmenkonzept umfasst dazu folgende Schwerpunkte:

e Pflanzung von Gehélzen zur Lenkung strukturgebunden fliegender Fledermé&use an BW 2,
am Bruckbach, an der 6stlichen Hangkante vom Mefstetter Tal,

e Verlegung des Gewéassers NN-FH8 unter Bericksichtigung der Anspriiche des Feuersala-
manders,

e Malnahmen zum Funktionserhalt fir die Haselmaus im Gewann 'Reuten’, Aufwertung des
Fichtenwaldes durch Auflichtung; im Zusammenhang damit auch Ersatzaufforstung eines
naturnahen Laubmischwaldes als Lebensraum fiir die Haselmaus sowie zur Teil-Kompen-
sation der vorhabenbedingten Waldinanspruchnahme,

e bauliche Vorkehrungen bei der Bahniberfiihrung (BW 3) zur Schaffung von Querungsmog-
lichkeiten fiir die Kreuzotter als Ausgleich fir die Verbundfunktionen der entfallenden
Bahnboschungen; des Weiteren Auflichtung insb. von stark verbuschten Bahnbdschungen
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im Gewann 'Reuten, Vor dem Band' zum Funktionserhalt fiir die Zauneidechse und zur Le-
bensraumoptimierung fur Kreuzotter und Graubindigen Mohrenfalter,

Maflinahmen zum Funktionserhalt fiir den Sumpfrohrsanger durch Anlage bzw. Optimierung
von Hochstaudenfluren an der Eyach, im MelRstetter Tal, nordlich der B 463 alt im Gewann
'‘Galgenbuhl', die auch wertgebenden Tagfaltern wie dem Madesu3-Perlmutterfalter zugute-
kommen,

Anbringen von Nisthilfen fir den Turmfalken nérdlich der Eyach sowie im Mel3stetter Tal,

Mafinahmen zur Anlage bzw. Aufwertung von Obstwiesen in den Gewannen 'Vor dem
Band, Bruckbach, Buhl, an der dstlichen Hangkante des Melstetter Tals (hier mit Leitfunk-
tion flr strukturgebunden fliegende Fledermausarten), nordlich der B 463 alt im Gewann
'‘Galgenbuhl' zur Wiederherstellung als landschaftspragendes Element sowie zur Férderung
wertgebender Arten der Obstwiesen, Anbringen von Nisthilfen in den Obstwiesen fir weit
verbreitete Hohlenbriter,

Entwicklung von Magerstandorten auf stidexponierten Béschungen in den Gewannen 'Vor
dem Band, Bihl',

Auflichtung von Gehdlzbestand am dstlichen 'Buhl' zum Funktionserhalt fir die Zau-
neidechse sowie Aufwerten fir weitere Reptilien wie die Waldeidechse,

Maflnahmen zum Funktionserhalt fir Goldammer und Neuntoter durch Wiederherstellung
von Offen- / Halboffenlandschaften in den Gewannen 'Vor dem Band' (mit Lebensraumfunk-
tionen fir den Rotklee-Blauling), aul3erdem 'Talbach, Petersburg' sowie durch Wiederher-
stellung von Magerrasen nérdlich der B 463 alt im Gewann 'Galgenbuihl’,

Wiederherstellung wertgebender Biotoptypen in den Arbeitsstreifen und Baubetriebsflachen,
auch zur landschaftlichen Einbindung der Trasse,

Entwicklung bzw. Aufwertung von Mageren Flachland-Mahwiesen mit Bewirtschaftungskon-
zept fur die Wanstschrecke im Mel3stetter Tal (und kleinflachig auch im Gewann 'Talbach'
im Zuge der Wiederherstellung wertgebender Strukturen im Arbeitsstreifen) als Ersatzle-
bensraum fir die Art, zur Wiederherstellung blitenreicher Wiesen, die auch dem Rotklee-
Blauling zugutekommen, sowie zum Ausgleich der grofflachigen Inanspruchnahme von
Magerwiesen,

Nutzungsextensivierung durch Anlage von Hochstaudenfluren in der Aue des Mel3stetter
Talbachs im HQ 100 sowie am oberen Ebinger Talbach mit Lebensraumfunktionen fiir den
Storchschnabel-Blauling,

MalRnahmen zum Funktionserhalt fir die Zauneidechse in Kombination mit der Kreuzotter
im Querungsbereich der Bahnbriicke BW 10 an den Bahnbdschungen nahe Ebinger Tal-
bach,

Maflnahmen zur Lebensraumaufwertung an der stdlichen Bahnbdschung 6stlich der B 463
alt im Gewann 'Petersburg’ fir Zauneidechse und Kreuzotter, in Verbindung mit Entwicklung
von Saumvegetation sowie Magerrasen im Zuge des Ruckbaus der B 463 alt nordwestlich
von Ebingen,

Aufwertung von Bodenfunktionen durch Rickbau von nicht mehr bendtigten Wirtschafts-
weg-Abschnitten sowie der B 463 alt nordwestlich von Ebingen,
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¢ Aufwertung von verbuschten Feuchtbereichen am 'Galgenbuhl’, die auch dem Sumpfgras-
hipfer zugutekommen,

¢ Naturnahe Aufforstung zur Anlage eines ausgepragten Waldrandes vor angrenzendem
Waldbestand auf bundeseigenen Flachen bei Stetten am kalten Markt zur Teil-Kompensa-
tion der vorhabenbedingten Waldinanspruchnahme,

¢ Anlage und Entwicklung von Mageren Flachland-Mahwiesen auf bundeseigenen Flachen
bei Stetten am kalten Markt sowie auf Flachen der Stadt Albstadt am Kornberg bei Pfeffin-
gen zur Optimierung der Béden mit besonderer Bedeutung als Sonderstandort flr natur-
nahe Vegetation sowie zur Wiederherstellung standortgemafer Magerwiesen.

Weiterfihrende Informationen sind der Unterlage 9.3 zu enthehmen.

Landschaftsbild und Erholungswert der Landschaft

Zur Kompensation der vorhabenbedingten Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes erfolgt eine
landschaftsgerechte Einbindung und standortgemafie Eingriinung der neuen Stral3e. Das gestalteri-
sche Konzept sieht dazu eine aufgelockerte Baum- und Strauchpflanzung sowie die Entwicklung
magerer, naturraumtypischer Standorte im Bereich der StralRennebenflachen vor. Eine vollstandige
Wiederherstellung des Landschaftsbildes ist jedoch, insbesondere aufgrund der technischen Uber-
formung mit Fernwirkung, nicht moglich. Das verbleibende Defizit wird daher durch eine landschafts-
gerechte Neugestaltung kompensiert, v.a. durch Wiederherstellung / Optimierung naturraumtypi-
scher Landschaftselemente wie Entwicklung blitenreicher Wiesen im Mel3stetter Tal / gewasserbe-
gleitender Hochstaudenfluren, Wiederherstellung von landschaftspréagenden Obstwiesen / Magerra-
sen am Gelandesporn 'Galgenbunhl'.

Nicht ausgleichbare Funktionsdefizite, die durch die Verlarmung des siedlungsnahen Erholungs-
raums stdlich von Lautlingen entstehen, werden durch die Verkehrsentlastung und Beruhigung der
Freirdume und Siedlungsflachen entlang der B 463 alt in Lautlingen kompensiert. Durch die Heraus-
nahme des starken Durchgangsverkehrs aus der Ortslage ergibt sich eine deutliche Reduzierung der
Larm- und Schadstoffimmissionen, eine wesentliche Verbesserung der Wohn- und Wohnumfeldfunk-
tionen sowie eine Aufwertung der innerdrtlichen Aufenthaltsqualitat

Eine vollstandige Auflistung aller MaRnahmen bietet die Ubersicht 5.1 der Unterlage 19.1, Kapitel
5.2
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5.2.2 KOMPENSATIONSUMFANG

Die nachfolgenden Ausfluihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.3, Kap. 7.7 und Unterlage 1 Kap. 6.4.5 entnommen.

Das Malinahmenkonzept des LBP umfasst eine Gesamtflache von rd. 49,20 ha. Davon werden
MaRnahmen im Umfang von rd. 13,09 ha auf den Stralennebenflachen und rd. 5,42 ha im Bereich
der Arbeitsstreifen umgesetzt. Aul3erhalb des Straf3enkorridors wird eine Flache von rd. 30,69 ha
beansprucht. Der Umfang der Malnahmenflachen resultiert vor allem aus:

e unvermeidbaren Beeintrachtigungen der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaus-

haltes (insbesondere der Funktionen des Bodens, von naturschutz-fachlich bedeutsamen
Biotopen sowie der Lebensraumfunktionen wertgebender Pflanzen- und Tierarten) sowie

e der Betroffenheit artenschutzrechtlicher Belange.

Durch die Multifunktionalitat eines wesentlichen Teiles der MalRBnahmen kann dabei die
Flacheninanspruchnahme auf ein Mindestmald beschrankt werden. In diesem Sinne dient der
uberwiegende Teil der MaRnahmen des Artenschutzes gleichzeitig auch der Kompensation von
Funktionsbeeintrachtigungen gemaf der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung (s. U 19.1 Kap.
5.2, Ubersicht 5.1).

Bei einem wesentlichen Teil der MalBnahmenflachen, die auRerhalb des Stral3enkorridors liegen,
schliel3en die fachlichen Vorgaben zur kinftigen Pflege und Bewirtschaftung / Unterhaltung eine
landwirtschaftliche bzw. waldbauliche Nutzung nach den Grundsétzen der guten fachlichen Praxis
nicht aus. Bei weiteren Flachen ist eine landbauliche Bewirtschaftung unter Bertcksichtigung

bestimmter naturschutzfachlicher Vorgaben sogar notwendig.

WALDUMWANDLUNG NACH 8§ 9 LWALDG

Die Umwandlung von Wald in eine andere Nutzungsart unterliegt den Regelungen nach § 9 LWaldG.
Im Fachbeitrag ‘Wald* (s. Unterlage 21.4) werden:
e die dauerhafte unbefristete und voribergehende (befristete) Waldinanspruchnahme durch
das geplante Vorhaben nach Art und Umfang ermittelt sowie

e die geplanten Ersatzaufforstungen und die MaRnahmen zur Optimierung der Schutzfunktio-
nen des Waldes dargestellt.

Die vorubergehende Inanspruchnahme von Wald fir den Bau der StralRe betragt rd. 0,29 ha. Die
befristet umgewandelten Waldflachen werden nach Beendigung der Baumafinahme wieder aufge-

forstet. Der Umfang der dauerhaften Waldinanspruchnahme durch das Vorhaben belauft sich auf
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rd. 0,69 ha. Zum Ausgleich der Waldinanspruchnahme sieht das MalRnahmenkonzept des Land-

schaftspflegerischen Begleitplans folgende MalRnahmen vor:

Ersatzaufforstung eines naturnahen Laubmischwaldes im Gewann ,Reuten’ stdlich der
Trasse, Umfang 0,55 ha gemafR der MaRhahme 2.4.2 A CEF,

Ersatzaufforstung, Anlage eines ausgepragten Waldrandes vor angrenzendem Waldbe-
stand auf bundeseigenen Flachen westlich von Stetten am kalten Markt, Umfang 0,14 ha,
gemal der MaRnahme 10.1 A.

Fazit: Die Inanspruchnahme von Wald, wird durch die vorgesehenen MalRhahmen ausgeglichen.

5.2.3 GESAMTBEURTEILUNG DES EINGRIFFS

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden dem Erlauterungsbericht Unterlage 1 Kap. 6.4.6 entnom-

men.

Aus fachlicher Sicht wird davon ausgegangen, dass die Eingriffsfolgen mit der Umsetzung des

landschaftspflegerischen Konzeptes bewadltigt werden kénnen. Das Konzept gewahrleistet, dass

durch die vorgesehenen Vermeidungs-, Minimierungs-, Schutz- und Gestaltungsmal3nah-
men vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen unterlassen werden (8 15 Abs. 1
BNatSchG),

unvermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen durch die vorgesehenen Ausgleichsmal3-
nahmen weitgehend ausgeglichen und durch notwendige ErsatzmafRnahmen insgesamt
kompensiert werden kdnnen (8 15 Abs. 2 BNatSchG),

im Zusammenwirken aller vorgesehenen MalRBhahmen nach Beendigung des Eingriffes die
beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes wiederhergestellt bzw. in gleichwerti-
ger Weise ersetzt sind und das Landschaftsbild wiederhergestellt oder landschaftsgerecht
neugestaltet ist (§ 15 Abs. 2 BNatSchG),

hinsichtlich der vom Vorhaben betroffenen, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie streng ge-
schitzten Arten sowie der europaischen Vogelarten unter Beriicksichtigung der funktionser-
haltenden MalRhahmen nach § 44 Abs. 5 BNatSchG keine Verbotstatbestande des § 44
Abs. 1 BNatSchG eintreten,

der nach Art und Umfang notwendige forstrechtliche Ausgleich fur die vorhabenbedingten
Waldverluste durch die vorgesehenen Ersatzaufforstungsflachen sowie MaflRnahmen zur
Optimierung von Schutzfunktionen des Waldes erbracht wird.

5.3 AUSWIRKUNGEN AUF NATURA 2000-GEBIETE

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.4 und der Unterlage 19.5 entnommen.

Innerhalb des Untersuchungsraumes liegen die folgenden Natura 2000-Gebiete:
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e FFH-Gebiet Nr. 7819-341 ‘Ostlicher GroRer Heuberg’,

e Vogelschutzgebiet Nr. 7820-441 'Stdwestalb und Oberes Donautal'.

Bezuglich der beiden Schutzgebiete sind nach dem Ergebnis der FFH-Vorprifung (Unterlage 19.5)
keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten.

Das FFH-Gebiet Nr. 7819-341 'Ostlicher GroRer Heuberg' wird anlage- oder baubedingt nicht in An-
spruch genommen, auch betriebsbedingt sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu prognosti-
Zieren. Die Vorprifung (Unterlage 19.5) hat ergeben, dass die B 463 neu zu keinen erheblichen
Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes Nr. 7819-341 'Ostlicher GroRer Heuberg' in seinen fur die

Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3geblichen Bestandteilen fuhrt.

Das Vogelschutzgebiet Nr. 7820-441 'Stidwestalb und Oberes Donautal' wird anlagebedingt nicht in

Anspruch genommen. Baubedingt erfolgt voriibergehend eine punktuelle Inanspruchnahme des Vo-
gelschutzgebiets auf rd. 0,01 ha zum Bau einer Zuleitung zur Eyach. Diese baubedingte Inanspruch-
nahme kann nicht weiter minimiert werden. Nach fachgutachterlicher Aussage ist durch die punktu-
elle baubedingte Inanspruchnahme jedoch kein Lebensraum der flr das Vogelschutzgebiet geliste-
ten Vogelarten betroffen. Die Vorprifung hat ergeben, dass die B 463 neu zu keinen erheblichen
Beeintrachtigungen des Vogelschutzgebietes Nr. 7820-441 'Stidwestalb und Oberes Donautal' in
seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3geblichen Bestandteilen fuhrt.

5.4 AUSWIRKUNGEN AUF DAS LANDSCHAFTSSCHUTZGEBIET ‘ALBSTADT-BITZ®

Die nachfolgenden Ausfihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.4.2 entnommen.

Lautlingen ist vom Landschaftsschutzgebiet (LSG) 'Albstadt-Bitz' umgeben, die Gesamtflache des
LSG betragt 9.658,5 ha. Im Untersuchungsraum ist das Schutzgebiet im Bereich westlich von Laut-
lingen sowie zwischen Lautlingen und Ebingen derzeit bereits in erheblichem Mal3e durch die beste-
hende B 463 vorbelastet.

Auswirkungsprognose:

Das geplante Vorhaben verlauft kiinftig stdlich von Lautlingen abschnittsweise im LSG und fihrt

dadurch zu
e einer randlichen Flacheninanspruchnahme im Schutzgebiet,

e einer Funktionsminderung durch betriebsbedingte Auswirkungen (insbesondere durch Ver-
l&rmung),
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¢ funktionalen und gestalterischen Barriereeffekten durch den StrafRenkorridor (schwerpunkt-
mafig in den Gewannen 'Buhl' und "Talbach’).
Insgesamt werden, nach Abzug der im LSG rickzubauenden Flachen, rd. 4,64 ha des LSG neu
anlagebedingt in den Gewannen 'Lauterbach, Reuten, Vor dem Band, Buhl, Talbach' sowie am AS
der K 7152 in Anspruch genommen. Aul3erdem kommt es zu Funktionsminderung durch Verlarmung

sudlich der Ortschaft sowie Zerschneidung im Gewann 'Talbach'.

In Bezug auf die Funktionsfahigkeit des LSG ist durch das geplante Vorhaben nicht mit verblei-
benden erheblichen Beeintrachtigungen zu rechnen, da

e nur randlich kleinraumig Flachen des LSG betroffen sind (etwa einem halben Promille des
Gesamtgebietes entsprechend),

o der Zerschneidung im Gewann 'Talbach' der geplante Riickbau des Abschnittes der B 463 alt
direkt nordéstlich davon entgegengesetzt werden kann,

e der Verlarmung stdlich von Lautlingen eine Beruhigung ndrdlich der Ortschaft in Folge des
deutlichen Verkehrsriickgangs innerorts entgegengesetzt werden kann.
Des Weiteren wird durch das MalRnahmenkonzept Sorge getragen, dass der Schutzzweck des Land-

schaftsschutzgebietes auch weiterhin gewahrleistet wird.

5.5 AUSWIRKUNGEN AUF GESETZLICH GESCHUTZTER BIOTOPE

Die nachfolgenden Ausfiihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 7.3 entnommen.

Durch das geplante Vorhaben ist eine Reihe von Biotoptypen betroffen, die nach § 30 BNatSchG, §
33 NatSchG BW sowie § 30a LWaldG geschiitzt sind.

Die flachenmaRige Betroffenheit geman der Offenland-Biotopkartierung (LUBW 2018) wird in der
Unterlage 19.1, Ubersicht 4.4 dargestellt. Erganzend werden die Biotope beriicksichtigt, die zusétz-
lich bei der Erfassung der Biotoptypen (gemald Unterlage 19.3) kartiert wurden und den Kriterien

eines geschiitzten Biotops entsprechen.

Die Auswirkungen der B 463 neu sowie die vorgesehenen Vorkehrungen und MalRnahmen zur Kom-
pensation von erheblichen Beeintrachtigungen werden in Unterlage 9.4 Anhang 1 dargestellt. Die
Bilanzierung zeigt, dass nur bei einem Teil der geschutzten Flachen und Strukturen eine gleichartige
Wiederherstellung der beeintrachtigten Biotoptypen bzw. Funktionen mdglich ist und fir diese damit

die Voraussetzungen fur eine Ausnahme nach 8§ 30 Abs. 3 BNatSchG erflllt werden.
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Bei den anderen Biotopen, bei denen keine Ausgleichbarkeit gegeben ist, werden deshalb — vorbe-
haltlich der Erteilung einer Befreiung — die in der 0.g. Zusammenstellung benannten gleichwertigen

KompensationsmalRnahmen (Ersatzmaflinahmen) durchgefiihrt.

5.6 AUSWIRKUNGEN AUF DIE BELANGE DES BESONDEREN ARTENSCHUTZES

Die nachfolgenden Ausfluihrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1
Kap. 4.3.4 entnommen.

Nach 8 44 Abs. 5 BNatSchG sind bei Vorhaben, die der Eingriffsregelung unterliegen, Arten des
Anhang IV der FFH-RL, die europaischen Vogelarten und nationale Verantwortungsarten (Berlck-
sichtigung der nationalen Verantwortungsarten erst mit Erlass einer Rechtsordnung nach § 54 Abs.
1 Nr. 2 BNatSchG) einer artenschutzfachlichen Priifung zu unterziehen. Die spezielle artenschutz-
rechtliche Priafung erfolgt in Unterlage 19.4, die Ergebnisse daraus werden nachfolgend zusam-

mengefasst.

Unterlage 19.4, S. 2 ff: "Im Rahmen der vorliegenden Planung, die einen nach § 15 BNatSchG zu-
lassigen Eingriff darstellt, sind fir die Beurteilung die europaischen Vogelarten sowie die europa-
rechtlich streng geschitzten Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie relevant. Fir diese Arten ist
zu prufen, ob es durch die Planung zu Verboten gemaR § 44 BNatSchG kommt, ob mdgliche Verbote
durch Vermeidungs- oder Minimierungsmafl3nahmen wie z.B. durch Querungshilfen oder z.B. durch
Larm- oder Kollisionsschutzmaflinahmen vermieden werden kénnen und ob ggf. CEF-MalRnahmen
zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten er-
forderlich sind."

Die ausfuhrliche Ermittlung und Beschreibung der Betroffenheit artenschutzrechtlich relevanter
Pflanzen- und Tierarten erfolgt in der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP, Unterlage
19.4). In der saP wird durch die Uberlagerung der relevanten Artenvorkommen und ihrer Lebensstét-
ten sowie moglicher Funktionsraume / Funktionsbeziehungen mit den voraussichtlichen bau-, an-
lage- und betriebsbedingten Auswirkungen des geplanten Vorhabens geprift, ob artenschutzrele-
vante Arten so betroffen sind, dass Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG nach fachgutachterlicher
Beurteilung berthrt werden. Fir diesen Fall wurde bereits im Planungsverlauf gepriift, ob und wenn
ja welche Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen durchfihrbar sind, um den Eintritt von Ver-
botstatbestanden zu vermeiden. Fir verbleibende Beeintrachtigungen werden (vorgezogene) Aus-
gleichsmal3nahmen im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG vorgesehen (CEF-MalRnahmen), um Ver-

botstatbestande umgehen bzw. vermeiden zu kdnnen.
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ERGEBNIS DER ARTENSCHUTZFACHLICHEN BEURTEILUNG

Nach der artenschutzfachlichen Prifung (Unterlage 19.4) ist unter Berticksichtigung der im Maf3nah-
menkonzept (Unterlage 9.2 und 9.3) vorgesehenen MalRhahmen zur Vermeidung und Minimierung
sowie funktionserhaltender Malihahmen (CEF), die mit einem ausreichenden zeitlichen Vorlauf um-
gesetzt werden miussen, keine Verwirklichung von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG zu erwarten. Fur detaillierte Ausfiihrungen siehe Unterlage 19.4.

5.7 ANFALLIGKEIT DES VORHABENS FUR DIE RISIKEN VON SCHWEREN UNFAL-
LEN ODER KATASTROPEN

Bei dem Vorhaben handelt es sich um einen Aus- bzw. Neubau einer Bundesstral3e. Eine Anfélligkeit
fur die Risiken von Katastrophen ist nicht ableitbar. Umstande, die zu erheblichen umweltbezogenen
Auswirkungen des Vorhabens fiihren kdnnen, stellen in erster Linie Verkehrsunfalle dar, bei denen
das Risiko eine grof3flachige Kontaminierung von Boden, Wasser und Luft gegeben ist. Gegenuliber
dem Ist-Zustand wird durch den Streckenverlauf und Ausbaustandard die Verkehrssicherheit aller-

dings stark verbessert.

5.8 GRENZUBERSCHREITENDE AUSWIRKUNGEN DES VORHABENS

Aufgrund der rdumlichen Lage sowie Merkmale des Vorhabens sind keine grenziiberschreitenden
Auswirkungen des Vorhabens erkennbar.
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6. ALTERNATIVENPRUFUNG

Die nachfolgenden Ausfilhrungen wurden dem Landschaftspflegerischen Begleitplan Unterlage 19.1

Kap. 4.3 und Kap. 7.4 und Unterlage 21.1 entnommen

VARIANTENABSCHICHTUNG UND ABWAGUNG

Die anderen untersuchten Varianten sind im Zuge der Variantenabschichtung und —abwéagung be-
reits friihzeitig ausgeschieden und stellen keine verninftigen Alternativen im Sinne des UVPG dar
(Vgl. Unterlage 21.1). Aus diesem Grund wird innerhalb dieses Umweltberichts der Fokus auf die
gewahlte Vorzugsvariante gelegt und die anderen Varianten an dieser Stelle nicht naher beschrie-

ben.
ARTENSCHUTZ

Nach der artenschutzfachlichen Prifung (Unterlage 19.4) ist unter Bertcksichtigung der im Maf3nah-
menkonzept (Unterlage 9.2 und 9.3) vorgesehenen MalRhahmen zur Vermeidung und Minimierung
sowie funktionserhaltender MalZnahmen (CEF), die mit einem ausreichenden zeitlichen Vorlauf um-
gesetzt werden missen, keine Verwirklichung von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-

3 BNatSchG zu erwarten. Fur detaillierte Ausfiihrungen siehe Unterlage 19.4.

Die Beantragung einer Ausnahme von den Verboten des § 44 BNatSchG ist somit nicht erforderlich
und damit auch keine weitergehende Prifung zumutbarer Alternativen im Sinne des 8 45 (7)
BNatSchG.

NATURA 2000

Das FFH-Gebiet Nr. 7819-341 'Ostlicher GroRer Heuberg' wird anlage- oder baubedingt nicht in An-
spruch genommen, auch betriebsbedingt sind keine erheblichen Beeintréachtigungen zu prognosti-
zieren. Die Vorprifung (Unterlage 19.5) hat ergeben, dass die B 463 neu zu keinen erheblichen
Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes Nr. 7819-341 'Ostlicher GroRer Heuberg' in seinen fiir die

Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3geblichen Bestandteilen fuhrt.

Das Vogelschutzgebiet Nr. 7820-441 'Stidwestalb und Oberes Donautal' wird anlagebedingt nicht in

Anspruch genommen. Baubedingt erfolgt voriibergehend eine punktuelle Inanspruchnahme des Vo-

gelschutzgebiets auf rd. 0,01 ha zum Bau einer Zuleitung zur Eyach. Diese baubedingte Inanspruch-
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nahme kann nicht weiter minimiert werden. Nach fachgutachterlicher Aussage ist durch die punktu-
elle baubedingte Inanspruchnahme jedoch kein Lebensraum der flr das Vogelschutzgebiet geliste-
ten Vogelarten betroffen. Die Vorprifung hat ergeben, dass die B 463 neu zu keinen erheblichen
Beeintrachtigungen des Vogelschutzgebietes Nr. 7820-441 'Stdwestalb und Oberes Donautal’ in
seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3geblichen Bestandteilen fuhrt.

Da das Vorhaben zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen der Natura-2000 Gebiete in ihren fur
die Erhaltungsziele oder deren Schutzzweck malfgeblichen Bestandteilen flhrt, ist ein Abwei-
chungsverfahren und die weitergehende Prifung zumutbarer Alternativen nach § 34 (3)
BNatSchG nicht erforderlich.
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7. ALLGEMEINVERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG

7.1 GEPLANTES VORHABEN

Das Vorhaben umfasst den Neubau der Bundesstrale B 463 als sudliche Ortsumgehung von

Albstadt — Lautlingen. Lautlingen ist ein Stadtteil von Albstadtim Zollernalbkreis und liegtim Eyachtal.

Die MalBnahme ist im aktuellen Bedarfsplan fur BundesfernstraRen 2016 als Mal3nahme des vor-
dringlichen Bedarfs ausgewiesen.

Die Gesamtlange der neuen B 463 betragt 4,380 km. Sie liegt vollstandig auf der Gemarkung der
Stadt Albstadt (Teilorte Laufen, Lautlingen und Ebingen).

Die Bundesstral3e B 463 stellt eine wichtige Verkehrsachse zwischen dem 6stlichen Bodenseegebiet
und dem mittleren Schwarzwald dar. Sie verbindet den Raum Balingen (BAB 81, B 27) Uber Sigma-
ringen mit der Region Bodensee-Oberschwaben.

Die Umfahrung erhéalt gemafd RAL 2012 fur die EKL 2 den Querschnitt RQ 11,5 + in den zweistreifi-
gen Bereichen und in den dreistreifigen Abschnitten den RQ 15,5 und wird mit Zeichen 331 StVO als
KraftfahrstralRe ausgewiesen. Im Steigungsbereich der B 463 OU Lautlingen zwischen der Querung
der Eisenbahnstrecke und dem Anschluss der K 7151 ist ein dreistreifiger Stral3enquerschnitt gemar3
RAL 2012 fir die EKL 2 in Fahrtrichtung Ebingen auf einer Lange von ca. 835 m vorgesehen. In
Fahrtrichtung Laufen wird diese Uberholmdglichkeit durch einen dreistreifigen Bereich zwischen
Melstetter Tal und Bauende auf einer Lange von ca. 1040 m geschaffen. Durch die Anlage der
dreistreifigen Uberholabschnitte sollen Uberholvorgange soweit wie moglich in den verkehrstech-
nisch gesicherten Abschnitten gebiindelt werden. Diese Uberholmdglichkeiten dienen der Verbesse-

rung der Verkehrssicherheit und erhéhen zusatzlich in diesen Abschnitten die Streckenkapazitat.

Das Ziel der Ortsumgehung ist, die Ortsdurchfahrt von Lautlingen vom starken Durchgangsverkehr
mit hohem Schwerverkehrsanteil von aktuell ca. 10 % zu entlasten. Dadurch soll die Verkehrssicher-
heit fir FuRgé&nger und Radfahrer in der Ortsmitte und der Ubrigen ortsbezogenen Verkehre erhoht
werden. Ebenfalls soll die Trennwirkung der Ortsdurchfahrt und die mit dem Kfz-Verkehr einherge-
henden Luftschadstoff- und Larmimmissionen in Lautlingen reduziert werden. Auf diese Weise soll
die Aufenthalts- und Wohnqualitat im Ort, insbesondere in der Ortsmitte, verbessert und damit M6g-
lichkeiten fir die stadtebauliche Gestaltung geschaffen werden. Dartber hinaus soll die Umfahrung
fur den nicht ortsbezogenen Kfz-Verkehr einen zigigen, stetigen Verkehrsfluss mit moglichst gerin-

gen Reisezeiten auf der Achse zwischen den Mittelzentren gewahrleisten. Widerstande auf der B



_91 -

463 wie Lichtsignalanlagen, Kreisverkehre oder Ortsdurchfahrten, die zwangslaufig zur Verlangsa-
mung oder Unterbrechung des Verkehrsflusses fuhren, sollen mit dem Ziel eines fliissigen und si-

cheren Verkehrsablaufs vermieden oder beseitigt werden.

Weiterfuhrende Informationen enthalt Kapitel 1.1.

7.2 ERFORDERLICHKEIT UND INHALT DER UMWELTVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG

Die Pflicht zur Umweltvertraglichkeitsprufung ergibt sich aus 8 7 (1) UVPG ("Allgemeine Vorprifung")
in Verbindung mit Anlage 1 UVPG Pkt. 14.6 Bau einer sonstigen Bundesstral3e, da das Vorhaben
bereits auf Grund einer Uberschlagigen Priifung unter Bertcksichtigung der in der Anlage 3 UVPG

aufgefihrten Kriterien erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben wird.

Nach den einschlagigen gesetzlichen Vorgaben (8 2 UVPG abs. 1) umfasst die Umweltvertraglich-
keitsprufung die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der unmittelbaren und mittelbaren Auswir-

kungen des geplanten Vorhabens auf:

1. Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

2. Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

3. Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschatft,

3. Kulturelles Erbe und sonstige Sachgtiter sowie

4. die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern.

Die Umweltvertraglichkeitsprifung wird unter Einbezug der Offentlichkeit durchgefihrt und ist als
unselbststandiger Teil in verwaltungsbehdrdliche Verfahren integriert, die der Entscheidung tber die

Zulassigkeit dienen.

Weiterfihrende Informationen enthalt Kapitel 1.2.

7.3 UVP-BERICHT

Die vom Vorhabentrager beizubringenden Unterlagen ergeben sich aus 8§ 15 + 16 in Verbindung
mit Anlage 4 des UVPG. Der UVP-Bericht ist der Beitrag des Vorhabentragers zur Bereitstellung der
Informationen, die fur die Prifung der Umweltvertraglichkeit des geplanten Vorhabens notwendig
sind. Sie dient dazu, die Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt darzustellen und nachzuwei-
sen, dass vermeidbare Beeintrachtigungen der Umwelt unterbleiben und unvermeidbare Beeintrach-

tigungen der Umwelt kompensiert werden kénnen.

Weiterflihrende Informationen enthlt Kapitel 1.2.
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7.4 BEGRUNDUNG DES VORHABENS

Der Planungsabschnitt B 463 Ortsumgehung Lautlingen befindet sich im Bedarfsplan fir Bundes-
fernstralBen des Fernstral3enausbaugesetzes (BGBI. | S.3357) vom 23.12.2016 im vordringlichen
Bedarf.

Die B 463 durchfahrt derzeit die Ortslage von Lautlingen. Aufgrund des hohen Verkehrsaufkommens
und der unzureichenden Straf3enverhaltnisse verursacht die Bundesstralie

e erhebliche Beeintrachtigungen der Wohn- und Aufenthaltsqualitat entlang der Ortsdurch-
fahrt,

o starke verkehrsbedingte Trenneffekte, insbesondere fir nicht motorisierte Verkehrsteilneh-
mer,

e kritische Verkehrszustande (Uberlastung und Staubildung),

¢ eine fortschreitende Entwertung der stadtebaulichen Situation (Gebaudezustand, Nutzun-
gen) entlang der Ortsdurchfahrt,

¢ eine Unterbindung der stadtebaulichen Entwicklungsmdglichkeiten.
Die starke Entlastung des Ortskernes vom Durchgangsverkehr bewirkt eine erhebliche Reduzierung
der Larm- und Schadstoffbelastung fur die Bevolkerung von Albstadt-Lautlingen. Dadurch verringert
sich auch die innerértliche Trennwirkung und eréffnet die Mdglichkeit zur stadtebaulichen Aufwertung

und erhéht die Wohnqualitat des Ortskerns von Albstadt - Lautlingen.

Fur die B 463 neu, Ortsumgehung Lautlingen zeigt die schalltechnische Untersuchung (Unterlage
17.1), dass mogliche Konflikte mit den im stidlichen Bereich von Lautlingen gelegenen Wohngebie-
ten vermieden und die Immissionsgrenzwerte der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BiImSchV)

eingehalten werden kénnen.

Aus lufthygienischer Sicht lasst sich festhalten, dass die Realisierung des Planfalls zu deutlichen
Entlastungen an der Ortsdurchfahrt Lautlingens fihren wird und zugleich langs der neuen Trasse

keine unzulassigen Werte im Sinne der 39. BImSchV erreicht werden. (vgl. Unterlage 17.2).

Fur den Bau der B 463 Ortsumgehung Lautlingen lassen sich folgende zwingende Grinde des tber-

wiegenden offentlichen Interesses geltend machen:

e Nachhaltige Entlastung der Ortslage von Lautlingen von verkehrsbedingten Beeintrachtigun-
gen

e Verbesserung der Verkehrssicherheit und Leistungsfahigkeit des Verkehrs

e Unterstitzung der Entwicklungsziele der Raumordnung, Landesplanung und Bauleitplanung
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Weiterfihrende Informationen enthélt Kapitel 1.3 und Kapitel 2 der Unterlage 1.

7.5 ALTERNATIVEN

Die anderen untersuchten Varianten sind im Zuge der Variantenabschichtung und —abwéagung be-

reits friihzeitig ausgeschieden und stellen keine verninftigen Alternativen im Sinne des UVPG dar
(Vgl. Unterlage 1 und 21.1).

Weiterfuhrende Informationen enthalt Kapitel 6.

7.6 AUSWIRKUNGEN AUF DIE SCHUTZGUTER

Die Umweltauswirkungen lassen sich nach Art des Ursprungs in baubedingte, anlage- und betriebs-

bedingte Wirkfaktoren unterscheiden. Erhebliche Umweltauswirkungen ergeben sich durch

(1) baubedingte Wirkfaktoren

Baufeldfreimachung,

Flacheninanspruchnahme fir Baustreifen, Bauzufahrten, Baustelleneinrichtungen,
Erdarbeiten (Abgrabungen, Aufschittungen),

temporarer Schadstoffeintrag durch den Baustellenverkehr,

temporare Verlarmung, Erschitterungen, visuelle Storreize (durch Licht und Bewegung),
Wasserhaltungen und Einleitungen,

temporare Eingriffe in Gewasser (z.B. wahrend der Bauzeit im Bereich von Brlicken).

(2) anlagebedingte Wirkfaktoren

Flachenentzug (Uberbaute bzw. versiegelte sowie umgenutzte Flachen),
Zerschneidungswirkungen (6kologische, funktionale und gestalterische Barriereeffekte)
und

visuelle Stérungen (Veranderung von Landschaftsbild und Landschaftsstruktur).

(3) betriebsbedingte Wirkfaktoren

Larm,

Schadstoffimmissionen (Abgase, Staube, Mineraldlprodukte, Reifen- und StraRenabrieb,
Schadstoffeintrage bei Unfallen),

verschmutztes Oberflachenwasser von der Stral3e,

Unterhaltung der Stral3e (Einsatz von Auftausalzen, Pflege der Seitenraume).

Auf Grund dieser Wirkfaktoren wurden erhebliche Beeintrachtigungen fur die Schutz- bzw. Naturgu-

ter im Rahmen der landschaftspflegerischen Begleitplanung (Unterlage 19.1) sowie der naturschutz-

fachlichen Beitradge (Auflistung, siehe Anhang) ermittelt.
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SCHUTZGUT MENSCHEN, INSBESONDERE MENSCHLICHE GESUNDHEIT

WOHN- UND WOHNUMFELDFUNKTIONEN
Verkehr

Das geplante Vorhaben fuhrt durch dessen Entlastungswirkung in den Siedlungsgebieten entlang
der B 463 alt zu deutlichen Minderungen der verkehrsbedingten Belastungen und Stérungen. Auf-
grund der dreifachen Anbindung von Lautlingen an die Bundesstrafl3e wird eine sehr gute Verlage-

rungswirkung der Verkehre erreicht.
Larm

Die starke Verkehrsabnahme bewirkt eine markante Verringerung der LA&rmimmissionen sowie der
Barriereeffekte und schafft damit die Voraussetzungen fir eine stadtebauliche Entwicklung und eine
Aufwertung der Ortsmitte. Unter Berlicksichtigung der LarmschutzmalRnahmen verbleibt fir ein Ge-
baude ggf. ein Anspruch auf passiven Larmschutz an den Gebaudefassaden.

Luftschadstoffe

Die Realisierung des Planfalls 1G1 fihrt zu deutlichen Entlastungen an der Ortsdurchfahrt und zu-

gleich keinen unzuldssig hohen Belastungen langs der neuen Trasse.

Weiterfihrende Informationen enthélt Kapitel 5.1.1.

ERHOLUNGSNUTZUNG

e erhebliche Beeintrachtigung der Erholungsfunktionen des siedlungsnahen Erholungsraumes
sudlich von Lautlingen durch betriebsbedingte Effekte (insbesondere durch Larm) und die
Erschwerung der Zuganglichkeit der Landschaft, sowie eine Durchschneidung und Belastung

des Hohenriickens im Gewann ‘Buhl*

o Ostlich des MeRstetter Tales entfallen die potentiell nachteiligen Auswirkungen des geplanten
Vorhabens auf die Erholungsfunktionen mit der Aufsiedelung des geplanten Gewerbegebie-
tes durch die Stadt Albstadt weitgehend.

Weiterfuihrende Informationen enthalt Kapitel 5.1.1

Zur Kompensation der vorhabenbedingten Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes erfolgt eine

landschaftsgerechte Einbindung und standortgemafe Eingriinung der neuen StralRe. Verbleibende
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Defizite werden durch landschaftsgerechte Neugestaltung kompensiert, v.a. durch Wiederherstel-
lung / Optimierung naturraumtypischer Landschaftselemente. Nicht ausgleichbare Funktionsdefizite,
die durch die Verlarmung des siedlungsnahen Erholungsraums sudlich von Lautlingen entstehen,
werden durch die Verkehrsentlastung und Beruhigung der Freiraume und Siedlungsflachen entlang
der B 463 alt in Lautlingen kompensiert, welches eine Aufwertung der innerdrtlichen Aufenthaltsqual-
titat bewirkt.

Weiterfihrende Informationen enthalt Kapitel 5.2. und Kapitel 7.3.4 der Unterlage 19.1.

SCHUTZGUT TIERE, PFLANZEN UND BIOLOGISCHE VIELFALT

Das geplante Vorhaben flhrt zu umfangreichen Auswirkungen auf das Naturgut ‘Tier, Pflanzen und
biologische Vielfalt'. Erhebliche Beeintrachtigungen und Konflikte ergeben sich in den folgenden Be-
reichen:

Evachtal westlich Lautlingen und Bereich ‘Lauterbach und Reuten’

¢ Anlage- und baubedingte Inanspruchnahme von Magerer Flachland-Mahwiese (FFH-LRT
6510), gesetzlich geschitzten Offenlandbiotopen (Ried, Hochstaudenflur, waldfreier Sumpf),
Auwald an Lauterbach (FFH-LRT 91EO*), Feldhecken und -gehdlzen mittlerer Standorte;

e Verlust bzw. Stérung von Habitaten wertgebender europaischer Vogelarten (Sumpfrohrsan-
ger, Goldammer, Turmfalke, Feldsperling sowie weiterer gehdlzgebundener Arten);

¢ Inanspruchnahme von Lebensstatten der nach Anhang IV der FFH-RL streng geschuitzten
Haselmaus;

e Lebensraumverlust fir wertgebende Heuschreckenarten (Wanstschrecke, Sumpfgrashipfer)
sowie wertgebende Tagfalterarten (MadesuR-Perlmutterfalter, Storchschnabel-Blauling);

e Erhebliche (zusatzliche) Beeintrachtigung der regelmalig genutzten Fledermaus-Flugwege /
Transferstrecken Nr. 1 und 2 durch Barriereeffekte sowie Verstarkung der Barrierewirkungen
fur Amphibien bei Querung der Bundesstraf3e im Abschnitt nérdlich des Lauterbachhofes.

Bereich ‘Reuten und Vor dem Band’

¢ anlage- und baubedingte Inanspruchnahme von Mageren Flachland-Mahwiesen (FFH-LRT
6510), gesetzlich geschitzten Offenlandbiotopen (kleinflachige Quellbereiche, Nasswiesen),
naturnahen Hainbuchen-Eichenwald, Feldhecken und -gehdlzen mittlerer Standorte;

e Inanspruchnahme von Lebensstatten der nach Anhang IV der FFH-RL streng geschuitzten
Haselmaus;

e Lebensraumverlust fur weit verbreitete héhlenbritende europaische Vogelarten (Kohl-, Blau-
, Sumpfmeisen) sowie fir die Goldammer;
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Lebensraumverlust und -zerschneidung im Bereich der Bahnbdschungen fir die stark gefahr-
dete Kreuzotter (Landesart nach ZAK) sowie die nach Anhang IV der FFH-RL streng ge-
schiitzte Zauneidechse;

Verlust von Saumvegetation mit Vorkommen wertgebender Tagfalterarten (Graubindiger
Mohrenfalter, Rotklee-Blauling);

Zerschneidung des regelmafig genutzten Fledermaus-Flugweges Nr. 3.

Bereich ‘Bruckbach

anlage- und baubedingte Inanspruchnahme von Mageren Flachland-Mahwiesen (FFH-LRT
6510), Streuobstwiesen sowie gesetzlich geschitzten Offenlandbiotopen feuchter Auspré-
gung (Nasswiesen, Weidengebiisch am Bruckbach);

Verlust bzw. Stérung von Habitaten wertgebender européischer Vogelarten (verbreitete ge-
hdélzgebundene Arten wie Kohl- und Blaumeise, Gartenbaumlaufer und Star im Bereich der

Obstwiesen sowie Sumpfrohrsanger am Bruckbach);

Zerschneidung der regelméaRig genutzten Fledermaus-Flugwege Nr. 4 und 5.

Bereich ‘Buhl’

grofflachige anlage- und baubedingte Inanspruchnahme von Mageren Flachland-Méahwiesen
(FFH-LRT 6510), daneben Verlust von Davallseggenried (FFH-LRT 7230), weiteren gesetz-
lich geschiitzten Offenlandbiotopen (Hochstaudenflur, Quellsumpf, waldfreier Sumpf) sowie
Streuobstwiesen, Feldhecken und Gehdlzsukzession;

Lebensraumverlust fur verbreitete gehdlzgebundene européische Vogelarten (Kohl- und
Blaumeise, Gartenbaumlaufer) sowie storungsbedingte Beeintrachtigung eines Brutplatzes
des Turmfalkens;

Inanspruchnahme des Lebensraums verschiedener Reptilienarten (Waldeidechse, Blind-
schleiche und Ringelnatter sowie einer kleinen Population der nach Anhang IV der FFH-RL

streng geschitzten Zauneidechse);

umfangreicher Lebensraumverlust flr die stark gefahrdete Wanstschrecke (charakteristische
Art artenreicher Magerwiesen, Landesart nach ZAK);

Lebensraumverlust fiir wertgebende Tagfalterarten (z. B. Rotklee-Blauling).

Viadukt Uber das MeRstetter Tal

am westlichen Brickenkopf anlage- und baubedingte Inanspruchnahme von Magerer Flach-
land-Méhwiese (FFH-LRT 6510) und kalkreichem Niedermoor (FFH-LRT 7230), Eingriff in
gesetzlich geschitzten Feuchtgebietskomplex sowie Lebensraumverlust fir die Goldammer
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(wertgebende européische Vogelart) sowie die Wanstschrecke (charakteristische Art arten-
reicher Magerwiesen, Landesart nach ZAK);

am 0dstlichen Briickenkopf Eingriff in Streuobstwiese und in gesetzlich geschitztes Feuchtge-
biet sowie Lebensraumverlust fir verbreitete geholzgebundene européische Vogelarten
(Blaumeise, Star).

Bereich ‘Buchhalde, Hirnau, Stetten, Talbach'

anlage- und baubedingte Inanspruchnahme von Magerer Flachland-Mahwiese (FFH-LRT
6510), Kalk-Magerrasen (FFH-LRT 6210), gesetzlich geschitzten Offenlandbiotopen (ge-
wasserbegleitende Vegetation am Ebinger Talbach und verschiedene Hecken und Gehdlz-
bestdnde) sowie mesophytischer Saumvegetation;

Verlust bzw. Stérung der Habitate wertgebender europaischer Vogelarten (Neuntéter, Sumpf-
rohrsénger);

kleinflachiger Lebensraumverlust im Bereich der Briicke Uber die Bahn fir die stark gefahr-
dete Kreuzotter (Landesart hach ZAK) sowie der nach Anhang IV der FFH-RL streng ge-
schitzten Zauneidechse;

Lebensraumverlust fur die stark gefahrdete Wanstschrecke (charakteristische Art artenrei-
cher Magerwiesen, Landesart nach ZAK) sowie flr wertgebende Tagfalterarten (z.B. Made-

suRR-Perimutterfalter);

Zerschneidung des Fledermaus-Flugweges Nr. 11.

Die lagemafiige Darstellung der einzelnen Konfliktbereiche ist den Unterlagen 19.2.3 und 19.2.4 zu

entnehmen.

Durch die vorgesehenen Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen (bau- und anlagebedingte Op-

timierungen, vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen - CEF - und Schadensbegrenzungsmafl3nahmen)
konnen Eingriffe gemafl 8§ 14 BNatSchG, Verbotstatbestande gemal § 44 BNatSchG und erhebliche

Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes sowie des Vogelschutzgebietes gemal § 34 BNatSchG ver-

mieden bzw. gemindert werden.

SCHUTZGUT FLACHE, BODEN, WASSER, LUFT, KLIMA

SCHUTZGUT FLACHE

Verlust von landwirtschaftlich genutzten Flachen,

Verlust von forstwirtschaftlich genutzten Flachen
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e Zerschneidung von Freiflachen

Weiterfihrende Informationen enthalt Kapitel 5.1.3.

SCHUTZGUT BODEN

Erhebliche nachteilige Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf den Boden und seine Funktionen
werden in der Konfliktanalyse des LBP ermittelt. Zur Eingriffsminimierung sowie zur Kompensation
unvermeidbarer Beeintrachtigungen des Schutzgutes umfasst der LBP eine Reihe bodenbezogener
Schutz- und Kompensationsmaf3ihahmen. Schwerpunkte bilden

o die Reduzierung der neu beanspruchten Flache auf ein technisch mégliches Mindestmalz,

¢ die Behandlung der vorhandenen Béden gemaR der einschlagigen Vorschriften und Regel-
werke,

e die Regenerierung von Bodenfunktionen im Zuge einer fachgerechten Rekultivierung sowie

¢ eine umfangreiche Aufwertung von Bdéden mit einem besonderen Entwicklungspotential als
Standort flir naturnahe Vegetation durch eine Extensivierung der Bewirtschaftung.

Auf Grund dieser Vorkehrungen und Maf3nahmen sind bei Realisierung des geplanten Vorhabens
keine Schadigungen des Bodens im Sinne von § 2 Ziff. 1 lit. ¢) USchadG zu erwarten.

Weiterfihrende Informationen enthalt Kapitel 5.1.3.

SCHUTZGUT GRUNDWASSER

Erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftswasserhaushaltes sowie grundwasserabhangiger o-

der -gepragter Lebensraume sind nicht zu erwarten.

Weiterfihrende Informationen enthalt Kapitel 5.1.3.

SCHUTZGUT OBERFLACHENGEWASSER / OBERFLACHENWASSER

Die B 463 neu quert mehrere Flieigewasser. Mogliche Auswirkungen auf die betroffenen Gewéas-
serabschnitte werden bei Lauterbach und Ehinger Talbach (syn. Stettbach) durch die vorgesehenen
Briicken (BW 1, 9 und 10) sowie beim MefRstetter Talbach durch BW 6 (Mel3stetter Talviadukt) weit-

gehend minimiert.
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Erhebliche Beeintrachtigungen ergeben sich beim FlieRgewasser NN-FH8 im Gewann ‘Reuten’, das
auf eine Lange von rd. 200 m zu verlegen ist, und beim Bruckbach, der die B 463 neu in einem rd.

44 m langen Durchlass (BW 4.1) unterquert.

Betriebsbedingte Belastungen des Landschaftswasserhaushaltes sowie der betroffenen Flie3gewas-
ser (insbesondere Erhéhung der Abflussmengen sowie Schadstoffeintrédge) durch das Stral3enent-
wasserungssystem sind nach Unterlage 21.6 nicht zu erwarten.

Weiterfuihrende Informationen enthalt Kapitel 5.1.3.

SCHUTZGUT LUFT UND KLIMA

Es sind keine erheblichen vorhabenbedingten Beeintrachtigungen lokalklimatischer Ausgleichsfunk-

tionen zu erwarten.

Weiterfuihrende Informationen enthalt Kapitel 5.1.3.

SCHUTZGUT LANDSCHAFT / LANDSCHAFTSBILD
Erhebliche Beeintrachtigungen durch

¢ den Verlust landschaftshildpragender Gehdlzbestande und Offenlandbiotope am Anschluss
der B 463 alt westlich von Lautlingen, sowie durch grof3flachige technische Umgestaltung der
Landschaft im Bereich des Knotenpunktes;

e massive Gelandeveranderungen im Bereich der BahnUberfihrung und des Gewannes ‘Reu-
ten’ (tiefer Gelandeeinschnitt), im Gewann ‘Bruckbach’ sowie im Gewann ‘Buhl;

¢ bauliche Eingriffe in die Hange des Mel3stetter Tales durch die Briickenkdpfe des Talviadukts,
den Anschluss der K 7151 auf der westlichen Talseite sowie den massiven Hangeinschnitt
auf der 6stlichen Talseite bei der Weiterfihrung der geplanten Stral3e;

e erforderliche LarmschutzmafRnahmen am Ortsrand von von Ebingen

Weiterfihrende Informationen enthalt Kapitel 5.1.4.

SCHUTZGUT KULTURELLES ERBE UND SONSTIGE SACHGUTER

Die geplante Trasse verlauft in den Gewannen ,Stetten, Petersburg, Talbach’ durch die Bodendenk-
malflachen ,Wustung Stetten’ (Priffall, Archiv-KZ. 16) sowie die ,Siedlung Todlend* (Pruffall, Archiv-

Kz. 5). Im Rahmen der landschaftspflegerischen Begleitplanung werden daher Vorkehrungen zur
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archaologischen Prospektion vor Baubeginn gemar der MaRnahmen 6.1.2 V und 7.1.2 V vorgese-

hen.

Durch das geplante Vorhaben sind die folgenden Sachguter betroffen:

o Altlasten (siehe Kap. 4.11, Unterlage 1)

e Diverse Leitungen (siehe Kap. 4.10, Unterlage 1)

o Aussiedlerhofe (Zuwegung wird geandert)

e Querung der Bahnlinie Balingen — Sigmaringen an zwei Stellen (Unter- und Uberfuhrung)

Weiterfuhrende Informationen enthalt Kapitel 5.1.5.

WECHSELWIRKUNGEN ZWISCHEN DEN SCHUTZGUTERN

Auswirkungen, die sich auf Grund von Wechselbeziehungen in der Folge erheblich und nachteilig
auf die spezifische Raumkonstellation und 6kosystemaren Zusammenhange auswirken, sind durch

das geplante Vorhaben nicht zu erwarten.

Weiterfihrende Informationen enthalt Kapitel 5.1.6.

7.7 AUSWIRKUNGEN AUF SCHUTZGEBIETE UND SCHUTZOBJEKTE
VOGELSCHUTZGEBIET NR. 7820-441 'SUDWESTALB UND OBERES DONAUTAL'

Die Vorpriufung (Unterlage 19.5) hat ergeben, dass die B 463 neu zu keinen erheblichen Beeintrach-
tigungen des Vogelschutzgebietes Nr. 7820-441 'Sidwestalb und Oberes Donautal' in seinen fir die

Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3geblichen Bestandteilen fihrt.

Weiterfihrende Informationen enthalt Kapitel 5.3.

FFH-GEBIET NR. 7819-341 'OSTLICHER GRORER HEUBERG'

Das FFH-Gebiet wird anlage- oder baubedingt nicht in Anspruch genommen, auch betriebsbedingt
sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu prognostizieren. Die Vorprufung (Unterlage 19.5) hat
ergeben, dass die B 463 neu zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes Nr. 7819-
341 'Ostlicher GroRer Heuberg' in seinen fiir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maRgebli-

chen Bestandteilen flihrt.

Weiterfuhrende Informationen enthalt Kapitel 5.3.



-101 -

NATURDENKMAL

Innerhalb der Ortschaft Lautlingen besteht ein Naturdenkmal (‘Eiche in Lautlingen'), dass durch die

Planung nicht betroffen wird.

LANDSCHAFTSSCHUTZGEBIET ‘ALBSTADT-BITZ?

Das Schutzgebiet im Bereich westlich von Lautlingen sowie zwischen Lautlingen und Ebingen derzeit
bereits in erheblichem Malf3e durch die bestehende B 463 vorbelastet.

Das geplante Vorhaben verlauft kiinftig stdlich von Lautlingen abschnittsweise im LSG und fuhrt
dadurch zu

e einer randlichen Flacheninanspruchnahme im Schutzgebiet,

e einer Funktionsminderung durch betriebsbedingte Auswirkungen (insbesondere durch Ver-
l&armung),

¢ funktionalen und gestalterischen Barriereeffekten durch den Straf3enkorridor (schwerpunkt-
malRig in den Gewannen '‘Bihl' und 'Talbach’).

In Bezug auf die Funktionsfahigkeit des LSG ist durch das geplante Vorhaben nicht mit verbleibenden

erheblichen Beeintrachtigungen zu rechnen.

Desweiteren wird durch das MalRnahmenkonzept Sorge getragen, dass der Schutzzweck des Land-
schaftsschutzgebietes auch weiterhin gewahrleistet wird.

Weiterfihrende Informationen enthalt Kapitel 5.4.

GESETZLICH GESCHUTZTE BIOTOPE NACH § 30 BNATSCHG BZW. § 33 NATSCHG
SOWIE WALDBIOTOPE NACH § 30A LWALDG

Durch das geplante Vorhaben ist eine Reihe von Biotoptypen betroffen, die nach § 30 BNatSchG, §
33 NatSchG BW sowie 8§ 30a LWaldG geschitzt sind. Die Auswirkungen der B 463 neu sowie die
vorgesehenen Vorkehrungen und Malinahmen zur Kompensation von erheblichen Beeintrachtigun-

gen werden in Unterlage 9.4 Anhang 1 dargestellt.

Weiterfihrende Informationen enthéalt Kapitel 5.5.
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7.8 AUSWIRKUNGEN AUF DIE BELANGE DES BESONDEREN ARTENSCHUTZES

Nach der artenschutzfachlichen Prifung (Unterlage 19.4) ist unter Berticksichtigung der im Maf3nah-
menkonzept (Unterlage 9.2 und 9.3) vorgesehenen MalRhahmen zur Vermeidung und Minimierung
sowie funktionserhaltender MalZhahmen (CEF), die mit einem ausreichenden zeitlichen Vorlauf um-
gesetzt werden miussen, keine Verwirklichung von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG zu erwarten.

Weiterfihrende Informationen enthalt Kapitel 5.6.

7.9 ANFALLIGKEIT DES VORHABENS FUR DIE RISIKEN VON SCHWEREN KATA-
STROPHEN

Durch das geplante Vorhaben wird die Verkehrssicherheit gegeniiber dem Status quo wesentlich

verbessert.

Weiterfihrende Informationen enthalt Kapitel 5.7.

7.10 GRENZUBERSCHREITENDE AUSWIRKUNGEN DES VORHABENS

Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Weiterfihrende Informationen enthalt Kapitel 5.8.

7.11 MASSNAHMEN

Die Beschreibung der geplanten Mal3nahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger Um-
weltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert und ausgeglichen werden soll, sowie
die Beschreibung der geplanten Ersatzmaflinahme erfolgt in den Unterlagen der landschaftspflegeri-

schen Begleitplanung (Unterlage 9.3 sowie 19.1).
Das Konzept der geplanten MaRnahmen umfasst die folgenden Schwerpunkte;

(1) Umfangreiche straBenbautechnische Vermeidungsmaflinahmen sowie Vorkehrungen zur Op-

timierung der technischen Gestaltung des geplanten Vorhabens

Durch die entsprechenden MalRhahmen (insbesondere durch den Bau von Querungshilfen
fur die Fauna, die Aufweitung von Gewasserbricken zur Sicherung von Vernetzungsbezie-
hungen sowie die Anlage von Waéllen, Schutzwanden und -zaunen zur Verminderung von
Kollisionsrisiken und betriebsbedingten Stérungen fur die Fauna) kann bereits ein wesentli-
cher Teil moglicher anlage- und betriebsbedingter Beeintréachtigungen ganzlich vermieden

bzw. zumindest wirksam minimiert werden.
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(2) VermeidungsmaRnahmen bei der Durchfiihrung der Baumalnahme

Durch die vorgesehenen Schutzmaflinahmen (insbesondere zur Begrenzung des Baufeldes
und Vorkehrungen zum Schutz von Biotopen, Geholzbestéanden und Baumen, zur zeitlichen
Regelung von Gehdlzrodung und Baufeldfreimachung und zur Umweltbaubegleitung) kénnen
wahrend der BaumalRnahme erhebliche Beeintréachtigungen vermieden oder vermindert und
das Eintreten weitergehender Beeintrachtigungen verhindert werden.

(3) KompensationsmalRnahmen

Die Kompensationsmafinahmen zielen vor allem auf einen méglichst gleichartigen und orts-
nahen Ausgleich ab durch

die Aufwertung bzw. Neuanlage von Lebensrdumen wertgebender Tier- und Pflanzenar-

ten, die durch das Vorhaben beeintrachtigt werden,

die Sicherung und Optimierung von Vernetzungsbeziehungen sowie

die Wiederherstellung bzw. Verbesserung von Bodenfunktionen.
Zur Einbindung der Trasse in die Landschaft und zur landschaftsgerechten Neugestaltung
des Landschaftshildes werden darlber hinaus umfangreiche Pflanz- und Gestaltungsmal-
nahmen geplant. Fir die nicht ausgleichbaren Beeintrachtigungen, die sich beim Schutzgut
Boden auf Grund der Neuversiegelung und der baubedingten Umlagerung ergeben, ist eine

gleichwertige Kompensation (Ersatz) vorgesehen.

(4) Artenschutzrechtliche MalRnahmen

Bei den im Untersuchungsraum vorkommenden, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie streng
geschitzten Arten sowie der europaischen Vogelarten ergibt sich keine Betroffenheit arten-
schutzrechtlicher Verbotstatbestande bzw. Iasst sich deren Verwirklichung durch geplante
Schutzmal3nahmen sowie funktionserhaltende MafRnahmen vermeiden. Auch bei den ubri-
gen Arten kdnnen unter Berucksichtigung der geplanten Mal3nahmen Verbote gemaR3 § 44

BNatSchG durch das Vorhaben ausgeschlossen werden.

Das MaRRnahmenkonzept ist dabei multifunktional angelegt. Der Uberwiegende Teil der geplanten
MaRnahmen erfillt neben den Funktionen nach § 34 BNatSchG (Natura 2000-Gebietsschutz) bzw.
88 44 und 45 BNatSchG (besonderer Artenschutz) dberlagernd auch Funktionen nach 8§ 15
BNatSchG (naturschutzrechtliche Eingriffsregelung). Durch diese Multifunktionalitat der Ma3hahmen

lasst sich die Flacheninanspruchnahme deutlich mindern und auf ein Mindestmal3 begrenzen.

Weiterfihrende Informationen enthalt Kapitel 5.2.
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7.12 FAZIT

Unter Berlicksichtigung der Ergebnisse und Vorgaben des Landschaftspflegerischen Begleitplanes
(Unterlage 9.1 - 9.4, 19.1 - 19.2), des Artenschutzfachlichen Beitrages einschliel3lich des Sondergut-
achten zum Arten- und Biotopschutz (Unterlage 19.3 und 19.4), der FFH-Vorprifung fur das FFH-
Gebiet Nr. 7819-341 ‘Ostlicher GroRer Heuberg’, sowie fiir das FFH-Gebiet Nr. 7719-341 ‘Gebiete
um Albstadt’ und das Vogelschutzgebiet (VSG) Nr. 7820-441 ‘Stdwestalb und Oberes Donautal (Un-
terlage 19.5), sowie der Larmtechnischen Untersuchung nach 16. BImSchV (Unterlage 17.1) und
des Luftschadstoffgutachtens nach 39.BImSchV (Unterlage 17.2) zusatzlich die Stellungnahme
‘Klimarelevanz der Stral’enplanung’ (siehe Anhang), sowie das Versickerungsgutachtens (Unterlage
20.3), der Fachbeitrage Landwirtschaft und Forstwirtschaft (Unterlage 21.3 und Unterlage 21.4), des
Bodenverwertungs- und Entsorgungskonzeptes (Unterlage 21.5) und des Fachbeitrags zur Wasser-
rahmenrichtlinie (Unterlage 21.6) in Verbindung mit dem Erlauterungsbericht (Unterlage 1) ist eine
Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Belangen der Schutzgiiter Menschen, insbesondere der
menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt, Boden, Wasser, Klima, Luft,
Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter sowie dem Natura 2000-Gebietsschutz und dem

besonderen Artenschutz zu konstatieren.

Aus Sicht der Gutachter ist nach dem derzeitigen Kenntnisstand eine Umweltvertraglichkeit fir den

Bau der B 463 neu als sudliche Umgehung von Albstadt-Lautlingen gegeben.

Die abschlieRende Priifung der Umweltvertraglichkeit obliegt der zusténdigen Planfeststellungsbe-

hdrde beim Regierungsprasidium Tubingen.
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BESCHREIBUNG DER METHODEN ODER NACHWEISE

Der UVP-Bericht basiert auf den Fachbeitragen, die zur Entwicklung des Planungskonzeptes erar-

beitet worden sind. Die Methodik wird in den Fachbeitrdgen dargelegt.

SCHWIERIGKEITEN BEI DER ZUSAMMENSTELLUNG DER UNTERLAGEN

Bei der Zusammenstellung der Angaben ergaben sich keine Schwierigkeiten oder Unsicherheiten.

REFERENZLISTE DER QUELLEN

¢ Erlauterungsbericht (Unterlage 1)

¢ Landschaftspflegerische Malinahmen (Unterlage 9)

¢ Immissionstechnische Untersuchungen (Unterlage 17)

O

O

Larmgutachten (Unterlage 17.1)
Luftschadstoffgutachten (Unterlage 17.2)

o Wassertechnische Untersuchungen (Unterlage 18)

¢ Umweltfachliche Untersuchungen (Unterlage 19)

O

O

O

Landschaftspflegerischer Begleitplan, Erlauterungsbericht (Unterlage 19.1)
Bestands- und Konfliktplane (Unterlage 19.2)

Sondergutachten zum Arten- und Biotopschutz (Tiere und Pflanzen) und zu FFH-An-
hang | Lebensraumtypen (Unterlage 19.3)

Spezielle artenschutzrechtliche Prufung (Unterlage 19.4)

FFH-Vorprifung (Unterlage 19.5)

e Geotechnische Untersuchungen (Unterlage 20)

O

Baugrundbeurteilung und Griindungsberatung fur Strecke, Einschnitte und Damme
(Unterlage 20.1)
Erg&nzende Gutachten Einschnitte und D&mme (Unterlage 20.2)

Geotechnischer Bericht - Versickerung von Oberflachenwasser (Unterlage 20.3)
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e Sonstige Gutachten (Unterlage 21)
o Plausibilisierung der Variantenentscheidung (Unterlage 21.1)
o Verkehrsgutachen (2019) (Unterlage 21.2)
o Fachbeitrag Landwirtschaft (Unterlage 21.3)
o Fachbeitrag Forstwirtschaft (Unterlage 21.4)
o Bodenverwertungs- und Entsorgungskonzept (Unterlage 21.5)
o Fachbeitrag WRRL inkl. Anlage (Unterlage 21.6)

STELLUNGNAHME KLIMARELEVANZ IN DER STRABENPLANUNG

Im Folgenden ist die Stellungnahme des Ingenieurbiiros Miller-BBM GmbH zur Klimarelevanz der

StralRenplanung angefiigt.
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B 463 Ortsumfahrung Lautlingen
- Klimarelevanz der Stralenplanung

Notiz Nr. M135138/N05

1 Aufgabenstellung

Das Regierungsprasidium plant die StraRenbaumal3nahme ,B 463 Ortsumfahrung
Lautlingen®.

Nach UVPG sind im UVP-Bericht Auswirkungen auf das Klima in Form von Verande-
rungen des grof3raumigen Klimas, z. B. durch Art und Ausmalf der mit dem Vorhaben
verbundenen Treibhausgasemissionen, sowie die Anfalligkeit des Vorhabens gegen-
Uiber den Folgen des Klimawandels anzugeben.

2 Veranderung des grof3raumigen Klimas durch die Stra3enplanung
2.1 Stellungnahme 1

Der globale Klimaschutz ist nicht Bestandteil der Umweltvertraglichkeitsprifung. Die
Prifung ist durch den Auswirkungsbereich des Vorhabens begrenzt. Ein Zusammen-
hang des Vorhabens mit dem globalen Klima oder dem Klimawandel kann nicht ver-
lasslich hergestellt werden.

Der Begriff Klima bezeichnet allgemein den fur ein Gebiet typischen Ablauf der Witte-
rung Uber einen bestimmten Zeitraum, d. h. den mittleren Zustand der Witterungser-
scheinungen in einem konkreten geographischen Raum und fir eine gewisse Zeit-
spanne. In raumlicher Hinsicht wird zwischen lokalem, regionalem und globalem Klima

Muller-BBM GmbH
Niederlassung Karlsruhe
HRB Miinchen 86143
USt-IdNr. DE812167190

Geschéftsfuhrer:

Joachim Bittner, Walter Grotz,
Dr. Carl-Christian Hantschk,

Dr. Alexander Ropertz,

Stefan Schierer, Elmar Schroder
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bzw. zwischen Mikro-, Meso- und Makroklima unterschieden. Das Makroklima umfasst
grol3skalige Effekte in Bereichen mit einer Ausdehnung von mehr als 500 Kilometern
und beschreibt daher auch kontinentale oder globale Zusammenhange. Das Me-
soklima umfasst dagegen Effekte auf Landschaften bis zu einigen hundert Kilometern
Ausdehnung, wahrend das Mikroklima sich auf wenige Meter (Zimmer, Gebaude,
Wiese) bis auf einige Kilometer (Stral3enzug)beschrankt.

Im Unterschied zu den kleinraumigen Auswirkungen auf das Mikro- und Mesoklima
kann die nachteilige Veranderung des nationalen, kontinentalen oder globalen
(Makro)Klimas derzeit mangels hinreichender technischer und wissenschatftlicher Er-
kenntnisse tber die Wirkungszusammenhange nicht dem Immissionsbeitrag einer ein-
zelnen Anlage zugerechnet werden. Die Auswirkungen eines einzelnen Vorhabens auf
dieser grof3skaligen rdumlichen Ebene sind quantitativ kaum abschétzbar und darstell-
bar.

Sie kdnnen daher im Rahmen einer Umweltvertraglichkeitsprifung weder einzelfallbe-
zogen ermittelt noch beschrieben oder bewertet werden.

Die Verringerung der relevanten Treibhausgasemissionen soll durch die in der Richtli-
nie 2003/87/EG vom 13. Oktober 2003 tber ein System flir den Handel mit Treib-haus-
gasemissionszertifikaten in der Gemeinschaft geregelten MaBhahmen erreicht wer-
den. Danach bedurfen Tatigkeiten, durch die in besonderem Mal3e Treibhaus-gase
emittiert werden, einer gesonderten Emissionsgenehmigung; die Betreiber solcher An-
lagen unterliegen besonderen Berichts- und Uberwachungspflichten in Bezug auf
diese Emissionen und sie mussen regelméRig eine der Héhe ihrer Emissionen ent-
sprechende Anzahl von Berechtigungen (Zertifikaten) vorweisen. Die Stral3enver-
kehrsemissionen unterliegen nicht dem Treibhausgasemissionshandels-gesetz
(TEHG).

2.2 Stellungnahme 2

Der Aspekt der CO2-Reduzierung ist (derzeit) in erster Linie eine politische Zielvor-
gabe, fur die es keine raumbezogene bzw. schutzgutbezogene Grenzwerte gibt. Das
Ziel der Reduzierung von (verkehrsbedingten) CO.-Emissionen kann infolgedessen
bei der UVP keine entscheidende Rolle spielen.

Zur Erreichung des Zieles der Reduzierung von verkehrsbedingten CO»-Emissionen
ist weniger die ,Wegewahl* von Bedeutung (Summe der Jahresfahrleistung); in aller-
erster Linie muss das Ziel Uber entsprechende Verdnderungen bzw. Verbesserungen
bei der Fahrzeugflotte umgesetzt werden. So z. B. Uber die aktuelle Vorgabe der EU
fur die Fahrzeughersteller, den Flottenverbrauch bis 2030 / 2035 gegentber dem fir
2021 vorgegebenen Wert um ca. 30% zu senken.

2.3 Stellungnahme 3

Die Zunahme der Gesamtfahrleistung vom Prognose-Nullfall zum Planfall innerhalb
eines definierten Bezugsraumes kann nicht 1:1 mit der Zunahme von CO»-Emissio-
nen gleichgesetzt werden. Ganz malf3geblich fur die CO»-Emission sind nicht nur die
gefahrenen Fahrzeug-km sondern insbesondere auch die Fahrmodi.

M135138/N05 Versionl BSG/WLR 16. November 2020
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So stehen beispielsweise den Staus auf der Ortsdurchfahrt mit unzureichender Leis-
tungsfahigkeit und unzéhligen Beschleunigungs- und Abbremsvorgéngen im Prog-
nose-Nullfall (heutiges Verkehrsnetz) die in der Regel zugigen und gleichmafigen
Fahrzeugbewegungen auf der Neubaustrecke mit ausreichendem Quer-schnitt und
ausreichender Leistungsfahigkeit und die Entlastung der Ortsdurchfahrten gegentber.
So kann trotz langerer Wegstrecke die CO2-Emission auf der Ortsumfahrung geringer
als in der Ortsdurchfahrt sein.

Zudem gilt: Der Einfluss des StralRenbauvorhabens auf die CO2-Emissionen ,ver-
wischt” umso starker, je groRer der Bezugsraum gewahlt wird. Unterschiedliche CO»-
Emissionen im Untersuchungsraum der StralRenplanung haben im Hinblick auf natio-
nale Klimaziele rein quantitativ eine sehr geringe Relevanz.

2.4 Stellungnahme 4
Die Erstellung einer CO.-Bilanz, die Art und Ausmald der mit dem Vorhaben verbun-
denen Treibhausgasemissionen quantifiziert, misste fur einen deutlich gréReren
Raum als das Untersuchungsgebiet durchgefuhrt werden. Dies ist zu aufwendig und
nicht kurzfristig lieferbar.

FUr das im Luftschadstoffgutachten ,B 463 Ortsumfahrung Lautlingen — Luftschad-
stoffgutachten fir das Planfeststellungsverfahren unter Beriicksichtigung des HBEFA
4.1, Muller-BBM Bericht Nr. M135138/04 vom 16.12.2019" betrachtete Untersuchungs-
gebiet wurden die CO2-Emissionen durch den StraRenverkehr berechnet und bilan-
ziert. Fur die Prognose Nullfall wurden 10,44 kt CO. pro Jahr und fir die Prognose
Planfall 10,40 kt CO; pro Jahr ermittelt. Fir das Untersuchungsgebiet ist somit keine
Erhohung der CO,-Emissionen durch den Stral3enverkehr zu erwarten.

3 Anfalligkeit des Vorhabens gegentber den Folgen des Klimawandels

Der Klimawandel wird unstrittig Auswirkungen auf das Wettergeschehen auch im Un-
tersuchungsgebiet haben. So ist zukinftig vermehrt und verstarkt von folgenden Effek-
ten auszugehen:

Zunahme von Starkwindereignissen nach Haufigkeit und Heftigkeit,

Zunahme von Starkregenereignissen nach Haufigkeit und Heftigkeit,

Zunahme von Hochtemperaturwetterlagen nach Haufigkeit und Intensitat.
Mogliche Folgen fir das Untersuchungsgebiet bzw. die geplante Stral3e:

Erhéhte Windwurfgefahrdung fur die Waldbestande

Erhéhung der Risiken durch Hochwasserereignisse

Schaden der Stral3enoberflache durch Hitzeeinwirkung

Die Landesanstalt fur Umwelt Baden-Wirttemberg (LUBW) verdffentlicht auf ihrer In-
ternetseite Karten zur Klimazukunft in Baden-Wirttemberg. Dort finden sich Auswer-
tungen regionaler Klimaprojektionen in Form von Karten und Statistiken. Dies beinhal-
tet flachenhafte Kartendarstellungen von Baden-Wirttemberg mit insgesamt 28 ver-
schiedenen Klimaparametern fur verschiedene Auswertungszeitrdume auf Basis vor-
handener Klimadaten. Es werden jeweils 3 Zeitrdume gegenlbergestellt: Ist-Werte
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1971-2000; Szenarien nahe Zukunft 2021-2050 und Szenarien ferne Zukunft 2071-
2100.

Sowohl fur die Anzahl der Starkwindtage als auch fur die maximalen Windgeschwin-
digkeiten werden fur Baden-Wirttemberg von den wissenschaftlichen Modellen keine
signifikanten Zunahmen prognostiziert.

Fur die maximale Windgeschwindigkeit wird im Detail folgendes ausgesagt:

Bewertung: L=
Im Mittel aller Klimaprojektionen zeigt sich keine Veranderung der maximalen Maximale mittlere Windgeschwindigkeit
mittleren Windgeschwindigkeit vom Ist-Zustand (1971-2000) Gber die nahe - Jahr - © 2013 LUBW
Zukunft (2021-2050) zur fernen Zukunft (2071-2100). Die Streuung der B J ! ' 7]
Projektionen ist gering bis maRig. Hinsichtlich des Klimasignals lassen sich mit B x x X 7
hoher Richtungssicherheit gleichbleibende Verhaltnisse, d.h. kein Klimasignal _ 2 1
feststellen. Die Belastbarkeit der Projektionen wird als eingeschrankt E 1 | -
zufriedenstellend eingestuft. E 10 —x —I- g A =
_ 2 oy & ~-20. ¥ B A
Legende zur Grafik sl | =1 — 3}
i = ="

Ist-Zustand nahe Zukunft ferne Zukunft
1971-2000 2021-2050 2071-2100

Fur die Anzahl der Tage mit Starkwindereignissen wird folgendes ausgesagt:

Bewertung: 5]
Es zeigt sich keine wesentliche Veranderung bei der Anzahl der Starkwindtage Anzahl der Starkwindtage(>8m/s)
vom Ist-Zustand (1971-2000) uber die nahe Zukunft (2021-2050) zur femen - Jahr - o 2013 LUBW
Zukunft (2071-2100). Ein nennenswertes Klimasignal ist nicht vorhanden. Die s ks ! x !
Belastbarkeit der Projektionen wegen Unsicherheiten bei der Modellierung des % X
Starkwinds als nicht zufriedenstellend eingestuft o

E’ 5 -
Legende zur Grafik = A il
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Ist-Zustand nahe_Zukunft ferne Zukunft
1971-2000 2021-2050 2071-2100
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