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1. Aufgabenstellung und Untersuchungsgebiet

Die BayWa r.e. Wind GmbH aus Miinchen plant den Bau des Windparks Langenbrander
Hohe/Hirschgarten mit insgesamt finf Windenergieanlagen (WEA) vom Typ Nordex N149 mit einem
Rotordurchmesser von 149 m, einer Nabenhohe von 164 m, einer Gesamthohe von 238,5 m und einer
Leistung von jeweils 4.500 kW. Unser Biro wurde von der Argus Concept Gesellschaft fir
Lebensraumentwicklung mbH und der BayWa r.e. Wind GmbH mit der Durchfihrung der
avifaunistischen Untersuchungen beauftragt. Tabelle 1 gibt einen Uberblick iiber den geplanten

Windpark.

Tabelle 1: Ubersicht der geplanten WEA-Standorte

Bezeichn. Flurstiicks- | Geldndehthe | Bauwerkshohe | GauB-Krlger (Bessel) Zone 3
Gemarkung .. ..
WEA Nr. 0. NN (m) G. NN (m)
X Y
1 Langenbrand 528 712 950,5 3471465 5407839
2 Langenbrand 528 692 930,5 3471100 5408106
3 Waldrennach 414 672 910,5 3470751 5408381
4 Waldrennach 414 651 889,5 3470811 5408853
5 Waldrennach 414 626 864,5 3470441 5409138

Alle WEA befinden sich innerhalb geschlossener Waldbereiche zwischen Langenbrand und
Waldrennach. Die Waldflachen kennzeichnen sich Gberwiegend aus forstwirtschaftlich genutzten

Nadelwaldbereichen.

Die Errichtung und der Betrieb von WEA kdnnen sich negativ auf die Avifauna auswirken. Folglich ist
ein Vorhabenstrager verpflichtet, Beeintrachtigungen der Avifauna zu vermeiden und zu vermindern,
sowie unvermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen durch spezielle Mallnahmen auszugleichen oder

ZU ersetzen.

Alle europaischen Vogelarten sind nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 des BNatSchG besonders geschiitzt. Einzelne
Arten sind zudem nach §7 Abs. 2 Nr. 14 des BNatSchG streng geschitzt. Vor diesem Hintergrund ist zu
prifen, ob und welche Auswirkungen das geplante Vorhaben auf die Avifauna besitzt. Weiterhin ist zu
priifen, ob das Vorhaben einen Verbotstatbestand gemall § 44 Abs. 1 des BNatSchG auslésen wird
sowie ob etwaige Auswirkungen als erhebliche Beeintrachtigung im Sinne der Eingriffsregelung zu

bewerten sind (vgl. §14 BNatSchG).

Zur Bewertung der Avifauna wurden avifaunistische Erfassungen im Jahr 2016 durchgefiihrt. Im Jahr

2020 wurden Erganzungserfassungen zum Rotmilan durchgefiihrt.
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2. Methodik

Alle Erfassungen und Bewertungen im Jahr 2016 richteten sich nach dem LUBW Leitfaden 2015 mit
den jeweils zum Bearbeitungszeitpunkt giiltigen Erfassungshinweisen (LUBW 2015). Alle Erfassungen
und Bewertungen im Jahr 2020 richteten sich nach dem LUBW Leitfaden 2020 mit den jeweils zum
Bearbeitungszeitpunkt giltigen Erfassungshinweisen (LUBW 2020). Als Untersuchungsgebiet wird
stets jener Bereich bezeichnet, der entsprechend der artspezifischen Untersuchungsradien bearbeitet

wurde.

Fir die Erfassungen sind weiterfiihrende Informationen zu Temperatur, Niederschlag, Bewoélkungsgrad
und Windgeschwindigkeit erforderlich. Diese Angaben finden sich u.a. in den jeweils nachfolgenden
Tabellen. Die einzelnen Werte wurden immer zu Beginn er Begehung nach der im Geldnde Ublichen
Methodik gemessen (siehe Uhrzeit). Sollten Zeitrdume angegeben worden sein, so ist immer die
Uhrzeit von Beginn der Begehung malRgebend. Die Temperaturen wurden mit einem Temperaturfihler
durch den Mitarbeiter gemessen. Das Vorhandensein von Niederschlag wurde vom Bearbeiter optisch
festgestellt. Der Grad der Bewdlkung in % wurde vom Bearbeiter optisch geschatzt die
Windgeschwindigkeit wurde anhand der sog. Beaufortskala in Bft gemessen. Diese Skala ermdglicht
die Feststellung der Windgeschwindigkeit im Gelande anhand der in der nachfolgenden Tabelle (Spalte

5) genannten Kriterien:



>

Tabelle 2: Beaufortskala [Bft] und die Beispiele fiir die Auswirkungen des Windes im Binnenland (Quelle: Deutscher
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Wetterdienst)

Beau Mittlere
) ) o Beispiele fiir die Auswirkungen des Windes
fort- Bezeichnung Windgeschwindigkeitin 10m .
R _ _ im Binnenland
grad Hohe uber freiem Gelande
mis km/h
0 Windstille ¢-02 <1 Rauch steigt senkrecht auf
Windrichtung angezeigt durch den Zug des
1 leiser Zug 0,3-15 1-5 gang g g
Rauches
Wind im Gesicht sparbar, Blatter und
2 leichte Brise 16-33 6-11 ) P -
Windfahnen bewegen sich
schwache
3 Brise 34.54 12-19 W?nd bewegt diinne Zweige und streckt
schwacher Wimpel
Wind
4 m?rsige Eln;e 55-79 20 - 28 Wind bewegt Zwmge.und dinnere Aste, hebt
maRiger Wind Staub und loses Papier
frische Brise kleine Laubbaume beginnen zu schwanken,
5 _ > 50-107 29-38 © hegl '
frischer Wind Schaumkronen bilden sich auf Seen
starke Aste schwanken, Regenschirme sind
6 starker Wind 10,86 -13.8 39-49 nur schwer zu halten, Telegrafenleitungen
pfeifen im Wind
7 steifer Wind 13.9-17.1 50 - 61 fuhlbare Hemnlungen beim Geh_en gegen den
Wind, ganze Baume bewegen sich
stirmischer Zweige brechen von Baumen, erschwert
8 _ 17,2-207 62-74 9¢ Jaumen.
Wind erheblich das Gehen im Freien
Aste brechen von Baumen, kleinere Schaden
9 Sturm 20,8-244 75-88 an Hausern (Dachziegel oder Rauchhauben
abgehoben)
10 schwerer 245984 89 - 102 wl’_md bricht Baume, gréftere Schaden an
Sturm Hausern
orkanartiger Wind entwurzelt Baume, verbreitet
11 g 285-326 103 - 117 _ ’
Sturm Sturmschaden
12 Orkan ab 32,7 ab 118 schwere Verwistungen




“ Vogelerfassung im geplanten

h Windpark Langenbrander Héhe/Hirschgarten
2.1 Brutvogel

Allgemein gilt, dass Untersuchungsergebnisse ,optimaler Weise“ nicht alter als flinf Jahre sein sollen.
Wenn zwischen faunistischen Kartierungen langere Zeitraume liegen, wird die 5-jahrige Zeitspanne im
Laufe des Planungsprozesses unter Umstanden Uberschritten. Die Untersuchungsergebnisse diirfen
allerdings nicht alter als sieben Jahre sein. Sofern die 5-jahrige Zeitspanne Uberschritten wird, muss
mindestens eine Plausibilitatskontrolle durchgefiihrt werden, auf deren Grundlage im Einzelfall eine
Entscheidung Uber ggf. notwendige Nachkartierungen getroffen werden muss. Grundlage der
Plausibilititspriifung ist eine Uberpriifung der Lebensraumstruktur im Geldnde. Dabei geht es darum,
unter Berlicksichtigung der Erkenntnisse der urspriinglichen Kartierung die vor Ort vorhandenen
Lebensraumstrukturen auf eine zu erwartende Nutzung durch relevante Tierarten zu prifen. Werden
aufgrund der Uberpriifung der Lebensraumstruktur keine gravierenden Anderungen festgestellt und

sind auch sonst keine relevanten neuen Sachverhalte bekannt, ist i.d.R. keine neue Bestandserfassung

vorzunehmen (vgl. MKULNV NRW 2017).

Die Aktualitat der Erfassungen vom Jahr 2016 ist damit gegeben. Dennoch erfolgte im Jahr 2021 eine

Plausibilitatsprifung inkl. Brutvogelkartierungen im Eingriffsbereich.

Das Untersuchungsgebiet befindet sich in einem uniformen Waldgebiet mit einer FlachengréRe von
ca. 900 ha. Habitat-beeinflussende Anderungen in diesen Strukturen laufen — wenn {berhaupt —
verhaltnismaRig kleinteilig und sehr langsam ab. (Gegenbeispiel hierzu waren Untersuchungsgebiete
im Offenland in denen anthropogene Verdanderungen groRflachig und kurzfristig eintreten konnen und
dabei die Habitatstrukturen von Végeln grundlegend verindern kdnnten, wie. z.B. Anderungen in der
landwirtschaftlichen Nutzung, wie z.B. brachfallende Flache, Flachenumwandlung von Acker in
Grlnland, etc..) Demnach kann im vorliegenden Untersuchungsgebiet aus fachlicher Sicht von einer

Gultigkeit der Erfassungsdaten Uber die Faustformel von 5 Jahren hinaus ausgegangen werden.

Zudem ist zu bericksichtigen, dass neben der Plausibilitatspriifung weiterflihrende Kartierungen zu
sowohl windkraftsensiblen als auch nicht windkraftsensiblen Brutvogeln im Jahr 2020 und im Jahr 2021
durchgefiihrt wurden. Diese Ergebnisse tragen maligebend zur Prifung der Validitat der
artenschutzrechtlichen Kartierungen bei. Beim Vergleich der Ergebnisse aus 2020 und 2021 mit den
Kartierungen aus 2016 fallt auf, dass keine wesentlichen Verdanderungen der Artzusammensetzung und

Raumnutzung vorliegen:

- Die Raumnutzungsanalysen regelmaRig frequentierter Flugkorridore des Rotmilans von 2016
und 2020 zeigen raumlich nahezu identische Ergebnisse auf (siehe Abbildung 27 und Abbildung
33). In beiden Erfassungsjahren wurden keine haufig genutzten Aktionsrdume im geplanten

Windparkbereich festgestellt (siehe S. 3.3.3).
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- Bezlglich der lbrigen windkraftsensiblen Brutvogel, welche 2020 synergetisch miterfasst

)
wurden, sind keine Auffalligkeiten in der Raumnutzung festgestellt worden, die im
Widerspruch zu den Ergebnissen der Kartierdaten im Jahr 2016 stehen.

- Bei den nicht-windkraftsensiblen Brutvogelarten konnten im Jahr 2021 keine neuen
Vogelarten erfasst werden, die nicht bereits im Jahr 2016 erfasst worden waren (siehe S. 57).

- Teilweise ist die Anzahl der Brutpaare zwischen 2016 und 2021 identisch, wie im Fall des

Fichtenkreuzschnabels (siehe S. 66)

Zusammenfassend kann die Wahrscheinlichkeit erheblicher Verdanderungen nicht nur auf Basis der
Plausibilitatsprifung im Jahr 2021, sondern auch auf Basis der tatsachlichen Ergebnisse der
weiterfiihrenden Kartierungen von 2020 und 2021 aus gutachterlicher Sicht als sehr gering eingestuft
werden. Durch die Nacherfassungen 2020 und 2021 und die Plausibilitatsprifung im Jahr 2021 werden

eine aktuelle und valide artenschutzrechtliche Prognose gewahrleistet.

2.1.1. Erfassungsjahr 2016

Die Brutvogelerfassung dient der Abbildung der lokalen Brutvogelfauna und zielt insbesondere auf
windkraftsensible oder schutzbedirftige, planungsrelevante Vogelarten ab. Innerhalb des 500m-
Radius um die geplanten WEA erfolgte entsprechend der Methodik von SUDBECK et al. (2005) eine
qualitative Erhebung der Brutvogelfauna. Planungsrelevante Arten (nach §7 BNatSchG streng
geschiitzte Arten, Arten der Roten Liste und Arten des Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie) wurden

zudem punktgenau erfasst, um eine Revierauswertung zu ermoglichen.

Windkraftsensible Arten mit groBeren Aktionsrdumen wurden in den entsprechend der
vorgeschlagenen Untersuchungsradien des Leitfadens und dartber hinaus erfasst. Der
Untersuchungsradius zur Ermittlung planungsrelevanter GroRvogelarten (z.B. Rotmilan,
Schwarzmilan, Wespenbussard, Baumfalke, Schwarzstorch) umfasste mindestens 3.300m. Dieser
teilweise groRer definierte Puffer wurde aus gutachterlicher Vorsicht gewahlt. Nachtaktive
GroRBvogelarten (z.B. Uhu) wurden im 2.000m-Radius erfasst. Tabelle 3 zeigt die Liste

windkraftempfindlicher Brutvogelarten in Baden-Wirttemberg gemaR LUBW Leitfaden.
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Tabelle 3: Liste windkraftempfindlicher Brutvogelarten in Baden-Wiirttemberg

Tabelle 1: Liste der windkraftempfindlichen Brutvogelarten in Baden-Wiirttemberg.

Die Art der Windkraftempfindlichkeit ist wie folgt definiert: K- Kollisionsgefdhrdet,

M: Meideverhalten gegentber WEA.

Art bzw. Artengruppe

Art der Windkraft-

empfindlichkeit

Untersuchungsradius
zur Ermittlung der Fort-
pflanzungsstatten [in m]

Untersuchungsradius zur
Emmittlung des Prifberei-
ches fiir die Datenrecherche

[in m]
Alpensegler Tachymarpfis melba K 3.000 3.000
Aueriuhn Tefrao urogalius M 1.000 1.000
Baumfalke Falco subbuteo K 1.000 4.000
Haselhuhn Tetrastes bonasia M 1.000 1.000
Kormoran (Brutkolonien) Phalacrocorax carbo K 1.000 4.000
Kornweihe Circus cyaneus K 1.000 6.000
Mowen (Brutkolonien) Laridae K 1.000 4.000
Raubwurger Lanius excubitor K, M 500 500
Reiher Ardeidae K 1.000 4.000
Rohrweihe Circus aeruginosus K 1.000 6.000
Rotmilan Milvus milvus K 1.000 6.000
Schwarzmilan Milvus migrans K 1.000 4.000
Schwarzstorch Ciconia nigra K. M 3.000 10.000
Seeschwalben (Brutkolonien) Sternidae K 1.000 4.000
Sumpfohreule Asio flammaeus K 1.000 6.000
Uhu Bubo bubo K 1.000 6.000
Wachtelkdnig Crex crex M 1.000 1.000
Wanderfalke Falco peregrinus K 1.000 1.000
Weilkstorch Ciconia cicomnia K 1.000 6.000
Wespenbussard Pernis apivornis K 1.000 4.000
L "lz‘i’e'i'i‘t;;‘s“’“e' Brachvogel, f&fﬁrﬂ"géﬁlﬁiﬁ oalinage, KM 1.000 1.000
: Vanellus vanellus)
Wiesenweihe Circus pygargus K 1.000 6.000
Ziegenmelker Caprimuwlgus europasus K, M 500 500
Zwergdommel Ixobrychus minutus M 1.000 4.000

Eine Horstsuche erfolgte flachendeckend im 500m-Radius um die geplanten WEA. Im weiteren Umfeld
(500m-3300m) erfolgte eine Horstsuche in Bereichen revieranzeigender Voégel. In den jeweiligen

Prifbereichen erfolgte eine Datenrecherche.

Die Kartierung von Brutvogeln im 500m-Radius erfolgte an sechs Terminen in den friihen
Morgenstunden nach Sonnenaufgang (ca. 5:30 Uhr — 7:30 Uhr u.a. in Abhangigkeit von Jahreszeit und
Bewdlkungsgrad) und an zwei abendlichen / nachtlichen Kartierungen (Eulen, Waldschnepfe) (ab ca.
18:30 — 21:00 Uhr u.a. in Abhangigkeit von Jahreszeit und Bewd6lkungsgrad). Da die Fledermausfauna
ebenfalls durch unser Biro bearbeitet wurde konnten im Rahmen der Fledermauserfassungen
zusatzliche Daten nachtaktiver Vogelarten erfasst werden. Diese gleichzeitige Erfassung ist zuldssig
und hat keine Auswirkungen auf die jeweilige Qualitdt der Ergebnisse, da der zeitliche Aufwand —
Locken von nachtaktiven Vogelarten mit Klangattrappen fiir wenige Sekunden, bzw. Verhoren

eigenstandig rufender Individuen — vernachldssigbar ist. Haufige, nicht besonders geschiitzte
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Brutvogelarten (z.B. Buchfink, Amsel) wurden in Form einer Strichliste erfasst. Planungsrelevante
Arten (z.B. Schwarzspecht, Waldlaubsanger) wurden auf Feldkarten punktgenau verortet. Im Rahmen
der Auswertung wurden sogenannte Papierreviere planungsrelevanter Arten ausgearbeitet. Als
Reviervogel wurden jene Vogel gewertet, die an mindestens zwei Terminen innerhalb der jeweiligen
Brutzeit oder durch klares Brutverhalten (z.B. Nestbau, Fltterung) festgestellt wurden. Eine genaue
Revierverortung im Eingriffsbereich zzgl. 75m-Puffer wurde fiir haufige Arten (z.B. Amsel, Buchfink)
nicht durchgefiihrt, da durch Standortverschiebungen und Anpassungen der Planungen die
untersuchten Flachen haufig von den finalen WEA-Standorten abweichen und die Revierstandorte
(insb. haufiger Vogelarten) tGber mehrere Jahre variieren. Deswegen wurde jedoch ein grofReres
Augenmerk auf sensible (planungsrelevante) Vogelarten gerichtet, indem der Untersuchungsradius
um die geplanten WEA auf 500m erweitert wurde. Auch im vorliegenden Projekt wurde das Windpark-
Layout zur Minderung faunistischer Konflikte angepasst. Flir haufige Brutvogelarten erfolgt eine

zusammenfassende Konfliktbewertung und MaRnahmenbeschreibung.

Die GroRvogelerfassungen in den jeweiligen Untersuchungsradien (siehe Tabelle 3; bei Rotmilan
jedoch Erhéhung auf 3,3 km zur Ermittlung von Dichtezentren) erfolgten im Zeitraum von Mitte Marz
bis Mitte Juli und entsprechen folglich den Vorgaben gem. SUDBECK et al. 2005. Selbstverstandlich
wurde zudem im Rahmen der Ermittlung regelmaRig frequentierter Nahrungsfliige auf Aktivitaten

relevanter Vogelarten geachtet.

Die avifaunistischen Kartierungen starteten Mitte Marz. Dies war auf die herrschenden
Wetterbedingungen im Untersuchungsgebiet zurlickzufihren. Aufgrund der Hohenlage ist der
Schwarzwald generell phanologisch etwas hinter Gesamtdeutschland. Die Gelandehdhe in diesem
Gebiet betragt bis zu 723 m . N.N. Die geplanten Windenergieanlagenstandorte liegen auf einer
Gelandehohe von ca. 626 m . N.N. bis zu ca. 712 m 0. N.N.. In dieser H6henlage sind regelmaRig
niedrigere Temperaturwerte zu erwarten. Insbesondere die kumulativen Temperatursummen sind
jedoch fiir die Phanologie der Vegetation entscheidend. Dies kann beispielsweise auch beim Anbau
von Kulturpflanzen innerhalb Baden-Wirttembergs beobachtet werden: hier ist der Schwarzwald
exemplarisch fir eine Region, in der der Anbau frither Sorten vermieden wird (FLAIG, HOLZ & FRANZARING
2014). Die Phanologie der Vegetation geht einher mit der jahrlichen Aktivitat von Avifauna (z.B.
Verfligbarkeit von Nahrungsquellen, etc.). Ein Start der Brutvogel- und Horstkartierung am 21.03.2016
ist folglich fachlich korrekt. Friih balzende Arten, wie Eulen und Spechte kdnnen zu diesem Zeitpunkt,
insb. durch die Nutzung von Klangattrappen erfasst werden, was auch hier so durchgefiihrt wurde.
Zudem koénnen friihbalzende Arten auch im spateren Jahresverlauf erfasst werden (insb. Bettelrufe
der Jungen — vgl. SUDBECK et al. 2005). Die in SUDBECK et al. angegebenen Erfassungsphasen sind als

Richtwerte zu verstehen. Die geografische Lage und Hohe, die Exposition sowie die Art des
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Lebensraums kénnen zu betrachtlichen phanologischen Unterschieden fiihren. AuRerdem beeinflusst

insbesondere die Frihjahrswitterung die jahresperiodischen Verhaltensmuster (SUDBECK et al. 2005).

Tabelle 3

zeigt die Begehungstermine und Wetterdaten der

Brutvogelerfassungen

(BV)

GrolRvogelerfassungen (GV) und der Horstsuche. Die Termine orientierten sich am Leitfaden der LUBW,

SUDBECK et al. 2005, der Jahreswitterung und dem individuumspezifischen Brutgeschehen und decken

dies aus gutachterlicher Sicht optimal ab.

Tabelle 4: Begehungstermine und Wetterdaten der Brutvogelerfassungen (BV) GroRvogelerfassungen (GV) und der
Horstsuche (siehe auch Legende)

[°C] Bewolk. Wind Nieders.

Bemerkung

Bearbeiter

21.03.2016

22.03.2016

23.03.2016

31.03.2016

22.03.2016

29.03.2016

30.03.2016

02.04.2016

09.04.2016

14.04.2016

14.04.2016

9:00-
13:00
09:00-
14:00
09:00-
14:00
09:00-
14:30
16:00-
24:00
16:00-
24:00
07:00-
11:00

16:00-
24:00
16:00-
24:00
6:45-
11:30
17:00-
24:00

Horstsuche

Horstsuche

Horstsuche

Horstsuche

BV

BV

BV

BV

BV

BV

BV

4°C  70%
5°C 20%
6°C  100%
9°C  20%
5°C  30%
8°C 50%
10°C 30%

0-1

1-2

Kein NS

Kein NS

z.W.

leichter

Regen

Kein NS

Kein NS

Kein NS

Kein NS

Im 3300m-
Radius

Im 3300m-
Radius

Im 3300m-
Radius

Im 3300-
Radius
Abendstunden
/ Nacht
Abendstunden
/ Nacht
Morgendliche

Kartierung

Abendstunden
/ Nacht
Abendstunden
/ Nacht
Morgendliche
Kartierung
Abendstunden
/ Nacht

cgh/rkn/ffs

cgh/rkn/ffs

cgh/rkn/ffs

cgh/rkn/ffs

ffs

ffs/rkn

ffs/rkn

ffs/rkn

ffs/rkn

ffs/rkn

ffs/rkn
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[°cl

Bewolk. Wind Nieders.

Bemerkung

Bearbeiter

20.04.2016

19:00-

BV

6°C

10%

Kein NS

rkn

Abendstunden

25.04.2016

11.05.2016

25.05.2016

09.06.2016

21.03.2016

22.03.2016

23.03.2016

31.03.2016

09.04.2016

09.06.2016

20.06.2016

28.06.2016

16.07.2016

24:00
6:00-
11:00
5:45-
10:30
5:30-
10:30
04:45-
10:30
13:30-
17:30
14:15-
17:45
14:30-
17:30
15:00-
17:30
10:00-
16:00
16:00-
21:00
09:00-
12:00
&
15:00-
18:00
14:00-
18:00

09:00-
15:30

BV

BV

BV

BV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

1°C

12°C

14°C

7°C

5°C

10°C

8°C

17°C

17°C

18°C

21°C

75%

50%

50%

50%

80%

90%

100%

0%

90%

50%

75%

0%

0%

1-2

Kein NS

Kein NS

Kein NS

Kein NS

Kein NS

Kein NS

z.W.

Niesel

Kein NS

z.W.

Niesel

Kein NS

Kein NS

z.W.
leichter
Regen

Kein NS

/ Nacht
Morgendliche
Kartierung
Morgendliche
Kartierung
Morgendliche
Kartierung
Morgendliche

Kartierung

ffs/rkn

ffs/rkn

ffs/rkn

ffs/rkn

cgh/rkn

cgh/rkn

ffs/rkn

ffs/rkn

ffs/rkn

rkn/(ffs)

rkn/(ffs)

ffs/rkn/azp/cgh

ffs/rkn
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- BV: Brutvogelkartierung im 500m-Radius
- GV: GroRvogel-Revierkartierung inkl. Horstsuche (Daten der Horstsuche werden nicht alle gesondert angegeben,

da die Suche z.T. synergetisch mit der Reviererfassung erfolgte)

2.1.2. Erfassungsjahr 2020

Obwohl die Daten aus 2016 kein Rotmilan-Dichtezentrum (weder > 3 Revierpaare gem. LUBW 2015,
noch > 7 Revierpaare gem. LUBW 2020 im 3,3 km Radius um die geplanten WEA) ergaben, wurde im
Jahr 2020 die Revierkartierung aktualisiert. Im Rahmen der Nachkartierung des Rotmilans im Jahr 2020
wurde an 8 Terminen eine Revierkartierung mit jeweils 3 Beobachtern durchgefiihrt. GemaR Kapitel
2.2.2.1 (LUBW 2020) konzentrierte sich die Revierkartierung auf den 3,3km-Radius um die geplanten
WEA. Dieser Bereich umfasst eine GroRe von ca. 45,6 km?2. Zum Teil wurden aber auch Revierkartierung

Uber diesen Puffer hinaus getatigt, sofern relevante Flugbewegungen registriert wurden.

Die Termine der RNA orientierten sich am Leitfaden der LUBW, der Jahreswitterung und dem
individuumspezifischen Brutgeschehen und decken dies aus gutachterlicher Sicht optimal ab. Die

Termine der Revierkartierung erfolgten an folgenden Tagen:

Tabelle 5: Termine der Revierkartierung im Jahr 2020

Datum Zeitraum h[ges] [°C] Bewdlk. Wind Nieders.

18.03.2020 09:00—11:00 & 15:00-16:30 3,5 (x 3) 14°C 30% 1 kein NS cgh/jhr/chr
27.03.2020 14:30 - 18:00 3,5(x3) 10°C  10% 2-3 kein NS cgh/jhr/chr
09.04.2020 08:30—10:00 & 15:00-17:30 4,0 (x 3) 18°C 30% 2 kein NS cgh/jhr/chr
17.04.2020 14:30-18:00 3,5(x 3) 17°C 20% 2 kein NS cgh/jhr/chr
24.04.2020 08:30—10:00 & 14:30-16:30 3,5 (x 3) 18°C 10% 3-4 kein NS cgh/jhr/chr
30.04.2020 14:30 - 18:00 3,5(x3) 10°C  10% 4 kein NS cgh/jhr/chr
08.05.2020 8:00 — 10:30 & 15:00 — 17:00 4,5 (x 3) 21°C 20% 2 kein NS cgh/jhr/chr
15.05.2020 15:00-18:30 3,5(x3) 10°C 30% 2-3 kein NS cgh/jhr/chr

Die Mitarbeiter haben unabhdngig voneinander den Gesamtraum analysiert. Es gibt keine
redundanten Beobachtungen. Somit ist der notwendige Aufwand (50 Std pro 34 km? gemaR LUBW
2020 = entspricht bei 45,6 km? ca. 67 Std) mit einer Kartierzeit von 88,5 Std erfiillt.
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2.1.3. Erfassungsjahr 2021

Nicht-windkraftsensible Brutvogelarten wurden im Jahr 2021 im Bereich der geplanten
Windenergieanlagen und im Bereich der internen Zuwegung zuziiglich eines 75m Puffers kartiert. Die

Kartierung erfolgte kapazitdtsbedingt durch das Biliro flir Faunistik und Landschaftsékologie GmbH

(BFL) von ornithologischem Fachpersonal an den in der nachfolgenden Tabelle gezeigten Terminen:

Tabelle 6: Begehungstermine der Brutvogelkartierung im Jahr 2021

[°C] Bewolk. Nieders. Bearbeiter

29.04.2021 14:40- 7-14 40-80% 0-2 z.W. kurze kjl
17:30 Uhr Schauer
05.05.2021 06:10- 5-8 60-100% 1-5 kjl
09:45 Uhr
18.05.2021 06:30- 7 85-100 1-3 7:00 bis 730 kjl
09:40 Uhr Schauer, ab
10:20
Schauer
01.06.2021 05:00- 9-12 0% 0-2 kjl
09:00 Uhr
14.06.2021 05:15- 16-20 0% 0-1 kjl
08:15 Uhr
22.06.2021 06:45- 15 90-100% 0-1 8:00-9:00 kjl
10:00 Uhr Regen, ab

10:30 Regen
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Abbildung 1: Untersuchungsgebiet der Brutvogelerfassung im Jahr 2021
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2.2 Ermittlung regelmafRig frequentierter Nahrungshabitate und

Flugkorridore

2.2.1 Erfassung im Jahr 2016

Zur Erfassung der regelmaRig frequentierten Nahrungshabitate und Flugkorridore wurden 2016 drei
feste Beobachtungspunkte im Untersuchungsgebiet eingerichtet (Offenlandbereiche Waldrennach,
Engelsbrand und Langenbrand). Zudem wurden die westlich gelegenen Talbereiche (H6fen an der Enz)
und der Offenlandbereich bei Dennach regelmafig auf Flugbewegungen planungsrelevanter
GroRRvogel kontrolliert. Die Beobachtungsdauer an den festen Beobachtungspunkten betrug drei
Stunden pro Erfassungstag und umfasste die tageszeitlichen Aktivitditsmaxima der Arten (warmes

Wetter mit guten Thermikbedingungen). Die Erfassung erstreckte sich von Mitte Marz bis Ende August.

(

. % Geplante WEA
g Reobachtungspunkte
\E Haupt-Beobachtungspunkte *

. Neben-Beobachtungspunkte
&
' Reviere des Rotmilans 2016
o

&
|

Abbildung 2: Lage der Beobachtungspunkte im Rahmen der Erfassung zu regelmaBig frequentierten Nahrungshabitaten
und Flugkorridoren im Jahr 2016

Alle Beobachtungspunkte wurden so gewahlt, dass die 2016 besetzten Reviere des Rotmilans
(Waldrennach, Engelsbrand und Langenbrand, siehe Abbildung 2) und der geplante Windpark
bestmoglich einzusehen waren. Die Beobachter standen darliber hinaus mittels Mobiltelefone in

Kontakt, um beispielsweise auch in komplexeren Bereichen valide Kartierergebnisse zu erzielen. Im
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Rahmen der Erfassungen wurden alle Flugbewegungen planungsrelevanter GroRvogel auf Feldkarten

dokumentiert.

Fiir die Auswertung der Raumnutzungsanalyse wurden alle Flugbewegungen in einem GIS
(Geographisches Informationssystem) digitalisiert. Das Untersuchungsgebiet wurde mit einem Raster
mit Kantenlange 250m uberlagert. AnschlieRend wurde gepriift, wie oft jede Kante eines Rasters
Uberflogen wurde und dem Raster der entsprechende Wert zugeteilt. Durch dieses Vorgehen werden,
anders als bei der Variante im Leitfaden, auch langere Jagdaktivitdten in einem bestimmten Bereich
beriicksichtigt, was zur Interpretation der Raumnutzung enorm wichtig ist. Die jeweilig ermittelten

Rasterwerte wurden kartographisch dargestellt.

250m A A S S

250m

N

o

(o))
PP

7 7 ¥

Abbildung 3: Schema der Raster-Wert-Zuordnung bei der Raumnutzungsanalyse

Der Schwellenwert zur Ermittlung relevanter Aufenthaltsbereiche liegt bei 75% (haufig genutzte
Rdaume) und 80% (haufig und mittelstark genutzte Rdume). Verschiedene Telemetriestudien belegten,
dass Bereiche auRerhalb einer 80%-igen Nutzungshaufigkeit von nachrangiger und vernachlassigbarer
Bedeutung sind. Diese Rdume verfligen Uber eine weit unterdurchschnittliche Flugfrequenz (< 20%),
so dass in solchen Rasterfeldern nicht von einer erhdohten Raumnutzung auszugehen ist (vgl.

ISSELBACHER et al. 2016).

Zur Klassifizierung haufig genutzter Rdume wurden alle belegten Raster (n = 1) tabellarisch nach
absteigender GrofRe geordnet. Die Summe aus allen Rasterwerten spiegelt 100% der Aktivitat dar. Zur
Ermittlung der 75%- und 80%-Schwellenwertgrenze wurde die Anzahl der Rasterwerte von der Zelle
mit der héchsten Anzahl, Gber die mit der zweithaufigsten Anzahl etc. so lange aufsummiert, bis die
Summe von 75% bzw. 80% aller Nachweise erreicht wurde. Diese Rasterwerte kennzeichnen dann die

gesuchten Schwellenwerte.
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Insgesamt betrdagt die Gesamtbeobachtungszeit der Raumnutzungsanlayse im Jahr 2016 170,75
Stunden. Somit wurde die nach dem Leitfaden LUBW empfohlene Erfassungsintensitat erreicht.

Tabelle 7 zeigt die Begehungstermine und Wetterdaten der Raumnutzungsanalyse aus dem Jahr 2016.
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Tabelle 7: Begehungstermine und Wetterdaten der Raumnutzungsanalyse (siehe nachfolgende Legende fiir Beschreibung)

Nr Datum [°C] Bewolk. WR

1 | 30.03.16 10°C | 100% 1 z.W. 13:00-16:00 13:00-16:00 13:00-16:00 cgh/tbz/ffs
Schauer

2 | 14.04.16 15°C | 60% 2 Kein NS 13:40-17:00 ffs

2 | 15.04.16 12°C | 70% 2-3 Kein NS 09:50-12:50 14:00-17:20 ffs

3 | 20.04.16 15°C | 5% 2-3 Kein NS 15:00-18:10 cgh

3 |21.04.16 15°C | 20% 2-3 Kein NS 8:30-11:30 11:40-14:50 cgh

4 | 29.04.16 12°C | 50% 2-3 Kein NS 16:15-19:20 13:00-16:00 cgh

4 | 30.04.16 11°C | 40% 2 Kein NS 8:45-12:00 cgh

5 | 04.05.16 13°C | 30% 1-2 Kein NS 16:00-19:20 12:50-16:00 cgh

5 | 05.05.16 10°C | 0% 3 Kein NS 8:30-11:50 cgh

6 | 10.05.16 13°C | 100% 2 z.W. 11:00-14:00 14:00-19:00 cgh
Niesel

6 | 11.05.16 23°C | 40% 2-3 Kein NS 11:15-14:15 14:30-17:50 rkn

7 | 25.05.16 12°C | 50% 1 Kein NS 13:00-16:00 10:00-13:00 13:00-16:00 ffs/rkn

8 | 09.06.16 19°C | 50% 3 Kein NS 15:00-18:00 ffs

8 | 10.06.16 19°C | 20% 2 Kein NS 11:00-14:10 14:30-17:40 rkn

9 | 20.06.16 20°C | 70% 2 Kein NS 17:10-20:20 14:00-17:10 ffs
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Nr Datum [°’C] Bewdlk. Wind Nieders. WR LB EB ‘ HE
9, | 21.06.16 17°C 90% 1-2 Kein NS 10:10-13:10 13:30-16:30 tbz
10 und
17:00-18:10
10 | 22.06.16 22°C 25% 2 Kein NS 11:10-13:10 13:10-15:20 ffs
11 | 27.06.16 18°C 75% 2 Kein NS 16:00-19:00 16:00-19:00 cgh/ffs
12 | 15.07.16 18°C 75% 2-3 Kein NS 15:00-18:30 12:30-15:00 9:30-12:30 ffs
13 | 20.07.16 33°C 10% 2-3 Kein NS 10:00-13:00 cgh
13 | 21.07.16 20°C 80% 3 Kein NS 09:30-12:30 13:00-16:10 cgh
14 | 27.07.16 20°C 10% 2 Kein NS 14:00-17:00 11:00-14:00 10:00-11:00 tbz
14 | 28.07.16 21°C 100% 1 Kein NS 10:00-14:00 14:00-16:00 cgh
15 | 09.08.16 16°C 25% 1 Kein NS 14:30-17:30 11:30-14:30 11:30-14:30 cgh
16 | 20.08.16 22°C 80% 0-2 Kein NS 14:00-17:00 10:00-13:00 10:00-13:00 14:00-17:00 cgh/azp,
ab 16:45 Regen
17 | 24.08.16 27°C 0% 2 Kein NS 17:15-19:00 13:00-17:15 azp
17 | 25.08.16 25°C 0% 2 Kein NS 10:00-13:00 azp
18 | 04.09.16 8°C 90% 1-2 z.W. 09:00-12:00 12:30-15:30 15:45-18:45 cgh
Niesel
Legende:

Beobachtungspunkte: WR = Waldrennach, EB = Engelsbrand, LB = Langenbrand, HE = Talbereiche im Umfeld Héfen an der Enz
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2.2.2 Erfassung im Jahr 2020

Unter Anwendung der geltenden LUBW Leitfaden ware eine Rotmilan-Aktionsraumanalyse aufgrund
der Lage und Anzahl der Rotmilanhorste nicht erforderlich gewesen. Es befindet sich im Radius < 1.000
m keine Fortpflanzungsstatte des Rotmilans (siehe 3.3.1 Erfassungsjahr 2016 und 3.3.2 Erfassungsjahr
2020). Im Jahr 2020 erfolgte dennoch eine Nachkartierung / Aktualisierung der Rotmilan-
Aktionsraumanalyse. Wetterdaten und Erfassungstermine der Rotmilan-Aktionsraumanalyse kénnen
Tabelle 8 und Tabelle 9 entnommen werden. Es wird klarstellend festgehalten, dass die
Aktionsraumanalyse freiwillig durchgefiihrt wurde, um potenzielle artenschutzrechtliche Konflikte
Uber das rechtlich notige MaR hinaus bewerten zu kénnen. Zudem konnte dadurch synergetisch
Uberprift werden, ob im Jahr 2020 sonstige windkraftsensible Arten (z.B. Wespenbussard, Baumfalke,
Schwarzmilan, etc.) im Untersuchungsgebiet auftreten und ob die Flugverhalten der jeweiligen Art sich
weiterhin mit den Kartierergebnissen aus dem Jahr 2016 decken. Dabei wurden fir die 19
Erfassungstage (von Mitte Marz bis Ende August) an vier Hauptbeobachtungsstellen (Langenbrand,
Engelsbrand, Waldrennach und Windparkbereich) mehrere Beobachtungspunkte gewahlt. Diese
Beobachtungspunkte wurden synchron von drei Ornithologen, welche standig in Kontakt standen, fir
drei Stunden besetzt. Wahrend eines Erfassungstages wurden zudem zeitweise mehrere
Beobachtungspunkte (abhdngig von Flugbewegungen) innerhalb einer Beobachtungsstelle bedient
(Wechselzeiten der Nebenbeobachtungspunkte mittels KFZ in weniger als 2 Minuten). Dies wurde trotz
wohliiberlegter Verteilung der Beobachtungspunkte vorsorglich durchgeflihrt beispielsweise, um auch
mogliche Flugrouten auBerhalb des Untersuchungsgebiets sicher erfassen zu konnen. Trotz
kurzzeitiger Wechsel wird die notwendige Erfassungszeit erfillt. Alle Beobachtungspunkte wurden so
gewahlt, dass relevante Reviere und der geplante Windpark bestmoglich einzusehen waren. Aufgrund
der Topografie und der schlechten Einsehbarkeit des Luftraums (ber den geplanten
Anlagenstandorten kam an allen 19 Erfassungstagen eine Arbeitsbiihne der Firma Dorring zum Einsatz.
Am ersten Erfassungstag wurde die Arbeitsbihne ,Typ C330“ mit einer Arbeitshohe von 33m
verwendet. Da diese Arbeitshohe im Waldbereich nicht ausreichend war, wurde die Biihne an diesem
Termin aulRerhalb des Waldes aufgestellt (siehe Standort ,Arbeitsbihne_1“in Abbildung 4) und fir die
folgenden Begehungen durch die Arbeitsbiihne ,Typ C460“ mit einer Arbeitshohe von 46m
Arbeitshohe ersetzt. Der Einsatz der Arbeitsbiihne C460 ermdoglichte fortan einen Einsatz innerhalb des
Waldbereichs des geplanten Windparks. Um eine mogliche Vergramungswirkung der Arbeitsbihne auf
die Vogel zu minimieren, sowie um eine komplette Ubersicht tiber den geplanten Windparkbereich zu
gewahrleisten, wurden drei alternierte Standorte fiir die Arbeitsbiihne innerhalb des Windparks
gewahlt (siehe Standort , Arbeitsbhiihne_2“; ,Arbeitsbihne_3“; ,Arbeitsbihne_4“in Abbildung 4). Auf
die Einrichtung von festen Beobachtungspunkten musste verzichtet werden. Dies war aufgrund des

Standorts mit seinem Hohenzug (ca. 710m .N.N.), den umgebenen Tallagen (ca. 360 m .N.N.), der
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schragen Plateaulage nordlich der Ortschaft Langenbrander Hohe und der Lage in einem groRRen
zusammenhangenden Waldstandort mit teilweise schweren Einsehbarkeiten in dem Gebiet aus
gutachterlicher Sicht erforderlich. Alle alternierenden Arbeitsbiihnenstandorte (siehe Standort
»Arbeitsbihne_1“ ,Arbeitsbihne_2“; ,Arbeitsbihne_3“; , Arbeitsbiihne_4“ in Abbildung 4) wurden
jedoch so gewahlt, sodass sie genau auf den von Sid-Osten nach Nord-Westen reichenden
Hohenriicken mit dementsprechend umfassenden Sichtachsen liegen. Der Einsatz der Arbeitsbihnen
als solches trug dabei einer erheblichen Verbesserung der Einsehbarkeit des Windparks bei, da zudem
weit oberhalb der Baumkronen (ber das Untersuchungsgebiet (360°) bis in nachstgelegene Tallagen
geblickt werden konnte. Die Fotodokumentationen aus den Standorten der Arbeitsbiihnen belegen
dies (siehe Abbildung 6 bis Abbildung 8) Die Beobachtungspunkte am Boden wurden zudem dem
Arbeitsbihnenstandort angepasst. So wurden zum Beispiel an Tagen, an denen man von der
Arbeitsbihne aus einen guten Blick auf Langenbrand hatte (Sichtweite > 5km), diese
Hauptbeobachtungsstelle nicht zusatzlich bedient. Durch die Kombination der alternierenden
Arbeitsbihnenstandorte und der Beobachtungsstellen in der Umgebung konnte an jedem
Erfassungstag eine belastbare Aussage lber die Raumnutzung im Untersuchungsgebiet getroffen
werden. Nachfolgend werden Fallbeispiele aufgezeigt, um die optimale Verteilung der
Beobachtungspunkte und der Standorte der Arbeitsbiihne zu belegen. Die Nomenklatur der Standorte
(Arbeitsbihne_1; Arbeitsbiihne_4; Waldrennach_1; etc.) kénnen Abbildung 4 entnommen werden.
Abbildung 5 bis Abbildung 10Abbildung 11 zeigen die Arbeitsbihnen mit Fotodokumentation.
Abbildung 12 bis Abbildung 19 zeigen die Beobachtungspunkte mit Fotodokumentation. Die Standorte
Waldrennach, Engelsbrand und Langenbrand wurden aufgrund deren Offenlandflachen und deren
Sichtachsen zum Windparkgebiet gewahlt. Der Beobachtungspunkt Eyachtal als Solches wurde
gewahlt, da sich zwei Taler an ihm kreuzen, was freie Sichtachsen ermdglicht. Der Standort
Engelsbrand befindet sich in einem grofReren Abstand zum Windpark als Gblich. Aus gutachterlicher
Sicht ist die Positionierung eines Beobachtungspunktes am nachstgelegenen Rotmilanrevier als

notwendig erachtet.
Fall A (Uberflug liber das Windparkgebiet):

Ein Uberflug tiber das geplante Windparkgebiet konnte jederzeit erfasst werden. Alle alternierenden
Standorte der Arbeitsbiihne konnten durch ihre exponierte Lage (lber den Baumkronen und durch
deren Platzierung auf einem Hohenzug) einen Uberflug erfassen. Im Fall des Standortes der
»Arbeitsbiihne_1“ war dies durch die Kombination mit den am nachsten gelegenen Standorten

»Waldrennach_3“ und , Engelsbrand_3“ moglich.

Fall B (Flugbahn westlich des Windparkgebiets)
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Im westlichen Bereich des Windparks (z.B. bei den Ortschaften Hofen an der Enz, Dennach) konnten
die Standorte der ,Arbeitsbihne_2“ bis ,Arbeitsbiihne_4“ durch ihre exponierte Lage einen
potenziellen Rotmilanflug sicher erfassen (siehe auch Abbildung 6 bis Abbildung 8). Beim Standort der
»Arbeitsbihne_1“ war ein sicheres Erkennen in Kombination mit dem Beobachtungspunkt
»Waldrennach_1“ und dessen Plateaulage moglich. Durch die Arbeitsbiihnenstandorte und
Beobachtungspunkte konnen somit belastbare Beobachtungsergebnisse im westlichen Bereich

gewahrleistet werden. Dennoch wurde zeitweise eine Kombination mit dem Beobachtungspunkt im

Eyachtal gewahlt, um das Risiko einer nur llickenhaften Erfassung auszuschlieBen.
Fall C (Flugbahn nordlich des Windparkgebiets)

Ein Uberflug im nérdlichen Bereich konnte jederzeit mit den Arbeitsbiihnenstandorten
»Arbeitsbiine_2“ bis ,Arbeitsbihne_4“ durch ihre exponierte Lage gewahrleistet werden. Zudem
konnte dies bei ,Arbeitsbiihne_1“ durch die Kombination mit den Beobachtungspunkten in
Waldrennach und Engelsbrand gewahrleistet werden. Bei Begang 11-13 (siehe Tabelle 9) war eine
Einsicht durch die Standorte der ,Arbeitsbiihne_3“ und ,Arbeitsbiihne_4“ durch deren ohnehin
zentrale bis nordlichere Lage auch ohne der Beobachtungspunkte in Waldrennach und Engelsbrand

moglich, indem Richtung Norden geblickt wurde.
Fall D (Flugbahn 6stlich des Windparkgebiets)

Ein Uberflug im 6stlichen Bereich konnte jederzeit mit den Arbeitsbiihnenstandorten ,Arbeitsbiine_2“
bis ,Arbeitsbiihne_4“ durch ihre exponierte Lage gewahrleistet werden. Zudem konnte dies bei
LArbeitsbiihne_1“ durch die Kombination mit dem Beobachtungspunkt in Engelsbrand gewahrleistet
werden. Bei Begang 11-13 (siehe Tabelle 7) war eine Einsicht durch die Standorte der
LArbeitsbiihne_3“ und ,Arbeitsbiihne_4“ durch deren zentrale bis nordlichere Lage auch ohne der

Beobachtungspunkte in Waldrennach und Engelsbrand moglich, indem Richtung Osten geblickt wurde.
Fall E (Flugbahn siidlich des Windparkgebiets)

Ein Uberflug im sidlichen Bereich konnte an jedem Begang im Erfassungsjahr 2020 mit den
Arbeitsbihnenstandorten ,Arbeitsbiihne_1“ bis ,Arbeitsbiine_3“ durch ihre exponierte Lage
gewahrleistet werden. Die Flugbewegungen des Wespenbussards am 27.08.2020 konnte beispielweise
vom Beobachtungspunkt ,Arbeitsbiihne_2“ und dem Beobachtungspunkt aus Richtung Langenbrand
aus beobachtet werden. Zudem konnte bei ,Arbeitsbiihne_4“ der stdliche Bereich durch die
Kombination mit den Beobachtungspunkten in Langenbrand gewahrleistet werden. Bei der
Kombination zwischen ,Arbeitsbiihne_4“ und einem Beobachtungspunkt in Engelsbrand ist eine

optimale Einsicht gewahrleistet: Die Ortschaft Engelsbrand liegt zwar niedriger als die Ortschaft
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Langenbrand, die Gelandehohe steigt in dem Bereich jedoch nahezu linear an, sodass verdeckte
Sichtachsen von der Ortschaft Engelsbrand aus mit Blick Richtung Ortschaft Langenbrand bestmdglich

ausgeschlossen werden kénnen.

Im Rahmen der Erfassungen wurden alle Flugbewegungen planungsrelevanter GroRRvogel auf

Feldkarten dokumentiert bzw. direkt digital in einem GIS erfasst.

Tabelle 8: Wetterdaten 2020

1 18.03.2020 14 1 30 kein NS cgh/jhr/chr
2 27.03.2020 10 2-3 10 kein NS cgh/jhr/chr
3 09.04.2020 18 2 30 kein NS cgh/jhr/chr
4 17.04.2020 17 2 20 kein NS cgh/jhr/chr
5 24.04.2020 18 3-4 10 kein NS cgh/jhr/chr
6 30.04.2020 10 4 100 kein NS von 12:10 bis 12:30 cgh/jhr/chr
leichter Niesel
7 08.05.2020 21 2 20 kein NS cgh/jhr/chr
8 15.05.2020 10 2-3 30 kein NS cgh/jhr/chr
9 28.05.2020 16 2-3 40 kein NS cgh/jhr/chr
10 12.06.2020 20 3 20 kein NS cgh/azp/chr
11 19.06.2020 15 3 80 kein NS cgh/azp/chr
12 30.06.2020 17 3 70 kein NS cgh/azp/chr
13 03.07.2020 19 2-3 40 kein NS cgh/azp/chr
14 10.07.2020 25 3-4 40 kein NS cgh/azp/chr
15 16.07.2020 14 1 100 kein NS ab 13 Uhr Regen cgh/azp/chr
16 28.07.2020 24 3 70 kein NS cgh/chr/skh
17 04.08.2020 18 2 60 kein NS cgh/chr/skh
18 18.08.2020 20 2-3 40 kein NS cgh/chr/skh
19 27.08.2020 20 1-2 30 kein NS cgh/chr/rkn

Tabelle 9: Erfassungstermine und Beobachtungspunkte im Rahmen der Aktionsraumanalyse im Jahr 2020

1 18.03.2020 11:30 14:30 Arbeitsbiihne_1 Engelsbrand_3 Waldrennach_1
2 27.03.2020 11:00 14:00 Arbeitsbihne_2 Engelsbrand_3 Waldrennach_1/3
3 09.04.2020 11:00 14:00 Arbeitsbiihne_2 Engelsbrand_1 Waldrennach_1/3
4 17.04.2020 11:00 14:00 Arbeitsbihne_2 Engelsbrand_3 Waldrennach_1
5 24.04.2020 11:00 14:00 Arbeitsbihne_3 Engelsbrand_2 Langenbrand_1/2
6 30.04.2020 10:30 13:30 Arbeitsbihne_4 Engelsbrand_1/3 Waldrennach_1
7 08.05.2020 11:00 14:00 Arbeitsbihne_3 Engelsbrand_3 Waldrennach_2
8 15.05.2020 11:00 14:00 Arbeitsbihne_4 Engelsbrand_1 Langenbrand_1/2
9 28.05.2020 11:10 14:10 Arbeitsbihne_3 Engelsbrand_2 Waldrennach_1/3
10 12.06.2020 12:00 15:00 Arbeitsbihne_2 Engelsbrand_3 /4 Waldrennach_3
11 19.06.2020 12:00 15:00 Arbeitsbihne_4 Eyachbriicke_1 Langenbrand_1/2
12 30.06.2020 12:00 15:00 Arbeitsbihne_3 Eyachbricke_1 Langenbrand_1 /2
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Abbildung 4: Hauptbeobachtungsstellen der Erfassungen aus dem Jahr 2020

Die Datenauswertung erfolgte analog zu der urspriinglichen Auswertung gem. Kapitel 2.2.1.
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Abbildung 7: Standort Arbeitsbithne_3 (Erfassungen 2020)
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Abbildung 8: Standort Arbeitsbiihne_4 (Erfassungen 2020)
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Abbildung 9: Aussicht Arbeitsbiihne allgemein (Erfassungen 2020)
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Abbildung 10: Arbeitsbiihne (Erfassungen 2020)
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Abbildung 11: Arbeitsbiihne (Erfassungen 2020)
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2.2.2.2 Beobachtungspunkte in Langenbrand
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Abbildung 13: Beobachtungpunkte Langenbrand (Erfassungen 2020)
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2.2.2.3 Beobachtungspunkte in Engelsbrand
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Abbildung 18: Beobachtungpunkte Eyach (Erfassungen 2020)
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2.3 Rastvogelerfassung
Die Erfassung der Rastvogel erfolgte von Mitte Mérz bis Mitte Mai 2016 (11 Erfassungen) und von
Mitte August bis Mitte November 2016 (12 Erfassungen) (siehe Tabelle 10 und Tabelle 11). Die

Abweichung des Starttermins (Marz) stellt aufgrund der Habitatstruktur des UGs und der Witterung

im Nordschwarzwald keine fachliche Problematik dar.

Im Rahmen der Erfassung wurden alle Arten ermittelt, die sich im Untersuchungsraum voribergehend
aufhalten, nicht aber dort briiten. Entsprechend des Leitfadens wurde der Untersuchungsraum

insbesondere fir folgende Arten geprift:

- Alle Greifvogelarten
- Raubwiirger, Gansearten, Sing- und Zwergschwan, Kiebitz, Goldregenpfeifer
- Ansammlungen anderer Wasser- und Watvogelarten

- RegelmaRig aufgesuchte Massenschlafplatze von Singvogelarten

Ziel der Rastvogelerfassung ist das artspezifische Abbilden folgender Parameter im

Untersuchungsraum:

- Raumliches und zeitliches Auftreten der besonders zu berlicksichtigen Arten (z.B.
Winterreviere, Schlafplatze, Nahrungsflachen)

- Bereiche mit groRen Rastvogelkonzentrationen (z.B. Massenschlafplatze von Singvogelarten,
groRere Ansammlungen von Wasser- und Watvogeln, Nahrungsflichen mit hohen
Individuenzahlen)

- Regelmalig frequentierte Flugkorridore zwischen verschiedenen Nahrungsflachen bzw.

zwischen Nahrungsflachen und Schlafplatzen

Die Rastvogelerfassung erfolgte im 2000m-Radius (und zum Teil dartiber hinaus) um die geplanten
WEA. Die Erfassung der Rastvogel konzentrierte sich auf den Bereich des geplanten Windparks sowie
die Offenlandbereiche im Umfeld der Ortschaften Waldrennach, Langenbrand und Hofen an der Enz.
Zudem wurden auch weiter entfernte Gebiete (Engelsbrand und Schéomberg) geprift. Die
Erfassungszeiten wurden so variiert, dass auch potenzielle Schlafplatze miterfasst werden konnten
(Erfassung bis zur Abenddammerung). Da keine Hinweise auf Winterreviere oder
Uberwinterungsplatze der besonders zu beriicksichtigen Arten bzw. Artgruppen festgestellt wurden

entfielt eine Erfassung zwischen November und Februar.
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Frihjahr 2016:

Tabelle 10: Begehungstermine und Wetterdaten der Rastvogelerfassungen im Friihjahr 2016
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Datum Temp Wind Bewokung Niederschlag

21.03.16

22.03.16

23.03.16

31.03.16

04.04.16

14.04.16

20.04.16

24.04.16

29.04.16

30.04.16

11.05.16

Herbst 2016:

Tabelle 11: Begehungstermine und Wetterdaten der Rastvogelerfassungen im Herbst 2016

13:30-
17:30
14:14-
17:45
13:30-
17:30
14:00-
17:30
10:00-
16:30
13:40-
17:00
14:00-
18:00
11:00-
17:30
09:00-
13:00
12:30-
16:30
11:15-
18:00

6°C

7°C

5°C

10°C

8°C

15°C

15°C

7°C

12°C

11°C

14°C

2

2-3

1-2

2-3

2-3

80%

90%

100%

0%

90%

60%

5%

100%

50%

40%

50%

Kein NS

Kein NS

z.W. Niesel

Kein NS

z.W. Niesel

Kein NS

Kein NS

z.W. Niesel

Kein NS

Kein NS

Kein NS

ffs

ffs

ffs

ffs

Ffs

rkn

rkn

ffs/rkn

cgh

cgh

ffs

Datum Temp Wind Bewodlkung Niederschlag

19.08.16

12:20-
17:00

19°C

2

50%

Kein NS

rkn
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Datum Temp Wind Bewdlkung Niederschlag

25.08.16  10:30- 24°C 2 0% Kein NS ffs
14:45

01.09.16  13:00- 20°C 1 0% Kein NS rkn
16:15

09.09.16  16:00- 18°C 1 0% Kein NS ffs/rkn
19:30

14.09.16  08:00- 21°C 1 0% Kein NS azp
11:30

21.09.16  08:00- 10°Cc 2 100% Kein NS ffs
12:15

27.09.16  12:00- 12°C 1 80% z.W. Regen azp
16:15

11.10.16  13:15- 8°C 1-2 100% Kein NS rkn
16:45

17.10.16  11:00- 12°c  2-3 100% Kein NS rkn
15:30

28.10.16  09:00- 12°Cc 1 40% Kein NS ffs
13:30

03.11.16  10:30- 5°C 1 60% Kein NS ffs
15:00

07.11.16  11:30- 3°C 3 60% Kein NS rkn
15:30

2.4 Datenrecherche

Vor den Begehungen wurden Datenrecherchen zum Untersuchungsgebiet von einem Mitarbeiter der
MILVUS GmbH durchgefiihrt. Bei der Erstellung des Gutachtens wurden die Daten erneut auf Aktualitat
geprift, um die Aktualitdt der Daten teilweise auch bei der Erstellung des Gutachtens zu gewahrleisten
(siehe Stand: TT.MM.JJJJ in den u.g. Stichpunkten). Das LUBW offeriert Verbreitungskarten zu
windkraftempfindlichen Arten in Baden-Wirttemberg. Diese Form der Recherche wird von der LUBW
auf deren Homepage empfohlen und wird daher auch fiir dieses Gutachten angewandt. Folgende
Datenbestiande wurden fir die TK-Quadranten 7117NW, 7117NO, 7117SW, 7117SO, 7118SW,
7217NW, 7217NO und 7218NW (diese Quadranten decken den 6000m-Radius um den geplanten

Windpark ab) abgefragt:
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- Brutverbreitung des Uhus (Stand 21.11.2016):
Im 6.000m Radius sind keine Uhu-Brutpaare (Zeitraum 2011 bis 2015) bekannt.
- Brutverbreitung des Wanderfalken (Stand 21.11.2016)
Im 6.000m-Radius sind keine Wanderfalken-Brutpaare (Zeitraum 2011 bis 2015) bekannt.
- Brutverbreitung des WeiBstorches (Stand 10.07.2015)
Im 6.000m-Radius sind keine WeiRstorchbrutpaare bekannt.
- Brutverbreitung der Wiesenweihe (Stand 10.07.2015)
Im 6.000m-Radius sind keine Wiesenweihen-Bruten bekannt.
- Brutverbreitung (Koloniestandorte) des Kormorans (Stand 10.07.2015)
Im 6.000m-Radius sind keine Koloniestandorte des Kormorans bekannt.
- Brutverbreitung des Rotmilans (Stand 10.07.2015)
Im 6.000m-Radius sind Rotmilanvorkommen dokumentiert. In 7117NO (2 Brutpaare), 7117SW
(1 Brutpaar), 7117S0 (1 Brutpaar) und 7218NW (2 Brutpaare)
- Brutverbreitung des Schwarzmilans (Stand 10.07.2015)
Im 6.000m-Radius sind keine Schwarzmilanvorkommen bekannt. D
- Brutverbreitung des Schwarzstorchs (Stand 08.02.2021)
Im 10.000m-Radius sind keine Schwarzstorchvorkommen bekannt. Das nachstgelegene

Revierpaar befindet sich im TK-Viertel 6919S0 ca. 30km norddstlich.

In der Planungsgrundlage , Windkraft und Auerhuhn” (Stand 01.03.2016) ist das Plangebiet in der
niedrigsten Kategorie (4=keine Restriktionen durch Auerhuhnschutz bekannt) aufgefiihrt (siehe
Abbildung 20). Dies bedeutet, dass die Langenbrander Hohe nicht von Auerhiihnern besiedelt wird und
das Untersuchungsgebiet keine Bedeutung zur Erhaltung der Lokalpopulation im Schwarzwald besitzt.
Im Rahmen der durchgefiihrten Freilanderhebungen konnten keine Hinweise auf
Auerhuhnvorkommen erbracht werden. Des Weiteren wurden im Wald tatige Arbeiter (Forst, Jagd)
stets zu relevanten Vorkommen befragt (insb. auch zum Auerhuhn), jedoch wurden vorkommen zum

Auerhuhn stets verneint.
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Abbildung 20: Auszug aus der Planungsgrundlage Auerhuhn und Windkraft (FVA, ForstBW)

Das Ergebnis der o.g. Datenrecherche zeigt auf, dass nur Rotmilanvorkommen in dem Gebiet
dokumentiert sind. Da zu den Ubrigen o.g. Brutvogel entweder keine Brutvorkommen oder keine
Informationen lber Brutvorkommen vorhanden sind, wurde zu Beginn der Kartierungen der Kontakt
zu Ortsmitgliedern des NABU (z.B. mit Herrn Bernd Clauss NABU). Die damaligen Gesprache haben
aufgezeigt, dass vom NABU und LNV keine eigenen Kartierungen vorlagen. In dem Zusammenhang
wird auf den offentlichen Erdrterungstermin am 24.09.2019 verwiesen. Hier wurde dargelegt, dass
beispielsweise dem LNV die laufenden Kartierungsergebnisse der MILVUS GmbH offengelegt wurden

(Protokoll Erorterungstermin 24.09.2019, S. 35).

Abgesehen vom Rotmilan liegen Aussagen Uber das zu erwartende Artenspektrum im
Verantwortungsbereich des Gutachterbliros MILVUS und missen mittels gutachterlicher Erfahrung
getroffen werden. Im Rahmen von Freilanderfassungen zu Eingriffsvorhaben verlasst sich unser Biiro
nicht auf die Ergebnisse der Datenrecherche. Vielmehr fiihren wir stets eine Grunderfassung aller
Arten im Untersuchungsgebiet durch. Die Datenrecherche kann zusatzliche Hinweise bieten, die die
Arbeit im Gelande vereinfacht, ersetzt jedoch nie eine fachgerechte Freilanderfassung. Dies ist
einerseits auf die z.T. lickenhaft vorliegende Alt-Datenmenge in manchen Gebieten zurlickzuflihren,
auch auf die Variabilitdit der Natur an sich. Es kann stets zu Verlagerungen von Revieren,

Neuansiedlungen, Aufgaben von Revieren kommen, die auf sehr unterschiedliche Ursachen
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zurickzufihren sind (z.B. Jahreswitterung, Landnutzung, Gefahren wahrend des Zuges oder in den

Uberwinterungsgebieten (z.B. Vergiftung, etc.).

Zusammenfassend soll deutlich werden, dass Freilanderfassungen, wie sie hier durchgefiihrt wurden,
stets von Grund auf erfolgen und die Datenrecherche lediglich eine zuséatzliche Informationsquelle

darstellt.

Dies ist zurlickzufiihren auf die ggf. llickenhafte Datenbasis. Da Datengrundlagen z.T. liickenhaft sind
und Artverbreitungen sich jahrlich unterscheiden kénnen, prift unser Biro stets alle relevanten
Vogelarten. So wurde z.B. der Schwarzmilan im Untersuchungsgebiet nachgewiesen, obwohl der

LUBW kein Vorkommen in diesem Bereich bekannt war.

Bezliglich der Planungsgrundlage Windenergie und Auerhuhn deckt sich die Datengrundlage der FVA
mit der Einschatzung des Gutachters. Das Gebiet wird darliber hinaus zu oft von Erholungssuchenden
aber auch von Forstbetrieben genutzt, um geeignete Habitate fiir Auerhihner darzustellen. Diese Art
wurde dennoch bei der Kartierung des Gebiets beriicksichtigt, jedoch ohne Ergebnis (weder direkte

Beobachtungen, noch indirekte Nachweise wie Federfunde, Losungen, FuRspuren).



“ Vogelerfassung im geplanten
“ Windpark Langenbrander Héhe/Hirschgarten
3. Ergebnisse

3.1 Nicht-windkraftsensible Brutvogel im 75m-Radius um die interne
Zuwegung

Klarstellend wird festgehalten, dass die Daten aus dem Kartierjahr 2021 vom Biiro fir Faunistik und
Landschaftsdkologie GmbH erstellt und dem Biiro MILVUS GmbH zur Verfligung gestellt wurden. Die
Diskussion der Ergebnisse erfolgt durch das Biiro MILVUS GmbH.

Die Ergebnisse werden in folgenden Abbildungen dargestellt. Die Nummerierung in den Abbildungen

gibt die ID des Nachweises an, deren Datensatz in Abbildung 21 eingesehen werden kann.
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Abbildung 21:Brutvogelreviere der Nacherfassung im Jahr 2021 - Auswahl planungsrelevanter Arten. Karte im Anhang im
Format DINA3 Nr. BV2021d
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Abbildung 22: Brutvogelreviere der Nacherfassung im Jahr 2021. Karte im Anhang im Format DINA3 Nr. BV2021a
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Abbildung 23: Brutvogelreviere der Nacherfassung im Jahr 2021. Karte im Anhang im Format DINA3 Nr. BV2021b
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Abbildung 24: Brutvogelreviere der Nacherfassung im Jahr 2021. Karte im Anhang im Format DINA3 Nr. BV2021c

Tabelle 12: Ergebnis der Brutvogelkartierung 2021

ID Art x_Koord y_Koord Status
1| Amsel 470689 5408807 | Revier
2 | Amsel 470761 5408806 | Revier
3| Amsel 470710 5408695 | Revier
4 | Amsel 470513 5408785 | Revier
6 | Amsel 470237 5408828 | Revier
7 | Amsel 470275 5408696 | Revier
8 | Amsel 470318 5408652 | Revier
9| Amsel 470196 5408567 | Revier
10 | Amsel 470216 5408473 | Revier
11 | Amsel 470200 5408399 | Revier
12 | Amsel 470347 5408413 | Revier
13 | Amsel 470309 5408330 | Revier
14 | Amsel 470251 5408266 | Revier
15 | Amsel 470341 5408242 | Revier
16 | Amsel 470275 5408144 | Revier
17 | Amsel 470402 5408126 | Revier
18 | Amsel 470405 5407976 | Revier
19 | Amsel 470343 5407777 | Revier
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Art x_Koord y_Koord Status
20 | Amsel 470423 5407755 | Revier
21| Amsel 470322 5407562 | Revier
22 | Amsel 470445 5407618 | Revier
23 | Amsel 470314 5407362 | Revier
24 | Amsel 470465 5407284 | Revier
25 | Amsel 470353 5407147 | Revier
26 | Amsel 470465 5406908 | Revier
27 | Amsel 470373 5406848 | Revier
28 | Amsel 470633 5406821 | Revier
29 | Amsel 470543 5406696 | Revier
30 | Amsel 470700 5406595 | Revier
31| Amsel 470838 5406644 | Revier
32 | Amsel 470839 5406515 | Revier
33| Amsel 471010 5406502 | Revier
34 | Amsel 470982 5406357 | Revier
35 | Amsel 471169 5406389 | Revier
36 | Amsel 471371 5406242 | Revier
37 | Amsel 471501 5406119 | Revier
38 | Amsel 471373 5406086 | Revier
39 | Blaumeise 470536 5408851 | Revier
40 | Blaumeise 470236 5408875 | Revier
41 | Blaumeise 470227 5408487 | Revier
42 | Blaumeise 470323 5408411 | Revier
43| Blaumeise 470283 5408170 | Revier
44 | Blaumeise 470389 5407992 | Revier
45 | Blaumeise 470342 5407631 | Revier
46 | Blaumeise 470358 5407161 | Revier
47 | Blaumeise 470453 5406912 | Revier
48 | Blaumeise 470417 5407382 | Revier
49 | Buchfink 470750 5408735 | Revier
50 | Buchfink 470713 5408677 | Revier
51 | Buchfink 470569 5408755 | Revier
52 | Buchfink 470609 5408839 | Revier
53 | Buchfink 470512 5408786 | Revier
54 | Buchfink 470523 5408856 | Revier
55 | Buchfink 470559 5408806 | Revier
56 | Buchfink 470483 5408830 | Revier
57 | Buchfink 470430 5408814 | Revier
58 | Buchfink 470372 5408869 | Revier
59 | Buchfink 470453 5408917 | Revier
60 | Buchfink 470335 5408974 | Revier
61 | Buchfink 470203 5408772 | Revier
62 | Buchfink 470169 5408729 | Revier
63 | Buchfink 470316 5408753 | Revier
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64 | Buchfink 470293 5408686 | Revier
65 | Buchfink 470212 5408664 | Revier
66 | Buchfink 470304 5408620 | Revier
67 | Buchfink 470217 5408610 | Revier
68 | Buchfink 470302 5408552 | Revier
69 | Buchfink 470172 5408557 | Revier
70 | Buchfink 470209 5408487 | Revier
71 | Buchfink 470204 5408433 | Revier
72 | Buchfink 470312 5408485 | Revier
73 | Buchfink 470333 5408434 | Revier
74 | Buchfink 470306 5408387 | Revier
75 | Buchfink 470249 5408366 | Revier
76 | Buchfink 470245 5408303 | Revier
77 | Buchfink 470325 5408315 | Revier
78 | Buchfink 470353 5408255 | Revier
79 | Buchfink 470267 5408227 | Revier
80 | Buchfink 470295 5408071 | Revier
81 | Buchfink 470405 5408042 | Revier
82 | Buchfink 470357 5408193 | Revier
83 | Buchfink 470378 5408114 | Revier
84 | Buchfink 470267 5408136 | Revier
85 | Buchfink 470289 5408180 | Revier
86 | Buchfink 470427 5407980 | Revier
87 | Buchfink 470381 5407973 | Revier
88 | Buchfink 470325 5407994 | Revier
89 | Buchfink 470345 5407859 | Revier
90 | Buchfink 470428 5407815 | Revier
91 | Buchfink 470318 5407784 | Revier
92 | Buchfink 470397 5407755 | Revier
93 | Buchfink 470426 5407684 | Revier
94 | Buchfink 470325 5407703 | Revier
95 | Buchfink 470350 5407660 | Revier
96 | Buchfink 470326 5407607 | Revier
97 | Buchfink 470319 5407511 | Revier
98 | Buchfink 470321 5407430 | Revier
99 | Buchfink 470302 5407362 | Revier
100 | Buchfink 470343 5407323 | Revier
101 | Buchfink 470355 5407252 | Revier
102 | Buchfink 470345 5407023 | Revier
103 | Buchfink 470380 5406928 | Revier
104 | Buchfink 470419 5406830 | Revier
105 | Buchfink 470609 5406837 | Revier
106 | Buchfink 470526 5406764 | Revier
107 | Buchfink 470508 5406847 | Revier
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108 | Buchfink 470559 5406712 | Revier
109 | Buchfink 470711 5406771 | Revier
110 | Buchfink 470680 5406597 | Revier
111 | Buchfink 470843 5406681 | Revier
112 | Buchfink 470816 5406750 | Revier
113 | Buchfink 470964 5406515 | Revier
114 | Buchfink 470972 5406403 | Revier
115 | Buchfink 471056 5406464 | Revier
116 | Buchfink 471110 5406310 | Revier
117 | Buchfink 471186 5406276 | Revier
118 | Buchfink 471227 5406311 | Revier
119 | Buchfink 471231 5406360 | Revier
120 | Buchfink 471307 5406266 | Revier
121 | Buchfink 471336 5406232 | Revier
122 | Buchfink 471341 5406126 | Revier
123 | Buchfink 471426 5406170 | Revier
124 | Buchfink 471491 5406028 | Revier
125 | Buchfink 471518 5406132 | Revier
126 | Buchfink 471414 5406079 | Revier
127 | Buchfink 470824 5406893 | Revier
128 | Buchfink 470733 5406858 | Revier
129 | Buchfink 470738 5406954 | Revier
130 | Buchfink 470797 5407017 | Revier
131 | Buchfink 470717 5407083 | Revier
132 | Buchfink 470658 5407131 | Revier
133 | Buchfink 470765 5407098 | Revier
134 | Buchfink 470784 5407150 | Revier
135 | Buchfink 470698 5407202 | Revier
136 | Buchfink 470739 5407299 | Revier
137 | Buchfink 470867 5407353 | Revier
138 | Amsel 470313 5407930 | Revier
139 | Amsel 470779 5406797 | Revier
140 | Amsel 470811 5406991 | Revier
141 | Amsel 470679 5407130 | Revier
142 | Amsel 470806 5407171 | Revier
143 | Amsel 470854 5407304 | Revier
144 | Amsel 470761 5407393 | Revier
145 | Eichelhdher 470272 5408885 | Revier
146 | Eichelhdher 470376 5407014 | Revier
147 | Eichelhdher 470730 5407127 | Revier
148 | Eichelhdher 470311 5407887 | Revier
149 | Fichtenkreuzschnabel 470318 5407766 | Revier
150 | Fichtenkreuzschnabel 471336 5406264 | Revier
151 | Fichtenkreuzschnabel 470819 5406873 | Revier
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152 | Fichtenkreuzschnabel 470711 5407238 | Revier
153 | Fichtenkreuzschnabel 470940 5406556 | Revier
154 | Gartenbaumlaufer 470353 5408976 | Revier
155 | Gartenbaumlaufer 470316 5407852 | Revier
156 | Gartenbaumlaufer 470698 5407184 | Revier
157 | Gimpel 470434 5408902 | Revier
158 | Gimpel 470226 5408465 | Revier
159 | Gimpel 470772 5406567 | Revier
160 | Gimpel 471148 5406393 | Revier
161 | Gimpel 471452 5406069 | Revier
162 | Grauschnapper 470268 5408737 | Revier
163 | Grauschnapper 470372 5407997 | Revier
164 | Haubenmeise 470207 5408535 | Revier
165 | Haubenmeise 470303 5408442 | Revier
166 | Haubenmeise 470347 5408298 | Revier
167 | Haubenmeise 470326 5407881 | Revier
168 | Haubenmeise 470415 5407738 | Revier
169 | Haubenmeise 470409 5407546 | Revier
170 | Haubenmeise 470451 5407385 | Revier
171 | Haubenmeise 470349 5407302 | Revier
172 | Haubenmeise 470362 5407149 | Revier
173 | Haubenmeise 471110 5406420 | Revier
174 | Haubenmeise 470992 5406371 | Revier
175 | Haubenmeise 471238 5406223 | Revier
176 | Haubenmeise 471480 5406135 | Revier
177 | Haubenmeise 470905 5406588 | Revier
178 | Haubenmeise 470581 5406840 | Revier
179 | Heckenbraunelle 470319 5408376 | Revier
180 | Heckenbraunelle 470379 5408092 | Revier
181 | Heckenbraunelle 470715 5406683 | Revier
182 | Heckenbraunelle 470787 5407112 | Revier
183 | Heckenbraunelle 470654 5407080 | Revier
184 | Heckenbraunelle 470840 5407279 | Revier
185 | Heckenbraunelle 471210 5406360 | Revier
186 | Heckenbraunelle 471338 5406275 | Revier
187 | KernbeiRer 470280 5408212 | Revier
188 | Kernbeilter 470779 5407016 | Revier
189 | KernbeiRer 471311 5406282 | Revier
190 | KernbeiRer 470216 5408667 | Revier
191 | Kleiber 470291 5408750 | Revier
192 | Kleiber 470341 5407817 | Revier
193 | Kleiber 471174 5406290 | Revier
194 | Kleiber 470875 5406501 | Revier
195 | Kohlmeise 470751 5408730 | Revier




Vogelerfassung im geplanten

Windpark Langenbrander Héhe/Hirschgarten

=3

Art x_Koord y_Koord Status
196 | Kohlmeise 470643 5408811 | Revier
197 | Kohlmeise 470317 5408914 | Revier
198 | Kohlmeise 470215 5408709 | Revier
199 | Kohlmeise 470317 5408625 | Revier
200 | Kohlmeise 470282 5408494 | Revier
201 | Kohlmeise 470252 5408404 | Revier
202 | Kohlmeise 470367 5408162 | Revier
203 | Kohlmeise 470337 5408255 | Revier
204 | Kohlmeise 470248 5408246 | Revier
205 | Kohlmeise 470342 5407775 | Revier
206 | Kohlmeise 470370 5407278 | Revier
207 | Kohlmeise 471233 5406240 | Revier
208 | Kohlmeise 470707 5407071 | Revier
209 | Misteldrossel 470612 5408714 | Revier
210 | Misteldrossel 470292 5408158 | Revier
211 | Misteldrossel 471491 5406119 | Revier
212 | Misteldrossel 470306 5408616 | Revier
213 | Monchsgrasmiicke 470693 5408674 | Revier
214 | Monchsgrasmiicke 470365 5408957 | Revier
215 | Monchsgrasmiicke 470446 5408913 | Revier
216 | Monchsgrasmiicke 470365 5408865 | Revier
217 | Monchsgrasmiicke 470228 5408842 | Revier
218 | Monchsgrasmiicke 470275 5408652 | Revier
219 | Monchsgrasmiicke 470284 5408562 | Revier
220 | Monchsgrasmiicke 470204 5408495 | Revier
221 | Monchsgrasmiicke 470329 5408352 | Revier
222 | Monchsgrasmiicke 470232 5408347 | Revier
223 | Monchsgrasmiicke 470252 5408411 | Revier
224 | Monchsgrasmiicke 470334 5408211 | Revier
225 | Monchsgrasmiicke 470324 5408058 | Revier
226 | Monchsgrasmiicke 470401 5407966 | Revier
227 | Monchsgrasmiicke 470428 5407609 | Revier
228 | Monchsgrasmiicke 470297 5407427 | Revier
229 | Monchsgrasmiicke 470334 5407307 | Revier
230 | Monchsgrasmiicke 470428 5407306 | Revier
231 | Monchsgrasmiicke 470420 5407199 | Revier
232 | Monchsgrasmiicke 470439 5407094 | Revier
233 | Monchsgrasmiicke 470352 5407015 | Revier
234 | Monchsgrasmiicke 470340 5407079 | Revier
235 | Monchsgrasmiicke 470468 5406989 | Revier
236 | Monchsgrasmiicke 470422 5406847 | Revier
237 | Monchsgrasmiicke 470685 5406595 | Revier
238 | Monchsgrasmiicke 470920 5406445 | Revier
239 | Monchsgrasmiicke 471026 5406299 | Revier
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240 | Monchsgrasmiicke 471011 5406497 | Revier
241 | Monchsgrasmiicke 471120 5406432 | Revier
242 | Monchsgrasmiicke 471285 5406283 | Revier
243 | Monchsgrasmiicke 471342 5406163 | Revier
244 | Monchsgrasmiicke 471481 5406120 | Revier
245 | Monchsgrasmiicke 470708 5407088 | Revier
246 | Monchsgrasmiicke 470802 5407057 | Revier
247 | Monchsgrasmiicke 470845 5407192 | Revier
248 | Monchsgrasmiicke 470841 5407301 | Revier
249 | Monchsgrasmiicke 470821 5407408 | Revier
250 | Ringeltaube 470592 5408718 | Revier
251 | Ringeltaube 470191 5408605 | Revier
252 | Ringeltaube 470358 5408338 | Revier
253 | Ringeltaube 470725 5406764 | Revier
254 | Ringeltaube 471356 5406285 | Revier
255 | Ringeltaube 471146 5406294 | Revier
256 | Ringeltaube 471254 5406149 | Revier
257 | Ringeltaube 471371 5406149 | Revier
258 | Ringeltaube 470667 5407163 | Revier
259 | Ringeltaube 470878 5407294 | Revier
260 | Ringeltaube 471087 5406464 | Revier
261 | Ringeltaube 470470 5407145 | Revier
262 | Ringeltaube 470309 5407706 | Revier
263 | Ringeltaube 470276 5408125 | Revier
264 | Ringeltaube 470217 5408352 | Revier
265 | Ringeltaube 470271 5408934 | Revier
266 | Ringeltaube 470547 5408922 | Revier
267 | Rotkehlchen 470630 5408768 | Revier
268 | Rotkehlchen 470602 5408717 | Revier
269 | Rotkehlchen 470578 5408800 | Revier
270 | Rotkehlchen 470406 5408942 | Revier
271 | Rotkehlchen 470459 5408833 | Revier
272 | Rotkehlchen 470363 5408878 | Revier
273 | Rotkehlchen 470301 5408903 | Revier
274 | Rotkehlchen 470320 5408820 | Revier
275 | Rotkehlchen 470237 5408833 | Revier
276 | Rotkehlchen 470269 5408751 | Revier
277 | Rotkehlchen 470199 5408713 | Revier
278 | Rotkehlchen 470203 5408677 | Revier
279 | Rotkehlchen 470298 5408641 | Revier
280 | Rotkehlchen 470202 5408615 | Revier
281 | Rotkehlchen 470183 5408558 | Revier
282 | Rotkehlchen 470288 5408536 | Revier
283 | Rotkehlchen 470232 5408483 | Revier
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284 | Rotkehlchen 470236 5408434 | Revier
285 | Rotkehlchen 470316 5408420 | Revier
286 | Rotkehlchen 470246 5408387 | Revier
287 | Rotkehlchen 470256 5408340 | Revier
288 | Rotkehlchen 470265 5408296 | Revier
289 | Rotkehlchen 470267 5408200 | Revier
290 | Rotkehlchen 470348 5408208 | Revier
291 | Rotkehlchen 470363 5408160 | Revier
292 | Rotkehlchen 470297 5408090 | Revier
293 | Rotkehlchen 470383 5408029 | Revier
294 | Rotkehlchen 470388 5407903 | Revier
295 | Rotkehlchen 470309 5407878 | Revier
296 | Rotkehlchen 470347 5407797 | Revier
297 | Rotkehlchen 470412 5407818 | Revier
298 | Rotkehlchen 470401 5407763 | Revier
299 | Rotkehlchen 470341 5407673 | Revier
300 | Rotkehlchen 470402 5407714 | Revier
301 | Rotkehlchen 470349 5407571 | Revier
302 | Rotkehlchen 470414 5407535 | Revier
303 | Rotkehlchen 470371 5407496 | Revier
304 | Rotkehlchen 470441 5407458 | Revier
305 | Rotkehlchen 470309 5407457 | Revier
306 | Rotkehlchen 470359 5407404 | Revier
307 | Rotkehlchen 470451 5407366 | Revier
308 | Rotkehlchen 470427 5407301 | Revier
309 | Rotkehlchen 470359 5407180 | Revier
310 | Rotkehlchen 470441 5407199 | Revier
311 | Rotkehlchen 470421 5407140 | Revier
312 | Rotkehlchen 470465 5407107 | Revier
313 | Rotkehlchen 470353 5407086 | Revier
314 | Rotkehlchen 470432 5407022 | Revier
315 | Rotkehlchen 470457 5406948 | Revier
316 | Rotkehlchen 470454 5406844 | Revier
317 | Rotkehlchen 470550 5406837 | Revier
318 | Rotkehlchen 470566 5406745 | Revier
319 | Rotkehlchen 470615 5406700 | Revier
320 | Rotkehlchen 470650 5406628 | Revier
321 | Rotkehlchen 470800 5406703 | Revier
322 | Rotkehlchen 470735 5406707 | Revier
323 | Rotkehlchen 470808 5406632 | Revier
324 | Rotkehlchen 470775 5406551 | Revier
325 | Rotkehlchen 470826 5406522 | Revier
326 | Rotkehlchen 470888 5406470 | Revier
327 | Rotkehlchen 470917 5406532 | Revier
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328 | Rotkehlchen 470989 5406512 | Revier
329 | Rotkehlchen 471100 5406418 | Revier
330 | Rotkehlchen 471002 5406362 | Revier
331 | Rotkehlchen 471087 5406343 | Revier
332 | Rotkehlchen 471106 5406274 | Revier
333 | Rotkehlchen 471225 5406349 | Revier
334 | Rotkehlchen 471295 5406313 | Revier
335 | Rotkehlchen 471305 5406183 | Revier
336 | Rotkehlchen 471344 5406218 | Revier
337 | Rotkehlchen 471515 5406118 | Revier
338 | Rotkehlchen 471478 5406057 | Revier
339 | Rotkehlchen 470724 5406991 | Revier
340 | Rotkehlchen 470659 5407127 | Revier
341 | Rotkehlchen 470790 5407119 | Revier
342 | Rotkehlchen 470834 5407319 | Revier
343 | Rotkehlchen 470770 5407407 | Revier
344 | Rotkehlchen 470797 5407013 | Revier
345 | Rotkehlchen 470744 5406780 | Revier
346 | Schwanzmeise 470198 5408743 | Revier
347 | Schwanzmeise 470687 5408818 | Revier
348 | Schwanzmeise 470365 5407184 | Revier
349 | Singdrossel 470812 5406643 | Revier
350 | Singdrossel 470666 5408684 | Revier
351 | Singdrossel 470489 5408890 | Revier
352 | Singdrossel 470203 5408672 | Revier
353 | Singdrossel 470312 5408356 | Revier
354 | Singdrossel 470314 5407966 | Revier
355 | Singdrossel 470438 5407708 | Revier
356 | Singdrossel 470423 5406858 | Revier
357 | Singdrossel 471302 5406326 | Revier
358 | Singdrossel 471328 5406241 | Revier
359 | Singdrossel 471155 5406423 | Revier
360 | Singdrossel 471134 5406276 | Revier
361 | Singdrossel 470822 5406898 | Revier
362 | Singdrossel 470694 5407052 | Revier
363 | Singdrossel 470856 5407309 | Revier
364 | Sommergoldhdhnchen 470568 5408755 | Revier
365 | Sommergoldhdahnchen 470214 5408569 | Revier
366 | Sommergoldhdhnchen 470264 5408727 | Revier
367 | Sommergoldhdhnchen 470281 5408609 | Revier
368 | Sommergoldhdhnchen 470256 5408405 | Revier
369 | Sommergoldhdhnchen 470327 5408293 | Revier
370 | Sommergoldhdahnchen 470305 5408116 | Revier
371 | Sommergoldhdhnchen 470379 5408044 | Revier
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372 | Sommergoldhdhnchen 470323 5407997 | Revier
373 | Sommergoldhdhnchen 470341 5407897 | Revier
374 | Sommergoldhdhnchen 470394 5407836 | Revier
375 | Sommergoldhdahnchen 470405 5407763 | Revier
376 | Sommergoldhdhnchen 470348 5407605 | Revier
377 | Sommergoldhdhnchen 470408 5407541 | Revier
378 | Sommergoldhdahnchen 470740 5406613 | Revier
379 | Sommergoldhdhnchen 470747 5406665 | Revier
380 | Sommergoldhdahnchen 470875 5406547 | Revier
381 | Sommergoldhdhnchen 471080 5406416 | Revier
382 | Sommergoldhdahnchen 471406 5406117 | Revier
383 | Sommergoldhdahnchen 470734 5407043 | Revier
384 | Sommergoldhdhnchen 470755 5407245 | Revier
385 | Sommergoldhdahnchen 470788 5407108 | Revier
386 | Sommergoldhdhnchen 470792 5406783 | Revier
387 | Sommergoldhdahnchen 470364 5406948 | Revier
388 | Sumpfmeise 470313 5408048 | Revier
389 | Tannenmeise 470672 5408710 | Revier
390 | Tannenmeise 470517 5408852 | Revier
391 | Tannenmeise 470369 5408842 | Revier
392 | Tannenmeise 470259 5408582 | Revier
393 | Tannenmeise 470216 5408518 | Revier
394 | Tannenmeise 470325 5408520 | Revier
395 | Tannenmeise 470301 5408438 | Revier
396 | Tannenmeise 470258 5408339 | Revier
397 | Tannenmeise 470313 5408370 | Revier
398 | Tannenmeise 470250 5408269 | Revier
399 | Tannenmeise 470357 5408134 | Revier
400 | Tannenmeise 470313 5408065 | Revier
401 | Tannenmeise 470328 5407881 | Revier
402 | Tannenmeise 470332 5407794 | Revier
403 | Tannenmeise 470424 5407761 | Revier
404 | Tannenmeise 470421 5407984 | Revier
405 | Tannenmeise 470416 5407616 | Revier
406 | Tannenmeise 470301 5407458 | Revier
407 | Tannenmeise 470320 5407505 | Revier
408 | Tannenmeise 470336 5407587 | Revier
409 | Tannenmeise 470370 5407369 | Revier
410 | Tannenmeise 470471 5407306 | Revier
411 | Tannenmeise 470416 5407141 | Revier
412 | Tannenmeise 470461 5407041 | Revier
413 | Tannenmeise 470473 5406932 | Revier
414 | Tannenmeise 470482 5406780 | Revier
415 | Tannenmeise 470762 5406572 | Revier
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416 | Tannenmeise 470873 5406510 | Revier
417 | Tannenmeise 471215 5406340 | Revier
418 | Tannenmeise 471267 5406285 | Revier
419 | Tannenmeise 471455 5406044 | Revier
420 | Tannenmeise 471477 5406134 | Revier
421 | Tannenmeise 471394 5406197 | Revier
422 | Tannenmeise 471053 5406432 | Revier
423 | Tannenmeise 470784 5406986 | Revier
424 | Tannenmeise 470806 5406878 | Revier
425 | Tannenmeise 470725 5406709 | Revier
426 | Tannenmeise 470742 5407356 | Revier
427 | Tannenmeise 470765 5407320 | Revier
428 | Tannenmeise 470805 5407155 | Revier
429 | Tannenmeise 470739 5407189 | Revier
430 | Tannenmeise 470660 5407128 | Revier
431 | Tannenmeise 470819 5406726 | Revier
432 | Tannenmeise 470214 5408401 | Revier
433 | Tannenmeise 470695 5408835 | Revier
434 | Waldbaumlaufer 470573 5408745 | Revier
435 | Waldbaumlaufer 470343 5408245 | Revier
436 | Waldbaumlaufer 470326 5407822 | Revier
437 | Waldbaumlaufer 470785 5407112 | Revier
438 | Waldbaumlaufer 471286 5406292 | Revier
439 | Waldlaubsanger 470714 5408678 | Revier
440 | Waldlaubsanger 470214 5408717 | Revier
441 | Waldlaubsanger 470317 5407879 | Revier
442 | Waldlaubsanger 470358 5408174 | Revier
443 | Waldlaubsanger 470317 5408477 | Revier
444 | Wintergoldhahnchen 470604 5408782 | Revier
445 | Wintergoldhdhnchen 470439 5408842 | Revier
446 | Wintergoldhahnchen 470224 5408438 | Revier
447 | Wintergoldhahnchen 470286 5408449 | Revier
448 | Wintergoldhdahnchen 470268 5408291 | Revier
449 | Wintergoldhahnchen 470348 5408224 | Revier
450 | Wintergoldhdahnchen 470380 5407993 | Revier
451 | Wintergoldhdahnchen 470410 5407830 | Revier
452 | Wintergoldhahnchen 470321 5407618 | Revier
453 | Wintergoldhdahnchen 470336 5407448 | Revier
454 | Wintergoldhahnchen 470403 5407474 | Revier
455 | Wintergoldhdahnchen 470373 5407289 | Revier
456 | Wintergoldhahnchen 470375 5407167 | Revier
457 | Wintergoldhahnchen 470657 5406781 | Revier
458 | Wintergoldhdahnchen 470719 5406611 | Revier
459 | Wintergoldhdhnchen 470836 5406510 | Revier
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460 | Wintergoldhdahnchen 470927 5406443 | Revier
461 | Wintergoldhahnchen 470993 5406513 | Revier
462 | Wintergoldhahnchen 471082 5406428 | Revier
463 | Wintergoldhdahnchen 471453 5406050 | Revier
464 | Wintergoldhahnchen 471517 5406116 | Revier
465 | Wintergoldhdahnchen 471279 5406288 | Revier
466 | Wintergoldhdahnchen 470821 5406735 | Revier
467 | Wintergoldhdhnchen 470732 5406898 | Revier
468 | Wintergoldhdahnchen 470728 5407176 | Revier
469 | Wintergoldhahnchen 470821 5407367 | Revier
470 | Wintergoldhdahnchen 470759 5407356 | Revier
471 | Zilpzalp 470480 5408920 | Revier
472 | Zilpzalp 470307 5408937 | Revier
473 | Zilpzalp 470195 5408778 | Revier
474 | Zilpzalp 470348 5408822 | Revier
475 | Zilpzalp 470409 5407910 | Revier
476 | Zilpzalp 470441 5407638 | Revier
477 | Zilpzalp 470336 5407558 | Revier
478 | Zilpzalp 470447 5407528 | Revier
479 | Zilpzalp 470428 5407198 | Revier
480 | Zilpzalp 470471 5407399 | Revier
481 | Zilpzalp 470339 5407042 | Revier
482 | Zilpzalp 470468 5406808 | Revier
483 | Zilpzalp 470982 5406539 | Revier
484 | Zilpzalp 470661 5407068 | Revier
485 | Zilpzalp 470827 5407069 | Revier
486 | Zilpzalp 470870 5407306 | Revier
487 | Zilpzalp 470712 5407265 | Revier
488 | Zaunkonig 470749 5408713 | Revier
489 | Zaunkonig 470659 5408655 | Revier
490 | Zaunkonig 470641 5408803 | Revier
491 | Zaunkonig 470572 5408795 | Revier
492 | Zaunkonig 470456 5408804 | Revier
493 | Zaunkonig 470529 5408861 | Revier
494 | Zaunkonig 470313 5408939 | Revier
495 | Zaunkonig 470190 5408654 | Revier
496 | Zaunkonig 470325 5408647 | Revier
497 | Zaunkonig 470258 5408518 | Revier
498 | Zaunkonig 470343 5408438 | Revier
499 | Zaunkonig 470323 5408302 | Revier
500 | Zaunkonig 470376 5408211 | Revier
501 | Zaunkonig 470319 5408088 | Revier
502 | Zaunkonig 470400 5407937 | Revier
503 | Zaunkonig 470415 5407838 | Revier
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504 | Zaunkonig 470327 5407772 | Revier
505 | Zaunkonig 470336 5407651 | Revier
506 | Zaunkonig 470970 5406507 | Revier
507 | Zaunkonig 470924 5406415 | Revier
508 | Zaunkonig 471089 5406312 | Revier
509 | Zaunkodnig 471291 5406324 | Revier
510 | Zaunkonig 471217 5406366 | Revier
511 | Zaunkodnig 471242 5406218 | Revier
512 | Zaunkodnig 471343 5406142 | Revier
513 | Zaunkodnig 471515 5406127 | Revier
514 | Zaunkonig 471490 5406039 | Revier
515 | Zaunkonig 470840 5406776 | Revier
516 | Zaunkonig 470798 5406944 | Revier
517 | Zaunkonig 470705 5407020 | Revier
518 | Zaunkodnig 470766 5407083 | Revier
519 | Zaunkodnig 470806 5407203 | Revier
520 | Zaunkonig 470759 5407391 | Revier
521 | Zaunkodnig 470656 5407149 | Revier
522 | Zaunkonig 470668 5406659 | Revier
523 | Schwarzspecht 470545 5407149 | Revier
524 | Buntspecht 470353 5408200 | Brutplatz
525 | Buntspecht 470206 5408734 | Revier
526 | Buntspecht 471167 5406396 | Revier
527 | Star 470710 5408746 | Gast
528 | Rabenkrdhe 470789 5408732 | Gast
529 | Rabenkrahe 470364 5408724 | Gast
530 | Mausebussard 470396 5407652 | Gast
531 | Bergfink 471295 5406361 | Rastvogel

Zusammenfassend zeigt sich, dass die Nacherfassung zu einem &hnlichen Ergebnis wie im Jahr 2016
fihrte (ca. gleiche Artzusammensetzung und Abundanzen). Es konnten keine neuen Vogelarten erfasst
werden, die nicht bereits im Jahr 2016 erfasst worden waren. Lediglich der Waldlaubsanger wurde als
Brutvogel im Bereich der noérdlichen Zuwegung mit insg. 5 Revieren festgestellt. Die Art war im Umfeld
des geplanten Windparks 2016 lediglich Nahrungsgast. Alle reviere planungsrelevanter Arten (insb.
Arten der Roten Listen und mit besonderem Brutverhalten wie der Fichtenkreuzschnabel) wurden

auBerhalb der Rodungsbereiche festgestellt. Lediglich die Reviere des Grauschnappers reichen nah an

die Zuwegung heran.
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3.2 Brutvogel im 500m-Radius

Klarstellend wird festgehalten, dass alle nachfolgenden Kartierergebnisse von 2016 bis 2020 und

Brutfeststellungen durch Ornithologen der MILVUS GmbH erfolgten. Erfassungen von 2021 erfolgten

vom Buiro BFL. Die Auswertung und Interpretation aller Daten erfolgte durch das Bliro MILVUS GmbH.

Im 500m-Radius um die geplanten WEA konnten insgesamt 48 Arten als Brutvogel (BV) oder
Nahrungsgast (NG) festgesellt werden (siehe Tabelle 13 in Verbindung mit Abbildung 25: Reviere
planungsrelevanter Brutvogelarten im 500m-Radius (Karte im Anhang Nr. Avi-1)). Haufige
Brutvogelarten werden mit ihrem Status im Untersuchungsgebiet (BV oder NG) angegeben, streng
geschiitzte, windkraftsensible oder seltene Arten werden zudem mit Brutpaaranzahl angegeben und
kartographisch verortet (Arten der Roten Liste Baden-Wiirttemberg oder Deutschland, Arten des

Anhang | der Vogelschutzrichtlinie, nach §7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschiitzte Arten).

Der Star wurde im Rahmen der Kartierung nicht punktgenau erfasst, da die Rote-Liste-Klassifizierung
des Stars (Status 3, RL-Deutschland) erst nach der Kartierung Ende 2016 erfolgte. Der Star gilt jedoch
nicht als windkraftsensibel, eine artenschutzrechtliche Bewertung ist auch ohne punktgenaue

Revierangabe moglich.
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Tabelle 13: Ergebnisse der Brutvogelkartierung im 500m-Radius (Erfassungen im Jahr 2016)
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Status im Brutpaare nach LUBW (2013) RL Bawu RL D VSchRL BNatSchG
Gebiet windkraftsensibel (2016) (2016)

Accipitriformes -- Greifvogel
Accipitridae-Habichtsverwandte
Habicht Accipiter [gentilis] gentilis NG 8§
Sperber Accipiter [nisus] nisus NG 8§
Mausebussard Buteo [buteo] buteo BV 1 8§
Charadriiformes -- Wat- Alken- und Méwenvogel
Scolopacidae-Schnepfenverwandte
Waldschnepfe | Scolopax rusticola BV 5 \% \% 8
Columbiformes — Tauben
Columbidae-Tauben
Hohltaube Columba oenas NG \% 8
Ringeltaube Columba palumbus BV 30-40 §
Strigiformes -- Eulen
Strigidae-Eulen
Waldohreule Asio [otus] otus NG 88§
Waldkauz Strix aluco BV 6 8§
Apodiformes -- Segler
Apodidae-Segler
Mauersegler Apus apus NG Y §
Piciformes -- Spechtvogel
Picidae-Spechte
Schwarzspecht Dryocopus martius BV 3 | 88
Buntspecht Dendrocopos [major] major BV 4-6 8
Passeriformes -- Sperlingsvogel
Corvidae-Krédhenverwandte
Eichelhaher Garrulus glandarius BV 8-12 8
Tannenhaher Nucifraga caryocatactes BV 1-2 8
Rabenkréahe Corvus [corone] corone BV 2 8
Kolkrabe Corvus [corax] corax BV 1 §
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Status im Brutpaare nach LUBW (2013) RL Bawu RL D VSchRL BNatSchG
Gebiet windkraftsensibel (2016) (2016)

Paridae-Meisen
Blaumeise Parus [caeruleus] caeruleus BV 30-35 §
Kohlmeise Parus [major] major BV 40-50 8
Haubenmeise Parus cristatus BV 20-25 §
Tannenmeise Parus [ater] ater BV 75-100 §
Sumpfmeise Parus palustris BV 10-15 §
Weidenmeise Parus [atricapillus] montana BV 1 \Y §
Hirundinidae-Schwalben
Rauchschwalbe Hirundo [rustica] rustica NG 3 8
Mehlschwalbe Delichon [urbicum] urbicum NG \% 8
Aegithalidae-Schwanzmeisen
Schwanzmeise | Aegithalos caudatus BV 4-6 8
Phylloscopidae-Laubséanger
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix NG §
Fitis Phylloscopus trochilus BV 9 §
Zilpzalp Phylloscopus [collybita] collybita BV 40-50
Sylviidae-Grasmucken
Monchsgrasmicke Sylvia atricapilla BV 60-80 §
Gartengrasmicke Sylvia borin BV 5-10 8
Regulidae-Goldhahnchen
Wintergoldh&hnchen Regulus regulus BV 50-60 8
Sommergoldhahnchen Regulus [ignicapilla] ignicapilla BV 35-50 8
Sittidae-Kleiber
Kleiber | Sitta [europaea] europaea BV 5-10 §
Certhiidae-Baumlaufer
Waldbaumlaufer Certhia familiaris BV 6-12 8
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla BV 5-10 8
Troglodytidae-Zaunkonige
Zaunkoénig Troglodytes troglodytes BV 75-100 §

Sturnidae-Stare
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Status im Brutpaare nach LUBW (2013) RL Bawu RL D VSchRL BNatSchG
Gebiet windkraftsensibel (2016) (2016)
Star Sturnus [vulgaris] vulgaris BV 0.A. 3 8
Turdidae-Drosseln
Misteldrossel Turdus viscivorus BV 5-10 §
Amsel Turdus [merula] merula BV 50-60 8
Singdrossel Turdus philomelos BV 30-40 8
Muscicapidae-Schnapperverwandte
Grauschnépper Muscicapa [striata] striata BV 1 \Y \% §
Rotkehlchen Erithacus [rubecula] rubecula BV 150-200 §
Prunellidae-Braunellen
Heckenbraunelle | Prunella [modularis] modularis BV 25-30 8
Fringillidae-Finken
Buchfink Fringilla coelebs BV 150-200 8
Kernbeil3er Coccothraustes coccothraustes BV 6-10 8
Gimpel Pyrrhula [pyrrhula] pyrrhula BV 8-10 8
Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra BV 5 §
Grunfink Carduelis chloris BV 3-4 §
Erlenzeisig Carduelis spinus BV 3-5 8
Legende:
- BNatSchG:
o §: Geschitzt
o §§:Streng geschitzt
- Statusim UG:

o BV:Brutvogel

o NG: Nahrungsgast

o DZ: Durchzigler
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- Rote Liste:

o V:Vorwarnliste
o 0:Bestand erloschen
o 1:vom Erléschen bedroht
o 2:stark gefdhrdet
o 3:gefdhrdet
o Ur: UnregelmaRig britende Arten

o Neoz: Neozoen/Gefangenschaftsfliichtlinge

o D: Datenlage unklar

Vogelarten der Roten Liste (Baden-Wirttemberg und Deutschland), Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie und streng geschiitzte Arten wurden

punktkartiert und sind im beigefligten Kartenwerk kartographisch verortet (Ausnahme: Star).
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Legende
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Abbildung 25: Reviere planungsrelevanter Brutvogelarten im 500m-Radius (Karte im Anhang Nr. Avi-1) (Erfassungen im Jahr 2016)
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Nachfolgend werden alle planungsrelevanten Vogelarten nochmals tabellarisch mit Koordinaten

(EPSG: 31467) angegeben (auch Arten die auRerhalb des 500m-Radius briiteten):

Art

Fitis

Fitis

Fitis

Fitis

Fitis

Fitis

Fitis

Fitis

Fitis

Fitis
Goldammer
Goldammer
Grauschnapper
Hohltaube
Mausebussard
Mausebussard
Mausebussard
Mausebussard
Rotmilan
Rotmilan
Rotmilan
Schwarzmilan
Schwarzspecht
Schwarzspecht
Schwarzspecht
Schwarzspecht
Waldkauz
Waldkauz
Waldkauz
Waldkauz
Waldkauz
Waldkauz
Waldkauz
Waldkauz
Waldkauz
Waldkauz

Waldlaubsanger

Weidenmeise
Waldohreule

Waldschnepfe
Waldschnepfe
Waldschnepfe

X
3470500,49
3470378,65
3470373,16
3470083,38
3470190,95
3470432,43
3470263,40
3470605,86
3471128,34
3470755,14
3472106,90
3472409,30
3471408,24
3469868,24
3473856,00
3472082,20
3474172,13
3470475,24
3471013,09
3474141,39
3473544,27
3473210,58
3469952,76
3470392,94
3471057,00
3470141,56
3470891,25
3471531,18
3471926,33
3470999,92
3471006,50
3471207,37
3470127,29
3470559,76
3470756,24
3470126,19
3470497,19
3470389,62
3472157,94
3471503,74
3470557,57
3470351,21

Yy
5408728,47

5408714,20
5408821,77
5408954,58
5408632,97
5408864,58
5408965,56
5408488,08
5408710,91
5408441,98
5407530,38
5407528,19
5408198,30
5409199,36
5409629,64
5407372,87
5407671,43
5408479,30
5410940,23
5409932,59
5408079,76
5408264,16
5409107,16
5409238,61
5408654,93
5408277,33
5407973,83
5407624,78
5407973,83
5407276,83
5409138,44
5408520,46
5408678,53
5409471,03
5409921,07
5409945,21
5407860,23
5408785,00
5407332,81
5407543,56
5408833,29
5408902,45
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Waldschnepfe 3470488,41 5409288,82
Waldschnepfe 3471111,37 5408635,66
Wespenbussard 3472235,87 5410959,99

Nachfolgend werden alle planungsrelevanten Brutvogel des 500m-Radius naher betrachtet
(kumulierte Betrachtung der Erfassungsergebnisse aus 2016 und 2021). Auf eine ndhere Betrachtung

planungsrelevanter, jedoch nicht windkraftsensibler Nahrungsgaste wird verzichtet.
Mausebussard

Innerhalb des 500m-Radius konnte 2016 ein Mdausebussardrevier ca. 290m westlich der WEA 03
festgestellt werden. Eine erfolgreiche Brut dieses Reviers konnte nicht bestatigt werden. Im Jahr 2021

wurde die Art lediglich als Nahrungsgast festgestellt.

Waldschnepfe

Die Waldschnepfe besiedelt jlingere Sukzessionsstadien (insb. friihere Windwurfflachen) innerhalb des

Untersuchungsgebietes. Im 500m-Radius konnten fiinf Reviere erfasst werden.
Waldkauz
Der Waldkauz wurde mit insgesamt sechs Revieren im 500m-Radius festgestellt.

Schwarzspecht

Der Schwarzspecht besiedelte 2016 den 500m-Radius mit drei Revieren. Die Reviere befinden sich alle
im Bereich kleineren Laubholzbereichen bzw. Randlagen zu Windwurfflachen, auf denen ein erhéhtes
Totholzvorkommen vorhanden ist. Im Jahr 2021 wurde der Schwarzspecht mit einem Revier im

nordlichen Teil des geplanten Windparks festgestellt.
Weidenmeise

Ein Revier der Weidenmeise wurde im Bereich einer alteren Windwurfflaiche im Nordwesten des
500m-Radius festgestellt.
Fitis

Der Fitis besiedelt Sukzessionswaldstandorte (ehemalige Windwurfflaichen im Untersuchungsgebiet).
Eine erhohte Dichte wurde im Bereich des nordwestlichen Sukzessionswaldes festgestellt. Insgesamt

wurden neun Reviere erfasst.
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Grauschnapper

Der Graunschnapper wurde 2016 mit lediglich einem Revier im Untersuchungsgebiet erfasst. 2021

wurden zwei Reviere im Umfeld der internen Zuwegung festgestellt.

Fichtenkreuzschnabel

Der Fichtenkreuzschnabel ist 2016 im Untersuchungsgebiet mit insgesamt 5 Revieren festgestellt
worden. 2021 wurde der Fichtenkreuzschnabel ebenfalls mit 5 Revieren im Umfeld des geplanten
Windparks festgestellt. Alle Reviere befanden sich auRerhalb der Rodungsbereiche. Jedoch ist zu
beachten, dass die Art von Saison zu Saison an unterschiedlichen Standorten briiten kann, weshalb
eine Fixierung des Brutstandortes zu Fehlinterpretationen bezliglich der Beeintrachtigung der Art
fihren kann. Zeitliche Beschrankungen der Bautdtigkeiten sind dagegen zielfihrend: Hinsichtlich des
Fichtenkreuzschnabels missen gezielte Bauzeitenbeschrankungen eingeplant werden, da potenzielle

Winterbruten der Art durch Rodungsmalnahmen im spaten Winter beeintrachtigt werden kdnnten.

3.3 Brutvogel auflerhalb 500m-Radius und Ermittlung regelmaflig
frequentierter Nahrungshabitate und Flugkorridore

3.3.1 Erfassungsjahr 2016
Aullerhalb des 500m-Radius konnten als windkraftsensible Brutvogelarten Wespenbussard, Rotmilan

und Schwarzmilan festgestellt werden (siehe Abbildung 26).
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Abbildung 26: Revierstandorte windkraftsensibler GroRvogelarten (Karte im Anhang Nr. Avi-2)

Abbildung 27 zeigt die dokumentieren Flugbewegungen des Wespenbussards im Jahr 2016. Der
Wespenbussard wurde mit einem Revier im Waldbereich zwischen Waldrennach und Engelsbrand
festgestellt (Entfernung zum geplanten Windpark ca. 2100m). Im naheren Umfeld (1000m-Radius)
konnte keine einzige Beobachtung des Wespenbussards erbracht werden. Seine regelmafig
frequentierten Nahrungshabitate und Flugkorridore liegen aulRerhalb des Wirkbereichs des geplanten

Windparks.
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Abbildung 27: Dokumentiere Flugbewegungen des Wepsenbussards 2016

Der Rotmilan besiedelt den 3300m-Radius mit zwei Revieren. Ein drittes Revier befindet sich knapp
auBerhalb des 3300m-Puffers (100m) und wird aus diesem Grund mitbetrachtet. Die Reviere befinden
sich in den Offenlandbereichen im Umfeld der Ortschaften Waldrennach, Langenbrand und
Engelsbrand (siehe Abbildung 29 und Abbildung 28). Der dem Windpark nachstgelegene Brutstandort
befindet sich an noérdlich der Ortschaft Waldrennach im Bereich der nach Nordwesten abfallenden
Hangwaldbereiche. Die Entfernung des Horstes zur nachstgelegenen WEA betragt ca. 1.900m. Das
zweite Rotmilanrevier befindet sich in Gber 2.000m Entfernung am Waldrand nérdlich des
Industriegebietes in Langenbrand. Das dritte Revier befindet sich in ca. 3.400m Entfernung am
sidlichen Rand von Engelsbrand in Waldrandlage. Im Rahmen der durchgefiihrten

Raumnutzungsanalyse wurden alle drei Rotmilanreviere betrachtet.
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Alle WEA befinden sich auBerhalb von durch Rotmilanen genutzten Aktionsrdumen. Haufig genutzte
Aktionsrdume befinden sich in den Offenlandbereichen im Umfeld der Horststandorte. Lediglich zwei

Flugbewegungen reichten in den nordlichen Rand des 500m-Radius (einmal kreisend am stdlichen

Waldrand Waldrennach, einmal Transferflug in Richtung L340).

Die Rotmilane vollzogen Transferflige zwischen den einzelnen Offenlandbereichen. Regelmafige
Uberfliige konnten zwischen Waldrennach und Engelsbrand beobachtet werden, sporadische
Uberfliige zwischen Langenbrand und Engelsbrand. Die zu tiberfliegenden Waldbereiche betragen bei
beiden Routen ca. 1.300-1.400m. Uberfliige zwischen Waldrennach und Langenbrand konnten, wohl
auch aufgrund der langen Walddistanz von ca. 2.400m, nicht beobachtet werden. Das Rotmilanpaar
aus Waldrennach vollzog zudem Transferfllige in die Tallagen im Raum Neuenblirg (vom Horst nach
Westen und Norden). Der Bereich zwischen Rotenbach und Hofen an der Enz wurde jedoch nur sehr
selten durch dieses Paar genutzt. Einmalig wurde ein weiter (ber den Wald reichender Transferflug

von Waldrennach in Richtung L340 beobachtet, der nérdlich am geplanten Windpark vorbeifiihrte.
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Abbildung 28: Raumnutzungsanalyse des Rotmilans (Karte im Anhang Nr. Avi-3)
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Abbildung 29: Raumnutzungsanalyse des Rotmilans 2016 - Flugbewegungen (Karte im Anhang Nr. Avi-4)

In nachfolgender Abbildung sind die in Abbildung 29 dargestellten Flugbewegungen jeweils individuell

eingefarbt, um die Flugbewegungen bestmoglich nachvollziehen zu kénnen.



q Vogelerfassung im geplanten
b, Windpark Langenbrander Héhe/Hirschgarten 73

3467500 3470000 3472500 3475000

Legende

% Geplante WEA-Standorte
[ 500m-Puffer

7 1000m-Puffer

[ 2000m-Puffer

[ 3300m-Puffer

Reobac - Raumnutzt

[E Haupt
. Neben

Revierstandorte Rotmilan
O RM - Rotmilan
Flugbewegungen Rotmilan
» Eindeutige farbliche Markierung jeder Flugbewegung

A

y 20.07.2021 Avi-4b 1:35.000 FDIN A3

Windpark Langenbrander Hohe

Rotmilan ( 2016

t"ef‘ﬂ«:‘l(le‘n
N MILVUS e

Planungsbiiro

34675&')" 3 - 34‘7 00 347 ;OO 3475000
1.000 0 1.000 2.000 3.000 4.000m

Abbildung 30: Raumnutzungsanalyse des Rotmilans 2016 - Flugbewegungen mit individueller Einfarbung jeder
Flugbewegung (Karte im Anhang Nr. Avi-4b)

Deutlich wird, dass der geplante Windpark nicht im Bereich haufig genutzter Flugrouten oder
Aktionsrdumen des Rotmilans liegt. GroRBere Walddistanzen wurden nur duflerst selten von
Rotmilanen Uberflogen. Eine besondere Bedeutung des geplanten Windparkbereichs als Jagdgebiet

oder Transferflugroute des Rotmilans kann ausgeschlossen werden.

Der Schwarzmilan wurde mit einem Revier im Untersuchungsgebiet festgestellt (Entfernung zum
geplanten Windpark: ca. 1.800m) (siehe Abbildung 31). Er besiedelte den Waldrand nérdlich
Langenbrand. Seine Nahrungsfliige vollzog der Schwarzmilan Gberwiegend im Offenlandbereich von
Langenbrand. Mehrmalig konnten jedoch auch Transferflliige liber den Wald nach Engelsbrand in die
dortigen Offenlandbereiche festgestellt werden, die ebenfalls jagdlich genutzt wurden. Letztmalig
wurde der Schwarzmilan Ende Mai mit Futter in den Horstbereich fliegend festgestellt. Danach erfolgte
eine wohl witterungsbedingte Brutaufgabe. Dieses Phdnomen konnte im Jahr 2016 in weiten Teilen
Deutschlands und darliber hinaus beobachtet werden und ist auf die lange und z.T. starke
Schlechtwetterphase im Frilhsommer (Ende Mai bis Ende Juni) mit vielen kalten und nassen Tagen

zurickzufihren.
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Abbildung 31: Dokumentierte Flugbewegungen des Schwarzmilans 2016
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3.3.2 Erfassungsjahr 2020

Im Erfassungsjahr 2020 wurde im Untersuchungsraum lediglich ein Rotmilan-Revierpaar festgestellt
(siehe Abbildung 32 und Abbildung 33). Der Riickgang des Bestandes ist nicht nachvollziehbar, an den
ehemaligen Bruthabitaten wurde keine relevante Habitatveranderung verzeichnet, die eine

Revieraufgabe begriinden lieRen. Dieses nutzte den aus den Untersuchungen 2016 bekannten Horst

in Engelsbrand. Die Entfernung des Horstes zum geplanten Windpark betragt ca. 3.400m.

1.000 0 1.000 2.000 3.000 4.000 m A

Abbildung 32: Brutstdtte des Rotmilans im Jahr 2020
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Abbildung 34: Ergebnis der Aktionsraumanalyse 2020 mit individuell eingefdrbten Flugbewegungen. Karte im Anhang (Nr.
ARA-2020b)
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Zudem wird nachfolgend das monatliche Auftreten des Rotmilans 2020 dargestellt.

Abbildung 35: Monatsbasierte Verteilung der Flugbewegungen des Rotmilans im Jahr 2020

Die monatsbasierte Auswertung zeigt, dass der Rotmilan Gber den gesamten Aktivitdtszeitraum keine

zeitlich differierenden Aktivitatsraume nutzt.

Insgesamt wurde mit der mit dem Verfahren der Rasteranalyse ein summierter Rasterwert von 1.940
Rasterwerten festgestellt. Das Ergebnis der Aktionsraumanalyse zeigt, dass sich das Revierpaar
Uberwiegend in den Offenlandbereichen in Engelsbrand, Langenbrand und Waldrennach aufhalt. Im

Offenland um Langenbrand wurden 656 Rasterwerte (33,8%), in Engelsbrand 347 Rasterwerte (17,9%)
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und Waldrennach 96 Rasterwerte (5%) erfasst. Weitere 238 Rasterwerte (12,3%) wurden an sonstigen
Offenlandstrukturen erfasst (Hofen an der Enz, Schémberg, Kapfenhardt, Straubenhardt, Dennach).
Zusammenfassend liegen ca. 69% der genutzten Aktionsrdume im Bereich von Ortschaften mit
umliegenden Offenland. Die restlichen Rasterwerte beschreiben Waldhabitate im Randbereich des
Offenlandes bzw. Rasterzellen im Wald die im Rahmen von Transferflugbewegungen genutzt wurden.
Der 500m-Radius um den geplanten Windpark wurde mit 50 Rasterwerten nur selten genutzt (2,6%).
Die Nutzung des 500m-Radius beschrédnkt sich dabei auf einen einmaligen Uberflug eines Rotmilans
durch den Windpark am 28.05.2020 (von Ho&fen an der Enz in Richtung Waldrennach) und
Flugbewegungen im Waldrandbereich die aus Jagdaktivititen im Offenland um Langenbrand
resultieren. Die teilweise hohe Nutzungsintensitat in den Offenlandbereichen von Langenbrand und
Waldrennach bestatigt, dass der Rotmilan zur Nahrungssuche Offenlandstrukturen gegentiber
Waldstandorten eindeutig bevorzugt. Die hohe Nutzungsintensitdt am noérdlichen Ortsrand von
Langenbrand konnte zudem durch anthropogene Strukturen (z.B. Miilllager) hervorgerufen werden,
die den Rotmilan als Nahrungsgeneralist in besonderem MaRe anlocken. Dies hat jedoch in Hinblick
auf die geplanten Windenergieanlagenstandorte, welche sich weit entfernt im Waldgebiet befinden,

keine negativen Auswirkungen auf die Aktionsraume.

Der geplante Windparkbereich liegt vollstandig auBerhalb haufig genutzter Aktionsraume.
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Im Rahmen der Revierkartierung und Aktionsraumanalyse wurden zudem Beobachtungen folgender

relevanter Vogel getatigt:
Baumfalke

Der Baumfalke wurde im Rahmen aller Begehungen lediglich einmalig am 27.08.2020 im Bereich
Langenbrand tiberfliegend i.R. Stiden beobachtet (siehe Abbildung 36). Eine Brut im 3,3 km Radius um
den geplanten Windpark wurde nicht festgestellt. Der Baumfalke verlasst ab Mitte August seine
Reviere und begibt sich auf den Zug in Richtung Afrika. Folglich ist die Beobachtung als Durchziigler

einzustufen.

] 3470000
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Abbildung 36: Flugbewegungen des Baumfalkens 2020
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Schwarzmilan

Der Schwarzmilan wurde im Erfassungsjahr 2020 mit lediglich 3 Flugbewegungen im 3,3km-Radius

nachgewiesen. Eine Brut wurde nicht festgestellt (siehe Abbildung 37).

1.000 0 1.000 2.000 3.000 4.000 m A

Abbildung 37: Flugbewegungen des Schwarzmilans 2020
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Wespenbussard

Der Wespenbussard wurde lediglich am 27.08.2020 im Untersuchungsgebiet beobachtet (siehe
Abbildung 38). Alle Beobachtungen sind, aufgrund des spaten Beobachtungszeitpunkts und der

Flugrichtung, als durchziehende Individuen einzustufen.
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Abbildung 38: Flugbewegungen des Wespenbussards 2020
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3.3.3 Zusammenfassung Erfassungsjahr 2016 und 2020

In beiden Erfassungsjahren wurden keine hdufig genutzten Aktionsrdume im geplanten
Windparkbereich festgestellt. Wenn tiberhaupt kommt es lediglich zu sehr sporadischen Uberfliigen
des breiten Waldbereichs. Im Jahr 2020 wurde trotz der Nutzung einer Arbeitsbiihne, und somit bester

Sichtmaéglichkeiten, lediglich ein Uberflug dokumentiert.

Weder im Jahr 2016 noch im Jahr 2020 wurde ein Rotmilan-Dichtezentrum festgestellt. Auch konnten
in keinem Erfassungsjahr Rotmilanhorste im Nahbereich des Windparks festgestellt werden (in 2016
betrug die nachste Entfernung zu einem Rotmilanhorst 1.900m, im Jahr 2020 sogar 3.400m). Ein
Riickgang der Rotmilanhorste im Jahr 2020 ist wie zuvor einleitend erwahnt gutachterlich nicht
nachvollziehbar. Eine Verdnderung der Wald- und Offenlandstrukturen konnte nicht festgestellt
werden. Dabei muss bericksichtigt werden, dass dem Gutachterbiiro die 6rtlichen Habitatstrukturen
und deren zeitliche Entwicklung (keine Verdnderung der Habitatstrukturen) durch die zweifachen
Kartierungen im Jahr 2016 und im Jahr 2020 bestens bekannt sind. Mogliche Faktoren sind
individuumspezifische Faktoren, Faktoren in den Uberwinterungsgebieten, jahresspezifische Faktoren,

etc., die gutachterlich nicht ndher bestimmt werden kdnnen.

Zusammenfassend weist der geplante Windparkbereich keine wesentliche Bedeutung fiir den
Rotmilan auf. Er liegt weder im ndaheren Umfeld von genutzten Horsten, noch innerhalb haufig

genutzter Aktionsraume.

Durch die synergetische Erfassung Ubriger windkraftsensibler Brutvogelarten konnte Uberprift
werden, ob die Kartierergebnisse aus dem Jahr 2016 nach wie vor giiltig sind. Es wurden — bis auf einen
Durchzigler - keine Flugbewegungen windkraftsensibler Brutvogelarten festgestellt, welche nicht
bereits im Jahr 2016 erfasst wurden. Die Raumnutzungen der 2020 erfassten windkraftsensiblen
Brutvogelarten ergeben keine Hinweise auf wesentliche Verdnderungen der 2016 erfassten
Habitatstrukturen im Bereich des Windparkgebiets. Es wurden weder kritische Durchflige durch das
Vorhabengebiet beobachtet noch Raumnutzungen erkannt, welche auf ein bisher nicht bekanntes
Brutgeschehen im Vorhabengebiet hindeuten. Die Kartierungen aus dem Jahr 2016 behalten damit

auch weiterhin ihre Giiltigkeit.
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3.4 Rastvogel

Im Rahmen der Rastvogelkartierungen konnten keine bemerkenswerten Rastvogellebensrdume im
2.000m-Radius um die geplanten WEA festgestellt werden. Der 500m-Radius um die geplanten WEA
wird tUberwiegend von Jahresvogeln (z.B. Buchfink) und in geringem Male von Streif- und Zugvoégeln

genutzt. Es konnten jedoch keine gréRBeren Trupps rastender Vogel festgestellt werden.

Die Offenlandbereiche im 2000m-Radius weisen ebenfalls keine besondere Bedeutung fiir Rastvogel
auf. Im Rahmen aller Rastvogelerfassungen konnten lediglich folgende bemerkenswerten

Beobachtungen erbracht werden:

- Durchziehende Wiesenweihe am 24.04.2016 im nordlichen Offenland von Langenbrand
(Koordinaten (EPSG: 31467): 3472806, 5407764)

- Rastender Wistengimpel am 11.05.2016 im Gewerbegebiet Langendbrand (Koordinaten
(EPSG: 31467): 3473441, 5407837)

- Rastender Kiebitz (1 Exemplar) am 03.11.2016 im noérdlichen Offenland von Langenbrand
(Koordinaten (EPSG: 31467): 3472741, 5407675)

Bemerkenswerte Rastvogelbeobachtungen
~ @ Kiebitz (1 Ex., 03.11.2016)

Abbildung 39: Verortung o.g. Rastvogel
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Beim Nachweis des Wiistengimpels handelt es sich um den Erstnachweis flir das deutsche Festland.
Das Exemplar wurde vermutlich durch die Anfang Mai vorherrschenden Saharawinde nach
Deutschland vertrieben. Der Wiistengimpel hielt sich am 11.05.16 mehrere Stunden im Industriegebiet

auf und konnte in den folgenden Tagen nicht mehr aufgefunden werden. Hinsichtlich des geplanten

Projektes besitzt dieser Nachweis jedoch keine Planungsrelevanz.

Die geringe Nachweisrate von Rastvogel (lediglich 1 Wiesenweihe, 1 Kiebitz) belegen die geringe

Bedeutung des Untersuchungsgebietes fir Rastvogel.

3.5 Zusammenfassung der Ergebnisse
Das Untersuchungsgebiet weist eine fiir den Nordschwarzwald durchschnittliche Ausstattung der
Brutvogel und Nahrungsgaste auf. Als Rastgebiet hat das Untersuchungsgebiet lediglich eine geringe

Bedeutung.

Durch die Nacherfassung der internen Zuwegung und Baufelder zzgl. 75m Puffer im Jahr 2021 wurde

eine dhnliche Artzusammensetzung mit ahnlichen Abundanzen festgestellt.

4. Wirkpotenziale von Windenergieanlagen
Die Errichtung von WEA hat per se verschiedene allgemeine Wirkfaktoren die nachfolgend

stichwortartig aufgelistet werden:

Flachenverlust bzw. Flachenveranderung durch Errichtung von Kranstellplatzen, Kabeltrassen
und der WEA selbst.

- Storungen (Larm, Verkehr, etc.) wahrend der Bauphase der WEA

- Betriebsbedingte Stérungen (Rotorgerdusche, Schattenwurf)

- Barrierewirkung des Mastes / Visuelles Hindernis

Kollisionsrisiko von Vogeln mit Rotoren der WEA

WEA weisen insbesondere zwei Wirkfaktoren auf die Natur aus:
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7T\

Lebensraumverlust Barrierewirkung
(Flachenverlust / Stdrung) (Kollisionsrisiko / Stérung)

1. Lebensraumverlust: 2. Barrierewirkung:
- Verlust von geeigneten Lebensraumen - Manche Arten meiden WEA, da der
durch Flachenbeanspruchung hohe Mast als Barriere fungiert
o Bruthabitate (insbesondere bei Zugvogeln)
o Jagdhabitate - Erhéhung des Kollisionsrisikos

o Rasthabitate
o Zugkorridore
- Verlust von geeigneten Lebensrdaumen
durch Stérung
o Meideverhalten mancher Arten

gegeniber WEA

Die einzelnen Wirkfaktoren missen artspezifisch betrachtet werden, da unterschiedliche Arten mehr
oder minder stark von verschiedenen Wirkfaktoren betroffen sind. Des Weiteren muss eine
Unterscheidung nach der artspezifischen Nutzung erfolgen. Die von WEA ausgehenden Faktoren
wirken unterschiedlich, je nachdem ob eine Art im Untersuchungsraum briitet, das Gebiet als Rastplatz

nutzt oder lediglich wahrend der Zugzeit auftritt.

Aus diesen Griinden erfolgt eine Prognose der zu erwartenden Auswirkungen getrennt nach Brutvogel,

Rast- und Gastvogel sowie Zugvogel.

4.1 Kollisionsrisiko
Nach der zentralen Fundkartei fiir Vogelschlag an WEA in Deutschland bei der Staatlichen

Vogelschutzwarte des Landes Brandenburg, sind bislang vor allem Vogel der Offenlandschaft als
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Schlagopfer nachgewiesen. Insbesondere der Rotmilan weist eine vergleichsweise hohe Kollisionsrate

auf.

Ein Auszug der Schlagopferkartei (die 10 haufigsten Schlagopfer) gibt Aufschluss Uber das
Kollisionsrisiko (DURR, Stand 01. August 2017):

Tabelle 14: Darstellung der 10 haufigsten Totfunde in Deutschland

Art Bawiu GES.
Buteo buteo Mausebussard 14 496
Milvus milvus Rotmilan 14 384
Anas platyrhynchos Stockente 2 180
Columba palumbus Ringeltaube 5 171
Larus ridibundus Lachmowe 159
Apus apus Mauersegler 6 142
Haliaeetus albicilla Seeadler 137
Larus argentatus Silbermoéwe 118
Falco tinnunculus Turmfalke 109
Alauda arvensis Feldlerche 102

Tabelle 15: Darstellung der 10 haufigsten Totfunde in Baden-Wiirttemberg

Art Bawiu GES.
Sturnus vulgaris Star 23 90
Buteo buteo Mausebussard 14 496
Milvus milvus Rotmilan 14 384
Apus apus Mauersegler 6 142
Turdus philomelos Singdrossel 5 23
Turdus pilaris Wacholderdrossel 5 16
Columba palumbus Ringeltaube 5 171
Regulus ignicapillus Sommergoldhéhnchen 4 33
Delichon urbica Mehlschwalbe 3 39
Accipiter nisus Sperber 3 24

Der Rotmilan ist das zweithdufigste Schlagopfer an WEA in Deutschland (10,8%). Der Rotmilan ist mit
einem Bestand von ca. 10.200 bis 12.500 (MAMMEN 2010) Brutpaaren in Deutschland deutlich seltener
als der Mausebussard (14 % der Kollisionsopfer) mit ca. 85.160 bis 107.060 Brutpaaren (MEBS & SCHMIDT
2006). Der Rotmilan ist mit einer Spannweite von bis zu 170cm einer der gréBten Greifvogel unserer
Region. Er kennt keine Feinde aus dem Luftraum, weswegen er sich im Flug nicht nach anderen Feinden
umsehen muss. Dadurch kann er sich vorwiegend auf die Nahrungssuche am Boden konzentrieren.
Dieses Verhalten kénnte einer der Griinde sein, warum drehende Rotorblatter vom Rotmilan haufig

nicht ,erfasst” werden.
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Flr andere Arten ist das Kollisionsrisiko deutlich geringer. Insbesondere fiir Kleinvogel stellen andere

anthropogene Strukturen wie Glasscheiben, Zug- oder Autoverkehr eine viel héhere Gefahr dar. In den
Vereinigten Staaten von Amerika liegt die aus Hochrechnungen ermittelte Zahl toter Vogel an
Glasscheiben jahrlich zwischen einhundert Millionen und einer Milliarde verunglickter Vogel (NABU,
2013). Bei einer einjahrigen Studie am Bonner Post Tower kollidierten etwa 1.000 irritierte Vogel allein
mit diesem Gebaude, 200 davon starben dabei sofort, einige Hundert weitere waren Todeskandidaten
durch Desorientierung oder Verletzungen (SUDFELDT et al. 2010). Auf einer nur 3km langen Bahnstrecke
bei Kehl wurden bei einer Kontrolle im Januar 41 verungliickte Mausebussarde, eine Schleiereule und

eine Waldohreule aufgefunden (MUNCH 2012).

Somit wird deutlich, dass flir manche Arten nur eine unwesentliche Gefahrdung von WEA ausgeht, fur

andere Arten, wie dem Rotmilan, hingegen eine deutliche Gefahr besteht.

4.2 Beeintrachtigung des Zuggeschehens

Laut LUBW Leitfaden ist eine Kartierung von Zugvogeln im Untersuchungsgebiet nicht erforderlich, da
es auBerhalb der Zugverdichtungsraume Baden-Wiirttembergs liegt. Dennoch wird nachfolgend eine
gutachterliche Abschdtzung zur Beeintrachtigung des Zuggeschehens an dem geplanten
Windparkstandort getroffen. Die meisten Zugvogelarten (insbesondere Kleinvogel) weisen niedrige
Zughohen auf. FoLz (1998) zeigte, dass liber 90% der Zugvogel in Hohen bis 60m (ber Boden
durchzogen. ISSELBACHER & ISSELBACHER (2001) stellten ebenfalls fest, dass der GroRteil der Kleinvogel in
einem Bereich zwischen 5m und 25m tber dem Boden flog. Die o.g. Studien sind bereits 20 Jahre alt.
Dennoch ist es unstrittig das die o.g. und auch die nachfolgenden natirlichen Phanomene zum
Zugvogelgeschehen nach wie vor ihre Giiltigkeit haben. Verdandert haben sich hingegen die technischen
Entwicklungen der Windenergieanlagen. Insbesondere die Gesamtbauwerkshohe von
Windenergieanlagen ist gestiegen. Mit der Erhohung der Gesamtbauwerkshdhe erhoht sich ebenfalls
der Abstand der Rotorblattspitzen zur Gelandeoberkante. Beispielhaft werden eine éltere
Windenergieanlage und eine moderne Windenergieanlage verglichen, um dies zu belegen: der
Abstand der unteren Rotorblattspitze einer Seewind S52 750 Windenergieanlage zur
Geldndeoberkante betrug im besten Fall ca. 47,5m (Annahme: Rotordurchmesser ca. 52m; Nabenhohe
ca. 73,5m). Bei einer modernen Nordex N149 betragt der Abstand der unteren Rotorblattspitze ca.
89,5m (Annahme: Rotordurchmesser ca. 149m; Nabenhohe ca. 164m). Im Hinblick auf die einleitend
beschriebene Hohenverteilung des Zuggeschehens reduziert sich die Beeintrachtigung von Zugvogeln

mit modernen Windenergieanlagen umso mehr (siehe Abbildung 40).
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Hihenverteilung der Zugvigel
am Windpark Spiesheim Herbst 1998

Zuzhike iber
Boden [m]

B0-100 -1,5
o2 3.7
7020 -1,1
a0-70 -1,5
02 |+
o2 |
o |
20 4.6
020 |1 7.9
oo |

B Anteil durchziehender Vogeltrupps (%4)

Abb. 21: Héhenverteilung der erfassten Zugvogeltrupps (verindert nach FOLZ 1998b)

Abbildung 40: Hohenverteilung der erfassten Zugvogeltrupps. Quelle: ISSELBACHER & ISSELBACHER 2001

Weiterhin konnte FoLz (1998) zeigen, dass die Flughthe der Zugvogel umso niedriger ist, je hoher die
Windgeschwindigkeit ist. Somit ziehen Vogel in Zeiten hoher Windgeschwindigkeiten, und somit
Zeitradumen hoher Drehgeschwindigkeiten der Rotoren, sehr nah am Boden. Héhere Flughdhen
herrschen folglich tGberwiegend an windschwachen Tagen vor, wenn die Rotorgeschwindigkeiten
relativ langsam sind. ISSELBACHER & ISSELBACHER 2001 konnten in ihrer Untersuchung feststellen, dass
Zugvogel Windparks meistens mieden. Viele Individuen umflogen die WEA. Zugvogel die in grolRen

Hohen flogen wurden nicht von den WEA irritiert.
Das Meideverhalten der Zugvogel zeigte sich wie folgt (vgl. ISSELBACHER & ISSELBACHER 2001):

- Kleine Singvogeltrupps (Meisen, Pieper, Stelzen, Finken und Ammern) reagierten im Abstand
von 300m bis 600m vor den Anlagen

- Drosseln (Amsel, Misteldrossel, Singdrossel, Rotdrossel, Ringdrossel und Wacholderdrossel)
und Feldlerchen reagierten zwischen 400m und 700m vor den Anlagen

- Saatkrdhen, Dohlen, Ringeltauben und GroRvogel (Greife) hielten die grofSten Abstande (500-
800m)



Vogelerfassung im geplanten

0 Windpark Langenbrander Héhe/Hirschgarten
[

Verteilung der Zugvogeltrupps nach Abstinden
zum Windpark Spiesheim im Herbst 1998
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Abb. 23: Abstinde der Zugvigel von den Windkraftanlagen (verandert nach FOLZ 1998b)

Abbildung 41: Abstinde von Zugvogeltrupps zu bestehenden WEA. Quelle: ISSELBACHER & ISSELBACHER 2001
Durch das Meideverhalten bestimmter Zugvogel kann es zu einem Zug- und Rastschatten hinter den
WEA kommen. Dies sind Bereiche, die aufgrund der Barrierewirkung der WEA weniger von Voégeln

genutzt werden.

Bei Tiefdruckwitterung mit Stid-(West)-Windwetterlagen und niedrig liegender Wolkendecke verlauft
der Vogelzug in geringen bodennahen Zughdhen (siehe Abbildung 42). Hierdurch kommt es zu einem
lokal geleiteten Breitfrontzug mit horizontalen und vertikalen Zugverdichtungen entlang von

geomorphologisch bedingten Landschaftsstrukturen (ISSELBACHER & ISSELBACHER 2001).
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Abbildung 42: Horizontale und vertikale Zugverdichtung. Quelle ISSELBACHER & ISSELBACHER 2001

Aufgrund des oben genannten Meideverhaltens von Zugvogeln gegeniber WEA, kann es zu einer
Anderung der Zugwege kommen. Aufgrund der Tatsache, dass im Bereich des geplanten Windparks
ein Breitfrontzug, ohne Zugverdichtungsraume, vorherrscht, sind keine deutlichen Barriereeffekte zu
erwarten. Tallagen, in denen sich potenzielle Zugverdichtungsraume befinden kdnnten, befinden sich
westlich des geplanten Windparks in der Tallage zwischen Rotenbach und Hoéfen an der Enz. Auch
durch ein potenzielles Meideverhalten verschiedener Vogelarten ist eine erhebliche Beeintrachtigung

des Zuggeschehens im Untersuchungsgebiet nicht zu erwarten.

4.3 Lebensraumverlust durch Meideverhalten

Durch das Meideverhalten von manchen Vogelarten gegeniliber Windparks kann es zu einem
Lebensraumverlust kommen. Mehrere Studien zeigten, dass insbesondere Arten die in gréBeren
Trupps rasten ein Meideverhalten gegeniiber WEA aufzeigen. LOSKE (2007) stellte in einem
westdeutschen Windpark fest, dass die meisten Arten des Offenlandes auRerhalb der Brutzeit keine
oder nur schwache Meidereaktionen aufwiesen. Lediglich Kiebitze, Feldsperlinge und Rotdrosseln
zeigten deutliches Meideverhalten bis zu einer Entfernung von 200m. Studien von DORKA et al. (2014)

geben Hinweise auf ein Meideverhalten der Waldschnepfe.

Die Auswirkungen von WEA auf die meisten Brutvogel scheinen gering zu sein (vgl. REICHENBACH et al.
2004). Auch MOcKEL & WIESNER (2007) stellten fest, dass fir alle Singvogel, aber auch fiir die meisten
anderen Arten, die Scheuchwirkung von WEA nur eine marginale Rolle fiir Brutvogel spielt. GroRRvogel

weisen jedoch oftmals eine hohere Scheuchwirkung gegeniliber WEA auf.
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5. Bewertung des Konfliktpotenzials

Die gesetzliche Grundlage ist das Bundesnaturschutzgesetzt (BNatSchG). ,,Natur und Landschaft sind
auf Grund ihres eigenen Wertes und als Grundlage fiir Leben und Gesundheit des Menschen auch in
Verantwortung fiir die kiinftigen Generationen im besiedelten und unbesiedelten Bereich nach

Maligabe der nachfolgenden Absatze so zu schiitzen, dass

1. die biologische Vielfalt,
2. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes einschlieBlich der
Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgiiter sowie

3. die Vielfalt, Eigenart und Schoénheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft
auf Dauer gesichert sind.” (§1 BNatSchG)

Eingriffsregelung

,Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne dieses Gesetztes sind Veranderungen der Gestalt oder
Nutzung von Grundflachen oder Veranderung des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung
stehenden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder
das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen konnen” (§14 Abs. 1 BNatSchG). ,,Der Verursacher ist
verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MalRnahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege auszugleichen (Ausgleichsmallnahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmallnahmen).
Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des
Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild
landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist. Ersetzt ist eine Beeintrdchtigung, wenn
und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem betroffenen Naturraum in
gleichwertiger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist”

(815 Abs. 2 BNatSchG).

Artenschutzrecht

Nach §44 des Bundesnaturschutzgesetztes gelten folgende Verbotstatbestdnde:

(1) Es ist verboten,
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1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu

beschadigen oder zu zerstoéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand

der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten

aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus

der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren

Weiter heil3t es:

(5)

1. Flr nach §15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zulassige Vorhaben im Sinne des §18 Abs. 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz-

und Vermarktungsverbote nach MaRgabe von Satz 2 bis 7.

2. Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten oder europaische
Vogelarten betroffen, liegt ein Verstol8 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick
auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das
Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang

weiterhin erfullt wird.
3. Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmallnehmen festgesetzt werden.

4. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG

aufgefihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

5. Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung
eines Eingriffs oder Vorhabens ein Verstof gegen die Zugriffs-, Besitz- und

Vermarktungsverbote nicht vor.
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6. Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fir Handlungen zur Vorbereitung einer

Umweltvertraglichkeitspriifung
Der Gesetzgeber definiert erhebliche Stérung und die lokale Population wie folgt:

Eine erhebliche Storung liegt danach vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungsstand der
lokalen Population einer Art verschlechtert. Eine lokale Population umfasst diejenigen (Teil-
)Habitate und Aktivitdtsbereiche der Individuen einer Art, die in einem fir die
Lebensraumanspriiche der Art ausreichenden raumlich funktionalen Zusammenhang stehen.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist insbesondere dann anzunehmen, wenn die
Uberlebenschancen, der Bruterfolg oder die Reproduktionsfiahigkeit vermindert werden,

wobei dies artspezifisch fiir den jeweiligen Einzelfall untersucht und beurteilt werden muss.

Im Rahmen der Wirkprognose werden die zu erwartenden Auswirkungen des geplanten Windparks
hinsichtlich der planungsrelevanten Arten berlicksichtigt. Des Weiteren erfolgt eine Wirkprognose

hinsichtlich der Rast- und Zugvogel.

Es erfolgt eine zusammenfassende Bewertung fiir nicht windkraftsensible Brutvogelarten, sowie eine

artbezogene Bewertung hinsichtlich der windkraftsensiblen Vogelarten entsprechend LUBW (2015).
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5.1 Nicht windkraftsensible Brutvogelarten

Nicht windkraftempfindliche Brutvogelarten kénnen vor allem an ihren Fortpflanzungs- und
Ruhestdtten durch WEA betroffen sein (Totung von Individuen, Storung, Habitatverlust). Eine
Beschadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestitten liegt dann vor, wenn diese auf Grund des
Vorhabens verlustig gehen oder ihre Funktion einbiliRen. Kann die Beschadigung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten auch durch VermeidungsmalBnahmen nicht verhindert werden, so ist zu prifen, ob
die 6kologische Funktion betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang
gewahrleistet ist oder dies durch vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden

kann (vgl. LUBW 2015).

Fir die in Baden-Wirttemberg regelmaRig auftretenden, nicht windkraftempfindlichen
Brutvogelarten (Rote Liste-Kategorien 0, 1, 2, 3 und R) mit weniger als 100 Brutpaaren im Land ist in
der Regel nicht davon auszugehen, dass die 6kologische Funktion betroffener Fortpflanzungs- und
Ruhestdtten im rdumlichen Zusammenhang gewahrleistet werden kann (LUBW 2015). Im
Untersuchungsgebiet konnten keine Rote-Liste-Arten mit einem Landesbestand unter 100 Brutpaaren

festgestellt werden.

Im 75m-Radius um den Eingriffsbereich und die interne Zuwegung konnten 2021 vier
planungsrelevante Brutvogel und zwei planungsrelevante Nahrungsgaste festgestellt werden (Tabelle

12).

Im 500m-Radius um die geplanten WEA konnten 2016 acht planungsrelevante Brutvogel und sieben

planungsrelevante Nahrungsgaste festgestellt werden.

Tabelle 16: Planungsrelevante Vogelarten im 500m-Radius

Status im Brutpaare
Gebiet

Planungsrelevante Brutvdgel im 500m-Radius
Méausebussard Buteo [buteo] buteo BV 1
Waldschnepfe Scolopax rusticola BV 5
Waldkauz Strix aluco BV 6
Schwarzspecht Dryocopus martius BV 3
Weidenmeise Parus [atricapillus] montana BV 1
Fitis Phylloscopus trochilus BV 9
Star Sturnus [vulgaris] vulgaris BV 0.A.
Grauschnéapper Muscicapa [striata] striata BV 1
Planungsrelevante Nahrungsgéaste im 500m-Radius
Habicht Accipiter [gentilis] gentilis NG
Sperber Accipiter [nisus] nisus NG
Hohltaube Columba oenas NG
Waldohreule Asio [otus] otus NG
Rauchschwalbe Hirundo [rustica] rustica NG
Mehlschwalbe Delichon [urbicum] urbicum NG
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| Waldlaubsanger | Phylloscopus sibilatrix | NG | |

Die nachfolgende Bewertung bezieht sich neben den o.g. planungsrelevanten Arten ebenfalls auf alle
anderen, haufige, nicht besonders schutzbedrftige Arten (z.B. Amsel, Buchfink). Hinsichtlich der

Waldschnepfe erfolgt eine gesonderte Bewertung im Kapitel 5.2.4 — Konfliktprognose Waldschnepfe.

Empfindlichkeit gegeniiber WEA:

Viele Kleinvogelarten zeigen kein Meideverhalten wahrend der Bauphase (Steinborn,
Reichenbach & Timmermann 2011). Auch MOcKeL & WIESNER 2007 fassen zusammen, dass
insbesondere bodennah lebende Vogel sich nicht durch WEA stéren lassen und diese selbst im
Nahbereich nisten. Dennoch kann sich nach einer gewissen Zeit eine gewisse Meidedistanz
einstellen. Insgesamt wurde von ihnen keine Singvogelart gefunden, die die Nahe von WEA
,bewusst” mied (MOCKEL & WIESNER 2007). Beim Mausebussard konnten Bruten dokumentiert
werden, die lediglich 160m von WEA entfernt lagen. Jedoch scheint der direkte Nahbereich
unter 100m gemieden zu werden (vgl. HOLZHUTER & GRUNKORN 2006, BERGEN 2001, REICHENBACH

et al. 2004).

1. §44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG: Werden Tiere verletzt oder getotet?
a. Baubedingte Auswirkungen:
Die genaue Lokalisation vieler Kleinvogelbruten kann nicht vorhergesagt werden. Im
Rahmen der Bauarbeiten besteht somit die Gefahr, dass Neststandorte zerstort
werden. Auch wenn durch die rezenten Kartierungen im Jahr 2021 keine
Fichtenkreuzschnabel im Rodungsbereich festgestellt wurden, kann ein Vorkommen
in den Folgejahren nicht ausgeschlossen werden. Durch die teilweise friihe Brutzeit
des Fichtenkreuzschnabels (Januar — Marz) missen fir diese Art gesonderte
Bauzeitenregelungen getroffen werden. Um den Tatbestand nach §44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG zu vermeiden, missen Mallnahmen getroffen werden. Folgende

Malnahmen missen ergriffen werden:

= R3aumung des Baufeldes inkl. Baustelleneinrichtung auBerhalb der Brutzeit
(kein Fallen von Baumen im Zeitraum von 1. Januar bis 30. September und
keine Rodung bzw. Rdumung des Baufeldes im Zeitraum vom 1. Marz bis 30.
September, vgl. §39 Abs. 5 BNatSchG)

= Sollten Baumfallarbeiten im Januar / Februar angestrebt werden, missen die

betroffenen Bereiche vorab auf das Vorhandensein von Bruten des
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Fichtenkreuzschnabels gepriift werden, da diese Art bereits sehr friih mit der

Brut beginnen kann.

b. Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen
Die 0.g. Arten besitzen gemaR LAG VSW (2015) kein erhéhtes Kollisionsrisiko an WEA.
Ein Kollisionsrisiko kann zwar nicht ganzlich ausgeschlossen werden, ist ab als
unwahrscheinlich anzusehen. Das verbleibende Restrisiko ist als allgemeines
Lebensrisiko zu werten.

2. 8§44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: Werden Tiere erheblich gestort?

a. Baubedingte Auswirkungen
Baubedingt konnen temporare Stérungen auftreten, wenn die Bauarbeiten innerhalb
des Brutzeitraums durchgefiihrt werden und im nahen Umfeld Vogelbruten
vorhanden sind. Jedoch ist davon auszugehen, dass die Bruten im weiteren Umfeld um
den Bauplatz angelegt werden, da Vogel die Nahe zu Menschen im gewissen Rahmen
meiden. Zusammenfassend ist eine erhebliche Beeintrdachtigung der lokalen
Population der jeweiligen Arten durch baubedingte Auswirkungen im Sinne des §44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG auszuschlieRen.

b. Anlagen und betriebsbedingte Auswirkungen
Eine erhebliche Storung der lokalen Populationen o.g. Arten durch anlagen- und
betriebsbedingte Auswirkungen ist auszuschlielRen. Ein Verbotstatbestand gemal §44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchaG tritt nicht ein.

3. 844 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG: Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten beschadigt oder
zerstort?

a. Baubedingte Auswirkungen
Baubedingt ist von einem Habitatverlust durch Rodung und Flachenversiegelung
auszugehen. Im Umfeld des Eingriffsbereichs sind jedoch weiterhin geniligend
Ersatzhabitate vorhanden wodurch angenommen werden kann, dass die
beeintrachtigten Brutvogel im nahen Umfeld Ersatzhabitate beziehen.

b. Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen
Aufgrund der geringen Empfindlichkeit der Arten gegeniiber anlagen- und
betriebsbedingten Reizen von WEA werden Fortpflanzungs- oder Ruhestadtten nicht
zerstort oder beschadigt.

4. §14 Abs. 1 BNatSchG: Eingriffsregelung



q Vogelerfassung im geplanten
Windpark Langenbrander Hohe/Hirschgarten 97
Die allgemeinen Lebensraumfunktionen im Umfeld der geplanten WEA werden weiterhin

erfullt werden. Eine erhebliche Beeintrachtigung im Sinne der Eingriffsregelung ist folglich

auszuschlieRen.
Fazit:

Die Errichtung und der Betrieb der geplanten WEA werden, unter Beachtung der genannten
VermeidungsmaRnahmen, weder gegen die Verbote des §44 Abs. 1 BNatSchG verstofRen, noch zu

erheblichen Beeintrdchtigungen im Sinne der Eingriffsregelung fihren.

5.2 WindKkraftsensible Brutvogelarten

Als nach LUBW 2013 windkraftsensible Brutvogelarten konnten Rotmilan, Schwarzmilan und
Wespenbussard im Untersuchungsgebiet festgestellt werden. Zusatzlich wurde die nach den
,Abstandsempfehlungen flir Windenergieanlagen zu bedeutsamen Vogellebensrdaumen sowie
Brutplatzen ausgewahlter Vogelarten (LAG VSW 2015)“ als windkraftsensibel klassifizierte

Waldschnepfe festgestellt.

5.2.1 Konfliktprognose Rotmilan
1. Artspezifische Empfindlichkeit gegenliber WEA:

Aufgrund der besonderen Bedeutung des Rotmilans bei Windenergieplanungen ist der im
fortgeschriebenen ,Helgoldander Papier” (LAG VSW) dargelegte , Tabubereich” von 1.500m
planerisch derart zu bericksichtigen, dass der Bereich unter 1.500m um Brutvorkommen und
deren Fortpflanzungsstatten grundsatzlich einem sehr hohen Konfliktpotenzial (erhéhtes
Kollisionsrisiko) zugeordnet werden muss (VSW & LUWG 2012). GemaR dem FlieBschema
Rotmilan (LUBW 2020) wird ein Mindestabstand von 1000m empfohlen. Durch Einhaltung der
empfohlenen Abstande in Verbindung mit VermeidungsmafRnahmen kann das Kollisionsrisiko
deutlich minimiert werden (RICHARZ et al. 2013). Bis dato sind in der Schlagopferkartei 607
Totfunde des Rotmilans in Deutschland dokumentiert (DURR 2020). Das Land Baden-
Wirttemberg tragt fir den Rotmilan eine besondere Verantwortung, da etwa 17% des
deutschen bzw. 10% des Weltbestandes der Art im Land briten. Seitens des LUBW wurde ein
Konzept fir die Erteilung von Ausnahmen im Zusammenhang mit der Errichtung von
Windenergieanlagen entwickelt. Dieses geht davon aus, dass die Erhaltung eines glinstigen
Erhaltungszustands im Land moglich ist, wenn der Schutz der Quellpopulation im Land
(Dichtezentren) gewahrleistet wird und dadurch Individuenverluste ausgeglichen werden

konnen. In Dichtezentren dirfen Ausnahmen vom Totungsverbot nicht zugelassen werden.
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FCS-Malnahmen (= MaBnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes) sind innerhalb von
Dichtezentren nicht moglich, da bei jedem Eingriff in einem Dichtezentrum unmittelbar
populationsrelevante Verluste zu erwarten sind und daher eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes anzunehmen ist, der naturschutzfachlich nicht wirksam kompensiert
werden kann. AuRerhalb von Dichtezentren sind FCS-MaRnahmen nicht erforderlich, da dort
die Tétung einzelner Individuen nicht zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der
Population im Land fuhrt. Ein Dichtezentrum liegt dann vor, wenn in einem Radius von 3,3 km
um die geplanten WEA mindestens 4 Revierpaare vorkommen (vgl. LUBW 2015), bzw. nach
LUBW 2020 mindestens 7 Revierpaare vorkommen. Im 3,3km-Radius um den geplanten
Windpark wurden im Jahr 2016 zwei Rotmilan-Reviere festgestellt, im Untersuchungsjahr 2020
kein Rotmilan. Ein Dichtezentrum liegt folglich nicht vor. Ein drittes Revier (2016 und 2020
besetzt) befindet sich knapp aulerhalb des 3300m-Puffers (100m) und wurde aus diesem
Grund bei der Raumnutzungsanalyse mitbetrachtet.
Der Rotmilan ist ein Suchflugjager offener Landschaften, die in einem relativ niedrigen und
langsamen Gleit- und Segelflug systematisch abgesucht werden. Insgesamt ist der Rotmilan in
seinen Nahrungserwerbsstrategien sehr flexibel. Besonders attraktiv sind Maharbeiten, da
diese fur ihn zuvor unzugangliche Beute freilegen.
2. §44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG: Werden Tiere verletzt oder getotet?
a. Baubedingte Auswirkungen:
Aufgrund des Fehlens von Rotmilanbrutpaaren im naheren Umfeld des geplanten
Windparks sind baubedingte Auswirkungen auszuschlief3en.
b. Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen
Der unmittelbare Windparkbereich wurde nicht regelmaRig durch Rotmilane genutzt
(weder Jagdflige noch Transferflugnutzung). Im Rahmen der gesamten
Raumnutzungsanalyse 2016 konnte lediglich ein Transferflug tGiber den Projektwald in
Richtung Tal beobachtet werden der ca. 280m noérdlich am geplanten Windpark
vorbeifiihrte. Im Rahmen der Raumnutzungsanalyse 2020 wurde lediglich ein Uberflug
Uber den geplanten Windparkbereich beobachtet. Ein Tatbestand nach §44 BNatSchG

Abs. 1 ist folglich nicht zu erwarten.

Aufgrund der sehr geringen Rotmilanaktivitat im Bereich des geplanten Windparks ist
nicht von einem erhoéhten Kollisionsrisiko auszugehen. Das Restrisiko wird als

allgemeines Lebensrisiko bewertet.

3. 8§44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: Werden Tiere erheblich gestort?

a. Baubedingte Auswirkungen
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Eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Population des Rotmilans durch
baubedingte Auswirkungen im Sinne des §44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist auszuschliefRen.
b. Anlagen und betriebsbedingte Auswirkungen
Aufgrund fehlender Aktivitaiten im Wirkbereich des geplanten Windparks ist ein
Verbotstatbestand gemall §44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind nicht zu erwarten ist.
4. 8§44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG: Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten beschadigt oder
zerstort?
a. Baubedingte Auswirkungen
Eine baubedingte Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten kann
ausgeschlossen werden.
b. Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen
Aufgrund des Fehlens von Rotmilanen im naheren Umfeld des geplanten Windparks
kénnen anlagen- und betriebsbedingte Auswirkung ausgeschlossen werden
(nachstgelegener Horst befindet sich in ca. 1.900m Entfernung).

5. 8§14 Abs. 1 BNatSchG: Eingriffsregelung

Die allgemeinen Lebensraumfunktionen im Umfeld der geplanten WEA werden weiterhin
erfullt werden. Eine erhebliche Beeintrachtigung im Sinne der Eingriffsregelung ist folglich

auszuschliefRen.
Fazit:

Die Errichtung und der Betrieb der geplanten WEA werden weder gegen die Verbote des §44 Abs. 1

BNatSchG verstoRen noch zu erheblichen Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung fiihren.

5.2.2 Konfliktprognose Schwarzmilan

1. Artspezifische Empfindlichkeit gegenliber WEA:

Der Schwarzmilan britet vorwiegend an Waldrandern mit Altholzbestanden. Als
Jagdhabitat nutzt er Offenland aller Art, bevorzugt jedoch Jagdgebiete in Auen und an
Gewadssern. Als Nahrungsopportunist nutzt er auch Siedlungsbereiche, wie
Milldeponien, um Nahrung zu suchen. Der Schwarzmilan gilt wie der Rotmilan als
windkraftempfindliche Art, weist jedoch ein geringeres Kollisionsrisiko auf. Laut
RICHARZ et al. 2012 kann eine erhebliche Risikominimierung bei Beachtung der
Abstandsempfehlung von 1.000m um Fortpflanzungsstatten erreicht werden. Nach
DURR 2020 sind bis dato 51 in Deutschland gefundene Schlagopfer des Schwarzmilans

in der Schlagopferkartei gefuhrt.
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2. §44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG: Werden Tiere verletzt oder getotet?

3.

4.

5.

a. Baubedingte Auswirkungen:
Im naheren Umfeld der geplanten WEA konnte kein Brutpaar des Schwarzmilans
festgestellt werden. Das nachstgelegene Brutpaar befindet sich in ca. 1.800m
Entfernung. Folglich sind baubedingte Auswirkungen auszuschlief3en.

b. Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen
Innerhalb des 500m-Radius des geplanten Windparks konnten keine Flugaktivitdten
des Schwarzmilans registriert werden. Der Projektwald wird weder als Nahrungs- noch
als Transferfluggebiet genutzt. Ein Tatbestand nach §44 BNatSchG Abs. 1 ist folglich

nicht zu erwarten.

Aufgrund der fehlenden Schwarzmilanaktivitat im Bereich des geplanten Windparks ist
nicht von einem erhohten Kollisionsrisiko auszugehen. Das Restrisiko wird als

allgemeines Lebensrisiko bewertet.

§44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: Werden Tiere erheblich gestort?
a. Baubedingte Auswirkungen
Eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Population des Schwarzmilans durch
baubedingte Auswirkungen im Sinne des §44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist auszuschlieBen.
b. Anlagen und betriebsbedingte Auswirkungen
Aufgrund fehlender Aktivitaiten im Wirkbereich des geplanten Windparks ist ein
Verbotstatbestand gemal §44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind nicht zu erwarten ist.
§44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG: Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten beschadigt oder
zerstort?
a. Baubedingte Auswirkungen
Baubedingte Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten kénnen
ausgeschlossen werden.
b. Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen
Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkung kdnnen ausgeschlossen werden.

§14 Abs. 1 BNatSchG: Eingriffsregelung

Die allgemeinen Lebensraumfunktionen im Umfeld der geplanten WEA werden weiterhin
erfullt werden. Eine erhebliche Beeintrachtigung im Sinne der Eingriffsregelung ist folglich

auszuschlieRen.
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Die Errichtung und der Betrieb der geplanten WEA werden weder gegen die Verbote des §44 Abs. 1

BNatSchG verstoRen noch zu erheblichen Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung fihren.

5.2.3 Konfliktprognose Wespenbussard
1. Artspezifische Empfindlichkeit gegenliber WEA:

Der Wespenbussard besiedelt zumindest teilweise bewaldete Landschaften aller Art.
In Deutschland sind bis heute 25 Schlagopfer des Wespenbussards dokumentiert (DURR
2020). Der deutsche Bestand wird auf ca. 4000-4900 Brutpaare geschatzt. Aufgrund
der geringen Schlagopferzahl ist nicht von einem erhohten Kollisionsrisiko der Art
auszugehen. Im Waldbereich zwischen Engelsbrand und Waldrennach konnte in ca.
2.100m Entfernung ein Revierpaar festgestellt werden.
6. §44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG: Werden Tiere verletzt oder getotet?

a. Baubedingte Auswirkungen:
Im ndaheren Umfeld der geplanten WEA konnte kein Brutpaar des Wespenbussards
festgestellt werden. Das nachstgelegene Revierpaar befindet sich in ca. 2.100m
Entfernung. Folglich sind baubedingte Auswirkungen auszuschlief3en.

b. Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen
Der Projektwald wird weder als Nahrungs- noch als Transferfluggebiet des
Wespenbussards genutzt. Ein Tatbestand nach §44 BNatSchG Abs. 1 ist folglich nicht

zu erwarten.

Aufgrund der fehlenden Wespenbussardaktivitat im Bereich des geplanten Windparks
ist nicht von einem erhdhten Kollisionsrisiko auszugehen. Das Restrisiko wird als

allgemeines Lebensrisiko bewertet.

7. 8§44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: Werden Tiere erheblich gestort?
a. Baubedingte Auswirkungen
Eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Population des Wespenbussards durch
baubedingte Auswirkungen im Sinne des §44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist auszuschlieBen.
b. Anlagen und betriebsbedingte Auswirkungen
Aufgrund fehlender Aktivitaiten im Wirkbereich des geplanten Windparks ist ein
Verbotstatbestand gemal §44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind nicht zu erwarten ist.
8. 844 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG: Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestiatten beschadigt oder
zerstort?

a. Baubedingte Auswirkungen
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Fazit:

Baubedingte Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten kénnen
ausgeschlossen werden.

b. Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen
Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkung kénnen ausgeschlossen werden.

§14 Abs. 1 BNatSchG: Eingriffsregelung

Die allgemeinen Lebensraumfunktionen im Umfeld der geplanten WEA werden weiterhin
erflllt werden. Eine erhebliche Beeintrachtigung im Sinne der Eingriffsregelung ist folglich

auszuschlieRen.

Die Errichtung und der Betrieb der geplanten WEA werden weder gegen die Verbote des §44 Abs. 1

BNatSchG verstoRen noch zu erheblichen Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung fihren.

5.2.4 Konfliktprognose Waldschnepfe

1. Artspezifische Empfindlichkeit gegenliber WEA:

Bisher konnten zehn Kollisionsopfer der Waldschnepfe mit WEA in Deutschland registriert
werden (DURR 2020). Im Nordschwarzwald fand eine Untersuchung des
Waldschnepfenbestandes vor und nach dem Bau und Inbetriebnahme eines Windparks statt.
Man ermittelte einen Bestandsriickgang von 10 Mannchen / 100 ha auf 1,2 Mannchen / 100
ha (balzfliegende Vogel), wobei als Ursache die Barrierewirkung der Anlagen (auch
stillstehend) angenommen wird. Auch eine Stérung der akustischen Kommunikation der
Schnepfen bei Balzflug und Paarung kann nicht ausgeschlossen werden (LAG VSW 2015). Die
LAG VSW empfiehlt einen Mindestabstand von 500m um Balzreviere, wobei Dichtezentren
insgesamt unabhangig von der Lage der aktuellen Brutpldtze beriicksichtigt werden sollten.
DORKA ET AL. 2014 & STRAUB ET AL. 2015 geben an, dass vorlaufig ein Meidebereich im Radius
von 300m um WEA angekommen werden sollte. Die o.g. Arbeit wurde von SCHMAL (2015)
hinsichtlich Methodik und Interpretation stark kritisiert.

Als Kritikpunkt an der Untersuchung von DORKA ET AL. 2014 bleibt, dass die zur Berechnung
herangezogenen Rohdaten aus einem Kartierungsgang pro Jahr stammen und damit nicht dem
Methodenstandard zur Erfassung balzender Waldschnepfen-Mannchen entsprechen, der drei
Zahltermine pro Jahr zwischen Anfang Mai und Ende Juli vorsieht (SUDBECK ET AL. 2005) (RICHARZ

2014).
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Eigene Untersuchungen aus verschiedenen Untersuchungsgebieten zeigten, dass die
Balzaktivitat in unterschiedlichen Nachten starke Unterschiede aufweisen kann.
Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die Datenlage zur Windkraftsensibilitait der
Waldschnepfe bis dato als unklar einzustufen ist. Auf Basis der Hinweise von
DORKA ET AL. (2014) sollten weitere Untersuchungen durchgefiihrt werden. Auch die LAG VSW
(2015) sieht weitere Untersuchungen zum Einfluss von WEA auf Waldschnepfen als
wiinschenswert an.
2. §44Abs.1Nr.1BNatSchG: Werden Tiere verletzt oder getotet?
a. Baubedingte Auswirkungen:
Aufgrund der heimlichen Lebensweise weiblicher Waldschnepfen, kdnnen
Brutstandorte nicht verortet werden. Im Rahmen der Bauarbeiten besteht somit die
Gefahr, dass Neststandorte zerstort werden. Um den Tatbestand nach
§44 Abs.1Nr.1BNatSchG zu vermeiden, missen MalBnahmen getroffen werden.

Folgende MalRnahmen missen ergriffen werden:

= Raumung des Baufeldes inkl. Baustelleneinrichtung auBerhalb der Brutzeit
(keine Rodung bzw. Rdumung des Baufeldes im Zeitraum von 1. Marz bis 30.

September, vgl. §39 Abs.5BNatSchG)

b. Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen
Bis dato sind lediglich neun Kollisionsopfer der Waldschnepfe in Deutschland
registriert. Von einem erhéhten Totungsrisiko durch Kollision wird nicht ausgegangen.
Ein Kollisionsrisiko kann zwar nicht ganzlich ausgeschlossen werden, wird jedoch als
unwahrscheinlich angesehen. Das verbleibende Restrisiko ist als allgemeines
Lebensrisiko zu werten.

3. §44Abs.1Nr.2BNatSchG: Werden Tiere erheblich gestort?

a. Baubedingte Auswirkungen
Baubedingt konnen temporare Stoérungen auftreten, wenn die Bauarbeiten innerhalb
des Brutzeitraums durchgefiihrt werden und im nahen Umfeld Vogelbruten
vorhanden sind. Jedoch ist davon auszugehen, dass die Bruten im weiteren Umfeld um
den Bauplatz angelegt werden, da Vogel die Nahe zu Menschen im gewissen Rahmen
meiden. Eine Verringerung der baubedingten Storwirkung kann durch eine
Durchfitlhrung der BaumalBnahmen auBerhalb des Brutzeitraums der Waldschnepfe
erreicht werden.

b. Anlagen und betriebsbedingte Auswirkungen
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DORKA ET AL. (2014) wies in seiner Untersuchung im Nordschwarzwald eine
Meidewirkung der Waldschnepfe gegeniliber WEA nach. Jedoch wird insbesondere die
methodische Durchfiihrung der Erfassung kritisiert. Anlagen- und betriebsbedingte
Auswirkungen kdnnen nach momentanem Wissenstand nicht ganzlich ausgeschlossen
werden. Im Umfeld des geplanten Windparks stehen der Waldschnepfe weiterhin
genlgend Ausweichhabitate zur Verfiigung, weshalb eine erhebliche Stérung der
Lokalpopulation nicht prognostiziert wird.
Vorsorglich werden folgende MaRnahmen empfohlen:
=  Durchflihrung eines Monitorings im Jahr der Errichtung der WEA und nach
Inbetriebnahme des geplanten Windparks im 500m-Radius um den Windpark.
Sowie auf den errichteten Ersatzlebensraumen. Als Kartiermethodik sind die
Erfassungshinweise nach SUDBECK et al. zu beachten.
= Schaffung von Ersatzlebensraumen in >300m Entfernung zum geplanten
Windpark durch Rodung von Nadelforsten (= Schaffung von

Ersatzlebensrdumen (Schlagfluren) fir 5 Reviere).

4. 8§44 Abs.1Nr.3BNatSchG: Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten beschadigt oder

zerstort?

Baubedingte Auswirkungen
Die Brutstandorte weiblicher Waldschnepfen kénnen nur dulerst schwierig verortet
werden. Die WEA befinden sich in potenziell geeigneten Habitaten der Waldschnepfe.
Durch die in Nr. 3 aufgefiihrte ErsatzmaRnahme zur Schaffung neuer Lebensraume
werden neue potenzielle Bruthabitate fiir die Waldschnepfe geschaffen. Falls
Fortpflanzungsstatten durch die BaumalRnahmen beeintrachtigt werden wiirden, so
konnten diese Revierpaare in die neu geschaffenen Ersatzhabitate (vgl. Nr. 3b)
ausweichen.

Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen
Analog zu den Ausfihrungen in Nr. 3 sind betriebsbedingte Auswirkungen von WEA
auf Waldschnepfen bis dato wenig erforscht. Aus diesem Grund werden vorsorglich

Malnahmen (siehe Nr. 3) vorgeschlagen.

5. §14Abs.1BNatSchG: Eingriffsregelung

Die allgemeinen Lebensraumfunktionen kénnte unter Annahme eines Meideverhaltens der

Waldschnepfe gegeniiber WEA beeintrachtigt werden. Aus diesem Grund werden vorsorglich

die in Nr. 3 dargestellten Mallnahmen empfohlen. Unter Beriicksichtigung dieser Mallnahmen

wird die allgemeine Lebensraumfunktion im Umfeld der geplanten WEA weiterhin erfillt
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werden. Eine erhebliche Beeintrachtigung im Sinne der Eingriffsregelung ist dann folglich

auszuschlieen.
Fazit:

Die Errichtung und der Betrieb der geplanten WEA werden unter Beriicksichtigung der genannten
MaRknahmen mit ausreichend hoher Sicherheit weder gegen die Verbote des § 44 Abs.1BNatSchG

verstoRen noch zu erheblichen Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung fiihren.

5.3 Rastvogel
Im Rahmen der Rastvogelkartierungen konnten keine bedeutsamen Rasthabitate im 2000m-Radius

festgestellt werden. Eine erhebliche Beeintrachtigung von Rastvogeln ist folglich nicht anzunehmen.

5.4 Zugvogel

Das Untersuchungsgebiet befindet sich nicht in bekannten Zugverdichtungsrdumen. Der Schwarzwald
wird aufgrund der Topographie von Zugvogeln Uberwiegend gemieden. Haupt-Zugwege fiihren
westlich des Schwarzwaldes durch das Rheintal. Da aufgrund der klein- sowie groRrdumigen
Topographie des Untersuchungsgebietes nicht von einer Zugverdichtung im Bereich des geplanten

Windparks auszugehen ist, wurde keine spezielle Zugvogelerfassung durchgefiihrt.

5.5. Summationswirkungen

Verbindliche Leitfaden zur Bewertung von Summationswirkungen existieren in Deutschland nicht.
Auch sind moégliche Summationswirkungen als Solche nach Angabe der Landerarbeitsgemeinschaft der
Vogelschutzwarten auf regionaler Ebene zu steuern (Internetquelle: LAG VSW). Die Thematik
»Summationswirkungen” sollte daher nicht Teil des einzelnen Genehmigungsverfahrens sein. Fachlich
gesehen kann davon ausgegangen werden, dass nur windkraftsensible Vogelarten mit grofRen
Revieranspriichen fiir Summationswirkungen von Relevanz sind. Dies spiegelt sich auch in Leitfaden
vom Bundesland Saarland wider: dort gelten seit 2013 Richtlinien zu Summationswirkungen, jedoch
nur fur regionalbedeutsame Dichtezentren des Rotmilans (RICHARZ et al. 2013b). Wenn man diese
Ansatze auf die vorliegende Windparkplanung des Vorhabentragers Ubertragt, so kann festgestellt
werden, dass etwaige Summationswirkungen gegeben der hier erfassten Vogelarten nicht von
Relevanz sind: zundchst liegt im geplanten Windparkgebiet kein Rotmilan-Dichtezentrum vor und die
Aktionsraume der umliegenden Rotmilane tangieren den geplanten Windpark nur dufRerst sporadisch.
Daruber hinaus sind keine weiteren windkraftsensiblen Vogelarten mit grol3en Revieranspriichen, wie

beispielsweise Seeadler vorhanden (Internetquelle: LAG VSW).
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6. Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen

Die Zerstorung von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten von Brutvogelarten im Eingriffsbereich durch das
Vorhaben kénnen durch die existierenden Ersatzhabitate im nahen Umfeld ausgeglichen werden. Das
Windparkgebiet liegt in einen uniformen Wald. Unter Annahme einer Barrierewirkung durch das Kreis-
und LandstraBennetz hat dieses uniforme Waldgebiet eine FlachengréBe von ca. 900 Hektar. Der
Habitatverlust durch das Vorhaben macht demnach nur einen sehr geringen Prozentsatz der
vorhandenen Habitatstrukturen aus. Dennoch werden aus gutachterlicher Vorsicht die unten

genannten Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen empfohlen:

Al: Bauzeitenregelung

= Raumung des Baufeldes inkl. Baustelleneinrichtung aulRerhalb der Brutzeit

=>» kein Fallen von Baumen im Zeitraum von 1. Januar bis 30.
September

=>» keine Rodung bzw. Rdumung von Gebiischen oder gefillten
Bdaumen im Baufeld im Zeitraum vom 1. Marz bis 30.

September, vgl. §39 Abs. 5 BNatSchG

= Sollten Baumfillarbeiten im Januar / Februar angestrebt werden, missen die
betroffenen Bereiche vorab auf das Vorhandensein von Bruten des
Fichtenkreuzschnabels gepriift werden, da diese Art bereits sehr friih mit der
Brut beginnen kann.
Im Falle einer Feststellung einer Brutstatte des Fichtenkreuzschnabels
innerhalb des Rodungsbereichs sind folgende Varianten moglich. Das
Vorgehen ist jedoch mit der zustdndigen Genehmigungsbehorde vorab
abzustimmen:
e Abwarten der Fallung des Baums, bis die Brut beendet wurde
e Prifung auf die Moglichkeit der Umsiedlung des Nestes
(Genehmigung erforderlich) in einen benachbarten, nicht im

Rodungsfeld gelegenen Baums

A2: Monitoring der Waldschnepfe

=  Durchfiihrung eines Monitorings im Jahr der Errichtung der WEA und nach

Inbetriebnahme des geplanten Windparks im 500m-Radius um den Windpark
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(Methodik nach SUDBECK et al.) sowie auf den Bereitgestellten

Ersatzlebensraumen

A3: Schaffung von Ersatzlebensrdumen fiir die Waldschnepfe

= Schaffung von Ersatzlebensrdaumen in >300m Entfernung zum geplanten

Windpark durch Rodung von Nadelforsten (= Schaffung von

Ersatzlebensrdumen (Schlagfluren)). Danach natirliche Sukzession in diesen
Bereichen.

=>» Die MaRnahme sollte auf einer FlachengréRe von ca. zwei

Hektar durchgefiihrt werden.
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