FRITZ & GROSSMANN / LRA Tuttlingen / Zweckverband Deponieerweiterung Talheim - Ausbau DK Il - saP

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfillen bzw. ankreuzen

1. Vorhaben bzw. Planung

Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.

Die Landkreise Tuttlingen (LK Tuttlingen), Rottweil (LK RW) und der Schwarzwald-Baar-Kreis (LK SBK) bil-
den gemeinsam die Wirtschafts- und Strukturregion ,Region Schwarzwald-Baar-Heuberg®“. Die Landkreise
sind als o6ffentlich-rechtliche Entsorgungstrager (im Folgenden: 6rE) fir die Beseitigung von mineralischen
Abféllen bzw. Baumassenabféllen (Material der Deponieklassen DK 0, DK | und DK II) zustandig.

Zur Entsorgung von Bauabfallen stehen im Landkreis Tuttlingen eine vom Landkreis betriebene DK 1l-Depo-
nie in Talheim und eine DK I-Deponie in Aldingen zur Verfligung. Die vom Landkreis Rottweil betriebene De-
ponie Bochingen in Oberndorf wird derzeit stillgelegt. Der Schwarzwald-Baar-Kreis verfiigt an den Standorten
Hufingen und Tuningen (unmittelbare Nachbarschaft zur Deponie Talheim) Uber Deponien, die derzeit stillge-
legt und in die Nachsorgephase Uberfiihrt werden.

Im Februar 2015 haben sich die drei Landkreise darauf verstandigt, ein gemeinsames Handlungskonzept zur
Gewabhrleistung der langfristigen Entsorgungssicherheit flr entsprechende Abfélle in der Region zu entwi-
ckeln. Hierbei soll insbesondere die Errichtung eines neuen Deponieabschnitts auf der Deponie Talheim und
der ggf. gemeinsame Betrieb dieser Deponie gepriift werden. Die drei Landkreise haben hierfir gemeinsam
eine Machbarkeitsstudie an die AU Consult GmbH, Augsburg, beauftragt, in welcher die technischen, wirt-
schaftlichen und organisatorischen Randbedingungen des Vorhabens geprift werden sollen.

Die Deponie Talheim soll demnach als DK II-Deponie innerhalb der planfestgestellten Gesamtflache erweitert
werden. Um die gesamte, planfestgestellte Flache als Deponieflache zu nutzen, soll in einem ersten Schritt
die provisorische Abfall-Umladestation verlegt werden. Um die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir das
Vorhaben zu schaffen, wurde der Bebauungsplan Sondergebiet ,Abfallzentrum Talheim* aufgestellt. Der Be-
bauungsplan ist rechtskraftig mit Bekanntmachung (Satzungsbeschluss) vom 16.02.2021 und liegt stidlich
direkt angrenzend am Deponiegelande.

Die Deponie Talheim liegt am westlichen Rand des Landkreises Tuttlingen und grenzt an die Gemarkungen
Durchhausen (Kreis Tuttlingen) und Tuningen (Schwarzwald-Baar-Kreis) an. Die Erweiterungsflachen schlie-
Ben dstlich an die bestehende Deponie an. Es handelt sich hierbei um eine vom Grundsatz her leicht von
Sudwest nach Nordost abfallende Flache, die wegen eines Bachlaufs sowie friher abgelagerter Bodenhal-
den etc. eine kleinrdumig bewegte Topografie aufweist. Unmittelbar stidlich des Deponiegeldndes befindet
sich der Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Abfallzentrum Talheim®. Sudlich davon verlauft die in Rich-
tung Talheim flhrende KreisstralBe K5919 und daran anschlieRend landwirtschaftliches Offenland. Westlich,
ndrdlich und dstlich grenzt forstwirtschaftlich genutztes Waldgebiet an die Deponieflache und deren Erweite-
rungsbereich an.

Der auf dem abgezaunten Deponiegelande ehemals vorhandene Mischwald im stdlichen Bereich der Erwei-
terungsflache wurde bereits zu Beginn der Untersuchung gerodet. Da die Rodungsmaflinahmen als eine vor-
gezogene Baufeldfreimachung angesehen werden kann, wird der Waldbestand im Rahmen der Eingriffsbe-
wertung in seinem urspringlichen Bestand berlcksichtigt. Gemaf den Daten des Forsteinrichtungswerks
(Stand 2018) handelte es sich um einen etwa 80 Jahre alten, von Nadelgehdlzen dominierten Mischbestand
aus Fichten, Tannen und Buchen. Der Naturverjingungs-vorrat setzte sich aus ca. 20% Fichte, 45% Berg-
ahorn und 20% Tanne zusammen. Entsprechend der Luftbildauswertung wiesen die Waldrandbereiche einen
hdheren Anteil an Laubbaumen und Ge-biischen auf. Ein breiter, hochwertiger Waldmantel war aber vermut-
lich nicht vorhanden.

Die bereits gerodete Waldflache auf der Deponie-Erweiterungsflache soll im Zuge der artenschutzrechtlichen
Untersuchungen einer ,worst-case-Betrachtung“ unterzogen werden. Hierbei ist mit Hilfe der angrenzenden
Biotope zu ermitteln, welche Strukturen vor der Rodung vorhanden waren und welche geschiitzten Arten den
Bereich als Lebensraum genutzt haben.
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Fur die saP relevante Planunterlagen:

- FFH-Vertraglichkeitsprifung

- Umweltvertraglichkeitsprifung

- Textteil der speziellen artenschutzrechtliche Prifung

- Umweltgutachten zum Bebauungsplan ,Abfallzentrum Talheim*

- Machbarkeitsstudien des Biros AU CONSULT GMBH, Augsburg

Angrenzend an den bereits gerodeten Waldbestand, schlief3t sich im Osten der Erweiterungsflache ein ca.
80-jahriger Nadelwaldbestand aus Fichten, Tannen und vereinzelten Laubgehdélzen an. Der in Verjingung
befindliche Waldbestand besitzt eine gut ausgebildete Strauchschicht, bestehend aus Fichtenjungswuchs
und wenigen Laubgehdélzen (u.a. Gewdhnliche Heckenkirsche, Hasel, Eber-esche, Buche etc.).

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Europaische Vogelart?

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art?

schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWii
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus [ 0 (erloschen oder ver- [ 0 (erloschen oder ver-

schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ 2 (stark gefahrdet)

X 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemaf § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die tibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart?

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben*.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Kennzeichen: Kleine, braun gefarbte Fledermaus mit dreieckigen Ohren. Die Riickenfellfarbung ist meist
dunkelbraun, wahrend die Unterseite etwas heller gelbbraun gefarbt ist. Nackte Hautpartien
weisen eine schwarzbraune Farbung auf.

Verbreitung in Eu- Die Art ist in Europa bis Sudskandinavien verbreitet.

ropa und Ba-Wu: In Baden-Wirttemberg kommt die Zwergfledermaus nahezu flachendeckend vor.

Lebensraum: Die Art ist hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriiche sehr flexibel, und kann in nahezu allen Ha-
bitaten angetroffen werden. Wo vorhanden, werden Walder und Gewasser bevorzugt.

Sommerquartiere Als Sommerquartiere und Wochenstuben wird ein breites Spektrum an Spaltraumen in Gebau-

und Wochenstuben: | den, meist hinter Verkleidungen und Zwischendachern, genutzt. Einzeltiere tibertagen auch in
Felsspalten und hinter der Rinde von Baumen. Die Grof3e einer Wochenstube umfasst meist
50-100, selten bis zu 250 Tiere.

Winterquartiere: GroRRere Gruppen von Uberwinternden Tieren wurden in Felsspalten und in unterirdischen Kel-
lern, Tunneln und Hohlen gefunden. Zahlreiche Einzelfunde deuten darauf hin, dass Winter-
quartiere auch in Gebauden liegen.

Schwarmgeschehen kann vor groBen Winterquartieren von Mai bis September mit Schwer-
punkt im August beobachtet werden.

Jagdverhalten und Die Art zeichnet sich durch einen wendigen und kurvenreichen Flug aus. Meist werden lineare
Nahrungserwerb: Strukturen auf festen Flugbahnen abpatrouilliert. Einzelne Tiere kdnnen stundenlang kleinrédu-
mig jagen (z.B. um Stral3enlaternen).

Die Zwergfledermaus ist bezuglich ihrer Beute ein Generalist. Zweifllgler bilden jedoch immer
den Nahrungshauptanteil.

Wanderverhalten: Ortstreue Art mit Saisonuberfliigen zwischen Sommer- und Winterquartieren von unter 20 km.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Die Steckbriefe der Fledermausarten wurden im Wesentlichen nach dem ,Handbuch fiir Flederm&use - Europa
und Nordwestafrika“ (Dietz et al. 2016) und den Verbreitungsdaten der LUBW zu windkraftempfindlichen Arten
in Baden-Wurttemberg (Stand Méarz 2013) sowie den Hinweisen zur Untersuchung von Fledermausarten bei
Planung und Genehmigung von WEA (LUBW 2014) erstellt.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Zwergfledermaus wurde an allen Untersuchungsnachten ganznéchtlich mittels Batcorder der Fa. ecoObs
oder Ultraschalldetektoren vom Typ d240x von Pettersson Elektronik nachgewiesen.

Allgemeiner Hinweis:

Zwar konnten wahrend der Kartierungen keine eindeutigen Hinweise auf eine Quartiernutzung von Fleder-
mausen innerhalb des Untersuchungsgebietes festgestellt werden. Das Vorkommen von méglicherweise un-
entdeckten Fledermausquartieren kann dennoch fir den Baumbestand des Untersuchungsbereiches und so-
mit auch dem Bestand des bereits vorzeitig entnommenen Waldbestandes nicht zweifelsfrei ausgeschlossen
werden.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Als lokale Population der genannten Fledermausart kénnen wéhrend der Aktivitatszeit die Wochenstuben
bzw. Wochenstubenverbande zusammen mit den oft weit verstreut liegenden Einzel- und Paarungsquartieren
von Mannchen angesehen werden.

Hinzu kommen die Schwarm- und Winterquartiere, die von Tieren unterschiedlicher Wochenstuben genutzt
werden und eine Ubergreifende und artspezifisch unterschiedlich stark durchlassige Metapopulation begriin-
den.

Da eine exakte Abgrenzung der lokalen Population nicht méglich ist, kann deren Zustand nur grob unter Be-
ricksichtigung der vorhandenen Erfahrungswerte abgeschéatzt werden. Zwergfledermause kommen noch ver-
haltnisméaRig haufig in Baden-Wirttemberg vor. Der Erhaltungszustand wird als ,glnstig“ angegeben. Die Po-
pulationen sind als immer noch wachsend zu sehen (Dietz et al. 2016).
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Im Bereich des Eingriffes — Rodung von Waldbereichen — erfolgt im Wesentlichen eine Beeintrachtigung des
Jagdhabitates; eine Betroffenheit von Wochenstuben, der tblicherweise in Siedlungsgebieten reproduzieren-
den Art, ist eher unwahrscheinlich.

Der Aktionsradius der Zwergfledermaus innerhalb einer Wochenstube betrdgt maximal 15 km (Dietz et al.
2016). Die mittleren und maximalen Entfernungen zwischen Jagdgebiet und Quartier variierten je nach Land
schaftstyp und Héhenlage zwischen 1,5 und 5,1 km (Hurst et al. 2017). Eine konkrete Wochenstube im Um-
feld der Eingriffsflache ist allerdings nicht bekannt.

Da Zwergflederméuse auf inrem Weg in die Nahrungshabitate auch opportunistisch im Umfeld der Wochen-
stube jagen und Siedlungsflachen nur im weiteren Umkreis vorhanden sind, kann davon ausgegangen wer-
den, dass der wegfallende Teil-Nahrungsraum keine essenzielle Bedeutung aufweist.

https://ffh-anhang4.bfn.de/arten-anhang-iv-ffh-richtlinie/

https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/documents/10184/258651/Geodaten+Fle-
derm%C3%A4use+2019.pdf/89bf0c66-fblc-4c9d-853f-761a4575ade6?download=true

Hurst, J., Biedermann, M., Dietz, C., Dietz, M., Karst, |., Krannich, E., Petermann, R., Schorcht, W. & Brinkmann, R.
(Hrsg.) (2017): Fledermé&use und Windkraft im Wald. — Naturschutz und Biologische Vielfalt 153. Bonn-Bad Godesberg
(Bundesamt fiir Naturschutz): 400 S.

Dietz, C., D. Nill & O. von Helversen (2016): Handbuch der Flederméuse. Europa und Nordwestafrika. 413 Seiten; Kos-
mos Verlag, Stuttgart. ISBN 978-3-440-14600-2

LUBW 2019: FFH-Arten in Baden-Wirttemberg - Erhaltungszustand 2019 der Arten in Baden-Wurttemberg. — Online-Ver-
offentlichung: https://www.lubw.baden-wuerttem-berg.de/documents/10184/440910/download_ffh_erhaltungszustand_ar-
ten_2019.pdf/8065211b-83b2-4103-b3f6-7dfbb308fced

3.4 Kartografische Darstellung®

. i el .
Legende: griine Schraffur = Deponiebereich Bestand, rote Linie = Erweiterungsbereich Deponie, blassweifle Flache = Ro-
dungsflache, schwarze Schraffur = Geltungsbereich B-Plan Sondergebiet ,Abfallzentrum Talheim*, gelbe Punkte = Batcor-
der-Standorte der automatischen Ruferfassung mit Nummerierung (S+Nr.), gelbe Schraffur = Bereiche mit erhéhter Fleder-
mausaktivitat, gelbe Flachen = Fledermausaktivitdtsschwerpunkte

Namenskuirzel (Reihenfolge entsprechend der Haufigkeit des Auftretens, Arten in Klammern = Nachweis einzelner Rufe):
Ppip = Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Mbart = KI. Bartfledermaus (Myotis mystacinus),

Mbec = Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Mmyo = GroRes Mausohr (Myotis myotis),

Mnat = Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Nlei = Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri),

Nnoc = Grol3er Abendsegler (Nyctalus noctula), Plecotus = Braunes Langohr (Plecotus auritus)

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kdnnen in einer gemeinsamen Karte erfol-
gen.
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4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)
4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein
Zwergflederméuse bewohnen haufig Spalten an Gebauden. Im Zuge der ,worst-case-
Betrachtung® ist daher nicht davon auszugehen, dass Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
der Zwergfledermaus zerstért wurden.
b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt
oder zerstort, dass dadurch die Funktionsféahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
Der Verlust von Nahrungshabitaten ist auf Grund der KleinrAumigkeit der Plangebietes
und ausreichend geeignetem Ersatzhabitat in unmittelbarer Umgebung als nicht relevant
einzustufen.
c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
siehe 4.1a)
d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein
e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [Jja [ nein
g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [lja [ nein
h) Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
- saP - Kapitel 8.2.1.3 Betroffenheit der Fledermausarten
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
[ja
X nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? [Jja X nein

Da eine Verletzung und/oder Tétung von Fledermausindividuen nur im Zuge der
Flachenfreimachung mit der Zerstdrung von Fortpflanzung- und Ruhestatten ein-
hergehen kann, ist der Verbotstatbestand fir die Zwergfledermaus nicht gege-
ben. Gebaude wurden und werden nicht entfernt.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fihren? [Jja X nein

Durch die Realisierung der Deponieerweiterung ergibt sich fur die Zwergfleder-
maus keine signifikante Erh6hung des Totungsrisikos. Aufgrund der Rodung des
gesamten Bereiches verbleiben dort fur die Art keine geeigneten Lebensraum-
strukturen.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
- saP - Kapitel 8.2.1.3 Betroffenheit der Fledermausarten

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
Lja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jja X nein

Eine unzuléssige Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt vor, wenn
sich durch die Verkleinerung von Jagdhabitaten, Unterbrechung von Flugrouten,
Trennwirkung oder die Irritation durch akustische oder optische Effekte der Erhal-
tungszustand einer lokalen Population verschlechtert.

Die Realisierung der Deponieerweiterung auf der Untersuchungsflache hat den Ver-
lust der Gehdlze in diesem Bereich zur Folge. Eine essentielle Bedeutung des Nah-
rungshabitats konnte fir die fest-gestellten Fledermausarten nicht festgesellt werden.
Geeignetes Nahrungshabitat ist fur die betroffenen Arten im Umkreis in ausreichen-
dem Malf3 vorhanden.

Durch die Realisierung des Vorhabens kommt es zu keiner Trennwirkung oder Unter-
brechung von Transferrouten.

Die Irritationen durch akustische und optische Effekte wéahrend des Deponiebetriebes,
spielen fir die nachtlichen Aktivitaten der Flederméause keine Rolle, da diese i.d.R.
tagsuber stattfinden.

Eine Verschlechterung des Zustandes der lokalen Population infolge der Bebauung
kann somit aus-geschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja X nein

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
- saP - Kapitel 8.2.1.3 Betroffenheit der Fledermausarten

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Lja
X nein
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Punkt 5 Ausnahmeverfahren wurde entnommen, da keine Verbotstatbestande ausgelost werden.

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erflllt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.




