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1 Zusammenfassung

1  Zusammenfassung

] Ausgangssituation und Vorhaben

Die RVG Rohstoff Verwertungs GmbH, Hartheim am Rhein, plant die Fortfiihrung
des Rohstoffabbaus innerhalb der Kiesgrube Bremgarten auf Gemarkung Hartheim am
Rhein (Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald).

Fur den Kiesabbau besteht eine unbefristete Abbaugenehmigung vom 26.11.1965,
ausgestellt vom Landratsamt Mullheim fir die Abbaustufe Ill (ca. 19 ha) und - verbunden
mit einer Anzeigepflicht beim WasserstralRen- und Schifffahrtsamt (WSA) Freiburg - den
Abtrag des Ubrigen Geldndes in den Abbaustufen | (ca. 9,8 ha) und Il (ca. 4,9 ha).

Im Zuge der weiteren Entwicklung des Abbaus kam es zu Anregungen seitens des
Naturschutzes und der Forstverwaltung zur besseren landschaftlichen Einbindung des
Baggersees und Schonung des Waldbestands, insbesondere des Edellaubholzbestands
im Osten. Im Jahre 2004 hat die RVG nach vielen Absprachen mit allen Beteiligten einen
Wasserrechtsantrag beim Landratsamt Breisgau-Hochschwarzwald eingereicht, der noch
anhangig ist und durch einen Neuantrag ersetzt werden soll.

In Anbetracht der in jungster Vergangenheit mit der Gemeinde Hartheim und dem
Landratsamt geflihrten Gespréche ist die RVG bereit, den Kiesabbau in einem aktuellen
Wasserrechtsverfahren neu zu ordnen und die Abbaugrenzen neu festzulegen. Der
Antrag des Jahres 2004 wird bis zur Erteilung des Planfeststellungsbeschlusses nach
dem aktuellen Verfahren aufrechterhalten.

L] Aufgabenstellung, Methodik

Die vorliegende Studie ermittelt die Auswirkungen und Uberprift die Vertraglichkeit
des Vorhabens bezuglich der Erhaltungsziele des im Bereich des Vorhabens liegenden
FFH-Gebiets 8111-341 "Markgrafler Rheinebene von Neuenburg bis Breisach" sowie des
Vogelschutzgebiets 8011-401 "Rheinniederung Neuenburg-Breisach" gemall den Vor-
gaben des Artikels 6 Abs. 3 und 4 FFH-Richtlinie (Richtlinie 92 / 43 / EWG) beziehungs-
weise 8§ 34 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) auf Grundlage vorhandener Daten und
eigener Erhebungen.

Bei der Bewertung der Auswirkungen und der Vertraglichkeit des Vorhabens wird
den Hinweisen der Europédischen Kommission zur Umsetzung des Artikels 6 der FFH-
Richtlinie (EUrROPAISCHE KomMMISSION 2001) und den Fachkonventionsvorschlagen des
Bundesamts fiir Naturschutz (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) gefolgt.



1 Zusammenfassung

° Prifungsrelevante Natura 2000-Gebiete

Der Vorhabensbereich liegt fast vollstdndig innerhalb folgender Natura 2000-Ge-
biete:

4 FFH-Gebiet 8111-341 "Markgrafler Rheinebene von Neuenburg bis Breisach" und
4 Vogelschutzgebiet 8011-401 "Rheinniederung Neuenburg-Breisach".

Auswirkungen auf andere Natura 2000-Gebiete sind aufgrund des vorhabens-
spezifischen Wirkungspotenzials auszuschlieRen.

] Datengrundlage

Fur die betroffenen Natura 2000-Gebiete wurden noch keine Managementplane im
Sinne des Artikels 6 Abs. 1 FFH-Richtlinie oder § 32 Abs. 5 BNatSchG erstellt. Somit bil-
den die Angaben in den Standarddatenbdgen der Naturschutzverwaltung die Grundlage
zur Ableitung der maf3geblichen Bestandteile der Schutzgebiete.

Die Erhaltungsziele fur das Vogelschutzgebiet 8011-401 "Rheinniederung Neuen-
burg-Breisach" sind durch die Verordnung des Ministeriums fur Erndhrung und Land-
lichen Raum zur Festlegung von Europdischen Vogelschutzgebieten (VSG-VO) vom
5. Februar 2010 festgelegt (MLR 2010).

Neben vorhandenen Daten dienten die Ergebnisse eigener Kartierungen, die im
Scoping zum Vorhaben vereinbart wurden, als Datengrundlage. Im Jahr 2015 wurden
Biotoptypen, FFH-Lebensraumtypen, Brutvogel und Amphibien erfasst.

° Beurteilung der Natura 2000-Vertréglichkeit des Vorhabens

Im Rahmen der Vertraglichkeitsstudie werden bau- / betriebsbedingte sowie anla-
gebedingte Auswirkungen des Vorhabens auf die betroffenen Natura 2000-Gebiete, ihre
Erhaltungsziele und maf3geblichen Bestandteile bewertet.

Die Studie kommt hinsichtlich der Natura 2000-Vertraglichkeit des Vorhabens zu
folgendem Ergebnis:

Die Funktion der betroffenen Schutzgebiete innerhalb des koharenten Euro-
paischen 6kologischen Netzes Natura 2000 wird durch das Vorhaben nicht in Frage
gestellt. Das FFH-Gebiet 8111-341 "Markgrafler Rheinebene von Neuenburg bis
Breisach" und das Vogelschutzgebiet 8011-401 "Rheinniederung Neuenburg-
Breisach" werden in ihren fir die Erhaltungsziele mafRgeblichen Bestandteilen
nicht erheblich beeintrachtigt.



2 Einleitung

2 Einleitung

Die RVG Rohstoff Verwertungs GmbH, Hartheim am Rhein, plant die Fortflihrung
des Rohstoffabbaus innerhalb der Kiesgrube Bremgarten auf Gemarkung Hartheim am
Rhein (Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald).

Fur den Kiesabbau besteht eine unbefristete Abbaugenehmigung vom 26.11.1965,
ausgestellt vom Landratsamt Mullheim fir die Abbaustufe Ill (ca. 19 ha) und - verbunden
mit einer Anzeigepflicht beim WasserstralRen- und Schifffahrtsamt (WSA) Freiburg - den
Abtrag des Ubrigen Gelandes in den Abbaustufen | (ca. 9,8 ha) und Il (ca. 4,9 ha). Der
Sachverhalt ist in Abbildung 2-1 nachrichtlich dargestellt (WALD + CORBE 2017).

Im Zuge der weiteren Entwicklung des Abbaus kam es zu Anregungen seitens des
Naturschutzes und der Forstverwaltung zur besseren landschaftlichen Einbindung des
Baggersees und Schonung des Waldbestandes, insbesondere des Edellaubholzbestan-
des im Osten. Im Jahre 2004 hat die RVG nach vielen Absprachen mit allen Beteiligten
einen Wasserrechtsantrag beim Landratsamt Breisgau-Hochschwarzwald eingereicht,
der noch anhangig ist. Inhalt des alten Antrages ist im Wesentlichen eine Neufestlegung
der Abbaugrenzen unter Berlcksichtigung der Anregungen des Naturschutzes und der
Forstverwaltung, verbunden mit einem Flachenausgleich. Die im Nordostbereich zu-
gunsten des Waldes aufgegebene Flache von ca. 4,3 ha sollte auf der Nordwestseite
hinzugenommen werden. Ferner sollte auf einen Nassabbau auf dem sudwestlich gele-
genen Flurstiick 4101/2 verzichtet werden und stattdessen nur ein Trockenabbau bis auf
Hohe 196,90 m + NN vorgenommen werden. Der Trockenabbau auf dem Flurstiick Nr.
4101/2 wurde im Jahre 2009 abgeschlossen (WALD + CORBE 2017).

In Anbetracht der in jungster Vergangenheit mit der Gemeinde Hartheim und dem
Landratsamt geflihrten Gespréche ist die RVG bereit, den Kiesabbau in einem aktuellen
Wasserrechtsverfahren neu zu ordnen und die Abbaugrenzen neu festzulegen. Es wird
daher ein neuer Wasserrechtsantrag (WALD + CORBE 2017) gestellt. Der anhéngige An-
trag aus dem Jahr 2004 soll mit Erteilung der wasserrechtlichen Erlaubnis nach dem
neuen Antrag entfallen (WALD + CORBE 2017).

Das aktuelle Vorhaben ist in Kapitel 4 beschrieben. Eine kartographische
Darstellung findet sich in Abbildung 4.1-1.

Die SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GMBH, Walldorf, wurde mit der Erstellung der
Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie zum Vorhaben beauftragt. Gegenstand der Studie ist
die Prufung der Vertraglichkeit des Projekts mit den Erhaltungszielen der Natura 2000-
Gebiete.



2 Einleitung

- Trockenabbau
Flurstiick 4101/2
X G (Antrag 2004)

Puas B =

Abbildung 2-1. Genehmigung von 1965 (Abbaustufen |, Il und 1), Flache Trockenabbau. Flst.-Nr.
4101/2 gemaf Antrag 2004.



3 Vorgehensweise

3  Vorgehensweise

3.1 Aufgabenstellung und Methodik

Die Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie stellt die vom Vorhabenstrager (Antragstel-
ler) beizubringende entscheidungserhebliche Grundlage fur die Prufung der Vertraglich-
keit geman Artikel 6 FFH-Richtlinie beziehungsweise § 34 BNatSchG dar.

Ergibt die Prifung der Vertraglichkeit, dass das Projekt zu erheblichen Beeintrach-
tigungen eines Natura 2000-Gebiets in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutz-
zweck mafigeblichen Bestandteilen fiihrt, ist es unzuldssig (Beeintrachtigungsverbot,
siehe Abbildung 3.1-1). In § 34 Abs. 3 BNatSchG werden Ausnahmen fir eine Zulassung
trotz erheblicher Beeintrachtigungen benannt.

"Abweichend von Absatz 2 darf ein Projekt nur zugelassen oder durchgefiihrt wer-
den, soweit es

4 aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses, einschlief3-
lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist und

4 zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle
ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, nicht gegeben sind"
(8 34 Abs. 3 BNatSchG).

Sofern das betroffene Natura 2000-Gebiet prioritdre Lebensraumtypen oder Arten
beinhaltet, wie im vorliegenden Fall den Lebensraumtyp 91E0* "Auen-Wéalder mit Alnus
glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)", werden
an eine Abweichung noch strengere MaRRstdbe angelegt:

"Kénnen von dem Projekt im Gebiet vorkommende prioritare nattrliche Lebens-
raumtypen oder prioritdre Arten betroffen werden, kénnen als zwingende Grunde des
Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses nur solche im Zusammenhang mit der Gesundheit
des Menschen, der offentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Verteidigung und des
Schutzes der Zivilbevélkerung, oder den maRgeblich ginstigen Auswirkungen des Pro-
jekts auf die Umwelt geltend gemacht werden. Sonstige Griinde im Sinne des Absatzes 3
Nummer 1 kénnen nur bericksichtigt werden, wenn die zustéandige Behorde zuvor Uber
das Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit eine Stellung-
nahme der Kommission eingeholt hat."

(8 34 Abs. 4 BNatSchG)

Bei einer Abweichung vom Beeintrdchtigungsverbot muss sichergestellt werden,
dass Malinahmen zur Sicherung des Zusammenhangs des europdischen 6kologischen
Netzes Natura 2000 durchgefiihrt werden (siehe Abbildung 3.1-2).



3 Vorgehensweise

Vorprifung:

Kann ein Projekt zu erheblichen Beeintrachtigungen eines Gebiets in seinen fuir die Erhaltungsziele oder
den Schutzzweck maRgeblichen Bestandteilen fihren?

A v

Nein:
Ja keine Vertraglichkeitspriifung
erforderlich

y

Durchfithrung der Vertraglichkeitspriifung:

Beschreibung der Erhaltungsziele des FFH-Gebiets/Vogelschutzgebiets
Ermittlung der Auswirkungen auf FFH-Lebensraume

Ermittlung der Auswirkungen auf relevante FFH-Arten/Vogelarten
Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen auf Erhaltungsziele

Ergibt die Vertraglichkeitspriifung, dass ein Projekt zu erheblichen Beeintrachtigungen eines Gebiets in
seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafRgeblichen Bestandteilen fuihrt?

| }

Nein:
Ja Ende der
Vertraglichkeitspriifung,
Zustimmung zum Vorhaben
Projekt unzulassig

|

Prufen der Ausnahmetatbesténde nach
§ 34 Abs. 3 und 4 BNatSchG

Abbildung 3.1-1. Entscheidungsschema der Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung gemaf
§ 34 BNatSchG.
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3 Vorgehensweise

§ 34 Abs. 3 Punkt 1 BNatSchG
Ist das Projekt aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
einschlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art notwendig?

v v

Nein:
Das Projekt ist unzulassig.

Ja

§ 34 Abs. 3 Punkt 2 BNatSchG
Gibt es zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne oder mit
geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen?

Ja: Das urspriingliche Projekt ist .
unzulassig. Nein
Zustimmung zur Alternative.

§ 34 Abs. 4 BNatSchG
Werden prioritédre Lebensraumtypen oder prioritdre Arten beeintrachtigt?

' '

Nein: Das Projekt kann unter Festlegung der zur
Ja Sicherung von Natura 2000 notwendigen
MaRnahmen zugelassen werden, die Kommission
ist zu unterrichten.

§ 34 Abs. 4 BNatSchG
Kénnen als zwingende Griinde des Uberwiegenden 6&ffentlichen Interesses solche im Zusammenhang mit
der Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Verteidigung und des
Schutzes der Zivilbevélkerung, oder den maRgeblich glinstigen Auswirkungen des Projekts auf die Umwelt
geltend gemacht werden?

| '

Ja: Das Projekt kann unter Festlegung der zur
Sicherung von Natura 2000 notwendigen
MaRnahmen zugelassen werden, die Kommission
ist zu unterrichten.

Nein

§ 34 Abs. 4 BNatSchG
Kénnen (nach Einholung einer Stellungnahme der Kommission) sonstige zwingende Griinde des
Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses geltend gemacht werden?

\ 4 \ 4

Ja: Das Projekt kann unter Festlegung der zur
Sicherung von Natura 2000 notwendigen Nein:

MaRnahmen zugelassen werden, die Kommission Das Projekt ist unzuldssig.
ist zu unterrichten.

Abbildung 3.1-2. Entscheidungsschema zur Prufung der Abweichungsvoraussetzungen gemaf
§ 34 BNatSchG.
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3 Vorgehensweise

Bei der Bewertung der Auswirkungen und der Vertraglichkeit des Vorhabens wird
den Hinweisen der Europaischen Kommission zur Umsetzung des Artikels 6 FFH-Richt-
linie (EUROPAISCHE KoMmMISSION 2001) und den Fachkonventionsvorschldgen des Bun-
desamts fur Naturschutz (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) gefolgt.

3.2 Datengrundlage

Fur die betroffenen Natura 2000-Gebiete wurden noch keine Managementpléne im
Sinne des Artikels 6 Abs. 1 FFH-Richtlinie oder § 32 Abs. 5 BNatSchG erstellt. Genaue
Daten zum Vorkommen und zur raumlichen Verteilung maRgeblicher Bestandteile der
Natura 2000-Gebiete innerhalb der Natura 2000-Gebiete liegen deswegen noch nicht vor.

Wie im Scoping zum Vorhaben vereinbart, wurden deshalb im Jahr 2015 folgende
Bestandserfassungen im Untersuchungsgebiet durchgefunhrt:

4 Biotoptypenkartierung und Erfassung der FFH-Lebensraumtypen,

4 Wasserpflanzenkartierung,

4 Erfassung des Brutvogelbestands und von Nahrungsgasten,

4 Erfassung von Amphibien

4 Erfassung von Reptilien sowie

4 Uberpriifung des Vorkommens des Nachtkerzenschwarmers (Proserpinus proser-

pina).

Eine ausfihrliche Darstellung der Methodik und der Ergebnisse der Bestandser-
fassungen des Jahres 2015 sowie der Auswertungen anderweitiger Datenquellen zur
Fauna und Vegetation des Untersuchungsgebiets enthéalt die Umweltvertraglichkeits-
studie (SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GMBH 2017) zum geplanten Vorhaben.

Als weitere Grundlagen wurden folgende Daten herangezogen:

4 Standarddatenbdgen der Naturschutzverwaltung zu den betroffenen Natura 2000-
Gebieten (siehe Anhang),

4 Verordnung des Ministeriums fiir Erndhrung und Landlichen Raum zur Festlegung
von Europdaischen Vogelschutzgebieten (VSG-VO) vom 5. Februar 2010 (MLR
2010),

4 Angaben zum Erhaltungszustand der FFH-Arten in Baden-Wirttemberg, Stand
2013 (LUBW 2014).

12



4 Geplantes Vorhaben

4  Geplantes Vorhaben

4.1 Beschreibung des geplanten Vorhabens

Der Baggersee hat auf der West- und der Nordseite die Abbaugrenzen gemaR der
Genehmigung von 1965 erreicht. Die VergrofRerung der Abbauflache nach Osten ist
aktuell nicht mehr vorgesehen. Die Festlegung der Konzessionsgrenze im Zuge der
Neuordnung orientiert sich deshalb am Verlauf der vorhandenen Bdschungsoberkante.
Das bedeutet, dass die vorhandene Uberwasserbschung vollumfanglich erhalten bleibt.
Angepasst wird im Sinne einer entsprechenden Ufergestaltung und der Herstellung von
Flachwasser der Mittelwasserbereich bis zur Bruchkante (MW - 2,0 m = 194,10 m+NN).
Die von Siden her in den See ragende Landzunge wird komplett gebaggert, sobald das
derzeit dort noch verlaufende Landband durch ein Schwimmband ersetzt wurde (WALD +
CORBE 2017).

10 % der Seeflache sollen zu Flachwasserzonen ausgebildet werden. Dies ist
teilweise auf der Westseite mdglich. Ein weiterer Bereich muss auf der Sidwestseite in
der Flache des friiheren Trockenabbaus mit hinzugenommen werden. Dabei wird auf den
Bestand der dort stehenden Tamarisken Ricksicht genommen. (WALD + CORBE 2017).

Der Abbau in der Tiefe ist wie bisher bis auf 30 m unter Mittelwasser (entspricht
166,10 m+NN) vorgesehen. Die jahrliche Produktionsmenge von ca. 70.000 m3 soll
ebenfalls beibehalten werden. Eine Erh6hung der Produktion wird nicht angestrebt. Das
noch vorhandene Abbauvolumen betragt ca. 1,04 Mio. m3 und kann in rund 15 Jahren
abgebaut werden (WALD + CORBE 2017).

Der See hat eine max. Breite von knapp 380 m innerhalb der Mittelwasserlinie und
eine Sud-Nord-Ausdehnung von ca. 440 m an der langsten Stelle. Die Gré3e der geplan-
ten Wasserflache einschlieBlich der Flachwasserzonen betragt innerhalb der Mittel-
wasserlinie ca. 11,68 ha (WALD + CORBE 2017).

In Abbildung 4.1-1 sind der Verlauf der geplanten Konzessionslinie, die freigelegte
Wasserflache, die geplante Mittelwasserlinie sowie die geplanten Flachwasserzonen dar-
gestellt.

13



4 Geplantes Vorhaben

geplante Konzessionsgrenze
aktuelle Seeflache (Mittelwasserlinie)
geplante Flachwasserzonen

Bdschung

)
2
£
=

I}
0
I}
©
2
[}
+=
=
£
)
g
3]
<@
=4
7}
o}
n
i}
c
®
o
[}
o
—
"

=

LRy

AL Sl e
.w,s,___________;a,é% S A R

aﬁ:ﬁé::&%—::—‘\\Fﬁr& 4

,Imwldn

»

ANRAMAARARAARNAAR:

»

12558

I3

2 SRS A . N
e ,y//%%//é TG
- i

P L

S

1

Abbildung 4.1-1. Derzeitige Seeflache, geplante Seeflache bei Mittelwasser, geplante Flach-

wasserzonen sowie geplante Konzessionsgrenze.
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4 Geplantes Vorhaben

4.2

Wirkungspotenzial des Vorhabens

Beziglich des zu betrachtenden Vorhabens sind bau- / betriebsbedingte sowie

anlagebedingte Wirkungen zu unterscheiden. Diese lassen sich nach ihrer Wirkungs-

dauer unterscheiden:

4

4.3

Bau- / betriebsbedingte Wirkungen treten wahrend des Kiesabbaus und der Her-
stellung der geplanten Flachwasserzonen auf. lhre Wirkung auf die Schutzgiter ist
in der Regel vorubergehend.

Anlagebedingte Wirkungen resultieren aus dem Vorhandensein der vergrof3erten
Wasserflache sowie der zukinftigen Ufer- und Bdschungsbereiche des Bagger-
sees und beeinflussen die Schutzguter dauerhatft.

Bau- / betriebsbedingte Wirkungen

Als Bau- / betriebsbedingte Wirkungen des Vorhabens sind zu Uberprifen:
Umwandlung von Land- in Wasserflache,

Wassertriibung durch die Aufwirbelung mineralischer Schluff- und Tonpartikel,
Schallemissionen durch Maschinen und Fahrzeuge,

visuelle Wirkungen in der Bauphase durch die Anwesenheit und die Bewegung von
Menschen und Maschinen.

Anlagebedingte Wirkungen

Als anlagebedingte Wirkungen des Vorhabens sind zu Uberprifen:

Vorhandensein einer Wasserflache an Stelle der derzeitigen Kiesflache im Bereich
der Berme,

Veranderung der Gewassermorphologie.

Maflnahmen zur Schadensbegrenzung

Bei der Vertraglichkeitsbewertung des Vorhabens sind geplante Malihahmen, die

zu einer Vermeidung und Minderung von nachteiligen Auswirkungen auf die maf3geb-

lichen Gebietsbestandteile fiihren, zu bertcksichtigen.

Im vorliegenden Fall sind keine MalRhahmen zur Schadensbegrenzung erfor-

derlich.
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4 Geplantes Vorhaben

4.4 Weitere Vorhaben, die zu Summationswirkungen fiihren kénnen

34 (1) BNatschG beziehungsweise Artikel 6 Abs. 3 der FFH-Richtlinie fordert fiir
die Vertraglichkeitsprifung die Betrachtung "... in Zusammenwirkung mit anderen Planen
und Projekten ..." und zielt damit auf die Beriicksichtigung kumulativer Wirkungen.

Im vorliegenden Fall kann es vorhabensbedingt entweder zu keinen Beeintrachti-
gungen (Eisvogel, Mittelspecht, Kormoran, Schwarzmilan, Stockente) oder zu &uferst
geringen Beeintrachtigungen ohne direkten Flachenentzug (Gelbbauchunke, Orpheus-
spétter, Baumfalke) kommen (siehe Kapitel 7.2 und 7.3). Es ist daher davon auszugehen,
dass das Vorhaben auch im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten nicht
dazu geeignet ist, das FFH-Gebiet 8111-341 "Markgrafler Rheinebene von Neuenburg
bis Breisach” oder das Vogelschutzgebiet 8011-401 “"Rheinniederung Neuenburg-
Breisach" erheblich zu beeintrachtigen.

Eine Uberpriifung, ob Summationswirkungen hinsichtlich anderer Pléane und
Projekte auftreten, ist deswegen entbehrlich.
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5 Ermittlung der prufungsrelevanten Natura 2000-Gebiete und Untersuchungsgebiet

5 Ermittlung der prufungsrelevanten Natura 2000-Gebiete, Festle-
gung des Untersuchungsgebiets

5.1 Prifungsrelevante Natura 2000-Gebiete

Der Standort des geplanten Vorhabens liegt fast vollstdndig innerhalb folgender
Natura 2000-Gebiete:

4 FFH-Gebiet 8111-341 "Markgrafler Rheinebene von Neuenburg bis Breisach" und
4 Vogelschutzgebiet 8011-401 "Rheinniederung Neuenburg-Breisach".

Im Scoping zum Vorhaben wurden die beiden Natura 2000-Gebiete als fiir die
Vertraglichkeitsstudie beziehungsweise Vertraglichkeitspriifung relevante Gebiete einge-
stuft. Auswirkungen auf andere Natura 2000-Gebiete sind aufgrund des vorhabens-
spezifischen Wirkungspotenzials auszuschlieRen.

Die Abbildung 5.1-1 zeigt die beiden prifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete und
den Standort des geplanten Vorhabens.
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5 Ermittlung der prifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete und Untersuchungsgebiet
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[Z FFH-Gebiet Nr. 8111-341
"Markgrafler Rheinebene von Neuenburg bis Breisach"
Vogelschutzgebiet Nr. 8011-401
"Rheinniederung Neuenburg - Breisach"

Abbildung 5.1-1. Schutzgebiete des Natur- und Landschaftsschutzes (Quelle: Daten- und Karten-
dienst der LUBW, www. lubw.baden-wuerttemberg.de).
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5 Priifungsrelevante Natura 2000-Gebiete und Untersuchungsgebiet

5.2 Untersuchungsgebiet und Beurteilungsraum

] Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet der Vertraglichkeitsstudie ist der mit der Genehmigungs-
behodrde abgestimmte Bereich, in dem Kartierungen der Biotoptypen, der FFH-Lebens-
raumtypen sowie faunistische Kartierungen (Brutvdgel, Reptilien, Amphibien, Nacht-
kerzenschwarmer) durchgefiihrt wurden. Die Abgrenzung des Untersuchungsgebiets
wurde im Scoping festgelegt. Das Untersuchungsgebiet liegt innerhalb der prifungsrele-
vanten Natura 2000-Gebiete und deckt eine Teilflache des Beurteilungsraums (siehe
nachster Abschnitt) ab. Es ist in Abbildung 5.2-1 dargestellt.

° Beurteilungsraum

Der Beurteilungsraum umfasst nach LFU (2004) den Raum, der zur Beurteilung der
Erheblichkeit mdglicher Beeintrachtigungen der fir die Erhaltungsziele maf3geblichen
Bestandteile der Natura 2000-Gebiete heranzuziehen ist (Bezugsraum fir die Beurteilung
des Ausmalies von Beeintrachtigungen). Er wird von den im Kapitel 5.1 genannten, als
prufungsrelevant eingestuften Natura 2000-Gebieten gebildet.
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5 Ermittlung der prifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete und Untersuchungsgebiet
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Abbildung 5.2-1. Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebiets.
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6 Beschreibung der priifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete

6 Beschreibung der prufungsrelevanten Natura 2000-Gebiete

Als maRgebliche Bestandteile der prifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete sind
alle fur die Verwirklichung der Erhaltungsziele relevanten Gebietsbestandteile anzuse-
hen.

Beziiglich des FFH-Gebiets 8111-341 "Markgrafler Rheinebene von Neuenburg bis
Breisach" sind dies insbesondere die Flachen mit Lebensraumtypen des Anhangs | und
mit Lebensstatten der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, die in den Kapiteln 6.1.2
und 6.1.3 dargestellt werden.

Beziiglich des Vogelschutzgebiets 8011-401 "Rheinniederung Neuenburg-
Breisach" handelt es sich hierbei um die Lebensstatten der Vogelarten des Anhangs |
und Artikels 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie (siehe Kapitel 6.2.2).

6.1 FFH-Gebiet 8111-341 "Markgréafler Rheinebene von Neuenburg bis
Breisach"

6.1.1 Gebietsubersicht

Die wesentlichen Grunddaten des FFH-Gebiets 8111-341 "Markgrafler Rhein-
ebene von Neuenburg bis Breisach” sind in Form eines Gebietssteckbriefs in Tabelle
6.1-1 zusammengefasst.

Tabelle 6.1-1. Grunddaten zum FFH-Gebiet 8111-341 "Markgréfler Rheinebene von Neuenburg bis
Breisach".

Natura 2000-Gebietstyp FFH-Gebiet

Politische Gliederung Regierungsbezirk Freiburg

- Gemeinde Breisach am Rhein
- Gemeinde Eschbach

- Gemeinde Hartheim am Rhein
- Gemeinde Heiterheims

- Gemeinde Neuenburg am Rhein

FlachengroRRe des Gebiets FFH-Gebiet: 2.361,85 ha
Naturraum Markgréfler Rheinebene
TK 25 7911 Breisach am Rhein

8011 Hartheim

8012 Freiburg im Breisgau-Sudwest
8111 Millheim

8112 Staufen im Breisgau

Hohenlage 190 - 244 m . NN
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6 Beschreibung der prifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete

Fortsetzung Tabelle 6.1-1.

Landschaftscharakter

Ehemalige Wildstromlandschaft mit gro3flachigen Trocken-
standorten mit einer Fille bemerkenswerter Tier- und Pflan-
zenarten, Restrhein als bedeutender Lebensraum geféhrde-
ter Fischarten, Wiesen, Kiesgruben, Magerrasen (6210*:
10%), Graben.

Naturschutzfachliche
Bedeutung

Erhaltung einer besonders vielfaltigen Landschaft am Ober-
rhein mit naturnahen gut ausgepragten Waldgesellschaften,
Wiesen, orchideenreichen Halbtrockenrasen und Restrhein
mit Kiesbénken und Anlandungsflachen, zahlreiche gefahr-
dete Arten. Entstehung der Trockenaue durch Grundwasser-
absenkung nach Tullascher Rheinkorrektion. Ehemalige
Eichen-Hainbuchen-Niederwéalder. Teil des Oberrheingra-
bens mit Niederterrasse und angrenzendem Hochgestade.

Der Kiesabbau im Gebiet kompatibel mit FFH-Erhaltungs-
zielen (Bombina variegata).

6.1.2 Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-Richtlinie

° Gemeldete Lebensraumtypen

Die gemalR Standarddatenbogen fir das FFH-Gebiet 8111-341 "Markgréafler
Rheinebene von Neuenburg bis Breisach" gemeldeten Lebensraumtypen des Anhangs |

der FFH-Richtlinie sind in Tabelle 6.1-2 mit Angaben zum Flachenanteil des jeweiligen

Lebensraumtyps am Gesamtgebiet sowie ihrem Erhaltungszustand dargestellt.

Fur das FFH-Gebiet sind insgesamt sechs Lebensraumtypen des Anhangs | der

FFH-Richtlinie gemeldet, darunter zwei SuRwasser-Lebensraumtypen, drei Offenland-

Lebensraumtypen sowie ein Wald-Lebensraumtyp.

Es kommen drei prioritare Lebensraumtypen im FFH-Gebiet vor: LRT 6110* "Kalk-

Pionierrasen”, 6210* "Kalk-Magerrasen (orchideenreiche Bestande)" und 91E0* "Auen-

Walder mit Erle, Esche, Weide". Der Lebensraumtyp 6210 kommt sowohl in einer priori-

téren als auch in einer nicht prioritdren Form vor.
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6 Beschreibung der priifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete

Tabelle 6.1-2. Fir das FFH-Gebiet 8111-341 "Markgréfler Rheinebene von Neuenburg bis Brei-
sach" gemeldete Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-Richtlinie mit Angaben zum Flachenanteil
am Gesamtgebiet und zum Erhaltungszustand geméf Standarddatenbogen.

* = prioritérer Lebensraumtyp

Erhaltungszustand

A = hervorragender Erhaltungszustand
B = guter Erhaltungszustand

B = mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand (vgl. Anhang)

FFEH- . Flachenanteil am Erhaltungs-
Code Biotoptyp (LRT) Gesamtgebiet (ha) zustand
3140 Kalkreiche, nahrstoffarme Stillgewasser 1,00
mit Armleuchteralgen
3260 FlieBgewasser mit flutender Wasservege- 4,00
tation
6110* Kalk-Pionierrasen 1,00
6210 Kalk-Magerrasen 0,20
6210* Kalk-Magerrasen 19,80
6510 Magere Flachland-Mahwiesen 128,00
91E0* Auenwalder mit Erle, Esche, Weide 5,00 B
Legende
FFH-Code

L] Prifungsrelevante Lebensraumtypen

o Methodik

Das Vorkommen von Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie wurde

im Juli 2015 innerhalb des Untersuchungsgebiets flaichendeckend utberpruft. Dies erfolgte

unter Anwendung des Handbuchs zur Erstellung von Managementplanen fiir die Natura

2000-Gebiete in Baden-Wiurttemberg (LUBW 2013a).

° Ergebnisse

Innerhalb des Untersuchungsgebiets sind keine Lebensraumtypen des Anhangs |
der FFH-Richtlinie vorhanden.
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6 Beschreibung der prifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete

6.1.3 Lebensstéatten von Arten des Anhangs Il FFH-Richtlinie

o Gemeldete Arten

Die fur das FFH-Gebiet 8111-341 "Markgrafler Rheinebene von Neuenburg bis
Breisach" gemeldeten Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sind in Tabelle 6.1-3 mit
Angaben zur GréRe der Populationen sowie deren Erhaltungszustand aufgefihrt.

Fir das FFH-Gebiet sind elf Tierarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie gemeldet.
Unter diesen befinden sich mit der Spanischen Flagge und dem Eremit zwei prioritéare
Arten.

Tabelle 6.1-3. Fur das FFH-Gebiet 8111-341 “"Markgrafler Rheinebene von Neuenburg bis
Breisach" gemeldete Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie mit Angaben zur GréRRe der Popu-
lationen und ihrem Erhaltungszustand gemaR Standarddatenbogen.

Populations-
FFH- . . groRke / Erhaltungs-
Code Wissenschaftlicher und deutscher Artname Abundanz- sustand
kategorien

Saugetiere

1321 | Myotis emarginatus (Wimperfledermaus) iP

1324 | Myotis myotis (Grof3es Mausohr) i =ca. 150

Amphibien

1193 Bombina variegata (Gelbbauchunke) iC

Fische

1130 | Aspius aspius (Rapfen) iP

1096 Rhodeus sericeus amarus (Bitterling) iR

B

B

1166 | Triturus cristatus (Kammmolch) i=11-50 B
k. A

Wirbellose

Coleoptera - Kéfer

1083 Lucanus cervus (Hirschkéfer) iP

1084* | Osmoderma eremita (Eremit) iP

Lepidoptera - Schmetterlinge

1078* | Callimorpha quadripunctaria (Spanische Flagge) iC B
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6 Beschreibung der priifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete

Fortsetzung Tabelle 6.1-3.

Populations-
gg';é Wissenschaftlicher und deutscher Artname Al?l:gggriz- Erzhua;ttgggs-
kategorien
Odonata - Libellen
1044 | Coenagrion mercuriale (Helm-Azurjungfer) iC B
1037 | Ophiogomphus cecilia (Griine Flu3jungfer) iP -
Legende:

Populationsgréfe
i = Einzeltiere

Abundanzkategorien

C = verbreitet
R = selten
P = vorhanden

Erhaltungszustand

A = hervorragender Erhaltungszustand

B = guter Erhaltungszustand

B = mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand (vgl. Anhang)
k. A. = keine Angabe

L] Prufungsrelevante Arten

Aufgrund ihrer artspezifischen Habitatanspriche kénnen folgende fur das FFH-Ge-
biet gemeldete Arten im Untersuchungsgebiet a priori ausgeschlossen werden:

4 Rapfen (Aspius aspius),
4 Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale) und
» Grune Flujungfer (Ophiogomphus cecilia).

Der Rapfen besiedelt grof3ere Béache, Flisse und Seen. Die Eiablage erfolgt an
stromenden Flussabschnitten mit kiesigem Substrat, zu denen die Fische im Frihjahr
wandern. Die Helm-Azurjungfer besiedelt meist flache, aber deutlich flieRende Graben
und kleine Bache mit hohen Deckungsgraden an krautigen Wasserpflanzen. Die Griine

FluBjungfer bewohnt FlieRgewadsser mit sandig-kiesig-steinigem Grund (MLR & LUBW
2014).

Vorhabensbedingt kénnen Auswirkungen auf folgende, fur das FFH-Gebiet gemel-
dete Arten, von vornherein ausgeschlossen werden:
» Wimperfledermaus (Myotis emarginatus),
» Grol3es Mausohr (Myotis myotis),

4 Bitterling (Rhodeus sericeus amarus),
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6 Beschreibung der prifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete

4 Hirschkafer (Lucanus cervus),
4 Eremit (Osmoderma eremita),

4 Spanische Flagge (Callimorpha quadripunctaria).

Das Untersuchungsgebiet stellt ein potenzielles Jagdrevier der fir das FFH-Gebiet
gemeldeten Fledermausarten Wimperfledermaus und GroRes Mausohr dar. Da es zu
keinen Veranderungen, die Auswirkungen auf die Nutzung des Untersuchungsgebiets als
Jagdgebiet haben kdnnten, kommt, sind vorhabensbedingte Beeintrachtigungen poten-
zieller Jagdgebiete der Arten a priori auszuschlieRen. Im Gegensatz zum Grof3en Maus-
ohr, einer gebaudebewohnenden Fledermausart, nutzt die Wimperfledermaus neben
grofen Dachrdaumen auch Baumhohlen und Rindenspalten als nattrliche Sommer- oder
Ubergangsquartiere. Durch das Vorhaben werden an Geholzen ausschlieRlich finf junge
Kanadische Pappeln (Populus canadensis) ohne erkennbare, durch Flederméuse nutz-
bare Strukturen in Anspruch genommen. Vorhabensbedingte Beeintrdchtigungen der
beiden Fledermausarten kbénnen daher a priori ausgeschlossen werden.

Der Bitterling besiedelt pflanzenbestandene Uferbereiche von Seen und stro-
mungsarmen gro3eren Flissen mit schlammigem und sandigem Untergrund. Zur Ver-
mehrung ist er auf Vorkommen von GroBmuscheln angewiesen. Die Erweiterung der
Wasserflache des Baggersees Bremgarten hat fir Fische keine Beeintrachtigungen zur
Folge, ihr Lebensraum wird vergréRert. Die Auswirkungen der betriebsbedingten minera-
lischen Wassertribung auf Fische sind vernachlassigbar. Diesbeziiglich ergeben sich
keine Veradnderungen gegeniber dem Ist-Zustand. Vorhabensbedingte Beeintrachtigun-
gen des Bitterlings kdnnen daher a priori ausgeschlossen werden.

Der Hirschkéfer ist an das Vorkommen alter Eichen gebunden. Er lebt hauptséch-
lich in Wéldern, an Waldréandern, Obstbaumwiesen und Garten mit einem hohen Anteil an
alten und absterbenden Baumen. Die Larven bendétigen zu ihrer finf- bis achtjahrigen
Entwicklung vermorschte, groRe Wurzelstlicke in mindestens 40 cm Tiefe oder Wurzelbe-
reiche alter Baume, vor allem Eichen. Eichen mit Saftaustritt an der Rinde stellen die be-
vorzugten Rendezvousplatze der Hirschkafer dar, an denen sich beide Geschlechter
treffen, um austretende Baumséfte zu lecken und sich zu paaren (MLR & LUBW 2014).
Der Eremit bewohnt lichte Laubwalder, flussbegleitende Gehdélze, Alleen und Parks mit
alten, anbrichigen Baumen. Die Larven leben in mit Mulm geflllten Hohlen alter Baume.
Entscheidend flr eine erfolgreiche Entwicklung ist ein ausreichend grofR3er und feuchter
Holzmulmk®érper, der sich nur in entsprechend alten und méachtigen Baumen sowie in
sehr starken Asten bilden kann (LUBW 2013b). Da durch das Vorhaben an Gehélzen
ausschlieBlich funf junge Kanadische Pappeln in Anspruch genommen werden, kénnen
vorhabensbedingte Beeintrachtigungen von Hirschkafer und Eremit a priori ausgeschlos-
sen werden.

Die Spanische Flagge besiedelt vor allem offene, trockene und sonnige Bereiche
wie Lichtungen, Sdume an Waldwegen und Waldrandern, Steinbriiche, waldnahe
Hecken, aufgelassene Weinberge und Randbereiche von Magerrasen mit Hochstauden-
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fluren. Da vorhabensbedingt keine als Lebensraum fur die Art geeigneten Bereiche in An-
spruch genommen werden, kénnen Beeintrachtigungen a priori ausgeschlossen werden.

Vorkommen der Ubrigen in Tabelle 6.1-3 aufgelisteten Arten des Anhangs Il der
FFH-Richtlinie sind aufgrund ihrer Verbreitung und der Habitatausstattung des Unter-
suchungsgebiets nicht auszuschliel3en.

Bezuglich folgender Arten beziehungsweise Artengruppen wurden Geléandeerfas-
sungen durchgefihrt (siehe Kapitel 3.2):

4 Gelbbauchunke (Bombina variegata) und

4 Kammmolch (Triturus cristatus).

Die Ergebnisse der Bestandserfassungen werden im Folgenden dargestellt. Eine
ausfuhrliche Darstellung der Methodik und der Ergebnisse enthalt die Umweltvertraglich-
keitsstudie (SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GMBH 2017).

Die Artengruppe der Amphibien wurden zwischen Anfang April und Anfang August
2015 im Rahmen von sechs Begehungen nach der Methodik von BFN (2005) erfasst. Im
Untersuchungsgebiet wurden als Fortpflanzungsstatten von Amphibien der Baggersee
sowie weitgehend dauerhaft wasserfihrende und temporar wasserfiihrende Bodenmul-
den festgestellt. Nach Starkniederschlagen oder bei Rheinhochwasser sind zudem weite
Bereiche im Bereich des sudlichen Trockenabbaus sowie am Nordrand des Baggersees
Uberflutet, so dass sich die Kleingewasser zu einer jeweils groReren Flache verbinden.
Die nordlichen Kleingewésser haben bei Hochwasser Kontakt zum Wasserkorper des
Baggersees. In den Gewassern des Untersuchungsgebiets wurden 2015 finf Amphibien-
arten nachgewiesen, darunter die Gelbbauchunke. Weitere Arten waren Teichfrosch
(Pelophylax kl. esculentus), Seefrosch (Pelophylax ridibundus), Erdkréte (Bufo bufo) und
Kreuzkréte (Bufo calamita). Der Kammmolch wurde nicht festgestellt.

. Fazit

Im Rahmen der Bestandserfassungen wurden innerhalb des Untersuchungs-
gebiets Vorkommen der Gelbbauchunke nachgewiesen.

Beeintrachtigungen der anderen, fur das FFH-Gebiet "Markgréafler Rheinebene von
Neuenburg bis Breisach" gemeldeten Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie und der
zugehorigen Erhaltungsziele sind jeweils aus einem der folgenden Griinde auszu-
schlieRen:

4 Vorkommen kénnen aufgrund der artspezifischen Habitatanspriiche a priori ausge-
schlossen werden.

4 Vorhabensbedingte Auswirkungen auf die Art kénnen von vornherein ausge-
schlossen werden.

» Vorkommen wurden trotz gezielter Suche nicht nachgewiesen.
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Als prufungsrelevante Art verbleibt somit die Gelbbauchunke. Beziglich der Art
werden vorhabensbedingte Auswirkungen und die daraus resultierenden Beeintrachti-
gungen in Kapitel 7.2 in einem Formblatt zusammengefasst und bewertet.

6.1.4 Erhaltungsziele

Die signifikanten Lebensraumtypen und Arten der Natura 2000-Gebiete sind ent-
sprechend Artikel 1e) und i) der FFH-Richtlinie in einem ginstigen Erhaltungszustand zu
erhalten oder es ist ein solcher Zustand wiederherzustellen. Durch die Einhaltung von
Erhaltungszielen soll gewahrleistet werden, dass:

1. es zu keinem Verlust der mit dem Standarddatenbogen gemeldeten (signifikanten)
Lebensraumtypen und Arten kommt,

2. die Grol3e der gemeldeten Vorkommen ungefahr erhalten bleibt und

3. die Qualitat der gemeldeten Vorkommen erhalten bleibt. Das Verhéltnis der Erhal-
tungszustande A/B/C soll (bezogen auf das gesamte Natura 2000-Gebiet) in etwa
gleich bleiben beziehungsweise darf sich zumindest nicht in Richtung schlechterer
Zustande verschieben.

Fur jedes Natura 2000-Gebiet ist die Erstellung eines Managementplans (MaP)
vorgesehen, der die Vorkommen von Lebensraumtypen und Arten der FFH-Richtlinie
(Anhang | und II) erfasst und bewertet sowie die Erhaltungsziele gebietsspezifisch kon-
kretisiert (LUBW 2013a).

Die Erstellung eines Managementplans steht fiir das FFH-Gebiet 8111-341 "Mark-
grafler Rheinebene von Neuenburg bis Breisach" derzeit (Stand Januar 2017) noch aus.
Da somit noch keine gebietsspezifischen Erhaltungsziele fir die gemeldeten FFH-
Lebensraumtypen und Arten vorliegen, werden die oben genannten, Ubergeordneten Er-
haltungsziele (Nr. 1 bis Nr. 3) ibernommen.
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6.2 Vogelschutzgebiet 8011-401 "Rheinniederung Neuenburg-Breisach"

6.2.1 Gebietsubersicht

Die wesentlichen Grunddaten des Vogelschutzgebiets 8011-401 "Rheinniederung
Neuenburg-Breisach" sind in Form eines Gebietssteckbriefs in Tabelle 6.2-1 zusammen-
gefasst.

Tabelle 6.2-1. Grunddaten zum Vogelschutzgebiet 8011-401 "Rheinniederung Neuenburg-
Breisach".

Natura 2000-Geb|etstyp Voge|schutzgebiet

Politische Gliederung Regierungsbezirk Freiburg

- Gemeinde Breisach am Rhein

- Gemeinde Hartheim am Rhein

- Gemeinde Heiterheims

- Gemeinde Neuenburg am Rhein

FlachengroRle 2.782,11 ha
Naturraum Markgrafler Rheinebene
TK 25 7911 Breisach am Rhein

8011 Hartheim
8111 Millheim

Landschaftscharakter Restrhein mit Schnellen, Kiesbanken, alten Buhnenfeldern,
Quelltopfen, Weichholzaue, Weidengebuschen, ehemaligen
Auwdldern, Halbtrockenrasen, ehemaligen Mittelwéldern,
Trockenwaldern, Quellgewassern, Kiesgruben, 10 km ge-
stautem Fluss, Altrhein.

Naturschutzfachliche Rastgebiet von internationaler Bedeutung. Eines der wichtig-
Bedeutung sten Brutgebiete fir Génsesager, Kolbenente und Orpheus-
spétter in Baden-Wirttemberg. Bedeutender Teil des wichti-
gen Brutvorkommens des Eisvogels am Oberrhein.

6.2.2 Lebensstatten von Vogelarten des Anhangs | und des Artikels 4
Absatz 2 der Vogelschutzrichtlinie

° Gemeldete Arten

Die fur das Vogelschutzgebiet 8011-401 "Rheinniederung Neuenburg-Breisach"
gemeldeten Vogelarten des Anhangs | und des Artikels 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie
sind in Tabelle 6.2-2 mit Angaben zu Status und GroRe der Populationen im Vogel-
schutzgebiet aufgefuhrt.
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Tabelle 6.2-2. Fir das Vogelschutzgebiet 8011-401 "Rheinniederung Neuenburg-Breisach" gemel-
dete Vogelarten mit Angaben zum Schutzstatus, zur Gefahrdung nach den Roten Listen Deutsch-
lands (GRUNEBERG et al. 2015) und Baden-Wirttembergs (BAUER et al. 2016) und zur Grof3e der
Populationen.

Natura- |Wissenschaftlicher | peutscher Schutz- | Rote GroRe der Population
2000- Name Name status |Liste
Code - -
BW | D |britend |uber- Auf dem
winternd | Durchzug
Brutvogel
A229 | Alcedo atthis Eisvogel b, s1 v | 1=24-30 iP
Anh.l
A207 Columba oenas Hohltaube b Y p=6-10
A236 Dryocopus martius Schwarzspecht anll i=12-18
A099 Falco subbuteo Baumfalke b, sA vV |3 p=1
A300 Hippolais polyglotta Orpheusspbtter b p=4-9
. p=11-
A233 Jynx torquilla Wendehals b, s1 50
A338 |Lanius collurio Neuntéter b v p =6-10
Anh.|
A654 Mergus merganser Ganseséager b V| p=2 i=185
. . . b, sA _
A073 Milvus migrans Schwarzmilan Anh.l p =6-10
A058 Netta rufina Kolbenente b p=0-1
A072 Pernis apivorus Wespenbussard b, sA 3| p=15
. . . b, sl P
A238 Picoides medius Mittelspecht Anhil i =60-70
. b, s1 D
A234 Picus canus Grauspecht Anh.l 2 |2|i=6-10
N _ i =200-
A690 Tachybaptus ruficollis | Zwergtaucher b 2 p=29 300
A232 Upupa epops Wiedehopf b, s1 vV |3| p=1
Wintergaste
A705 Anas platyrhynchos Stockente b \Y i=6750
A703 Anas strepera Schnatterente b i =500
A701 Anser fabalis Saatgans i =500
A061 Aythya fuligula Reiherente b i = 3300
A067 Bucephala clangula Schellente b i=290
A082 Circus cyaneus Kornweihe Anh.l i=15
A027 Egretta alba Silberreiher b, sA i=1-9
A098 Falco columbarius Merlin i=1-7
A723 Fulica atra Blasshuhn b i=100
i =200-
A683 Phalacrocorax carbo | Kormoran b 500
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Fortsetzung Tabelle 6.2-2.

Legende:

Schutzstatus:
b nach BNatSchG besonders geschiitzte Art
sl streng geschutzte Art (Anlage 1 Spalte 3 BArtenSchV)
sA streng geschitzte Art (Anhang A EG-VO 338/97)
Anh.l Art des Anhangs | EU-Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 2009/147/EG)

Rote Liste Gefahrdungsstatus:
2 stark geféhrdet
3 gefahrdet
\Y, Arten der Vorwarnliste

GréRe der Population:
p Anzahl Brutpaare
i Anzahl Individuen
iP Individuen vorhanden

Fur das Vogelschutzgebiet sind 25 Vogelarten im Standarddatenbogen aufgefiihrt.
Davon sind sechs Arten im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie geftihrt. 15 Vogelarten sind
als Brutvogel des Vogelschutzgebiets gemeldet, wovon drei Arten auch als Wintergast
eingestuft sind. Zehn weitere Arten werden im Standarddatenbogen ausschlief3lich als
Wintergast gefihrt.

° Prifungsrelevante Arten

Wie im Scoping zum Vorhaben vereinbart, erfolgte im Jahr 2015 eine Brutvogel-
kartierung im Untersuchungsgebiet. Im Verlauf der Bestandserfassungen wurden mit Eis-
vogel (Alcedo atthis) und Orpheusspétter (Hippolais polyglotta) zwei der 25 fur das Vo-
gelschutzgebiet gemeldeten Vogelarten im Untersuchungsgebiet als Brutvogel nachge-
wiesen. Baumfalke (Falco subbuteo), Kormoran (Phalacrocorax carbo), Mittelspecht (Pi-
coides medius), Schwarzmilan (Milvus migrans) und Stockente (Anas platyrhynchos)
kamen als Nahrungsgaste vor.

° Fazit

Als prufungsrelevant sind alle 2015 im Untersuchungsgebiet festgestellten Arten
(Eisvogel, Orpheusspoétter, Baumfalke, Kormoran, Mittelspecht, Schwarzmilan,
Stockente) anzusehen. Fur sie werden vorhabensbedingte Auswirkungen und die
daraus resultierenden Beeintrachtigungen in Kapitel 7.3 in Formblattern zusammenge-
fasst und bewertet.

Beeintrachtigungen der anderen, fiur das Vogelschutzgebiet 8011-401 "Rhein-
niederung Neuenburg-Breisach" gemeldeten Vogelarten und der zugehérigen Erhal-
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tungsziele sind auszuschliel3en, da sie im Rahmen der Brutvogelkartierung nicht nachge-
wiesen wurden.

6.2.3 Erhaltungsziele

Da fur das Vogelschutzgebiet 8011-401 "Rheinniederung Neuenburg-Breisach"
derzeit kein Managementplan vorliegt, in dem die Erhaltungsziele konkretisiert sind,
wurden diese aus Anlage 1 der Vogelschutzgebietsverordnung (VSG-VO) des Ministe-
riums fur Erndhrung und l&ndlichen Raum vom 5. Februar 2010 (MLR 2010) Gbernom-
men. Dort sind gebietsspezifische Erhaltungsziele fir alle Vogelschutzgebiete aufgelistet.
Die Erhaltungsziele der im Standarddatenbogen fir das Vogelschutzgebiet "Rheinniede-
rung Neuenburg-Breisach" angefuhrten und im Gebiet nachgewiesenen Brutvogelarten,
Rastvogel und Nahrungsgaste sind in Tabelle 6.2-3 dargestellt.

Tabelle 6.2-3. Erhaltungsziele fir nachgewiesene Brutvigel, Rastvogel und Nahrungsgéaste des
Vogelschutzgebiets 8011-401 "Rheinniederung Neuenburg-Breisach" gemafl VSG-VO (MLR 2010).

Artname Erhaltungsziele laut VSG-VO

Als Brutvdgel gemeldete Arten

Baumfalke (Falco »  Erhaltung von lichten Waldern mit angrenzenden offenen Land-
subbuteo) schaften,

» Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln,
»  Erhaltung von Uberhaltern, insbesondere an Waldrandern,

»  Erhaltung von Feldgehélzen oder Baumgruppen in Feldfluren
oder entlang von Gewassern,

»  Erhaltung von extensiv genutztem Griinland,

»  Erhaltung der Gewasser mit strukturreichen Uferbereichen und
Verlandungszonen sowie der Feuchtgebiete,

»  Erhaltung von Nistgelegenheiten wie Krahennester, insbesondere
an den Waldrandern,

»  Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Kleinvégeln
und Grof3insekten und

»  Erhaltung storungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflan-
zungsstatten wahrend der Fortpflanzungszeit (14.04. - 15.09).

Eisvogel (Alcedo »  Erhaltung der naturnahen Gewésser,

atthis) »  Erhaltung von Steilwédnden und Abbruchkanten aus grabbarem
Substrat in Gewassernahe,

»  Erhaltung von fir die Brutréhrenanlage geeigneten Wurzeltellern
umgesturzter Baume in Gewassernahe,

»  Erhaltung von Strukturen, die als Ansitz fiir die Jagd genutzt wer-
den kdnnen wie starke Ufergehodlze mit Uber das Gewésser han-
genen Asten,

»  Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute Sichtbedingungen fiir
den Beutefang gewahrleistet,

»  Erhaltung von Sekundarlebensraumen wie aufgelassene Abbau-
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Fortsetzung Tabelle 6.2-3.

Artname Erhaltungsziele laut VSG-VO
Fortsetzung Eisvogel >  statten mit Gewassern und Steilufern,
»  Erhaltung des Nahrungsangebots mit Kleinfischarten und Jung-
fischaufkommen und
»  Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflan-
zungsstatten wahrend der Fortpflanzungszeit (15.02. - 15.09.).
Géansesager (Mergus »  Erhaltung der Fliisse und Seen mit klarem Wasser und vegeta-
merganser) tionsarmem Grund,
»  Erhaltung von alten héhlenreichen Baumbesténden entlang der
Brutgewasser,
»  Erhaltung von Nistgelegenheiten, auch von kiinstlichen Nisthilfen,
»  Erhaltung des Nahrungsangebots mit Kleinfischarten und Jung-
fischaufkommen,
»  Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflan-
zungsstatten wahrend der Fortpflanzungszeit (15.03. - 15.06.).
Grauspecht (Picus 4 Erhaltung von reich strukturierten lichten Laub- und Laubmisch-
canus) waldern mit Offenflachen zur Nahrungsaufnahme,
4 Erhaltung von Auenwaldern,
» Erhaltung der Magerrasen,
» Erhaltung von mageren Méhwiesen oder Viehweiden,
» Erhaltung von Randstreifen, Rainen, Béschungen und gesaumten
gestuften Waldrandern,
4 Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln,
» Erhaltung von Totholz, insbesondere von stehendem Totholz,
» Erhaltung der Baume mit GroRhohlen und
» Erhaltung des Nahrungsangebots, inshesondere mit Ameisen.
Hohltaube (Columba »  Erhaltung von Laub- und Laubmischwéldern,
oenas) »  Erhaltung von Altbaumen und Altholzinseln,
»  Erhaltung der Baume mit GroRhéhlen und
»  Erhaltung von Griinlandgebieten und extensiv genutzten Feld-
fluren mit Brachen, Ackerrandstreifen sowie wildkrautreichen
Grassaumen.
Kolbenente (Netta »  Erhaltung der Flachwasserseen oder -zonen mit Wasserpflanzen-
rufina) vorkommen, insbesondere Armleuchteralgen und Laichkrautge-
wachsen,
»  Erhaltung der Verlandungsbereiche mit Réhrichten, Seggenrieden
und Flachwasserzonen,
»  Aufrechterhaltung eines Wasserregimes an den Brutgew&ssern
ohne starke Wasserstandsschwankungen wahrend der Brut- und
Aufzuchtszeit (15.04. - 15.09.),
»  Erhaltung einer ausreichenden Wasserqualitat fiir Wasserpflan-
zenvorkommen,
»  Erhaltung von Sekundarlebensraumen wie flache, vegetations-
reiche Baggerseen und
4

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflan-
zungs- bzw. Mauserstatten wahrend der Brut- und Aufzuchtszeit
(15.04. - 15.09.) sowie der Mauser (01.06. - 15.09.).
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Fortsetzung Tabelle 6.2-3.

Artname

Erhaltungsziele laut VSG-VO

Mittelspecht
(Dendrocopos
medius)

Erhaltung von Laub- und Laubmischwéldern, insbesondere mit
Eichenanteilen,

Erhaltung von Auen- und Erlenwaldern,
Erhaltung von extensiv bewirtschafteten Streuobstwiesen,

Erhaltung von Altbdumen (insbesondere Eichen) und Altholz-
inseln,

Erhaltung von stehendem Totholz und
Erhaltung von Baumen mit Hohlen.

Neuntdter (Lanius
collurio)

v Vv | v Vv

Erhaltung von extensiv genutzten Griinlandgebieten,

Erhaltung von Nieder- und Mittelhecken aus standortheimischen
Arten, insbesondere dorn- oder stachelbewehrte Geholze,

Erhaltung von Einzelbdumen und Bischen in der offenen Land-
schaft,

Erhaltung von Feldrainen, Graswegen, Ruderal-, Staudenfluren
und Brachen,

Erhaltung von Acker- und Wiesenrandstreifen,

Erhaltung von Sekundarlebensraumen wie aufgelassenen Abbau-
statten mit vorgenannten Lebensstatten und

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit gréReren
Insekten.

Orpheusspotter
(Hippolais polyglotta)

Erhaltung von frihen und mittleren Sukzessionsstadien an war-
men und trockenen Standorten,

Erhaltung von dichten, nicht zu hohen Gebiischen, einzelnen
Baumen und einer ausgedehnten Krautschicht,

Erhaltung von Auenwéldern mit Weidengebischen und

Erhaltung von Sekundéarlebensrdumen wie aufgelassenen Abbau-
statten mit vorgenannten Lebensstatten.

Schwarzmilan (Milvus
migrans)

Erhaltung von vielfaltig strukturierten Kulturlandschaften,

Erhaltung von lichten Waldbestanden, insbesondere Auenwal-
dern,

Erhaltung von Feldgehdlzen, groRen Einzelbdumen und Baumrei-
hen in der offenen Landschatft,

Erhaltung von Grinland,
Erhaltung der naturnahen Flie3- und Stillgewéasser,

Erhaltung von Altholzinseln und alten, grof3kronigen B&aumen mit
freier Anflugmaglichkeit, insbesondere in Waldrandnéhe,

Erhaltung der Baume mit Horsten,

Erhaltung der Lebensrdume ohne Gefahrenquellen wie nicht vo-
gelsicheren Freileitungen und Windkraftanlagen und

Erhaltung stdrungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflan-
zungsstatten wahrend der Fortpflanzungszeit (01.03. - 15.08).

Schwarzspecht
(Dryocopus martius)

v Vv Vv Vv Vv

Erhaltung von ausgedehnten Wéldern,

Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln,

Erhaltung der Baume mit Grofl3hdhlen,

Erhaltung von Totholz und

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Ameisen.
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Fortsetzung Tabelle 6.2-3.

Artname Erhaltungsziele laut VSG-VO
Wendehals (Jynx »  Erhaltung von aufgelockerten Laub-, Misch- und Kiefernwaldern
torquilla) auf trockenen Standorten sowie Auenwaldern mit Lichtungen oder
am Rande von Offenland,
»  Erhaltung der Magerrasen,
»  Erhaltung von mageren Mahwiesen oder Viehweiden sowie Feld-
gehdlzen,
»  Erhaltung von zeitlich differenzierten Nutzungen im Griinland,
» Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln,
»  Erhaltung von Baumen mit Hohlen,
»  Erhaltung von Randstreifen, Rainen, Béschungen und gesaumten
gestuften Waldréandern und
»  Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Wiesenamei-
sen.
Wespenbussard > Erhaltung von vielfaltig strukturierten Kulturlandschaften,
(Pernis apivorus) »  Erhaltung von lichten Laub- und Misch- sowie Kiefernwaldern,
»  Erhaltung von Feldgeholzen,
»  Erhaltung von extensiv genutztem Griinland,
»  Erhaltung der Magerrasen,
»  Erhaltung von Altholzinseln und alten, groRkronigen Baumen mit
freier Anflugmaoglichkeit,
»  Erhaltung der Baume mit Horsten,
»  Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Staaten
bildenden Wespen und Hummeln,
»  Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie nicht vo-
gelsichere Freileitungen und Windkraftanlagen und
»  Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflan-
zungsstatten wahrend der Fortpflanzungszeit (01.05. - 31.08.).
Wiedehopf (Upupa »  Erhaltung von extensiv bewirtschafteten Wiesenlandschaften,
epops) »  Erhaltung von bliitenreichen Béschungen und Ruderalfluren, ex-
tensiven Viehweiden,
»  Erhaltung der Mager- und Trockenrasen,
»  Erhaltung von zeitlich differenzierten Nutzungen im Griinland,
» Erhaltung von lichten Waldbestédnden, insbesondere im Wald-
randbereichen,
» Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln,
» Erhaltung der Baume mit Grof3héhlen in bis zu 10 m Hoéhe,
»  Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit gréReren In-
sekten wie Maulwurfs - und Feldgrillen sowie grof3en Kafern und
»  Erhaltung storungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflan-
zungsstatten wahrend der Fortpflanzungszeit (01.04. - 31.08.).
Zwergtaucher »  Erhaltung der zumindest stellenweise deckungsreichen Stillge-
(Tachybaptus wasser wie Tumpel, Weiher, Teiche, flachen Seen, Altarmen,
ruficollis) Feuchtwiesengraben,
»  Erhaltung der langsam flieRenden Fliisse und Bache,
»  Erhaltung der Verlandungszonen mit Réhrichten wie Schilf-, Rohr-
kolben-, Wasserschwaden- oder Rohrglanzgrasbesténden,
14

Erhaltung einer Wasserqualitét, die gute Sichtbedingungen fir
den Beutefang gewahrleistet,
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Fortsetzung Tabelle 6.2-3.

Artname Erhaltungsziele laut VSG-VO
Fortsetzung »  Erhaltung von Sekundérlebensraumen wie aufgelassene Abbau-
Zwergtaucher statten mit vorgenannten Lebensstatten und

14

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflan-
zungsstatten wahrend der Fortpflanzungszeit (15.02. - 15.09.).

Artengruppen oder Ar

ten rastender, mausernder und Gberwinternder Vogel

Entenvogel
(Gansesager, Reiher-
ente, Saatgans,
Schellente,
Schnatterente, Stock-
ente), Lappentaucher
(Zwergtaucher),
Rallen (Blasshuhn)

4

Erhaltung der natirlichen und naturnahen Feuchtgebiete wie
Flussniederungen und Auenlandschaften,

Erhaltung der besiedelten Gewasser wie Weiher, Teiche, Altarme
und FlieBgewasser,

Erhaltung der Flachwasserzonen an stehenden und schwach
flieRenden Gewassern mit einer reichen Unterwasser- und Ufer-
vegetation,

Erhaltung der deckungsreichen Verlandungszonen mit Réhrichten
unterschiedlicher Altersstruktur und Grof3seggenrieden,

Erhaltung der Ubergangszonen zwischen Rohrichten oder GroR-
seggenrieden zu flach Giberschwemmten Bereichen,

Erhaltung einer Wasserqualitt, die gute Sichtbedingungen fir
den Beutefang insbesondere von Tauchern und Tauchenten ge-
waébhrleistet,

Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie Freileitun-
gen,

Erhaltung von Sekundarlebensraumen wie aufgelassenen Abbau-
statten mit vorgenannten Lebensstatten,

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Kleinfisch-
arten und Jungfischaufkommen sowie Amphibien fir Sager und
Lappentaucher, Wasserpflanzen und Pflanzensamereien fir
Griindelenten, Insekten, Mollusken, kleinen Krebstieren und Wiir-
mern fur Tauchenten und Rallen und

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Nahrungsgebiete.

Reiher (Silberreiher)

Erhaltung der natirlichen und naturnahen Feuchtgebiete wie
Flussniederungen und Auenlandschaften,

Erhaltung der Flachwasserzonen an stehenden und schwach
flieRenden Gewassern sowie der Uberschwemmungsflachen,

Erhaltung der Rohrichte, Gro3seggenriede und Schilfbestédnde mit
offenen Gewasserbereichen,

Erhaltung von langen Ro&hricht-Wasser-Grenzlinien wie sie durch
Buchten, Schilfinseln und offene Wassergrédben sowie kleinere
freie Wasserflachen innerhalb der Réhrichte zustande kommen,

Erhaltung von grofR3flachigen Offenlandkomplexen aus Grinland
mit hohen Grundwasserstanden,

Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute Sichtbedingungen fir
den Beutefang gewahrleistet,

Erhaltung der Lebensrdume ohne Gefahrenquellen wie nicht vo-
gelsichere Freileitungen, ungesicherte Schornsteine und Wind-
kraftanlagen,

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Fischen, Am-
phibien, Kleinsdugern, GroRinsekten, Reptilien und Regenwiir-
mern und
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Fortsetzung Tabelle 6.2-3.

Artname

Erhaltungsziele laut VSG-VO

Fortsetzung Reiher

Erhaltung storungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast- und
Schlafplatze sowie Uberwinterungs- und Nahrungsgebiete.

Eisvogel (Alcedo

Erhaltung der kleinfischreichen Gewasser,

atthis) »  Erhaltung der GieRen und anderer im Winter eisfreier Nahrungs-
gewasser,

»  Erhaltung von Strukturen, die als Ansitz fir die Jagd genutzt wer-
den kénnen, wie starke Ufergehdlze mit Uber das Gewasser han-
genden Asten,

»  Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute Sichtbedingungen fiir
den Beutefang gewahrleistet und

»  Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast- und
Schlafpléatze sowie Nahrungsgebiete.

Kormoran » Erhaltung der fischreichen Gewasser,
(Phalacrocorax »  Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute Sichtbedingungen fir
carbo) den Beutefang gewahrleistet und

Erhaltung stdrungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast- und
Schlafplatze sowie Uberwinterungs- und Nahrungsgebiete.

Kornweihe (Circus
cyaneus) und Merlin
(Falco columbarius)

Erhaltung der Feuchtgebiete mit Verlandungszonen, Réhrichten,
Grol3seggenrieden, Streuwiesen,

Erhaltung von Agrarlandschaften mit Griinland, Ackern und
Brachen,

Erhaltung der Lebensrdaume ohne Gefahrenquellen wie nicht vo-
gelsichere Freileitungen und Windkraftanlagen und

Erhaltung stdrungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast- und
Schlafplatze.
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7  Auswirkungen des Vorhabens und madgliche Beeintrachtigun-
gen

7.1 Grundsatzliches zur Prognose der Auswirkungen und Bewertung

] Begriffsdefinitionen

° MaRgebliche Bestandteile

Als maR3gebliche Bestandteile sind die Flachen mit Lebensraumtypen des An-
hangs | sowie mit Lebensstatten der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie bezie-
hungsweise von Vogelarten des Anhangs | und des Artikels 4 Abs. 2 der Vogelschutz-
richtlinie anzusehen, wie in Kapitel 6 dargestellt. Die fur diese maf3geblichen Bestandteile
formulierten Erhaltungsziele bilden die Grundlage fur die Prifung der Natura 2000-
Vertraglichkeit des Vorhabens.

Sofern beziiglich der Lebensraumtypen oder der Lebensstatten von Arten die Wie-
derherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands erforderlich ist, zéhlen die hierfur be-
notigten Bereiche sowie die erforderlichen standdrtlichen Bedingungen ebenfalls zu den
mafRgeblichen Bestandteilen des Natura 2000-Gebiets.

o Erheblichkeit von Beeintrachtigungen

Die Bewertung der Erheblichkeit von Beeintrdchtigungen orientiert sich an den
Fachkonventionsvorschlagen des Bundesamts fur Naturschutz (LAMBRECHT & TRAUTNER
2007, siehe Anhang). Bereits die erhebliche Beeintrdchtigung eines einzigen, fir die Er-
haltungsziele mafigeblichen Gebietsbestandteils fuhrt zur Unvertraglichkeit des Vorha-
bens. Bei der Beurteilung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen sind Ma3nahmen zur
Schadensbegrenzung einzubeziehen. Als erheblich ist eine Beeintrachtigung insbeson-
dere dann einzustufen, wenn sie zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands
eines prifungsrelevanten Lebensraumtyps des Anhangs | der FFH-Richtlinie oder einer
prufungsrelevanten Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie beziehungsweise des Anhangs
I und des Artikels 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie fuhren kann.

] Bewertungskriterien

Fur die Beurteilung mdglicher Beeintrachtigungen ist die aktuelle Bestandssituation
als Referenzzustand heranzuziehen. Diese schlie3t sowohl bestehende Vorbelastungen
als auch Entwicklungstendenzen ohne die Vorhabensrealisierung mit ein. Beurteilungs-
relevant sind ausschlie3lich mégliche Zusatzbelastungen, die durch die Realisierung des
Vorhabens entstehen.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

° Vorbelastungen

Als Vorbelastungen sind bereits realisierte Plane und Projekte sowie Flachennut-
zungen, die zum Zeitpunkt der Gebietsmeldung bestanden, zu bewerten (LFU 2004).

Vorbelastungen bestehen durch den laufenden Rohstoffabbau, der in der Kies-
grube Bremgarten seit den 1960er Jahren stattfindet.

o Gebietsentwicklung ohne Verwirklichung des Vorhabens

Die zukunftige Entwicklung des Untersuchungsgebiets wird - sowohl mit als auch
ohne Umsetzung des Vorhabens - in hohem Male durch die Einbindung in das Natu-
ra 2000-Schutzgebietsnetz bestimmt werden. Die im FFH-Gebiet "Markgrafler Rhein-
ebene von Neuenburg bis Breisach" und im Vogelschutzgebiet "Rheinniederung Neuen-
burg-Breisach" liegenden Flachen unterliegen dem Verschlechterungsverbot gemaf
Artikel 6 der FFH-Richtlinie. Vor diesem Hintergrund ist davon auszugehen, dass die
weitere Gebietsentwicklung verstarkt am Schutzzweck und an den Erhaltungszielen der
betroffenen Natura 2000-Gebiete ausgerichtet sein wird. Welche MaRnahmen hierzu
erforderlich sind, werden die ausstehenden Managementplane festlegen.

Da fur den Kiesabbau in der Kiesgrube Bremgarten eine unbefristete Abbau-
genehmigung vom 26.11.1965 besteht (siehe Kapitel 2), ist prinzipiell von der Fortfihrung
der Abbautatigkeit auszugehen.

Insgesamt sind im Gebiet keine Entwicklungstendenzen zu verzeichnen, die in der
vorliegenden Vertraglichkeitsstudie eine vom Status quo abweichende Bewertung der
Ausgangssituation erforderlich machen.
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7.2 Auswirkungen auf die prufungsrelevanten Arten des Anhangs Il FFH-
Richtlinie und Bewertung der Auswirkungen

In der Tabelle 7.2-1 sind die Auswirkungen des Vorhabens auf die prifungsrele-
vante Art Gelbbauchunke im Untersuchungsgebiet zusammengefasst und bewertet.

Tabelle 7.2-1. Vorhabensbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensrdume fiir die Gelbbauunke
und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintréchtigungen.

[1193] Gelbbauchunke (Bombina variegata)

Erhaltungszustand PopulationsgréfRe
(gemafl Standarddatenbogen) (Anzahl Einzeltiere (i),

C = verbreitet, R = selten, V = sehr selten,
P = vorhanden, Angaben laut
Standarddatenbogen)

B i=C

1. Vorkommen des Lebensraumtyps im Untersuchungsgebiet:

Gelbbauchunken wurden sowohl in den Kleingewéssern nérdlich als auch siidlich des Bagger-
sees gesehen und gehért. Laich oder Kaulgquappen wurden nicht beobachtet, dennoch ist eine
Reproduktion im Untersuchungsgebiet zu erwarten.

Im Standarddatenbogen ist die Gelbbauchunke fir das FFH-Gebiet unter der Kategorie C
(verbreitet) aufgefiihrt.

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt
- Umwandlung von Land- in Wasserflache.
Anlagebedingt

- Vorhandensein einer Wasserflache an Stelle der derzeitigen Kiesflache im Bereich der Berme.

3. MaRBnahmen zur Schadensbegrenzung:

Es sind keine MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4. Erhaltungsziele: Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung der Art Keine Beeintrachtigung.

Im Rahmen der Bestandserfassung 2015 wurden Gelbbauch-
unken sowohl in den Kleingewéssern ndrdlich als auch stdlich
des Baggersees gesehen und gehdrt. Laich oder Kaulguappen
wurden nicht beobachtet. Eine Reproduktion im Untersuchungs-
gebiet ist zu erwarten, wurde jedoch nicht nachgewiesen.

Die Gelbbauchunke ist als Pionierart auf besonnte und weit-
gehend vegetationsfreie Kleingewédsser angewiesen, wie sie am
Baggersee Bremgarten durch den Kiesabbau entstanden sind.
Durch die Fortfihrung des Kiesabbaus entstehen solche Klein-
gewasser weiterhin kontinuierlich.
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[1193] Bombina variegata (Gelbbauchunke)

4. Erhaltungsziele:

Beeintrachtigungen:

(2) Erhaltung der Flachen-
gréRe des derzeitigen Vor-
kommens des Art

Geringe Beeintrachtigung.

Die Gelbbauchunke nutzt derzeit die Bereiche mit temporaren
Kleingewassern noérdlich und sudlich des Baggersees als Aufent-
haltsgewasser. Eine Nutzung als Laichgewasser ist anzunehmen,
wurde jedoch nicht nachgewiesen.

Die Kleingewasser im Siden liegen vollstandig auf3erhalb des
Vorhabensbereichs. Im Norden liegen nur die sudlichsten Rand-
bereiche der Kiesflache mit Bodenmulden innerhalb der Kies-
flache des zukiinftigen Bermenwegs. Auch derzeit befindet sich
dort ein Weg.

Die Kiesflachen zwischen dem Bereich mit Kleingewédssern im
Norden und dem Baggersee, die vorhabensbedingt abgebaut
werden sollen (ca. 500 m?), sind nach Starkregen temporar was-
serfuhrend. Gelbbauchunken wurden dort nicht festgestellt.

Die FlachengréRe der Bereiche, die sich als Lebensraum fir die
Gelbbauchunke eignen, bleibt somit nahezu identisch.

(3) Erhaltung der Qualitat
der Vorkommen der Art.
Keine Verschlechterung
des Erhaltungszustands.

Keine Beeintrachtigung.

Der Erhaltungszustand der Gelbbauchunke im FFH-Gebiet 8111-
341 "Markgréafler Rheinebene von Neuenburg bis Breisach" ist im
Standarddatenbogen mit unglinstig / unzureichend (B) bewertet.

Der Erhaltungszustand der festgestellten Teilpopulation im Unter-
suchungsgebiet kann ebenfalls mit ungunstig / unzureichend (B)
bewertet werden. Dieser Einstufung liegt folgende Begriindung
nach den Bewertungskriterien von ScHNITTER et al. (2006) zu
Grunde:

e Die Habitatqualitat ist von guter Auspragung. Es besteht ein
Komplex aus einigen Klein- und Kleinstgewéassern, die gele-
gentlich austrocknen. Im direkten Umfeld der Gewasser sind
Geholze vorhanden.

e Der Zustand der Population ist mittel bis schlecht. Es wurden
weniger als 50 Rufer / sichtbare Tiere registriert. Eine Repro-
duktion wurde nicht nachgewiesen.

e Beeintrachtigungen: Das Kriterium "Beeintrachtigungen” wird
mit mittel bewertet. Der Gewéasserkomplex ist auf absehbare
Zeit nicht durch Sukzession geféhrdet, Fahrwege sind vorhan-
den, aber wenig frequentiert, die Population ist mittelfristig
nicht geféhrdet.

Die Habitatqualitét wird sich vorhabensbedingt nicht veréandern.
Die Kleingewasser im Siden liegen vollstandig auBerhalb des
Vorhabensbereichs. Im Norden liegen nur die suidlichsten Rand-
bereiche der Kiesflache mit Bodenmulden innerhalb der Kies-
flache des zukinftigen Bermenwegs. Auch derzeit befindet sich
dort ein Weg. Die Bereiche, in denen Kleingewéasser vorhanden
sind, bleiben etwa im gleichen Umfang bestehen.

Der Kiesabbau wird fortgesetzt. Die Kriterien "Zustand der Popu-
lation" und "Beeintrachtigungen" werden sich vorhabensbedingt
nicht verschlechtern.
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[1193] Bombina variegata (Gelbbauchunke)

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele (1) bis (3)
als nicht erheblich eingestuft, da kumulativ folgende Bedingungen erfullt sind:

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten
Es werden keine Flachen in Anspruch genommen, die fir die Art von zentraler Bedeutung sind.

Die Kleingewasser im Siden liegen vollstandig auf3erhalb des Vorhabensbereichs. Im Norden
liegen nur die sudlichsten Randbereiche der Kiesflache mit Bodenmulden innerhalb Kiesflache
des zukinftigen Bermenwegs. Auch derzeit befindet sich dort ein Weg. Die Kleingewasser, in
denen adulte Tiere gesehen oder gehért wurden, werden vorhabensbedingt nicht in Anspruch
genommen.

B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"

Innerhalb der Kiesflachen, die abgebaut werden sollen, waren 2015 keine Kleingewasser
vorhanden.

Da kein direkter Flachenverlust fur die Gelbbauchunke entsteht, kann der Orientierungswert von
640 m2 (Stufe 1) nicht Uiberschritten werden.

C) Ergénzender Orientierungswert "qualitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Die Bewertung des ergédnzenden Orientierungswerts entféllt, da kein direkter Flachenverlust ent-
steht.

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Pléne / Projekte"

Da es vorhabensbedingt zu keinem direkten Flachenentzug fiir die Gelbbauchunke kommt, ist
die Betrachtung einer méglichen Kumulation mit anderen Planen und Projekten entbehrlich.

E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Keine der unter Punkt 2 genannten Auswirkungen fiihrt zu erheblichen Beeintrachtigungen der
Gelbbauchunke:

e Zukunftige bau- / betriebsbedingte Auswirkungen unterscheiden sich nicht von den Aus-
wirkungen durch den derzeitigen Abbaubetrieb.

o Innerhalb der Kiesflachen, die abgebaut werden sollen, befanden sich keine Kleingewasser.

Eine vorhabensbedingte Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population der
Gelbbauchunke im FFH-Gebiet ist auszuschlielRen.
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7.3 Auswirkungen auf die prifungsrelevanten Vogelarten der Vogel-
schutzrichtlinie und Bewertung der Auswirkungen

In den Tabellen 7.3-1 bis 7.3-7 werden die Auswirkungen des Vorhabens auf die
prufungsrelevanten Vogelarten im Untersuchungsgebiet zusammengefasst und bewertet.

Tabelle 7.3-1. Vorhabensbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensraume fir den Eisvogel und
Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A229] Eisvogel (Alcedo atthis)

Erhaltungszustand PopulationsgrofRe im Vogelschutzgebiet
(Anzahl Einzeltiere (i) oder Brutpaare (p),
Angaben laut Standarddatenbogen)

keine Angabe im Standarddatenbogen i=24-30

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet und im Beurteilungsraum:

Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurde 2015 ein Brutrevier des Eisvogels nachgewiesen.
Das Brutpaar britete an der Béschung im Suden des Untersuchungsgebiets am Rande der
Flache des Trockenabbaus. Eine weitere potenzielle Eisvogel-Brutwand befindet sich in der
Bdschung im Norden des Untersuchungsgebiets. Beide Standorte liegen auRerhalb des Vorha-
bensbereichs.

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt

- Umwandlung von Land- in Wasserflache,

- Wassertribung durch die Aufwirbelung mineralischer Schluff- und Tonpartikel,
- Schallemissionen durch Maschinen und Fahrzeuge,

- visuelle Wirkungen durch die Anwesenheit und die Bewegung von Menschen und Maschinen.

Anlagebedingt
- Vorhandensein einer Wasserflache an Stelle der derzeitigen Kiesflache im Bereich der Berme.

3. MaBnahmen zur Schadensbegrenzung:

Es sind keine MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4. Erhaltungsziele: Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung der naturnahen Gewésser. Keine Beeintrachtigung

Die Wasserflache des Baggersees Bremgarten
wird vorhabensbedingt um ca. 2,62 ha ver-
grolert.

(2) Erhaltung von Steilwanden und Abbruch- | Keine Beeintrachtigung

kanten aus grabbarem Substrat in Gewasser- | s werden vorhabensbedingt keine Steilwénde
nahe. und Abbruchkanten am Baggersee Bremgar-
ten entfernt.

Das 2015 im Rahmen der Bestandserfassung
festgestellte Brutpaar des Eisvogels briitete an
der Bdschung im Siden des Untersuchungs-
gebiets am Rande der sidlichen Trockenab-
abbauflache. Eine weitere potenzielle Eis-
vogel-Brutwand befindet sich in der Béschung
im Norden des Untersuchungsgebiets. Beide
Standorte liegen aufRerhalb des Vorhabens-
bereichs und bleiben unveréndert bestehen.
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[A099] Eisvogel (Alcedo atthis)

4. Erhaltungsziele:

Beeintrachtigungen:

(3) Erhaltung von fir die Brutréhrenanlage
geeigneten Wurzeltellern umgestirzter Baume
in Gewassernahe.

Keine Beeintrachtigung.

Es werden vorhabensbedingt au3er finf jun-
gen Kanadischen Pappeln keine Gehdlze ent-
fernt.

(4) Erhaltung von Strukturen, die als Ansitz fir
die Jagd genutzt werden koénnen, wie starke
Ufergehdlze mit Gber das Gewdasser hangen-
den Asten.

Keine Beeintrachtigung

Es werden vorhabensbedingt keine Ufer-
gehdlze entfernt.

(5) Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute
Sichtbedingungen fur den Beutefang gewahr-
leistet.

Keine Beeintrachtigung

Abbaubedingt kommt es in Teilbereichen des
Baggersees, wie derzeit auch, zu voruber-
gehenden Wassertriibungen durch die Auf-
wirbelung mineralischer Schluff- und Tonparti-
kel.

Die Wasserqualitéat und die Sichtbedingungen
fur den Beutefang werden im Vergleich zum
Ist-Zustand nicht veréndert.

(6) Erhaltung von Sekundéarlebensraumen wie
aufgelassene Abbaustatten mit Gewassern
und Steilufern.

Keine Beeintrachtigung

Der Sekundarlebensraum der Kiesgrube
Bremgarten bleibt erhalten. Durch das Vorha-
ben nimmt die Wasserflache um ca. 2,62 ha
zu. Die Boschungen mit Steilufern und Gehdél-
zen bleiben unverandert bestehen.

(7) Erhaltung des Nahrungsangebots mit
Kleinfischarten und Jungfischaufkommen.

Keine Beeintrachtigung

Das Nahrungsangebot wird vorhabensbedingt
nicht verandert.

(8) Erhaltung stérungsfreier oder zumindest
stoérungsarmer Fortpflanzungsstatten wahrend
der Fortpflanzungszeit (15.02. - 15.09.).

Keine Beeintrachtigung

Die 2015 vom Eisvogel genutzte Béschung im
Siden des Untersuchungsgebiets liegt sowohl
derzeit als auch zukinftig auerhalb des Ab-
baubereichs.

(9) Erhaltung der kleinfischreichen Gewasser

Keine Beeintrachtigung

Es werden vorhabensbedingt alle Gewasser
erhalten.

(10) Erhaltung der GieRBen und anderer im
Winter eisfreier Nahrungsgewasser

Keine Beeintrachtigung

Es werden vorhabensbedingt alle Gewasser
erhalten.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintréchtigungen:

Es ist davon auszugehen, dass durch die Fortfihrung der Rohstoffgewinnung innerhalb der
Kiesgrube Bremgarten keine Beeintrachtigungen der fur den Eisvogel formulierten Erhaltungs-

ziele (1) bis (10) entstehen.

Eine vorhabensbedingte Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population des
Eisvogels im Vogelschutzgebiet ist auszuschlielen.
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Tabelle 7.3-2. Vorhabensbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensraume fir den Orpheus-
spotter und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A300] Orpheusspotter (Hippolais polyglotta)

Erhaltungszustand

PopulationsgroéfRe im Vogelschutzgebiet
(Anzahl Einzeltiere (i) oder Brutpaare (p),
Angaben laut Standarddatenbogen)

keine Angabe

p=4-9

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet und im Beurteilungsraum:

halb des Vorhabensbereichs.

Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurden 2015 zwei Brutreviere des Orpheusspotters nach-
gewiesen. Beide Neststandorte befanden sich innerhalb des Sukzessionswalds am &stlichen
Rand des Trockenabbaus im Stiden des Untersuchungsgebiets. Beide Standorte liegen auf3er-

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt

- Umwandlung von Land- in Wasserflache,

Anlagebedingt

- Schallemissionen durch Maschinen und Fahrzeuge,

- visuelle Wirkungen durch die Anwesenheit und die Bewegung von Menschen und Maschinen.

- Vorhandensein einer Wasserflache an Stelle der derzeitigen Kiesflache im Bereich der Berme.

3. MaRBnahmen zur Schadensbegrenzung:

Es sind keine MalRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4. Erhaltungsziele:

Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung von frihen und mittleren Suk-
zessionsstadien an warmen und trockenen
Standorten.

Geringe Beeintrachtigung.

Die Kiesflachen des Vorhabensbereichs sind
Uberwiegend vegetationslos. Nur in kleinen
Teilbereichen hat sich eine liickige Pionierve-
getation, vor allem aus Aufwuchs von Pappeln
(Populus spec.) und Weiden (Salix spec.) so-
wie Spéater Goldrute (Solidago gigantea), gebil-
det, die vorhabensbedingt entfernt wird.

(2) Erhaltung von dichten, nicht zu hohen Ge-
biischen, einzelnen Baumen und einer ausge-
dehnten Krautschicht.

Keine Beeintrachtigung.

Es werden vorhabensbedingt keine Bereiche
mit hohen Geblischen, einzelnen Baumen und
einer ausgedehnten Krautschicht in Anspruch
genommen. Der Bereich mit finf jungen Kana-
dischen Pappeln, der vorhabensbedingt ent-
fernt wird, stellt keinen geeigneten Lebens-
raum fiir den Orpheusspétter dar.

(3) Erhaltung von Auenwaldern mit Weiden-
gebiischen.

Keine Beeintrachtigung.

Es werden vorhabensbedingt keine Auenwal-
der in Anspruch genommen.

(4) Erhaltung von Sekundérlebensrdumen wie
aufgelassene Abbaustatten mit vorgenannten
Lebensstatten.

Keine Beeintrachtigung.

Der Sekundarlebensraum der Kiesgrube
Bremgarten bleibt erhalten. Fir das Vorhaben
werden weitgehend vegetationslose Kies-
flachen in Anspruch genommen. Die Bdschun-
gen mit Geholzen bleiben unveréandert be-
stehen.
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[A300] Orpheusspoétter (Hippolais polyglotta)

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden Beeintrachtigungen der fur den Orpheusspétter
formulierten Erhaltungsziele (1) bis (4) als nicht erheblich eingestuft, da kumulativ folgende
Bedingungen erfiillt werden:

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Es sind keine Habitate vom Vorhaben betroffen, die fiir die Art von zentraler Bedeutung sind.
Der Bereich der sudlichen Abbauflache, in dem im Rahmen der Bestandserfassung 2015 die
beiden Neststandorte des Orpheusspétters festgestellt wurden, wird nicht beeintrachtigt.

Die Kiesflachen des Vorhabensbereichs sind keine fiir die Art essenziellen beziehungsweise
obligaten Bestandteile des Habitats.

B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"

Als Lebensraum fur den Orpheusspoétter geeignete Flachen, wie die Flache des sidlichen
Trockenabbaus sowie Teile sonnenexponierter Hange mit Strauchern und ausgedehnter Kraut-
schicht, gehen vorhabensbedingt nicht verloren.

Der Orpheusspétter legt sein Nest in nicht sehr hohen, vorzugsweise dichten und dornigen
Strauchern, auch in liickigen Gebiischkomplexen mit ausgedehnter und dichter Krautschicht an.
Seine Nahrung, Insekten und Spinnen, sucht er in der Strauch- und Krautschicht (BAUER et al.
2005). Es ist daher davon auszugehen, dass weder die lickige Pioniervegetation, die in kleinen
Teilbereichen der Kiesflachen des Vorhabensbereichs vorkommt, noch der Bereich mit funf
jungen Kanadischen Pappeln sidlich des Baggersees (ca. 57 m?) ein potenzielles Bruthabitat
oder ein potenzielles Nahrungshabitat des Orpheusspétters darstellt.

Es entsteht somit kein direkter Flachenverlust fir den Orpheusspétter.

C) Ergénzender Orientierungswert "qualitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Die Bewertung des ergédnzenden Orientierungswerts entféllt, da kein direkter Flachenverlust ent-
steht.

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Pléne / Projekte"

Da es vorhabensbedingt zu keinem Flachenverlust fur den Orpheusspétter kommt, ist die
Betrachtung einer mdglichen Kumulation mit anderen Planen oder Projekten entbehrlich.

E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Keine der unter Punkt 1 genannten Auswirkungen fiihrt zu erheblichen Beeintréachtigungen des
Orpheusspétters:

¢ Die Kiesflachen des Vorhabensbereichs, die von Land- in Wasserflache umgewandelt wer-
den, stellen weder potenzielle Brutplatze noch potenzielle Nahrungsflachen fur den
Orpheusspétter dar. Ein Wegfall der Kiesflachen hat keine Auswirkungen auf die Lebens-
raumeignung des Untersuchungsgebiets fir den Orpheusspbtter.

e Schallemissionen durch Maschinen und Fahrzeuge sowie visuelle Wirkungen durch die
Anwesenheit und die Bewegung von Menschen und Maschinen treten im gleichen Umfang
wie bisher auf.

Eine vorhabensbedingte Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population des
Orpheusspétters im Vogelschutzgebiet ist auszuschlieRen.
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Tabelle 7.3-3. Vorhabensbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensrdume fur den Baumfalken
und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A099] Baumfalke (Falco subbuteo)

Erhaltungszustand

PopulationsgroéfRe im Vogelschutzgebiet
(Anzahl Einzeltiere (i) oder Brutpaare (p),
Angaben laut Standarddatenbogen)

keine Angabe

p=1

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet und im Beurteilungsraum:

Nahrung des Baumfalken besteht hauptsachlich
erbeutet.

Der Baumfalke wurde 2015 als Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Die

aus Vogeln und GroRinsekten, die er im Flug

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt

- Umwandlung von Land- in Wasserflache,

- visuelle Wirkungen durch die Anwesenheit und

Anlagebedingt

- Schallemissionen durch Maschinen und Fahrzeuge,

die Bewegung von Menschen und Maschinen.

- Vorhandensein einer Wasserflache an Stelle der derzeitigen Kiesflache im Bereich der Berme.

3. MaRnahmen zur Schadensbegrenzung:

Es sind keine MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4. Erhaltungsziele:

Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung von lichten Wéldern mit angren-
zenden offenen Landschaften.

Keine Beeintrachtigung.

Es werden vorhabensbedingt keine Bereiche
von lichten Wéaldern in Anspruch genommen.

(2) Erhaltung von Altbdumen und Altholz-
inseln.

Keine Beeintrachtigung.

Es werden vorhabensbedingt keine Altbdume
und Altholzinseln entfernt.

(3) Erhaltung von Uberhaltern, insbesondere
an Waldrandern.

Keine Beeintrachtigung.

Es werden vorhabensbedingt keine Uberhélter
entfernt.

(4) Erhaltung von Feldgehdlzen oder Baum-
gruppen in Feldfluren oder entlang von Ge-
wassern.

Geringe Beeintrachtigung.

Es wird vorhabensbedingt eine Baumgruppe
von funf jungen Kanadischen Pappeln entfernt.

(5) Erhaltung von extensiv genutztem Grin-
land.

Keine Beeintrachtigung.

Es wird vorhabensbedingt kein Griinland in
Anspruch genommen.

(6) Erhaltung der Gewasser mit strukturreichen
Uferbereichen und Verlandungszonen sowie
der Feuchtgebiete.

Keine Beeintrachtigung.

Es werden vorhabensbedingt keine Gewasser
mit strukturreichen Uferbereichen und Verlan-
dungszonen beeintrachtigt.
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[A099] Baumfalke (Falco subbuteo)

4. Erhaltungsziele:

Beeintrachtigungen:

(7) Erhaltung von Nistgelegenheiten wie
Krahennester, insbesondere an den Waldran-

Keine Beeintrachtigung.
Es werden vorhabensbedingt keine hohen

dern. Baume mit méglichen Nistgelegenheiten ge-

fallt.

Keine Beeintrachtigung.

Das Nahrungsangebot verandert sich vorha-
bensbedingt nicht.

(8) Erhaltung des Nahrungsangebots, ins-
besondere mit Kleinvégeln und Grof3insekten.

(9) Erhaltung stérungsfreier oder zumindest
storungsarmer Fortpflanzungsstatten wéahrend
der Fortpflanzungszeit (14.04. - 15.09).

Keine Beeintrachtigung.

Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurden
keine Fortpflanzungsstatten des Baumfalken
festgestellt, die vorhabensbedingt beeintrach-
tigt werden kdnnten.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden Beeintrachtigungen der fur den Baumfalken formu-
lierten Erhaltungsziele (1) bis (9) als nicht erheblich eingestuft, da kumulativ folgende Be-
dingungen erfiillt sind:

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Es sind keine Habitate vom Vorhaben betroffen, die fir die Art von zentraler Bedeutung sind.
Der Baumfalke wurde 2015 im Untersuchungsgebiet als Nahrungsgast festgestellt.

Die Kiesflachen des Vorhabensbereichs sind keine fir die Art essenziellen beziehungsweise
obligaten Bestandteile des Habitats.
B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"

Die Kiesflachen des Vorhabensbereichs (ca. 2,9 ha) besitzen fur den Baumfalken keine beson-
dere Lebensraumeignung. Es gehen keine potenziellen Brutpléatze vorhabensbedingt verloren.

Da kein direkter Flachenverlust fir den Baumfalken entsteht, kann der Orientierungswert von
10 ha (Stufe 1) nicht Uberschritten werden.

C) Ergénzender Orientierungswert "qualitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Die Bewertung des ergdnzenden Orientierungswerts entféllt, da kein direkter Flachenverlust ent-
steht.

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Pléne / Projekte"

Da es vorhabensbedingt zu keinem Flachenverlust fur den Baumfalken kommt, ist die
Betrachtung einer mdglichen Kumulation mit anderen Planen oder Projekten entbehrlich.

E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Keine der unter Punkt 2 genannten Auswirkungen fiuhrt zu erheblichen Beeintrachtigungen des
Baumfalken:

¢ Die Kiesflachen des Vorhabensbereichs, die von Land- in Wasserflache umgewandelt wer-
den, stellen weder potenzielle Brutplatze noch potenzielle Nahrungsflachen fur den Baum-
falken dar. Ein Wegfall der Kiesflachen hat keine Auswirkungen auf die Lebensraumeignung
des Untersuchungsgebiets fir den Baumfalken.

e Schallemissionen durch Maschinen und Fahrzeuge sowie visuelle Wirkungen durch die An-
wesenheit und die Bewegung von Menschen und Maschinen treten im gleichen Umfang wie
bisher auf.

Eine vorhabensbedingte Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population des
Baumfalken im Vogelschutzgebiet ist auszuschliel3en.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

Tabelle 7.3-4. Vorhabensbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensrdume fiir den Kormoran
und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A683] Kormoran (Phalacrocorax carbo)

Erhaltungszustand PopulationsgroéfRe im Vogelschutzgebiet
(Anzahl Einzeltiere (i) oder Brutpaare (p),
Angaben laut Standarddatenbogen)

keine Angabe i = 200-500 Uberwinternd

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet und im Beurteilungsraum:

Der Kormoran wurde 2015 als Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt

- Umwandlung von Land- in Wasserflache,

- Wassertribung durch die Aufwirbelung mineralischer Schluff- und Tonpartikel,
- Schallemissionen durch Maschinen und Fahrzeuge,

- visuelle Wirkungen durch die Anwesenheit und die Bewegung von Menschen und Maschinen.

Anlagebedingt

- Vorhandensein einer Wasserflache an Stelle der derzeitigen Kiesflache im Bereich der Berme.

3. MaRBnahmen zur Schadensbegrenzung:

Es sind keine MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4. Erhaltungsziele: Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung der fischreichen Gewésser. Keine Beeintrachtigung.

Es geht keine Wasserflache verloren. Die
Wasserflache des Baggersees Bremgarten
wird vielmehr vorhabensbedingt um ca.
2,62 ha vergrof3ert.

(2) Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute | Keine Beeintrachtigung.

Sichtbedingungen fur den Beutefang gewahr- | appaubedingt kommt es in Teilbereichen des
leistet. Baggersees, wie derzeit auch, zu voriiber-
gehenden Wassertribungen durch die Auf-
wirbelung mineralischer Schluff- und Tonparti-
kel.

Die Wasserqualitéat und die Sichtbedingungen
fur den Beutefang werden im Vergleich zum
Ist-Zustand nicht veréndert.

(3) Erhaltung stérungsfreier oder zumindest | Keine Beeintrachtigung.

stérungsarmer Rast- und Schlafplatze sowie | pgtenzielle Rast- und Schlafplitze sowie Uber-
Uberwinterungs- und Nahrungsgebiete. winterungs- und Nahrungsgebiete werden vor-
habensbedingt nicht beeintréchtigt.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Es ist davon auszugehen, dass durch die Fortfihrung der Rohstoffgewinnung innerhalb der
Kiesgrube Bremgarten keine Beeintrachtigungen der fir den Kormoran formulierten Erhaltungs-
ziele (1) bis (3) entstehen.

Eine vorhabensbedingte Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population des
Kormorans im Vogelschutzgebiet ist auszuschlie3en.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mogliche Beeintrachtigungen

Tabelle 7.3-5. Vorhabensbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensrdume fir den Mittelspecht
und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A238] Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Erhaltungszustand PopulationsgroéfRe im Vogelschutzgebiet
(Anzahl Einzeltiere (i) oder Brutpaare (p),

Angaben laut Standarddatenbogen)
i =60-70

keine Angabe

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet und im Beurteilungsraum:

Der Mittelspecht wurde 2015 als Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. In den
Waldbereichen 6stlich des Baggersees wurde auf3erhalb des Untersuchungsgebiets ein Nest-
standort des Mittelspechts festgestellt.

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt

- Umwandlung von Land- in Wasserflache,

- Schallemissionen durch Maschinen und Fahrzeuge,

- visuelle Wirkungen durch die Anwesenheit und die Bewegung von Menschen und Maschinen.
Anlagebedingt

- Vorhandensein einer Wasserflache an Stelle der derzeitigen Kiesflache im Bereich der Berme.

3. MaRBnahmen zur Schadensbegrenzung:

Es sind keine MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4. Erhaltungsziele:

Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung von Laub- und Laubmisch-
waldern, insbesondere mit Eichenanteilen.

Keine Beeintrachtigung.

Es werden vorhabensbedingt keine Laub- und
Laubmischwalder in Anspruch genommen.

(2) Erhaltung von Auen- und Erlenwéldern.

Keine Beeintrachtigung.

Es werden vorhabensbedingt keine Auen- und
Erlenwalder in Anspruch genommen.

(3) Erhaltung von extensiv bewirtschafteten
Streuobstwiesen.

Keine Beeintrachtigung.

Es werden vorhabensbedingt keine Streuobst-
wiesen in Anspruch genommen.

(4) Erhaltung von Altbdumen (insbesondere
Eichen) und Altholzinseln.

Keine Beeintrachtigung.

Es werden vorhabensbedingt keine Altbaume
und Altholzinseln in Anspruch genommen.

(5) Erhaltung von stehendem Totholz und
Erhaltung von Baumen mit Hohlen.

Keine Beeintrachtigung.

Es werden vorhabensbedingt kein Totholz und
keine Hohlenbaume entfernt.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Es ist davon auszugehen, dass durch die Fortfihrung der Rohstoffgewinnung innerhalb der
Kiesgrube Bremgarten keine Beeintrachtigungen der fur den Mittelspecht formulierten Erhal-
tungsziele (1) bis (5) entstehen.

Eine vorhabensbedingte Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population des
Mittelspechts im Vogelschutzgebiet ist auszuschliel3en.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

Tabelle 7.3-6. Vorhabensbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensraume fiir den Schwarz-
milan und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A073] Schwarzmilan (Milvus migrans)

Erhaltungszustand Populationsgrof3e im Vogelschutzgebiet
(Anzahl Einzeltiere (i) oder Brutpaare (p),
Angaben laut Standarddatenbogen)

keine Angabe p=6-10

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet und im Beurteilungsraum:

Der Schwarzmilan wurde 2015 als Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. In den
Waldbereichen nérdlich des Baggersees wurde auf3erhalb des Untersuchungsgebiets ein Nest-
standort des Schwarzmilans festgestellt.

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt

- Umwandlung von Land- in Wasserflache,

- Schallemissionen durch Maschinen und Fahrzeuge,

- visuelle Wirkungen durch die Anwesenheit und die Bewegung von Menschen und Maschinen.
Anlagebedingt

- Vorhandensein einer Wasserflache an Stelle der derzeitigen Kiesflache im Bereich der Berme.

3. MaRnahmen zur Schadensbegrenzung:

Es sind keine MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4. Erhaltungsziele: Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung von vielféltig strukturierten Kul- | Keine Beeintréachtigung.

turlandschatften. Die Kulturlandschaft im Untersuchungsgebiet
wird vorhabensbedingt in ihrer Eigenart und
Vielfalt nicht verandert.

(2) Erhaltung von lichten Waldbestanden, ins- | Keine Beeintrachtigung.

besondere Auenwaldern. Es werden vorhabensbedingt keine lichten
Waldbestéande in Anspruch genommen. Aul3er
funf jungen Kanadischen Pappeln werden
keine Gehdlze entfernt.

(3) Erhaltung von Feldgehdlzen, groRen Ein- | Keine Beeintrachtigung.

zelbaumen und Baumreihen in der offenen | g5 \werden vorhabensbedingt keine Feldge-
Landschaft. hélze, groRen Einzelbdume oder Baumreihen
in der offenen Landschaft entfernt.

(4) Erhaltung von Griinland. Keine Beeintrachtigung.

Es wird vorhabensbedingt kein Griinland in
Anspruch genommen.

(5) Erhaltung der naturnahen FlieR- und Still- | Keine Beeintrachtigung.

gewasser. Die Wasserflache des Baggersees Bremgarten
wird vorhabensbedingt um ca. 2,62 ha ver-
groRert.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mogliche Beeintrachtigungen

[A073] Schwarzmilan (Milvus migrans)

4. Erhaltungsziele:

Beeintrachtigungen:

(6) Erhaltung von Altholzinseln und alten,
groBkronigen Baumen mit freier Anflugmdg-
lichkeit, insbesondere in Waldrandnahe.

Keine Beeintrachtigung.

Es werden vorhabensbedingt keine Altholz-
inseln und alten, groRkronigen Baume entfernt.

(7) Erhaltung der Baume mit Horsten.

Keine Beeintrachtigung.

Es werden vorhabensbedingt keine Horst-
baume entfernt.

(8) Erhaltung der Lebensrdume ohne Gefah-
renquellen wie nicht vogelsichere Freileitungen
und Windkraftanlagen.

Keine Beeintrachtigung.

Es entstehen vorhabensbedingt keine Gefah-
renquellen.

(9) Erhaltung stérungsfreier oder zumindest
stérungsarmer Fortpflanzungsstatten wahrend
der Fortpflanzungszeit (01.03. - 15.08).

Keine Beeintrachtigung.

Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurden
keine Fortpflanzungsstatten des Schwarz-
milans festgestellt, die vorhabensbedingt be-
eintrachtigt werden kdnnten.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Es ist davon auszugehen, dass durch die Fortfilhrung der Rohstoffgewinnung innerhalb der
Kiesgrube Bremgarten keine Beeintrachtigungen der fur den Schwarzmilan formulierten Erhal-

tungsziele (1) bis (9) entstehen.

Eine vorhabensbedingte Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population des
Schwarzmilans im Vogelschutzgebiet ist auszuschlie3en.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

Tabelle 7.3-7. Vorhabensbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensrdume fur die Stockente
und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[A705] Stockente (Anas platyrhynchos)

Erhaltungszustand

PopulationsgroéfRe im Vogelschutzgebiet
(Anzahl Einzeltiere (i) oder Brutpaare (p),
Angaben laut Standarddatenbogen)

keine Angabe

i = 6750 Uberwinternd

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet und im Beurteilungsraum:

Die Stockente wurde 2015 als Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

2. Wirkfaktoren:

Bau- / betriebsbedingt

- Umwandlung von Land- in Wasserflache,

- Wassertriibung durch die Aufwirbelung mineralischer Schluff- und Tonpartikel,

- Schallemissionen durch Maschinen und Fahrzeuge,

- visuelle Wirkungen durch die Anwesenheit und

Anlagebedingt

die Bewegung von Menschen und Maschinen.

- Vorhandensein einer Wasserflache an Stelle der derzeitigen Kiesflache im Bereich der Berme,

- Veranderung der Gewassermorphologie.

3. MaRnahmen zur Schadensbegrenzung:

Es sind keine MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4. Erhaltungsziele

laut VSG-VO fiir Entenvégel (Gansesager,
Reiherente, Saatgans, Schellente, Schnat-
terente, Stockente), Lappentaucher (Zwerg-
taucher) und Rallen (Blasshuhn):

Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung der natirlichen und naturnahen
Feuchtgebiete wie Flussniederungen und
Auenlandschaften.

Keine Beeintrachtigung.

Flussniederungen und Auelandschaften sind
im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

(2) Erhaltung der besiedelten Gewasser wie
Weiher, Teiche, Altarme und FlieRgewasser.

Keine Beeintrachtigung.

Es werden keine Gewasser in Anspruch ge-
nommen. Die Wasserflache des Baggersees
Bremgarten wird vielmehr vorhabensbedingt
um ca. 2,62 ha vergréRert.

(3) Erhaltung der Flachwasserzonen an
stehenden und schwach flieBenden Ge-
wassern mit einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation.

Keine Beeintrachtigung.

Es werden vorhabensbedingt keine Flachwas-
serzonen entfernt. Im Rahmen des Vorhabens
werden vielmehr 10 %, ca. 1,17 ha. der See-
flache zu Flachwasserzonen ausgebildet.

(4) Erhaltung der deckungsreichen Verlan-
dungszonen mit Rohrichten unterschiedlicher
Altersstruktur und GroR3seggenrieden.

Keine Beeintrachtigung.

Verlandungszonen sind
gebiet nicht vorhanden.

im Untersuchungs-

(5) Erhaltung der Ubergangszonen zwischen
Réhrichten oder Grof3seggenrieden zu flach
Uiberschwemmten Bereichen.

Keine Beeintrachtigung.

Ubergangszonen zwischen Réhrichten und
GrolRseggenrieden sind im Untersuchungs-
gebiet nicht vorhanden.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mogliche Beeintrachtigungen

[A705] Stockente (Anas platyrhynchos)

4. Erhaltungsziele:

Beeintrachtigungen:

(6) Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute
Sichtbedingungen fiir den Beutefang insbe-
sondere von Tauchern und Tauchenten ge-
wabhrleistet.

Keine Beeintrachtigung.

Abbaubedingt kommt es in Teilbereichen des
Baggersees, wie derzeit auch, zu voriiber-
gehenden Wassertribungen durch die Auf-
wirbelung mineralischer Schluff- und Tonparti-
kel.

Die Wasserqualitat wird im Vergleich zum Ist-
Zustand nicht verandert.

(7) Erhaltung der Lebensraume ohne Gefah-
renquellen wie Freileitungen.

Keine Beeintrachtigung.

Es entstehen vorhabensbedingt keine Gefah-
renquellen.

(8) Erhaltung von Sekundarlebensrdumen wie
aufgelassenen Abbaustéatten mit vorgenannten
Lebensstatten.

Keine Beeintrachtigung.

In der Kiesgrube Bremgarten ist derzeit aktiv.
Die Abbautétigkeit soll fortgesetzt werden.

(9) Erhaltung des Nahrungsangebots, insbe-
sondere mit Kleinfischarten und Jungfischauf-
kommen sowie Amphibien fir Sé&ger und
Lappentaucher, Wasserpflanzen und Pflan-
zensamereien flr Griindelenten, Insekten,
Mollusken, kleinen Krebstieren und Wirmern
fir Tauchenten und Rallen.

Keine Beeintrachtigung.

Das Nahrungsangebot wird vorhabensbedingt
nicht veréndert.

(10) Erhaltung storungsfreier oder zumindest
stbrungsarmer Rast-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Nahrungsgebiete.

Keine Beeintrachtigung.

Potenzielle Stérungen durch den Abbaubetrieb
konnen im gleichen Umfang wie derzeit
auftreten

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Es ist davon auszugehen, dass durch die Fortfihrung der Rohstoffgewinnung innerhalb der
Kiesgrube Bremgarten keine Beeintrachtigungen der fur Entenvdgel formulierten Erhaltungsziele

(1) bis (10) entstehen.

Eine vorhabensbedingte Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population der
Stockente im Vogelschutzgebiet ist auszuschlieRen.

55






8 Gesamtbeurteilung der Natura 2000-Vertraglichkeit des Vorhabens

8 Gesamtbeurteilung der Natura 2000-Vertraglichkeit des Vorha-
bens

8.1 FFH-Gebiet 8111-341 "Markgrafler Rheinebene von Neuenburg bis
Breisach"

Das FFH-Gebiet 8111-341 "Markgrafler Rheinebene von Neuenburg bis
Breisach" wird in seinen fur die Erhaltungsziele maf3geblichen Bestandteilen nicht
erheblich beeintrachtigt.

Als maligebliche Bestandteile sind die Lebensraumtypen des Anhangs | und die
Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie mit aktuellen Vorkommen innerhalb des Wir-
kungsbereichs des Vorhabens sowie deren Lebensstéatten anzusehen.

Als prufungsrelevante Art wurde im vorliegenden Fall die Gelbbauchunke (Bom-
bina variegata) festgestellt. Es ergeben sich vorhabensbedingt keine erheblichen Beein-
trachtigungen der Art.

Eine erhebliche Beeintrachtigung anderer Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
sowie deren Lebensstétten ist a priori auszuschliel3en.

Prufungsrelevante Lebensraumtypen kommen im Untersuchungsgebiet nicht vor.

MaRnahmen zur Schadensbegrenzung sind nicht erforderlich.

8.2 Vogelschutzgebiet 8011-401 "Rheinniederung Neuenburg-Breisach"

Das Vogelschutzgebiet 8011-401 "Rheinniederung Neuenburg-Breisach" wird
in seinen fur die Erhaltungsziele maRRgeblichen Bestandteilen nicht erheblich be-
eintrachtigt.

Als maf3gebliche Bestandteile sind die fur das Vogelschutzgebiet 8011-401 "Rhein-
niederung Neuenburg-Breisach" gemeldeten Vogelarten des Anhangs | und des Artikels
4 Absatz 2 der Vogelschutzrichtlinie mit aktuellen Vorkommen innerhalb des Wirkungs-
bereichs des Vorhabens sowie deren Lebensstéatten anzusehen.

Als prifungsrelevante Art wurden Eisvogel (Alcedo atthis), Orpheusspotter (Hippo-
lais polyglotta), Baumfalke (Falco subbuteo), Kormoran (Phalacrocorax carbo), Mittel-
specht (Picoides medius), Schwarzmilan (Milvus migrans) und Stockente (Anas platy-
rhynchos) festgestellt. Erhebliche Beeintrachtigungen sind auszuschlieRen. Es ergeben
sich vorhabensbedingt keine erheblichen Beeintrachtigungen der Arten.

MalRnahmen zur Schadensbegrenzung sind nicht erforderlich.
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10 Anhang

Auszug aus LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) zur Bewertung der Erheblichkeit

Die Vorschlage fiir Fachkonventionen bestehen jeweils aus:

einer Grundannahme und

weiteren 5 Kriterien und Bedingungen, die der Orientierungsrahmen fiir eine Abweichung

von der Grundannahme sind; sie betreffen (siehe Abbildung 14-1)

= Qualitative Besonderheiten (spezielle Auspragungen des Lebensraumtyps oder Arthabi-

tats, die ggf. nur oder in besonderem MafRe auf der in Anspruch zu nehmenden Flache

vorhanden sind) [Bedingung A der Fachkonventionsvorschlage];

= Orientierungswert "absoluter Flachenverlust' (Uberschreitung eines art- bzw. lebens-

raumtypisch abgeleiteten Schwellenwertes) [Bedingung B der Fachkonventions-

vorschlage];

= Erganzender relativer Schwellenwert (1 %-Kriterium), zum besonderen Schutz klein-

flachig ausgebildeter Vorkommen [Bedingung C der Fachkonventionsvorschlage];

»= kumulative Wirkungen mit anderen Projekten oder Planen [Bedingung D der Fachkon-

ventionsvorschlage] sowie mit weiteren Wirkfaktoren [Bedingung E der Fachkon-

ventionsvorschlage].

e

Abweichung von der Grundannahme:
Priifung von 5 Kriterien und Erfiillung der definierten Bedingungen

1T

Grundannahme

Abbildung 14-1. Vorgehen bei der Bewertung der Erheblichkeit (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007).
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[ Fachkonventionsvorschlag zur Bewertung der Erheblichkeit von Beeintréchtigun-
gen bei direktem Flachenentzug in Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL

Grundannahme:

Die direkte und dauerhafte Inanspruchnahme eines Lebensraums des Anhangs | FFH-RL, der in
einem FFH-Gebiet nach den gebietsspezifischen Erhaltungszielen zu bewahren oder zu entwickeln

ist, ist im Regelfall eine erhebliche Beeintrachtigung.

Abweichung von der Grundannahme:

Im Einzelfall kann die Beeintrachtigung als nicht erheblich eingestuft werden, wenn kumulativ fol-

gende Bedingungen erfiillt werden:
A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Auf der betroffenen Flache sind keine speziellen Auspragungen des Lebensraumtyps vorhanden,
die innerhalb der Flache, die der Lebensraum einnimmt, zum Beispiel eine Besonderheit darstellen
beziehungsweise in wesentlichem Umfang zur biotischen Diversitat des Lebensraumtyps in dem
Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung beitragen. Hierbei ist auch eine besondere Lebensraum-

funktion fir charakteristische Arten zu beriicksichtigen; und
B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust”

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme eines Lebensraumtyps Uberschreitet die fur

den jeweiligen Lebensraumtyp genannten Orientierungswerte nicht; und
C) Ergénzender Orientierungswert "quantitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme eines Lebensraumtyps ist nicht groRer als 1 %
der Gesamtflache des jeweiligen Lebensraumtyps im Gebiet bzw. in einem definierten Teilgebiet;

und
D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Plane / Projekte"

Auch nach Einbeziehung von Flachenverlusten durch kumulativ zu berticksichtigende Pléne und

Projekte werden die Orientierungswerte (B u. C) nicht tberschritten; und
E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Auch durch andere Wirkfaktoren des jeweiligen Projekts oder Plans (einzeln oder im Zusammen-
wirken mit anderen Projekten oder Planen) werden keine erheblichen Beeintrachtigungen verur-

sacht.
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o Fachkonventionsvorschlag zur Bewertung der Erheblichkeit von Beeintrachtigun-
gen bei direktem Flachenentzug in Habitaten der Tierarten des Anhangs Il FFH-RL
in FFH-Gebieten und in Habitaten der in Europaischen Vogelschutzgebieten zu
schiitzenden Vogelarten

Grundannahme:

Die direkte und dauerhafte Inanspruchnahme eines (Teil-)Habitats einer Art des Anhangs Il FFH-
RL oder einer Art des Anhangs | beziehungsweise Art. 4 Abs. 2 VRL, das in einem FFH-Gebiet be-
ziehungsweise in einem Europdischen Vogelschutzgebiet nach den gebietsspezifischen Erhal-

tungszielen zu bewahren oder zu entwickeln ist, ist im Regelfall eine erhebliche Beeintrachtigung.

Abweichung von der Grundannahme:

Im Einzelfall kann die Beeintrachtigung als nicht erheblich eingestuft werden, wenn kumulativ fol-

gende Bedingungen erfiillt werden: *
A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Die in Anspruch genommene Flache ist kein fir die Art essenzieller beziehungsweise obligater Be-
standteil des Habitats. Das heif3t, es sind keine Habitatteile betroffen, die fiir die Tiere von zentraler
Bedeutung sind, da sie zum Beispiel an anderer Stelle fehlen, beziehungsweise qualitativ oder

guantitativ nur unzureichend oder deutlich schlechter vorhanden sind, und
B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust”

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme iberschreitet die fur die jeweilige Art genann-

ten Orientierungswerte, soweit diese fiir das betroffene Teilhabitat anwendbar sind, nicht; und
C) Ergénzender Orientierungswert "quantitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme ist nicht groRRer als 1 % der Gesamtflache des
jeweiligen Lebensraums beziehungsweise Habitates der Art im Gebiet beziehungsweise in einem

definierten Teilgebiet; und
D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Plane / Projekte"

Auch nach Einbeziehung etwaiger Flachenverluste durch kumulativ zu berticksichtigende Plane

und Projekte werden die Orientierungswerte (B und C) nicht tiberschritten; und
E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Auch durch andere Wirkfaktoren des Projekts oder Plans (einzeln oder im Zusammenwirken mit

anderen Projekten oder Planen) werden keine erheblichen Beeintrachtigungen verursacht.

* In atypischen Einzelfallen ist eine Abweichung von dieser Vorgehensweise nicht grundsétzlich
ausgeschlossen. Diese bedarf in jedem Fall einer besonderen und eingehenden Begriindung. Die

kumulative Betrachtung der Bedingungen A - E ist auch in atypischen Fallen immer erforderlich.
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] Bewertung des Erhaltungszustands

Die Einstufung des Erhaltungszustands erfolgt nach einem dreistufigen Modell in
die ordinalen Wertstufen:

4 A — hervorragender Erhaltungszustand
4 B — guter Erhaltungszustand

4 C — mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand

Die Kriterien beruhen ebenso wie die Wertstufen A, B und C auf der Kommissions-
entscheidung vom Dezember 1996 (97 / 266 / EG) zu den Standarddatenbdgen fiur die
Gebiete des Natura 2000-Netzwerks (SCHNITTER et al. 2006).

Die Bewertung der Natura 2000-Lebensraumtypen erfolgt auf Grundlage von
LANA (2001). Es wird eine Bewertung des mittleren Erhaltungszustands des jeweiligen
Lebensraumtyps im Untersuchungsgebiet auf Basis der von der LANA (http://www.
BfN.de/0316_bewertungsschemata.html, letzter Zugriff 04.12.2014) erarbeiteten Bewer-
tungsschemata durchgefuhrt.

Die Tabelle 11-1 zeigt das allgemeine Bewertungsschema zur Bewertung des Er-
haltungszustandes von Anhangsarten.

Tabelle 11-1. Allgemeines Bewertungsschema zum Erhaltungszustand der Arten.

rnum

Zustand_ der gut mittel schlecht
Population

. o hervorragende gute mittlere bis schlechte
Habitatqualitat Auspragung Auspragung Auspragung
Beeintréchtigung keine bis gering mittel stark

Hierbei wurden jeweils die einzelnen Parameter bewertet und dann die einzelnen
Wertstufen hergeleitet. Zur Visualisierung werden die Farben einer Verkehrsampel
(Ampelschema) angewendet. Die Gesamtbewertung fur die einzelnen Arten wurde dann
nach dem vorgegebenen Schema ermittelt.

Tabelle 11-2. Berechnungsmodus zur Aggregation der Bewertungskriterien.

1. Kriterium A A A A B B B C C C
2. Kriterium A A A B B B B C C C
3. Kriterium A B C C A B C A B C
Gesamtwert A A B B B B B C C C
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° Standarddatenbogen zum FFH-Gebiet 8111-341 "Markgrafler Rheinebene von
Neuenburg bis Breisach"

DE8111341 DE Amtsblatt der Europaischen Union L 198/41

STANDARD-DATENBOGEN

fur besondere Schut iete (BSG). vorg Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (vGGB), Gebiete

von gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) und besondere Erhaltungsgebiete (BEG)
1. GEBIETSKENNZEICHNUNG

1.1 Typ 1.2. Gebietscode

[o[efa]r]1[*]a]4]1]

1.3. Bezeichnung des Gebiets

Markgrafler Rheinebene von Neuenburg bis Breisach

1.4. Datum der Erstellung 1.5. Datum der Aktualisierung
2(ofofa]1]2 2[0[1]4]o|s
JJ J I MM JJ J I MM

1.6. Informant

Name/Organisation: Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg,
Anschrift: Griesbachstr. 1, 76185 Karlsruhe

E-Mail:

1.7. Datum der b und isung g

Ausweisung als BSG

Einzelstaatliche Rechtsgrundlage fiir die Ausweisung als BSG: JJ J I MM

Vorgeschlagen als GGB:

e[ ]

o

o

)
2|~ =Z o
Z =2 -~

Als GGB bestétigt (*):

(=5

N
[ [ o X1 B %
| O
o N«

Ausweisung als BEG

E

Einzelstaatliche Rechtsgrundlage fiir die A isung als BEG: J J JJIJ MM

Erlauterung(en) (*%:

(*) Fakultatives Feld Das Datum der Bestétigung als GGB (Datum der annahme der betreflenden EU-Liste) wird von der GD Umwelt dokumentiert
(**)F Fel kann das Datum der Ei oder gvon erlautert werden, die sich aus urspriinglich
d BSG dioder GGB

- Seite 1 von 12 -
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2. LAGE DES GEBIETS

2.1. Lage des Gebietsmittelpunkts (Dezimalgrad):

Lange Breite
7,5900 47,9233
2.2. Fldche des Gebiets (ha) 2.3. Anteil Meeresflache (%):

2.4. Linge des Gebiets (km)

2.5. Code und Name des Verwaltungsgebiets
NUTS-Code der Ebene 2 Name des Gebiets

DIE|1]|3 Freiburg

2.6. Biogeographische Region(en)

D Alpin (... % (%) D Boreal (... %) D Mediterran (... %)
D Atlantisch (... %) Kontinental (... %) D Pannonisch (... %)

Schwarzmeerregion (... %) I:' Makaronesisch (... %) Steppenregion (... %)

Zusétzliche Angaben zu Meeresgebieten (**)
Atlantisch, Meeresgebiet (... %) D Mediteran, Meeresgebiet (... %)

I:‘ Schwarzmerregion, Meeresgebiet (... %) D Makaronesisch, Meeresgebiet (... %)

Ostseeregion, Meeresgebiet (... %)

(*) Liegt das Gebiet in mehr als emer Region, sollte der auf dle ]ewemge Region entfallende Anteil angegeben werden (fakultatlv)
(**) Die Angabe der Me erfolgt aus p Griinden und betrifft Mitgliedstaaten, in denen eine terrestrische biogeographische
Region an zwei Meeresgebieten grenzt.

- Seite 2von 12 -
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DE8111341 Amtsblatt der Europaischen Union L 198/41
3. OKOLOGISCHE ANGABEN
3.1. Im Gebiet vorkommende Lebensraumtypen und diesbeziigliche Beurteilung des Gebiets
Lebensraumtypen nach Anhang | Beurteilung des Gebiets
AlBIC|D AlBIC
Code PF| NP Flache (ha) Hohlen Datenqualitat e I, - - B4 -
(Anzahl) Reprasentativitdt | Relative Flache | Erhaltung | Gesamtbeurteilung
3140 1,00 M o] c B ¢
3260 4,00 M B c B B
6110 1,00 M A € B B
6210 X 0,20 M B 9 C [§
6210 19,80 M B [¢) c [9
6510 128,00 M B c B B
91E0 5,00 M B c B B

um die prioritdre Form anzugeben.
NP: Falls ein Lebensraumtyp in dem Gebiet nicht mehr ist ein "x" ei ( iv).

Flache: Hier kénnen Dezimalwerte eingetragen werden

Héhlen: Fir die Lebensraumtypen 8310 und 8330 (Hdhlen) ist die Zahl der Hohlen einzutragen, wenn keine qescha!zte Flache vorlleqt

- Seite 3 von 12-

PF: Bei Lebensraumtypen, die in einer nicht prioritaren und einer prioritaren Form vorkommm kdnnen (6210, 7130, 8430), ist in der Spalte "PF" ein "x" einzutragen,

Datenqualitat: G = "gut” (z. B. auf der Grundl. von Erheb.); M = "méRig" (z. B. auf der Grundl. p: Daten mit E = "schlecht" (z.B. grobe Schatzung).
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DE8111341

3.2. Arten gemaR Artikel 4 der Richtlinie 2009/147/EG und Anhang I der Richtlinie 92/43/EWG
und diesbeziigliche Beurteilung des Gebiets

Amtsblatt der Europaischen Union L 198/41

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Typ GréRe Einheit | Kat. Datenqual. |A|BIC|D AB|IC
Gruppe Code | Wissenschatftliche Bezeichnung | S | NP
Min. Max. CIR|VIP Popu- Erhal-| Isolie- |Gesamtbe-
lation tung | rung urteilung
F |1130 |Aspius aspius p 0 0 i P DD D - - -
A |1193 |Bombina variegata p 0 o i c DD C A (o] B
| 1078 |Callimorpha quadripunctaria P 0 0 i c DD C A C B
| 1044 |Coenagrion mercuriale P 0 0 i (o] DD (o] A (o] B
| 1083 |Lucanus cervus p 0 0 i P DD C B C C
M |1321 |Myotis emarginatus P 0 0 i P DD (o] B B (o]
M 1324 |Myotis myotis p 150 150 i M C B (o] B
| 1037 |Ophiogomphus cecilia p 0 0] i P DD C B C C
| 1084 |Osmoderma eremita P 0 0 i DD c B C [}
F |1134 |Rhodeus sericeus amarus P 0 0 i R DD (] B c C
A |1166 |Triturus cristatus p 1 50| i M C A C B
Gruppe: A = Amphibien, B = Végel, F = Fische, | = Wirbellose, M = Saugetiere, P = Pflanzen, R = Reptilien
S: bei Artendaten, die sensibel sind und zu denen die Offentlichkeit daher keinen Zugang haben darf, bme 'ja" eintragen.
NP: Falls eine Art in dem Gebiet nicht mehr vorkommt, ist ein 'x" einzutragen (fakultativ).
Typ: p = sesshatt, r= c= w = Ube (bei Pflanzen und mchtznehenden Arten bitte "sesshaft" angeben).
Einheit: i —Emzelnere p Paare oder andere Einheiten nach der liste von F und Codes gemaR den Artikeln 12 und 17 (Berichterstattung)

(siehe Referenzportal).
Abundanzkate%%nen (Kat.). C = vedrt;renet R = selten, V = sehr selten, P = vorhanden - Auszufiihlen, wenn bei der Datenqualitat "DD" (keine Daten) eingetragen ist,
n Zur r
Datenqualitat: G = "gut” (z. B. aufder Grundl. von Erheb.); M = malug (z. B. auf der Grundl. partieller Daten mit Exlrapoherung) P= sehlecht' (z.B. grobe Schatzung);

DD = keine Daten (diese Kategorie bitte nur verwenden, wenn nicht einmal eine grobe werden kann;
in diesem Fall kann das Feld fiir die f leer bleiben, wohi das Feld "Ab ie' auszufullen ist).
- Seite 4 von 12 -
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4. GEBIETSBESCHREIBUNG

4.1. Allgemeine Merkmale des Gebiets

Code Lebensraumklasse Flachenanteil
NO6 Binnengewasser (stehend und flieRend) 8%
N22 Binnenlandfelsen, Gerdll- und Schutthalden, Sandflachen, permanent mit Schnee 1%
N15 Anderes Ackerland 7%
N21 Nicht-Waldgebiete mit hélzernen Pflanzen (Obst- und Olbaumhaine, Weinberge, 3%

Flachenanteil insgesamt

Fortsetzung s. néchste S.

Andere Gebietsmerkmale:

Ehemalige Wildstromlandschaft mit gro3flachigen Trockenstandorten mit einer Fulle bemerkenswerter Tier-
und Pflanzenarten, Restrhein als bedeutender Lebensraum gefahrdeter Fischarten, Wiesen, Kiesgruben,

Magerrasen (6210*: 10%), Graben.

4.2. Glite und Bedeutung

Erhaltung einer besonders vielfaltigen Landschaft am Oberrhein mit naturnahen gut ausgepragten
Waldgesellschaften, Wiesen, orchideenreichen Halbtrockenrasen und Restrhein mit Kiesbanken und

Anlandungsflachen, zahlreiche gefahrdete Arten.

Entstehung der Trockenaue durch Grundwasserabsenkung nach Tullascher Rheinkorrektion. Ehemalige
Eichen-Hainbuchen-Niederwalder.

Teil des Oberrheingrabens mit Niederterrasse und angrenzendem Hochgestade.

4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
Die wichtigsten Auswirkungen und Tatigkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet

Negative Auswirkungen Positive Auswirkungen
Rang-| Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalb/au- Rang-| Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb skala | und Belastungen (fakultativ) Berhalb
(Code) (Code) (ilo|b) (Code) (Code) (ilo|b)
H H
H H
H H
H H
H H
- Seite 6 von 12 -
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4.1. Allgemeine Merkmale des Gebiets

4. GEBIETSBESCHREIBUNG

Code Lebensraumklasse Flachenanteil
NO9 Trockenrasen, Steppen 8%
N10 Feuchtes und mesophiles Griinland 2%
N16 Laubwald 44 %
N17 Nadelwald 6%
Flachenanteil insgesamt  |Fortsetzung s. néchste S.
Andere Gebietsmerkmale:

4.2. Glite und Bedeutung

4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
Die wichtigsten Auswirkungen und Tatigkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet

Negative Auswirkungen Positive Auswirkungen
Rang-| Bedrohungen |Verschmutzungen | innerhalb/au- Rang-| Bedrohungen |Verschmutzungen |innerhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb skala | und Belastungen (fakultativ) Berhalb
(Code) (Code) (ilo|b) (Code) (Code) (ilo|b)
H H
H H
H H
H H
H H
- Seite 7 von 12 -
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4.1. Allgemeine Merkmale des Gebiets

4. GEBIETSBESCHREIBUNG

Code Lebensraumklasse Flachenanteil
N23 Sonstiges (einschl. Stadte, Dorfer, StraRen, Deponien, Gruben, Industriegebiete) 4%
N19 Mischwald 2%
NO8 Heide, Gestrupp, Macchia, Garrigue, Phrygana 15 %
Flachenanteil insgesamt 100 %
Andere Gebietsmerkmale:
4.2. Glite und Bedeutung
4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebjet
Die wichtigsten Auswirkungen und Tatigkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet
Negative Auswirkungen Positive Auswirkungen
Rang-| Bedrohungen |Verschmutzungen | innerhalb/au- Rang-| Bedrohungen |Verschmutzungen |innerhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb skala | und Belastungen (fakultativ) Berhalb
(Code) (Code) (ilo|b) (Code) (Code) (ilo|b)
H H
H H
H H
H H
H H
- Seite 8 von 12 -
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Weitere wichtige Auswirkungen mit mittlerem/geringem Einfluss auf das Gebiet

Negative Auswirkungen

innerhalb/au-
Rerhalb
(ilo|b)

Rang-
skala

Bedrohungen
und Belastungen
(Code)

Bedrohungen
und Belastungen

(Code)

Verschmutzungen
(fakultativ)

(Code)

Rang-
skala

Positive Auswirkungen

Verschmutzungen
(fakultativ)

(Code)

innerhalb/au-
Rerhalb

(ilo]b)

A07 [

A08 o

C01.01 i

D01.02 i

D04.02 i

G01.01.0 i

J02.01.03 i

J02.05 i

A02 i

A02.03 i

B01.02 i

F02.03 i

Go1 i

Lo L I L B < - B 4 - I - 4

Joz2 i

Rangskala: H = s't\lark. M = mittel, L = q'e)n‘ncL

O =toxische or Ch

i =innerhalb, o = auBerlalb, b = beides

4.4. Eigentumsverhiltnisse (fakultativ)

Art (%)
national/féderal 0%
5 — Land/Provinz 0%
lokal/kommunal 0%
sonstig ¢ffentlich 0%
Gemeinsames Eigentum oder Miteigentum 0%
Privat 0%
Unbekannt 0%
Summe 100 %
4.5. Dokumentation (fakultativ)
Link(s)
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Weitere wichtige Auswirkungen mit mittlerem/geringem Einfluss auf das Gebiet

Negative Auswirkungen Positive Auswirkungen
Rang- Bedrohungen |Verschmutzungen | innerhalb/au- Rang-| Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb skala | und Belastungen (fakultativ) RBerhalb
(Code) (Code) (ilo|b) (Code) (Code) (ilo|b)
L K05.01 i

Rangskala: H = s't\lark. M = mittel, L = q'e)n‘ng\

O =toxische organi Chemikalien, X = verschied:
i =innerhalb, o = auBerlalb, b = beides

4.4. Eigentumsverhiltnisse (fakultativ)

Art (%)
national/féderal 0%
Offentlich Land/Provinz 0%
lokal/kommunal 0%
sonstig offentlich 0%
Gemeinsames Eigentum oder Miteigentum 0%
Privat 0%
Unbekannt 0%
Summe 100 %

4.5. Dokumentation (fakultativ)

Link(s)
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5. SCHUTZSTATUS DES GEBIETS (FAKULTATIV)
5.1. Ausweisungstypen auf nationaler und regionaler Ebene:
Code Flachenanteil (%) Code Flachenanteil (%) Code Flachenanteil (%)
D|E|O]|7 2
D|E|O0]| 2 9
D|E|O]|O 3

5.2. Zusammenhang des beschriebenen Gebietes mit anderen Gebieten

ausgewiesen auf nationaler oder regionaler Ebene:

Typcode Bezeichnung des Gebiets
D|E|O]|7 Flugplatz Bremgarten
D|E|O] 2 Rheinwald Neuenburg
D|IE|O|2 Sandkopf
D|E|O]|2 Hochstetter Feld
D|E|O] 2 Flugplatz Bremgarten
DIE|[O]|O
ausgewiesen auf internationaler Ebene:
Typ Bezeichnung des Gebiets

Ramsar-Gebiet

Biogenetisches Reservat

Gebiet mit Europa-Diplom

Biosphérenreservat

Barcelona-Ubereinkommen

Bukarester Ubereinkommen

World Heritage Site

HELCOM-Gebiet

OSPAR-Gebiet

Geschitztes Meeresgebiet

Andere

5.3. Ausweisung des Gebiets

Flachenanteil (%)

w| o 2| ol =

Typ Flachenanteil (%)

Kiesabbau im Gebiet kompatibel mit FFH-Erhaltungszielen (Bombina variegata)
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6. BEWIRTSCHAFTUNG DES GEBIETS

6.1. Fiir die Bewirtschaftung des Gebiets zustindige Einrichtung(en):

Organisation: Regierungsprésidium Freiburg
Anschrift: Bissierstr. 7, 79114 Freiburg
E-Mail:

Organisation:
Anschrift:
E-Mai:

6.2. Bewirtschaftungsplan/Bewirtschaftungspléne:
Es liegt kein aktueller Bewirtschaftungsplan vor: [:I g \:J Neln, aber In Vorbereltung - Nein

6.3. ErhaltungsmaRnahmen (fakultativ)

7. KARTOGRAFISCHE DARSTELLUNG DES GEBIETS
INSPIRE ID:

Im elektronischen PDF-Format Gbermittelte Karten (fakultativ)

(e H

Referenzangabe(n) zur Originalkarte, die fiir die Digitalisierung der elektronischen Abgrenzungen verwendet wurde (fakultativ):

MTB: 7911 (Breisach am Rhein); MTB: 8011 (Hartheim); MTB: 8012 (Freiburg im Breisgau-Sudwest); MTB: 8111
(Mullheim); MTB: 8112 (Staufen im Breisgau)
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° Standarddatenbogen zum Vogelschutzgebiet 8011-401 "Rheinniederung
Neuenburg-Breisach"
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STANDARD-DATENBOGEN

fur besondere Schutzgebiete (BSG). vorgeschlagene Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (vGGB), Gebiete

von gemeinschatftlicher Bedeutung (GGB) und besondere Erhaltungsgebiete (BEG)
1. GEBIETSKENNZEICHNUNG

1.2. Gebietscode

|Eja]o]a[]a e 1]

1.3. Bezeichnung des Geblets

Rheinniederung Neuenburg - Breisach

1.4. Datum der Erstellung 1.5. Datum der Aktualisierung
2[ofo]1]o]n 4lo|s
JJJ I MM JJ J I MM

1.6. Informant

Name/Organisation: Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg

Anschrift: Griesbachstr. 1, 76185 Karlsruhe

E-Mail:
1.7. Datum der Gebi und isung/-einstufung
Ausweisung als BSG olol1]ol3
Ein: iche R flage fiir die A isung als BSG: JJJJIJ MM

05.02.2010

Vorgeschlagen als GGB: 2 ‘ 0|0 ’ 1103

JJ JJI MM

Als GGB bestitigt (*): m

JJJ I MM
Ausweisung als BEG ‘——T —_—

Einz iche Re ge fiir die A isung als BEG: JJ JJIJ MM

Erlauterung(en) (**:

(*) Fakultatives Feld. Das Datum der Bestatigung als GGB (Datum der annahme der betreffenden EU-Liste) wird von der GD Umwelt dokumentiert
(**) Fakultatives FBeédG. Beispiglwg&sg kann das Datum der Ei oder isung von i erldutert werden, die sich aus urspriinglich
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2. LAGE DES GEBIETS

2.1. Lage des Gebietsmittelpunkts (Dezimalgrad):

Lange

7,5989

Breite

47,9408

2.2. Fldche des Gebiets (ha) 2.3. Anteil Meeresfldche (%):

2.782,11

2.4. Lange des Gebiets (km)

2.5. Code und Name des Verwaltungsgebiets
NUTS-Code der Ebene 2 Name des Gebiets

DIE[1]3

Freiburg

2.6. Biogeographische Region(en)

Alpin (... % (")
Atlantisch (... %)

Schwarzmeerregion (... %)

L]

D Boreal (... %) D Mediterran (... %)
Kontinental (... %) D Pannonisch (... %)
l:’ Makaronesisch (... %) ‘:] Steppenregion (... %)

Zusétzliche Angaben zu Meeresgebieten (**)

[ L]

(*) Liegt das Gebiet in mehr als giner Region, solite qer auf die j ilige Region de Ants

(**) Die Angabe der M

Atlantisch, Meeresgebiet (... %) I:‘ Mediteran, Meeresgebiet (... %)
Schwarzmerregion, Meeresgebiet (... %) D Makaronesisch, Meeresgebiet (... %)

Ostseeregion, Meeresgebiet (... %)

eil rden ( iv).
erfolgt aus p ischen Griinden und betrifft Mitgliedstaaten, in denen eine terrestrische biogeographische

Region an zwei Meeresgebieten grenzt.
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3.2. Arten gemaR Artikel 4 der Richtlinie 2009/147/EG und Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG
und diesbeziigliche Beurteilung des Gebiets
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Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Typ GréRe Einheit| Kat. Datenqual. |A|B|C|D ABIC
Gruppe, Code | Wissenschattliche Bezeichnung | S | NP
Min. Max. CIR|VIP Popu- Erhal-| Isolie- |Gesamtbe-
lation tung | rung urteilung
B |A229 |Alcedo atthis w 0 o i P DD - - -
B |A229 |Alcedo atthis p 24 30 i M - - -
B |A705 |Anas platyrhynchos W 6750 6750 i M - - -
B |A703 |Anas strepera W 500 500 i M - - -
B |A701 |Anser fabalis w 100 500 i M - - -
B |A061 |Aythya fuligula w 3300 3300 i M - - -
B |A067 |Bucephala clangula W 290 290 i M - - -
B |A082 |Circus cyaneus W 15 15 i M - - -
B |A207 |Columba oenas r 6 10 P M - - -
B |A236 |Dryocopus martius p 12 18 i M - - -
B |A027 |Egretta alba w 1 9 i G - - -
B |A098 |Falco columbarius w 1 7 i M = < -
B |A099 |Falco subbuteo r 1 1 p M - - -
B |A723 |Fulica atra c 100 100 i G - - -
B |A300 |Hippolais polyglotta r 4 9| p G - - -
B |A233 |Jynx torquilla r 1 50| p M - - -
B |A338 |Lanius collurio r 6 10 P M - - -
B |A654 |Mergus merganser w 185 185 i M - - -
B |A654 |Mergus merganser r 0 2 P M - - -
B |A073 |Milvus migrans r 6 10| p M - - -
B |A0S58 |Netta rufina r 0 1 p M - - -
B |A072 |Pernis apivorus r 1 5 P M - - -
B |A683 |Phalacrocorax carbo w 200 510 i M - - -
B |A238 |Picoides medius p 60 70 i M - - -
B |A234 |Picus canus p 6 10 i M - - -
B |AB90 |Tachybaptus ruficollis r 29 29 P M - - -
B |AB90 |Tachybaptus ruficollis W 200 300 i M - - -
B |A232 |Upupa epops r 0 1 P M - - -

Gruppe: A = Amphibien, B = V6gel, F = Fische, | = Wirbellose, M = Sdugetiere, P = Pflanzen, R = Reptilien.
S: bei Artendaten, die sensibel sind und zu denen die Oﬁenthchken daher kemen Zugang haben darf, bitte "ja" eintragen.

NP: Falls eine Art in dem Gebiet nicht mehr v ist ein "x*
Typ: p = sesshatt, r = c= w = Uberwi (bei Pﬂanzen und nichtziehenden Arten bitte "sesshaft” angeben).
Einheit: i =Einzelliere, p = Paare oder andere Einheiten nach der St: dliste von F und Codes gemdR den Artikeln 12 und 17 (Berichterstattung)

(siehe Referenzportal).
Abundanzkate%%ﬁm (Kat.): C = verbreitet, R = selten, V = sehr selten, P = vorhanden - Auszufilhlen, wenn bei der Datenqualitat "DD" (keine Daten) eingetragen ist,

2u den zurF
Datenqualitat: G = "gut” (z. B. aufder Grundl von Erheb.); M = ma&g (z. B. auf der Grund. partieller Daten mit Exnapoherung), ="schlecht" (z.B. grobe Schatzung);
DD = keine Daten (diese Kategorie bitte nurverwenden ‘wenn nicht einmal eine grobe der ] werden kann;
in diesem Fall kann das Feld fiir die F R Ieer bleiben, i das Feld ie" auszufilllen ist).
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4. GEBIETSBESCHREIBUNG

4.1. Allgemeine Merkmale des Gebiets

Code Lebensraumkliasse Flachenanteil

NO6 Binnengewésser (stehend und flieBend) 12%

N15 Anderes Ackerland 3%

NOS Trockenrasen, Steppen 2%

N14 Melioriertes Grinland 2%
Flachenanteil insgesamt  [Fortsetzung s. néchste S.

Andere Gebietsmerkmale:

Restrhein mit Schnellen, Kiesbanken, alten Buhnenfeldern, Quelltépfen, Weichholzaue, Weidengebusche,
ehem. Auwalder, Halbtrockenrasen, ehem. Mittelwalder, Trockenwalder, Quellgewasser, Kiesgruben, 10km
gestauter Fluss, Altrhein.

4.2. Giite und Bedeutung

Rastgebiet von internationaler Bedeutung. Eines der wichtigsten Brutgebiete fur Gansesager, Kolbenente
und Orpheusspétter in Ba.-Wu. Bedeutender Teil des wichtigen Brutvorkommens des Eisvogels am
Oberrhein.

4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
Die wichtigsten Auswirkungen und Téatigkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet

Negative Auswirkungen Positive Auswirkungen
Rang-| Bedrohungen |Verschmutzungen | innerhalb/au- Rang-| Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) Berhalb skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb
(Code) (Code) (ilo|b) (Code) (Code) (ilo|b)
H H
H H
H H
H H
H H
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4. GEBIETSBESCHREIBUNG

4.1. Allgemeine Merkmale des Gebiets

Code Lebensraumkliasse Flachenanteil
N16 Laubwald 28 %
N17 Nadelwald 13 %
N23 Sonstiges (einschl. Stadte, Dorfer, StraBen, Deponien, Gruben, Industriegebiete) 4%
N19 Mischwald 36 %
Flachenanteil insgesamt 100 %
Andere Gebietsmerkmale:

4.2. Gite und Bedeutung

4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
Die wichtigsten Auswirkungen und Téatigkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet

Negative Auswirkungen

Positive Auswirkungen

Rang-| Bedrohungen |Verschmutzungen | innerhalb/au- Rang-| Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) Berhalb skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb
(Code) (Code) (ilo|b) (Code) (Code) (ilo|b)
H H
H H
H H
H H
H H
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Weitere wichtige Auswirkungen mit mittlerem/geringem Einfluss auf das Gebiet

Negative Auswirkungen Positive Auswirkungen
Rang- Bedrohungen |Verschmutzungen | innerhalb/au- Rang-| Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) Berhalb skala | und Belastungen (fakultativ) Berhalb
(Code) (Code) (ilo|b) (Code) (Code) (ilo|b)

M B01.02 i M B02.02 i

M C01.01 i M C01.01.01 i

M D01.02 i

M D02.01 i

M D03.02 i

M E o

M F02.03 i

M F03.01 i

M GOo1 i

Rangskala: H = stark, M = mittel, L = gering

V N = Sti intrag, P = Phosp i A= i Ner T = toxi anorgani Cl
O = toxische i Chemikalien, X = verschied hadstoffe

i =innerhalb, o = auRerlalb, b = beides

4.4. Eigentumsverhdéltnisse (fakultativ)

Art (%)
national/féderal 0%
Offentlich Lacierounz 0%
lokal/kommunal 0%
sonstig &ffentlich 0%
Gemeinsames Eigentum oder Miteigentum 0%
Privat 0%
Unbekannt 0%
Summe 100 %

4.5. Dokumentation (fakultativ)

Link(s)
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5. SCHUTZSTATUS DES GEBIETS (FAKULTATIV)

5.1. Ausweisungstypen auf nationaler und regionaler Ebene:

Code Flachenanteil (%) Code Flachenanteil (%) Code Flachenanteil (%)
D(E|O| 2 2
5.2. Zusammenhang des beschriebenen Gebietes mit anderen Gebieten
ausgewiesen auf nationaler oder regionaler Ebene:
Typcode Bezeichnung des Gebiets Typ Flachenanteil (%)
DIE|O0]|2 Sandkopf * 1
E| Q|2 Rheinwald Neuenburg + 1
g ) auf inters ler Ebene:
Typ Bezeichnung des Gebiets Typ Flachenanteil (%)
Ramsar-Gebiet 1
2
3
4
Biogenetisches Reservat 1
2 —
3

Gebiet mit Europa-Diplom =

Biosphérenreservat S

Barcelona-Ubereinkommen —

Bukarester Ubereinkommen -—

World Heritage Site —

HELCOM-Gebiet o

OSPAR-Gebiet -

Geschitztes Meeresgebiet —

Andere ———

5.3. Ausweisung des Gebiets
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6. BEWIRTSCHAFTUNG DES GEBIETS

6.1. Fiir die Bewirtschaftung des Gebiets zustindige Einrichtung(en):

Organisation:
Anschrift: Bissierstr. 7, 79114 Freiburg
E-Mail:

Organisation:
Anschrift:

E-Mail:

6.2. Bewirtschaftungsplan/Bewirtschaftungsplédne:
Es liegt kein aktueller Bewirtschaftungsplan vor: l:' Ja I:I Nein, aber in Vorbereitung - Nein

6.3. ErhaltungsmaBinahmen (fakultativ)

7. KARTOGRAFISCHE DARSTELLUNG DES GEBIETS
INSPIRE ID:

Im elektronischen PDF-Format Gbermittelte Karten (fakultativ)

(e e

Referenzangabe(n) zur Originalkarte, die fur die Digitalisierung der elektronischen Abgrenzungen verwendet wurde (fakultativ):

MTB: 7911 (Breisach am Rhein); MTB: 8011 (Hartheim); MTB: 8111 (Mullheim)
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