Prifung auf die artenschutzrechtlichen Zugriffsver-
bote nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis Nr. 4 BNatSchG fur

die besonders und streng geschitzten Arten

zum Antrag auf Erweiterung des Steinbruchs Plettenberg

der Fa. Holcim (Suddeutschland) GmbH

Im Rahmen eines

Immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens mit

integrierter Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP)

Formulare

November 2018

Vorhabenstrager

Holcim (Suddeutschland) GmbH
72359 Dotternhausen



Auftragnehmer: AG.L.N. Dr. Ulrich Trankle Landschaftsplanung und
Naturschutzmanagement
Rauher Burren 9
89143 Blaubeuren
Tel.: 07344/9230-70
Fax: 07344/9230-76
email: traenkle@aglin.de

homepage: www.agln.de
Projektleitung: Dr. Ulrich Trankle

Bearbeitung: Dr. Andreas Schuler
Dr. Ulrich Trankle

AG. L.N.

Dr. Ulrich Trankle
Landschaftsplanung und
Naturschutzmanagement

Auftraggeber: Holcim (Stddeutschland) GmbH
72359 Dotternhausen



Fachbeitrag Artenschutz; Steinbrucherweiterung Plettenberg, Fa. Holcim (Stddeutschland) GmbH

Verzeichnisse November 2018
Inhaltsverzeichnis

1 Grof3e Bartfledermaus........cooo oo 11
2 Kleine Bartfledermaus ... 22
3 BreitflugelflederMausS..... ..o 33
4 RAUNAULTIEAEIMAUS ....eoiiiiiiiiiie et e e e e e e e 43
5 ZWErgTI@UEBIMIAUS ..ottt 53
6 GrofReS MaUSONT ..o 64
A C 1o Y K =T gAY o 1= g Yo F- =T | =T R 75
8 BeChSteiNflederMaUus ........ceeeiiiiice e s 85
9 Braunes/Graues LangONTI .. ...ttt 95
FOHASEIMAUS ... 106
i T o] o TP PP P TP PPPPPPPPPPRIN 113
L2 KEEUZKI O ...ttt ettt ettt et e e e e e e e e et e e e e e e e e e e e e e e e e 122
13ZAUNEBIAECNSE ... 130
14Erweiterungsflache BrutvOgel: BAUMPIEPET ......uuiii it e e 138
15Erweiterungsflache Brutvdgel: BIuthanfling ..., 147
16Erweiterungsflache Brutvdgel: Goldammer.......cccooeeeiiiiiiiiiiiiee e 157
17Erweiterungsflache Brutvogel: Feldlerche...........c 167
18Erweiterungsflache Brutvdgel: Heidelerche ..., 176
19Erweiterungsflache Brutvdgel: ungefahrdete Gehoélzbriter.........cccvvieeeeiiiiiiieinnn, 188
20Brutvogel Umfeld, Nahrungsgéaste und Durchzlgler ........cccoovviiiiiiiiiiiiiiiee e, 198
P R Y oL o = L (PP PP PPPPPPPPPPPPPPPPPP 206

Planverzeichnis von Anlage 16, Fachbeitrag Tiere und Pflanzen
Plan 2018-01-01: Biotoptypen Bestand 1 : 2.500

Anlage 14 Holcim Plettenberg SaP Formulare Rev. 07.doc Seite |



Fachbeitrag Artenschutz; Steinbrucherweiterung Plettenberg, Fa. Holcim (Stddeutschland) GmbH
Verzeichnisse November 2018

Plan 2018-01-02: Baume, Buxbaumia viridis, Quellen Bestand 1 : 2.500
Plan 2018-01-03: Brutvdgel, Bestand 1 : 2.500

Plan 2018-01-04: Fledermause, Reptilien, Amphibien Bestand 1 : 2.500
Plan 2018-01-05: Haselmaus, Tagfalter und Widderchen Bestand 1 : 2.500
Plan 2018-01-06: Gesamtbewertung Tiere und Pflanzen 1 : 2.500

Plan 2018-01-07: Schutzgebiete: Naturschutzgebiete, Natura 2000-Gebiete, Naturpark, Na-
turdenkmale, Generalwildwegeplan 1 : 4.000

Plan 2018-01-08: Schutzgebiete: Offenlandbiotope (§ 30 BNatSchG / § 33 NatSchG), Wald-
biotope (nur geschutzte Biotope), Waldschutzgebiete, Landschaftsschutz-
gebiete 1 : 3.000

Planverzeichnis von Anlage 13, Landschaftspflegerischer Begleitplan

Plan 2018-01-12: Rekultivierungszwischenstand ca. 2024, 1:1.500

Plan 2018-01-13: Rekultivierungszwischenstand ca. 2036, 1:1.500

Plan 2018-01-14: Rekultivierungsendstand ca. 2046, 1:1.500

Plan 2018-01-15: Raumliche Zuordnung der Vermeidungsmaflnahmen V1-11; 1 : 4.750

Anlage 14 Holcim Plettenberg SaP Formulare Rev. 07.doc Seite Il



Fachbeitrag Artenschutz; Steinbrucherweiterung Plettenberg, Fa. Holcim (Stddeutschland) GmbH
November 2018

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

1. Vorhaben bzw. Planung

Die Fa. Holcim (Suddeutschland) GmbH, betreibt aktuell im Steinbruch Plettenberg den
Abbau von Kalk- und Mergelgesteinen. Dies erfolgt zur Produktion von Zement auf Basis
der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung vom 02.02.1982, (Bescheid des Land-
ratsamts Zollernalbkreis, Az.: 402-364.3-E/Sch). Das im Steinbruch gewonnene Rohmate-
rial wird im naheliegenden Zementwerk Dotternhausen verarbeitet. Die Produktion von Ze-
ment verlangt eine gleichbleibende Zusammensetzung von Kalksteinen und tonigen Mer-
gelfraktionen, um eine entsprechend hohe Qualitat des Endproduktes zu gewahrleisten.

Zur mittel- und langfristigen Sicherung der Rohmaterialversorgung der Zementherstellung
in Dotternhausen plant die Fa. Holcim (Siddeutschland) GmbH deshalb eine Erweiterung
des Steinbruchs Plettenberg.

Der Steinbruch mit einer genehmigten Gesamtflache von ca. 55,8 ha besteht aus Stein-
bruchteilen, die bereits abgebaut und rekultiviert sind, aus bereits verritzten und aus zwar
genehmigten, aber noch unverritzten Flachen. Der Steinbruch ist tber eine ca. 2,4 km lan-
ge Materialseilbahn mit dem Zementwerk in Dotternhausen verbunden.

Die geplante Erweiterungsflache betragt ca. 8,78 ha und schlief3t sudlich an den bestehen-
den und genehmigten Steinbruch an.

Hierzu ist es notwendig die artenschutzrechtlichen Belange nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis Nr. 4
in Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG zu bearbeiten.

Fir die saP relevante Planunterlagen:
Textteil SaP, LBP
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Hinweise:
1. Die Vorhabensbeschreibung gilt far alle Arten, auf eine Wiederholung in den einzel-
nen Formularen wird daher verzichtet.
2. Aus Grinden der besseren Lesbarkeit und um den Umfang der Formulare zu redu-
Zieren, wurde bei den Arten, fur die keine Ausnahme beantragt wird, der entspre-
chende Teil (Abschnitt 5) des Formulars entfernt.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
] Europaische Vogelart?

[ ] 2 (stark geféahrdet)

[ ] 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Bawiu
1 Grofe Bart- Myotis brandtii [ ] 0 (erloschen oder ver- |[_] 0 (erloschen oder verschol-
fledermaus schollen) len)
[ ] 1 (vom Erléschen be- |[X] 1 (vom Erléschen bedroht)
droht) [ ] 2 (stark geféahrdet)

[ ] 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer Restrik-
tion)

X V (Vorwarnliste)

[]i (gefahrdete wandernde Art)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

nommen.

3.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen
Die GrofRe Bartfledermaus bevorzugt lichte wald- und gewasserreiche Landschaften, wobei
sowohl Laub- als auch Misch- und Nadelwalder geeignet sein kébnnen. Bestandseinbul3en
der Art werden durch Trockenlegung von Feuchtzonen in den letzten Jahrhunderten ange-

Das Wissen zum Jagdverhalten der Art ist noch sehr lickenhaft, aber eine breit gefacherte
Nutzung von Jagdhabitaten im Wald und an Gewassern ist wahrscheinlich. Die Jagd findet
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in verschiedenen Hoéhenstufen statt, auch nahe an der Vegetation oder dicht tber einem
Gewasser. Zur Wochenstubenzeit kénnen regelmafig genutzte Jagdhabitate bis zu 12 km
vom Quartier entfernt liegen.

Nahrungsanalysen nennen Schmetterlinge, Zweifligler, aber auch Spinnen und Weber-
knechte als Beutetiere und belegen damit ein breites Beutespektrum.

Die Ruffrequenzen liegen zwischen 30 und 90(120) kHz.

Die Wochenstuben- und Sommerquartiere der Grofien Bartfledermaus befinden sich Uber-
wiegend in Gebauden in Zwischendachbereichen und Dachbdden in waldrandnaher Lage,
im Wald oder auch in der freien Flur. In Bayern z.B. ganz Uberwiegend in spaltenféormigen
Quartieren an Gebauden wie unter Verschalungen, in Spalten zwischen Balken, hinter Fas-
saden oder ahnliches. Zudem werden geraumige Baumhohlen, Hangplatze hinter abste-
hender Rinde toter oder kranker Baume und Flachkasten genutzt.

Quartierwechsel von Kolonien innerhalb einer Saison kommen regelmaRig vor.

Die Groflke der Wochenstubenkolonien schwankt zwischen 20 und 350 Muttertieren und ist
vermutlich durch die Qualitat der Lebensraume und das Quartierangebot beeinflusst. Die
eigentliche Wochenstubenzeit erstreckt sich von Mai bis etwa Anfang August, die Weibchen
gebaren meist im Juni ein Junges.

Zur Uberwinterung suchen GroRe Bartfledermause frostsichere unterirdische Winterquartie-
re wie Hohlen, groRere Keller oder Stollen mit Temperaturen zwischen 2 und 7°C und hoher
Luftfeuchtigkeit auf, wo sie sowohl frei an den Wanden hangend als auch in Spalten anzu-
treffen sind. Nicht selten teilt sich die Art das Winterquartier auch mit der Kleinen Bartfle-
dermaus. Schwarmverhalten vor manchen Winterquartieren im Frihherbst kommt vor. In
den Winterquartieren kénnen die Tiere zwischen November und April angetroffen werden.
Die saisonalen Wanderstrecken zur Erreichung der Winterquartiere liegen bei bis zu
230 km.

Die GroRe Bartfledermaus ist eine langlebige Art (das alteste gefundene Tier war 38 Jahre
alt).

Das Verbreitungsgebiet der GroRen Bartfledermaus schliet neben der warmgemaRigten
Zone Mitteleuropas auch grof3e Teile der kaltgemaRigten eurosibirischen Klimazone ein. In
Deutschland ist die Art zwar in samtlichen Bundeslandern vertreten, gilt aber fast tberall als
selten. Dabei enthalt das 6stliche siiddeutsche Schichtstufenland grofiere Bestandsdichten.
Die Vorkommen in BW sind tber die ganze Nord-Siidachse verteilt.

3

Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteck-
briefe.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen ] potenziell mdglich

Die Art wurde bei den Erhebungen nicht eindeutig nachgewiesen. Grofe und Kleine Bartfle-
dermaus (Myotis brandtii bzw. Myotis mystacinus) sind anhand von Detektoraufnahmen nur
schwer zu unterscheiden.

Die hier unter diesem Artenkomplex zusammengefassten Rufe sind sehr wahrscheinlich aus-
schlieBlich der Kleinen Bartfledermaus zuzurechnen. Hierflir sprechen neben der sehr grof3en
Seltenheit der GroRen Bartfledermaus im Naturraum auch die tendenziell héheren Frequen-
zen der aufgezeichneten Ortungsrufe. Aus konservativem Ansatz heraus wird die Art trotzdem
gepruft.

Die Bartfledermaus konnte im Gebiet von Juli bis September regelmafig beobachtet werden.
Die Art nutzt das Gebiet vergleichbar der Breitfligelfledermaus v.a. im Bereich von Waldwe-
gen und -licken und entlang von Gehoélzstrukturen der Hochflache. Wie diese Art nutzen die
Bartfledermause offensichtlich nach Auflosung der Wochenstuben in den nahe gelegenen Ort-
schaften das Untersuchungsgebiet als Jagdraum. Am 03.08.2015 konnte die Art zudem um
die Betriebsgebaude des Steinbruchs fliegend beobachtet werden. Auch fiir die Bartfleder-
maus gilt, dass lediglich bis zur Gattungsebene Myotis bestimmbare Rufaufnahmen weitere
Nachweise der Art verbergen kdnnen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokale Population der Art ist grofdraumig abzugrenzen. Aussagen zum Erhaltungszustand
der lokalen Population sind nicht mdglich. Nach LUBW (2014) liegt fur die Art in Baden-
Wirttemberg ein unglinstig-unzureichender Erhaltungszustand vor.

3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere Pflanzen, Plan 2018-01-04

®> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer

gemeinsamen Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (8
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
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a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Eine Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist auszuschlieRen, da
auf der Eingriffsflache keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorhanden sind.
Sporadisch genutzte Tagesquartiere sind artenschutzrechtlich nicht relevant
(Vgl. Textteil, Begriffsdefinitionen).

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschéadigt
oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den zent-
ralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Durch das Vorhaben findet eine Erweiterung des Abbaugelandes in Offenlandbiotope
statt. Essentielle Teilhabitate sind dadurch aber nicht betroffen. Die Flache ist unterge-
ordnetes Jagdhabitat.

Erhebliche Auswirkungen auf potentielle Fortpflanzung- und Ruhestatten im weiteren
Umfeld sind auszuschlieRen.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Samtliche Wirkungen sind nicht in der Lage Fortpflanzungs- und Ruhestatten so zu be-
eintrachtigen, dass diese nicht mehr nutzbar sind (vgl. dazu Ausfiihrungen zum Verbots-
tatbestand ,Erhebliche Stérung“ Abschnitt 4.3)

d) Sind VermeidungsmalRnahmen maoglich? [lja [ nein
Nicht notwendig.
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zu-
lassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
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(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
MXija [ nein

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
Ausgleichsmafnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

[lja []nein
Nicht notwendig.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalBhahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [ ]ja [ nein

Nicht notwendig.
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: keine

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ ] nein

Unter Bertcksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ist eine Tétung ausgeschlossen.
Durch die Vermeidungsmalfinahme der Freiraumung von neuen Abbaubereichen im Win-
terhalbjahr ist eine Tétung in Verbindung mit der Zerstorung der Fortpflanzungs- und Ru-
hestatte daher weitgehend ausgeschlossen. Um zu verhindern, dass Tiere getotet wer-
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den, die z.B. aufgrund von Warmeperioden im Winterhalbjahr aktiv sind und sich kurzzei-
tig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, sind die vorhandenen Struktu-
ren an Baumen (Nischen/Spalten) vor der Fallung zu untersuchen und vorhandene Tiere
zu entnehmen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Das Kaollisionsrisiko durch die betriebsbedingten Fahrzeugbewegungen wird nicht erhoht,
da die Abbaukapazitaten und damit die betriebsbedingten Fahrten nicht erhéht werden.
Grundsatzlich sind alle vorkommenden Arten an die im Untersuchungsgebiete bereits
vorhandenen Wirkungen angepasst. Ferner ist zu berlcksichtigen, dass nachts Uberwie-
gend nicht gearbeitet wird. Die Betriebszeiten sind 6 bis 22 Uhr.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen mdoglich? X ja [ ] nein

V2: Freirdumung Abbaubereich

Durchfiihrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist abzuma-
hen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Gehoélze und Entfernen des
Schnittgutes aullerhalb der Brutzeit der Vogel und Aktivitatszeit der Fledermause. Kurz
vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus geeignete
Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene Tiere sind zu ent-
nehmen und ggf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln. Damit wird vermieden,
dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere, die sich kurzzeitig in Tages-
verstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getotet werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein
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Lichtimmissionen

Lichtimmissionen entstehen bauzeitlich und wahrend des Betriebs in geringem Teil bei un-
gunstigen Wetterlagen und in der Morgen- und Abenddammerung.

Lichtquellen locken aber je nach Spektrum verschiedene Insektengruppen an. Ein Teil der
Fledermause reagieren aber nicht auf diese Lichtimmissionen, sondern auf die angelockten
Insekten und jagen nachweislich gezielt unter Straldenlaternen und anderen Leuchtquellen.
Negative Wirkungen auf die lokale Population dieser unempfindlichen Arten sind nicht zu
erkennen, so dass diese sich auch nicht verschlechtern kann. Eine erhebliche Stérung
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, und Wanderungszeiten durch die Beleuchtung re-
sultiert fur diese unempfindlichen Arten nicht.

Jedoch wird von einigen Arten angenommen, dass sie empfindlich auf die Beleuchtung von
Nahrungshabitaten, Transferrdumen und vor allem Quartieren reagieren. In diesem Zu-
sammenhang sind Bechsteinfledermaus, beide Langohr-Arten, Fransenfledermaus, die
Bartfledermausarten, GroRes Mausohr und die Wasserfledermaus genannt. Zusammenge-
fasst sind diese Arten z.B. bei LSVS (2011) aufgelistet. Eine relevante Betroffenheit der
Bartfledermause kann aber ausgeschlossen werden, da die Arten erst eine Stunde vor Be-
triebsschluss (22 Uhr) einfliegen. Der friiheste Nachweis der oben aufgelisteten Arten ge-
lang mit der Bartfledermaus um 21.00 Uhr. Es ist also allenfalls von einer nur kurzen Zeit-
spanne auszugehen, wo die Art Lichtimmissionen ausgesetzt ist. Zudem nutzen die Arten
das Erweiterungsgebiet nur als sporadisches Nahrungshabitat (vgl. Fachbeitrag Tiere und
Pflanzen, Antragsunterlagen). Eine erhebliche Stérung durch Licht ist daher auszuschlie-
Ren.

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Uberwinterungszeiten sind im Umfeld des
geplanten Vorhabens nicht nachgewiesen (vgl. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsunter-
lagen). Da die Beleuchtung der Arbeitsflachen aber nur zum Boden hin (Gebdude) oder pa-
rallel zum Boden (Fahrzeuge) gerichtet ist, aber nicht in den angrenzenden Wald gerichtet
sein werden, kdnnen potenzielle Stérungen wahrend der Uberwinterungszeiten durch die
Beleuchtung deshalb ohnehin ausgeschlossen werden. Zudem halten die Tiere zu dieser
Zeit Winterschlaf. Erhebliche Stérungen sind auszuschliel3en.

Zudem zeigen Nachwiese von Wochenstuben in Betriebsgebduden von Steinbrichen, als
in mit Licht hoch belasteten Bereichen, dass von den Lichtimmissionen keine relevanten
Stoérungen ausgehen. Erhebliche Wirkungen kénnen ausgeschlossen werden.

Larmimmissionen

Fledermause orientieren sich vorwiegend akustisch. Larmeinwirkungen sind aber nicht
ganzlich zu vermeiden, wobei sie allerdings weitgehend auf die Betriebszeiten tagstber
beschrankt sind. Ausschlaggebend fiir Stérungen durch Larm ist, ob die betroffenen Lebe-
wesen den Schall iberhaupt als Larm wahrnehmen kénnen.

Es ist davon auszugehen, dass die vorkommenden Fledermause Schall im Wesentlichen
nur oberhalb 10 kHz wahrnehmen, darunter aber nur sehr eingeschrankt bis Gberhaupt
nicht (vgl. Tabellen Textteil).
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Aufgrund der deutlichen Trennung der fur Fledermause relevanten Lautfrequenzen und des
Vorhabenslarms Insofern ist keine Wirkung auf die lokale Population anzunehmen, die in
der Lage waren, diese zu verschlechtern. Zwar entsteht gerade bei Maschinenlarm auch
Larm im Ultraschallbereich, dieser ist aber deutlich schwacher, d.h. weniger laut ausge-
pragt als der Larm in den Frequenzmaxima. Die Isophonen des Larms im Ultraschallbe-
reich reichen also deutlich weniger weit in das Vorhabensgebiet hinein, als die im Larmgut-
achten dargestellten (vgl. Rw BAUPHYSIK 2018).

Wirkungen von Larm bei der Jagd wurde von unter anderem von SIEMERS et al. (2008, vgl.
auch dazu SCHAFER 2008) untersucht. Dabei geht es nicht aber nicht um die direkte Larm-
wirkung, sondern um die Maskierung der Gerausche der Beutetiere durch den Larm. Dem-
nach weichen Fledermdusen larmintensiven Bereichen (im Versuch Autobahnlarm im Ab-
stand von 15 m) in 60 % der Falle aus, wenn ein Alternative vorhanden ist.

Das Ausweichen wird aber nicht nur bei anthropogenen Larmquellen, sondern auch z.B.
bei Roéhrichtrauschen im Wind durchgefiihrt. Dort waren die Ausweichreaktionen sogar
noch starker. Die Larmbelastung hat Auswirkungen auf das Auffinden der Nahrung. Auch
die Tiere, die in den verlarmten Bereich einflogen, fanden die Nahrung zwar in 80 % der
Falle, dies dauerte aber z.B. in 25 m Entfernung zur Larmquelle doppelt so lange (vgl. dazu
auch SIEMERS & ScHAUB 2010).

Die Untersuchungen bezogen sich auf starke Verkehrsbelastung (Autobahnen) von
29 Fahrzeugen pro Minute und sind mit der bei diesem Verfahren vorhandenen Situation
nicht vergleichbar. Die Verkehrsbelastung auf o6ffentlichen Strallen erhéht sich nicht (vgl.
RW BAUPHYSIK 2018). Im Steinbruch verlagert sich der Larm je nach Abbaustelle. Dort sind
nur geringflgige Jagdaktivitaten vorhanden. Die Fledermause jagen vor allem im Wald und
in den Randbereichen der Hochflache. Zudem wird nachts iberwiegend nicht gearbeitet,
die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Eine Betroffenheit ist daher nur zu einem geringen
Anteil der Aktivitatszeit moglich.

Die Darstellung von SIEMERS & SCHAUB (2010), dass die Tiere die Beute trotz Larm finden,
wird von den Ergebnissen der Untersuchung von HAGE et al. (2013) gestitzt. Danach pas-
sen die Fledermause die Ultraschalllaute, mit denen sie sich beim Fliegen orientieren, sehr
schnell den Gerduschen in ihrer Umgebung an. Wenn Larmquellen entstehen - darunter
auch natlrliche Gerdusche wie Regentropfen - andern die Tiere sofort den Frequenzbe-
reich ihrer Laute, so dass sie das Echo wieder optimal aus dem Larm heraushdren kénnen.
Dabei verandern die Fledermause die Lautstéarke und die Tonhdhe unabhangig voneinan-
der. Dieser so genannte Lombard-Effekt ist auch von Vogeln und Menschen bekannt.
Wenn die Umgebungsgerdausche zunehmen, singen die Végel bzw. sprechen die Men-
schen automatisch lauter.

Die Unempfindlichkeit bzw. Anpassungsfahigkeit der Fledermause bezlglich Larm bestati-
gen eigene aktuelle Untersuchungen auch bei Sommerquartieren. Im Steinbruch Vo-
henbronnen bei Schelklingen befindet sich eine Wochenstube der Zwergfledermaus in ei-
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nem der dort vorhandenen Betriebsgebaude, also in dem mit Immissionen mit am hdchsten
belasteten Bereich des Steinbruchgelandes.

Zudem verweisen zahlreiche Studien aus dem Steine und Erden-Bereich eindeutig auf die
Unempfindlichkeit zahlreicher Fledermausarten gegeniber dauerhaftem sowie diskontinu-
ierlichem Larm (vgl. z.B. BOHMER & RAHMANN 1997; BDZ/VDZ 2003; GILCHER & TRANKLE
2005). Hierfar sprechen auch die Daten zu Fledermausvorkommen in Stollen in betriebe-
nen Abbaustatten. Erhebungen aus Industriegebieten zeigen sehr deutlich, dass Fleder-
mause auch in lauten Bereichen ohne Einschrankung vorhanden sind bzw. jagen, selbst
wenn die Schallimmissionen auch nachts mehr als 65 dB(A) erreichen. Die Analyse von
Jagdarealen zeigt eine Orientierung an den Habitatrequisiten (Gehdlze, Wasserlaufe etc.),
aber keine Verteilung entsprechend von Isophonen. Dies trifft auch auf die Fledermausfau-
na des Untersuchungsgebiets zu. Ferner belegt die Quartierswahl im Bereich der Betriebs-
gebaude, also in einem mit am starksten von Larm belasteten Gebiet, das Larm fir die Ha-
bitatwahl offensichtlich eine untergeordnete Rolle spielt.

Ferner wird auf die zahlreichen Vorkommen von Fledermdusen in Autobahnbriicken ver-
wiesen, die standigen Erschitterungen und Larm durch den Verkehr ausgesetzt sind. NACH
HARTMANN & HEROLD (2010) kommen z.B. in der Wiedtalbricke in Rheinland-Pfalz acht
Fledermausarten mit bis zu .3000 Tieren des Abendsegler und der Zwergfledermaus vor.
Die Bucke wird ganzjahrig, also sowohl als Wochenstube als auch als Winterquartier ge-
nutzt. Die Bricke ist inzwischen als Fledermausquartier von Uberregionaler Bedeutung ein-
gestuft.

Staub- und Schadstoffimmissionen

Die Staub- und Schadstoffimmissionen haben geringe Wirkungen auf die Fledermausfauna.
Wie die Bestandaufnahme zeigt (vgl. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsunterlagen), befin-
den sich die Jagdhabitate auch am Steinbruchrand und im Bereich der Betriebsanlagen, also
in den Bereich der bereits aktuell vorhandenen Belastung. Die Analyse der Verbreitungsmus-
ter zeigt keine Ausweichreaktionen bezuglich der Immissionen der Abbaustatte.

Daher ist zwangslaufig davon auszugehen, dass die Staub- und Schadstoffimmissionen kei-
ne wesentliche Rolle bei der Habitatwahl darstellen und nur von untergeordneter Bedeutung
fur die Tiere sind. Zahlreiche Quartiers-Nachweise von Fledermausen in hoher belasteten
Gebieten (Industrieanlagen, Autobahnbricken etc.) belegen dies.

Sprengerschitterungen

Eine Ubersicht zu den Auswirkungen von Sprengungen (oder vergleichbaren Erschiitterun-
gen) auf Fledermause, insbesondere winterschlafende Tiere, liefern HAENSEL & THOMAS
(2006). Demnach ist der Kenntnisstand zur Problematik sehr gering, Langzeit-
Untersuchungen und Messungen scheinen nicht vorzuliegen. Die Autoren folgern aus einer
umfangreichen Literatursichtung und eigenen Erfahrungen, dass "Fledermause, die zum
Winterschlaf freiwillig auch solche Quartiere aufsuchen, in deren nachster Umgebung Spren-
gungen (oder andere vergleichbare Ereignisse) stattfinden, dadurch offensichtlich nicht er-
kennbar beeintrachtigt werden."

AG. L. N.
=NV

Dr. Ulrich Trankle 19



Fachbeitrag Artenschutz; Steinbrucherweiterung Plettenberg, Fa. Holcim (Stddeutschland) GmbH
November 2018

Dies bestatigen eigene aktuelle Untersuchungen auch zu Sommerquartieren. Im Steinbruch
Vohenbronnen bei Schelklingen befindet sich eine Wochenstube der Zwergfledermaus in ei-
nem Betriebsgebdude (siehe obige Ausfiihrungen zum Larm).

Ferner wird auf die zahlreichen Vorkommen von Fledermausen in Autobahnbriicken verwie-
sen, die standigen Erschitterungen durch den Verkehr ausgesetzt sind (HARTMANN & HE-
ROLD (2010, siehe obige Ausfihrungen zum Larm) Insgesamt sind daher erhebliche Stérun-
gen durch Sprengerschutterungen auszuschlieRen.

Mensch- und Fahrzeugbewegungen

Mensch- und Fahrzeugbewegungen haben keine Auswirkungen auf jagende Fledermause,
da zur Aktivitatszeit der Fledermause nur wenige betriebsbedingte Mensch- und Fahrzeug-
bewegungen stattfinden. Die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Die Nachweise von Fle-
dermausquartieren in Betriebsgebduden von Steinbrichen, also dem Bereich, der mit Men-
schen- und Fahrzeugbewegungen am hochsten belasteten ist, zeigt, dass von diesen Wir-
kungen keine relevanten Storungen ausgehen. Erhebliche Stérungen sind auszuschlieRen.

Zerschneidung und Fragmentierung

Eine Zerschneidungswirkungen oder Fragmentierungen von bedeutenden Lebensraumen
ist nicht gegeben (s Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Plan 2018-01-04, Antragsunterlagen). Der
Lebensraum der Tiere fallt auch nicht weg, sondern wird nur verandert. Gleichzeitig wird
der Lebensraum in den Rekultivierungsflachen aufgewertet. Die Tiere sind an solche Ver-
anderungen angepasst wie das artenreiche Vorkommen von Fledermausen im Bereich des
aktuellen Steinbruchs zeigt.

Veranderung des Mikroklimas

Die Fledermausaktivitdten im Bereich der Werksanlagen, also dem Bereich, der einer sehr
starken Veranderung des Mikroklimas unterlag, zeigen dass von diesen Wirkungen keine
relevanten Stérungen ausgehen. Erhebliche Stérungen sind auszuschlieen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdoglich? [lja [ nein

- Nicht notwendig -

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:

[ija
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X nein

4.5 Kartografische Darstellung

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer
gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs-
und CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4
BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
MaflRnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzul&ssig.

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

X] Art des Anhangs IV der FFH-RL
] Europaische Vogelart?

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

[ ] 2 (stark geféahrdet)

[ ] 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Bawiu
2 Kleine Bart- Myotis mysta-|[_] O (erloschen oder ver- |[_] 0 (erloschen oder verschol-
fledermaus cinus schollen) len)
[ ] 1 (vom Erléschen be- |[] 1 (vom Erléschen bedroht)
droht) [ ] 2 (stark geféahrdet)

X 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer Restrik-
tion)

[ 1V (Vorwarnliste)

[]i (gefahrdete wandernde Art)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen
Da die Kleine Bartfledermaus ihr Quartier an Gebauden in landlichen Gegenden und eher
im Randbereich von Stadten sucht, wird sie als typische "Dorffledermaus" bezeichnet. Sie
ist hauptsachlich hinter Auflenwandverkleidungen und Fensterladen von Wohnhausern,
Garagen und Scheunen zu finden, teilweise auch in Spalten zwischen Giebel und Dach-
Uberstand. Gelegentlich werden auch Einzeltiere und Kolonien in Fledermauskasten
(Flachkasten) im Wald bzw. in Waldnahe auferhalb von Doérfern beobachtet.
Die Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus) gilt als anpassungsfreudige Art ohne

AG. L. N.
=NV

Dr. Ulrich Trankle

22



Fachbeitrag Artenschutz; Steinbrucherweiterung Plettenberg, Fa. Holcim (Stddeutschland) GmbH

November 2018

streng festgelegte 6kologische Anspriiche.

Die Kleine Bartfledermaus jagt sowohl in Waldern als auch in gut strukturierten Landschaf-
ten mit Gehdlzen wie Hecken oder Obstgarten und an Gewassern mit Ufergehdlzen. Da-
bei zeichnet sie ein schneller wendiger Flug aus, der in seiner Hohe stark variiert. Typisch
fur diese Fledermausart ist auch ein haufiger Wechsel zwischen verschiedenen Jagdge-
bieten, die sich in der Regel im Umkreis von 3 km um das Quartier befinden.

Die Ruffrequenzen liegen zwischen 30 und 75 kHz.

Die Kleine Bartfledermaus besitzt ein breites Beutespektrum, vorrangig aus Zweiflliglern
(Diptera), Schmetterlingen (Lepidoptera) und Webspinnen (Araneae).

Die Weibchen beziehen ab Mai ihre Wochenstubenquartiere, die oft erst im Juni die ma-
ximale Anzahl an adulten Tieren erreichen. Die Quartiere liegen nur selten auf3erhalb
menschlicher Siedlungen im wenig temperaturabgeschirmten Bereich von Gebauden. Die
KoloniegroRRe liegt im Mittel bei 20-30 Tieren. Im Sommer sind auch bei Wochenstuben
haufig Quartierwechsel zu beobachten, erkennbar an einer spaten Besiedelung oder kur-
zen Aufenthaltsdauer der Kolonie am Gebaude. Je nach Mdéglichkeit und ausgelést durch
Witterungswechsel wird der Hangplatz gerne auch innerhalb eines Gebaudes gewechselt.
Nur sehr wenige Nachweise entfallen auf Stammrisse oder abgeléste Rinden.

Mitte Oktober bis Mitte November zieht sich die Kleine Bartfledermaus wieder in ihr Win-
terquartier zurtick, wobei sie als Art gilt, die nur kurze Wanderungen unter 100 km zurtck-
legt. An manchen Winterquartieren zeigt die Kleine Bartfledermaus im Sommer und Frih-
herbst ein ausgepragtes Schwarmverhalten.

Die bekannten Winterquartiere befinden sich ausschlieRlich unterirdisch in Kellern, Héhlen
und Stollen, da die Tiere eine hohe Luftfeuchtigkeit und Temperaturen tber Null Grad be-
notigen. Etwa Mitte April verlasst die Kleine Bartfledermaus ihr Winterquartier.

Zum Verbreitungsgebiet der Kleinen Bartfledermaus gehort ein riesiges Gesamtareal, wel-
ches sich vom aulersten Westen Europas quer durch Eurasien bis Nordostchina und Ja-
pan erstreckt. In Deutschland liegen Nachweise aus allen Bundeslandern vor. In Baden-
Waurttemberg zahlt sie zu den weit verbreiteten Arten.

3

Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteck-
briefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

[ ] nachgewiesen X potenziell mdglich

Die Art wurde bei den Erhebungen nicht eindeutig nachgewiesen.

Grofe und Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii bzw. Myotis mystacinus) sind anhand von
Detektoraufnahmen nur schwer zu unterscheiden. Aufgrund vom vorhandenen Habitat und
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von bekannten Nachweisen der Kleinen Bartfledermaus in der Umgebung (LUBW 2013),
sind die dem Artkomplex Bartfledermaus zugeordneten akustischen Nachweise héchstwahr-
scheinlich dieser zugehorig.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokale Population der Art ist grofsraumig abzugrenzen. Aussagen zum Erhaltungszustand
einer kleinrdumig abgrenzbaren Population sind auf Grundlage der vorhandenen Daten nicht
ablesbar. Nach LUBW (2014) liegt fur die Art in Baden-Wirttemberg ein glnstiger Erhal-
tungszustand vor.

3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere Pflanzen, Plan 2018-01-04

> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer

gemeinsamen Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1
BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (8
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Eine Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist auszuschliel3en, da
auf der Eingriffsflache keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorhanden
sind. Sporadisch genutzte Tagesquartiere sind artenschutzrechtlich nicht re-
levant (Vgl. Textteil, Begriffsdefinitionen).

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschéadigt
oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den
zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes,
2009)
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Durch das Vorhaben findet eine Erweiterung des Abbaugelandes in Offenlandbiotope
statt. Essentielle Teilhabitate sind dadurch aber nicht betroffen. Die Flache ist unterge-
ordnetes Jagdhabitat.

Erhebliche Auswirkungen auf potentielle Fortpflanzung- und Ruhestatten im weiteren
Umfeld sind auszuschlief3en.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stdrungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Samtliche Wirkungen sind nicht in der Lage Fortpflanzungs- und Ruhestatten so zu be-

eintrachtigen, dass diese nicht mehr nutzbar sind (vgl. dazu Ausfihrungen zum Ver-
botstatbestand ,Erhebliche Stérung“ Abschnitt 4.3)

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ ] nein
Nicht notwendig.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen

e) Handelt es sich um ein/e nach 8§ 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Xija [ nein

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
Ausgleichsmallnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

[lja []nein

Nicht notwendig.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [ ]ja [ nein
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- Nicht notwendig -
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: keine

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

Unter Berticksichtigung der VermeidungsmafRnahmen ist eine Totung ausgeschlossen.
Durch die Vermeidungsmalnahme der Freirdumung von neuen Abbaubereichen im
Winterhalbjahr ist eine Toétung in Verbindung mit der Zerstérung der Fortpflanzungs-
und Ruhestatte daher weitgehend ausgeschlossen. Um zu verhindern, dass Tiere geto-
tet werden, die z.B. aufgrund von Warmeperioden im Winterhalbjahr aktiv sind und sich
kurzzeitig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, sind die vorhandenen
Strukturen an Baumen (Nischen/Spalten) vor der Fallung zu untersuchen und vorhan-
dene Tiere zu entnehmen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Das Kollisionsrisiko durch die betriebsbedingten Fahrzeugbewegungen wird nicht er-
hoht, da die Abbaukapazitaten und damit die betriebsbedingten Fahrten nicht erhéht
werden. Grundsatzlich sind alle vorkommenden Arten an die im Untersuchungsgebiete
bereits vorhandenen Wirkungen angepasst. Ferner ist zu berlcksichtigen, dass nachts
Uberwiegend nicht gearbeitet wird. Die Betriebszeiten sind 6 bis 22 Uhr.
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c) Sind VermeidungsmaRnahmen mdoglich? X ja [ ] nein

V2: Freirdumung Abbaubereich

Durchfiihrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist abzuma-
hen und das Mahgut abzuraumen. Danach Fallung der Gehdlze und Entfernen des
Schnittgutes aulierhalb der Brutzeit der Vogel und Aktivitatszeit der Fledermause. Kurz
vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus geeignete
Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene Tiere sind zu
entnehmen und ggf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln. Damit wird vermie-
den, dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere, die sich kurzzeitig in
Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getotet werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Lichtimmissionen

Lichtimmissionen entstehen bauzeitlich und wahrend des Betriebs in geringem Teil bei
ungunstigen Wetterlagen und in der Morgen- und Abenddammerung.

Lichtquellen locken aber je nach Spektrum verschiedene Insektengruppen an. Ein Teil der
Fledermause reagieren aber nicht auf diese Lichtimmissionen, sondern auf die angelock-
ten Insekten und jagen nachweislich gezielt unter Strallenlaternen und anderen Leucht-
quellen. Negative Wirkungen auf die lokale Population dieser unempfindlichen Arten sind
nicht zu erkennen, so dass diese sich auch nicht verschlechtern kann. Eine erhebliche
Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, und Wanderungszeiten durch die Be-
leuchtung resultiert fir diese unempfindlichen Arten nicht.

Jedoch wird von einigen Arten angenommen, dass sie empfindlich auf die Beleuchtung
von Nahrungshabitaten, Transferraumen und vor allem Quartieren reagieren. In diesem

AG. L. N.
=NV

Dr. Ulrich Trankle 27



Fachbeitrag Artenschutz; Steinbrucherweiterung Plettenberg, Fa. Holcim (Stddeutschland) GmbH
November 2018

Zusammenhang sind Bechsteinfledermaus, beide Langohr-Arten, Fransenfledermaus, die
Bartfledermausarten, Grofles Mausohr und die Wasserfledermaus genannt. Zusammen-
gefasst sind diese Arten z.B. bei LSVS (2011) aufgelistet. Eine relevante Betroffenheit der
Bartfledermause kann aber ausgeschlossen werden, da die Arten erst eine Stunde vor
Betriebsschluss (22 Uhr) einfliegen. Der friiheste Nachweis der oben aufgelisteten Arten
gelang mit der Bartfledermaus um 21.00 Uhr. Es ist also allenfalls von einer nur kurzen
Zeitspanne auszugehen, wo die Art Lichtimmissionen ausgesetzt ist. Zudem nutzen die
Arten das Erweiterungsgebiet nur als sporadisches Nahrungshabitat (vgl. Fachbeitrag Tie-
re und Pflanzen, Antragsunterlagen). Eine erhebliche Stérung durch Licht ist daher aus-
zuschlieRRen.

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Uberwinterungszeiten sind im Umfeld des
geplanten Vorhabens nicht nachgewiesen (vgl. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsunter-
lagen). Da die Beleuchtung der Arbeitsflachen aber nur zum Boden hin (Gebdude) oder
parallel zum Boden (Fahrzeuge) gerichtet ist, aber nicht in den angrenzenden Wald ge-
richtet sein werden, kénnen potenzielle Stérungen wahrend der Uberwinterungszeiten
durch die Beleuchtung deshalb ohnehin ausgeschlossen werden. Zudem halten die Tiere
zu dieser Zeit Winterschlaf. Erhebliche Stérungen sind auszuschlie3en.

Zudem zeigen Nachwiese von Wochenstuben in Betriebsgebauden von Steinbrichen, als
in mit Licht hoch belasteten Bereichen, dass von den Lichtimmissionen keine relevanten
Stoérungen ausgehen. Erhebliche Wirkungen kénnen ausgeschlossen werden.

Larmimmissionen

Fledermause orientieren sich vorwiegend akustisch. Larmeinwirkungen sind aber nicht
ganzlich zu vermeiden, wobei sie allerdings weitgehend auf die Betriebszeiten tagsiber
beschrankt sind. Ausschlaggebend fiir Stérungen durch Larm ist, ob die betroffenen Le-
bewesen den Schall Giberhaupt als Larm wahrnehmen konnen.

Es ist davon auszugehen, dass die vorkommenden Fledermause Schall im Wesentlichen
nur oberhalb 10 kHz wahrnehmen, darunter aber nur sehr eingeschrankt bis tGberhaupt
nicht (vgl. Tabellen Textteil).

Aufgrund der deutlichen Trennung der fir Fledermause relevanten Lautfrequenzen und
des Vorhabenslarms Insofern ist keine Wirkung auf die lokale Population anzunehmen,
die in der Lage waren, diese zu verschlechtern. Zwar entsteht gerade bei Maschinenlarm
auch Larm im Ultraschallbereich, dieser ist aber deutlich schwéacher, d.h. weniger laut
ausgepragt als der Larm in den Frequenzmaxima. Die Isophonen des Larms im Ultra-
schallbereich reichen also deutlich weniger weit in das Vorhabensgebiet hinein, als die im
Larmgutachten dargestellten (vgl. Rw BAUPHYSIK 2018).

Wirkungen von Larm bei der Jagd wurde von unter anderem von SIEMERS et al. (2008,
vgl. auch dazu SCcHAFER 2008) untersucht. Dabei geht es nicht aber nicht um die direkte
Larmwirkung, sondern um die Maskierung der Gerausche der Beutetiere durch den Larm.
Demnach weichen Fledermausen larmintensiven Bereichen (im Versuch Autobahnlarm im
Abstand von 15 m) in 60 % der Falle aus, wenn ein Alternative vorhanden ist.
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Das Ausweichen wird aber nicht nur bei anthropogenen Larmquellen, sondern auch z.B.
bei Roéhrichtrauschen im Wind durchgefuhrt. Dort waren die Ausweichreaktionen sogar
noch starker. Die Larmbelastung hat Auswirkungen auf das Auffinden der Nahrung. Auch
die Tiere, die in den verlarmten Bereich einflogen, fanden die Nahrung zwar in 80 % der
Falle, dies dauerte aber z.B. in 25 m Entfernung zur Larmquelle doppelt so lange (vgl. da-
zu auch SIEMERS & SCHAUB 2010).

Die Untersuchungen bezogen sich auf starke Verkehrsbelastung (Autobahnen) von
29 Fahrzeugen pro Minute und sind mit der bei diesem Verfahren vorhandenen Situation
nicht vergleichbar. Die Verkehrsbelastung auf 6ffentlichen StralRen erhdht sich nicht (vgl.
RW BAUPHYSIK 2018). Im Steinbruch verlagert sich der Larm je nach Abbaustelle. Dort sind
nur geringflgige Jagdaktivitadten vorhanden. Die Fledermause jagen vor allem im Wald
und in den Randbereichen der Hochflache. Zudem wird nachts Uberwiegend nicht gear-
beitet, die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Eine Betroffenheit ist daher nur zu einem
geringen Anteil der Aktivitatszeit mdglich.

Die Darstellung von SIEMERS & SCHAUB (2010), dass die Tiere die Beute trotz Larm fin-
den, wird von den Ergebnissen der Untersuchung von HAGE et al. (2013) gestiitzt. Danach
passen die Fledermause die Ultraschalllaute, mit denen sie sich beim Fliegen orientieren,
sehr schnell den Gerauschen in ihrer Umgebung an. Wenn Larmquellen entstehen - dar-
unter auch natirliche Gerausche wie Regentropfen - dndern die Tiere sofort den Fre-
quenzbereich ihrer Laute, so dass sie das Echo wieder optimal aus dem Larm heraushé-
ren kdnnen. Dabei verandern die Fledermause die Lautstarke und die Tonhéhe unabhan-
gig voneinander. Dieser so genannte Lombard-Effekt ist auch von Vogeln und Menschen
bekannt. Wenn die Umgebungsgerausche zunehmen, singen die Vogel bzw. sprechen die
Menschen automatisch lauter.

Die Unempfindlichkeit bzw. Anpassungsfahigkeit der Fledermause bezlglich Larm besta-
tigen eigene aktuelle Untersuchungen auch bei Sommerquartieren. Im Steinbruch Vo-
henbronnen bei Schelklingen befindet sich eine Wochenstube der Zwergfledermaus in ei-
nem der dort vorhandenen Betriebsgebaude, also in dem mit Immissionen mit am hdchs-
ten belasteten Bereich des Steinbruchgelandes.

Zudem verweisen zahlreiche Studien aus dem Steine und Erden-Bereich eindeutig auf die
Unempfindlichkeit zahlreicher Fledermausarten gegenuber dauerhaftem sowie diskontinu-
ierlichem Larm (vgl. z.B. BOHMER & RAHMANN 1997; BDZ/VDZ 2003; GILCHER & TRANKLE
2005). Hierfur sprechen auch die Daten zu Fledermausvorkommen in Stollen in betriebe-
nen Abbaustatten. Erhebungen aus Industriegebieten zeigen sehr deutlich, dass Fleder-
mause auch in lauten Bereichen ohne Einschréankung vorhanden sind bzw. jagen, selbst
wenn die Schallimmissionen auch nachts mehr als 65 dB(A) erreichen. Die Analyse von
Jagdarealen zeigt eine Orientierung an den Habitatrequisiten (Geholze, Wasserlaufe etc.),
aber keine Verteilung entsprechend von Isophonen. Dies trifft auch auf die Fledermaus-
fauna des Untersuchungsgebiets zu. Ferner belegt die Quartierswahl im Bereich der Be-
triebsgebaude, also in einem mit am starksten von Larm belasteten Gebiet, das Larm flr
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die Habitatwahl offensichtlich eine untergeordnete Rolle spielt.

Ferner wird auf die zahlreichen Vorkommen von Fledermdusen in Autobahnbriicken ver-
wiesen, die standigen Erschitterungen und Larm durch den Verkehr ausgesetzt sind.
NACH HARTMANN & HEROLD (2010) kommen z.B. in der Wiedtalbricke in Rheinland-Pfalz
acht Fledermausarten mit bis zu .3000 Tieren des Abendsegler und der Zwergfledermaus
vor. Die Bucke wird ganzjahrig, also sowohl als Wochenstube als auch als Winterquartier
genutzt. Die Bricke ist inzwischen als Fledermausquartier von Uberregionaler Bedeutung
eingestuft.

Staub- und Schadstoffimmissionen

Die Staub- und Schadstoffimmissionen haben geringe Wirkungen auf die Fledermausfauna.
Wie die Bestandaufnahme zeigt (vgl. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsunterlagen), be-
finden sich die Jagdhabitate auch am Steinbruchrand und im Bereich der Betriebsanlagen,
also in den Bereich der bereits aktuell vorhandenen Belastung. Die Analyse der Verbrei-
tungsmuster zeigt keine Ausweichreaktionen bezlglich der Immissionen der Abbaustatte.
Daher ist zwangslaufig davon auszugehen, dass die Staub- und Schadstoffimmissionen
keine wesentliche Rolle bei der Habitatwahl darstellen und nur von untergeordneter Bedeu-
tung fur die Tiere sind. Zahlreiche Quartiers-Nachweise von Fledermausen in héher be-
lasteten Gebieten (Industrieanlagen, Autobahnbriicken etc.) belegen dies.

Sprengerschitterungen

Eine Ubersicht zu den Auswirkungen von Sprengungen (oder vergleichbaren Erschiitterun-
gen) auf Fledermause, insbesondere winterschlafende Tiere, liefern HAENSEL & THOMAS
(2006). Demnach ist der Kenntnisstand zur Problematik sehr gering, Langzeit-
Untersuchungen und Messungen scheinen nicht vorzuliegen. Die Autoren folgern aus einer
umfangreichen Literatursichtung und eigenen Erfahrungen, dass "Fledermause, die zum
Winterschlaf freiwillig auch solche Quartiere aufsuchen, in deren nachster Umgebung
Sprengungen (oder andere vergleichbare Ereignisse) stattfinden, dadurch offensichtlich
nicht erkennbar beeintrachtigt werden."

Dies bestatigen eigene aktuelle Untersuchungen auch zu Sommerquartieren. Im Steinbruch
Vohenbronnen bei Schelklingen befindet sich eine Wochenstube der Zwergfledermaus in
einem Betriebsgebaude (siehe obige Ausfiihrungen zum Larm).

Ferner wird auf die zahlreichen Vorkommen von Fledermausen in Autobahnbriicken ver-
wiesen, die standigen Erschiatterungen durch den Verkehr ausgesetzt sind (HARTMANN &
HEROLD (2010, siehe obige Ausfuhrungen zum Larm) Insgesamt sind daher erhebliche St6-
rungen durch Sprengerschutterungen auszuschlie3en.

Mensch- und Fahrzeugbewegungen

Mensch- und Fahrzeugbewegungen haben keine Auswirkungen auf jagende Fledermau-
se, da zur Aktivitatszeit der Fledermause nur wenige betriebsbedingte Mensch- und Fahr-
zeugbewegungen stattfinden. Die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Die Nachweise
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von Fledermausquartieren in Betriebsgebauden von Steinbriichen, also dem Bereich, der
mit Menschen- und Fahrzeugbewegungen am hdchsten belasteten ist, zeigt, dass von
diesen Wirkungen keine relevanten Stérungen ausgehen. Erhebliche Stérungen sind
auszuschlie3en.

Zerschneidung und Fragmentierung

Eine Zerschneidungswirkungen oder Fragmentierungen von bedeutenden Lebensraumen
ist nicht gegeben (s Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Plan 2018-01-04, Antragsunterlagen).
Der Lebensraum der Tiere fallt auch nicht weg, sondern wird nur verandert. Gleichzeitig
wird der Lebensraum in den Rekultivierungsflachen aufgewertet. Die Tiere sind an solche
Veranderungen angepasst wie das artenreiche Vorkommen von Fledermausen im Bereich
des aktuellen Steinbruchs zeigt.

Veranderung des Mikroklimas

Die Fledermausaktivitaten im Bereich der Werksanlagen, also dem Bereich, der einer sehr
starken Veranderung des Mikroklimas unterlag, zeigen dass von diesen Wirkungen keine
relevanten Stérungen ausgehen. Erhebliche Stérungen sind auszuschlieen.

b) Sind VermeidungsmaRRnahmen moglich? [lja [ nein

- Nicht notwendig -

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer
gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit

Dr. Ulrich Trankle 31



Fachbeitrag Artenschutz; Steinbrucherweiterung Plettenberg, Fa. Holcim (Stddeutschland) GmbH
November 2018

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermei-
dungs- und CEF- Mainahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4
BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Maflnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzul&ssig.

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
] Europaische Vogelart?

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

tinus

schollen)

[ ] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ ] 2 (stark geféahrdet)

[ ] 3 (gefahrdet)

X G (Gefahrdung anzu-
nehmen)

[] i (gefahrdete wan-
dernde Art)

Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in

Name Name Deutschland BawWi

3 Breitflugel- Eptesicus sero-|[_] 0O (erloschen oder ver- |[_] 0 (erloschen oder verschol-
fledermaus

len)
[ ] 1 (vom Erléschen bedroht)
X 2 (stark geféahrdet)
[ ] 3 (gefahrdet)
[ ] R (Art geografischer Restrik-
tion)
[ ] G (Gefahrdung anzunehmen)

[]i (gefahrdete wandernde Art)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Die Breitfligelfledermaus bezieht in Mitteleuropa meist Quartiere innerhalb geeigneter Ge-
baudestrukturen und ist nach BRAUN & DIETERLEN (2004) eine typische Kulturfolgerin. lhr
Jagdgebiet befindet sich dadurch zum Grolteil in der Nahe menschlicher Siedlungen, kann
jedoch auch bis zu mehrere Kilometer vom Quartier entfernt liegen. Gré3ere zusammen-
hangende Walder werden in der Regel gemieden, Lichtungen, Schneisen und breite Wald-
wege kdnnen dagegen als Jagdgebiete dienen. Transferflige erfolgen in der Regel schnell
in einer Hohe von meist 10-15 m (DIETZ et al. 2007). Die Art bevorzugt in Baden-
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Wirttemberg Héhenlagen zwischen 200 und 500 m . NN.

Der Ausflugsbeginn der Breitfligelfledermaus liegt meist 10-40 Minuten nach Sonnenunter-
gang, die Rufe dieser groRen Fledermausart sind 70-90 m weit horbar (SKiBA 2009). Die in
der Regel ortstreue Art legt vereinzelt Wanderungen von bis zu 330 Kilometer zuriick. Win-
terschlafende Breitfligelfledermause wurden in Hohlen, Felsspalten, Gebauden und so wei-
ter gefunden; die Art gilt als kalteresistent.

¥ Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteck-
briefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen [] potenziell mdglich

Die im Gebiet beobachteten Breitfliigelfledermause waren von Juli bis September regelma-
Rig im Untersuchungsgebiet nachweisbar, allerdings jeweils nur mit wenigen Rufnachwei-
sen. Die Art konnte im Bereich von Waldwegen und Lichtungen in den waldbestandenen
Hanglagen und im Offenland der Hochflache beobachtet werden. Die Breitfligelfledermau-
se nutzen das Untersuchungsgebiet offensichtlich nach Auflésung der Wochenstuben als
Jagdraum.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokale Population der Art ist grof3rdumig abzugrenzen. Nach LUBW (2014) liegt fir die
Art in Baden-Wirttemberg ein unbekannter Erhaltungszustand vor. Aufgrund der vorliegen-
den Daten (s. oben) ist eine Abgrenzung oder Bewertung des Erhaltungszustandes der lo-
kalen Population nicht méglich. Es wird ebenfalls von einem unbekannten Erhaltungszu-
stand ausgegangen.

3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere Pflanzen, Plan 2018-01-04

®> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer

gemeinsamen Karte erfolgen.

H 4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
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(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (8
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Eine Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist auszuschlieRen, da
auf der Eingriffsflache keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorhanden sind.
Sporadisch genutzte Tagesquartiere sind artenschutzrechtlich nicht relevant
(Vgl. Textteil, Begriffsdefinitionen).

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschéadigt
oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den zent-
ralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Durch das Vorhaben findet eine Erweiterung des Abbaugelandes in Offenlandbiotope
statt. Essentielle Teilhabitate sind dadurch aber nicht betroffen. Die Flache ist unterge-
ordnetes Jagdhabitat.

Erhebliche Auswirkungen auf potentielle Fortpflanzung- und Ruhestatten im weiteren
Umfeld sind auszuschliefRen.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Samtliche Wirkungen sind nicht in der Lage Fortpflanzungs- und Ruhestatten so zu be-
eintrachtigen, dass diese nicht mehr nutzbar sind (vgl. dazu Ausfiihrungen zum Verbots-

tatbestand ,Erhebliche Stérung“ Abschnitt 4.3)

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

AG. L. N.
=NV

Dr. Ulrich Trankle 35



Fachbeitrag Artenschutz; Steinbrucherweiterung Plettenberg, Fa. Holcim (Stddeutschland) GmbH

November 2018

Nicht notwendig.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen

lassigel/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Xija [ nein

Ausgleichsmallnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

[lja []nein
Nicht notwendig

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [ ]ja [ nein
Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: keine

h) Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zu-

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

Unter Bertcksichtigung der VermeidungsmalRnahmen ist eine Tétung ausgeschlossen.
Durch die Vermeidungsmalfinahme der Freiraumung von neuen Abbaubereichen im Win-
terhalbjahr ist eine Tétung in Verbindung mit der Zerstorung der Fortpflanzungs- und Ru-
hestatte daher weitgehend ausgeschlossen. Um zu verhindern, dass Tiere getotet wer-
den, die z.B. aufgrund von Warmeperioden im Winterhalbjahr aktiv sind und sich kurzzei-
tig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, sind die vorhandenen Struktu-
ren an Baumen (Nischen/Spalten) vor der Fallung zu untersuchen und vorhandene Tiere
zu entnehmen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Das Kaollisionsrisiko durch die betriebsbedingten Fahrzeugbewegungen wird nicht erhoht,
da die Abbaukapazitaten und damit die betriebsbedingten Fahrten nicht erhéht werden.
Grundsatzlich sind alle vorkommenden Arten an die im Untersuchungsgebiete bereits
vorhandenen Wirkungen angepasst. Ferner ist zu berlcksichtigen, dass nachts Uberwie-
gend nicht gearbeitet wird. Die Betriebszeiten sind 6 bis 22 Uhr.

c) Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich? X ja [ ] nein

e V1a: Freiraumung Abbaubereich

1.November bis Ende Februar: Fallung der Gehdlze und Entfernen des Schnittgutes au-
Rerhalb der Brutzeit der Vogel und Aktivitatszeit der Fledermause (1. November bis Ende
Februar). Kurz vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen geeignete Ha-
bitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene Tiere sind zu ent-
nehmen und ggdf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln. Damit wird vermieden,
dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere, die sich kurzzeitig in Tages-
verstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getétet werden. Ferner ist das Gelande ab-
zumahen und das Mahgut abzurdumen.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:

[1ja
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X nein

4.3 Erhebliche Storung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Lichtimmissionen

Lichtimmissionen entstehen bauzeitlich und wahrend des Betriebs in geringem Teil bei un-
gunstigen Wetterlagen und in der Morgen- und Abenddammerung.

Lichtquellen locken aber je nach Spektrum verschiedene Insektengruppen an. Ein Teil der
Fledermause reagieren aber nicht auf diese Lichtimmissionen, sondern auf die angelockten
Insekten und jagen nachweislich gezielt unter Stral3enlaternen und anderen Leuchtquellen.
Negative Wirkungen auf die lokale Population dieser unempfindlichen Arten sind nicht zu
erkennen, so dass diese sich auch nicht verschlechtern kann. Eine erhebliche Stérung
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, und Wanderungszeiten durch die Beleuchtung re-
sultiert fur diese unempfindlichen Arten nicht.

Jedoch wird von einigen Arten angenommen, dass sie empfindlich auf die Beleuchtung von
Nahrungshabitaten, Transferrdumen und vor allem Quartieren reagieren. In diesem Zu-
sammenhang sind Bechsteinfledermaus, beide Langohr-Arten, Fransenfledermaus, die
Bartfledermausarten, GroRes Mausohr und die Wasserfledermaus genannt. Zusammenge-
fasst sind diese Arten z.B. bei LSVS (2011) aufgelistet. Die Breitflligelfledermaus gehdrt
nicht dazu.

Zudem endet der Abbaubetrieb spatestens um 22 Uhr. Es ist also allenfalls von einer nur
kurzen Zeitspanne auszugehen, wo die Art Lichtimmissionen ausgesetzt ist. Zudem nutzen
die Arten das Erweiterungsgebiet nur als sporadisches Nahrungshabitat (vgl. Fachbeitrag
Tiere und Pflanzen, Antragsunterlagen). Eine erhebliche Stérung durch Licht ist daher aus-
zuschlieRen.

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Uberwinterungszeiten sind im Umfeld des
geplanten Vorhabens nicht nachgewiesen (vgl. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsunter-
lagen). Da die Beleuchtung der Arbeitsflachen aber nur zum Boden hin (Gebaude) oder pa-
rallel zum Boden (Fahrzeuge) gerichtet ist, aber nicht in den angrenzenden Wald gerichtet
sein werden, kénnen potenzielle Stérungen wahrend der Uberwinterungszeiten durch die
Beleuchtung deshalb ohnehin ausgeschlossen werden. Zudem halten die Tiere zu dieser
Zeit Winterschlaf. Erhebliche Stérungen sind auszuschlielRen.

Zudem zeigen Nachwiese von Wochenstuben in Betriebsgebduden von Steinbriichen, als
in mit Licht hoch belasteten Bereichen, dass von den Lichtimmissionen keine relevanten
Stérungen ausgehen. Erhebliche Wirkungen kénnen ausgeschlossen werden.
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Larmimmissionen

Fledermause orientieren sich vorwiegend akustisch. Larmeinwirkungen sind aber nicht
ganzlich zu vermeiden, wobei sie allerdings weitgehend auf die Betriebszeiten tagstber
beschrankt sind. Ausschlaggebend fiir Stérungen durch Larm ist, ob die betroffenen Lebe-
wesen den Schall iberhaupt als Larm wahrnehmen kénnen.

Es ist davon auszugehen, dass die vorkommenden Fledermause Schall im Wesentlichen
nur oberhalb 10 kHz wahrnehmen, darunter aber nur sehr eingeschrankt bis Uberhaupt
nicht (vgl. Tabellen Textteil).

Aufgrund der deutlichen Trennung der flr Fledermause relevanten Lautfrequenzen und des
Vorhabenslarms Insofern ist keine Wirkung auf die lokale Population anzunehmen, die in
der Lage waren, diese zu verschlechtern. Zwar entsteht gerade bei Maschinenlarm auch
Larm im Ultraschallbereich, dieser ist aber deutlich schwacher, d.h. weniger laut ausge-
pragt als der Larm in den Frequenzmaxima. Die Isophonen des Larms im Ultraschallbe-
reich reichen also deutlich weniger weit in das Vorhabensgebiet hinein, als die im Larmgut-
achten dargestellten (vgl. Rw BAUPHYSIK 2018).

Wirkungen von Larm bei der Jagd wurde von unter anderem von SIEMERS et al. (2008, vgl.
auch dazu SCHAFER 2008) untersucht. Dabei geht es nicht aber nicht um die direkte Larm-
wirkung, sondern um die Maskierung der Gerdusche der Beutetiere durch den Larm. Dem-
nach weichen Fledermdusen larmintensiven Bereichen (im Versuch Autobahnlarm im Ab-
stand von 15 m) in 60 % der Falle aus, wenn ein Alternative vorhanden ist.

Das Ausweichen wird aber nicht nur bei anthropogenen Larmquellen, sondern auch z.B.
bei Rdéhrichtrauschen im Wind durchgefiihrt. Dort waren die Ausweichreaktionen sogar
noch starker. Die Larmbelastung hat Auswirkungen auf das Auffinden der Nahrung. Auch
die Tiere, die in den verlarmten Bereich einflogen, fanden die Nahrung zwar in 80 % der
Falle, dies dauerte aber z.B. in 25 m Entfernung zur Larmquelle doppelt so lange (vgl. dazu
auch SIEMERS & SCHAUB 2010).

Die Untersuchungen bezogen sich auf starke Verkehrsbelastung (Autobahnen) von
29 Fahrzeugen pro Minute und sind mit der bei diesem Verfahren vorhandenen Situation
nicht vergleichbar. Die Verkehrsbelastung auf 6ffentlichen Strallen erhéht sich nicht (vgl.
RW BAUPHYSIK 2018). Im Steinbruch verlagert sich der Larm je nach Abbaustelle. Dort sind
nur geringfigige Jagdaktivitaten vorhanden. Die Fledermause jagen vor allem im Wald und
in den Randbereichen der Hochflache. Zudem wird nachts iberwiegend nicht gearbeitet,
die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Eine Betroffenheit ist daher nur zu einem geringen
Anteil der Aktivitatszeit moglich.

Die Darstellung von SIEMERS & SCHAUB (2010), dass die Tiere die Beute trotz Larm finden,
wird von den Ergebnissen der Untersuchung von HAGE et al. (2013) gestitzt. Danach pas-
sen die Fledermause die Ultraschalllaute, mit denen sie sich beim Fliegen orientieren, sehr
schnell den Gerauschen in ihrer Umgebung an. Wenn Larmquellen entstehen - darunter
auch natirliche Gerausche wie Regentropfen - andern die Tiere sofort den Frequenzbe-
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reich ihrer Laute, so dass sie das Echo wieder optimal aus dem Larm heraushdren kénnen.
Dabei verandern die Fledermause die Lautstarke und die Tonhéhe unabhangig voneinan-
der. Dieser so genannte Lombard-Effekt ist auch von Végeln und Menschen bekannt.
Wenn die Umgebungsgerausche zunehmen, singen die Végel bzw. sprechen die Men-
schen automatisch lauter.

Die Unempfindlichkeit bzw. Anpassungsfahigkeit der Fledermause bezlglich Larm bestati-
gen eigene aktuelle Untersuchungen auch bei Sommerquartieren. Im Steinbruch Vo-
henbronnen bei Schelklingen befindet sich eine Wochenstube der Zwergfledermaus in ei-
nem der dort vorhandenen Betriebsgebdude, also in dem mit Immissionen mit am héchsten
belasteten Bereich des Steinbruchgelandes.

Zudem verweisen zahlreiche Studien aus dem Steine und Erden-Bereich eindeutig auf die
Unempfindlichkeit zahlreicher Fledermausarten gegeniber dauerhaftem sowie diskontinu-
ierlichem Larm (vgl. z.B. BOHMER & RAHMANN 1997; BDZ/VDZ 2003; GILCHER & TRANKLE
2005). Hierfur sprechen auch die Daten zu Fledermausvorkommen in Stollen in betriebe-
nen Abbaustatten. Erhebungen aus Industriegebieten zeigen sehr deutlich, dass Fleder-
mause auch in lauten Bereichen ohne Einschrankung vorhanden sind bzw. jagen, selbst
wenn die Schallimmissionen auch nachts mehr als 65 dB(A) erreichen. Die Analyse von
Jagdarealen zeigt eine Orientierung an den Habitatrequisiten (Gehdlze, Wasserlaufe etc.),
aber keine Verteilung entsprechend von Isophonen. Dies trifft auch auf die Fledermausfau-
na des Untersuchungsgebiets zu. Ferner belegt die Quartierswahl im Bereich der Betriebs-
gebaude, also in einem mit am starksten von Larm belasteten Gebiet, das Larm fir die Ha-
bitatwahl offensichtlich eine untergeordnete Rolle spielt.

Ferner wird auf die zahlreichen Vorkommen von Fledermausen in Autobahnbriicken ver-
wiesen, die standigen Erschutterungen und Larm durch den Verkehr ausgesetzt sind. NACH
HARTMANN & HEROLD (2010) kommen z.B. in der Wiedtalbriicke in Rheinland-Pfalz acht
Fledermausarten mit bis zu .3000 Tieren des Abendsegler und der Zwergfledermaus vor.
Die Blicke wird ganzjahrig, also sowohl als Wochenstube als auch als Winterquartier ge-
nutzt. Die Briicke ist inzwischen als Fledermausquartier von Uberregionaler Bedeutung ein-
gestuft.

Staub- und Schadstoffimmissionen

Die Staub- und Schadstoffimmissionen haben geringe Wirkungen auf die Fledermausfauna.
Wie die Bestandaufnahme zeigt (vgl. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsunterlagen), befin-
den sich die Jagdhabitate auch am Steinbruchrand und im Bereich der Betriebsanlagen, also
in den Bereich der bereits aktuell vorhandenen Belastung. Die Analyse der Verbreitungsmus-
ter zeigt keine Ausweichreaktionen bezuglich der Immissionen der Abbaustatte.

Daher ist zwangslaufig davon auszugehen, dass die Staub- und Schadstoffimmissionen kei-
ne wesentliche Rolle bei der Habitatwahl darstellen und nur von untergeordneter Bedeutung
fur die Tiere sind. Zahlreiche Quartiers-Nachweise von Fledermausen in héher belasteten
Gebieten (Industrieanlagen, Autobahnbricken etc.) belegen dies.
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Sprengerschitterungen

Eine Ubersicht zu den Auswirkungen von Sprengungen (oder vergleichbaren Erschiitterun-
gen) auf Fledermause, insbesondere winterschlafende Tiere, liefern HAENSEL & THOMAS
(2006). Demnach ist der Kenntnisstand zur Problematik sehr gering, Langzeit-
Untersuchungen und Messungen scheinen nicht vorzuliegen. Die Autoren folgern aus einer
umfangreichen Literatursichtung und eigenen Erfahrungen, dass "Fledermause, die zum
Winterschlaf freiwillig auch solche Quartiere aufsuchen, in deren nachster Umgebung Spren-
gungen (oder andere vergleichbare Ereignisse) stattfinden, dadurch offensichtlich nicht er-
kennbar beeintrachtigt werden."

Dies bestatigen eigene aktuelle Untersuchungen auch zu Sommerquartieren. Im Steinbruch
Vohenbronnen bei Schelklingen befindet sich eine Wochenstube der Zwergfledermaus in ei-
nem Betriebsgebaude (siehe obige Ausfiihrungen zum Larm).

Ferner wird auf die zahlreichen Vorkommen von Fledermausen in Autobahnbriicken verwie-
sen, die standigen Erschitterungen durch den Verkehr ausgesetzt sind (HARTMANN & HE-
ROLD (2010, siehe obige Ausfihrungen zum Larm) Insgesamt sind daher erhebliche Storun-
gen durch Sprengerschutterungen auszuschlieRen.

Mensch- und Fahrzeugbewegungen

Mensch- und Fahrzeugbewegungen haben keine Auswirkungen auf jagende Fledermause,
da zur Aktivitatszeit der Fledermause nur wenige betriebsbedingte Mensch- und Fahrzeug-
bewegungen stattfinden. Die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Die Nachweise von Fle-
dermausquartieren in Betriebsgebauden von Steinbriichen, also dem Bereich, der mit Men-
schen- und Fahrzeugbewegungen am hochsten belasteten ist, zeigt, dass von diesen Wir-
kungen keine relevanten Stérungen ausgehen. Erhebliche Stérungen sind auszuschliel3en.

Zerschneidung und Fragmentierung

Eine Zerschneidungswirkungen oder Fragmentierungen von bedeutenden Lebensraumen
ist nicht gegeben (s Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Plan 2018-01-04, Antragsunterlagen). Der
Lebensraum der Tiere fallt auch nicht weg, sondern wird nur verandert. Gleichzeitig wird
der Lebensraum in den Rekultivierungsflachen aufgewertet. Die Tiere sind an solche Ver-
anderungen angepasst wie das artenreiche Vorkommen von Fledermausen im Bereich des
aktuellen Steinbruchs zeigt.

Veranderung des Mikroklimas

Die Fledermausaktivitadten im Bereich der Werksanlagen, also dem Bereich, der einer sehr
starken Veranderung des Mikroklimas unterlag, zeigen dass von diesen Wirkungen keine
relevanten Stérungen ausgehen. Erhebliche Stérungen sind auszuschlieen.

b) Sind VermeidungsmaRRnahmen moglich? [lja [ nein

Nicht notwendig
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Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer
gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs-
und CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestdnde des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4
BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Mafnahmen

[] sind die Voraussetzungen geméaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen geméaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
] Europaische Vogelart?

[ ] 2 (stark geféahrdet)

[ ] 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer
Restriktion)

[] i (gefahrdete wan-
dernde Art)

Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Bawiu
4 Rauhautfle- Pipistrelus [ ] 0 (erloschen oder ver- |[_] 0 (erloschen oder verschol-
dermaus nathusii schollen) len)
[ ] 1 (vom Erléschen be- [[] 1 (vom Erléschen bedroht)
droht) [ ] 2 (stark geféahrdet)

[ ] 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer Restrik-
tion)

[] D (Daten unzureichend)

X i (gefahrdete wandernde Art)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Die Rauhautfledermaus ist eine Waldfledermausart; Quartiere finden sich vor allem in Baum-
héhlen und Rindenspalten bzw. in Fledermaus- und Vogelkasten. Einzeltiere nutzen auch
Spalten an Felsen und Bauwerken. Besiedelt werden z.B. strukturreiche Waldgebiete mit
Laubmischwaldern, Auwaldern, Parklandschaften, aber auch Nadelwalder. Optimale Lebens-
raume umfassen zudem Stillgewasser. Die Entfernung der Jagdlebensrdume von den Quartie-
ren kann bis zu 6,5 km betragen (DIETZ et al. 2007).
Die Art unternimmt wie der GroRRe Abendsegler saisonal abhangig ausgedehnte Wanderungen
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Uber 1000-2000 km. Reproduktionsgebiete liegen in Deutschland vor allem im Nordosten. Die
Wanderungen erfolgen meist im Bereich von Flusstalern, die Rauhautfledermaus gilt als Tief-
landart. Als Leitlinien auf dem Zug dienen der Rauhautfledermaus neben Flissen unter ande-
rem auch Waldrander; dabei werden auch Berge, freie Flachen und Wohngebiete tberflogen.
Der abendliche Ausflugsbeginn aus den Quartieren liegt bei der Rauhautfledermaus
10-30 Minuten nach Sonnenuntergang, die Flughthe betragt in der Regel 3-20 m. Die Rufe
sind bis zu einer Entfernung von 50-60 m hérbar (SKiBA 2009).

% Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteck-
briefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen [] potenziell moglich

Die zu den Langstreckenziehern zahlende Rauhautfledermaus trat an zwei Terminen
(04.07./05.07.2015) aulerhalb von Zugzeitraumen im Untersuchungsgebiet auf und an zwei
Terminen wahrend des Herbstzuges (01.09./19.09.2015). Die insgesamt 10 Nachweise erfolg-
ten alle im Westteil der sudlichen Hochflache um die Albvereinshutte. Die Nachweise deuten
auf ein sporadisches Vorkommen dieser vermutlich in der weiteren Umgebung des Untersu-
chungsbereichs residenten Art hin. Es kénnte sich z. B. um einzeln lebende Mannchen han-
deln, die sich auf dem Transfer in andere Teillebensraume befanden und das Gebiet dabei
durchquerten. Die Nachweise wahren des Herbstzuges deuten auf eine sporadische Nutzung
des Raums auf dem Durchzug.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokale Population der Art ist groRraumig abzugrenzen. Nach LUBW (2014) liegt fir die Art
in Baden-Wirttemberg ein glnstiger Erhaltungszustand vor. Aufgrund der vorliegenden Daten
(s. oben) ist fUr die lokale Population kein Erhaltungszustand zu ermitteln.

3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere Pflanzen, Plan 2018-01-04

®> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer

gemeinsamen Karte erfolgen.
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4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

AG. L. N.
=NV

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (8
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist auszuschlieRen, da
auf der Eingriffsflache keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorhanden sind.
Sporadisch genutzte Tagesquartiere sind artenschutzrechtlich nicht relevant
(Vgl. Textteil, Begriffsdefinitionen).

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt
oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zent-
ralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Durch das Vorhaben findet eine Erweiterung des Abbaugelandes in Offenlandbiotope
statt. Essentielle Teilhabitate sind dadurch aber nicht betroffen. Die Flache ist unterge-
ordnetes Jagdhabitat.

Erhebliche Auswirkungen auf potentielle Fortpflanzung- und Ruhestatten im weiteren
Umfeld sind auszuschlief3en.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stdrungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Samtliche Wirkungen sind nicht in der Lage Fortpflanzungs- und Ruhestatten so zu be-
eintrachtigen, dass diese nicht mehr nutzbar sind (vgl. dazu Ausfiihrungen zum Verbots-
tatbestand ,Erhebliche Stérung“ Abschnitt 4.3)

d) Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich? [lja [ ] nein

Nicht notwendig.
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Verweis auf die detaillierten Planunterlagen

lassigel/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Xija [ nein

Ausgleichsmalinahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

[lja []nein
Nicht notwendig

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [ ]ja [ nein
Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: keine

h) Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewé&hrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zu-

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein

AG. L. N.
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4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

Unter Bertcksichtigung der VermeidungsmalRnahmen ist eine Tétung ausgeschlossen.
Durch die Vermeidungsmalfinahme der Freiraumung von neuen Abbaubereichen im Win-
terhalbjahr ist eine Tétung in Verbindung mit der Zerstorung der Fortpflanzungs- und Ru-
hestatte daher weitgehend ausgeschlossen. Um zu verhindern, dass Tiere getotet wer-
den, die z. B. aufgrund von Warmeperioden im Winterhalbjahr aktiv sind und sich kurz-
zeitig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, sind die vorhandenen Struk-
turen an Baumen (Nischen/Spalten) vor der Fallung zu untersuchen und vorhandene Tie-
re zu entnehmen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Das Kaollisionsrisiko durch die betriebsbedingten Fahrzeugbewegungen wird nicht erhoht,
da die Abbaukapazitaten und damit die betriebsbedingten Fahrten nicht erhéht werden.
Grundsatzlich sind alle vorkommenden Arten an die im Untersuchungsgebiete bereits
vorhandenen Wirkungen angepasst. Ferner ist zu berlcksichtigen, dass nachts Uberwie-
gend nicht gearbeitet wird. Die Betriebszeiten sind 6 bis 22 Uhr.

c) Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich? X ja [ ] nein

V2: Freirdumung Abbaubereich

Durchfiihrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist abzuma-
hen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Gehoélze und Entfernen des
Schnittgutes aullerhalb der Brutzeit der Vogel und Aktivitatszeit der Fledermause. Kurz
vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus geeignete
Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene Tiere sind zu ent-
nehmen und ggf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln. Damit wird vermieden,
dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere, die sich kurzzeitig in Tages-
verstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getotet werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:

[ja
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X nein

4.3 Erhebliche Storung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Lichtimmissionen

Lichtimmissionen entstehen bauzeitlich und wahrend des Betriebs in geringem Teil bei un-
gunstigen Wetterlagen und in der Morgen- und Abenddammerung.

Lichtquellen locken aber je nach Spektrum verschiedene Insektengruppen an. Ein Teil der
Fledermause reagieren aber nicht auf diese Lichtimmissionen, sondern auf die angelockten
Insekten und jagen nachweislich gezielt unter Stral3enlaternen und anderen Leuchtquellen.
Negative Wirkungen auf die lokale Population dieser unempfindlichen Arten sind nicht zu
erkennen, so dass diese sich auch nicht verschlechtern kann. Eine erhebliche Stérung
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, und Wanderungszeiten durch die Beleuchtung re-
sultiert fur diese unempfindlichen Arten nicht.

Jedoch wird von einigen Arten angenommen, dass sie empfindlich auf die Beleuchtung von
Nahrungshabitaten, Transferrdumen und vor allem Quartieren reagieren. In diesem Zu-
sammenhang sind Bechsteinfledermaus, beide Langohr-Arten, Fransenfledermaus, die
Bartfledermausarten, GroRes Mausohr und die Wasserfledermaus genannt. Zusammenge-
fasst sind diese Arten z.B. bei LSVS (2011) aufgelistet. Die Rauhautfledermaus gehort
nicht dazu.

Zudem endet der Abbaubetrieb spatestens um 22 Uhr. Es ist also allenfalls von einer nur
kurzen Zeitspanne auszugehen, wo die Art Lichtimmissionen ausgesetzt ist. Zudem nutzen
die Arten das Erweiterungsgebiet nur als sporadisches Nahrungshabitat (vgl. Fachbeitrag
Tiere und Pflanzen, Antragsunterlagen). Eine erhebliche Stérung durch Licht ist daher aus-
zuschlieRen.

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Uberwinterungszeiten sind im Umfeld des
geplanten Vorhabens nicht nachgewiesen (vgl. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsunter-
lagen). Da die Beleuchtung der Arbeitsflachen aber nur zum Boden hin (Gebaude) oder pa-
rallel zum Boden (Fahrzeuge) gerichtet ist, aber nicht in den angrenzenden Wald gerichtet
sein werden, kénnen potenzielle Stérungen wahrend der Uberwinterungszeiten durch die
Beleuchtung deshalb ohnehin ausgeschlossen werden. Zudem halten die Tiere zu dieser
Zeit Winterschlaf. Erhebliche Stérungen sind auszuschlielen.

Zudem zeigen Nachwiese von Wochenstuben in Betriebsgebauden von Steinbriichen, als
in mit Licht hoch belasteten Bereichen, dass von den Lichtimmissionen keine relevanten
Stérungen ausgehen. Erhebliche Wirkungen kénnen ausgeschlossen werden.

Larmimmissionen

AG. L. N.
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Fledermause orientieren sich vorwiegend akustisch. Larmeinwirkungen sind aber nicht
ganzlich zu vermeiden, wobei sie allerdings weitgehend auf die Betriebszeiten tagstber
beschrankt sind. Ausschlaggebend fiir Stérungen durch Larm ist, ob die betroffenen Lebe-
wesen den Schall iberhaupt als Larm wahrnehmen kénnen.

Es ist davon auszugehen, dass die vorkommenden Fledermause Schall im Wesentlichen
nur oberhalb 10 kHz wahrnehmen, darunter aber nur sehr eingeschrankt bis Uberhaupt
nicht (vgl. Tabellen Textteil).

Aufgrund der deutlichen Trennung der fur Fledermause relevanten Lautfrequenzen und des
Vorhabenslarms Insofern ist keine Wirkung auf die lokale Population anzunehmen, die in
der Lage waren, diese zu verschlechtern. Zwar entsteht gerade bei Maschinenlarm auch
Larm im Ultraschallbereich, dieser ist aber deutlich schwacher, d.h. weniger laut ausge-
pragt als der Larm in den Frequenzmaxima. Die Isophonen des Larms im Ultraschallbe-
reich reichen also deutlich weniger weit in das Vorhabensgebiet hinein, als die im Larmgut-
achten dargestellten (vgl. Rw BAUPHYSIK 2018).

Wirkungen von Larm bei der Jagd wurde von unter anderem von SIEMERS et al. (2008, vgl.
auch dazu SCHAFER 2008) untersucht. Dabei geht es nicht aber nicht um die direkte Larm-
wirkung, sondern um die Maskierung der Gerausche der Beutetiere durch den Larm. Dem-
nach weichen Fledermdusen larmintensiven Bereichen (im Versuch Autobahnlarm im Ab-
stand von 15 m) in 60 % der Falle aus, wenn ein Alternative vorhanden ist.

Das Ausweichen wird aber nicht nur bei anthropogenen Larmquellen, sondern auch z.B.
bei Roéhrichtrauschen im Wind durchgefiihrt. Dort waren die Ausweichreaktionen sogar
noch starker. Die Larmbelastung hat Auswirkungen auf das Auffinden der Nahrung. Auch
die Tiere, die in den verlarmten Bereich einflogen, fanden die Nahrung zwar in 80 % der
Falle, dies dauerte aber z.B. in 25 m Entfernung zur Larmquelle doppelt so lange (vgl. dazu
auch SIEMERS & ScHAUB 2010).

Die Untersuchungen bezogen sich auf starke Verkehrsbelastung (Autobahnen) von
29 Fahrzeugen pro Minute und sind mit der bei diesem Verfahren vorhandenen Situation
nicht vergleichbar. Die Verkehrsbelastung auf offentlichen Strallen erhéht sich nicht (vgl.
RW BAUPHYSIK 2018). Im Steinbruch verlagert sich der Larm je nach Abbaustelle. Dort sind
nur geringflgige Jagdaktivitaten vorhanden. Die Fledermause jagen vor allem im Wald und
in den Randbereichen der Hochflache. Zudem wird nachts Uberwiegend nicht gearbeitet,
die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Eine Betroffenheit ist daher nur zu einem geringen
Anteil der Aktivitatszeit moglich.

Die Darstellung von SIEMERS & SCHAUB (2010), dass die Tiere die Beute trotz Larm finden,
wird von den Ergebnissen der Untersuchung von HAGE et al. (2013) gestitzt. Danach pas-
sen die Fledermause die Ultraschalllaute, mit denen sie sich beim Fliegen orientieren, sehr
schnell den Gerauschen in ihrer Umgebung an. Wenn Larmquellen entstehen - darunter
auch natlrliche Gerdusche wie Regentropfen - andern die Tiere sofort den Frequenzbe-
reich ihrer Laute, so dass sie das Echo wieder optimal aus dem Larm heraushdren kénnen.
Dabei verandern die Fledermause die Lautstéarke und die Tonhdhe unabhangig voneinan-
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der. Dieser so genannte Lombard-Effekt ist auch von Végeln und Menschen bekannt.
Wenn die Umgebungsgerausche zunehmen, singen die Végel bzw. sprechen die Men-
schen automatisch lauter.

Die Unempfindlichkeit bzw. Anpassungsfahigkeit der Fledermause bezlglich Larm bestati-
gen eigene aktuelle Untersuchungen auch bei Sommerquartieren. Im Steinbruch Vo-
henbronnen bei Schelklingen befindet sich eine Wochenstube der Zwergfledermaus in ei-
nem der dort vorhandenen Betriebsgebdude, also in dem mit Immissionen mit am héchsten
belasteten Bereich des Steinbruchgelandes.

Zudem verweisen zahlreiche Studien aus dem Steine und Erden-Bereich eindeutig auf die
Unempfindlichkeit zahlreicher Fledermausarten gegeniber dauerhaftem sowie diskontinu-
ierlichem Larm (vgl. z.B. BOHMER & RAHMANN 1997; BDZ/VDZ 2003; GILCHER & TRANKLE
2005). Hierfur sprechen auch die Daten zu Fledermausvorkommen in Stollen in betriebe-
nen Abbaustatten. Erhebungen aus Industriegebieten zeigen sehr deutlich, dass Fleder-
mause auch in lauten Bereichen ohne Einschrankung vorhanden sind bzw. jagen, selbst
wenn die Schallimmissionen auch nachts mehr als 65 dB(A) erreichen. Die Analyse von
Jagdarealen zeigt eine Orientierung an den Habitatrequisiten (Gehdlze, Wasserlaufe etc.),
aber keine Verteilung entsprechend von Isophonen. Dies trifft auch auf die Fledermausfau-
na des Untersuchungsgebiets zu. Ferner belegt die Quartierswahl im Bereich der Betriebs-
gebaude, also in einem mit am starksten von Larm belasteten Gebiet, das Larm fir die Ha-
bitatwahl offensichtlich eine untergeordnete Rolle spielt.

Ferner wird auf die zahlreichen Vorkommen von Fledermausen in Autobahnbriicken ver-
wiesen, die standigen Erschutterungen und Larm durch den Verkehr ausgesetzt sind. NACH
HARTMANN & HEROLD (2010) kommen z.B. in der Wiedtalbriicke in Rheinland-Pfalz acht
Fledermausarten mit bis zu .3000 Tieren des Abendsegler und der Zwergfledermaus vor.
Die Blicke wird ganzjahrig, also sowohl als Wochenstube als auch als Winterquartier ge-
nutzt. Die Briicke ist inzwischen als Fledermausquartier von Uberregionaler Bedeutung ein-
gestuft.

Staub- und Schadstoffimmissionen

Die Staub- und Schadstoffimmissionen haben geringe Wirkungen auf die Fledermausfauna.
Wie die Bestandaufnahme zeigt (vgl. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsunterlagen), befin-
den sich die Jagdhabitate auch am Steinbruchrand und im Bereich der Betriebsanlagen, also
in den Bereich der bereits aktuell vorhandenen Belastung. Die Analyse der Verbreitungsmus-
ter zeigt keine Ausweichreaktionen bezuglich der Immissionen der Abbaustatte.

Daher ist zwangslaufig davon auszugehen, dass die Staub- und Schadstoffimmissionen kei-
ne wesentliche Rolle bei der Habitatwahl darstellen und nur von untergeordneter Bedeutung
fur die Tiere sind. Zahlreiche Quartiers-Nachweise von Fledermdusen in héher belasteten
Gebieten (Industrieanlagen, Autobahnbricken etc.) belegen dies.

Sprengerschitterungen

Eine Ubersicht zu den Auswirkungen von Sprengungen (oder vergleichbaren Erschiitterun-
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gen) auf Fledermause, insbesondere winterschlafende Tiere, liefern HAENSEL & THOMAS
(2006). Demnach ist der Kenntnisstand zur Problematik sehr gering, Langzeit-
Untersuchungen und Messungen scheinen nicht vorzuliegen. Die Autoren folgern aus einer
umfangreichen Literatursichtung und eigenen Erfahrungen, dass "Fledermause, die zum
Winterschlaf freiwillig auch solche Quartiere aufsuchen, in deren nachster Umgebung Spren-
gungen (oder andere vergleichbare Ereignisse) stattfinden, dadurch offensichtlich nicht er-
kennbar beeintrachtigt werden."

Dies bestatigen eigene aktuelle Untersuchungen auch zu Sommerquartieren. Im Steinbruch
Vohenbronnen bei Schelklingen befindet sich eine Wochenstube der Zwergfledermaus in ei-
nem Betriebsgebaude (siehe obige Ausfiihrungen zum Larm).

Ferner wird auf die zahlreichen Vorkommen von Fledermausen in Autobahnbriicken verwie-
sen, die standigen Erschitterungen durch den Verkehr ausgesetzt sind (HARTMANN & HE-
ROLD (2010, siehe obige Ausfihrungen zum Larm) Insgesamt sind daher erhebliche Stérun-
gen durch Sprengerschutterungen auszuschlieRen.

Mensch- und Fahrzeugbewegungen

Mensch- und Fahrzeugbewegungen haben keine Auswirkungen auf jagende Fledermause,
da zur Aktivitatszeit der Fledermause nur wenige betriebsbedingte Mensch- und Fahrzeug-
bewegungen stattfinden. Die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Die Nachweise von Fle-
dermausquartieren in Betriebsgebduden von Steinbrichen, also dem Bereich, der mit Men-
schen- und Fahrzeugbewegungen am hochsten belasteten ist, zeigt, dass von diesen Wir-
kungen keine relevanten Storungen ausgehen. Erhebliche Stérungen sind auszuschlieRen.

Zerschneidung und Fragmentierung

Eine Zerschneidungswirkungen oder Fragmentierungen von bedeutenden Lebensraumen
ist nicht gegeben (s Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Plan 2018-01-04, Antragsunterlagen). Der
Lebensraum der Tiere fallt auch nicht weg, sondern wird nur verandert. Gleichzeitig wird
der Lebensraum in den Rekultivierungsflachen aufgewertet. Die Tiere sind an solche Ver-
anderungen angepasst wie das artenreiche Vorkommen von Fledermausen im Bereich des
aktuellen Steinbruchs zeigt.

Veranderung des Mikroklimas

Die Fledermausaktivitdten im Bereich der Werksanlagen, also dem Bereich, der einer sehr
starken Veranderung des Mikroklimas unterlag, zeigen dass von diesen Wirkungen keine
relevanten Stérungen ausgehen. Erhebliche Stérungen sind auszuschlieen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[1ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer
gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Berlucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs-
und CEF- MaRBnahmen werden die Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4
BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Maflnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) nicht erfallt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten

Stand: Mai 2012

des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten

nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
] Europaische Vogelart?

[ ] 2 (stark geféahrdet)

[ ] 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer
Restriktion)

[] i (gefahrdete wan-
dernde Art)

Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Bawiu
5 Zwergfle- Pipistrellus  pi-|[_] O (erloschen oder ver- |[_] 0 (erloschen oder verschol-
dermaus pistrellus schollen) len)
[ ] 1 (vom Erléschen be- [[] 1 (vom Erléschen bedroht)
droht) [ ] 2 (stark geféahrdet)

X 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer Restrik-
tion)

[] D (Daten unzureichend)

[]i (gefahrdete wandernde Art)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Quartiere der Zwergfledermaus befinden sich meist an von auflen zuganglichen Spalten im
Siedlungsbereich, haufig an Einfamilienhdusern (MESCHEDE & RUDOLPH 2004); besiedelt wer-
den aber auch Baumhdhlen und Nistkasten in Parks und Waldern. Die nach DIETZ et al.
(2007) in ihren Lebensraumansprichen sehr flexible Art gilt im Allgemeinen als Kulturfolger.
Im Gegensatz zu anderen Fledermausarten, deren Nahrungshabitate in grof3er Distanz zu ih-
ren Quartieren liegen kdnnen, finden sich die Jagdlebensraume der Zwergfledermaus meist im
engeren Umfeld ihrer Quartiere. Der durchschnittliche Aktionsradius um Wochenstuben be-
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tragt 1 bis 1,8 km (MESCHEDE & RUDOLPH 2004). Die Insektenjagd erfolgt dabei haufig in Ge-

wassernahe, aber auch regelmafig innerhalb von Ortschaften und Waldern.

Die Zwergfledermaus verlasst ihr Quartier in der Regel 10-30 Minuten nach Sonnenuntergang
(SKIBA 2009). Der Jagdflug erfolgt meist in 3-8m Hohe, die dabei ausgestolenen Suchrufe
sind etwa 30-40 m weit zu horen. Die Zwergfledermaus gilt als ortstreu (DIETZ et al. 2007),

Entfernungen zwischen Sommer- und Winterquartieren betragen meist nicht mehr als 20 km.

3

Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteck-
briefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [] potenziell mdglich

Die Art wurde wahrend aller Begehungen im Bereich relevanter Strukturen im Gebiet regist-
riert, vereinzelt erfolgten auch Beobachtungen im Offenland. Eine Haufung von Nachwei-
sen gelang entlang von Waldwegen in den Hanglagen und Waldrandern auf der Hochfla-
che. Die Wacholderheiden, der Steinbruch und der strukturreiche Sitidhang des Pletten-
bergs wurden weniger haufig und dann v. a. im Bereich von Geholzrandern beflogen. Die
Zwergfledermaus war zudem die einzige Art, die in den Waldbestanden des Osthangs
nachgewiesen wurde. Wie die Bartfledermaus konnte die Art am 03.08.2015 um die Be-
triebsgebaude des Steinbruchs fliegend beobachtet werden. Die Zwergfledermaus wurde
zudem mehrfach mit zwei bis drei Tieren gleichzeitig bei der Insektenjagd beobachtet, wo-
bei auch die artspezifischen trillerartigen Sozialrufe vernommen werden konnten. Die Sozi-
alrufe entsprechen Typ A bei PFALZER (2002) und wurden ab Ende Juli, mit Schwerpunkt im
August und September im Untersuchungsgebiet vernommen. Entsprechende Sozialrufe
werden als, von Mannchen ausgestoliene Balz- und Droh- bzw. Warnrufe interpretiert
(PFALZER 2002, SKIBA 2009).

Fur die Zwergfledermaus sind Sommerquartiere im Untersuchungsgebiet nicht auszu-
schliefken. Hierauf deuten die haufigen Nachweise im gesamten Untersuchungszeitraum,
das teilweise schnelle Auftreten einzelner Fledermause im Untersuchungsgebiet nach Son-
nenuntergang und die zahlreichen Sozialrufe vom Typ A in der zweiten Jahreshalfte. Da bei
den Gebauden auf der Hochflache (Albvereinshitte, Betriebsgebaude des Steinbruchs)
keine entsprechende Quartiernutzung nachgewiesen werden konnte, liegen die potentiellen
Quartiere vermutlich in den schwer zuganglichen Hanglagen. Zudem wurden mehrfach Ein-
flige in das Untersuchungsraum aus dem Siedlungsgebiet von Dotternhausen entlang der
Zufahrtsstralle zum Plettenberg und der Seilbahntrasse beobachtet.

Im Bereich der Vorhabensflache sind sporadisch genutzte Tagesquartiere nicht auszu-
schlie3en.
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3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokale Population der Art ist grof3rdumig abzugrenzen. Nach LUBW (2014) liegt fur die Art
in Baden-Wurttemberg ein gunstiger Erhaltungszustand vor. Aufgrund der vorliegenden Daten
(s. Fachbeitrag Tiere Pflanzen, Antragsunterlagen) ist fir die lokale Population ebenfalls von
einem gunstigen Erhaltungszustand auszugehen.

3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere Pflanzen, Plan 2018-01-04

> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer

gemeinsamen Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (8
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist auszuschlieRen, da
auf der Eingriffsflache keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorhanden sind.
Sporadisch genutzte Tagesquartiere sind artenschutzrechtlich nicht relevant
(Vgl. Textteil, Begriffsdefinitionen).

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt
oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zent-
ralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Durch das Vorhaben findet eine Erweiterung des Abbaugelandes in Offenlandbiotope
statt. Essentielle Teilhabitate sind dadurch aber nicht betroffen. Die Flache ist unterge-
ordnetes Jagdhabitat.
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Erhebliche Auswirkungen auf potentielle Fortpflanzung- und Ruhestatten im weiteren
Umfeld sind auszuschlief3en.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stdrungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Samtliche Wirkungen sind nicht in der Lage Fortpflanzungs- und Ruhestatten so zu be-
eintrachtigen, dass diese nicht mehr nutzbar sind (vgl. dazu Ausfiihrungen zum Verbots-
tatbestand ,Erhebliche Storung“ Abschnitt 4.3)

d) Sind VermeidungsmaRnahmen mdoglich? [lja [ ] nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zu-
lassigel/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Xija [ nein

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
Ausgleichsmalinahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

[lja []nein

Nicht notwendig

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [ ]ja [ nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: keine
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h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

Unter Bertcksichtigung der VermeidungsmalRnahmen ist eine Tétung ausgeschlossen.
Durch die Vermeidungsmalfinahme der Freiraumung von neuen Abbaubereichen im Win-
terhalbjahr ist eine Tétung in Verbindung mit der Zerstorung der Fortpflanzungs- und Ru-
hestatte daher weitgehend ausgeschlossen. Um zu verhindern, dass Tiere getotet wer-
den, die z.B. aufgrund von Warmeperioden im Winterhalbjahr aktiv sind und sich kurzzei-
tig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, sind die vorhandenen Struktu-
ren an Baumen (Nischen/Spalten) vor der Fallung zu untersuchen und vorhandene Tiere
zu entnehmen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Das Kaollisionsrisiko durch die betriebsbedingten Fahrzeugbewegungen wird nicht erhoht,
da die Abbaukapazitaten und damit die betriebsbedingten Fahrten nicht erhéht werden.
Grundsatzlich sind alle vorkommenden Arten an die im Untersuchungsgebiete bereits
vorhandenen Wirkungen angepasst. Ferner ist zu berlcksichtigen, dass nachts Uberwie-
gend nicht gearbeitet wird. Die Betriebszeiten sind 6 bis 22 Uhr.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen mdoglich? X ja [ ] nein

V2: Freirdumung Abbaubereich

Durchfiihrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist abzuma-
hen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Gehoélze und Entfernen des

AG. L. N.
=NV

Dr. Ulrich Trankle 57



Fachbeitrag Artenschutz; Steinbrucherweiterung Plettenberg, Fa. Holcim (Stddeutschland) GmbH
November 2018

Schnittgutes aullerhalb der Brutzeit der Vogel und Aktivitatszeit der Fledermause. Kurz
vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus geeignete
Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene Tiere sind zu ent-
nehmen und ggf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln. Damit wird vermieden,
dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere, die sich kurzzeitig in Tages-
verstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getotet werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Lichtimmissionen

Lichtimmissionen entstehen bauzeitlich und wahrend des Betriebs in geringem Teil bei un-
gunstigen Wetterlagen und in der Morgen- und Abenddammerung.

Lichtquellen locken aber je nach Spektrum verschiedene Insektengruppen an. Ein Teil der
Fledermause reagieren aber nicht auf diese Lichtimmissionen, sondern auf die angelockten
Insekten und jagen nachweislich gezielt unter Straldenlaternen und anderen Leuchtquellen.
Negative Wirkungen auf die lokale Population dieser unempfindlichen Arten sind nicht zu
erkennen, so dass diese sich auch nicht verschlechtern kann. Eine erhebliche Stérung
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, und Wanderungszeiten durch die Beleuchtung re-
sultiert fur diese unempfindlichen Arten nicht.

Jedoch wird von einigen Arten angenommen, dass sie empfindlich auf die Beleuchtung von
Nahrungshabitaten, Transferrdumen und vor allem Quartieren reagieren. In diesem Zu-
sammenhang sind Bechsteinfledermaus, beide Langohr-Arten, Fransenfledermaus, die
Bartfledermausarten, GroRes Mausohr und die Wasserfledermaus genannt. Zusammenge-
fasst sind diese Arten z.B. bei LSVS (2011) aufgelistet. Die Zwergfledermaus gehdrt nicht
dazu.

Zudem endet der Abbaubetrieb spatestens um 22 Uhr. Es ist also allenfalls von einer nur
kurzen Zeitspanne auszugehen, wo die Art Lichtimmissionen ausgesetzt ist. Zudem nutzen
die Arten das Erweiterungsgebiet nur als sporadisches Nahrungshabitat (vgl. Fachbeitrag
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Tiere und Pflanzen, Antragsunterlagen). Eine erhebliche Stérung durch Licht ist daher aus-
zuschlieRRen.

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Uberwinterungszeiten sind im Umfeld des
geplanten Vorhabens nicht nachgewiesen (vgl. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsunter-
lagen). Da die Beleuchtung der Arbeitsflachen aber nur zum Boden hin (Gebdude) oder pa-
rallel zum Boden (Fahrzeuge) gerichtet ist, aber nicht in den angrenzenden Wald gerichtet
sein werden, kénnen potenzielle Storungen wahrend der Uberwinterungszeiten durch die
Beleuchtung deshalb ohnehin ausgeschlossen werden. Zudem halten die Tiere zu dieser
Zeit Winterschlaf. Erhebliche Stérungen sind auszuschlielen.

Zudem zeigen Nachwiese von Wochenstuben in Betriebsgebduden von Steinbrichen, als
in mit Licht hoch belasteten Bereichen, dass von den Lichtimmissionen keine relevanten
Stoérungen ausgehen. Erhebliche Wirkungen kénnen ausgeschlossen werden.

Larmimmissionen

Fledermause orientieren sich vorwiegend akustisch. Larmeinwirkungen sind aber nicht
ganzlich zu vermeiden, wobei sie allerdings weitgehend auf die Betriebszeiten tagstber
beschrankt sind. Ausschlaggebend fiir Stérungen durch Larm ist, ob die betroffenen Lebe-
wesen den Schall iberhaupt als Larm wahrnehmen kénnen.

Es ist davon auszugehen, dass die vorkommenden Fledermause Schall im Wesentlichen
nur oberhalb 10 kHz wahrnehmen, darunter aber nur sehr eingeschrankt bis Gberhaupt
nicht (vgl. Tabellen Textteil).

Aufgrund der deutlichen Trennung der fur Fledermause relevanten Lautfrequenzen und des
Vorhabenslarms Insofern ist keine Wirkung auf die lokale Population anzunehmen, die in
der Lage waren, diese zu verschlechtern. Zwar entsteht gerade bei Maschinenlarm auch
Larm im Ultraschallbereich, dieser ist aber deutlich schwacher, d.h. weniger laut ausge-
pragt als der Larm in den Frequenzmaxima. Die Isophonen des Larms im Ultraschallbe-
reich reichen also deutlich weniger weit in das Vorhabensgebiet hinein, als die im Larmgut-
achten dargestellten (vgl. Rw BAUPHYSIK 2018).

Wirkungen von Larm bei der Jagd wurde von unter anderem von SIEMERS et al. (2008, vgl.
auch dazu SCHAFER 2008) untersucht. Dabei geht es nicht aber nicht um die direkte Larm-
wirkung, sondern um die Maskierung der Gerausche der Beutetiere durch den Larm. Dem-
nach weichen Fledermdusen larmintensiven Bereichen (im Versuch Autobahnlarm im Ab-
stand von 15 m) in 60 % der Falle aus, wenn ein Alternative vorhanden ist.

Das Ausweichen wird aber nicht nur bei anthropogenen Larmquellen, sondern auch z.B.
bei Roéhrichtrauschen im Wind durchgefiihrt. Dort waren die Ausweichreaktionen sogar
noch starker. Die Larmbelastung hat Auswirkungen auf das Auffinden der Nahrung. Auch
die Tiere, die in den verlarmten Bereich einflogen, fanden die Nahrung zwar in 80 % der
Falle, dies dauerte aber z.B. in 25 m Entfernung zur Larmquelle doppelt so lange (vgl. dazu
auch SIEMERS & ScHAUB 2010).

Die Untersuchungen bezogen sich auf starke Verkehrsbelastung (Autobahnen) von
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29 Fahrzeugen pro Minute und sind mit der bei diesem Verfahren vorhandenen Situation
nicht vergleichbar. Die Verkehrsbelastung auf offentlichen Strallen erhéht sich nicht (vgl.
RW BAUPHYSIK 2018). Im Steinbruch verlagert sich der Larm je nach Abbaustelle. Dort sind
nur geringfligige Jagdaktivitaten vorhanden. Die Fledermause jagen vor allem im Wald und
in den Randbereichen der Hochflache. Zudem wird nachts iberwiegend nicht gearbeitet,
die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Eine Betroffenheit ist daher nur zu einem geringen
Anteil der Aktivitatszeit moglich.

Die Darstellung von SIEMERS & SCHAUB (2010), dass die Tiere die Beute trotz Larm finden,
wird von den Ergebnissen der Untersuchung von HAGE et al. (2013) gestitzt. Danach pas-
sen die Fledermause die Ultraschalllaute, mit denen sie sich beim Fliegen orientieren, sehr
schnell den Gerduschen in ihrer Umgebung an. Wenn Larmquellen entstehen - darunter
auch natlrliche Gerdusche wie Regentropfen - andern die Tiere sofort den Frequenzbe-
reich ihrer Laute, so dass sie das Echo wieder optimal aus dem Larm heraushdren kénnen.
Dabei verandern die Fledermause die Lautstéarke und die Tonhdhe unabhangig voneinan-
der. Dieser so genannte Lombard-Effekt ist auch von Vogeln und Menschen bekannt.
Wenn die Umgebungsgerdausche zunehmen, singen die Végel bzw. sprechen die Men-
schen automatisch lauter.

Die Unempfindlichkeit bzw. Anpassungsfahigkeit der Fledermause bezlglich Larm bestati-
gen eigene aktuelle Untersuchungen auch bei Sommerquartieren. Im Steinbruch Vo-
henbronnen bei Schelklingen befindet sich eine Wochenstube der Zwergfledermaus in ei-
nem der dort vorhandenen Betriebsgebaude, also in dem mit Immissionen mit am héchsten
belasteten Bereich des Steinbruchgelandes.

Zudem verweisen zahlreiche Studien aus dem Steine und Erden-Bereich eindeutig auf die
Unempfindlichkeit zahlreicher Fledermausarten gegeniber dauerhaften sowie diskontinu-
ierlichem Larm (vgl. z.B. BOHMER & RAHMANN 1997; BDZ/VDZ 2003; GILCHER & TRANKLE
2005). Hierflr sprechen auch die Daten zu Fledermausvorkommen in Stollen in betriebe-
nen Abbaustatten. Erhebungen aus Industriegebieten zeigen sehr deutlich, dass Fleder-
mause auch in lauten Bereichen ohne Einschrankung vorhanden sind bzw. jagen, selbst
wenn die Schallimmissionen auch nachts mehr als 65 dB(A) erreichen. Die Analyse von
Jagdarealen zeigt eine Orientierung an den Habitatrequisiten (Gehdlze, Wasserlaufe etc.),
aber keine Verteilung entsprechend von Isophonen. Dies trifft auch auf die Fledermausfau-
na des Untersuchungsgebiets zu. Ferner belegt die Quartierswahl im Bereich der Betriebs-
gebaude, also in einem mit am starksten von Larm belasteten Gebiet, das Larm fir die Ha-
bitatwahl offensichtlich eine untergeordnete Rolle spielt.

Ferner wird auf die zahlreichen Vorkommen von Fledermausen in Autobahnbriicken ver-
wiesen, die standigen Erschitterungen und Larm durch den Verkehr ausgesetzt sind. NACH
HARTMANN & HEROLD (2010) kommen z.B. in der Wiedtalbriicke in Rheinland-Pfalz acht
Fledermausarten mit bis zu .3000 Tieren des Abendsegler und der Zwergfledermaus vor.
Die Bucke wird ganzjahrig, also sowohl als Wochenstube als auch als Winterquartier ge-
nutzt. Die Brlcke ist inzwischen als Fledermausquartier von Uberregionaler Bedeutung ein-
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gestuft.

Staub- und Schadstoffimmissionen

Die Staub- und Schadstoffimmissionen haben geringe Wirkungen auf die Fledermausfauna.
Wie die Bestandaufnahme zeigt (vgl. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsunterlagen), befin-
den sich die Jagdhabitate auch am Steinbruchrand und im Bereich der Betriebsanlagen, also
in den Bereich der bereits aktuell vorhandenen Belastung. Die Analyse der Verbreitungsmus-
ter zeigt keine Ausweichreaktionen bezlglich der Immissionen der Abbaustatte.

Daher ist zwangslaufig davon auszugehen, dass die Staub- und Schadstoffimmissionen kei-
ne wesentliche Rolle bei der Habitatwahl darstellen und nur von untergeordneter Bedeutung
fur die Tiere sind. Zahlreiche Quartiers-Nachweise von Fledermausen in hoher belasteten
Gebieten (Industrieanlagen, Autobahnbriicken etc.) belegen dies.

Sprengerschitterungen

Eine Ubersicht zu den Auswirkungen von Sprengungen (oder vergleichbaren Erschitterun-
gen) auf Fledermause, insbesondere winterschlafende Tiere, liefern HAENSEL & THOMAS
(2006). Demnach ist der Kenntnisstand zur Problematik sehr gering, Langzeit-
Untersuchungen und Messungen scheinen nicht vorzuliegen. Die Autoren folgern aus einer
umfangreichen Literatursichtung und eigenen Erfahrungen, dass "Fledermause, die zum
Winterschlaf freiwillig auch solche Quartiere aufsuchen, in deren nachster Umgebung Spren-
gungen (oder andere vergleichbare Ereignisse) stattfinden, dadurch offensichtlich nicht er-
kennbar beeintrachtigt werden."

Dies bestatigen eigene aktuelle Untersuchungen auch zu Sommerquartieren. Im Steinbruch
Vohenbronnen bei Schelklingen befindet sich eine Wochenstube der Zwergfledermaus in ei-
nem Betriebsgebaude (siehe obige Ausfiihrungen zum Larm).

Ferner wird auf die zahlreichen Vorkommen von Fledermausen in Autobahnbriicken verwie-
sen, die standigen Erschitterungen durch den Verkehr ausgesetzt sind (HARTMANN & HE-
ROLD (2010, siehe obige Ausfihrungen zum Larm) Insgesamt sind daher erhebliche Stérun-
gen durch Sprengerschutterungen auszuschlieRen.

Mensch- und Fahrzeugbewegungen

Mensch- und Fahrzeugbewegungen haben keine Auswirkungen auf jagende Fledermause,
da zur Aktivitatszeit der Fledermause nur wenige betriebsbedingte Mensch- und Fahrzeug-
bewegungen stattfinden. Die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Die Nachweise von Fle-
dermausquartieren in Betriebsgebauden von Steinbriichen, also dem Bereich, der mit Men-
schen- und Fahrzeugbewegungen am hochsten belasteten ist, zeigt, dass von diesen Wir-
kungen keine relevanten Stérungen ausgehen. Erhebliche Stérungen sind auszuschliel3en.

Zerschneidung und Fragmentierung

Eine Zerschneidungswirkungen oder Fragmentierungen von bedeutenden Lebensraumen
ist nicht gegeben (s Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Plan 2018-01-04, Antragsunterlagen). Der
Lebensraum der Tiere fallt auch nicht weg, sondern wird nur verandert. Gleichzeitig wird
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der Lebensraum in den Rekultivierungsflachen aufgewertet. Die Tiere sind an solche Ver-
anderungen angepasst wie das artenreiche Vorkommen von Fledermausen im Bereich des
aktuellen Steinbruchs zeigt.

Veranderung des Mikroklimas

Die Fledermausaktivitadten im Bereich der Werksanlagen, also dem Bereich, der einer sehr
starken Veranderung des Mikroklimas unterlag, zeigen dass von diesen Wirkungen keine
relevanten Stérungen ausgehen. Erhebliche Stérungen sind auszuschlieen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer
gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs-
und CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4
BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.
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6.2 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
MaflRnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)
Stand: Mai 2012
2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’
X] Art des Anhangs IV der FFH-RL
] Europaische Vogelart?
Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Bawiu
6 Grol3es . :
Myotis myotis |[_] O (erloschen oder ver- |[_] 0 (erloschen oder verschol-
Mausohr schollen) len)
[ ] 1 (vom Erléschen be- |[] 1 (vom Erléschen bedroht)
droht) X 2 (stark geféahrdet)
[ ] 2 (stark geféahrdet) [ ] 3 (gefahrdet)
[ ] 3 (gefahrdet) [ ] R (Art geografischer Restrik-
[ ] R (Art geografischer tion)
Restriktion) [ 1V (Vorwarnliste)
4 i (gefahrdete wan- []i (gefahrdete wandernde Art)
dernde Art)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Das Grofde Mausohr kommt als warmeliebende Art v.a. in klimatisch begunstigten Mittel-
gebirgsregionen, mit einem Schwerpunkt in Sidddeutschland vor. Die nérdliche Verbrei-
tungsgrenze verlauft durch Nordwestdeutschland.
Die Art gehdrt zusammen mit der Zwergfledermaus seit Beginn der Aufzeichnungen zu
den haufigsten Fledermausarten in Baden-Wurttemberg. Die Art stellt im Sommer 45 %
und im Winter 38 % aller Funde. Die Bestandsentwicklung ist positiv. Der Erhaltungszu-
stand ist glnstig. Die Rote Liste-Einstufung beruht u. a. auf Daten, die vor 1989 erhoben
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wurden und sie beruht v.a. auch auf einem Vergleich mit den Daten aus den 50er Jahren.
Die Rote Liste-Einstufung inklusive der Begriindung in Baden-W(rttemberg ist nicht nach-
vollziehbar und veraltet.

Die Art bevorzugt Uberwiegend geschlossene Waldgebiete mit Altersklassen-Laubwalder
mit geringer Kraut- und Strauchschicht und einem hindernisfreien Luftraum in ca. 2 m Hé-
he (z.B. Buchenhallenwalder). Weniger haufig werden auch andere Waldtypen oder Offen-
landbereiche bejagt (z.B. Acker, Wiesen, Obstgéarten). Die individuellen Jagdgebiete der
sehr standorttreuen Weibchen sind nur 30-35 ha grof3. Sie liegen innerhalb eines Radius
von 10 km (max. 25 km) um die Quartiere, und werden uber traditionell genutzte Flugrou-
ten (z.B. lineare Landschaftselemente) erreicht.

Das Grolte Mausohr ist eine typische ,Gebaudefledermaus®, also eine Art, die als Wo-
chenstubenquartier Gebaude nutzt. In unserer geographischen Breite werden die traditio-
nell genutzten Wochenstuben dabei fast durchweg in warmen, geraumigen Dachbdden
von Kirchen, Kléstern, Schléssern und anderen grof3en Gebauden angelegt. Die Standorte
mussen frei von Zugluft und ohne Stérungen sein. Die Tiere hangen im Firstbereich in
grofien Clustern beisammen und kénnen sich bei sehr warmer Witterung auch vereinzeln.
Die Kolonien bestehen meist aus 20-300 Weibchen, zu denen sich bisweilen auch junge
Mannchen gesellen. In Baden-Wiurttemberg werden aber auch Populationen von Uber
800 Tieren erreicht. Ansonsten sind die Mannchen im Sommer einzeln oder in kleinen
Gruppen in Dachbéden, Baumhohlen oder Fledermauskasten anzutreffen. Ab Anfang Au-
gust I6sen sich die Wochenstuben wieder auf.

Die Jagdreviere der GroRen Mausohren sind grof3. Sie umfassen auch Flachen, die 6-8
km, teilweise bis Uber 15 km entfernt von den Wochenstuben liegen. Die Flugwege des
Groflen Mausohrs orientieren sich an hohen Fixpunkten im Geldnde und an meist linearen
Strukturen wie Gebaudereihen, Hecken, Feldrainen oder Bachen.

Als Winterquartiere werden unterirdische Verstecke in Hohlen, Stollen, Eiskellern, Fes-
tungsanlagen, Brunnenschachten etc. in Hohen von 600-800 m G. NN aufgesucht. Hier
bevorzugen die Tiere warmere Bereiche mit 2-10 °C und mit einer hohen Luftfeuchte. Sie
hangen als Einzeltiere oder in Clustern frei an Decken und Wanden oder verstecken sich
in Spalten. Aus Osteuropa und Bayern sind auch Massenquartiere bekannt. Die Winter-
quartiere werden ab Oktober bezogen und im April wieder verlassen.

Bei ihren Wanderungen zwischen Sommer- und Winterquartier legen die Tiere meist
Wanderstrecken unter 50 km, seltener mehr als 300 km zurtck.

Hinsichtlich der Nahrungsodkologie gehoért das GrofRe Mausohr eher zu den Generalisten
unter den Fledermausen. Gefressen werden Kafer aus einer Vielzahl von Familien, Nacht-
falter (Schwarmer, Eulen, bei Massenvorkommen aber auch im grofden Stil Griine Ei-
chenwickler) sowie Geradfllgler, Zweiflligler, Schlupfwespen und Netzfligler, mitunter
auch Spinnen. Auffallig ist dabei, dass bodenlebende Kafer eine insgesamt sehr grolie
Rolle spielen. Mausohren jagen also nicht in erster Linie fliegende Insekten, sondern zu
einem grofien Teil Laufkafer und andere Kafer am Boden (z. B. Mistkafer). Benétigt wer-
den hier ca. 10-15 g Beutetiere pro Nacht.

Die variablen Ortungslaute liegen im Bereich von 12-120 kHz.
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¥ Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteck-
briefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell mdglich

Im Untersuchungsraum wurde das Grof3e Mausohr an vier Terminen im August und Sep-
tember nachgewiesen. Die Nachweise erfolgten v. a. im Bereich des Offenlands der
Hochflache und einmal beim Wanderparkplatz an der Zufahrtsstra?e zu Plettenberg. Es
handelt sich hierbei vermutlich um Einzeltiere, die das Untersuchungsgebiet auf Transfer-
oder Jagdfliigen sporadisch nutzen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokale Population der Art ist grofdraumig abzugrenzen. Nach LUBW (2014) liegt fir die
Art in Baden-Wirttemberg ein ginstiger Erhaltungszustand vor. Aufgrund der vorliegen-
den Daten ist fur den Bereich des Untersuchungsgebietes keine Aussage zum Erhal-
tungszustand méglich.

3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere Pflanzen, Plan 2018-01-04

> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer
gemeinsamen Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG

(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (8
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein
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Eine Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist auszuschlieRen, da
auf der Eingriffsflache keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorhanden sind.
Sporadisch genutzte Tagesquartiere sind artenschutzrechtlich nicht relevant
(Vgl. Textteil, Begriffsdefinitionen).

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschéadigt
oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den zent-
ralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Durch das Vorhaben findet eine Erweiterung des Abbaugelandes in Offenlandbiotope
statt. Essentielle Teilhabitate sind dadurch aber nicht betroffen. Die Flache ist unterge-

ordnetes Jagdhabitat.
Erhebliche Auswirkungen auf potentielle Fortpflanzung- und Ruhestatten im weiteren
Umfeld sind auszuschlieRen.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Samtliche Wirkungen sind nicht in der Lage Fortpflanzungs- und Ruhestatten so zu be-
eintrachtigen, dass diese nicht mehr nutzbar sind (vgl. dazu Ausfiihrungen zum Verbots-
tatbestand ,Erhebliche Stérung“ Abschnitt 4.3)

d) Sind VermeidungsmalRnahmen moglich? [lja [ nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen

lassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
MXija [ nein
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f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
Ausgleichsmallnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

[lja []nein

Nicht notwendig

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRhahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [ ]ja [ nein

Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: keine

h) Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

Unter Berlcksichtigung der VermeidungsmalRnahmen ist eine Tétung ausgeschlossen.
Durch die VermeidungsmafRnahme der Freirdumung von neuen Abbaubereichen im Win-
terhalbjahr ist eine Tétung in Verbindung mit der Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ru-
hestatte daher weitgehend ausgeschlossen. Um zu verhindern, dass Tiere getdtet wer-
den, die z.B. aufgrund von Warmeperioden im Winterhalbjahr aktiv sind und sich kurzzei-
tig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, sind die vorhandenen Struktu-
ren an Baumen (Nischen/Spalten) vor der Fallung zu untersuchen und vorhandene Tiere
zu entnehmen.
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b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Das Kaollisionsrisiko durch die betriebsbedingten Fahrzeugbewegungen wird nicht erhoht,
da die Abbaukapazitaten und damit die betriebsbedingten Fahrten nicht erhéht werden.
Grundsatzlich sind alle vorkommenden Arten an die im Untersuchungsgebiete bereits
vorhandenen Wirkungen angepasst. Ferner ist zu berlcksichtigen, dass nachts Uberwie-
gend nicht gearbeitet wird. Die Betriebszeiten sind 6 bis 22 Uhr.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ nein

V2: Freirdumung Abbaubereich

Durchfiihrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist abzuma-
hen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Gehoélze und Entfernen des
Schnittgutes aullerhalb der Brutzeit der Vogel und Aktivitatszeit der Fledermause. Kurz
vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus geeignete
Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene Tiere sind zu ent-
nehmen und ggf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln. Damit wird vermieden,
dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere, die sich kurzzeitig in Tages-
verstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getotet werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Lichtimmissionen

Lichtimmissionen entstehen bauzeitlich und wahrend des Betriebs in geringem Teil bei un-
gunstigen Wetterlagen und in der Morgen- und Abenddammerung.
Lichtquellen locken aber je nach Spektrum verschiedene Insektengruppen an. Ein Teil der
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Fledermause reagieren aber nicht auf diese Lichtimmissionen, sondern auf die angelockten
Insekten und jagen nachweislich gezielt unter Stral3enlaternen und anderen Leuchtquellen.
Negative Wirkungen auf die lokale Population dieser unempfindlichen Arten sind nicht zu
erkennen, so dass diese sich auch nicht verschlechtern kann. Eine erhebliche Stérung
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, und Wanderungszeiten durch die Beleuchtung re-
sultiert fur diese unempfindlichen Arten nicht.

Jedoch wird von einigen Arten angenommen, dass sie empfindlich auf die Beleuchtung von
Nahrungshabitaten, Transferrdumen und vor allem Quartieren reagieren. In diesem Zu-
sammenhang sind Bechsteinfledermaus, beide Langohr-Arten, Fransenfledermaus, die
Bartfledermausarten, GroRes Mausohr und die Wasserfledermaus genannt. Zusammenge-
fasst sind diese Arten z.B. bei LSVS (2011) aufgelistet.

Eine relevante Betroffenheit der Arten kann aber ausgeschlossen werden, da die Arten erst
eine Stunde vor Betriebsschluss (22 Uhr) einfliegen. Der friiheste Nachweis der oben auf-
gelisteten Arten gelang mit der Bartfledermaus um 21.00 Uhr. Vom Grof3en Mausohr wur-
den keine friheren Nachweis festgestellt. Es ist also allenfalls von einer nur kurzen Zeit-
spanne auszugehen, wo die Art Lichtimmissionen ausgesetzt ist. Zudem nutzen die Arten
das Erweiterungsgebiet nur als sporadisches Nahrungshabitat (vgl. Fachbeitrag Tiere und
Pflanzen, Antragsunterlagen). Eine erhebliche Storung durch Licht ist daher auszuschlie-
Ren.

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Uberwinterungszeiten sind im Umfeld des
geplanten Vorhabens nicht nachgewiesen (vgl. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsunter-
lagen). Da die Beleuchtung der Arbeitsflachen aber nur zum Boden hin (Gebdude) oder pa-
rallel zum Boden (Fahrzeuge) gerichtet ist, aber nicht in den angrenzenden Wald gerichtet
sein werden, kénnen potenzielle Stérungen wahrend der Uberwinterungszeiten durch die
Beleuchtung deshalb ohnehin ausgeschlossen werden. Zudem halten die Tiere zu dieser
Zeit Winterschlaf. Erhebliche Stérungen sind auszuschlie3en.

Zudem zeigen Nachwiese von Wochenstuben in Betriebsgebduden von Steinbrichen, als
in mit Licht hoch belasteten Bereichen, dass von den Lichtimmissionen keine relevanten
Stérungen ausgehen. Erhebliche Wirkungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Larmimmissionen

Fledermause orientieren sich vorwiegend akustisch. Larmeinwirkungen sind aber nicht
ganzlich zu vermeiden, wobei sie allerdings weitgehend auf die Betriebszeiten tagstber
beschrankt sind. Ausschlaggebend fir Stérungen durch Larm ist, ob die betroffenen Lebe-
wesen den Schall Uberhaupt als La&rm wahrnehmen kénnen.

Es ist davon auszugehen, dass die vorkommenden Fledermause Schall im Wesentlichen
nur oberhalb 10 kHz wahrnehmen, darunter aber nur sehr eingeschrankt bis Uberhaupt
nicht (vgl. Tabellen Textteil).

Aufgrund der deutlichen Trennung der fur Fledermause relevanten Lautfrequenzen und des
Vorhabenslarms Insofern ist keine Wirkung auf die lokale Population anzunehmen, die in
der Lage waren, diese zu verschlechtern. Zwar entsteht gerade bei Maschinenlarm auch
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Larm im Ultraschallbereich, dieser ist aber deutlich schwacher, d.h. weniger laut ausge-
pragt als der Larm in den Frequenzmaxima. Die Isophonen des Larms im Ultraschallbe-
reich reichen also deutlich weniger weit in das Vorhabensgebiet hinein, als die im Larmgut-
achten dargestellten (vgl. Rw BAUPHYSIK 2018).

Wirkungen von Larm bei der Jagd wurde unter anderem von SIEMERS et al. (2008, vgl. auch
dazu SCHAFER 2008) untersucht. Dabei geht es nicht aber nicht um die direkte Larmwir-
kung, sondern um die Maskierung der Gerausche der Beutetiere durch den Larm. Dem-
nach weichen Fledermdusen larmintensiven Bereichen (im Versuch Autobahnlarm im Ab-
stand von 15 m) in 60 % der Falle aus, wenn ein Alternative vorhanden ist.

Das Ausweichen wird aber nicht nur bei anthropogenen Larmquellen, sondern auch z.B.
bei Rdéhrichtrauschen im Wind durchgefiihrt. Dort waren die Ausweichreaktionen sogar
noch starker. Die Larmbelastung hat Auswirkungen auf das Auffinden der Nahrung. Auch
die Tiere, die in den verlarmten Bereich einflogen, fanden die Nahrung zwar in 80 % der
Falle, dies dauerte aber z.B. in 25 m Entfernung zur Larmquelle doppelt so lange (vgl. dazu
auch SIEMERS & SCHAUB 2010).

Die Untersuchungen bezogen sich auf starke Verkehrsbelastung (Autobahnen) von
29 Fahrzeugen pro Minute und sind mit der bei diesem Verfahren vorhandenen Situation
nicht vergleichbar. Die Verkehrsbelastung auf 6ffentlichen Strallen erhéht sich nicht (vgl.
RW BAUPHYSIK 2018). Im Steinbruch verlagert sich der Larm je nach Abbaustelle. Dort sind
nur geringfigige Jagdaktivitaten vorhanden. Die Fledermause jagen vor allem im Wald und
in den Randbereichen der Hochflache. Zudem wird nachts berwiegend nicht gearbeitet,
die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Eine Betroffenheit ist daher nur zu einem geringen
Anteil der Aktivitatszeit mdglich.

Die Darstellung von SIEMERS & SCHAUB (2010), dass die Tiere die Beute trotz Larm finden,
wird von den Ergebnissen der Untersuchung von HAGE et al. (2013) gestitzt. Danach pas-
sen die Fledermause die Ultraschalllaute, mit denen sie sich beim Fliegen orientieren, sehr
schnell den Gerauschen in ihrer Umgebung an. Wenn Larmquellen entstehen - darunter
auch natirliche Gerausche wie Regentropfen - andern die Tiere sofort den Frequenzbe-
reich ihrer Laute, so dass sie das Echo wieder optimal aus dem Larm heraushdren kdnnen.
Dabei verandern die Fledermause die Lautstarke und die Tonhéhe unabhangig voneinan-
der. Dieser so genannte Lombard-Effekt ist auch von Végeln und Menschen bekannt.
Wenn die Umgebungsgerausche zunehmen, singen die Végel bzw. sprechen die Men-
schen automatisch lauter.

Die Unempfindlichkeit bzw. Anpassungsfahigkeit der Fledermause bezlglich Larm bestati-
gen eigene aktuelle Untersuchungen auch bei Sommerquartieren. Im Steinbruch Vo-
henbronnen bei Schelklingen befindet sich eine Wochenstube der Zwergfledermaus in ei-
nem der dort vorhandenen Betriebsgebdude, also in dem mit Immissionen mit am héchsten
belasteten Bereich des Steinbruchgelandes.

Zudem verweisen zahlreiche Studien aus dem Steine und Erden-Bereich eindeutig auf die
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Unempfindlichkeit zahlreicher Fledermausarten gegeniber dauerhaften sowie diskontinu-
ierlichem Larm (vgl. z.B. BOHMER & RAHMANN 1997; BDZ/VDZ 2003; GILCHER & TRANKLE
2005). Hierflr sprechen auch die Daten zu Fledermausvorkommen in Stollen in betriebe-
nen Abbaustatten. Erhebungen aus Industriegebieten zeigen sehr deutlich, dass Fleder-
mause auch in lauten Bereichen ohne Einschrankung vorhanden sind bzw. jagen, selbst
wenn die Schallimmissionen auch nachts mehr als 65 dB(A) erreichen. Die Analyse von
Jagdarealen zeigt eine Orientierung an den Habitatrequisiten (Gehodlze, Wasserlaufe etc.),
aber keine Verteilung entsprechend von Isophonen. Dies trifft auch auf die Fledermausfau-
na des Untersuchungsgebiets und auch fiir das GroRe Mausohr zu. Ferner belegt die Quar-
tierswahl im Bereich der Betriebsgebaude, also in einem mit am starksten von Larm be-
lasteten Gebiet, das Larm fir die Habitatwahl offensichtlich eine untergeordnete Rolle
spielt.

Ferner wird auf die zahlreichen Vorkommen von Fledermausen in Autobahnbriicken ver-
wiesen, die stédndigen Erschutterungen und Larm durch den Verkehr ausgesetzt sind. Nach
HARTMANN & HEROLD (2010) kommen z.B. in der Wiedtalbricke in Rheinland-Pfalz acht
Fledermausarten mit bis zu 3.000 Tieren des Abendsegler und der Zwergfledermaus vor.
Auch das GrolRe Mausohr nutzt die Briicke mit 175 Individuen sowohl als Wochenstube als
auch als Paarungsquartier. Die Brucke ist inzwischen als Fledermausquartier von Uberregi-
onaler Bedeutung eingestuft.

Staub- und Schadstoffimmissionen

Die Staub- und Schadstoffimmissionen haben geringe Wirkungen auf die Fledermausfauna.
Wie die Bestandaufnahme zeigt (vgl. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsunterlagen), befin-
den sich die Jagdhabitate auch am Steinbruchrand und im Bereich der Betriebsanlagen, also
in den Bereich der bereits aktuell vorhandenen Belastung. Die Analyse der Verbreitungsmus-
ter zeigt keine Ausweichreaktionen bezuglich der Immissionen der Abbaustatte.

Daher ist zwangslaufig davon auszugehen, dass die Staub- und Schadstoffimmissionen kei-
ne wesentliche Rolle bei der Habitatwahl darstellen und nur von untergeordneter Bedeutung
fur die Tiere sind. Zahlreiche Quartiers-Nachweise von Fledermausen in héher belasteten
Gebieten (Industrieanlagen, Autobahnbriicken etc.) belegen dies.

Sprengerschitterungen

Eine Ubersicht zu den Auswirkungen von Sprengungen (oder vergleichbaren Erschiitterun-
gen) auf Fledermause, insbesondere winterschlafende Tiere, liefern HAENSEL & THOMAS
(2006). Demnach ist der Kenntnisstand zur Problematik sehr gering, Langzeit-
Untersuchungen und Messungen scheinen nicht vorzuliegen. Die Autoren folgern aus einer
umfangreichen Literatursichtung und eigenen Erfahrungen, dass "Fledermause, die zum
Winterschlaf freiwillig auch solche Quartiere aufsuchen, in deren nachster Umgebung Spren-
gungen (oder andere vergleichbare Ereignisse) stattfinden, dadurch offensichtlich nicht er-
kennbar beeintrachtigt werden."

Dies bestatigen eigene aktuelle Untersuchungen auch zu Sommerquartieren. Im Steinbruch
Vohenbronnen bei Schelklingen befindet sich eine Wochenstube der Zwergfledermaus in ei-
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nem Betriebsgebaude (siehe obige Ausfiihrungen zum Larm).

Ferner wird auf die zahlreichen Vorkommen von Fledermausen in Autobahnbriicken verwie-
sen, die standigen Erschitterungen durch den Verkehr ausgesetzt sind (HARTMANN & HE-
ROLD (2010, siehe obige Ausfihrungen zum Larm) Insgesamt sind daher erhebliche Stérun-
gen durch Sprengerschutterungen auszuschlieRen.

Mensch- und Fahrzeugbewegungen

Mensch- und Fahrzeugbewegungen haben keine Auswirkungen auf jagende Fledermause,
da zur Aktivitatszeit der Fledermause nur wenige betriebsbedingte Mensch- und Fahrzeug-
bewegungen stattfinden. Die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Die Nachweise von Fle-
dermausquartieren in Betriebsgebauden von Steinbriichen, also dem Bereich, der mit Men-
schen- und Fahrzeugbewegungen am héchsten belasteten ist, zeigt, dass von diesen Wir-
kungen keine relevanten Stérungen ausgehen. Erhebliche Stérungen sind auszuschliel3en.

Zerschneidung und Fragmentierung

Eine Zerschneidungswirkungen oder Fragmentierungen von bedeutenden Lebensraumen
ist nicht gegeben (s Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Plan 2018-01-04, Antragsunterlagen). Der
Lebensraum der Tiere fallt auch nicht weg, sondern wird nur verandert. Gleichzeitig wird
der Lebensraum in den Rekultivierungsflachen aufgewertet. Die Tiere sind an solche Ver-
anderungen angepasst wie das artenreiche Vorkommen von Fledermausen im Bereich des
aktuellen Steinbruchs zeigt.

Veranderung des Mikroklimas

Die Fledermausaktivitadten im Bereich der Werksanlagen, also dem Bereich, der einer sehr
starken Veranderung des Mikroklimas unterlag, zeigen dass von diesen Wirkungen keine
relevanten Stérungen ausgehen. Erhebliche Stérungen sind auszuschlieen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein
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4.5 Kartografische Darstellung

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer
gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs-
und CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4
BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.

[] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Mafnahmen

[] sind die Voraussetzungen geméaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen geméaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten

Stand: Mai 2012

des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten

nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
] Europaische Vogelart?

[ ] 2 (stark geféahrdet)

[ ] 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Bawiu
7 GroRer A- Nyctalus noctu-|[_] O (erloschen oder ver- |[_] 0 (erloschen oder verschol-
bendsegler la schollen) len)
[ ] 1 (vom Erléschen be- |[] 1 (vom Erléschen bedroht)
droht) [ ] 2 (stark geféahrdet)

[ ] 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer Restrik-
tion)

[ 1V (Vorwarnliste)

X i (gefahrdete wandernde Art)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Der GrolRe Abendsegler gilt als Waldfledermausart, seine Affinitdt zu Waldgebieten ist
jedoch nicht so ausgepragt wie beispielsweise beim Kleinen Abendsegler. Die Art be-
siedelt gerne abwechslungsreiche Wald- und Wiesenlandschaften mit Anschluss an
Gewasser. In Mitteleuropa gilt der GroRe Abendsegler als Flachlandart, der urspriing-
lich besiedelte Lebensraum ist unter anderem Auwald. Als Sommerquartiere werden
bevorzugt Spechthdhlen genutzt. Die Jagdgebiete von Wochenstubenkolonien liegen
haufig in einem Aktionsraum von zwei Kilometer um das Quartier, einzelne Jagdgebie-
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te kdnnen jedoch bis zu 20 km entfernt liegen.

Die Art unternimmt ausgedehnte Wanderungen zwischen ihren Fortpflanzungsquartie-
ren in Nordosteuropa und den Winterquartieren im Stdwesten Europas beziehungs-
weise im sudlichen Mitteleuropa und gilt als Langstreckenzieher. Der Abendsegler ist
daher im Frihjahr und Spatsommer verstarkt in allen Bundeslandern auf dem Zug zu
beobachten. Vor allem ziehende Abendsegler liberqueren auch héhere Mittelgebirgs-
lagen (BRAUN & DIETERLEN 2003).

Der Abendsegler verlasst mit Sonnenuntergang oder kurz danach seine Quartiere, die
Flughéhe betragt in der Regel 6-50 m, kann jedoch zur Zugzeit bis zu 500 m erreichen
(SKIBA 2009). Vor allem im Frihjahr und Herbst fliegen Grolte Abendsegler auch tags-
Uber, beispielsweise an Nachmittagen. Die charakteristischen Rufe, insbesondere der
wahrend der Transferflige oder auf dem Zug haufig ausschlieRlich benutzte niederfre-
quente Ruftyp, sind bis zu einer Entfernung von etwa 150 m zu héren.

% Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteck-
briefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen [] potenziell mdglich

Der GroflRe Abendsegler wurde im Untersuchungsgebiet mit jeweils wenigen Aufnahmen
im Juni, Juli, August und September erfasst. Aufnahmen gelangen im Offenland der Hoch-
flache und im Bereich des strukturreichen Stidhangs am Plettenberg. Die Rufe stammten
jeweils von Einzeltieren, wobei die vernommenen Ortungslaute zum Teil den Charakter
von Transferrufen hatten. Wie die Rauhautfledermaus nutzt der Grolke Abendsegler das
Gebiet vermutlich sporadisch im Rahmen von Transfer- und Zugbewegungen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokale Population der Art ist groRraumig abzugrenzen. Nach LUBW (2014) liegt fir die
Art in Baden-Wirttemberg ein unginstig-unzureichender Erhaltungszustand vor. Aufgrund
der vorliegenden Daten sind flir den Bereich des Untersuchungsgebietes keine Aussagen
zum Erhaltungszustand mdglich.
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3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere Pflanzen, Plan 2018-01-04

> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer

gemeinsamen Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1
BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (8
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Eine Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist auszuschliel3en, da
auf der Eingriffsflache keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorhanden
sind. Sporadisch genutzte Tagesquartiere sind artenschutzrechtlich nicht re-
levant (Vgl. Textteil, Begriffsdefinitionen).

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschéadigt
oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den
zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes,
2009)

Durch das Vorhaben findet eine Erweiterung des Abbaugelandes in Offenlandbiotope
statt. Essentielle Teilhabitate sind dadurch aber nicht betroffen. Die Flache ist unterge-
ordnetes Jagdhabitat.

Erhebliche Auswirkungen auf potentielle Fortpflanzung- und Ruhestatten im weiteren
Umfeld sind auszuschlieRen.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
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Samtliche Wirkungen sind nicht in der Lage Fortpflanzungs- und Ruhestatten so zu be-
eintrachtigen, dass diese nicht mehr nutzbar sind (vgl. dazu Ausfihrungen zum Ver-
botstatbestand ,Erhebliche Stérung“ Abschnitt 4.3)

d) Sind VermeidungsmalRnahmen mdglich? [lja [ nein
Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG

zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Mija []nein

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmafRnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

[lja []nein
Nicht notwendig

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalBhahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [ ja [ ] nein
Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: keine

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
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[Jja
X nein
4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

Unter Bertlicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen ist eine Totung ausgeschlossen.
Durch die Vermeidungsmalinahme der Freirdumung von neuen Abbaubereichen im
Winterhalbjahr ist eine Tétung in Verbindung mit der Zerstérung der Fortpflanzungs-
und Ruhestatte daher weitgehend ausgeschlossen. Um zu verhindern, dass Tiere geto-
tet werden, die z.B. aufgrund von Warmeperioden im Winterhalbjahr aktiv sind und sich
kurzzeitig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, sind die vorhandenen
Strukturen an Baumen (Nischen/Spalten) vor der Fallung zu untersuchen und vorhan-
dene Tiere zu entnehmen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Das Kollisionsrisiko durch die betriebsbedingten Fahrzeugbewegungen wird nicht er-
hoht, da die Abbaukapazitdten und damit die betriebsbedingten Fahrten nicht erhdht
werden. Grundsatzlich sind alle vorkommenden Arten an die im Untersuchungsgebiete
bereits vorhandenen Wirkungen angepasst. Ferner ist zu berlcksichtigen, dass nachts
Uberwiegend nicht gearbeitet wird. Die Betriebszeiten sind 6 bis 22 Uhr.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ nein

V2: Freiraumung Abbaubereich

Durchfuhrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist abzuma-
hen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Gehdlze und Entfernen des
Schnittgutes aul3erhalb der Brutzeit der Vogel und Aktivitatszeit der Fledermause. Kurz
vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus geeignete
Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene Tiere sind zu
entnehmen und ggf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln. Damit wird vermie-
den, dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere, die sich kurzzeitig in
Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getotet werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Lichtimmissionen

Lichtimmissionen entstehen bauzeitlich und wahrend des Betriebs in geringem Teil bei
ungunstigen Wetterlagen und in der Morgen- und Abenddadmmerung.

Lichtquellen locken aber je nach Spektrum verschiedene Insektengruppen an. Ein Teil der
Fledermause reagieren aber nicht auf diese Lichtimmissionen, sondern auf die angelock-
ten Insekten und jagen nachweislich gezielt unter Strallenlaternen und anderen Leucht-
quellen. Negative Wirkungen auf die lokale Population dieser unempfindlichen Arten sind
nicht zu erkennen, so dass diese sich auch nicht verschlechtern kann. Eine erhebliche
Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, und Wanderungszeiten durch die Be-
leuchtung resultiert fir diese unempfindlichen Arten nicht.

Jedoch wird von einigen Arten angenommen, dass sie empfindlich auf die Beleuchtung
von Nahrungshabitaten, Transferrdumen und vor allem Quartieren reagieren. In diesem
Zusammenhang sind Bechsteinfledermaus, beide Langohr-Arten, Fransenfledermaus, die
Bartfledermausarten, GroRes Mausohr und die Wasserfledermaus genannt. Zusammen-
gefasst sind diese Arten z.B. bei LSVS (2011) aufgelistet. Der GroRe Abendsegler gehort
nicht dazu.

Obwohl die Art als frih ausfliegt, wurden keine frihen Nachweise festgestellt.

Zudem endet der Betrieb spatestens um 22 Uhr. Es ist also allenfalls von einer nur kurzen
Zeitspanne auszugehen, wo die Art Lichtimmissionen ausgesetzt ist. Zudem nutzt die Art
das Erweiterungsgebiet nur als sporadisches Nahrungshabitat (vgl. Fachbeitrag Tiere und
Pflanzen, Antragsunterlagen). Eine erhebliche Stérung durch Licht ist daher auszuschlie-
Ren.

Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten wahrend der Uberwinterungszeiten sind im Umfeld des
geplanten Vorhabens nicht nachgewiesen (vgl. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsunter-
lagen). Da die Beleuchtung der Arbeitsflachen aber nur zum Boden hin (Gebaude) oder
parallel zum Boden (Fahrzeuge) gerichtet ist, aber nicht in den angrenzenden Wald ge-
richtet sein werden, kdnnen potenzielle Stérungen wahrend der Uberwinterungszeiten
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durch die Beleuchtung deshalb ohnehin ausgeschlossen werden. Zudem halten die Tiere
zu dieser Zeit Winterschlaf. Erhebliche Stérungen sind auszuschlieRen.

Zudem zeigen Nachwiese von Wochenstuben in Betriebsgebauden von Steinbriichen, als
in mit Licht hoch belasteten Bereichen, dass von den Lichtimmissionen keine relevanten
Stérungen ausgehen. Erhebliche Wirkungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Larmimmissionen

Fledermause orientieren sich vorwiegend akustisch. Larmeinwirkungen sind aber nicht
ganzlich zu vermeiden, wobei sie allerdings weitgehend auf die Betriebszeiten tagsuber
beschrankt sind. Ausschlaggebend fir Stérungen durch Larm ist, ob die betroffenen Le-
bewesen den Schall Giberhaupt als Larm wahrnehmen kdnnen.

Es ist davon auszugehen, dass die vorkommenden Fledermause Schall im Wesentlichen
nur oberhalb 10 kHz wahrnehmen, darunter aber nur sehr eingeschrankt bis tberhaupt
nicht (vgl. Tabellen Textteil).

Aufgrund der deutlichen Trennung der flr Fledermause relevanten Lautfrequenzen und
des Vorhabenslarms Insofern ist keine Wirkung auf die lokale Population anzunehmen,
die in der Lage waren, diese zu verschlechtern. Zwar entsteht gerade bei Maschinenlarm
auch Larm im Ultraschallbereich, dieser ist aber deutlich schwacher, d.h. weniger laut
ausgepragt als der Larm in den Frequenzmaxima. Die Isophonen des Larms im Ultra-
schallbereich reichen also deutlich weniger weit in das Vorhabensgebiet hinein, als die im
Larmgutachten dargestellten (vgl. Rw BAUPHYSIK 2018).

Wirkungen von Larm bei der Jagd wurde von unter anderem von SIEMERS et al. (2008,
vgl. auch dazu SCHAFER 2008) untersucht. Dabei geht es nicht aber nicht um die direkte
Larmwirkung, sondern um die Maskierung der Gerausche der Beutetiere durch den Larm.
Demnach weichen Fledermausen larmintensiven Bereichen (im Versuch Autobahnlarm im
Abstand von 15 m) in 60 % der Falle aus, wenn ein Alternative vorhanden ist.

Das Ausweichen wird aber nicht nur bei anthropogenen Larmquellen, sondern auch z.B.
bei Rohrichtrauschen im Wind durchgefiihrt. Dort waren die Ausweichreaktionen sogar
noch starker. Die Larmbelastung hat Auswirkungen auf das Auffinden der Nahrung. Auch
die Tiere, die in den verlarmten Bereich einflogen, fanden die Nahrung zwar in 80 % der
Falle, dies dauerte aber z.B. in 25 m Entfernung zur Larmquelle doppelt so lange (vgl. da-
zu auch SIEMERS & SCHAUB 2010).

Die Untersuchungen bezogen sich auf starke Verkehrsbelastung (Autobahnen) von
29 Fahrzeugen pro Minute und sind mit der bei diesem Verfahren vorhandenen Situation
nicht vergleichbar. Die Verkehrsbelastung auf 6ffentlichen Strallen erhdht sich nicht (vgl.
RW BAUPHYSIK 2018). Im Steinbruch verlagert sich der Larm je nach Abbaustelle. Dort sind
nur geringflgige Jagdaktivitaten vorhanden. Die Fledermause jagen vor allem im Wald
und in den Randbereichen der Hochflache. Zudem wird nachts Uberwiegend nicht gear-
beitet, die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Eine Betroffenheit ist daher nur zu einem
geringen Anteil der Aktivitatszeit moglich.
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Die Darstellung von SIEMERS & SCHAUB (2010), dass die Tiere die Beute trotz Larm fin-
den, wird von den Ergebnissen der Untersuchung von HAGE et al. (2013) gestutzt. Danach
passen die Fledermause die Ultraschalllaute, mit denen sie sich beim Fliegen orientieren,
sehr schnell den Gerauschen in ihrer Umgebung an. Wenn Larmquellen entstehen - dar-
unter auch natlrliche Geradusche wie Regentropfen - dndern die Tiere sofort den Fre-
quenzbereich ihrer Laute, so dass sie das Echo wieder optimal aus dem Larm heraushé-
ren kdnnen. Dabei verandern die Fledermause die Lautstarke und die Tonhdhe unabhan-
gig voneinander. Dieser so genannte Lombard-Effekt ist auch von Végeln und Menschen
bekannt. Wenn die Umgebungsgerausche zunehmen, singen die Vogel bzw. sprechen die
Menschen automatisch lauter.

Die Unempfindlichkeit bzw. Anpassungsfahigkeit der Fledermause bezlglich Larm besta-
tigen eigene aktuelle Untersuchungen auch bei Sommerquartieren. Im Steinbruch Vo-
henbronnen bei Schelklingen befindet sich eine Wochenstube der Zwergfledermaus in ei-
nem der dort vorhandenen Betriebsgebaude, also in dem mit Immissionen mit am héchs-
ten belasteten Bereich des Steinbruchgeléndes.

Zudem verweisen zahlreiche Studien aus dem Steine und Erden-Bereich eindeutig auf die
Unempfindlichkeit zahlreicher Fledermausarten gegentiber dauerhaften sowie diskontinu-
ierlichem Larm (vgl. z.B. BOHMER & RAHMANN 1997; BDZ/VDZ 2003; GILCHER & TRANKLE
2005). Hierfur sprechen auch die Daten zu Fledermausvorkommen in Stollen in betriebe-
nen Abbaustatten. Erhebungen aus Industriegebieten zeigen sehr deutlich, dass Fleder-
mause auch in lauten Bereichen ohne Einschrankung vorhanden sind bzw. jagen, selbst
wenn die Schallimmissionen auch nachts mehr als 65 dB(A) erreichen. Die Analyse von
Jagdarealen zeigt eine Orientierung an den Habitatrequisiten (Geholze, Wasserlaufe etc.),
aber keine Verteilung entsprechend von Isophonen. Dies trifft auch auf die Fledermaus-
fauna des Untersuchungsgebiets zu. Ferner belegt die Quartierswahl im Bereich der Be-
triebsgebaude, also in einem mit am starksten von Larm belasteten Gebiet, das Larm flr
die Habitatwahl offensichtlich eine untergeordnete Rolle spielt.

Ferner wird auf die zahlreichen Vorkommen von Fledermausen in Autobahnbriicken ver-
wiesen, die standigen Erschitterungen und Larm durch den Verkehr ausgesetzt sind.
NACH HARTMANN & HEROLD (2010) kommen z.B. in der Wiedtalbriicke in Rheinland-Pfalz
acht Fledermausarten mit bis zu .3000 Tieren des Abendsegler und der Zwergfledermaus
vor. Die Blcke wird ganzjahrig, also sowohl als Wochenstube als auch als Winterquartier
genutzt. Die Bricke ist inzwischen als Fledermausquartier von Uberregionaler Bedeutung
eingestuft.

Staub- und Schadstoffimmissionen

Die Staub- und Schadstoffimmissionen haben geringe Wirkungen auf die Fledermausfauna.
Wie die Bestandaufnahme zeigt (vgl. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsunterlagen), be-
finden sich die Jagdhabitate auch am Steinbruchrand und im Bereich der Betriebsanlagen,
also in den Bereich der bereits aktuell vorhandenen Belastung. Die Analyse der Verbrei-
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tungsmuster zeigt keine Ausweichreaktionen bezlglich der Immissionen der Abbaustatte.
Daher ist zwangslaufig davon auszugehen, dass die Staub- und Schadstoffimmissionen
keine wesentliche Rolle bei der Habitatwahl darstellen und nur von untergeordneter Bedeu-
tung fur die Tiere sind. Zahlreiche Quartiers-Nachweise von Fledermausen in héher be-
lasteten Gebieten (Industrieanlagen, Autobahnbriicken etc.) belegen dies.

Sprengerschitterungen

Eine Ubersicht zu den Auswirkungen von Sprengungen (oder vergleichbaren Erschitterun-
gen) auf Fledermause, insbesondere winterschlafende Tiere, liefern HAENSEL & THOMAS
(2006). Demnach ist der Kenntnisstand zur Problematik sehr gering, Langzeit-
Untersuchungen und Messungen scheinen nicht vorzuliegen. Die Autoren folgern aus einer
umfangreichen Literatursichtung und eigenen Erfahrungen, dass "Fledermause, die zum
Winterschlaf freiwillig auch solche Quartiere aufsuchen, in deren nachster Umgebung
Sprengungen (oder andere vergleichbare Ereignisse) stattfinden, dadurch offensichtlich
nicht erkennbar beeintrachtigt werden."

Dies bestatigen eigene aktuelle Untersuchungen auch zu Sommerquartieren. Im Steinbruch
Vohenbronnen bei Schelklingen befindet sich eine Wochenstube der Zwergfledermaus in
einem Betriebsgebaude (siehe obige Ausfliihrungen zum Larm).

Ferner wird auf die zahlreichen Vorkommen von Fledermausen in Autobahnbriicken ver-
wiesen, die standigen Erschiutterungen durch den Verkehr ausgesetzt sind (HARTMANN &
HEROLD (2010, siehe obige Ausfuhrungen zum Larm) Insgesamt sind daher erhebliche St6-
rungen durch Sprengerschutterungen auszuschlie3en.

Mensch- und Fahrzeugbewegungen

Mensch- und Fahrzeugbewegungen haben keine Auswirkungen auf jagende Fledermau-
se, da zur Aktivitatszeit der Fledermause nur wenige betriebsbedingte Mensch- und Fahr-
zeugbewegungen stattfinden. Die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Die Nachweise
von Fledermausquartieren in Betriebsgebauden von Steinbriichen, also dem Bereich, der
mit Menschen- und Fahrzeugbewegungen am hdchsten belasteten ist, zeigt, dass von
diesen Wirkungen keine relevanten Stérungen ausgehen. Erhebliche Stérungen sind aus-
zuschlieRRen.

Zerschneidung und Fragmentierung

Eine Zerschneidungswirkungen oder Fragmentierungen von bedeutenden Lebensraumen
ist nicht gegeben (s Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Plan 2018-01-04, Antragsunterlagen).
Der Lebensraum der Tiere fallt auch nicht weg, sondern wird nur verandert. Gleichzeitig
wird der Lebensraum in den Rekultivierungsflachen aufgewertet. Die Tiere sind an solche
Veranderungen angepasst wie das artenreiche Vorkommen von Fledermausen im Bereich
des aktuellen Steinbruchs zeigt.

Veranderung des Mikroklimas

Die Fledermausaktivitaten im Bereich der Werksanlagen, also dem Bereich, der einer sehr
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starken Veranderung des Mikroklimas unterlag, zeigen dass von diesen Wirkungen keine
relevanten Stérungen ausgehen. Erhebliche Stérungen sind auszuschlieen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdoglich? [lja [ ] nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer
gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermei-
dungs- und CEF- Mainahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4
BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Maflinahmen

[ ] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[ ] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuladssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)
Stand: Mai 2012
2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’
X Art des Anhangs IV der FFH-RL
] Europaische Vogelart?
Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Bawiu
8 Bechstein- Myotis  bech-|[] 0 (erloschen oder ver- |[_] 0 (erloschen oder verschol-
fledermaus steinii schollen) len)
[ ] 1 (vom Erléschen be- [[] 1 (vom Erléschen bedroht)
droht) X 2 (stark geféahrdet)
X 2 (stark gefahrdet) [ ] 3 (gefahrdet)
[ ] 3 (gefahrdet) [ ] R (Art geografischer Restrik-
[ ] R (Art geografischer tion)
Restriktion) [] D (Daten unzureichend)
[] i (gefahrdete wan-

[]i (gefahrdete wandernde Art)
dernde Art)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Bechsteinfledermaus ist eine typische "Waldfledermaus". Sie bevorzugt strukturreiche
Laubwalder oder Mischwalder mit einem groRRen Angebot an Quartieren in Baumhdhlen oder
Nistkasten.

Bechsteinfledermause jagen in unmittelbarer Umgebung zu ihren Quartieren, bevorzugt in Bu-
chen- oder Buchen-Eichenwaéldern, in denen ein gut ausgepragtes Unterholz vorhanden ist.
Vorkommen in Nadelwaldern (z. B. Kiefern-Fichtenwaldern in der Oberpfalz) sind selten. Die
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Tiere gehdren zu den "Gleanern", d. h. sie nehmen ihre Beute im Ruittelflug vom Substrat
(Blatter, Aste, Boden) auf. Vermutlich jagen sie auch auf Asten krabbelnd. Zu ihrem Beute-
spektrum zahlen daher viele flugunfahige und tagaktive Arthropoden.

Die Kolonien bilden "Wochenstubenverbande", die sich in Untergruppen mit haufig wechseln-
der Zusammensetzung aufteilen und alle paar Tage das Quartier wechseln. Da die Weibchen
im Gebiet ihrer Geburtskolonie bleiben, bestehen enge Verwandtschaftsverhaltnisse zwischen
ihnen. Eine Kolonie von etwa 20 Weibchen nutzt in der Wochenstubenzeit ein Gebiet von ca.
300 ha Waldflache. Fir einzelne Weibchen sind in dieser Zeit Uber 25 Quartierwechsel belegt,
was den besonders hohen Anspruch an eine hohe Quartierdichte verdeutlicht. Aufgrund die-
ses Anspruchs ist die Bechsteinfledermaus vom Vorhandensein alter Walder (>120 Jahre) ab-
hangig.

Die Mannchen leben einzeln und wechseln weniger haufig das Quartier.

Die Uberwinterung findet in unterirdischen Quartieren statt (Hohlen, Keller), die meist in Ent-
fernungen bis 50 km zu den Sommerlebensraumen liegen.

3

Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteck-
briefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen ] potenziell mdglich

Mit Hilfe der automatisierten Erfassungsgerate konnten zwei Rufsequenzen aufgenommen
werden, die nach der Lautanalyse mit charakteristischen Merkmalen auf ein Vorkommen
der Bechsteinfledermaus hindeuten. Die Kontakte wurden am Siidhang des Plettenbergs
und am sudostlichen Waldrand der Hochflache registriert.

Da im Hinblick auf die akustische Auswertung eine eindeutige Bestimmung bis auf Artni-
veau nicht immer mdglich ist, kdnnten sich unter den lediglich bis zur Gattungsebene Myo-
tis bestimmbaren Rufaufnahmen weitere Nachweise der Bechsteinfledermaus verbergen.
Aufgrund dessen durfte trotz der schwierigen Detektierbarkeit der Art der Untersuchungs-
raum als Lebensraum (v.a. als Nahrungshabitat) fir die Bechsteinfledermaus in Frage
kommen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokale Population der Art ist grolRraumig abzugrenzen. Nach LUBW (2014) liegt fur die
Art in Baden-Wirttemberg ein unglinstig-unzureichender Erhaltungszustand vor. Aufgrund
der vorliegenden Daten sind Aussagen zur lokalen Population nicht méglich.
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3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere Pflanzen, Plan 2018-01-04

®> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer
gemeinsamen Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (8
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Eine Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist auszuschliel3en, da
auf der Eingriffsflache keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorhanden sind.
Sporadisch genutzte Tagesquartiere sind artenschutzrechtlich nicht relevant
(Vgl. Textteil, Begriffsdefinitionen).

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschéadigt
oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den zent-
ralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Durch das Vorhaben findet eine Erweiterung des Abbaugeldndes in Offenlandbiotope
statt. Essentielle Teilhabitate sind dadurch aber nicht betroffen. Die Flache ist unterge-
ordnetes Jagdhabitat.

Erhebliche Auswirkungen auf potentielle Fortpflanzung- und Ruhestatten im weiteren
Umfeld sind auszuschliefRen.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
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Samtliche Wirkungen sind nicht in der Lage Fortpflanzungs- und Ruhestatten so zu be-
eintrachtigen, dass diese nicht mehr nutzbar sind (vgl. dazu Ausfiihrungen zum Verbots-
tatbestand ,Erhebliche Stérung“ Abschnitt 4.3)

d) Sind VermeidungsmalRnahmen mdglich? [lja [ nein
Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen
e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zu-

lassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Mija []nein

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmafRnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

[lja []nein
Nicht notwendig

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalBhahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [ ja [ ] nein

Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: keine

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:

[ija
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X nein
4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

Unter Bertlcksichtigung der Vermeidungsmaflnahmen ist eine Totung ausgeschlossen.
Durch die VermeidungsmafRnahme der Freirdumung von neuen Abbaubereichen im Win-
terhalbjahr ist eine Tétung in Verbindung mit der Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ru-
hestatte daher weitgehend ausgeschlossen. Um zu verhindern, dass Tiere getotet wer-
den, die z.B. aufgrund von Warmeperioden im Winterhalbjahr aktiv sind und sich kurzzei-
tig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, sind die vorhandenen Struktu-
ren an Baumen (Nischen/Spalten) vor der Fallung zu untersuchen und vorhandene Tiere
zu entnehmen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fuhren? [lja X nein

Das Kollisionsrisiko durch die betriebsbedingten Fahrzeugbewegungen wird nicht erhoht,
da die Abbaukapazitaten und damit die betriebsbedingten Fahrten nicht erhéht werden.
Grundséatzlich sind alle vorkommenden Arten an die im Untersuchungsgebiete bereits
vorhandenen Wirkungen angepasst. Ferner ist zu berlcksichtigen, dass nachts Uberwie-
gend nicht gearbeitet wird. Die Betriebszeiten sind 6 bis 22 Uhr.

c) Sind VermeidungsmalRnahmen mdglich? X ja [ nein

V2: Freiraumung Abbaubereich

Durchfuhrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist abzuma-
hen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Gehdlze und Entfernen des
Schnittgutes aullerhalb der Brutzeit der Végel und Aktivitatszeit der Fledermause. Kurz
vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus geeignete
Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene Tiere sind zu ent-
nehmen und ggf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln. Damit wird vermieden,
dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere, die sich kurzzeitig in Tages-
verstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getotet werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Lichtimmissionen

Lichtimmissionen entstehen bauzeitlich und wahrend des Betriebs in geringem Teil bei un-
gunstigen Wetterlagen und in der Morgen- und Abenddammerung.

Lichtquellen locken aber je nach Spektrum verschiedene Insektengruppen an. Ein Teil der
Fledermause reagieren aber nicht auf diese Lichtimmissionen, sondern auf die angelockten
Insekten und jagen nachweislich gezielt unter Strallenlaternen und anderen Leuchtquellen.
Negative Wirkungen auf die lokale Population dieser unempfindlichen Arten sind nicht zu
erkennen, so dass diese sich auch nicht verschlechtern kann. Eine erhebliche Stérung
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, und Wanderungszeiten durch die Beleuchtung re-
sultiert fur diese unempfindlichen Arten nicht.

Jedoch wird von einigen Arten angenommen, dass sie empfindlich auf die Beleuchtung von
Nahrungshabitaten, Transferrdumen und vor allem Quartieren reagieren. In diesem Zu-
sammenhang sind Bechsteinfledermaus, beide Langohr-Arten, Fransenfledermaus, die
Bartfledermausarten, GrolRes Mausohr und die Wasserfledermaus genannt. Zusammenge-
fasst sind diese Arten z.B. bei LSVS (2011) aufgelistet.

Eine Betroffenheit der Bechsteinfledermaus kann aber ausgeschlossen werden, da die Ar-
ten nicht zu den frih einfliegenden Arten gehért. Der frilheste Nachweis der oben aufgelis-
teten Arten gelang mit der Bartfledermaus um 21.00 Uhr. Die Betriebszeiten reichen bis
22 Uhr. Es ist also allenfalls von einer nur kurzen Zeitspanne auszugehen, wo die Art Licht-
immissionen ausgesetzt ist. Zudem nutzen die Arten das Erweiterungsgebiet nur als spora-
disches Nahrungshabitat (vgl. Fachbeitrag Tiere und Pflanzen, Antragsunterlagen). Eine
erhebliche Stérung durch Licht ist daher auszuschlieRen.

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Uberwinterungszeiten sind im Umfeld des
geplanten Vorhabens nicht nachgewiesen (vgl. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsunter-
lagen). Da die Beleuchtung der Arbeitsflachen aber nur zum Boden hin (Gebaude) oder pa-
rallel zum Boden (Fahrzeuge) gerichtet ist, aber nicht in den angrenzenden Wald gerichtet
sein werden, kdnnen potenzielle Stérungen wahrend der Uberwinterungszeiten durch die
Beleuchtung deshalb ohnehin ausgeschlossen werden. Zudem halten die Tiere zu dieser

AG. L. N.
=NV

Dr. Ulrich Trankle 90



Fachbeitrag Artenschutz; Steinbrucherweiterung Plettenberg, Fa. Holcim (Stddeutschland) GmbH
November 2018

Zeit Winterschlaf. Erhebliche Stérungen sind auszuschlie3en.

Zudem zeigen Nachwiese von Wochenstuben in Betriebsgebauden von Steinbriichen, als
in mit Licht hoch belasteten Bereichen, dass von den Lichtimmissionen keine relevanten
Stérungen ausgehen. Erhebliche Wirkungen kénnen ausgeschlossen werden.

Larmimmissionen

Fledermause orientieren sich vorwiegend akustisch. Larmeinwirkungen sind aber nicht
ganzlich zu vermeiden, wobei sie allerdings weitgehend auf die Betriebszeiten tagsiber be-
schrankt sind. Ausschlaggebend flr Stérungen durch Larm ist, ob die betroffenen Lebewe-
sen den Schall Uberhaupt als Larm wahrnehmen kénnen.

Es ist davon auszugehen, dass die vorkommenden Fledermause Schall im Wesentlichen
nur oberhalb 10 kHz wahrnehmen, darunter aber nur sehr eingeschrankt bis Uberhaupt
nicht (vgl. Tabellen Textteil).

Aufgrund der deutlichen Trennung der fir Fledermause relevanten Lautfrequenzen und des
Vorhabenslarms Insofern ist keine Wirkung auf die lokale Population anzunehmen, die in
der Lage waren, diese zu verschlechtern. Zwar entsteht gerade bei Maschinenlarm auch
Larm im Ultraschallbereich, dieser ist aber deutlich schwacher, d.h. weniger laut ausge-
pragt als der Larm in den Frequenzmaxima. Die Isophonen des Larms im Ultraschallbe-
reich reichen also deutlich weniger weit in das Vorhabensgebiet hinein, als die im Larmgut-
achten dargestellten (vgl. Rw BAUPHYSIK 2018).

Wirkungen von Larm bei der Jagd wurde von unter anderem von SIEMERS et al. (2008, vgl.
auch dazu SCHAFER 2008) untersucht. Dabei geht es nicht aber nicht um die direkte Larm-
wirkung, sondern um die Maskierung der Gerausche der Beutetiere durch den Larm. Dem-
nach weichen Fledermausen larmintensiven Bereichen (im Versuch Autobahnldrm im Ab-
stand von 15 m) in 60 % der Falle aus, wenn ein Alternative vorhanden ist.

Das Ausweichen wird aber nicht nur bei anthropogenen Larmquellen, sondern auch z.B. bei
Rohrichtrauschen im Wind durchgefuhrt. Dort waren die Ausweichreaktionen sogar noch
starker. Die Larmbelastung hat Auswirkungen auf das Auffinden der Nahrung. Auch die Tie-
re, die in den verlarmten Bereich einflogen, fanden die Nahrung zwar in 80 % der Falle,
dies dauerte aber z.B. in 25 m Entfernung zur Larmquelle doppelt so lange (vgl. dazu auch
SIEMERS & SCHAUB 2010).

Die Untersuchungen bezogen sich auf starke Verkehrsbelastung (Autobahnen) von
29 Fahrzeugen pro Minute und sind mit der bei diesem Verfahren vorhandenen Situation
nicht vergleichbar. Die Verkehrsbelastung auf 6ffentlichen StralRen erhdht sich nicht (vgl.
RW BAUPHYSIK 2018). Im Steinbruch verlagert sich der Larm je nach Abbaustelle. Dort sind
nur geringfigige Jagdaktivitaten vorhanden. Die Fledermause jagen vor allem im Wald und
in den Randbereichen der Hochflache. Zudem wird nachts Uberwiegend nicht gearbeitet,
die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Eine Betroffenheit ist daher nur zu einem geringen
Anteil der Aktivitatszeit moglich.

Die Darstellung von SIEMERS & SCHAUB (2010), dass die Tiere die Beute trotz Larm finden,
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wird von den Ergebnissen der Untersuchung von HAGE et al. (2013) gestitzt. Danach pas-
sen die Fledermause die Ultraschalllaute, mit denen sie sich beim Fliegen orientieren, sehr
schnell den Gerauschen in ihrer Umgebung an. Wenn Larmquellen entstehen - darunter
auch natirliche Gerausche wie Regentropfen - dndern die Tiere sofort den Frequenzbe-
reich ihrer Laute, so dass sie das Echo wieder optimal aus dem Larm heraushéren kénnen.
Dabei verandern die Fledermause die Lautstarke und die Tonhéhe unabhangig voneinan-
der. Dieser so genannte Lombard-Effekt ist auch von Voégeln und Menschen bekannt.
Wenn die Umgebungsgerausche zunehmen, singen die Vdégel bzw. sprechen die Men-
schen automatisch lauter.

Die Unempfindlichkeit bzw. Anpassungsfahigkeit der Fledermause bezuglich Larm bestati-
gen eigene aktuelle Untersuchungen auch bei Sommerquartieren. Im Steinbruch Vo-
henbronnen bei Schelklingen befindet sich eine Wochenstube der Zwergfledermaus in ei-
nem der dort vorhandenen Betriebsgebaude, also in dem mit Immissionen mit am héchsten
belasteten Bereich des Steinbruchgelandes.

Zudem verweisen zahlreiche Studien aus dem Steine und Erden-Bereich eindeutig auf die
Unempfindlichkeit zahlreicher Fledermausarten gegenlber dauerhaften sowie diskontinu-
ierlichem Larm (vgl. z.B. BOHMER & RAHMANN 1997; BDZ/VDZ 2003; GILCHER & TRANKLE
2005). Hierfur sprechen auch die Daten zu Fledermausvorkommen in Stollen in betriebe-
nen Abbaustatten. Erhebungen aus Industriegebieten zeigen sehr deutlich, dass Fleder-
mause auch in lauten Bereichen ohne Einschrankung vorhanden sind bzw. jagen, selbst
wenn die Schallimmissionen auch nachts mehr als 65 dB(A) erreichen. Die Analyse von
Jagdarealen zeigt eine Orientierung an den Habitatrequisiten (Gehdlze, Wasserlaufe etc.),
aber keine Verteilung entsprechend von Isophonen. Dies trifft auch auf die Fledermausfau-
na des Untersuchungsgebiets zu. Ferner belegt die Quartierswahl im Bereich der Betriebs-
gebaude, also in einem mit am starksten von Larm belasteten Gebiet, das Larm fiir die Ha-
bitatwahl offensichtlich eine untergeordnete Rolle spielt.

Ferner wird auf die zahlreichen Vorkommen von Fledermdusen in Autobahnbricken ver-
wiesen, die standigen Erschitterungen und Larm durch den Verkehr ausgesetzt sind. NACH
HARTMANN & HEROLD (2010) kommen z.B. in der Wiedtalbriicke in Rheinland-Pfalz acht
Fledermausarten mit bis zu .3000 Tieren des Abendsegler und der Zwergfledermaus vor.
Die Bucke wird ganzjahrig, also sowohl als Wochenstube als auch als Winterquartier ge-
nutzt. Die Briicke ist inzwischen als Fledermausquartier von Uberregionaler Bedeutung ein-
gestuft.

Staub- und Schadstoffimmissionen

Die Staub- und Schadstoffimmissionen haben geringe Wirkungen auf die Fledermausfauna.
Wie die Bestandaufnahme zeigt (vgl. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsunterlagen), befin-
den sich die Jagdhabitate auch am Steinbruchrand und im Bereich der Betriebsanlagen, also
in den Bereich der bereits aktuell vorhandenen Belastung. Die Analyse der Verbreitungsmus-
ter zeigt keine Ausweichreaktionen bezuglich der Immissionen der Abbaustatte.

Daher ist zwangslaufig davon auszugehen, dass die Staub- und Schadstoffimmissionen kei-
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ne wesentliche Rolle bei der Habitatwahl darstellen und nur von untergeordneter Bedeutung
fur die Tiere sind. Zahlreiche Quartiers-Nachweise von Fledermausen in héher belasteten
Gebieten (Industrieanlagen, Autobahnbriicken etc.) belegen dies.

Sprengerschitterungen

Eine Ubersicht zu den Auswirkungen von Sprengungen (oder vergleichbaren Erschitterun-
gen) auf Fledermause, insbesondere winterschlafende Tiere, liefern HAENSEL & THOMAS
(2006). Demnach ist der Kenntnisstand zur Problematik sehr gering, Langzeit-
Untersuchungen und Messungen scheinen nicht vorzuliegen. Die Autoren folgern aus einer
umfangreichen Literatursichtung und eigenen Erfahrungen, dass "Fledermause, die zum
Winterschlaf freiwillig auch solche Quartiere aufsuchen, in deren nachster Umgebung Spren-
gungen (oder andere vergleichbare Ereignisse) stattfinden, dadurch offensichtlich nicht er-
kennbar beeintrachtigt werden."

Dies bestatigen eigene aktuelle Untersuchungen auch zu Sommerquartieren. Im Steinbruch
Vohenbronnen bei Schelklingen befindet sich eine Wochenstube der Zwergfledermaus in ei-
nem Betriebsgebaude (siehe obige Ausfiihrungen zum Larm).

Ferner wird auf die zahlreichen Vorkommen von Fledermdusen in Autobahnbricken verwie-
sen, die standigen Erschitterungen durch den Verkehr ausgesetzt sind (HARTMANN & HE-
ROLD (2010, siehe obige Ausfuhrungen zum Larm) Insgesamt sind daher erhebliche Storun-
gen durch Sprengerschutterungen auszuschlieRen.

Mensch- und Fahrzeugbewegungen

Mensch- und Fahrzeugbewegungen haben keine Auswirkungen auf jagende Fledermause,
da zur Aktivitatszeit der Fledermause nur wenige betriebsbedingte Mensch- und Fahrzeug-
bewegungen stattfinden. Die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Die Nachweise von Fle-
dermausquartieren in Betriebsgebduden von Steinbriichen, also dem Bereich, der mit Men-
schen- und Fahrzeugbewegungen am hochsten belasteten ist, zeigt, dass von diesen Wir-
kungen keine relevanten Stérungen ausgehen. Erhebliche Stérungen sind auszuschliel3en.

Zerschneidung und Fragmentierung

Eine Zerschneidungswirkungen oder Fragmentierungen von bedeutenden Lebensraumen
ist nicht gegeben (s Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Plan 2018-01-04, Antragsunterlagen). Der
Lebensraum der Tiere fallt auch nicht weg, sondern wird nur verandert. Gleichzeitig wird
der Lebensraum in den Rekultivierungsflachen aufgewertet. Die Tiere sind an solche Ver-
anderungen angepasst wie das artenreiche Vorkommen von Fledermausen im Bereich des
aktuellen Steinbruchs zeigt.

Veranderung des Mikroklimas

Die Fledermausaktivitadten im Bereich der Werksanlagen, also dem Bereich, der einer sehr
starken Veranderung des Mikroklimas unterlag, zeigen dass von diesen Wirkungen keine
relevanten Stérungen ausgehen. Erhebliche Stérungen sind auszuschlieen.
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b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer
gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermei-
dungs- und CEF- Mainahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4
BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Maflinahmen

[ ] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[ ] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuladssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)
Stand: Mai 2012
2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art'
X Art des Anhangs IV der FFH-RL
] Europaische Vogelart?
Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Bawiu
9 Brau-

Plecotus auri-

nes/Graues tus/austriacus

Langohr

V bzw. 2 3 bzw. 1

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die beiden Arten Braunes und Graues Langohr sind hinsichtlich ihrer Rufe meist nicht eindeu-
tig unterscheidbar und werden gemeinsam behandelt.

Das Braune Langohr gilt als mehr baumbewohnende Art als das Graue Langohr, das seine
Quartiere fast ausschlie8lich im menschlichen Siedlungsraum findet. Nach DIETZ et al. (2007)
ist das Graue Langohr in Mitteleuropa eine typische Dorffledermaus. Letztgenannte Art bevor-
zugt zudem niedrigere Hohenlagen und besiedelt in der Regel klimatisch begunstigte Gebiete
(Braun & Dieterlen 2003). Braune Langohren kénnen im Sommer neben Baumhdhlen auch
Spaltenquartiere an Gebauden, Felshéhlen etc. beziehen.

Mit geringeren Ansprichen an Jagdhabitate und Quartiere zeigt das Braune Langohr eine
groRere Okologische Breite. Ihre Beute, meist Schmetterlingen und Zweiflugler, jagt diese Art
im Flug oder durch Absammeln von Oberflachen. Fressplatze werden haufig langer beibehal-
ten und es entstehen dort deutlich erkennbare Ansammlungen von abgenagten Insektenflu-
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geln, -beinen oder -képfen. Das Braune Langohr gilt als Waldart, die jedoch auch in Gehdlz-
bestanden in und um Ortschaften jagt. Das Graue Langohr bevorzugt als Jagdgebiete sied-
lungsnahe Grinlander, Waldrander, Streuobstwiesen, Parkanlagen, seltener auch landwirt-
schaftliche Gebaude. Ebenso werden Laub- und Mischwalder genutzt, wobei grof’e Waldge-
biete gemieden werden. Die Nahrung besteht aus Nachtfaltern, Zweiflliglern, Kafern und
Wanzen.

Die Jagdgebiete kdnnen beim Braunen Langohr von wenigen hundert Meter bis einige Kilome-
ter vom Quartier entfernt liegen, fur das Graue Langohr wurden Entfernungen bis zu 5,5 km
nachgewiesen.

Der Ausflugsbeginn aus den Quartieren erfolgt bei beiden Langohrarten mit 30-60 Minuten
nach Sonnenuntergang vergleichsweise spat. Das Braune Langohr sucht die Quartiere drei
Stunden vor Sonnenaufgang wieder auf. Dabei erfolgt fast taglich ein Quartierwechsel.

Die Flughdhe liegt meist unterhalb von 10 m (SKIBA 2009). Die Rufe sind vergleichsweise leise
und im Fall des Braunen Langohrs nur etwa 3-7 m weit horbar, die Rufe des Grauen Langohrs
haben eine Horbarkeitsgrenze von 12-35 m. Auch die Langohren gelten als eher ortstreue Ar-
ten, zurlickgelegte Wanderstrecken betragen meist weniger als 100 km. Als Kurzstrecken-
wanderer legen Graue Langohren nur selten Entfernungen von tber 20 km zwischen Som-
mer- und Winterquartier zurick.

Bevorzugte Winterquartiere sind bei beiden Arten unterirdische Hohlrdaume wie Hohlen, Keller
und Stollen. Die Langohren lUberwintern einzeln oder in kleinen Gruppen und gelten als relativ
kalteresistente Arten.

3

Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteck-
briefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [] potenziell mdglich

Im Hinblick auf die beiden potentiell im Untersuchungsraum vorkommenden Arten Braunes
Langohr und Graues Langohr ist hinsichtlich ihrer Rufe meist keine eindeutige Unterschei-
dung moglich. Der hier unter diesem Artenkomplex geflihrte Ruf ist sehr wahrscheinlich
dem Braunen Langohr zuzurechnen. Hierfir sprechen neben der sehr groflen Seltenheit
des Grauen Langohrs im Naturraum auch die Héhenlage und Habitatstruktur des Untersu-
chungsgebiets.

Am 03.09.2015 gelang mit einem Batcorder die Aufzeichnung eines Langohr-Rufes im Be-
reich der Gehdlze an der Sudwestecke des genehmigten Steinbruchs. Mdglicherweise han-
delt es sich um ein Einzelindividuum, das wahrend des kompletten Untersuchungszeitraums
im Gebiet vorkam, allerdings aufgrund der sehr leisen Rufe nur unzureichend erfasst wer-
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den konnte.

3

.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Das Braune Langohr ist in Baden-Wirttemberg vermutlich im Sommer in allen geeigneten
Biotopen und Hoéhenlagen zu finden. Das Graue Langohr bevorzugt die niedrigen, klimabe-
gunstigten Lagen.

Die lokale Population des Braunen Langohrs ist aufgrund der weiten Verbreitung grorau-
mig abzugrenzen. Aufgrund der groflen Aktionsraume ist auch die lokale Population des
Grauen Langohrs eher groraumig abzugrenzen. Dies gilt zumal, da die Art in Nordosten
von Baden-Wirttemberg ihren Verbreitungsschwerpunkt aufweist.

Nach LUBW (2014) liegt fir das Braune Langohr ein glinstiger Erhaltungszustand in Baden-
Wirttemberg vor, fir das Graue Langohr ein ungiinstig-unzureichender Erhaltungszustand.

3

.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere Pflanzen, Plan 2018-01-04

5

Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer
gemeinsamen Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (8
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist auszuschlielRen, da
auf der Eingriffsflache keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorhanden sind.
Sporadisch genutzte Tagesquartiere sind artenschutzrechtlich nicht relevant
(Vgl. Textteil, Begriffsdefinitionen).

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt
oder zerstort, dass dadurch die Funktionsféahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
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(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zent-
ralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Durch das Vorhaben findet eine Erweiterung des Abbaugelandes in Offenlandbiotope
statt. Essentielle Teilhabitate sind dadurch aber nicht betroffen. Die Flache ist unterge-
ordnetes Jagdhabitat.

Erhebliche Auswirkungen auf potentielle Fortpflanzung- und Ruhestatten im weiteren
Umfeld sind auszuschlief3en.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stdrungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Samtliche Wirkungen sind nicht in der Lage Fortpflanzungs- und Ruhestatten so zu be-
eintrachtigen, dass diese nicht mehr nutzbar sind (vgl. dazu Ausfiihrungen zum Verbots-
tatbestand ,Erhebliche Storung“ Abschnitt 4.3)

d) Sind VermeidungsmaRnahmen mdoglich? [lja [ ] nein

Nicht notwendig.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zu-
lassigel/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Xija [ nein

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
Ausgleichsmalinahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

[lja []nein

Nicht notwendig
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g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalBhahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [ ]ja [ nein

Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: keine

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

Unter Bertcksichtigung der VermeidungsmalRnahmen ist eine Tétung ausgeschlossen.
Durch die Vermeidungsmafinahme der Freiraumung von neuen Abbaubereichen im Win-
terhalbjahr ist eine Tétung in Verbindung mit der Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ru-
hestatte daher weitgehend ausgeschlossen. Um zu verhindern, dass Tiere getotet wer-
den, die z.B. aufgrund von Warmeperioden im Winterhalbjahr aktiv sind und sich kurzzei-
tig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, sind die vorhandenen Struktu-
ren an Baumen (Nischen/Spalten) vor der Fallung zu untersuchen und vorhandene Tiere
zu entnehmen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Das Kaollisionsrisiko durch die betriebsbedingten Fahrzeugbewegungen wird nicht erhoht,
da die Abbaukapazitaten und damit die betriebsbedingten Fahrten nicht erhéht werden.
Grundsatzlich sind alle vorkommenden Arten an die im Untersuchungsgebiete bereits
vorhandenen Wirkungen angepasst. Ferner ist zu berlcksichtigen, dass nachts Uberwie-
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gend nicht gearbeitet wird. Die Betriebszeiten sind 6 bis 22 Uhr.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen mdoglich? X ja [ nein

V2: Freirdumung Abbaubereich

Durchfiihrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist abzuma-
hen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Geholze und Entfernen des
Schnittgutes aullerhalb der Brutzeit der Vogel und Aktivitatszeit der Fledermause. Kurz
vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus geeignete
Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene Tiere sind zu ent-
nehmen und ggf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln. Damit wird vermieden,
dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere, die sich kurzzeitig in Tages-
verstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getotet werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Lichtimmissionen

Lichtimmissionen entstehen bauzeitlich und wahrend des Betriebs in geringem Teil bei un-
gunstigen Wetterlagen und in der Morgen- und Abenddammerung.

Lichtquellen locken aber je nach Spektrum verschiedene Insektengruppen an. Ein Teil der
Fledermause reagieren aber nicht auf diese Lichtimmissionen, sondern auf die angelockten
Insekten und jagen nachweislich gezielt unter Straldenlaternen und anderen Leuchtquellen.
Negative Wirkungen auf die lokale Population dieser unempfindlichen Arten sind nicht zu
erkennen, so dass diese sich auch nicht verschlechtern kann. Eine erhebliche Stérung
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, und Wanderungszeiten durch die Beleuchtung re-
sultiert fur diese unempfindlichen Arten nicht.

Jedoch wird von einigen Arten angenommen, dass sie empfindlich auf die Beleuchtung von
Nahrungshabitaten, Transferrdumen und vor allem Quartieren reagieren. In diesem Zu-
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sammenhang sind Bechsteinfledermaus, beide Langohr-Arten, Fransenfledermaus, die
Bartfledermausarten, GroRes Mausohr und die Wasserfledermaus genannt. Zusammenge-
fasst sind diese Arten z.B. bei LSVS (2011) aufgelistet.

Eine relevante Betroffenheit der Langohr-Arten kann aber ausgeschlossen werden, da die
Arten erst eine Stunde vor Betriebsschluss (22 Uhr) einfliegen. Der friheste Nachweis der
oben aufgelisteten Arten gelang mit der Bartfledermaus um 21.00 Uhr. Es ist also allenfalls
von einer nur kurzen Zeitspanne auszugehen, wo die Art Lichtimmissionen ausgesetzt ist.
Zudem nutzen die Arten das Erweiterungsgebiet nur als sporadisches Nahrungshabitat (vgl.
Fachbeitrag Tiere und Pflanzen, Antragsunterlagen). Eine erhebliche Stérung durch Licht ist
daher auszuschlief3en.

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Uberwinterungszeiten sind im Umfeld des
geplanten Vorhabens nicht nachgewiesen (vgl. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsunter-
lagen). Da die Beleuchtung der Arbeitsflachen aber nur zum Boden hin (Gebdude) oder pa-
rallel zum Boden (Fahrzeuge) gerichtet ist, aber nicht in den angrenzenden Wald gerichtet
sein werden, kénnen potenzielle Storungen wahrend der Uberwinterungszeiten durch die
Beleuchtung deshalb ohnehin ausgeschlossen werden. Zudem halten die Tiere zu dieser
Zeit Winterschlaf. Erhebliche Stérungen sind auszuschlieen.

Zudem zeigen Nachwiese von Wochenstuben in Betriebsgebduden von Steinbrichen, als
in mit Licht hoch belasteten Bereichen, dass von den Lichtimmissionen keine relevanten
Stérungen ausgehen. Erhebliche Wirkungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Larmimmissionen

Fledermause orientieren sich vorwiegend akustisch. Larmeinwirkungen sind aber nicht
ganzlich zu vermeiden, wobei sie allerdings weitgehend auf die Betriebszeiten tagsiuber
beschrankt sind. Ausschlaggebend fir Stérungen durch Larm ist, ob die betroffenen Lebe-
wesen den Schall Uberhaupt als La&rm wahrnehmen kénnen.

Es ist davon auszugehen, dass die vorkommenden Fledermause Schall im Wesentlichen
nur oberhalb 10 kHz wahrnehmen, darunter aber nur sehr eingeschrankt bis Uberhaupt
nicht (vgl. Tabellen Textteil).

Aufgrund der deutlichen Trennung der fur Fledermause relevanten Lautfrequenzen und des
Vorhabenslarms Insofern ist keine Wirkung auf die lokale Population anzunehmen, die in
der Lage waren, diese zu verschlechtern. Zwar entsteht gerade bei Maschinenlarm auch
Larm im Ultraschallbereich, dieser ist aber deutlich schwacher, d.h. weniger laut ausge-
pragt als der Larm in den Frequenzmaxima. Die Isophonen des Larms im Ultraschallbe-
reich reichen also deutlich weniger weit in das Vorhabensgebiet hinein, als die im Larmgut-
achten dargestellten (vgl. Rw BAUPHYSIK 2018).

Wirkungen von Larm bei der Jagd wurde von unter anderem von SIEMERS et al. (2008, vgl.
auch dazu SCHAFER 2008) untersucht. Dabei geht es nicht aber nicht um die direkte Larm-
wirkung, sondern um die Maskierung der Gerausche der Beutetiere durch den Larm. Dem-
nach weichen Fledermausen larmintensiven Bereichen (im Versuch Autobahnlarm im Ab-
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stand von 15 m) in 60 % der Falle aus, wenn ein Alternative vorhanden ist.

Das Ausweichen wird aber nicht nur bei anthropogenen Larmquellen, sondern auch z.B.
bei Rohrichtrauschen im Wind durchgefuhrt. Dort waren die Ausweichreaktionen sogar
noch starker. Die Larmbelastung hat Auswirkungen auf das Auffinden der Nahrung. Auch
die Tiere, die in den verlarmten Bereich einflogen, fanden die Nahrung zwar in 80 % der
Falle, dies dauerte aber z.B. in 25 m Entfernung zur Larmquelle doppelt so lange (vgl. dazu
auch SIEMERS & SCHAUB 2010).

Die Untersuchungen bezogen sich auf starke Verkehrsbelastung (Autobahnen) von
29 Fahrzeugen pro Minute und sind mit der bei diesem Verfahren vorhandenen Situation
nicht vergleichbar. Die Verkehrsbelastung auf 6ffentlichen Strallen erhéht sich nicht (vgl.
RW BAUPHYSIK 2018). Im Steinbruch verlagert sich der Larm je nach Abbaustelle. Dort sind
nur geringfugige Jagdaktivitaten vorhanden. Die Fledermause jagen vor allem im Wald und
in den Randbereichen der Hochflache. Zudem wird nachts Uberwiegend nicht gearbeitet,
die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Eine Betroffenheit ist daher nur zu einem geringen
Anteil der Aktivitatszeit moglich.

Die Darstellung von SIEMERS & SCHAUB (2010), dass die Tiere die Beute trotz Larm finden,
wird von den Ergebnissen der Untersuchung von HAGE et al. (2013) gestitzt. Danach pas-
sen die Fledermause die Ultraschalllaute, mit denen sie sich beim Fliegen orientieren, sehr
schnell den Gerauschen in ihrer Umgebung an. Wenn Larmquellen entstehen - darunter
auch natirliche Gerausche wie Regentropfen - andern die Tiere sofort den Frequenzbe-
reich ihrer Laute, so dass sie das Echo wieder optimal aus dem Larm heraushéren kénnen.
Dabei verandern die Fledermause die Lautstarke und die Tonhéhe unabhangig voneinan-
der. Dieser so genannte Lombard-Effekt ist auch von Végeln und Menschen bekannt.
Wenn die Umgebungsgerausche zunehmen, singen die Végel bzw. sprechen die Men-
schen automatisch lauter.

Die Unempfindlichkeit bzw. Anpassungsfahigkeit der Fledermause bezlglich Larm bestati-
gen eigene aktuelle Untersuchungen auch bei Sommerquartieren. Im Steinbruch Vo-
henbronnen bei Schelklingen befindet sich eine Wochenstube der Zwergfledermaus in ei-
nem der dort vorhandenen Betriebsgebaude, also in dem mit Immissionen mit am hdchsten
belasteten Bereich des Steinbruchgelandes.

Zudem verweisen zahlreiche Studien aus dem Steine und Erden-Bereich eindeutig auf die
Unempfindlichkeit zahlreicher Fledermausarten gegeniber dauerhaften sowie diskontinu-
ierlichem Larm (vgl. z.B. BOHMER & RAHMANN 1997; BDZ/VDZ 2003; GILCHER & TRANKLE
2005). Hierfur sprechen auch die Daten zu Fledermausvorkommen in Stollen in betriebe-
nen Abbaustatten. Erhebungen aus Industriegebieten zeigen sehr deutlich, dass Fleder-
mause auch in lauten Bereichen ohne Einschrankung vorhanden sind bzw. jagen, selbst
wenn die Schallimmissionen auch nachts mehr als 65 dB(A) erreichen. Die Analyse von
Jagdarealen zeigt eine Orientierung an den Habitatrequisiten (Gehdlze, Wasserlaufe etc.),
aber keine Verteilung entsprechend von Isophonen. Dies trifft auch auf die Fledermausfau-
na des Untersuchungsgebiets zu. Ferner belegt die Quartierswahl im Bereich der Betriebs-
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gebaude, also in einem mit am starksten von Larm belasteten Gebiet, das Larm fiir die Ha-
bitatwahl offensichtlich eine untergeordnete Rolle spielt.

Ferner wird auf die zahlreichen Vorkommen von Fledermausen in Autobahnbricken ver-
wiesen, die stdndigen Erschitterungen und Larm durch den Verkehr ausgesetzt sind. NACH
HARTMANN & HEROLD (2010) kommen z.B. in der Wiedtalbricke in Rheinland-Pfalz acht
Fledermausarten mit bis zu .3000 Tieren des Abendsegler und der Zwergfledermaus vor.
Die Bucke wird ganzjahrig, also sowohl als Wochenstube als auch als Winterquartier ge-
nutzt. Die Bricke ist inzwischen als Fledermausquartier von Uberregionaler Bedeutung ein-
gestuft.

Staub- und Schadstoffimmissionen

Die Staub- und Schadstoffimmissionen haben geringe Wirkungen auf die Fledermausfauna.
Wie die Bestandaufnahme zeigt (vgl. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsunterlagen), befin-
den sich die Jagdhabitate auch am Steinbruchrand und im Bereich der Betriebsanlagen, also
in den Bereich der bereits aktuell vorhandenen Belastung. Die Analyse der Verbreitungsmus-
ter zeigt keine Ausweichreaktionen bezlglich der Immissionen der Abbaustatte.

Daher ist zwangslaufig davon auszugehen, dass die Staub- und Schadstoffimmissionen kei-
ne wesentliche Rolle bei der Habitatwahl darstellen und nur von untergeordneter Bedeutung
fur die Tiere sind. Zahlreiche Quartiers-Nachweise von Fledermausen in hoher belasteten
Gebieten (Industrieanlagen, Autobahnbriicken etc.) belegen dies.

Sprengerschitterungen

Eine Ubersicht zu den Auswirkungen von Sprengungen (oder vergleichbaren Erschiitterun-
gen) auf Fledermause, insbesondere winterschlafende Tiere, liefern HAENSEL & THOMAS
(2006). Demnach ist der Kenntnisstand zur Problematik sehr gering, Langzeit-
Untersuchungen und Messungen scheinen nicht vorzuliegen. Die Autoren folgern aus einer
umfangreichen Literatursichtung und eigenen Erfahrungen, dass "Fledermause, die zum
Winterschlaf freiwillig auch solche Quartiere aufsuchen, in deren nachster Umgebung Spren-
gungen (oder andere vergleichbare Ereignisse) stattfinden, dadurch offensichtlich nicht er-
kennbar beeintrachtigt werden."

Dies bestatigen eigene aktuelle Untersuchungen auch zu Sommerquartieren. Im Steinbruch
Vohenbronnen bei Schelklingen befindet sich eine Wochenstube der Zwergfledermaus in ei-
nem Betriebsgebaude (siehe obige Ausfiihrungen zum Larm).

Ferner wird auf die zahlreichen Vorkommen von Fledermausen in Autobahnbriicken verwie-
sen, die standigen Erschitterungen durch den Verkehr ausgesetzt sind (HARTMANN & HE-
ROLD (2010, siehe obige Ausfihrungen zum Larm) Insgesamt sind daher erhebliche Storun-
gen durch Sprengerschutterungen auszuschlieRen.

Mensch- und Fahrzeugbewegungen

Mensch- und Fahrzeugbewegungen haben keine Auswirkungen auf jagende Fledermause,
da zur Aktivitatszeit der Fledermause nur wenige betriebsbedingte Mensch- und Fahrzeug-
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bewegungen stattfinden. Die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Die Nachweise von Fle-
dermausquartieren in Betriebsgebauden von Steinbriichen, also dem Bereich, der mit Men-
schen- und Fahrzeugbewegungen am hochsten belasteten ist, zeigt, dass von diesen Wir-
kungen keine relevanten Stérungen ausgehen. Erhebliche Stérungen sind auszuschliel3en.

Zerschneidung und Fragmentierung

Eine Zerschneidungswirkungen oder Fragmentierungen von bedeutenden Lebensraumen
ist nicht gegeben (s Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Plan 2018-01-04, Antragsunterlagen). Der
Lebensraum der Tiere fallt auch nicht weg, sondern wird nur verandert. Gleichzeitig wird
der Lebensraum in den Rekultivierungsflachen aufgewertet. Die Tiere sind an solche Ver-
anderungen angepasst wie das artenreiche Vorkommen von Fledermausen im Bereich des
aktuellen Steinbruchs zeigt.

Veranderung des Mikroklimas

Die Fledermausaktivitdten im Bereich der Werksanlagen, also dem Bereich, der einer sehr
starken Veranderung des Mikroklimas unterlag, zeigen dass von diesen Wirkungen keine
relevanten Stérungen ausgehen. Erhebliche Stérungen sind auszuschlieen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer
gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit
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6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermei-
dungs- und CEF- Malnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4
BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Maflnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzul&ssig.

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

[] Europaische Vogelart?

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

X] Art des Anhangs IV der FFH-RL

Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BawWi
10 Haselmaus |+ odini e X G (Gefahrdung anzu- |[X] G (Gefahrdung anzunehmen,
avellanarius nehmen, aber Status aber Status unbekannt)
unbekannt)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Haselmaus kann verschiedenste Waldtypen besiedeln. Sie gilt als eine Charakterart ar-
tenreicher und lichter Walder mit gut ausgebildeter Strauchschicht. In Haselmaus-
Lebensraumen muss vom Fruhjahr bis zum Herbst ausreichend Nahrung vorhanden sein,
die aus Knospen, Bllten, Pollen, Frichten und auch kleinen Insekten besteht. Wichtig sind
energiereiche Frichte im Herbst, damit sich die Tiere den notwendigen Winterspeck an-
fressen konnen.

Haselmause kdnnen als Bilche, im Unterschied zu echten Mausen, keine Graser und Wur-
zeln verdauen und sind damit gezwungen, einen Winterschlaf zu halten. Dieser dauert je
nach Witterung von Oktober/November bis Marz/April.

Die Tiere bauen kugelige Nester mit seitlichem Eingang aus fest gewebtem Gras und BIat-
tern. Diese werden in Hohlen, auch kunstlichen (Vogelnistkasten), in dichtem Blattwerk
(z.B. Brombeerblischen) oder in Astgabeln der Strauch- oder Baumschicht ab ca. 0,5-1 m
Hoéhe bis in die Gipfel angelegt. Uberwintert wird in einem speziellen Winterschlafnest zu-
meist unter der Laubstreu oder in Erdhohlen, aber auch zwischen Baumwurzeln oder in
Reisighaufen.
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Adulte Haselmause sind sehr ortstreu und besetzen feste Streifgebiete. In den meisten Le-
bensraumen kommen sie natirlicherweise nur in geringen Dichten (1-2 adulte Tiere / ha)
vor. Die Tiere kénnen bis zu sechs Jahre alt werden, die Weibchen bekommen allerdings
nur ein- bis zweimal pro Jahr Nachwuchs, und dann auch nur héchstens vier bis flinf Jun-
ge.

Zwischenzeitlich liegen aus zahlreichen Verfahren Erhebungen zur Haselmaus vor. Die Art
ist in Baden-Wirttemberg ganz offensichtlich flachendeckend verbreitet. Eine Gefahrdung
war noch nie vorhanden und ist auch nicht anzunehmen. Die Rote Liste BW ist deutlich zu
alt.

¥ Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Arten-
steckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen ] potenziell mdglich
Die Haselmaus konnte im Untersuchungsgebiet viermal nachgewiesen werden, alle

Nachweise befinden sich aufierhalb der Erweiterungsflache bzw. am Rand der geneh-
migten Abbauflache.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokale Population der Art ist grofirdumig abzugrenzen. Die Art weist in Baden-
Wirttemberg einen unbekannten Erhaltungszustand auf (LUBW 2014), ist aber auf Ba-
sis der inzwischen umfangreich vorliegenden Untersuchungen in allen Landesteilen von
Baden-Wirttemberg verbreitet. Die Daten der LUBW sind als veraltet anzusehen. Aus-
sagen zur lokalen Population sind nicht mdglich.

3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Plan 2018-01-05

> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in ei-

ner gemeinsamen Karte erfolgen.

H 4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1“
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BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Durch die Erweiterung werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Hasel-
maus zerstort, da die Art im Erweiterungsbereich nicht vorkommt. Eine Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist auszuschlieRen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den
zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgeset-
zes, 2009).

Nahrungs- und Teilhabitate werden nicht beschadigt oder zerstort, da sie zu weit
entfernt liegen.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Larm-, Licht-, Staub- und Schadstoffimmissionen, Menschen- und Maschinenbewe-
gung sind von untergeordneter Bedeutung und in den zu erwartenden Mengen nicht
in der Lage die Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im weiteren Umfeld zu zerstoren.
Dies belegen die Ausflihrungen der LFU BAYERN (2018), vgl. dazu auch JUSKAITAS &
BUCHNER (2010), ScHULZ et al. (2012), CHANIN & GUBERT (2012).

LfU Bayern (2018) fiihrt aus: "Anders als die (brigen Bilche wie Garten- oder Sieben-
schlafer galt die Haselmaus lange Zeit als sehr storungsempfindlich (vor allem licht-
scheu!). Dies wurde inzwischen jedoch durch "naheres Hinsehen" griindlich widerlegt.
So berichten bereits JUSKAITIS & BUCHNER (2010) von Haselmausen nicht nur am
Rand, sondern auch innerhalb von menschlichen Siedlungen. Haselmause entlang von
Stralden sind schon langer bekannt. Im Zuge des FFH-Monitorings in Hessen wurden
dann im Jahr 2010 Nester unmittelbar an einem Autobahnkreuz gemeldet; sie besie-
delt dort durchgehende Begleitgehdlze entlang der Fahrbahnen sowie grofierflachige
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Geholzbestande in den Auffahrtschleifen. Aktuelle Untersuchungen (ScHuULz et al.
2012) belegen inzwischen regelmaRige Vorkommen der Haselmaus in Gehdlzen ent-
lang von Stralien einschlief3lich Autobahnen, sofern diese zumindest teilweise an gro-
Rere Walder anschlieen, obwohl hier erhebliche Stérungen durch Licht, Larm, Emis-
sionen und Luftwirbel vorhanden sind. Nester und Fraflispuren fanden sich selbst auf
isolierten Flachen wie Auffahrtsschleifen kleiner 1 ha. In England wurden sogar Ha-
selmausvorkommen im Mittelstreifen von Autobahnen (CHANIN & GUBERT 2012) gefun-
den. Damit diese Populationen berleben kénnen, missen die Strallen regelmalig
gequert werden, was auch durch Telemetrie nachgewiesen wurde."

d) Sind VermeidungsmalRnahmen maoglich? [lja L] nein
Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: -

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Xija [ nein

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmafRnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?
[lja [nein

Nicht notwendig

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [X]ja [ ] nein

Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
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Der Verbotstatbestand 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[lja
X nein
4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

Totungen sind auszuschlief3en, da die Art in der Erweiterungsflache nicht vorkommt.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhdhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Nein, da Uberhaupt nicht getdtet wird.
c) Sind VermeidungsmaRnahmen mdoglich? [lja [ nein
Nicht notwendig.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.3 Erhebliche Stoérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein
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Die Art ist gegenlber den zu erwartenden Immissionen, Erschitterungen, Menschen-
und Maschinenbewegungen unempfindlich wie die Ausfihrungen der LFU BAYERN
(2018) belegen (vgl. dazu JUSKAITAS & BUCHNER (2010), SCHULZ et al. (2012), CHANIN &
GUBERT (2012)) Erhebliche Stérungen sind auszuschlieen. Detaillierte Ausflihrungen s.
Nr. 4.1c.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ ] nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: .

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

6

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in
einer gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermei-
dungs- und CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis
4 BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Maflinahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[ ] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1

AG. L. N.
=NV

Dr. Ulrich Trankle 111



Fachbeitrag Artenschutz; Steinbrucherweiterung Plettenberg, Fa. Holcim (Stddeutschland) GmbH

November 2018
FFH-RL) erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)
Stand: Mai 2012
2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’
X] Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Europaische Vogelart?
Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BawWi
11 Luchs Lynx lynx [ ] 0 (erloschen oder ver-
schollen) X 0 (erloschen oder verschol-
X 1 (vom Erldschen be- len)
droht) [ ] 1 (vom Erléschen bedroht)
[ ] 2 (stark gefahrdet) [ ] 2 (stark gefahrdet)
[ ] 3 (gefahrdet) [ ] 3 (gefahrdet)
[ ] R (Art geografischer|[ ] R (Art geografischer Restrik-
Restriktion) tion)
[ ] V (Vorwarnliste) [ ] V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Luchs bevorzugt als Lebensraum grundsatzlich grole Waldareale mit dichtem Un-
terholz, nutzt aber auch offene Landschaften in der Nahe von menschlichen Siedlungen.
Ideale Voraussetzungen fir die Jagd bieten ihm Walder mit einer stark kleinraumlichen
Gliederung durch Altholzinseln, Lichtungen, felsige Hange oder Feuchtflachen.
Telemetrische Untersuchungen haben gezeigt, dass Luchse einen grof3en Teil ihrer
Beute im Randbereich von Waldern jagen und dabei auch landwirtschaftlich genutzte
Flachen nutzen. Tagsuber halten sie sich in ihren Verstecken auf und tolerieren dabei
durchaus auch die Nadhe zum Menschen.

Die ReviergroRen variieren von 150-400 km? fir Mannchen und 80-200 km? fir die
Weibchen. Die durchschnittliche Grof3e in der Schweiz liegt bei 100 km?. Die Akti-
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onsraume liegen sogar bei bis zu 1.800 km2. Nach STMUGV (2008) liegt die Re-
viergrofke bei 50 km? bis Uber 400 km? und im Mittel bei 70-100 km?2. Weibliche
Luchse haben grundsatzlich kleinere Reviere als die mannlichen Tiere, deren Revier oft
doppelt so groft ist und sich mit den Revieren von bis zu zwei Weibchen Uberlappen
kann. Die Reviergrenzen werden durch Harn markiert.

Die groften Reviere sind eine Folge ihrer Jagdtaktik. Halt sich ein Luchs langer in einem
Teil seines Reviers auf, stellen sich seine Beutetiere auf seine Anwesenheit ein und
sind aufmerksamer. Um einen angemessenen Jagderfolg sicherzustellen, ist der Luchs
daher darauf angewiesen, innerhalb seines Reviers immer wieder sein Jagdgebiet zu
wechseln, um auf unvorsichtiges Wild zu treffen.

% Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Arten-
steckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen ] potenziell mdglich

Der Luchs wurde durch eine Wildtierkamera auf der Plettenberghochflache (Waldrand)
nachgewiesen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokale Population der Art ist groRraumig abzugrenzen. LUBW (2014) gibt einen unbe-
kannten Erhaltungszustand an. Aussagen zu lokalen Population sind aufgrund der fehlen-
den Datenlage nicht moglich.

3.4 Kartografische Darstellung

> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in ei-

ner gemeinsamen Karte erfolgen.

H 4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1“
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BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Durch die Erweiterung werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Luchses
zerstort, da die Art das Gebiet allenfalls auf Nahrungssuche durchquert. Fir die Art
ist aufgrund der Habitatstruktur und der Vorbelastung durch den Freizeitbetrieb eine
Fortpflanzungs- und Ruhestatte auf der Hochflache ausgeschlossen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den
zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgeset-
zes, 2009).

Ein kleiner Teil des Nahrungshabitats wird durch das Vorhaben zerstort. Die Flache
ist mit ca. 8,8 ha im Vergleich zur Reviergrof3e irrelevant. Zudem handelt es sich um
Offenlandbiotope, die fur die Art zu den pessimalen Habitaten gehoren. Zugleich
wird das Jagdhabitat durch die vorhandenen Rekultivierungsflachen wieder aufge-
wertet.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Grundsatzlich ist zu bericksichtigen, dass der Luchs in Baden-Wirttemberg mit weni-
gen Tieren vorhanden ist und die Art noch eine Vielzahl von Lebensrdumen besiedeln
kann. Trotzdem hat sich der Luchs am Plettenberg angesiedelt bzw. nutzt den Pletten-
berg als Nahrungshabitat. Erhebliche Stérungen sind daher flr den aktuellen Betrieb
auszuschlieen, da die Art sonst nicht eingewandert ware. Ferner ist zu beachten,
dass der Luchs im Untersuchungsgebiet im Wesentlichen die Randstrukturen zwi-
schen Wald und Offenland als Jagdhabitat nutzt.

In LINDEROTH (2005) sind Berichte Uber Begegnungen des Luchses mit Menschen zu-

sammengefasst. Danach stort die Anwesenheit des Menschen den Luchs nicht oder
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nur sehr eingeschrankt. Dies wird durch Nachweise von Luchsen selbst in stark vom
Tourismus frequentierten Gebieten, z.B. im Bayerischen Wald, belegt. Weiterhin wird
von einem Luchs berichtet, der sich auf seinem Tagesruheplatz ausruhte, obwohl ein
Bauer das Nachbarfeld pfligte. In der Schweiz wurde beobachtet wie ein Luchs tags-
Uber an einem nur 15 m von einem viel begangenen Wanderweg entfernten Riss fral3.

Hinzu kommt, dass der Luchs tagsuber ruhend in der Deckung liegt und so die Larm-
immissionen sich nicht z.B. auf den Jagderfolg der Art auswirken kénnen. Wahrend der
nachtlichen Aktivitdtsphase ist der Steinbuch nicht in Betrieb. Entlang der Abbaukante
gelten umfangreiche Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen.

HERRMANN (2001) verweist auch auf eine hohe individuelle Lernfahigkeit von Saugetie-
ren. Charakteristisch sei im Bereich des Schreck- und Fluchtverhaltens, ,dass die Re-
aktion sehr schnell, haufig schon bei einmaligem Auftreten gelernt werde*.

Larm-, Licht-, Staub- und Schadstoffimmissionen, Menschen- und Maschinenbewe-
gung sind daher von untergeordneter Bedeutung und in den zu erwartenden Mengen
nicht in der Lage ggf. vorhandene Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im weiteren Um-
feld zu zerstoren.

Zudem werden nach HERRMANN & VOGEL (2005) nur groraumig offene Gebiete vom
Luchs gemieden. Die Abbaustatte mit ihrer geplanten Grofie erfiillt dieses Kriterium
eindeutig nicht.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ ] nein
Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: -

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Xija [ nein

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
Ausgleichsmafnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

[lja [nein
Nicht notwendig.
AG. l. N.
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g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmalnahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [Xja [ ] nein

Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind auf der Vorhabensflache sowie im gesamten
Bereich der Hochflache aufgrund der Habitatstruktur auszuschlie3en.

Entsprechend ist eine Tétung in Verbindung mit einer Zerstérung einer Fortpflan-
zungs- und Ruhestatte ebenfalls ausgeschlossen.

Die sonstigen bau- und betriebsbedingten Wirkungen (Staub-, Schadstoff-, Larmim-
missionen bzw. -immissionen) sind nicht in der Lage den Luchs zu téten oder zu zer-
storen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Nein, da Uberhaupt nicht getotet wird.
c) Sind VermeidungsmaRnahmen mdoglich? [lja [ ] nein

Nicht notwendig
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Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.3 Erhebliche Stdérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Grundsatzlich ist zu berticksichtigen, dass der Luchs in Baden-Wirttemberg mit weni-
gen Tieren vorhanden ist und die Art noch eine Vielzahl von Lebensrdumen besiedeln
kann. Trotzdem hat sich der Luchs am Plettenberg angesiedelt bzw. nutzt den Pletten-
berg als Nahrungshabitat. Erhebliche Stérungen sind daher fir den aktuellen Betrieb
auszuschlielRen, da die Art sonst nicht eingewandert ware. Ferner ist zu beachten,
dass der Luchs im Untersuchungsgebiet im Wesentlichen die Randstrukturen zwischen
Wald und Offenland als Jagdhabitat nutzt.

Larm-, Licht-, Staub- und Schadstoffimmissionen, Menschen- und Maschinenbewe-
gung sind daher von untergeordneter Bedeutung und in den zu erwartenden Mengen
nicht in der Lage ggf. vorhandene Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im weiteren Um-
feld zu zerstéren. Im Folgenden wird dies noch detailliert ausgefihrt.

Lichtimmissionen

Lichtimmissionen kénnen nur in den frihen Morgen- bzw. spaten Abendstunden und
wahrend des Winters in geringem Umfang durch die Fahrzeuge und Werksanlagen e-
mittiert werden. Die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Der Luchs kann als Damme-
rungs- und Nachtjager vereinzelt von diesen Immissionen betroffen sein.

Auch durch den Abbaubetrieb kann durch die Abbaufahrzeuge zu den oben genannten
Zeiten ebenfalls Licht auch im Nahbereich des Vorhabensraumes emittiert werden.
Diese Lichtimmissionen finden aber Uber die Laufzeit des Vorhabens deutlich unter-
halb der Abbaukante statt und kénnen aufgrund des Strahlungswinkels der Lichtquel-
len nur sehr eingeschrankt bis in die Randbereiche der Hochflache gelangen, da sie
z.B. durch die Abbauwande entlang der Steinbruchkante und innerhalb der Abbaustat-
te effektiv abgeschattet werden. Es sind allenfalls geringe Wirkungen auf die Jagdle-
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bensraume am neuen Steinbruchrand zu erwarten. Erhebliche Stérungen kénnen aus-
geschlossen werden, zumal davon auszugehen ist, dass die Art auch den aktuellen
Steinbruchrand als Jagdhabitat nutzt.

Larmimmissionen

Analog zu den Lichtimmissionen sind Wirkungen durch Larm nur in den frihen Mor-
gen- bzw. spaten Abendstunden und wahrend des Winters flir den Luchs relevant.
Tagsuber liegt der Luchs ruhend in der Deckung. Eine Wirkung z.B. auf den Jagdver-
folg der Art ist zu dieser Zeit ausgeschlossen. Wahrend der nachtlichen Aktivitatsphase
ist der Steinbuch nicht in Betrieb. Es sind allenfalls geringe Wirkungen auf die Jagdle-
bensraume am geplanten Steinbruchrand zu erwarten. Erhebliche Stérungen kénnen
ausgeschlossen werden, zumal davon auszugehen ist, dass die Art auch den aktuellen
Steinbruchrand als Jagdhabitat nutzt.

Staub- und Schadstoffimmissionen

Bezlglich der Staub- und Schadstoffimmissionen gelten ebenfalls die oben darge-
stellten Aussagen. Es sind allenfalls geringe Wirkungen auf die Jagdlebensraume am
neuen Steinbruchrand zu erwarten. Erhebliche Stérungen kénnen ausgeschlossen
werden, zumal davon auszugehen ist, dass die Art auch den aktuellen Steinbruch-
rand als Jagdhabitat nutzt.

Sprengerschitterungen

Bezuglich der Sprengerschitterungen gelten ebenfalls die oben dargestellten Aussa-
gen. Es sind allenfalls geringe Wirkungen auf die Jagdlebensrdume am neuen Stein-
bruchrand zu erwarten. Erhebliche Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden, zumal
davon auszugehen ist, dass die Art auch den aktuellen Steinbruchrand als Jagdhabi-
tat nutzt. .

Mensch- und Fahrzeugbewegungen

Mensch- und Maschinenbewegungen im Steinbruch und am Steinbruchrand haben
keine Auswirkungen auf den Luchs, da diese nur am Tage stattfinden und der Luchs
zu dieser Zeit in Deckung liegt. Es sind allenfalls geringe Wirkungen auf die Jagdle-
bensraume am neuen Steinbruchrand zu erwarten.

In LINDEROTH (2005) sind Berichte tber Begegnungen des Luchs mit Menschen zu-
sammengefasst. Danach stort die Anwesenheit des Menschen den Luchs nicht oder
nur sehr eingeschrankt. Dies wird durch Nachweise von Luchsen selbst in stark vom
Tourismus frequentierten Gebieten, z.B. im Bayerischen Wald, belegt. Weiterhin wird
von einem Luchs berichtet, der sich auf seinem Tagesruheplatz ausruhte, obwohl ein
Bauer das Nachbarfeld pflligte. In der Schweiz wurde beobachtet wie ein Luchs tags-
Uber an einem nur 15 m von einem viel begangenen Wanderweg entfernten Riss
fralR.

HERRMANN (2001) verweist auch auf eine hohe individuelle Lernfahigkeit von Sauge-
tieren. Charakteristisch sei im Bereich des Schreck- und Fluchtverhaltens, ,dass die
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Reaktion sehr schnell, haufig schon bei einmaligem Auftreten gelernt werde®.
Erhebliche Stérungen kénnen ausgeschlossen werden, zumal davon auszugehen ist,
dass die Art auch den aktuellen Steinbruchrand als Jagdhabitat nutzt.

Zerschneidung und Fragmentierung

Eine Zerschneidungswirkung ist nicht gegeben, da keine Lebensraume der Art zer-
trennt werden. Erhebliche Stérungen sind auszuschlieRen.

Zudem werden nach HERRMANN & VOGEL (2005) nur grofRraumig offene Gebiete vom
Luchs gemieden. Die Abbaustatte mit ihrer geplanten GréfRe erfillt dieses Kriterium
eindeutig nicht.

Veranderung des Mikroklimas

Die Veranderungen beschranken sich im Wesentlichen auf den Rand der Abbaustatte
und sind aufgrund der geplanten sukzessiven Erweiterung Gber mehrere Jahrzehnte
als gering einzustufen. Erhebliche Stérungen sind auszuschlie3en.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: .

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

6

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in
einer gemeinsamen Karte erfolgen.
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6.1 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermei-
dungs- und CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis
4 BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Maflnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

X] Art des Anhangs IV der FFH-RL
] Europaische Vogelart?

Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BawWu
12 Kreuzkrote

Bufo calamita []o (erloschen oder ver- []o (erloschen oder verschol-

schollen) len)
[ ] 1 (vom Erléschen be- |[] 1 (vom Erléschen bedroht)
droht) X 2 (stark gefahrdet)
[ ] 2 (stark gefahrdet) [ ] 3 (gefahrdet)
[ ] 3 (gefahrdet) [ ] R (Art geografischer Restrik-
[ ] R (Art geografischer tion)
Restriktion) [ ]V (Vorwarnliste)

DV (Vorwamliste) []i (gefahrdete wandernde Art)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Kreuzkrote ist eine klassische Pionierart des offenen bis halboffenen, trocken-warmen
Gelandes mit lockeren und sandigen Bdden. Das sind bzw. waren Sand- und Kiesbanke,
Schwemmsandbereiche, Kiisten- und Binnendiinen sowie Uberschwemmungstiimpeln in Au-
en natdrlicher FlieRgewéasser. Da es kaum noch solche Primarhabitate gibt, besiedelt die Art
heutzutage fast ausschlieRlich Sekundarlebensrdume, die offene, vegetationsarme bis -freie
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Flachen mit Versteckmdglichkeiten sowie kleine und nahezu unbewachsene, temporare Ge-
wasser mit Flachufern besitzen. Das sind Abbaustellen (meist Kies- und Sandgruben), In-
dustrie- und Gewerbebrachen bzw. Bauplatze, militarische Ubungsplatze, aber auch Kahl-
schlage, Bahngelande oder Agrarlandschaften.

Zum Laichen bevorzugt die Art eindeutig ephemere fischfreie und sonnige Gewasser, meist
flache Pfiitzen und Tidmpel ohne oder nur mit sparlichem Pflanzenbewuchs, aber auch gro-
Rere Gewasser, wenn sie ahnliche Flachwasserzonen aufweisen und fischfrei sind. Eine
strenge Bindung an das Geburtsgewasser ist nicht bekannt.

In der Laichperiode von April bis August halten sich die paarungsbereiten Tiere in der Nahe
der (potenziellen) Laichgewasser auf. Die Mannchen streifen umher und besetzen vor allem
nach Regenfallen neu entstandene Pfiitzen sofort; die Weibchen kommen nur fir wenige Ta-
ge ans Gewasser und laichen auch nur einmal ab. Die 1-2 m langen, ein- oder doppelreihi-
gen Laichschnire, die in wenige Zentimeter tiefem Wasser am Boden abgelegt werden, ent-
halten im Durchschnitt Gber 3.000 Eier. Innerhalb einer Population kénnen friih- und spatlai-
chende Weibchen auftreten. Damit wird selbst bei erfolgloser Frihjahrsbrut eine Reprodukti-
on gewabhrleistet.

Der Aktionsradius der Tiere betragt in der Regel bis zu 1 km und bis maximal 5 km (bzw.
300 m pro Nacht). Die Ausbreitung erfolgt fast ausschlieBlich durch Jungkroten.

Kreuzkroten haben als Anpassung an das hohe Austrocknungsrisiko der Laichgewasser mit
knapp 3 Wochen die kirzeste Entwicklungszeit aller heimischen Froschlurche. In einem son-
nigen Fruhjahr sind schon Ende Mai Hupferlinge unterwegs. Bei kalteren Temperaturen
schlipfen die Kaulquappen aber auch erst nach 2 Wochen, und die Jungkréten sind erst
nach 3 Monaten fertig metamorphisiert. Sie halten sich an den feuchten Uferrandern auf und
sind auch bei starkster Sonneneinstrahlung bzw. Warme zunachst tagaktiv. Die Alttiere sind
dammerungs- und nachtaktiv und sitzen tagsuber in selbst gegrabenen Bodenverstecken,
unter Steinen, Totholz, in Halden, Béschungen oder Mausegangen, wo sie in ausreichender
Tiefe, aber oberhalb der Wasserlinie meist auch Uberwintern. Kreuzkroten sind nach zwei
Jahren geschlechtsreif und kénnen sieben Jahre alt werden.

3

Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteck-
briefe.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen ] potenziell mdglich

Die Art wurde in den Gewassern auf der Sohle der Abbaustatte nachgewiesen. Einzelne
wandernde Tiere sind im Bereich der Erweiterungsflache nicht auszuschliefsen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokale Population der Art ist auf die Abbaustatte konzentriert, wobei die Kreuzkrote
groliraumige Wanderungen unternimmt. Nach LUBW (2014) liegt fir die Art in Baden-
Wirttemberg ein unglnstiger Erhaltungszustand vor. Aufgrund der vorliegenden Daten,
vor allem den zahlreichen Vorkommen im Bereich der Rekultivierungsflachen, ist fiir das
Gebiet von einem glinstigen Erhaltungszustand auszugehen.

3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Plan 2018-01-04

®> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer
gemeinsamen Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (8
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Im Bereich der geplanten Erweiterungsflachen ist die Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten auszuschlielen, da in diesem Bereich keine Habitate fur dauerhafte Lebens-
raume vorhanden sind.

Die Kreuzkrote kommt in Gewassern des aktuellen Steinbruchgeléndes vor, diese Ge-
wasser befinden sich ausschliel3lich auf der Tiefsohle des Steinbruchgeldndes im Bereich
der Rekultivierungsflachen. Im geplanten Erweiterungsbereich kommt die Art allenfalls auf
der Wanderung vor. Durch die Vermeidungsmafnahmen wird verhindert, dass im geplan-
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ten Erweiterungsbereich neue Habitat der Art entstehen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschéadigt
oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den zentra-
len unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die Erweiterungsflache ist kein relevantes Nahrungs- oder Teilhabitat fur die Kreuzkrote.
Durch die Vermeidungsmaflnahmen wird verhindert, dass im geplanten Erweiterungsbe-
reich neue Habitat der Art entstehen.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Nein, da die Art unempfindlich gegentber den Vorhabenswirkungen ist, wie z.B. die aktu-
ellen Vorkommen in der betriebenen Abbaustatte zeigen (vgl. Aussagen zur Stérung, Ab-
schnitt 4.3)

d) Sind VermeidungsmalRnahmen maglich? X ja [ nein

V3: Umsiedlung von Zauneidechse und Kreuzkrote in den geplanten Abbaubereichen

Durchfiihrung in jedem geplanten Abbaubereich. Durchflihrung ab Ende April/Anfang Mai
(witterungsabhangig). Monatliches schonendes Mahen der Flache mit Abrdumen des
Mahguts. Einzaunen der Flache mit einem glatten Amphibienzaun. Absammeln der Zaun-
eidechse und der Kreuzkréte mit Lebendfallen (eingegrabene Gefalte mit glatten Wanden
wie Eimer, Schisseln etc.). Die Fallen sind an den bevorzugten Habitatflachen der Zaun-
eidechse einzugraben, gegentber Regen zu schitzen und taglich zu kontrollieren. Insge-
samt ist mindestens 6 Wochen zu kontrollieren. Werden in der letzten Kontrollwoche noch
Tiere nachgewiesen worden, sind die Kontrollgange um jeweils 2 Wochen jeweils so lan-
ge zu verlangern, bis keine Tiere mehr nachgewiesen werden. Danach kénnen die Such-
graben der Denkmalschutzbehérde angelegt werden (vgl. Vermeidungsmafnahmen im
Schutzgut Kultur- und Sachguter in der UVU, Antragsunterlagen). Anschlieiend kénnen
die Wurzelstécke gerodet und der Oberboden abgeschoben werden.

V4: Vermeidung von Pfiitzenbildungen

In den neuen Abbaubereichen ist darauf zu achten, dass keine Kleingewasser entstehen,
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die als Lebensraum fiir die Kreuzkréte geeignet sind. Werden trotzdem z.B. nach Stark-
niederschlagen Tiere, Laich oder Kaulquappen vorgefunden, sind diese durch qualifizier-
tes Person fachgerecht in andere geeignete Gewasser innerhalb der Abbaustatte umzu-
setzen.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP
e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zu-

lassigel/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Xija [ nein

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Aus-
gleichsmalinahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

[lja []nein

Nicht notwendig

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [ ]ja [ nein

Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

h) Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

Im Erweiterungsbereich kommen keine artenschutzrechtlich relevanten Amphibienarten
dauerhaft vor. Die einzige artenschutzrechtlich relevante Art (Kreuzkrote) besiedelt im
Wesentlichen den rekultivierten Bereich des Steinbruches und die dortigen Gewasser.

Die im Erweiterungsbereich vorhandene Habitatausstattung (Wacholderheide etc.) ist fir
die Kreuzkréte als dauerhafter Lebensraum nicht geeignet. Es ist aber nicht auszuschlie-
Ren, dass sich einzelne Tiere auf Wanderungen im Bereich der Erweiterungsflache aufhal-
ten. Durch die Vermeidungsmaflnahmen wird verhindert, dass Tiere auf diesen Wande-
rungen getodtet werden und dass im geplanten Abbaubereich neue Lebensraume fir die
Kreuzkrote entstehen. Eine Totung ist daher ausgeschlossen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Toétungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Ein erhdhtes Kollisionsrisiko ist nicht gegeben, da die Tiere bereits jetzt im Steinbruch leben.
Die Vorkommen beschranken sich dabei im Wesentlichen auf die Rekultivierungsflache mit
den Kleingewassern als Laichgewasser und Hangschuttwaldern als Winterquartiere.

Ferner ist zu berlicksichtigen, dass nachts, also zur Hauptaktivitats- und/oder Wanderzeit der
Amphibien nur teilweise gearbeitet wird. Die Betriebszeiten sind von 6 bis 22 Uhr. Ein signifi-
kant erhdhtes Totungsrisiko ist daher auszuschlieRen.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen mdoglich? [lja X nein

V3: Umsiedlung von Zauneidechse und Kreuzkrote in den geplanten Abbaubereichen

Durchfiihrung in jedem geplanten Abbaubereich. Durchfiihrung ab Ende April/Anfang Mai
(witterungsabhangig). Monatliches schonendes Mahen der Flache mit Abrdaumen des
Mahguts. Einzaunen der Flache mit einem glatten Amphibienzaun. Absammeln der Zaun-
eidechse und der Kreuzkréte mit Lebendfallen (eingegrabene Gefalle mit glatten Wanden
wie Eimer, Schisseln etc.). Die Fallen sind an den bevorzugten Habitatflachen der Zaun-
eidechse einzugraben, gegeniiber Regen zu schiitzen und taglich zu kontrollieren. Insge-
samt ist mindestens 6 Wochen zu kontrollieren. Werden in der letzten Kontrollwoche noch
Tiere nachgewiesen worden, sind die Kontrollgange um jeweils 2 Wochen jeweils so lange
zu verlangern, bis keine Tiere mehr nachgewiesen werden. Danach kénnen die Suchgra-
ben der Denkmalschutzbehérde angelegt werden (vgl. Vermeidungsmalnahmen im
Schutzgut Kultur- und Sachgiter in der UVU, Antragsunterlagen). Anschlielend kénnen
die Wurzelstécke gerodet und der Oberboden abgeschoben werden.
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V4: Vermeidung von Pfutzenbildungen

In den neuen Abbaubereichen ist darauf zu achten, dass keine Kleingewasser entstehen,
die als Lebensraum fir die Kreuzkrote geeignet sind. Werden trotzdem z.B. nach Stark-
niederschlagen Tiere, Laich oder Kaulgquappen vorgefunden, sind diese durch qualifizier-
tes Person fachgerecht in andere geeignete Gewasser innerhalb der Abbaustatte umzu-
setzen.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.3 Erhebliche Stoérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Fir die Arten wie die Kreuzkrote, die innerhalb des Steinbruches vorkommen, ist eine erheb-
liche Storung aufgrund ihrer hohen Anpassungsfahigkeit und Stérungstoleranz ausgeschlos-
sen. Alle im Steinbruch vorkommenden, artenschutzrechtlich relevanten Arten haben ihre Le-
bensraume in Bereichen, die vom aktuellen Betrieb betroffen sind bzw. direkt daran angren-

zen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ ] nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein
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4.5 Kartografische Darstellung

6

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer
gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs-
und CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestdnde des 8 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4
BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Maflinahmen

[] sind die Voraussetzungen geméaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen geméaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL) erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)
Stand: Mai 2012
2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’
X Art des Anhangs IV der FFH-RL
] Européische Vogelart?
Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Statusin
Name Name Deutschland BaWi
13 Zauneid- || ,orta agilis
echse
[ ] 0 (erloschen oder ver-
schollen) [ 10 (erloschen oder verschol-
[ 11 (vom Erldschen be- len)
droht) [ ] 1 (vom Erléschen bedroht)
[ ] 2 (stark gefahrdet) [ ] 2 (stark gefahrdet)
[ ] 3 (gefahrdet) [ ] 3 (gefahrdet)
[ ] R (Art geografischer|[ ] R (Art geografischer Restrik-
Restriktion) tion)
D V (Vorwarnliste) X V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Diese Eidechsenart gehorte friiher zu den haufigsten Reptilienarten und war entlang von
Saumen, Hecken und selbst auf Zaunen regelmafig zu sehen. Es wird ein relativ an-
spruchsloser Lebensraum besiedelt: Etwas lockerer und gut zu grabender Boden fir die
Eiablage, eine nicht vollig geschlossene Krautschicht, Sonnenplatze wie ein Baumstumpf
oder etwas Gestriipp und ein paar Stréducher oder Bdume als Deckung und Uberhitzungs-
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schutz genlgen ihr zum Leben. Heute sind Zauneidechsen insbesondere an Waldrandern
und auf Lichtungen, auf Halbtrockenrasen und Heiden, in Dinen und auf Felskuppen zu
finden, aber auch entlang von Verkehrswegen oder in Abbaugebieten.

Zum Beutespektrum der Zauneidechse zahlen vor allem Insekten, beispielsweise Heu-
schrecken, Zikaden, Kafer und deren Larven, Wanzen, Ameisen und Spinnen. Sie trinken
von Tau- und Regentropfen. Anfang Marz verlassen die Mannchen und die Jungtiere Ubli-
cherweise ihre Winterquartiere. Die Eiablagen erfolgen zwischen Ende Mai und Anfang
August (s. a. http://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/51763/).

¥ Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Arten-
steckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen ] potenziell mdglich

Die Zauneidechse kommt vor allem in Nordosten des Untersuchungsbereiches vor. Ferner
gibt es Nachweise im Bereich des NSG Plettenkeller (vgl. INGENIEURGESELLSCHAFT LANGE
GBR 2017). Die dort festgestellten Nachweise auf der Hochflache werden kritisch gesehen,
da davon auszugehen ist, dass eine Verwechslung mit der Waldeidechse vorliegt.

Aus konservativem Ansatz heraus werden die Fundpunkte aber mit einbezogen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokale Population der Art ist auf die Hochflache und alle angrenzenden offenen Berei-
che auf den Plettenberghangen konzentriert. Nach LUBW (2014) liegt ein ungulnstig-
unzureichender Erhaltungszustand vor. Aussagen zu lokalen Population sind aufgrund der
fehlenden Datenlage aus dem Umfeld nicht moglich.

3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere/Pflanzen Plan 2018-01-04

> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in ei-

ner gemeinsamen Karte erfolgen.

H 4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1“
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BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ ] nein

Durch die Erweiterung werden potentiell Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zaun-
eidechse zerstort.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? X ja [ ] nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den
zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgeset-
zes, 2009).

Die potentielle Zerstorung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte geht auch mit der
Zerstdrung der Nahrungs- und Teilhabitate einher.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Larm-, Licht-, Staub- und Schadstoffimmissionen, Menschen- und Maschinenbewe-
gung sind von untergeordneter Bedeutung und in den zu erwartenden Mengen nicht
in der Lage die Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im weiteren Umfeld zu zerstoren.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ ] nein

V2: Freirdumung Abbaubereich

Durchfuhrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist ab-
zumahen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Gehdlze und Entfernen
des Schnittgutes aul3erhalb der Brutzeit der Végel und Aktivitatszeit der Fledermau-
se. Kurz vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus
geeignete Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene
Tiere sind zu entnehmen und ggf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln.
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Damit wird vermieden, dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere,
die sich kurzzeitig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getotet
werden.

V3: Umsiedlung von Zauneidechse und Kreuzkrote in den geplanten Abbaubereichen

Durchfihrung in jedem geplanten Abbaubereich. Durchfiihrung ab Ende Ap-
rilAnfang Mai (witterungsabhangig). Monatliches schonendes Mahen der Flache mit
Abraumen des Mahguts. Einzaunen der Flache mit einem glatten Amphibienzaun.
Absammeln der Zauneidechse und der Kreuzkrote mit Lebendfallen (eingegrabene
Gefalle mit glatten Wanden wie Eimer, Schiisseln etc.). Die Fallen sind an den be-
vorzugten Habitatflachen der Zauneidechse einzugraben, gegeniber Regen zu
schitzen und taglich zu kontrollieren. Insgesamt ist mindestens 6 Wochen zu kon-
trollieren. Werden in der letzten Kontrollwoche noch Tiere nachgewiesen worden,
sind die Kontrollgange um jeweils 2 Wochen jeweils so lange zu verlangern, bis kei-
ne Tiere mehr nachgewiesen werden. Danach kénnen die Suchgraben der Denk-
malschutzbehorde angelegt werden (vgl. Vermeidungsmafnahmen im Schutzgut
Kultur- und Sachguter in der UVU, Antragsunterlagen). Anschlielend kénnen die
Wurzelstécke gerodet und der Oberboden abgeschoben werden.

V5: Artspezifische Habitatausstattung der Rekultivierungsflache fir Bluthanfling, Gold-
ammer, Neuntoter, Zauneidechse

Fir die Arten sind innerhalb der Rekultivierungsflachen Dorngebiische und Habitat-
elemente (Holzstammhaufen, Wurzelstockhaufen, Reisighaufen) als Brut- und An-
sitzplatze anzulegen. Die Totholzbereiche erhdhen das Nahrungsangebot und die-
nen zusatzlich auch der Zauneidechse als Lebensraum (Sonnenplatze, Winterquar-
tier). Die Dorngeblsche und die Habitatelemente sind unregelmaRig tber die Flache
zu verteilen und in Teilen wechselnd zu konzentrieren und miteinander und der
MafRnahme V7 zu kombinieren. Die Anzahl der Dorngebiische und Habitatelemente
bezieht sich auf die Flache der Wacholderheiden (ca. 47 ha).

Es sind 40 Dorngeblische mit einer Grofe von ca. 5 m? anzulegen. Die Habitatele-
mente sind wie folgt herzustellen: 15 Holzstammhaufen: Holzmenge mind. 3 m3,
Mindestdurchmesser der Stdamme ca. 30 cm. 15 Wurzelstockhaufen: Anzahl Wur-
zelstocke pro Haufen ca. 2-5 Stick (je nach GroRe). Mindestdurchmesser der
Stamme ca. 30 cm. 15 Reisighaufen: Mindestdurchmesser der Haufen ca. 3 m, Ho-
he ca. 1-1,5 m.

V7: Artspezifische Habitatausstattung der Rekultivierungsflache fir die Zauneidechse

In den Wacholderheiden sind 10 linearen Steinriegel als zusatzliche Winterquartiere
anzulegen. Die Steinhaufen sind 10-25 m lang, ca. 1 m hoch und ca. 2 m breit. Sie
sind zum Teil ca. 40 cm tief in den Boden einzubauen. Das Material sollte kein bin-
diges Material enthalten, so dass ein Llckensystem entsteht, das den Zauneidech-

AG. L. N.
=NV

Dr. Ulrich Trankle 133



Fachbeitrag Artenschutz; Steinbrucherweiterung Plettenberg, Fa. Holcim (Stddeutschland) GmbH
November 2018

sen ein Eindringen in das Innere der Haufen ermdglicht.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Xija [ nein

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Xija []nein

Einerseits verliert die Zauneidechse potentielle Lebensraume, gleichzeitig entstehen
durch die bereits begonnene Rekultivierung im aktuell betriebenen Steinbruch neue
Habitate. Da die verfugbaren Lebensraume in den nachsten Jahren standig groRer
werden (vgl. Textteil mit Abbildungen und Tabelle) ist gesichert, dass der Art gentigend
Lebensraum auf der Hochflache zur Verfigung steht. Die geplanten Habitatelemente
(MaRnahme V5, V7) verbessern die Habitatqualitat fir die Zauneidechse (Sonnenplat-
ze, Winterquartier, Steinhaufen).

Die Analyse des Raums um das Vorhaben zeigt auch eindeutig, dass im Umfeld zahl-
reiche geeignete Habitate fir die Art zur Verfigung steht und genligend Ausweichbrut-
platze vorhanden sind bzw. die dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang in
jedem Fall erhalten bleibt.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [ ja [ ] nein

Nicht notwendig.
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

h) Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
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Der Verbotstatbestand 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein
4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ nein

Potentielle Tétungen sind nicht auszuschlief3en.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fuhren? X ja [ nein

Potentiell ist eine Erhéhung des Toétungsrisikos nicht auszuschliel3en.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? X ja [ nein

V2: Freiraumung Abbaubereich

Durchfuhrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist abzu-
mahen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Gehdlze und Entfernen
des Schnittgutes aul3erhalb der Brutzeit der Végel und Aktivitatszeit der Fledermause.
Kurz vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus ge-
eignete Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene Tiere
sind zu entnehmen und ggdf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln. Damit wird
vermieden, dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere, die sich kurz-
zeitig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getétet werden.

V3: Umsiedlung von Zauneidechse und Kreuzkrote in den geplanten Abbaubereichen

Durchfiihrung in jedem geplanten Abbaubereich. Durchfihrung ab Ende April/Anfang
Mai (witterungsabhangig). Monatliches schonendes Mahen der Flache mit Abraumen
des Mahguts. Einzaunen der Flache mit einem glatten Amphibienzaun. Absammeln
der Zauneidechse und der Kreuzkrote mit Lebendfallen (eingegrabene Gefalle mit
glatten Wanden wie Eimer, Schisseln etc.). Die Fallen sind an den bevorzugten Habi-
tatflachen der Zauneidechse einzugraben, gegentiber Regen zu schiitzen und taglich
zu kontrollieren. Insgesamt ist mindestens 6 Wochen zu kontrollieren. Werden in der
letzten Kontrollwoche noch Tiere nachgewiesen worden, sind die Kontrollgdnge um
jeweils 2 Wochen jeweils so lange zu verlangern, bis keine Tiere mehr nachgewiesen
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werden. Danach kénnen die Suchgraben der Denkmalschutzbehdrde angelegt wer-
den (vgl. Vermeidungsmafinahmen im Schutzgut Kultur- und Sachgtter in der UVU,
Antragsunterlagen). Anschliefiend kénnen die Wurzelstécke gerodet und der Ober-
boden abgeschoben werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.3 Erhebliche Stoérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Fir die Arten wie die Zauneidechse, die innerhalb des Steinbruches vorkommen, ist eine
erhebliche Stérung aufgrund der hohen Anpassungsfahigkeit und Stérungstoleranz aus-
geschlossen. Alle im Steinbruch vorkommenden, artenschutzrechtlich relevanten Arten,
haben ihre Lebensraume in Bereichen, die vom aktuellen Betrieb betroffen sind bzw. di-
rekt daran angrenzen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ ] nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: .

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein
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4.5 Kartografische Darstellung

6

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in
einer gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermei-
dungs- und CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis
4 BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Maflinahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzul&ssig.

[ ] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zuladssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)
Stand: Mai 2012
2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’
X Art des Anhangs IV der FFH-RL
] Européische Vogelart?
Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Statusin
Name Name Deutschland BaWi
14 Erweite- Anthus trivialis
rungsflache
Brutvogel: [] 0 (erloschen oder ver-
Baumpieper schollen) [ 10 (erloschen oder verschol-
[ 11 (vom Erldschen be- len)
droht) [ ] 1 (vom Erléschen bedroht)
[ ] 2 (stark gefahrdet) X 2 (stark gefahrdet)
X 3 (gefahrdet) [ ] 3 (gefahrdet)
[ ] R (Art geografischer|[ ] R (Art geografischer Restrik-
Restriktion) tion)
[ ] V (Vorwarnliste) [ ] V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lichte Walder und locker bestandene Waldrander, besonders Mischwalder mit Auf-
lichtungen, und Niedermoorflachen mit einzelnen oder in kleinen Gruppen stehenden
Baumen weisen hohe Revierdichten auf. Auch auf Bergwaldlichtungen mit Einzelfich-
ten in den Alpen und in Mittelgebirgen und auf Aimbdden bis nahe an die Baumgren-
ze sind Baumpieper haufig. RegelmaRig besiedelt werden Aufforstungen und jliingere
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Waldstadien, Geholze mit extensiv genutztem Umland, Feuchtgriinland und Auewie-
sen in nicht zu engen Bachtélern, seltener Streuobstbestidnde und Hecken, kaum
Stadtparks und so gut wie nie Garten. Wichtiger Bestandteil des Reviers sind geeig-
nete Warten als Ausgangspunkt flr Singflige sowie eine insektenreiche, lockere
Krautschicht und sonnige Grasflachen mit Altgrasbestéanden fiir die Nestanlage.

% Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Arten-
steckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen ] potenziell mdglich

Der Baumpieper kommt als Brutvogel auf der Erweiterungsflache und im Umfeld vor.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokale Population der Art ist groRraumig abzugrenzen. Es ist aufgrund der Revierdichte
und der langjahrigen Vorkommen von einem gunstigen Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation auszugehen.

3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere/Pflanzen Plan 2018-01-03

®> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in ei-

ner gemeinsamen Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1
BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
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a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ ] nein

Da die Art auf der Erweiterungsflache britet, ist eine Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten ohne Vermeidungsmafnahmen nicht auszuschlieRen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den
zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgeset-
zes, 2009).

Es werden keine essentiellen Nahrungs- oder andere Teilhabitate beschadigt oder
zerstort. Zwar entfallen Flachen, diese werden aber durch die kontinuierliche Rekulti-
vierung ersetzt (vgl. Tab. 9 und Abb. 4, Textteil).

Zudem sind Erhaltungs- und Verbesserungsmalinahmen formuliert, die absichern,
dass die fur den Baumpieper notwendige Habitatstruktur erhalten bzw. entwickelt wird.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Nein, da die Art unempfindlich gegeniliber den Vorhabenswirkungen ist, wie die Ein-
wanderung auf das Steinbruchgelande 2017 zeigt.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ ] nein

V2: Freiraumung Abbaubereich

Durchfuhrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist ab-
zumahen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Gehdlze und Entfernen
des Schnittgutes aul3erhalb der Brutzeit der Végel und Aktivitatszeit der Fledermau-
se. Kurz vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus
geeignete Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene
Tiere sind zu entnehmen und ggf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln.
Damit wird vermieden, dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere,
die sich kurzzeitig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getdtet
werden.
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V6: Artspezifische Habitatausstattung der Rekultivierungsflache flir den Baumpieper

Fir den Baumpieper sind innerhalb der Rekultivierungsflachen lichte Waldrandbe-
reiche und Einzelbaume als Singwarten zu erhalten bzw. entwickeln.

V9: Weiterfihrung und Sicherung der PflegemalRnahmen auf der Wacholderheide und
den Magerrasen:

Die vorhandenen und rekultivierten, sowie die geplanten Wacholderheidenflachen
sind entsprechend der aktuellen Pflegemalinahmen auf der Hochflache kontinuier-
lich weiter zu pflegen.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: - LBP

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuléssige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Xija [ nein

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt (8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Xija [nein

Die Art weist eine mittlere Ortstreue auf. Das heillt, es werden unterschiedliche
Brutplatze auf der Plettenberg-Hochflache genutzt. Hier kann ein Verstol3 dann vor-
liegen, wenn innerhalb dieses Bereiches alle fiir den Nestbau geeigneten Brutplatze
verloren gehen (Urteil des BVerwG vom 18.03.2009 ,A 44 Ratingen — Velbert®, Az.:
9 A 39.07 Rdnr. 75).

Als ortliche Revierflache wird die Hochflache ohne den aktiven Abbaubereich ange-
sehen. Das Umfeld der Vorhabensflache ist gepragt durch eine strukturreiche, offene
bis halboffene Landschaft. Die Analyse des Raums um das Vorhaben zeigt also ein-
deutig, dass im Umfeld zahlreiche geeignete Habitate fir die Art zur Verfiigung steht
und gendgend Ausweichbrutplatze vorhanden sind bzw. die 6kologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang in jedem Fall erhalten bleibt.

Zudem ist zu berlcksichtigen, dass die Erweiterung sukzessive Uber einen langen
Zeitraum erfolgt.

Gleichzeitig entstehen durch die bereits begonnene Rekultivierung im aktuell betrie-
benen Steinbruch, insbesondere durch die Entwicklung von lichten Blockwaldern,
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Dorngeblschen und Einzelbdumen stetig neue Brutlebensrdume, die bereits jetzt
geeignete Brutplatze bieten. Ein Brutpaar des Baumpiepers hat sich 2017 bereits in
den Rekultivierungsflachen angesiedelt. Da die verfligbaren Revierflachen in den
nachsten Jahren standig groRer werden (vgl. Textteil Abschnitt 7.3.1., Tab. 9, Abb.
4) ist gesichert, dass der Art gentigend Lebensraum auf der Hochflache zur Verfi-
gung steht.

Zudem sind Erhaltungs- und Verbesserungsmalinahmen formuliert, die absichern,
dass die fir den Baumpieper notwendige Habitatstruktur erhalten bzw. entwickelt
wird (V6 und V9).

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [ ja [ ] nein

Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

h) Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ nein
Eine Totung ohne Vermeidungsmalnahmen ist nicht auszuschlief3en.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Ein erhdhtes Kollisionsrisiko durch die Fortfihrung des Betriebes besteht nicht, da die
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Abbaukapazitaten und damit die betriebsbedingten Fahrten nicht erhdht werden.
Grundsatzlich sind alle vorkommenden Arten an die im Untersuchungsgebiete bereits
vorhandenen Wirkungen angepasst. Von einem signifikant erhohten Toétungsrisiko ist
daher nicht auszugehen.

c) Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich? X ja [ nein

V2: Freirdumung Abbaubereich

Durchfiihrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist abzu-
mahen und das Mahgut abzurdaumen. Danach Fallung der Gehdlze und Entfernen
des Schnittgutes aulierhalb der Brutzeit der Vogel und Aktivitatszeit der Fledermause.
Kurz vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus ge-
eignete Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene Tiere
sind zu entnehmen und ggf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln. Damit wird
vermieden, dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere, die sich kurz-
zeitig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getotet werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.3 Erhebliche Stdérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Lichtimmissionen

Die Beeintrachtigung der Vogelfauna durch Licht kann durch Nachtbeleuchtung grofer
Glasfronten und von StralRenbeleuchtungen ausgehen, die viel Licht nach oben emittie-
ren. Hierdurch kommt es zur flachigen Beleuchtung von Lebensraumen oder punktuel-
ler Beleuchtung von Rickzugsbereichen, wodurch die Tiere u. U. viel spater zur Ruhe
kommen und durch die lange Aktivitatsphase evtl. zu viel Energie verbrauchen.

Ferner sind Ablenkungen von Vogelschwarmen zur Zugzeit dokumentiert (vgl. HAUPT
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2011). Erhebliche Stérungen mit einer zum Teil betrachtlichen Anzahl an getoteten Tie-
ren sind von Leuchttiirmen und Strahlern, die direkt in den Himmel gerichtet sind, be-
legt (BALLASUS et al. 2009).

Wahrend des Steinbruchbetriebes kdnnen Lichtimmissionen nur in den frihen Morgen-
bzw. spaten Abendstunden und wahrend des Winters in geringem Umfang durch die
Fahrzeuge und Werksanlagen emittiert werden. Die Betriebsanlagen sind fast mindes-
tens 750 m von der geplanten Erweiterungsflache entfernt und zudem mit nur gering
strahlenden bzw. nicht weit reichenden Lichtquellen ausgestattet. Ferner sind die Be-
triebsanlage zum Teil durch die bestehende Kulisse am Westrand des aktuellen Be-
triebsgelandes abgeschirmt.

Auch durch den Abbaubetrieb kann durch die Abbaufahrzeuge zu den Betriebszeiten
ebenfalls Licht in das Umfeld emittiert werden. Diese Lichtimmissionen finden aber U-
ber die Hauptlaufzeit des Vorhabens deutlich unterhalb der Abbaukante statt und kon-
nen aufgrund des Strahlungswinkels der Lichtquellen nur sehr eingeschrankt in das
Umfeld gelangen, da sie z.B. durch die Abbauwande entlang der Steinbruchkante und
innerhalb der Abbaustatte effektiv abgeschattet werden. Die groRe Zahl an Vogelarten
(vgl. Fachbeitrag Tiere und Pflanzen, Anlage 14 Antragsunterlagen) belegen, dass
durch die Lichtimmissionen keine relevanten Wirkungen resultieren.

Die Immissionen wirken entsprechend nicht so gravierend, dass sich die lokale Popula-
tion erheblich verschlechtern kénnte. Eine erhebliche Stérung wahrend der Fortpflan-
zungs- oder Aufzuchtzeiten durch die Lichtimmissionen resultiert damit nicht.

Larmimmissionen

Durch das Vorhaben kommt es zu einer zusatzlichen bau- und betriebsbedingten Ver-
larmung des angrenzenden Raumes. Nach Berechnungen von RW BAUPHYSIK (2018)
werden am neu geplanten stdlichen Steinbruchrand Larmimmissionen bis 70 dB(A) er-
reicht. Diese schwachen sich mit zunehmender Entfernung zum geplanten Steinbruch-
rand sukzessive und schnell ab.

Fir die vorhandenen Brutvdgel in und um den Steinbruch ist bezliglich der Larmimmis-
sionen davon auszugehen, dass der Larm nur einen nachrangigen Faktor bei der Habi-
tatauswahl darstellt. Die Arten sind an den Larm durch den Abbaubetrieb (kontinuierli-
cher Larm, diskontinuierlicher Larm, Sprengungen) angepasst bzw. unempfindlich, wie
die Vorkommen im Bereich der Abbaustatte bzw. direkt am Steinbruchrand zeigen. In
diesem Zusammenhang ist auch der Baumpieper zu nennen, der 2017 neu in den
Steinbruch eingewandert ist, und zwar in Bereich sudlich des Brechers, also in den mit
am starksten verlarmten Bereich. Erheblich Stérungen kénnen daher ausgeschlossen
werden.

Staub- und Schadstoffimmissionen, Sprengerschitterungen

Staub- und Schadstoffimmissionen sowie Sprengerschiitterungen haben geringe
Wirkungen auf die Avifauna. Wie bereits bei den obigen Ausfiihrungen zum Larm er-
lautert, wird auch bezlglich der Immissionen darauf verwiesen, dass der Baumpie-
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per in den Steinbruch eingewandert ist. Daher ist zwangslaufig davon auszugehen,
dass die Staub- und Schadstoffimmissionen keine wesentliche Rolle bei der Habi-
tatwahl darstellen und nur von untergeordneter Bedeutung fiir die Tiere sind.

Optische Wirkungen durch Mensch- und Maschinenbewegungen

Bau- und betriebsbedingt kommt es lokal zu einer Erhéhung und zu einer Verlage-
rung der Menschen- und Maschinenbewegungen. Das Gebiet ist bereits durch Men-
schen- und Maschinenbewegungen vorbelastet. Die Maschinenbewegungen be-
schranken sich im Wesentlichen auf das Steinbruchareal. Dagegen sind die Men-
schenbewegungen vor allem im Umfeld vorhanden. Im Zuge der Bestandsaufnah-
men wurden regelmafig Wanderer, Mountainbiker und Jager festgestelit.
Grundsatzlich gilt, dass die Stérungsempfindlichkeit der einzelnen Vogelarten sehr
unterschiedlich ist, wobei die Stérungsempfindlichkeit noch vom Status der einzel-
nen Vogelart (z.B. Brutvogel, Nahrungsgast, Durchzlgler) abhangt und zudem zwi-
schen den Bewegungen von Menschen und denen von Maschinen zu unterschei-
den ist. So reagieren Vogel in der Regel deutlich starker auf Menschen als auf Ma-
schinen.

Aufgrund der dargestellten Vorbelastung durch den Betrieb und die Freizeitnutzung
des Gelandes und der offensichtlichen Unempfindlichkeit selbst von stérungsanfalli-
gen Arten gegeniber Maschinenbewegungen sind allenfalls sehr geringe Wirkun-
gen zu erwarten. Die bau- und betriebsbedingten zusatzlichen Menschenbewegun-
gen beschranken sind auf wenige kurzzeitige Aktivitaten und sind im Verhaltnis zu
den Stérungen im Umfeld durch Wanderer, Mountainbiker, Jagd etc. vernachlassig-
bar. Entsprechend ist nur von einer geringen Wirkung auszugehen, die keine erheb-
liche Stérung verursacht.

Zerschneidung und Fragmentierung

Die betroffenen Lebensraume (u. a. Wacholderheiden, Magerwiesen) sind als Bio-
tope Uberwiegend von hoher Bedeutung (s. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsun-
terlagen). Es sind jedoch keine Vogelarten vorhanden, die speziell auf die betroffe-
nen Lebensrdume als Brut- oder Nahrungshabitat angewiesen sind. Der Lebens-
raum fallt auch nicht weg, sondern wird nur verandert bzw. entsteht im Rahmen der
bereits begonnen Rekultivierung des Altsteinbuches neu. Die Einwanderung von
Baumpieper, Berglaubsanger, Bluthanfling, Dorngrasmuicke und Neuntéter auf das
Betriebsgelande bestatigen dies. Die vorhandenen Arten sind daran angepasst, wie
die zahlreichen Nachweise aus betriebenen Abbaustatten zeigen (vgl. z.B. BOHMER
& RAHMANN 1997; BDZ/VDZ 2003; GILCHER & TRANKLE 2005). Erhebliche Stérungen
sind auszuschlie3en.

Veranderung des Mikroklimas

Das Verbreitungsmuster der Végel im Bereich der Steinbruchs, der Steinbruchkante
und des Umfeldes zeigen, dass die bisherigen Veranderungen des Mikroklimas kei-
ne relevanten Wirkungen auf die Tiere haben. Dies ist auch fur die Erweiterung zu
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erwarten. Erhebliche Stérungen sind auszuschlief3en.
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méoglich? [lja [ nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: .LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

6

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in
einer gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermei-
dungs- und CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis
4 BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Malinahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig.

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zuladssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten

Stand: Mai 2012

nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

] Europaische Vogelart?

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

X] Art des Anhangs IV der FFH-RL

Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in

Name Name Deutschland Bawi

15 Erweite-

rungsflache

Brutvogel: Carduelis - can- [] 0 (erloschen oder ver-

Bluthanfling nabina schollen) [ ]0 (erloschen oder verschol-

[ 11 (vom Erldschen be-
droht)

[ ] 2 (stark gefahrdet)

X 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer
Restriktion)

[ ] V (Vorwarnliste)

len)
[ ] 1 (vom Erléschen bedroht)
X 2 (stark gefahrdet)
[ ] 3 (gefahrdet)
[ ] R (Art geografischer Restrik-
tion)
[ ] V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der primare Lebensraum des Bluthanflings sind sonnige und eher trockene Flachen,
etwa Magerrasen in Verbindung mit Hecken und Strauchern, Wacholderheiden, Wald-
rander mit randlichen Fichtenschonungen, Anpflanzungen von Jundfichten, begleitet
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von einer niedrigen, samentragenden Krautschicht. Im Hochgebirge kann die Matten-
und Zwergstrauchregion besiedelt werden. Als Brutvogel in der offenen, aber hecken-
und buschreichen Kulturlandschaft kommt die Art auch in Abbaustatten und am Rand
von Ortschaften vor, wenn dort flr die Anlage von Nestern geeignete Blische und Bau-
me stehen. Innerhalb der Siedlungen bieten Garten, Friedhéfe, Grinanlagen und Obst-
plantagen in der Brutzeit das geeignete Umfeld.

Eine artenreiche Wildkrautflora spielt fir die Erndhrung fast das ganze Jahr Uber eine
wichtige Rolle.

¥ Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Arten-
steckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen ] potenziell mdglich

Der Bluthanfling kommt auf der Hochflache einschlieRlich Erweiterungsbereich und Stein-
bruchrand mit mehreren Brutpaaren vor.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokale Population der Art auf die Hochflache und die angrenzenden Hanglagen kon-
zentriert. Es ist aufgrund der Revierdichte und der langjahrigen Vorkommen von einem
gunstigen Erhaltungszustand der lokalen Population auszugehen.

3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere/Pflanzen Plan 2018-01-03

> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in ei-

ner gemeinsamen Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1
BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
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(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ ] nein

Da die Art auf der Erweiterungsflache britet, ist eine Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten ohne Vermeidungsmafnahmen nicht auszuschlieRen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den
zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgeset-
zes, 2009).

Es werden keine essentiellen Nahrungs- oder andere Teilhabitate beschadigt oder
zerstort. Zwar entfallen Flachen, diese werden aber durch die kontinuierliche Rekul-
tivierung mehr als ersetzt (vgl. Tab. 9 und Abb. 4, Textteil).

Zudem sind Erhaltungs- und Verbesserungsmalinahmen formuliert, die absichern,
dass die fur den Bluthanfling notwendige Habitatstruktur erhalten bzw. entwickelt wird.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Nein, da die Art unempfindlich gegeniiber den Vorhabenswirkungen ist, wie die Vor-
kommen am Steinbruchrand und im Steinbruch (HOLZINGER 2001) zeigen.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ ] nein

V2: Freiraumung Abbaubereich

Durchfuhrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist ab-
zumahen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Gehdlze und Entfernen
des Schnittgutes aul3erhalb der Brutzeit der Végel und Aktivitatszeit der Fledermau-
se. Kurz vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus
geeignete Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene
Tiere sind zu entnehmen und ggf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln.
Damit wird vermieden, dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere,
die sich kurzzeitig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getdtet
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werden.

V5: Artspezifische Habitatausstattung der Rekultivierungsflache fir Bluthanfling, Gold-
ammer, Neuntoter, Zauneidechse

Fir die Arten sind innerhalb der Rekultivierungsflachen Dorngeblische und Habitat-
elemente (Holzstammhaufen, Wurzelstockhaufen, Reisighaufen) als Brut- und An-
sitzplatze anzulegen. Die Totholzbereiche erhdhen das Nahrungsangebot und die-
nen zusatzlich auch der Zauneidechse als Lebensraum (Sonnenplatze, Winterquar-
tier). Die Dorngeblsche und die Habitatelemente sind unregelmaRig tber die Flache
zu verteilen und in Teilen wechselnd zu konzentrieren und miteinander und der
MafRnahme V7 zu kombinieren. Die Anzahl der Dorngebiische und Habitatelemente
bezieht sich auf die Flache der Wacholderheiden (ca. 47 ha).

Es sind 40 Dorngeblische mit einer Grofe von ca. 5 m? anzulegen. Die Habitatele-
mente sind wie folgt herzustellen: 15 Holzstammhaufen: Holzmenge mind. 3 m?,
Mindestdurchmesser der Stdamme ca. 30 cm. 15 Wurzelstockhaufen: Anzahl Wur-
zelstocke pro Haufen ca. 2-5 Stick (je nach GroRe). Mindestdurchmesser der
Stamme ca. 30 cm. 15 Reisighaufen: Mindestdurchmesser der Haufen ca. 3 m, Ho-
he ca. 1-1,5 m.

V9: Weiterfihrung und Sicherung der PflegemalRnahmen auf der Wacholderheide und
den Magerrasen:

Die vorhandenen und rekultivierten, sowie die geplanten Wacholderheidenflachen sind
entsprechend der aktuellen PflegemalRnahmen auf der Hochflache kontinuierlich weiter
zu pflegen.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: - LBP

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Xija [ nein

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Xija [nein

Die Art weist eine hohe Ortstreue auf. Das heif3t, es werden unterschiedliche Brut-
platze auf der Plettenberg-Hochflache genutzt. Hier kann ein Versto} dann vorlie-
gen, wenn innerhalb dieses Bereiches alle fir den Nestbau geeigneten Brutplatze
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verloren gehen (Urteil des BVerwG vom 18.03.2009 ,A 44 Ratingen — Velbert®, Az.:
9 A 39.07 Rdnr. 75).

Als ortliche Revierflache wird die Hochflache ohne den aktiven Abbaubereich ange-
sehen. Das Umfeld der Vorhabensflache ist gepragt durch eine strukturreiche, offene
bis halboffene Landschaft. Die Analyse des Raums um das Vorhaben zeigt also ein-
deutig, dass im Umfeld zahlreiche geeignete Habitate fir die Art zur Verfliigung steht
und genigend Ausweichbrutplatze vorhanden sind bzw. die 6kologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang in jedem Fall erhalten bleibt. Hier sind fir den Bluthanf-
ling noch zahlreiche &hnliche Habitate vorhanden.

Zudem sind Erhaltungs- und Verbesserungsmallnahmen (V5, V9) formuliert, die ab-
sichern, dass die fir den Baumpieper notwendige Habitatstruktur erhalten bzw. ent-
wickelt wird.

Zudem ist zu berlcksichtigen, dass die Erweiterung sukzessive Uber einen langen
Zeitraum erfolgt. Gleichzeitig entstehen durch die bereits begonnene Rekultivierung
im aktuell betriebenen Steinbruch, insbesondere durch die Entwicklung von Wachol-
derheiden, Dorngeblischen und Einzelbaumen stetig neue Brutlebensraume (vgl.
auch VermeidungsmafRnahme 2). Da die verfigbaren Revierflachen in den nachsten
Jahren standig groRer werden (vgl. Textteil Abschnitt 7.3.1., Tab. 9, Abb. 4) ist gesi-
chert, dass der Art genligend Lebensraum auf der Hochflache zur Verfligung steht.
Ferner sind bereits frilhere Vorkommen des Bluthanflings im Steinbruch belegt. Es
ist daher von einer Besiedlung der neuen Lebensraume auszugehen.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [ ja [ ] nein

Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

h) Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewé&hrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:

[ja
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X nein
4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ nein

Eine Totung ohne Vermeidungsmalnahmen ist nicht auszuschlief3en.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Ein erhdhtes Kollisionsrisiko durch die Fortfihrung des Betriebes besteht nicht, da die
Abbaukapazitaten und damit die betriebsbedingten Fahrten nicht erhéht werden.
Grundsatzlich sind alle vorkommenden Arten an die im Untersuchungsgebiete bereits
vorhandenen Wirkungen angepasst. Von einem signifikant erhéhten Tétungsrisiko ist
daher nicht auszugehen.

c) Sind VermeidungsmalRnahmen maoglich? X ja [ nein

V2: Freiraumung Abbaubereich

Durchfuhrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist abzu-
mahen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Gehdlze und Entfernen
des Schnittgutes aul3erhalb der Brutzeit der Végel und Aktivitatszeit der Fledermause.
Kurz vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus ge-
eignete Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene Tiere
sind zu entnehmen und ggdf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln. Damit wird
vermieden, dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere, die sich kurz-
zeitig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getétet werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein
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4.3 Erhebliche Stoérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Lichtimmissionen

Die Beeintrachtigung der Vogelfauna durch Licht kann durch Nachtbeleuchtung grofer
Glasfronten und von StralRenbeleuchtungen ausgehen, die viel Licht nach oben emittie-
ren Hierdurch kommt es zur flachigen Beleuchtung von Lebensraumen oder punktuelle
Beleuchtung von Riickzugsbereichen, wodurch die Tiere u. U. viel spater zur Ruhe
kommen und durch die lange Aktivitatsphase evtl. zu viel Energie verbrauchen. Ferner
sind Ablenkungen von Vogelschwarmen zur Zugzeit dokumentiert (vgl. HAUPT 2011).
Erhebliche Stérungen mit einer zum Teil betrachtlichen Anzahl an getéteten Tieren
sind von Leuchttirmen und Strahlern, die direkt in den Himmel gerichtet sind, belegt
(BALLASUS et al. 2009).

Wahrend des Steinbruchbetriebes kdnnen Lichtimmissionen nur in den frihen Morgen-
bzw. spaten Abendstunden und wahrend des Winters in geringem Umfang durch die
Fahrzeuge und Werksanlagen emittiert werden. Die Betriebsanlagen sind fast mindes-
tens 750 m von der geplanten Erweiterungsflache entfernt und zudem mit nur gering
strahlenden bzw. nicht weit reichenden Lichtquellen ausgestattet. Ferner sind die Be-
triebsanlagen zum Teil durch die bestehende Kulisse am Westrand des aktuellen Be-
triebsgelandes abgeschirmt.

Auch durch den Abbaubetrieb kann durch die Abbaufahrzeuge zu den Betriebszeiten
ebenfalls Licht in das Umfeld emittiert werden. Diese Lichtimmissionen finden aber U-
ber die Hauptlaufzeit des Vorhabens deutlich unterhalb der Abbaukante statt und kon-
nen aufgrund des Strahlungswinkels der Lichtquellen nur sehr eingeschrankt in das
Umfeld gelangen, da sie z.B. durch die Abbauwande entlang der Steinbruchkante und
innerhalb der Abbaustatte effektiv abgeschattet werden. Die groRe Zahl an Vogelarten
(vgl. Fachbeitrag Tiere und Pflanzen, Antragsunterlagen) belegen, dass durch die
Lichtimmissionen keine relevanten Wirkungen resultieren.

Die Immissionen wirken entsprechend nicht so gravierend, dass sich die lokale Popula-
tion erheblich verschlechtern kénnte. Eine erhebliche Stérung wahrend der Fortpflan-
zungs- oder Aufzuchtzeiten durch die Lichtimmissionen resultiert damit nicht.

Larmimmissionen

Durch das Vorhaben kommt es zu einer zusatzlichen bau- und betriebsbedingten Ver-
larmung des angrenzenden Raumes. Nach Berechnungen von RW BAUPHYSIK (2018)
werden am neu geplanten stdlichen Steinbruchrand Larmimmissionen bis 70 dB(A) er-
reicht. Diese schwachen sich mit zunehmender Entfernung zum geplanten Steinbruch-
rand sukzessive ab.
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Fir die vorhandenen Brutvogel in und um den Steinbruch ist bezliglich der Larmimmis-
sionen davon auszugehen, dass der Larm nur einen nachrangigen Faktor bei der Habi-
tatauswahl darstellt. Die Arten sind an den Larm durch den Abbaubetrieb (kontinuierli-
cher Larm, diskontinuierlicher Larm, Sprengungen) angepasst bzw. unempfindlich, wie
die Vorkommen im Bereich der Abbaustatte bzw. direkt am Steinbruchrand zeigen. In
diesem Zusammenhang ist auch der Baumpieper zu nennen, der 2017 neu in den
Steinbruch eingewandert ist, und zwar in Bereich sudlich des Brechers, also in den mit
am starksten verlarmten Bereich. Erheblich Stérungen kénnen daher ausgeschlossen
werden.

Staub- und Schadstoffimmissionen, Sprengerschitterungen

Staub- und Schadstoffimmissionen sowie Sprengerschiitterungen haben geringe
Wirkungen auf die Avifauna. Wie bereits bei den obigen Ausfiihrungen zum Larm er-
lautert, wird auch bezlglich der Immissionen darauf verwiesen, dass der Baumpie-
per in den Steinbruch eingewandert ist. Daher ist zwangslaufig davon auszugehen,
dass die Staub- und Schadstoffimmissionen keine wesentliche Rolle bei der Habi-
tatwahl darstellen und nur von untergeordneter Bedeutung flir die Tiere sind.

Optische Wirkungen durch Mensch- und Maschinenbewegungen

Bau- und betriebsbedingt kommt es lokal zu einer Erhéhung und zu einer Verlage-
rung der Menschen- und Maschinenbewegungen. Das Gebiet ist bereits durch Men-
schen- und Maschinenbewegungen vorbelastet. Die Maschinenbewegungen be-
schranken sich im Wesentlichen auf das Steinbruchareal. Dagegen sind die Men-
schenbewegungen vor allem im Umfeld vorhanden. Im Zuge der Bestandsaufnah-
men wurden regelmallig Wanderer, Mountainbiker und Jager festgestellt.
Grundsatzlich gilt, dass die Stérungsempfindlichkeit der einzelnen Vogelarten sehr
unterschiedlich ist, wobei die Stérungsempfindlichkeit noch vom Status der einzel-
nen Vogelart (z.B. Brutvogel, Nahrungsgast, Durchzigler) abhangt und zudem zwi-
schen den Bewegungen von Menschen und denen von Maschinen zu unterschei-
den ist. So reagieren Vogel in der Regel deutlich starker auf Menschen als auf Ma-
schinen.

Aufgrund der dargestellten Vorbelastung durch den Betrieb und die Freizeitnutzung
des Gelandes und der offensichtlichen Unempfindlichkeit selbst von stérungsanfalli-
gen Arten gegeniber Maschinenbewegungen sind allenfalls sehr geringe Wirkun-
gen zu erwarten. Die bau- und betriebsbedingten zusatzlichen Menschenbewegun-
gen beschranken sind auf wenige kurzzeitige Aktivitdten und sind im Verhaltnis zu
den Stdrungen im Umfeld durch Wanderer, Mountainbiker, Jagd etc. vernachlassig-
bar. Entsprechend ist nur von einer geringen Wirkung auszugehen, die keine erheb-
liche Stérung verursacht.

Zerschneidung und Fragmentierung

Die betroffenen Lebensraume (u. a. Wacholderheiden, Magerwiesen) sind als Bio-

tope Uberwiegend von hoher Bedeutung (s. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsun-
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terlagen). Es sind jedoch keine Vogelarten vorhanden, die speziell auf die betroffe-
nen Lebensraume als Brut- oder Nahrungshabitat angewiesen sind. Der Lebens-
raum fallt auch nicht weg, sondern wird nur verandert bzw. entsteht im Rahmen der
bereits begonnen Rekultivierung des Altsteinbuches neu. Die Einwanderung von
Baumpieper, Berglaubsanger, Bluthanfling, Dorngrasmiicke und Neuntbter auf das
Betriebsgelande bestatigen dies. Die vorhandenen Arten sind daran angepasst, wie
die zahlreichen Nachweise aus betriebenen Abbaustatten zeigen (vgl. z.B. BOHMER
& RAHMANN 1997; BDZ/VDZ 2003; GILCHER & TRANKLE 2005). Erhebliche Stérungen
sind auszuschlieRen.

Veranderung des Mikroklimas

Das Verbreitungsmuster der Végel im Bereich der Steinbruchs, der Steinbruchkante
und des Umfeldes zeigen, dass die bisherigen Veranderungen des Mikroklimas kei-
ne relevanten Wirkungen auf die Tiere haben. Dies ist auch fir die Erweiterung zu
erwarten. Erhebliche Stérungen sind auszuschlief3en.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: .LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

6

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in
einer gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit
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6.1 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermei-
dungs- und CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis
4 BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Maflnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten

Stand: Mai 2012

nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

[] Européische Vogelart?

X Art des Anhangs IV der FFH-RL

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Statusin

Name Name Deutschland BawWi

16 Erweite-

rungsflache

Brutvogel: Emberiza  citri- [] 0 (erloschen oder ver-

Goldammer nella [ ] 0 (erloschen oder verschol-

schollen)

[ 11 (vom Erldschen be-
droht)

[ ] 2 (stark gefahrdet)

[ ] 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer
Restriktion)

D V (Vorwarnliste)

len)
[ ] 1 (vom Erléschen bedroht)
[ ] 2 (stark gefahrdet)
[ ] 3 (gefahrdet)
[ ] R (Art geografischer Restrik-
tion)
X V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Goldammer ist ein Bewohner der offenen, aber reich strukturierten Kulturlandschaft.
Ihre Hauptverbreitung hat sie in Wiesen- und Ackerlandschaften, die reich mit Hecken,
Blschen und kleinen Feldgehdlzen durchsetzt sind, sowie an Waldrandern gegen die
Feldflur. Ebenso findet man sie an Grabenbdschungen und Ufern mit vereinzelten Bu-
schen, auf Sukzessionsflachen in Sand- und Kiesabbaugebieten und selbst in Stralden-
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randpflanzungen. Groliere Kahlschlage und Windwurfflachen im Hochwald werden
rasch, aber nur bis zur Bildung eines geschlossenen Bestandes besiedelt. Auch in
Schneeheide-Kiefernwaldern und schutter bewachsenen Terrassen von Wildflissen
briiten Goldammern. Die Art leidet u. a. an der Anderung der Waldbewirtschaftung und
den dadurch bedingten Verlust von offenen lichten Waldbestanden.

¥ Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Arten-
steckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen ] potenziell mdglich

Die Art wurde auf der gesamten Hochflache einschliel3lich Erweiterungsgebiet, Steinbruch-
rand und Abbaustatte als Brutvogel festgestellt.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokale Population der Art ist groRraumig abzugrenzen. Es ist aufgrund der Revierdichte
und der langjahrigen Vorkommen von einem gunstigen Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation auszugehen.

3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere/Pflanzen Plan 2018-01-03

> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in ei-

ner gemeinsamen Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1
BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
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a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ ] nein

Da die Art auf der Erweiterungsflache britet, ist eine Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten ohne Vermeidungsmafnahmen nicht auszuschlieRen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den
zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgeset-
zes, 2009).

Es werden keine essentiellen Nahrungs- oder andere Teilhabitate beschadigt oder
zerstort. Zwar entfallen Flachen, diese werden aber durch die kontinuierliche Rekulti-
vierung mehr als ersetzt (vgl. Tab. 9 und Abb. 4, Textteil).

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Nein, da die Art unempfindlich gegeniiber den Vorhabenswirkungen ist, wie die Vor-
kommen am Steinbruchrand und im Steinbruch zeigen.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ ] nein

V2: Freiraumung Abbaubereich

Durchfuhrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist ab-
zumahen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Gehdlze und Entfernen
des Schnittgutes aul3erhalb der Brutzeit der Végel und Aktivitatszeit der Fledermau-
se. Kurz vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus
geeignete Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene
Tiere sind zu entnehmen und ggf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln.
Damit wird vermieden, dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere,
die sich kurzzeitig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getdtet
werden.

V5: Artspezifische Habitatausstattung der Rekultivierungsflache fur Bluthanfling, Gold-
ammer, Neuntoter, Zauneidechse
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Fir die Arten sind innerhalb der Rekultivierungsflachen Dorngeblische und Habitat-
elemente (Holzstammhaufen, Wurzelstockhaufen, Reisighaufen) als Brut- und An-
sitzplatze anzulegen. Die Totholzbereiche erhdhen das Nahrungsangebot und die-
nen zusatzlich auch der Zauneidechse als Lebensraum (Sonnenplatze, Winterquar-
tier). Die Dorngeblsche und die Habitatelemente sind unregelmaRig tber die Flache
zu verteilen und in Teilen wechselnd zu konzentrieren und miteinander und der
MafRnahme V7 zu kombinieren. Die Anzahl der Dorngebiische und Habitatelemente
bezieht sich auf die Flache der Wacholderheiden (ca. 47 ha).

Es sind 40 Dorngeblische mit einer Grofe von ca. 5 m? anzulegen. Die Habitatele-
mente sind wie folgt herzustellen: 15 Holzstammhaufen: Holzmenge mind. 3 m?,
Mindestdurchmesser der Stdamme ca. 30 cm. 15 Wurzelstockhaufen: Anzahl Wur-
zelstocke pro Haufen ca. 2-5 Stiick (je nach GroRe). Mindestdurchmesser der
Stamme ca. 30 cm. 15 Reisighaufen: Mindestdurchmesser der Haufen ca. 3 m, Ho-
he ca. 1-1,5 m.

V9: Weiterfihrung und Sicherung der PflegemalRnahmen auf der Wacholderheide und
den Magerrasen:

Die vorhandenen und rekultivierten, sowie die geplanten Wacholderheidenflachen sind
entsprechend der aktuellen PflegemalRnahmen auf der Hochflache kontinuierlich weiter
zu pflegen.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: - LBP

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Xja [ nein

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?
Xija [nein

Die Art weist eine hohe Ortstreue auf. Das heif3t, es werden unterschiedliche Brut-
platze auf der Plettenberg-Hochflache genutzt. Hier kann ein Versto} dann vorlie-
gen, wenn innerhalb dieses Bereiches alle fir den Nestbau geeigneten Brutplatze
verloren gehen (Urteil des BVerwG vom 18.03.2009 ,A 44 Ratingen — Velbert®, Az.:
9 A 39.07 Rdnr. 75).

Als ortliche Revierflache wird die Hochflache ohne den aktiven Abbaubereich ange-
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sehen. Das Umfeld der Vorhabensflache ist gepragt durch eine strukturreiche, offene
bis halboffene Landschaft. Die Analyse des Raums um das Vorhaben zeigt also ein-
deutig, dass im Umfeld zahlreiche geeignete Habitate fir die Art zur Verfliigung steht
und genigend Ausweichbrutplatze vorhanden sind bzw. die 6kologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang in jedem Fall erhalten bleibt.

Zudem ist zu berlcksichtigen, dass die Erweiterung sukzessive Uber einen langen
Zeitraum erfolgt. Gleichzeitig entstehen durch die bereits begonnene Rekultivierung
im aktuell betriebenen Steinbruch, insbesondere durch die Entwicklung von Wachol-
derheiden, Dorngeblschen und Einzelbdumen stetig neue Brutlebensraume. Da die
verfligbaren Revierflachen in den nachsten Jahren standig groRer werden (vgl. Text-
teil Abschnitt 7.3.1., Tab. 9, Abb. 3) ist gesichert, dass der Art geniigend Lebens-
raum auf der Hochflache zur Verfiigung steht. Ferner ist belegt, dass die Goldammer
bereits jetzt in den Steinbruch einwandert ist. Es ist daher von einer Besiedlung der
weiteren neuen Lebensraume auszugehen.

Zudem sind Erhaltungs- und Verbesserungsmalinahmen formuliert, die absichern,
dass die fur die Goldammer notwendige Habitatstruktur erhalten bzw. entwickelt wird
(V5 und V9).

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [X]ja [ ] nein

Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

h) Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ nein
Eine Toétung ohne Vermeidungsmalnahmen ist nicht auszuschlief3en.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhdhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Ein erhohtes Kollisionsrisiko durch die Fortfiihrung des Betriebes besteht nicht, da die
Abbaukapazitaten und damit die betriebsbedingten Fahrten nicht erhdht werden.
Grundsatzlich sind alle vorkommenden Arten an die im Untersuchungsgebiete bereits
vorhandenen Wirkungen angepasst. Von einem signifikant erhohten Toétungsrisiko ist
daher nicht auszugehen.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen mdoglich? X ja [ nein

V2: Freirdumung Abbaubereich

Durchfiihrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist abzu-
mahen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Gehdlze und Entfernen
des Schnittgutes aulierhalb der Brutzeit der Vogel und Aktivitatszeit der Fledermause.
Kurz vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus ge-
eignete Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene Tiere
sind zu entnehmen und ggf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln. Damit wird
vermieden, dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere, die sich kurz-
zeitig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getotet werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.3 Erhebliche Stdérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
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a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Lichtimmissionen

Die Beeintrachtigung der Vogelfauna durch Licht kann durch Nachtbeleuchtung grofer
Glasfronten und von StraRenbeleuchtungen ausgehen, die viel Licht nach oben emittie-
ren Hierdurch kommt es zur flachigen Beleuchtung von Lebensraumen oder punktuelle
Beleuchtung von Riickzugsbereichen, wodurch die Tiere u. U. viel spater zur Ruhe
kommen und durch die lange Aktivitatsphase evtl. zu viel Energie verbrauchen. Ferner
sind Ablenkungen von Vogelschwarmen zur Zugzeit dokumentiert (vgl. HAUPT 2011).
Erhebliche Stérungen mit einer zum Teil betrachtlichen Anzahl an getéteten Tieren
sind von Leuchttirmen und Strahlern, die direkt in den Himmel gerichtet sind, belegt
(BALLASUS et al. 2009).

Wahrend des Steinbruchbetriebes kdnnen Lichtimmissionen nur in den frihen Morgen-
bzw. spaten Abendstunden und wahrend des Winters in geringem Umfang durch die
Fahrzeuge und Werksanlagen emittiert werden. Die Betriebsanlagen sind fast mindes-
tens 750 m von der geplanten Erweiterungsflache entfernt und zudem mit nur gering
strahlenden bzw. nicht weit reichenden Lichtquellen ausgestattet. Ferner sind die Be-
triebsanlage zum Teil durch die bestehende Kulisse am Westrand des aktuellen Be-
triebsgelandes abgeschirmt.

Auch durch den Abbaubetrieb kann durch die Abbaufahrzeuge zu den Betriebszeiten
ebenfalls Licht in das Umfeld emittiert werden. Diese Lichtimmissionen finden aber U-
ber die Hauptlaufzeit des Vorhabens deutlich unterhalb der Abbaukante statt und kon-
nen aufgrund des Strahlungswinkels der Lichtquellen nur sehr eingeschrankt in das
Umfeld gelangen, da sie z.B. durch die Abbauwande entlang der Steinbruchkante und
innerhalb der Abbaustatte effektiv abgeschattet werden. Die groRe Zahl an Vogelarten
(vgl. Fachbeitrag Tiere und Pflanzen, Anlage 14 Antragsunterlagen) belegen, dass
durch die Lichtimmissionen keine relevanten Wirkungen resultieren.

Die Immissionen wirken entsprechend nicht so gravierend, dass sich die lokale Popula-
tion erheblich verschlechtern kénnte. Eine erhebliche Stérung wahrend der Fortpflan-
zungs- oder Aufzuchtzeiten durch die Lichtimmissionen resultiert damit nicht.

Larmimmissionen

Durch das Vorhaben kommt es zu einer zusatzlichen bau- und betriebsbedingten Ver-
larmung des angrenzenden Raumes. Nach Berechnungen von RW BAUPHYSIK (2018)
werden am neu geplanten stdlichen Steinbruchrand Larmimmissionen bis 70 dB(A) er-
reicht. Diese schwachen sich mit zunehmender Entfernung zum geplanten Steinbruch-
rand sukzessive ab.

Fir die vorhandenen Brutvdgel in und um den Steinbruch ist bezliglich der Larmimmis-
sionen davon auszugehen, dass der Larm nur einen nachrangigen Faktor bei der Habi-

tatauswahl darstellt. Die Arten sind an den Larm durch den Abbaubetrieb (kontinuierli-
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cher Larm, diskontinuierlicher Larm, Sprengungen) angepasst bzw. unempfindlich, wie
die Vorkommen im Bereich der Abbaustatte bzw. direkt am Steinbruchrand zeigen. In
diesem Zusammenhang ist auch der Baumpieper zu nennen, der 2017 neu in den
Steinbruch eingewandert ist, und zwar in Bereich sudlich des Brechers, also in den mit
am starksten verlarmten Bereich. Erheblich Stérungen kénnen daher ausgeschlossen
werden.

Staub- und Schadstoffimmissionen, Sprengerschitterungen

Staub- und Schadstoffimmissionen sowie Sprengerschiitterungen haben geringe
Wirkungen auf die Avifauna. Wie bereits bei den obigen Ausfiihrungen zum Larm er-
lautert, wird auch bezlglich der Immissionen darauf verwiesen, dass der Baumpie-
per in den Steinbruch eingewandert ist. Daher ist zwangslaufig davon auszugehen,
dass die Staub- und Schadstoffimmissionen keine wesentliche Rolle bei der Habi-
tatwahl darstellen und nur von untergeordneter Bedeutung flir die Tiere sind.

Optische Wirkungen durch Mensch- und Maschinenbewegungen

Bau- und betriebsbedingt kommt es lokal zu einer Erhéhung und zu einer Verlage-
rung der Menschen- und Maschinenbewegungen. Das Gebiet ist bereits durch Men-
schen- und Maschinenbewegungen vorbelastet. Die Maschinenbewegungen be-
schranken sich im Wesentlichen auf das Steinbruchareal. Dagegen sind die Men-
schenbewegungen vor allem im Umfeld vorhanden. Im Zuge der Bestandsaufnah-
men wurden regelmaflig Wanderer, Mountainbiker und Jager festgestellt.
Grundsatzlich gilt, dass die Stérungsempfindlichkeit der einzelnen Vogelarten sehr
unterschiedlich ist, wobei die Stérungsempfindlichkeit noch vom Status der einzel-
nen Vogelart (z.B. Brutvogel, Nahrungsgast, Durchzigler) abhangt und zudem zwi-
schen den Bewegungen von Menschen und denen von Maschinen zu unterschei-
den ist. So reagieren Vogel in der Regel deutlich starker auf Menschen als auf Ma-
schinen.

Aufgrund der dargestellten Vorbelastung durch den Betrieb und die Freizeitnutzung
des Gelandes und der offensichtlichen Unempfindlichkeit selbst von stérungsanfalli-
gen Arten gegeniber Maschinenbewegungen sind allenfalls sehr geringe Wirkun-
gen zu erwarten. Die bau- und betriebsbedingten zusatzlichen Menschenbewegun-
gen beschranken sind auf wenige kurzzeitige Aktivitadten und sind im Verhaltnis zu
den Stdérungen im Umfeld durch Wanderer, Mountainbiker, Jagd etc. vernachlassig-
bar. Entsprechend ist nur von einer geringen Wirkung auszugehen, die keine erheb-
liche Stérung verursacht.

Zerschneidung und Fragmentierung

Die betroffenen Lebensraume (u. a. Wacholderheiden, Magerwiesen) sind als Bio-
tope Uberwiegend von hoher Bedeutung (s. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsun-
terlagen). Es sind jedoch keine Vogelarten vorhanden, die speziell auf die betroffe-
nen Lebensrdume als Brut- oder Nahrungshabitat angewiesen sind. Der Lebens-

raum fallt auch nicht weg, sondern wird nur verandert bzw. entsteht im Rahmen der
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bereits begonnen Rekultivierung des Altsteinbuches neu. Die Einwanderung von
Baumpieper, Berglaubsanger, Bluthanfling, Dorngrasmuicke und Neuntoter auf das
Betriebsgelande bestatigen dies. Die vorhandenen Arten sind daran angepasst, wie
die zahlreichen Nachweise aus betriebenen Abbaustatten zeigen (vgl. z.B. BOHMER
& RAHMANN 1997; BDZ/VDZ 2003; GILCHER & TRANKLE 2005). Erhebliche Stérungen
sind auszuschlielRen.

Veranderung des Mikroklimas

Das Verbreitungsmuster der Végel im Bereich der Steinbruchs, der Steinbruchkante
und des Umfeldes zeigen, dass die bisherigen Veranderungen des Mikroklimas kei-
ne relevanten Wirkungen auf die Tiere haben. Dies ist auch fir die Erweiterung zu
erwarten. Erhebliche Stérungen sind auszuschlief3en.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdoglich? [lja [ nein

- nicht notwendig-

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: .LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

6

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in
einer gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermei-
dungs- und CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis

4 BNatSchG
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[ ] erfallt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Maflnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten

Stand: Mai 2012

nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

[] Européische Vogelart?

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

X Art des Anhangs IV der FFH-RL

Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Statusin
Name Name Deutschland BawWi
17 Erweite-
rungsflache
Brutvogel: Alauda —arven-| o (erioschen oder ver-
Feldlerche SIS schollen) [ 10 (erloschen oder verschol-
[ 11 (vom Erldschen be- len)
droht) [ ] 1 (vom Erléschen bedroht)

[ ] 2 (stark gefahrdet)

X 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer
Restriktion)

[ ] V (Vorwarnliste)

[ ] 2 (stark gefahrdet)

X 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer Restrik-
tion)

[ ] V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Als "Steppenvogel" britet die Feldlerche vor allem in der offenen Feldflur sowie auf
grolReren Rodungsinseln und Kahlschlagen. Ginstig in der Kulturlandschaft sind Brach-
flachen, Extensivgrinland und Sommergetreide, da hier am Beginn der Brutzeit die Ve-
getation niedrig und lickenhaft ist. Auch in Bayern bevorzugt die Feldlerche daher ab
Juli Hackfrucht- und Maisécker und meidet ab April/Mai Rapsschlage.
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Die Nahrung besteht sowohl aus tierischen als auch aus pflanzlichen Bestandteilen. Im
Sommer werden vor allem Insekten gefressen, aber auch andere Wirbellose wie Spin-
nen, kleine Schnecken und Regenwirmer. Im Winter ernahren sich Feldlerchen Uber-
wiegend pflanzlich von Samen, Keimlingen, frisch austreibenden Grasern und kleinen
Blattern.

% Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Arten-
steckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen ] potenziell mdglich

Die Feldlerche britet im Bereich des geplanten Erweiterungsgebietes.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokale Population der Art ist groRraumig abzugrenzen. Es ist von einem unglnstigen
Erhaltungszustand auszugehen.

3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere/Pflanzen Plan

> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in ei-

ner gemeinsamen Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1
BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ ] nein
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Eine Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte ist ohne Vermeidungsmal3-
nahmen nicht auszuschlieRen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den
zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgeset-
zes, 2009).

Es werden keine essentiellen Nahrungs- oder andere Teilhabitate beschadigt oder
zerstort. Zwar entfallen Flachen, diese werden aber durch die kontinuierliche Rekulti-
vierung mehr als ersetzt (vgl. Tab. 9 und Abb. 4, Textteil).

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Nein, da die Art unempfindlich gegeniiber den Vorhabenswirkungen ist, wie die Vor-
kommen im Steinbruch (HOLZINGER 2001) zeigen.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ ] nein

V2: Freiraumung Abbaubereich

Durchfuhrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist ab-
zumahen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Gehdlze und Entfernen
des Schnittgutes aul3erhalb der Brutzeit der Végel und Aktivitatszeit der Fledermau-
se. Kurz vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus
geeignete Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene
Tiere sind zu entnehmen und ggf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln.
Damit wird vermieden, dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere,
die sich kurzzeitig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getdtet
werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: - LBP

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
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zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Xija [ nein

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
Ausgleichsmafnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?
Xija [nein

Die Art weist eine hohe Ortstreue auf. Das heildt, es werden unterschiedliche Brut-
platze auf der Plettenberg-Hochflache genutzt. Hier kann ein Versto3 dann vorlie-
gen, wenn innerhalb dieses Bereiches alle fir den Nestbau geeigneten Brutplatze
verloren gehen (Urteil des BVerwG vom 18.03.2009 ,A 44 Ratingen — Velbert®, Az.:
9 A 39.07 Rdnr. 75).

Als ortliche Revierflache wird die Hochflache ohne den aktiven Abbaubereich ange-
sehen. Das Umfeld der Vorhabensflache ist gepragt durch eine strukturreiche, offene
bis halboffene Landschaft. Die Feldlerche nutzt hierbei die offenen Bereiche. Die
Analyse des Raums um das Vorhaben zeigt also eindeutig, dass im Umfeld zahlrei-
che geeignete Habitate fur die Art zur Verfligung steht und genligend Ausweichbrut-
platze vorhanden sind bzw. die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
in jedem Fall erhalten bleibt.

Zudem ist zu berilcksichtigen, dass die Erweiterung sukzessive Uber einen langen
Zeitraum erfolgt.

Gleichzeitig entstehen durch die bereits begonnene Rekultivierung im aktuell betrie-
benen Steinbruch, vor allem im Bereich der offenen Flachen stetig neue Brutlebens-
raume. Ferner sind bereits friihere Vorkommen der Feldlerche im Steinbruch (HOL-
ZINGER 2001) belegt. Es ist daher von einer Besiedlung der neuen Lebensraume
auszugehen.

Da die verfugbaren Revierflachen in den nachsten Jahren standig gréfer werden
(vgl. Textteil Abschnitt 7.3.1., Tab. 9, Abb. 3) ist gesichert, dass der Art geniigend
Lebensraum auf der Hochflache zur Verfugung steht.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [X]ja [ ] nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
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h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ ] nein
Eine Totung ist ohne Vermeidungsmalnahmen nicht auszuschlief3en.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? X ja [ ] nein

Ein erhohtes Kollisionsrisiko durch die Fortfiihrung des Betriebes besteht nicht, da die
Abbaukapazitaten und damit die betriebsbedingten Fahrten nicht erhdht werden.
Grundsatzlich sind alle vorkommenden Arten an die im Untersuchungsgebiete bereits
vorhandenen Wirkungen angepasst. Von einem signifikant erhohten Toétungsrisiko ist
daher nicht auszugehen.

c) Sind VermeidungsmalRnahmen moglich? X ja [ ] nein

V2: Freirdumung Abbaubereich

Durchfiihrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist abzu-
mahen und das Mahgut abzurdaumen. Danach Fallung der Gehdlze und Entfernen
des Schnittgutes aulierhalb der Brutzeit der Vogel und Aktivitatszeit der Fledermause.
Kurz vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus ge-
eignete Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene Tiere
sind zu entnehmen und ggf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln. Damit wird
vermieden, dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere, die sich kurz-
zeitig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getotet werden.
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Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.3 Erhebliche Stdérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Lichtimmissionen

Die Beeintrachtigung der Vogelfauna durch Licht kann durch Nachtbeleuchtung grofer
Glasfronten und von StraRenbeleuchtungen ausgehen, die viel Licht nach oben emittie-
ren Hierdurch kommt es zur flachigen Beleuchtung von Lebensraumen oder punktuelle
Beleuchtung von Riickzugsbereichen, wodurch die Tiere u. U. viel spater zur Ruhe
kommen und durch die lange Aktivitatsphase evtl. zu viel Energie verbrauchen. Ferner
sind Ablenkungen von Vogelschwarmen zur Zugzeit dokumentiert (vgl. HAUPT 2011).
Erhebliche Stérungen mit einer zum Teil betrachtlichen Anzahl an getéteten Tieren
sind von Leuchttirmen und Strahlern, die direkt in den Himmel gerichtet sind, belegt
(BALLASUS et al. 2009).

Wahrend des Steinbruchbetriebes kdnnen Lichtimmissionen nur in den frihen Morgen-
bzw. spaten Abendstunden und wahrend des Winters in geringem Umfang durch die
Fahrzeuge und Werksanlagen emittiert werden. Die Betriebsanlagen sind fast mindes-
tens 750 m von der geplanten Erweiterungsflache entfernt und zudem mit nur gering
strahlenden bzw. nicht weit reichenden Lichtquellen ausgestattet. Ferner sind die Be-
triebsanlage zum Teil durch die bestehende Kulisse am Westrand des aktuellen Be-
triebsgelandes abgeschirmt.

Auch durch den Abbaubetrieb kann durch die Abbaufahrzeuge zu den Betriebszeiten
ebenfalls Licht in das Umfeld emittiert werden. Diese Lichtimmissionen finden aber U-
ber die Hauptlaufzeit des Vorhabens deutlich unterhalb der Abbaukante statt und kon-
nen aufgrund des Strahlungswinkels der Lichtquellen nur sehr eingeschrankt in das
Umfeld gelangen, da sie z.B. durch die Abbauwéande entlang der Steinbruchkante und
innerhalb der Abbaustatte effektiv abgeschattet werden. Die groRe Zahl an Vogelarten
(vgl. Fachbeitrag Tiere und Pflanzen, Antragsunterlagen) belegen, dass durch die
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Lichtimmissionen keine relevanten Wirkungen resultieren.

Die Immissionen wirken entsprechend nicht so gravierend, dass sich die lokale Popula-
tion erheblich verschlechtern kénnte. Eine erhebliche Stérung wahrend der Fortpflan-
zungs- oder Aufzuchtzeiten durch die Lichtimmissionen resultiert damit nicht.

Larmimmissionen

Durch das Vorhaben kommt es zu einer zusatzlichen bau- und betriebsbedingten Ver-
larmung des angrenzenden Raumes. Nach Berechnungen von RW BAUPHYSIK (2018)
werden am neu geplanten stidlichen Steinbruchrand Larmimmissionen bis 70 dB(A) er-
reicht. Diese schwachen sich mit zunehmender Entfernung zum geplanten Steinbruch-
rand sukzessive ab.

Fir die vorhandenen Brutvogel in und um den Steinbruch ist bezliglich der Larmimmis-
sionen davon auszugehen, dass der Larm nur einen nachrangigen Faktor bei der Habi-
tatauswahl darstellt. Die Arten sind an den Larm durch den Abbaubetrieb (kontinuierli-
cher Larm, diskontinuierlicher Larm, Sprengungen) angepasst bzw. unempfindlich, wie
die Vorkommen im Bereich der Abbaustatte bzw. direkt am Steinbruchrand zeigen. In
diesem Zusammenhang ist auch der Baumpieper zu nennen, der 2017 neu in den
Steinbruch eingewandert ist, und zwar in Bereich sudlich des Brechers, also in den mit
am starksten verlarmten Bereich. Erheblich Stérungen kénnen daher ausgeschlossen
werden.

Staub- und Schadstoffimmissionen, Sprengerschitterungen

Staub- und Schadstoffimmissionen sowie Sprengerschiitterungen haben geringe
Wirkungen auf die Avifauna. Wie bereits bei den obigen Ausfiihrungen zum Larm er-
lautert, wird auch bezlglich der Immissionen darauf verwiesen, dass der Baumpie-
per in den Steinbruch eingewandert ist. Daher ist zwangslaufig davon auszugehen,
dass die Staub- und Schadstoffimmissionen keine wesentliche Rolle bei der Habi-
tatwahl darstellen und nur von untergeordneter Bedeutung flir die Tiere sind.

Optische Wirkungen durch Mensch- und Maschinenbewegungen

Bau- und betriebsbedingt kommt es zu lokal zu einer Erhéhung und zu einer Verla-
gerung der Menschen- und Maschinenbewegungen. Das Gebiet ist bereits durch
Menschen- und Maschinenbewegungen vorbelastet. Die Maschinenbewegungen
beschranken sich im Wesentlichen auf das Steinbruchareal. Dagegen sind die Men-
schenbewegungen vor allem im Umfeld vorhanden. Im Zuge der Bestandsaufnah-
men wurden regelmaflig Wanderer, Mountainbiker und Jager festgestellt.
Grundsatzlich gilt, dass die Stérungsempfindlichkeit der einzelnen Vogelarten sehr
unterschiedlich ist, wobei die Stérungsempfindlichkeit noch vom Status der einzel-
nen Vogelart (z.B. Brutvogel, Nahrungsgast, Durchzigler) abhangt und zudem zwi-
schen den Bewegungen von Menschen und denen von Maschinen zu unterschei-
den ist. So reagieren Vogel in der Regel deutlich starker auf Menschen als auf Ma-
schinen.
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Aufgrund der dargestellten Vorbelastung durch den Betrieb und die Freizeitnutzung
des Gelandes und der offensichtlichen Unempfindlichkeit selbst von stérungsanfalli-
gen Arten gegeniber Maschinenbewegungen sind allenfalls sehr geringe Wirkun-
gen zu erwarten. Die bau- und betriebsbedingten zusatzlichen Menschenbewegun-
gen beschranken sind auf wenige kurzzeitige Aktivitaten und sind im Verhaltnis zu
den Stérungen im Umfeld durch Wanderer, Mountainbiker, Jagd etc. vernachlassig-
bar. Entsprechend ist nur von einer geringen Wirkung auszugehen, die keine erheb-
liche Stérung verursacht.

Zerschneidung und Fragmentierung

Die betroffenen Lebensraume (u. a. Wacholderheiden, Magerwiesen) sind als Bio-
tope Uberwiegend von hoher Bedeutung (s. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsun-
terlagen). Es sind jedoch keine Vogelarten vorhanden, die speziell auf die betroffe-
nen Lebensraume als Brut- oder Nahrungshabitat angewiesen sind. Der Lebens-
raum fallt auch nicht weg, sondern wird nur verandert bzw. entsteht im Rahmen der
bereits begonnen Rekultivierung des Altsteinbuches neu. Die Einwanderung von
Baumpieper, Berglaubsanger, Bluthanfling, Dorngrasmuicke und Neuntéter auf das
Betriebsgelande bestatigen dies. Die vorhandenen Arten sind daran angepasst, wie
die zahlreichen Nachweise aus betriebenen Abbaustatten zeigen (vgl. z.B. BOHMER
& RAHMANN 1997; BDZ/VDZ 2003; GILCHER & TRANKLE 2005). Erhebliche Stérungen
sind auszuschlielRen.

Veranderung des Mikroklimas

Das Verbreitungsmuster der Végel im Bereich der Steinbruchs, der Steinbruchkante
und des Umfeldes zeigen, dass die bisherigen Veranderungen des Mikroklimas kei-
ne relevanten Wirkungen auf die Tiere haben. Dies ist auch fur die Erweiterung zu
erwarten. Erhebliche Stérungen sind auszuschlief3en.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: .LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein
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4.5 Kartografische Darstellung

6

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in
einer gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermei-
dungs- und CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis
4 BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Maflinahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzul&ssig.

[ ] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zuladssig.

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europdaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

H 2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’ H
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] Europaische Vogelart?

X] Art des Anhangs IV der FFH-RL

[ ] 2 (stark gefahrdet)

[ ] 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer
Restriktion)

[ ] V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Bawi
18 Erweite-
rungsflache
Brutvogel: Alauda arborea [] 0 (erloschen oder ver-
Heidelerche schollen) [ 10 (erloschen oder verschol-
X 1 (vom Erldschen be- len)
droht) X1 1 (vom Erléschen bedroht)

[ ] 2 (stark gefahrdet)

[ ] 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer Restrik-
tion)

[ ] V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Heidelerche bevorzugt als Lebensraum lichte, schitter bewachsene, steppenartige
Lebensraume, wie Heiden, Viehweiden, Kahlschlage, junge Aufforstungsflachen, Streu-
obstwiesen etc. mit einem Nebeneinander verschiedener Sukzessionsstadien. Auch in
Steinbrichen und Kiesgruben kommt die Art vor. Der Lebensraum reicht bis in die
Waldrander hinein. Sie ist auf der Schwabischen Alb ein Charaktervogel genutzter Hei-
dengebiete mit einer Vielzahl unterschiedlicher Sukzessionsstadien im engen raumli-
chen Kontext. Die Heidelerche ist ein Bodenbriter. Das aus Gras gebaute Nest wird auf
dem Boden in der Nahe von Baumen und Strauchern meist zwischen vorjahrigen Gras-
bischeln angelegt. Die Brutperiode beginnt im Marz und endet im Juli, spatestens An-
fang August. Die Reviergro3e liegt bei 2-3 ha. Die Nahrung besteht aus Knospen, Sa-
men, grunen Pflanzenteilen, Spinnen und Insekten.

3

Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

#Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Arten-
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steckbriefe.
3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen ] potenziell mdglich

Die Heidelerche britet 2018 am Rand des geplanten Erweiterungsgebietes und slidwest-
lich der geplanten Erweiterungsflache seit 2017.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokale Population der Art ist die Hochflache. Es ist aufgrund der Wiederansiedlung und
der Erhéhung der Brutpaare von einem aktuell glinstigen Erhaltungszustand auszugehen.

3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere/Pflanzen Plan

> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in ei-

ner gemeinsamen Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1
BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Eine Zerstorung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte ist ohne Vermeidungsmal}-
nahmen nicht auszuschlielRen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den
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zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgeset-
zes, 2009).

Es werden keine essentiellen Nahrungs- oder andere Teilhabitate so beschadigt oder
zerstort, dass die Funktionsfahigkeit der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten entfallt.
Dies gilt allein schon deshalb, weil die Art nicht nur an der derzeitigen Abbaugrenze
britet, sondern Abbaustatten als Lebensraum nutzt.

Zwar entfallen Lebensraumflachen, diese werden aber durch die kontinuierliche Re-
kultivierung nicht nur flachenmaRig ersetzt, sondern im Laufe der nachsten Jahre
trotz Erweiterung sogar vergroRRert. So steigt die potenzielle Revierflache auf der Plet-
tenberg-Hochflache von 2016 mit 41,7 ha bis 2024 auf 42,4 ha und bis 2031 auf
46,2 ha (vgl. auch Tab. 9 und Abb. 4, Textteil). Hierbei ist die Rekultivierungsflache zu
beachten, die bis 2031 auf Gber 18 ha steigt und ein Optimalhabitat fir die Heideler-
che darstellt.

Die Tabelle unten fasst die Veranderung der verfigbaren Revierflache flir die Offen-
landvogel im Zusammenspiel mit der geplanten Erweiterung und dem geplanten Fort-
schritt der Rekultivierung von 2012 bis 2031 zusammen.

Wesentlich bei der Betrachtung sind auch die Vermeidungsmafnahmen V9 und V11,
die die kontinuierliche Pflege der vorhandenen Magerrasen und Wacholderheiden um-
fassen und damit gegentber dem Status Quo, der gekennzeichnet ist durch eine nur
unregelmafige und zu kleinflachige Pflege, die Lebensraumsituation vor Ort fiir die Art
erheblich verbessert. Dies ist v. a. deshalb wichtig, da die wesentlichen Ursachen flr
den Rickgang der Art die fehlende Beweidung und fehlende Gehdlzpflege ist. Die
Vermeidungsmalinahme V11 optimiert die bestehenden Wacholderheiden zusatzlich
durch spezifische auf die Heidelerche ausgerichtete Malinahmen. Um den Tieren aus-
reichend Zeit zu geben, die Malknahmen V9 und V11 anzunehmen, wird durch die
Vermeidungsmafinahme V10 schliefdlich ein Abbau im Bereich des Brutplatzes an der
Grenze zur geplanten Erweiterungsflache bis ca. 2024 vermieden (zur Flachenab-
grenzung s. Plan 2018-01-15 in Anlage 13 Antragsunterlagen).

Entwicklung Revierflachen 2012 bis 2031

Summe Revierflg-
Jahr Sudflache [ha] Nordflache [ha] Rekultivierung [ha] che [ha]
2012 29,3 9,0 0,0 38,3
2016 25,4 9,0 7,3 41,7
2024 221 9,0 10,6 424
2031 18,5 9,0 18,0 46,2

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
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unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Nein, da die Art unempfindlich gegentiber den Vorhabenswirkungen ist, wie die e-
hemaligen Vorkommen im Steinbruch auf dem Plettenberg (HOLZINGER & MAHLER
2001) zeigen. Auch auf Basis der Literatur besiedelte die Art Abbaustatten regelma-
Rig.

Dies zeigen auch folgende Beobachtungen: Am 30.05.2018 fanden Sprengungen in
groler raumlicher Nahe zum Neststandort am stidéstlichen Rand der genehmigten
Abbaustatte statt. Wahrend der Sprengung konnten keine auffliegenden Tiere beo-
bachtet werden. Am 01.06.2018 wurde der Neststandort erneut kontrolliert. Die Tiere
sind uneingeschrankt vorhanden.

Auch gegen Menschenbewegungen mit Hunden ist die Art offensichtlich nicht so
empfindlich. Die zahlreichen Exkursionen, die zur Verhinderung des Abbaus auf der
Hochflache zur Brutzeit der Heidelerche stattfinden und die laut Presseberichten
auch unmittelbar an dem slidwestlichen Niststandorte aulRerhalb der geplanten Er-
weiterungsflache vorbeiflihren, zeigen bislang keine Wirkungen auf die Brutvor-
kommen.

Weitere detaillierte Ausflihrungen hierzu s. Punkt 4.3.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ ] nein

V2: Freiraumung Abbaubereich

e Durchfuhrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist ab-
zumahen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Geholze und Entfernen
des Schnittgutes aul3erhalb der Brutzeit der Vogel.

V9: Weiterflihrung und Sicherung der PflegemaRnahmen auf der Wacholderheide und
den Magerrasen:

e Die vorhandenen Wacholderheidenflichen auf der sidlichen Plettenberg-
Hochflache auRRerhalb der geplanten Erweiterung und die Flachen nérdlich der Ab-
baustatten sind entsprechend der aktuellen PflegemalRinahmen durch die Fa. Hol-
cim kontinuierlich weiter zu pflegen.

e Wacholderheideflachen mit zu hoher Wacholderheidendichte und zu vielen Einzel-
baumen bzw. Baumgruppen (v. a. im Bereich der nérdlichen Hochflache) werden
ausgestockt. Ziel ist eine offene Wacholderheide mit Einzelbdumen und Rohboden-
standorten (vgl. folgende Teilmaflinahme und V11).

— Die Baumanzahl sollte bezogen auf die derzeitige Verbreitung der Bau-
me/Baumgruppen max. ein Baum pro 2 Hektar betragen.

— Die Zahl der Wacholder sollte maximal ca. 30 Stlick pro Hektar betragen. Neu-
pflanzungen sollen nicht durchgefiihrt werden.
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¢ Die MaRnahmen zur Geholzpflege werden auf der gesamten Malnahmenflache in-
ner-halb von 2-3 Jahren nach Erteilung der Genehmigung umgesetzt. Danach wer-
den die Flachen alle 5 Jahre kontrolliert und ggf. entsprechende Geholzpflegemal}-
nahmen durchgefiihrt. Die Flachen werden zudem im Rahmen des Monitorings
wertgebender Brutvogelarten Gberwacht.

¢ Die Beweidung der bestehenden Wacholderheiden der Plettenberg-Hochflache ist
auf Teilflachen durch finanzielle und technische Unterstliitzung des Schafers zu
intensivieren.

¢ Die rekultivierten und die geplanten Wacholderheidenflachen sind mit den gleichen
MafRnahmen zu pflegen.

V10: Schonung des Brutplatzes an der genehmigten Abbaugrenze bis 2024:

e Der suddstliche Brutplatz an der genehmigten Abbaugrenze ist bis 2024 zu scho-
nen, damit die Rekultivierungsflachen in der Abbaustatte vergroRert werden kon-
nen. Hier finden keine Sprengungen und kein direkter Abbau statt. Eine Nutzung
der abgeschobenen Flache (auflerhalb der randlichen Bodenmiete) z.B. als Zufahrt
in den ersten Abbauabschnitt oder zur Freihaltung der Flache bleibt wie im bisheri-
gen Betriebsablauf auch weiterhin méglich.

e Der Abbau bewegt sich stattdessen bis 2024 nur im westlichen Teil in die geplante
Erweiterungsflache hinein.

e Vgl. Abbauplan 2014, Anlage 2 Erlauterungsbericht und dort Anlage 4.

e Vgl. zur Flachenabgrenzung s. Plan 2018-01-15 in Anlage 13 Antragsunterlagen.

V11: Entwicklung von Wacholderheide-Teilflachen mit ,Steintriftcharakter®:

¢ Im Bereich der bestehenden Wacholderheiden der Plettenberg-Hochflache werden
Teilflachen durch eine Intensivierung der Beweidung (vgl. V9) im Bereich der
flachgriindigen Boden zu flachgriindigen-steinigen Habitatstrukturen entwickelt.
Dies dient der Anndherung an den fir die Heidelerche optimalen ,Steintriftcharak-
ter® entsprechend HOLZINGER (1999). Die Herstellung erfolgt durch die jahrlich
mehrfache Pferchung von Schafen und Ziegen auf den vorgesehenen Flachen (vgl.
Plan 2018-01-15) mit Abweiden bis zum Steintrift-Charakter.

¢ Die Umsetzung der MalRnahme erfolgt innerhalb von 2-3 Jahren nach der Genehmi-
gung. Die Fertigstellung und weitere Entwicklung wird im Rahmen der Okologischen
Baubegleitung und des Monitorings wertgebender Brutvogelarten kontrolliert.

e Bei der Rekultivierung der Wacholderheiden im Bereich der geplanten Erweite-
rungsflache und der genehmigten Flache werden entsprechend dem bisherigen
Vorgehen offene, steinige Rohbodenstandorte mit ,Steintriftcharakter” angelegt.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: - LBP
e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG

zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
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Xija [ nein

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
Ausgleichsmafnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?
Xija [nein

Die Ortstreue ist v. a. bei den Mannchen und bei Optimalbiotopen hoch ausgepragt.
Wegen Habitatveranderungen (Sukzession) kann es jedoch auch zu kurzfristigen
Umsiedlungen kommen. Das heift, es kdnnen unterschiedliche Brutplatze auf der
Plettenberg-Hochflache genutzt werden. Hier kann ein Verstol3 dann vorliegen, wenn
innerhalb dieses Bereiches alle flir den Nestbau geeigneten Brutplatze verloren ge-
hen (Urteil des BVerwG vom 18.03.2009 ,A 44 Ratingen — Velbert®, Az.: 9 A 39.07
Rdnr. 75).

Als nutzbare Revierflachen werden die Hochflache, die rekultivierten Flachen in der
Abbaustatte und der aktive Abbaubereich bzw. dessen Randflachen mit Wanderbio-
topen angesehen. Fir den Einbezug der Flachen der genehmigten Abbaustatte
spricht eindeutig das Brutpaar, das sich auf bzw. in unmittelbarer Nahe zu den Bo-
denmieten an der Grenze der derzeitigen Abbaustatte angesiedelt hat. Der Bereich
ist steinbruchtypisch ausgebildet und ist fir die Art habituell gut geeignet.

Das Umfeld der Vorhabensflache ist gepragt durch eine strukturreiche, offene bis
halboffene Landschaft. Die Heidelerche nutzt hierbei die offenen, schitter mit Vege-
tation bestandenen Bereiche und damit auch die Randbereiche der Abbaustatte und
vermutlich auch die rekultivierten Flachen. Dass die Art erst 2017 wieder nach vielen
Jahren festgestellt werden konnte, spricht eindeutig flr eine Abhangigkeit von der in
2016/2017 durchgefuhrten Pflege der Wacholderheiden. Das Verschwinden vorher
ist auf die deutlich zu geringe Beweidung der Wacholderheiden zurlickzuflihren und
nicht auf die VergréRerung der Abbaustatte.

Zu bericksichtigen ist, dass die Erweiterung sukzessive Uber einen langen Zeitraum
erfolgt. Hierbei ist auch zu beachten, dass laut Abbauplan (vgl. Anlage 2 Erlaute-
rungsbericht, dort die Anlage 4) bis 2024 die suddstlichen Bereiche der genehmigten
Abbaustatte und die siddstliche geplante Erweiterungsflache nicht in Anspruch ge-
nommen werden und sich der Abbau diesem Uberhaupt nicht annahert. Die Situation
fur die Heidelerche bleibt unverandert. Die Lenkung des Abbaus entspricht der Ver-
meidungsmalnahme V10 (zur Fldchenabgrenzung s. Plan 2018-01-15 in Anlage 13
Antragsunterlagen).

Der Abbau geht bis 2024 hingegen nur im westlichen geplanten Abbaubereich in ei-
nen Bereich, der durch teils dichtere Sukzession mit Geholzen charakterisiert ist und
fur die Art wenig geeignet ist. Die geringe Eignung dieser Flache resultiert hier v. a.
auch deshalb, weil sich hier in raumlicher Nahe (ca. 100-150 m) das Albvereinshaus
mit erheblichem Besucherdruck inkl. Hunden befindet. Die Heidelerche wird hier,
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abgesehen von den pessimalen Habitatbedingungen, durch Besucher und die re-
gelmaRig frei laufenden Hunde so erheblich gestort, dass sie sich nicht ansiedeln
kann.

Gleichzeitig entstehen mit dem geplanten Abbau durch die bereits begonnene Re-
kultivierung im aktuell betriebenen Steinbruch stetig neue optimale Brutlebensraume.
Diese erreichen bis 2024 schon 10,6 ha Flache. Geplant sind hier Wacholderheiden
mit Habitatelementen, die fir die Heidelerche ein Optimalhabitat darstellen. Die be-
wusst angelegten sehr mageren Standorte entsprechen hierbei den in HOLZINGER
(1999) als Mallnahme genannten "Steindrift-Flachen". Derartige Flachen werden
auch zukunftig angelegt (Vermeidungsmalnahme V11).

Wie oben dargestellt vergroRert sich im Zusammenspiel Abbau und Rekultivierung
die nutzbare Lebensraumflache der Heidelerche auf dem Plettenberg von 41,7 ha im
Jahr 2016 bis auf ca. 42,2 ha im Jahr 2024 und bis auf ca. 46,2 ha bis im Jahr 2013
trotz Erweiterung. Zudem werden die vorhandenen Wacholderheiden insgesamt und
spezifisch fur die Art optimiert (Vermeidungsmafinahmen V9, V11).

Fur die Eignung selbst der betriebenen Abbaustatte spricht nicht nur der aktuelle
Nachweis im unmittelbaren rdumlichen Bezug zur Abbaustatte, sondern auch die
Nachweise von 1999 aus der betriebenen Abbaustatte (HOLZINGER & MAHLER 2001).
Es ist daher von einer schnellen Besiedlung der neuen Lebensrau-
me/Rekultivierungsflachen auszugehen. Die Vermeidungsmaflnahme V10 gewahr-
leistet dies zusatzlich, indem der bekannte Brutplatz an der Grenze des gegenwarti-
gen Abbaus bis 2024 geschont wird (zur Flachenabgrenzung s. Plan 2018-01-15 in
Anlage 13 Antragsunterlagen).

Die Analyse des Raums um das Vorhaben zeigt eindeutig, dass im Umfeld der Brut-
platze zahlreiche geeignete Habitate fiir die Art zur Verfligung stehen und gentigend
Ausweichbrutplatze vorhanden sind und somit die 6kologische Funktion im raumli-
chen Zusammenhang in jedem Fall erhalten bleibt.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [X]ja [ ] nein

Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

h) Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
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Der Verbotstatbestand 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein
4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ nein

Eine Totung ist ohne Vermeidungsmalnahmen nicht auszuschlief3en.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fuhren? X ja [ nein

Ein erhdhtes Kollisionsrisiko durch die Fortfihrung des Betriebes besteht nicht, da die
Abbaukapazitaten und damit die betriebsbedingten Fahrten nicht erhéht werden.
Grundsatzlich sind alle vorkommenden Arten an die im Untersuchungsgebiete bereits
vorhandenen Wirkungen angepasst. Von einem signifikant erhéhten Tétungsrisiko ist
daher nicht auszugehen.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ nein

V2: Freiraumung Abbaubereich

Durchfuhrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist abzu-
mahen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Gehdlze und Entfernen
des Schnittgutes aul3erhalb der Brutzeit der Vogel.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein

AG. L. N.
=NV

Dr. Ulrich Trankle 183



Fachbeitrag Artenschutz; Steinbrucherweiterung Plettenberg, Fa. Holcim (Stddeutschland) GmbH
November 2018

4.3 Erhebliche Stoérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Lichtimmissionen

Die Beeintrachtigung der Vogelfauna durch Licht kann durch Nachtbeleuchtung grofer
Glasfronten und von StralRenbeleuchtungen ausgehen, die viel Licht nach oben emittie-
ren Hierdurch kommt es zur flachigen Beleuchtung von Lebensraumen oder punktuelle
Beleuchtung von Rickzugsbereichen, wodurch die Tiere u. U. viel spater zur Ruhe
kommen und durch die lange Aktivitatsphase evtl. zu viel Energie verbrauchen. Ferner
sind Ablenkungen von Vogelschwarmen zur Zugzeit dokumentiert (vgl. HAUPT 2011).
Erhebliche Stérungen mit einer zum Teil betrachtlichen Anzahl an getéteten Tieren
sind von Leuchttirmen und Strahlern, die direkt in den Himmel gerichtet sind, belegt
(BALLASUS et al. 2009).

Wahrend des Steinbruchbetriebes kdnnen Lichtimmissionen nur in den frihen Morgen-
bzw. spaten Abendstunden und wahrend des Winters in geringem Umfang durch die
Fahrzeuge und Werksanlagen emittiert werden. Die Betriebsanlagen sind fast mindes-
tens 750 m von der geplanten Erweiterungsflache entfernt und zudem mit nur gering
strahlenden bzw. nicht weit reichenden Lichtquellen ausgestattet. Ferner sind die Be-
triebsanlage zum Teil durch die bestehende Kulisse am Westrand des aktuellen Be-
triebsgelandes abgeschirmt.

Auch durch den Abbaubetrieb kann durch die Abbaufahrzeuge zu den Betriebszeiten
ebenfalls Licht in das Umfeld emittiert werden. Diese Lichtimmissionen finden aber U-
ber die Hauptlaufzeit des Vorhabens deutlich unterhalb der Abbaukante statt und kon-
nen aufgrund des Strahlungswinkels der Lichtquellen nur sehr eingeschrankt in das
Umfeld gelangen, da sie z.B. durch die Abbauwande entlang der Steinbruchkante und
innerhalb der Abbaustatte effektiv abgeschattet werden. Die groRe Zahl an Vogelarten
(vgl. Fachbeitrag Tiere und Pflanzen, Antragsunterlagen) belegen, dass durch die
Lichtimmissionen keine relevanten Wirkungen resultieren.

Die Immissionen wirken entsprechend nicht so gravierend, dass sich die lokale Popula-
tion erheblich verschlechtern kénnte. Eine erhebliche Stérung wahrend der Fortpflan-
zungs- oder Aufzuchtzeiten durch die Lichtimmissionen resultiert damit nicht.

Larmimmissionen

Durch das Vorhaben kommt es zu einer zusatzlichen bau- und betriebsbedingten Ver-
larmung des angrenzenden Raumes. Nach Berechnungen von RW BAUPHYSIK (2018)
werden am neu geplanten stdlichen Steinbruchrand Larmimmissionen bis 70 dB(A) er-
reicht. Diese schwachen sich mit zunehmender Entfernung zum geplanten Steinbruch-
rand sukzessive ab.

Far die vorhandenen Brutvogel in und um den Steinbruch ist bezlglich der Larmimmis-
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sionen davon auszugehen, dass der Larm nur einen nachrangigen Faktor bei der Habi-
tatauswahl darstellt. Die Arten sind an den Larm durch den Abbaubetrieb (kontinuierli-
cher Larm, diskontinuierlicher Larm (Sprengungen) angepasst bzw. unempfindlich, wie
die Vorkommen der Heidelerche direkt am gegenwartigen Steinbruchrand zeigen. U-
bertragt man die Daten von Rw BAUPHYSIK (2018) auf den Brutplatz an der gegenwarti-
gen Abbaugrenze, so liegt dieser im Bereich von Larmimmissionen von ca.
58-60 db(A) (Immissionspunkt Albvereinshaus). Auch die nachgewiesenen ehemaligen
Vorkommen in der betriebenen Abbaustatte (HOLZINGER & MAHLER 2001) zeigen, dass
die Art nicht von Larm gestort wird. Hierbei ist zu beachten, dass die Abbaustatte 1999
kleiner war, die Maschinentechnik deutlich schlechter war und die Larmimmissionen
bedeutend héher waren. Zudem fanden die Sprengungen in deutlich groRerer raumli-
cher Nahe zu den Tieren statt.

Hierflr sprechen auch aktuelle Beobachtungen: Am 30.05.2018 fanden Sprengungen
in raumlicher Nahe zum Neststandort am stdostlichen Rand der genehmigten Abbau-
statte statt. Wahrend der Sprengung konnten keine auffliegenden Tiere beobachtet
werden. Am 01.06.2018 wurde der Neststandort erneut kontrolliert. Der Brutplatz ist
immer noch besetzt.

Staub- und Schadstoffimmissionen, Sprengerschitterungen

Staub- und Schadstoffimmissionen sowie Sprengerschiitterungen haben geringe
Wirkungen auf die Avifauna. Wie bereits bei den obigen Ausfiihrungen zum Larm er-
lautert, wird auch bezlglich der Immissionen darauf verwiesen, dass der Baumpie-
per in den Steinbruch eingewandert ist. Daher ist zwangslaufig davon auszugehen,
dass die Staub- und Schadstoffimmissionen keine wesentliche Rolle bei der Habi-
tatwahl darstellen und nur von untergeordneter Bedeutung flir die Tiere sind.

Optische Wirkungen durch Mensch- und Maschinenbewegungen

Bau- und betriebsbedingt kommt es zu lokal zu einer Erhéhung und zu einer Verla-
gerung der Menschen- und Maschinenbewegungen. Das Gebiet ist bereits durch
Menschen- und Maschinenbewegungen vorbelastet, ohne dass die Art Ausweich-
bewegung aufweist. Im Gegenteil hat sich 2018 ein Brutpaar unmittelbar an der der-
zeitigen Abbaugrenze angesiedelt. Die Maschinenbewegungen beschranken sich
im Wesentlichen auf das Steinbruchareal. Dagegen sind die Menschenbewegungen
vor allem im Umfeld vorhanden.

Grundsatzlich gilt, dass die Stérungsempfindlichkeit der einzelnen Vogelarten sehr
unterschiedlich ist, wobei die Stérungsempfindlichkeit noch vom Status der einzel-
nen Vogelart (z.B. Brutvogel, Nahrungsgast, Durchzigler) abhangt und zudem zwi-
schen den Bewegungen von Menschen und denen von Maschinen zu unterschei-
den ist. So reagieren Vogel in der Regel deutlich starker auf Menschen als auf Ma-
schinen.

Aber auch gegen die Menschenbewegungen selbst mit Hunden scheint die Art of-
fensichtlich nicht so empfindlich zu sein. Im Zuge der Bestandsaufnahmen wurden
regelmaflig Wanderer, Mountainbiker und Jager festgestellt. Dies zeigen auch die
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zahlreichen Exkursionen, die zur Verhinderung des Abbaus auf der Hochflache zur
Brutzeit der Heidelerche stattfinden und die laut Presseberichten auch unmittelbar
an einem der Niststandorte vorbeiflihren. Bislang sind keine Wirkungen auf die
Brutvorkommen bekannt.

Aufgrund der dargestellten Vorbelastung durch den Betrieb und die Freizeitnutzung
des Gelandes und der offensichtlichen Unempfindlichkeit der Heidelerche gegen-
Uber Maschinenbewegungen sind allenfalls sehr geringe Wirkungen zu erwarten.
Die bau- und betriebsbedingten zusatzlichen Menschenbewegungen beschranken
sind auf wenige kurzzeitige Aktivitaten und sind im Verhaltnis zu den Stérungen im
Umfeld durch Wanderer, Mountainbiker, Jagd etc. vernachlassigbar. Entsprechend
ist nur von einer geringen Wirkung auszugehen, die keine erhebliche Stérung verur-
sacht.

Zerschneidung und Fragmentierung

Die betroffenen Lebensraume (u. a. Wacholderheiden, Magerwiesen) sind als Le-
bensraume Uberwiegend von hoher Bedeutung. Der Lebensraum fallt allerdings auf
der Plettenberg-Hochflache nicht weg, sondern wird nur verandert (Nutzung der Art
auch von betriebenen Abbaustatten) bzw. entsteht im Rahmen der bereits begon-
nen Rekultivierung des genehmigten Steinbuches standig neu. Die Rekultivierungs-
flachen werden kontinuierlich gréer und erreichen bis ca. 2024 bereits ca. 10,6 ha
und bis 2031 ca. 18 ha. Die Einwanderung von Baumpieper, Berglaubsanger, Blut-
hanfling, Goldammer, Moénchsgrasmiicke und v. a. des Neuntbters (2018 bereits
2 Brutpaare) auf in die rekultivierten Flachen bestatigen dies. Die vorhandenen Ar-
ten sind daran angepasst, wie die zahlreichen Nachweise aus betriebenen Abbau-
statten zeigen (vgl. z.B. BOHMER & RAHMANN 1997; BDZ/VDZ 2003; GILCHER &
TRANKLE 2005). Erhebliche Stérungen sind auszuschlie3en.

Wie oben dargestellt vergréRert sich im Zusammenspiel Abbau und Rekultivierung
die nutzbare Lebensraumflache der Heidelerche auf dem Plettenberg von 41,7 ha
im Jahr 2016 bis auf ca. 42,2 ha im Jahr 2024 und bis auf ca. 46,2 ha bis im Jahr
2013.

Wesentlich ist auch, dass die bestehenden Wacholderheiden und Magerrasen im
Rahmen der VermeidungsmalRnahme V9 regelmafig gepflegt werden und sich so
die Situation vor Ort gegenuber dem Status Quo der letzten Jahrzehnte deutlich
verbessert.

Veranderung des Mikroklimas

Das Verbreitungsmuster der Végel im Bereich der Steinbruchs, der Steinbruchkante
und des Umfeldes zeigen, dass die bisherigen Veranderungen des Mikroklimas kei-
ne relevanten Wirkungen auf die Tiere haben. Dies ist auch fur die Erweiterung zu
erwarten. Erhebliche Stérungen sind auszuschlief3en.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein
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Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: .LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

6

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in
einer gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermei-
dungs- und CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis
4 BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Malinahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[ ] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zuladssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)
Stand: Mai 2012
2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art'
[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X1 Europaische Vogelart?
Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Statusin
Name Name Deutschland BawWi
19 Erweite-
rungsflache
Brutvogel: un-
gefahrdete
Gehdlzbriter
ungefahrdet ungefahrdet
Deutscher Name Wiss. Name
1. Amsel Turdus merula
2. Buchfink Fringilla coelebs
3. Grinfink Carduelis chloris
4. Haubenmeise Parus cristatus
5. Heckenbraunelle Prunella modularis
6. Misteldrossel Turdus viscivorus
7. Monchsgrasmicke Sylvia atricapilla
8. Neuntoter Lanius collurio
9. Zaunkonig Troglodytes troglodytes
10. Zilpzalp Phylloscopus collybita
3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®
AG. l. N.
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3.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Bei den genannten Arten handelt es sich um Uberwiegend haufige bzw. verbreitete und
wenig anspruchsvolle Arten die in zahlreichen Habitaten wie Offenland, Walder, Feldge-
holze, Parks und Garten vorkommen.

% Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Arten-
steckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen ] potenziell mdglich

Die Arten wurden im Bereich der Erweiterungsflache bzw. im direkten Umfeld (50 m)
festgestellt.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokalen Populationen sind groRraumig abzugrenzen.
Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird als glinstig eingestuft. Die Arten sind
in Baden-Wurttemberg in ihrem Bestand stabil.

3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere Pflanzen, Plan 2018-01-03

®> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in ei-

ner gemeinsamen Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1
BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
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(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ ] nein

Eine Zerstorung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte ist ohne Vermeidungsmal3-
nahmen nicht auszuschlieRen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den
zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgeset-
zes, 2009)

Es werden keine essentiellen Nahrungs- oder andere Teilhabitate beschadigt oder
zerstort. Zwar entfallen Flachen, diese werden aber durch die kontinuierliche Rekulti-
vierung mehr als ersetzt (vgl. Tab. 9 und Abb.4, Textteil). Ferner wird durch die Ver-
meidungsmaflnahmen V2 und V3 sichergestellt, dass die Habitatstruktur der betroffe-
nen Flachen im Zuge der Rekultivierung erhalten bzw. entwickelt wird.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Nein, da die Art unempfindlich gegeniiber den Vorhabenswirkungen ist, wie die Vor-
kommen am Steinbruchrand zeigen.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ ] nein

V2: Freiraumung Abbaubereich

Durchfuhrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist ab-
zumahen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Gehdlze und Entfernen
des Schnittgutes aul3erhalb der Brutzeit der Végel und Aktivitatszeit der Fledermau-
se. Kurz vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus
geeignete Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene
Tiere sind zu entnehmen und ggf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln.
Damit wird vermieden, dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere,
die sich kurzzeitig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getdtet
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werden.

V5: Artspezifische Habitatausstattung der Rekultivierungsflache fir Bluthanfling, Gold-
ammer, Neuntoter, Zauneidechse

Fir die Arten sind innerhalb der Rekultivierungsflachen Dorngebiische und Habitat-
elemente (Holzstammhaufen, Wurzelstockhaufen, Reisighaufen) als Brut- und An-
sitzplatze anzulegen. Die Totholzbereiche erhdhen das Nahrungsangebot und die-
nen zusatzlich auch der Zauneidechse als Lebensraum (Sonnenplatze, Winterquar-
tier). Die Dorngeblsche und die Habitatelemente sind unregelmaRig tber die Flache
zu verteilen und in Teilen wechselnd zu konzentrieren und miteinander und der
MafRnahme V7 zu kombinieren. Die Anzahl der Dorngebiische und Habitatelemente
bezieht sich auf die Flache der Wacholderheiden (ca. 47 ha).

Es sind 40 Dorngeblische mit einer Grofde von ca. 5 m? anzulegen. Die Habitatele-
mente sind wie folgt herzustellen: 15 Holzstammhaufen: Holzmenge mind. 3 m?,
Mindestdurchmesser der Stdamme ca. 30 cm. 15 Wurzelstockhaufen: Anzahl Wur-
zelstocke pro Haufen ca. 2-5 Stick (je nach GroRe). Mindestdurchmesser der
Stamme ca. 30 cm. 15 Reisighaufen: Mindestdurchmesser der Haufen ca. 3 m, Ho-
he ca. 1-1,5 m.

V9: Weiterfihrung und Sicherung der PflegemalRnahmen auf der Wacholderheide und
den Magerrasen:

Die vorhandenen und rekultivierten, sowie die geplanten Wacholderheidenflachen sind
entsprechend der aktuellen PflegemalRnahmen auf der Hochflache kontinuierlich weiter
zu pflegen.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Xija [ nein

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
Ausgleichsmafnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?
Xija [nein

Die Arten weisen eine geringe bis hohe Ortstreue auf. Das heilt, es werden unter-
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schiedliche Brutplatze, z.B. innerhalb eines Waldstlickes, Feldgehodlzes oder Sied-
lungsbereiches genutzt. Hier kann ein Verstol3 dann vorliegen, wenn innerhalb die-
ses Bereiches alle fiir den Nestbau geeigneten Brutplatze verloren gehen (Urteil des
BVerwG vom 18.03.2009 ,A 44 Ratingen — Velbert®, Az.: 9 A 39.07 Rdnr. 75). Ent-
sprechend ist eine Zerstérung in Abhangigkeit der GrofRe der einzelnen Reviere nicht
auszuschlieRen.

Als ortliche Revierflache wird die Hochflache ohne den aktiven Abbaubereich ange-
sehen. Das Umfeld der Vorhabensflache ist gepragt durch eine strukturreiche, offene
bis halboffene Landschaft. Die Analyse des Raums um das Vorhaben zeigt also ein-
deutig, dass im Umfeld zahlreiche geeignete Habitate fir die Art zur Verfiigung steht
und genigend Ausweichbrutplatze vorhanden sind bzw. die 6kologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang in jedem Fall erhalten bleibt.

Zudem ist zu berlcksichtigen, dass die Erweiterung sukzessive Uber einen langen
Zeitraum erfolgt. Gleichzeitig entstehen durch die bereits begonnene Rekultivierung
im aktuell betriebenen Steinbruch, insbesondere durch die Entwicklung von Wachol-
derheiden, Dorngeblischen und Einzelbaumen stetig neue Brutlebensraume (vgl.
auch Vermeidungsmaflnahme V5 und V6). Da die verfligbaren Revierflachen in den
nachsten Jahren standig groRer werden (vgl. Textteil Abschnitt 7.3.1., Tab. 9, Abb.
4) ist gesichert, dass den Arten genligend Lebensraum auf der Hochflache zur Ver-
fligung steht. Es ist daher von einer Besiedlung der neuen Lebensraume auszuge-
hen.

Fur den anspruchsvolleren Neuntéter sind Erhaltungs- und Verbesserungsmallnah-
men formuliert, die absichern, dass die flr die Art notwendige Habitatstruktur erhal-
ten bzw. entwickelt wird (V5 und V6). Davon profitieren auch die weiteren Geholz-
bruter.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [ ja [ ] nein
Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: keine

h) Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
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Der Verbotstatbestand 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein
4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja X nein

Eine Totung ist ohne Vermeidungsmalnahmen nicht auszuschlief3en.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fuhren? [lja X nein

Ein erhdhtes Kollisionsrisiko durch die Fortfihrung des Betriebes besteht nicht, da die
Abbaukapazitaten und damit die betriebsbedingten Fahrten nicht erhéht werden.
Grundsatzlich sind alle vorkommenden Arten an die im Untersuchungsgebiete bereits
vorhandenen Wirkungen angepasst. Von einem signifikant erhéhten Tétungsrisiko ist
daher nicht auszugehen.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ nein

V2: Freiraumung Abbaubereich

Durchfuhrung zwischen dem 1. November bis Ende Februar. Das Gelande ist abzu-
mahen und das Mahgut abzurdumen. Danach Fallung der Gehdlze und Entfernen
des Schnittgutes aul3erhalb der Brutzeit der Végel und Aktivitatszeit der Fledermause.
Kurz vor Fallbeginn sind als Tagesverstecke von Fledermausen oder Haselmaus ge-
eignete Habitatstrukturen (Nischen, Spalten etc.) zu untersuchen. Vorhandene Tiere
sind zu entnehmen und ggdf. in ein geeignetes Ersatzquartier umzusiedeln. Damit wird
vermieden, dass sich z. B. aufgrund von Warmeperioden aktive Tiere, die sich kurz-
zeitig in Tagesverstecken (Spalten oder Nischen) aufhalten, getétet werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
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[lja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Lichtimmissionen

Die Beeintrachtigung der Vogelfauna durch Licht kann durch Nachtbeleuchtung groRRer
Glasfronten und von StraRenbeleuchtungen ausgehen, die viel Licht nach oben emittie-
ren Hierdurch kommt es zur flachigen Beleuchtung von Lebensraumen oder punktuelle
Beleuchtung von Rickzugsbereichen, wodurch die Tiere u. U. viel spater zur Ruhe
kommen und durch die lange Aktivitdtsphase evtl. zu viel Energie verbrauchen. Ferner
sind Ablenkungen von Vogelschwarmen zur Zugzeit dokumentiert (vgl. HAUPT 2011).
Erhebliche Stérungen mit einer zum Teil betrachtlichen Anzahl an getoteten Tieren
sind von Leuchttirmen und Strahlern, die direkt in den Himmel gerichtet sind, belegt
(BALLASUS et al. 2009).

Wahrend des Steinbruchbetriebes kdnnen Lichtimmissionen nur in den frihen Morgen-
bzw. spaten Abendstunden und wahrend des Winters in geringem Umfang durch die
Fahrzeuge und Werksanlagen emittiert werden. Die Betriebsanlagen sind fast mindes-
tens 750 m von der geplanten Erweiterungsflache entfernt und zudem mit nur gering
strahlenden bzw. nicht weit reichenden Lichtquellen ausgestattet. Ferner sind die Be-
triebsanlage zum Teil durch die bestehende Kulisse am Westrand des aktuellen Be-
triebsgeldndes abgeschirmt.

Auch durch den Abbaubetrieb kann durch die Abbaufahrzeuge zu den Betriebszeiten
ebenfalls Licht in das Umfeld emittiert werden. Diese Lichtimmissionen finden aber U-
ber die Hauptlaufzeit des Vorhabens deutlich unterhalb der Abbaukante statt und kén-
nen aufgrund des Strahlungswinkels der Lichtquellen nur sehr eingeschrankt in das
Umfeld gelangen, da sie z.B. durch die Abbauwande entlang der Steinbruchkante und
innerhalb der Abbaustatte effektiv abgeschattet werden. Die gro3e Zahl an Vogelarten
(vgl. Fachbeitrag Tiere und Pflanzen, Antragsunterlagen) belegen, dass durch die
Lichtimmissionen keine relevanten Wirkungen resultieren.

Die Immissionen wirken entsprechend nicht so gravierend, dass sich die lokale Popula-
tion erheblich verschlechtern kénnte. Eine erhebliche Stérung wahrend der Fortpflan-
zungs- oder Aufzuchtzeiten durch die Lichtimmissionen resultiert damit nicht.

Larmimmissionen

AG. L. N.
=NV

Dr. Ulrich Trankle 194



Fachbeitrag Artenschutz; Steinbrucherweiterung Plettenberg, Fa. Holcim (Stddeutschland) GmbH
November 2018

Durch das Vorhaben kommt es zu einer zusatzlichen bau- und betriebsbedingten Ver-
larmung des angrenzenden Raumes. Nach Berechnungen von RwW BAUPHYSIK (2018)
werden am neu geplanten sudlichen Steinbruchrand Larmimmissionen bis 70 dB(A) er-
reicht. Diese schwéachen sich mit zunehmender Entfernung zum geplanten Steinbruch-
rand sukzessive ab.

Far die vorhandenen Brutvogel in und um den Steinbruch ist bezlglich der Larmimmis-
sionen davon auszugehen, dass der La&rm nur einen nachrangigen Faktor bei der Habi-
tatauswahl darstellt. Die Arten sind an den Larm durch den Abbaubetrieb (kontinuierli-
cher Larm, diskontinuierlicher Larm, Sprengungen) angepasst bzw. unempfindlich, wie
die Vorkommen im Bereich der Abbaustéatte bzw. direkt am Steinbruchrand zeigen. In
diesem Zusammenhang ist auch der Baumpieper zu nennen, der 2017 neu in den
Steinbruch eingewandert ist, und zwar in Bereich sudlich des Brechers, also in den mit
am starksten verlarmten Bereich. Erheblich Stérungen kdnnen daher ausgeschlossen
werden.

Staub- und Schadstoffimmissionen, Sprengerschitterungen

Staub- und Schadstoffimmissionen sowie Sprengerschiitterungen haben geringe
Wirkungen auf die Avifauna. Wie bereits bei den obigen Ausfiihrungen zum Larm er-
lautert, wird auch bezlglich der Immissionen darauf verwiesen, dass der Baumpie-
per in den Steinbruch eingewandert ist. Daher ist zwangslaufig davon auszugehen,
dass die Staub- und Schadstoffimmissionen keine wesentliche Rolle bei der Habi-
tatwahl darstellen und nur von untergeordneter Bedeutung fiir die Tiere sind.

Optische Wirkungen durch Mensch- und Maschinenbewegungen

Bau- und betriebsbedingt kommt es zu lokal zu einer Erh6hung und zu einer Verla-
gerung der Menschen- und Maschinenbewegungen. Das Gebiet ist bereits durch
Menschen- und Maschinenbewegungen vorbelastet. Die Maschinenbewegungen
beschranken sich im Wesentlichen auf das Steinbruchareal. Dagegen sind die Men-
schenbewegungen vor allem im Umfeld vorhanden. Im Zuge der Bestandsaufnah-
men wurden regelmafig Wanderer, Mountainbiker und Jager festgestelit.
Grundsatzlich gilt, dass die Stérungsempfindlichkeit der einzelnen Vogelarten sehr
unterschiedlich ist, wobei die Stérungsempfindlichkeit noch vom Status der einzel-
nen Vogelart (z.B. Brutvogel, Nahrungsgast, Durchzlgler) abhangt und zudem zwi-
schen den Bewegungen von Menschen und denen von Maschinen zu unterschei-
den ist. So reagieren Vogel in der Regel deutlich starker auf Menschen als auf Ma-
schinen.

Aufgrund der dargestellten Vorbelastung durch den Betrieb und die Freizeitnutzung
des Gelandes und der offensichtlichen Unempfindlichkeit selbst von stérungsanfalli-
gen Arten gegeniber Maschinenbewegungen sind allenfalls sehr geringe Wirkun-
gen zu erwarten. Die bau- und betriebsbedingten zusatzlichen Menschenbewegun-
gen beschranken sind auf wenige kurzzeitige Aktivitaten und sind im Verhaltnis zu
den Stérungen im Umfeld durch Wanderer, Mountainbiker, Jagd etc. vernachlassig-

AG. L. N.
=NV

Dr. Ulrich Trankle 195



Fachbeitrag Artenschutz; Steinbrucherweiterung Plettenberg, Fa. Holcim (Stddeutschland) GmbH

November 2018

bar. Entsprechend ist nur von einer geringen Wirkung auszugehen, die keine erheb-
liche Stérung verursacht.

Zerschneidung und Fragmentierung

Die betroffenen Lebensraume (u. a. Wacholderheiden, Magerwiesen) sind als Bio-
tope Uberwiegend von hoher Bedeutung (s. Fachbeitrag Tiere/Pflanzen, Antragsun-
terlagen). Es sind jedoch keine Vogelarten vorhanden, die speziell auf die betroffe-
nen Lebensraume als Brut- oder Nahrungshabitat angewiesen sind. Der Lebens-
raum fallt auch nicht weg, sondern wird nur verandert bzw. entsteht im Rahmen der
bereits begonnen Rekultivierung des Altsteinbuches neu. Die Einwanderung von
Baumpieper, Berglaubsanger, Bluthanfling, Dorngrasmucke und Neuntéter auf das
Betriebsgelande bestatigen dies. Die vorhandenen Arten sind daran angepasst, wie
die zahlreichen Nachweise aus betriebenen Abbaustatten zeigen (vgl. z.B. BOHMER
& RAHMANN 1997; BDZ/VDZ 2003; GILCHER & TRANKLE 2005). Erhebliche Stérungen
sind auszuschlielRen.

Veranderung des Mikroklimas

Das Verbreitungsmuster der Végel im Bereich der Steinbruchs, der Steinbruchkante
und des Umfeldes zeigen, dass die bisherigen Veranderungen des Mikroklimas kei-
ne relevanten Wirkungen auf die Tiere haben. Dies ist auch fur die Erweiterung zu
erwarten. Erhebliche Stérungen sind auszuschlief3en.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

- Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: .LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

6

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in
einer gemeinsamen Karte erfolgen.
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6. Fazit

6.1 Unter Beriucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermei-
dungs- und CEF- MalBnahmen werden die Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 Nr. 1
bis 4 BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Maflnahmen

X] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen geméaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X Europaische Vogelart?

Deutscher
Name Name

Wissensch.

Rote Liste Status in|Rote Liste Status in
Deutschland BaWwi

20

Umfeld, Nah-
rungsgaste
und Durch-
zugler

Brutvogel

Gefahrdung

Textteil

s. Tabelle

Gefahrdung s. Tabelle Textteil

Brutvogel Umfeld, Nahrungsgaste

1. Amsel Turdus merula

2. Bachstelze Motacilla alba

3. Baumpieper Anthus trivialis

4. Berglaubsanger Phylloscopus bonelli
5. Blaumeise Parus caeruleus

6. Bluthanfling Carduelis cannabina
7. Buchfink Fringilla coelebs

8. Buntspecht Dendrocopos major
9. Eichelhaher Garrulus glandarius
10. Feldlerche Alauda arvensis

11. Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra
12. Flussregenpfeifer Charadrius dubius
13. Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus
14. Gimpel Pyrrhula pyrrhula
15. Goldammer Emberiza citrinella
16. Grinfink Carduelis chloris
17. Grlnspecht Picus viridis

18. Habicht Accipiter gentilis
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19. Haubenmeise Parus cristatus
20. Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros
21. Heckenbraunelle Prunella modularis
22. Heidelerche Lullula arborea
23. Hohltaube Columba oenas
24. Kernbeilder Coccothraustes coccothraustes
25. Kleiber Sitta europaea
26. Kohimeise Parus major
27. Kolkrabe Corvus corax
28. Mausebussard Buteo buteo
29. Misteldrossel Turdus viscivorus
30. Mdnchsgrasmiicke Sylvia atricapilla
31. Neuntoter Lanius collurio
32. Rabenkrahe Corvus corone
33. Rauful’tkauz Aegolius funereus
34. Ringeltaube Columba palumbus
35. Rotkehlchen Erithacus rubecula
36. Rotmilan Milvus milvus
37. Schwanzmeise Aegithalos caudatus
38. Schwarzspecht Dryocopus martius
39. Singdrossel Turdus philomelos
40. Sommergoldhahnchen Regulus ignicapilla
41. Star Sturnus vulgaris
42. Stieglitz Carduelis carduelis
43. Sumpfmeise Parus palustris
44. Tannenmeise Parus ater
45. Turmfalke Falco tinnunculus
46. Uhu Bubo bubo
47. Wacholderdrossel Turdus pilaris
48. Waldbaumlaufer Certhia familiaris
49. Waldkauz Strix aluco
50. Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix
51. Wanderfalke Falco peregrinus
52. Wespenbussard Pernis apivorus
53. Wintergoldhahnchen Regulus regulus
54. Zaunkdnig Troglodytes troglodytes
55. Zilpzalp Phylloscopus collybita
Durchzigler:
1. Braunkehlchen Saxicola rubeta
2. Fitis Phylloscopus trochilus
3. Mauersegler Apus apus
4. Ringdrossel Turdus torquatus
5. Schwarzmilan Milvus migrans
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6. Steinschmatzer Oenanthe oenanthe |

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die Lebensraumanspriche sind der Fachliteratur zu entnehmen.

¥ Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Arten-
steckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen ] potenziell mdglich

Die Arten wurden als Nahrungsgaste auf der Erweiterungsflache, Brutvogel im Umfeld
und als Durchzlgler festgestellt.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokalen Populationen sind groRraumig abzugrenzen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird fiir die ungefahrdeten Arten als glins-
tig eingestuft. Fur die Arten der Roten Liste als ungulinstig. Fur die Durchzlgler sind keine
Aussagen mdglich.

3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere Pflanzen, Plan 2018-01-03

®> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in ei-
ner gemeinsamen Karte erfolgen.
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4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach 8§ 44 Abs. 1
BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Eine Zerstdérung oder Beschadigung ist auszuschlie3en, da keine Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Arten auf der Erweiterungsflache vorhanden sind.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den
zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgeset-
zes, 2009)

Es werden keine essentiellen Nahrungs- oder andere Teilhabitate beschadigt oder
zerstort. Zwar entfallen Flachen, diese werden aber durch die kontinuierliche Rekulti-
vierung mehr als ersetzt (vgl. Tab. 9 und Abb. 4, Textteil).

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stdrungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Alle weiteren Wirkungen sind nicht in der Lage Fortpflanzungs- und Ruhestatten so
zu beeintrachtigen, dass diese nicht mehr nutzbar sind. Alle Arten sind an die Wir-
kungen im Umfeld der Abbaustatte aufgrund der Vorbelastung angepasst. Diesbe-
zuglich empfindliche Arten sind nicht vorhanden.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ ] nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP
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e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Xija [ nein

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmafRnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?
[lja [nein

Nicht notwendig

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [ ja [ ] nein

Nicht notwendig
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: keine

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein
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Eine Totung ist ausgeschlossen, da keine immobile Tiere bzw. Entwicklungsformen
(Jungvogel, Eier) auf der Flache vorhanden sind.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Ein erhohtes Kollisionsrisiko durch die Fortfiihrung des Betriebes besteht nicht, da die
Abbaukapazitaten und damit die betriebsbedingten Fahrten nicht erhdht werden.
Grundsatzlich sind alle vorkommenden Arten an die im Untersuchungsgebiete bereits
vorhandenen Wirkungen angepasst. Von einem signifikant erhohten Toétungsrisiko ist
daher nicht auszugehen.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja X nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.3 Erhebliche Stdérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Nahrungsgaste

Alle als Nahrungsgaste eingestufte Arten (Nahrungsgaste im Untersuchungsgebiet
und Brutvogel im Umfeld) briten oder suchen ihre Nahrung auch am Rand des Stein-
bruches bzw. in durch Larm vorbelasteten Bereichen (Umfeld Albvereinshitte, Zu-
fahrtstralle, Seilbahn, Wanderwege) vor. Die Greifvogel wurden auch Uber der Stein-
bruchflache auf Nahrungssuche beobachtet. Bezliglich der Eulen ist zu beachten,
dass nachts Uberwiegend nicht gearbeitet wird. Grundsatzlich gilt, dass aufgrund der
nur zeitweiligen Aufenthaltsdauer keine Wirkungen fir die Nahrungsgaste zu erwarten
sind. Daher ist fur alle Nahrungsgaste nicht davon auszugehen, dass es zu einer
Verminderung der Uberlebenschancen, des Bruterfolgs oder der Reproduktionsfahig-
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keit der lokalen Populationen kommt und die lokale Population somit nicht erheblich
gestort wird.

Durchzugler

Generell gilt, dass aufgrund der kurzen Aufenthaltsdauer keine Wirkungen fir die
Durchzlgler zu erwarten sind. Grundsatzlich sind Strukturen fir langere Rastaufent-
halte fir Zugvogel (Wasserflachen, groRere offene Flachen als Nahrungshabitate)
nicht vorhanden. Daher ist fir alle Durchztgler nicht davon auszugehen, dass es zu
einer Verminderung der Uberlebenschancen, des Bruterfolgs oder der Reproduktions-
fahigkeit der lokalen Populationen kommt und die lokale Population somit nicht erheb-
lich gestort wird.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdoglich? [lja [ nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: .

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

6

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in
einer gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit

bis 4 BNatSchG
X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

Dr. Ulrich Trankle
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6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Maflnahmen

[] sind die Voraussetzungen geméaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen geméaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

X Europaische Vogelart?

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL

Deutscher Wissensch. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BawWi
21 Wintergas-
te

Gefahrdung s. Tabelle

Texttell Gefahrdung s. Tabelle Textteil

1. Bergdfink Fringilla montifringilla
2. Buchfink Fringilla coelebs
3. Goldammer Emberiza citrinella
4. Griunfink Carduelis chloris
5. Kernbeiler Coccothraustes coccothraustes
6. Kohlmeise Parus major
7. Mausebussard Buteo buteo
8. Misteldrossel Turdus viscivorus
9. Raubwiurger Lanus excubitor
10. Stieglitz Carduelis carduelis
11. Wacholderdrossel Turdus pilaris
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3.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

S. Fachliteratur

% Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Arten-
steckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen ] potenziell mdglich

Die Arten wurden im Bereich der Hochflache als Wintergaste angetroffen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Eine Abgrenzung und Bewertung der lokalen Populationen der Wintergaste sind aufgrund
der geringen Datenlage nicht moglich.

3.4 Kartografische Darstellung
Antragsunterlagen Fachbeitrag Tiere Pflanzen, Plan 2018-01-03

®> Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in ei-

ner gemeinsamen Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach 8§ 44 Abs. 1
BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
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beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Eine Zerstoérung oder Beschadigung ist auszuschlieRen, da keine Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Arten auf der Erweiterungsflache vorhanden sind.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den
zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgeset-
zes, 2009)

Es werden keine essentiellen Nahrungs- oder andere Teilhabitate beschadigt oder
zerstort. Zwar entfallen Flachen, diese werden aber durch die kontinuierliche Rekulti-
vierung mehr als ersetzt (vgl. Tab. 9 und Abb. 4, Textteil).

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten beeintrachtigt, da von den Win-
tergasten keine tradierten Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf der Erweiterungsfla-
che sowie im direkten Umfeld vorhanden sind. Die Nutzung der Flache durch die
Wintergaste hangt von der Nahrungsverfiigbarkeit ab, diese unterliegt einem standi-
gen Wandel.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja X nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Xja [ nein
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f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
Ausgleichsmafnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?
[lja [nein

Nicht notwendig

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [ ja [ ] nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: keine

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

Eine Totung ist ausgeschlossen, da keine immobile Tiere bzw. Entwicklungsformen
(Jungvogel, Eier) auf der Flache vorhanden sind.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein
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Ein erhohtes Kollisionsrisiko durch die Fortfiilhrung des Betriebes besteht nicht, da die
Abbaukapazitaten und damit die betriebsbedingten Fahrten nicht erhdht werden.
Grundsatzlich sind alle vorkommenden Arten an die im Untersuchungsgebiete bereits
vorhandenen Wirkungen angepasst. Von einem signifikant erhohten Toétungsrisiko ist
daher nicht auszugehen.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen mdoglich? X ja [ ] nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: LBP

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.3 Erhebliche Stdérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Bei den Wintergasten handelt es sich Uberwiegend um Arten, von denen einzelne In-
dividuen, das Gebiet im Sommer auch zur Brut oder Nahrungssuche nutzten. Dies gilt
nicht fir den Raubwiirger und den Bergfink. Diese beiden Arten sind reine Wintergas-
te.

Die genannten Arten sind an die Wirkungen des Steinbruchbetriebs und die Vorbelas-
tung durch den Freizeitbetrieb angepasst. Eine erhebliche Stérung fir die Arten ist
nicht zu erwarten.

Die ausschlieBBlich als Wintergaste angetroffenen Bergfinken orientierten sich am
Nahrungsangebot und hielten sich unter anderem auch am Steinbruchrand auf.
Scheuchwirkungen durch Larm wurden dabei nicht festgestellt. Der in externen Daten
(ANONYMUS 2018) genannte Raubwirger kommt unregelmalig auf dem Plettenberg
vor. Er hat sein Uberwinterungszentrum im Vogelschutzgebiet um Geislingen (RP TU-
BINGEN 2011). Die Art nutzt den Plettenberg maoglicherweise als Teil des Jagdgebie-
tes, wenn die Witterung noch mild ist. Bei strengem Frost und hohem Schnee ist der
Plettenberg als Uberwinterungshabitat ungeeignet.

Grundsatzlich sind auch die nur wenige Wochen und Monate anwesende Wintergaste
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an dauerhaften und diskontinuierlichen Larm angepasst, wie eigene Untersuchungen
zum Beispiel im Umfeld einer Papierfabrik in Schongau oder an einem Donaustausee
bei Leipheim verdeutlichen. Scheuchwirkungen sind dort, wie auch an anderen Stau-
seen oder langsam flieRenden Gewassern, zuerst und in erster Linie durch Mensch-
bewegungen und Hunde verursacht worden, nicht durch Larm.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ ] nein

Nicht notwendig

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: .

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
[1ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

6

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in
einer gemeinsamen Karte erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermei-
dungs- und CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis
4 BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.

[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-
Maflinahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[ ] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1
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FFH-RL) erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
AG. l. N.
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