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1 Anlass

Die Gemeinde Magstadt plant die Errichtung von drei Hochwasserriickhaltebecken,
mit dem Ziel den Hochwasserrisiken, die vom Planbach ausgehen, entgegenzuwirken.
Der Planbach (Rankbach) durchfliel3t das Gemeindegebiet Magstadt von Osten lber
das Tal ,Oberes Holzertal* kommend. Die stark eingeengte Bebauung des Planbachs
fihrt bei hohen Niederschlagsereignissen zu Uberflutungen im Ortskernbereich (KAP-
PICH 2007). In dem vorliegenden Bericht wird das Hochwasserruckhaltebecken (HRB)
Erbach untersucht.

Eine artenschutzrechtliche Relevanzpriifung (PUSTAL 2015) liegt vor. Da diese Daten
bzw. Erhebungen bereits tGber flinf Jahre alt und somit nicht mehr giltig sind, wird ei-
ne Aktualisierung der artenschutzrechtlichen Relevanzprifung erforderlich. Hierbei
wird Uberprift, ob sich Biotopstrukturen verandert haben und dadurch ggf. eine ver-
anderte artenschutzrechtliche Situation vorliegt.

Aufgrund der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Relevanzprifung mit Habitatpo-
tenzialanalyse (PusTAL 2015) wird eine artenschutzrechtliche Prifung mit weiteren
Erhebungen und Untersuchungen fiir die Artengruppen Schmetterlinge erforderlich
und hiermit durchgefihrt.

2 Rechtliche Grundlagen

Fir Planungen und Vorhaben sind die Vorschriften fur besonders und streng ge-
schutzte Tier- und Pflanzenarten gemal § 44 BNatSchG zu beachten und zu prifen.

Die Aufgabe besteht laut dem Gesetz darin, flr das geplante Bauvorhaben zu prifen,
ob lokale Populationen streng geschiitzter Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
(FFH-RL) und europaischer Vogelarten erheblich gestort werden (844 Abs. 5
BNatSchG). Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert. Zudem ist das Toétungs-
verbot bei der Planung zu beachten (hier gilt Individuenbezug): es ist zu prifen, ob
sich das Totungs- oder Verletzungsrisiko ,signifikant* erhdht. Alle geeigneten Vermei-
dungs- und Minderungsmafinahmen sind bei Bedarf grundséatzlich zu ergreifen. Fort-
pflanzungs- oder Ruhestéatten dirfen nur entfernt werden, wenn deren 6kologische
Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Dazu sind vorgezogene
MafRnahmen (CEF-Malinahmen) zulassig.

Die ausschlie3lich nach nationalem Recht besonders und streng geschiitzten Arten
sind gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG in der Eingriffsregelung zu behandeln. Es gilt
Satz 5 entsprechend: ,Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei
Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Versto3 gegen die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor®. Diese Arten sind in der Planung z. B.
durch Vermeidungs-, Minderungs- und (artenschutzrechtliche) AusgleichsmalRnahmen
zu berucksichtigen.
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3 Begriffsbestimmungen

Die Begrifflichkeiten der rechtlichen Grundlagen werden in den Hinweisen der LANA
zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes (LANA
2009) umfassend beschrieben. Wichtige Begriffe, auch zu Vogelarten, werden im Fol-
genden kurz erlautert.

Planungsrelevanz

Grundlage fur die Untersuchung und die Beurteilung der Artengruppen ist eine Unter-
teilung der zu untersuchenden Arten in Arten mit hervorgehobener artenschutz-
rechtlicher Relevanz und Arten mit allgemeiner Planungsrelevanz in Anlehnung an
ALBRECHT ET AL. (2013) und LANUV (2021).

Die Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz bzw. saP-relevante
Arten sind eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl derjenigen Arten, die bei ei-
ner Artenschutzprifung im Sinne einer Art-flr-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten
sind (Konfliktprifung). Das entsprechende Fachkonzept wurde vom Bundesverwal-
tungsgericht gebilligt (vgl. BVerwG-Beschluss vom 08.03.2018, 9 B 25.17). Diese Ar-
ten sind aufgrund ihres besonderen Schutzstatus in der Regel fur die Zulassung eines
Vorhabens von entscheidender Bedeutung. Die naturschutzfachliche Auswahl wird fir
die einzelnen Artengruppen erlautert.

Fur Arten allgemeiner Planungsrelevanz ist, trotz méglicher 6rtlicher Beeintrachtigun-
gen und Storungen, sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation nicht verschlechtert und die 6kologische Funktion der Lebensstéatten im raumli-
chen Zusammenhang erhalten bleibt. Diese Arten sind nur in ausgewahlten Fallen,
wie bei der Beriicksichtigung von Tierwanderungen, der Planung von Wiedervernet-
zungsmalnahmen oder der erganzenden Bewertung bestimmter Lebensraume, von
Bedeutung. Gemal ALBRECHT ET AL. (2013) ist fur die Bewertung der 6kologischen
Bedeutung und Empfindlichkeit bestimmter Lebensraume und damit auch die korrekte
Abarbeitung der Eingriffsregelung in begriindeten Einzelféllen die Betrachtung von Ar-
ten allgemeiner Planungsrelevanz erforderlich.

Lokale Population

Als lokale Population wird nach § 7 BNatSchG eine ,biologisch oder geographisch
abgegrenzte Zahl von Individuen einer Art“ abgegrenzt. Bei Arten mit gut abgrenzba-
ren oOrtlichen Vorkommen sind kleinrdumige Landschaftseinheiten von Bedeutung fir
die Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft. Bei Arten mit flachiger Verbrei-
tung oder grof3en Aktionsraumen kénnen Populationen auf die naturraumliche Land-
schaftseinheit bezogen werden. (LANA 2009).
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Verbotstatbestdande nach § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 bis Nr. 4i. V. m. Abs. 5 fir
nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe

Totungsverbot: Es ist verboten wild lebende Tiere zu fangen, zu verletzen oder zu t6-
ten. Ferner ist es verboten die Entwicklungsformen von Tieren zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren. Ein Verstol3 gegen das Totungsverbot liegt nicht vor,
wenn die Beeintrachtigung durch die Planung bzw. das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art, unter Berticksichtigung der vor-
gesehenen Schutz- und Vermeidungsmafinahmen, nicht signifikant erhdht.

Stérungsverbot: Es ist verboten wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren. Ein VerstoR
gegen das Storungsverbot liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechte-
rung des Erhaltungszustands der lokalen Population flhrt.

Schédigungsverbot: Es ist verboten Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wild lebender
Tiere aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren. Ein Verstol3
gegen das Schadigungs- bzw. Zerstérungsverbot liegt nicht vor, wenn die 6kologische
Funktion der von der Planung bzw. von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Zugriffsverbote (Pflanzen): Es ist verboten wild lebende Pflanzen oder besonders ge-
schitzte Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren. Hierunter fallt jede Entwer-
tung der Funktionsfahigkeit des Standorts fir Existenz und Entwicklung der jeweiligen
Pflanze. Ein Verstol3 gegen das Zugriffsverbot (Pflanzen) liegt nicht vor, wenn die
Okologische Funktion des von der Planung bzw. von dem Vorhaben betroffenen
Standorts im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird

Umsetzung / Verlagerung

Bei einer Umsetzung / Verlagerung handelt es sich um eine Verbringung von Indivi-
duen in Bereiche im rédumlichen Zusammenhang. Eine Rickwanderung nach Ab-
schluss der MalRhahme ist dabei prinzipiell méglich. Fang und Freilassung stehen im
unmittelbaren zeitlichen und rumlichen Zusammenhang. Das Umsetzen / Verlagern
stellt daher kein genehmigungspflichtiges Aussetzen i. S. d. 8 40 Abs. 4 BNatSchG
dar.
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CEF-MalRnahmen

Zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktion kénnen nach § 44 Abs. 5
BNatSchG vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgelegt werden. Die Maf3nahme
ist wirksam bei:

e Ansetzen an unmittelbar betroffenem Bestand d. h. die AusgleichsmaRnahme
muss in Quantitat und Qualitat dem entfallenden Bestand entsprechen (z. B. eine
Hecke ist betroffen, dafir wird im Umfeld eine gleichartige Hecke gepflanzt)

e Anlage neuer Lebensstatten oder Verbesserung bestehender Lebensstatten
(Quantitat oder Qualitat)

e raumlich-funktionalem Zusammenhang mit betroffenen Lebensstatten

o Aufweisen aller erforderlichen Funktionen fur die betroffene Population zum Ein-
griffszeitpunkt d. h. die AusgleichsmafRnahme muss vor dem Eingriff durchgefihrt
werden

e ununterbrochener und dauerhafter Sicherung als artspezifische Fortpflanzungs-
und Ruhestéatte

Bei Unsicherheiten kann ein begleitendes Monitoring notwendig werden, um den Er-
folg der CEF-MaRnahme zu gewahrleisten. (LANA 2009)

Vogelarten

Grundsatzlich sind alle wildlebenden Vogelarten europarechtlich durch Artikel 1 der
EU-Vogelschutzrichtlinie geschitzt. Darunter fallen auch haufige, weit verbreitete und
stérungsunempfindliche Arten (die einen glinstigen Erhaltungszustand aufweisen) wie
beispielsweise Amsel, Kohl- und Blaumeise und Buchfink. Fur diese Arten ist (ggf. un-
ter Berucksichtigung von entsprechenden Vermeidungsmaf3nahmen), trotz moglicher
ortlicher Beeintrachtigungen und Stérungen, sichergestellt, dass sich der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population nicht verschlechtert und die dkologische Funktion der
Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang aus folgenden Grinden entsprechend
LfU 2020 erhalten bleibt:

Lebensstattenschutz (8 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG)

Fur diese Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden, dass die dkologische
Funktion der von einem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Kollisionsrisiko (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG)

Diese Arten zeigen in diesem Zusammenhang entweder keine gefdhrdungsgeneigten
Verhaltensweisen (z. B. hohe Flughthe, Meidung des Verkehrsraums) oder es han-
delt sich um Arten, fir die denkbare Risiken durch Vorhaben insgesamt im Vergleich
zur allgemeinen Mortalitat im Naturraum nicht signifikant erhéht werden. Die Art weist
eine Uberlebensstrategie auf, die es ihr ermdglicht, vorhabenbedingte Individuenver-
luste mit geringem Risiko abzupuffern. Das bedeutet die Zahl der Opfer liegt im Rah-
men der (im Naturraum) gegebenen artspezifischen Mortalitét.
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Storungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Fur diese Arten kann grundsatzlich ausgeschlossen werden, dass sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Daher erfolgt eine Abschichtung in Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher
Relevanz bzw. saP-relevante Arten und in andere Vogelarten (,Allerweltsarten®) (LfU
2020). Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz bzw. saP-
relevante Arten sind den folgenden Schutzkategorien zugeordnet:

e Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie

e  Streng geschitzt nach BArtSchV

e  Streng geschitzt nach BNatSchG

e Arten des Zielartenkonzepts (ZAK)

e  Koloniebruter

e  Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 EU-Vogelschutzrichtlinie
e Rote Liste, landesweit oder bundesweit

e Vorwarnliste, landesweit oder bundesweit

Fir diese Arten werden, bei Konflikten mit der Planung, neben Vermeidungsmal3-
nahmen meist auch CEF-MaflRnahmen erforderlich. Diese Arten werden im Rahmen
einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) vertiefend untersucht.

Planungsrelevante Schmetterlinge

e Apollofalter (Parnassius appollo),

e  Schwarzer Apollofalter (Parnassius mnemosyne),

e  Blauschillernder Feuerfalter (Lycaena helle),

e  Eschen-Scheckenfalter (Euphydryas maturna),

e  Gelbringfalter (Lopinga achine),

e  GrolRRer Feuerfalter (Lycaena dispar),

e  Haarstrangwurzeleule (Gortyna borelii lunata),

o Heckenwollafter (Eriogaster catax),

¢ Nachtkerzenschwéarmer (Proserpinus proserpina),

¢ Wald-Wiesenvogelchen (Coenonympha hero),

e  Schwarzfleckiger Ameisen-Blauling (Maculinea arion),

o  Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling (Maculinea nausithuous)
¢ und Heller Wiesenknopf-Ameisen-Blauling (Maculinea teleius).

Fur diese Arten werden, bei Konflikten mit der Planung, Vermeidungs- und/oder CEF-
MafRnahmen erforderlich. Diese Arten werden im Rahmen einer speziellen arten-
schutzrechtlichen Prifung (saP) vertiefend untersucht. Die Zuordnungen zu den
Schutzkategorien sind den Ausfiihrungen von ALBRECHT ET AL (2013) entnommen.
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Rote Liste

Die Rote Liste verwendet verschiedene Kategorien zur Einstufung des Gefahrdungs-
zustandes einer Art. Folgende Definitionen sind LUDWIG ET AL. (2006) entnommen.

Tabelle 3.1: Gefahrdungskategorien der Roten Liste

Kategorie

Definition

0 (erloschen oder verschollen)

Arten, die im Bezugsraum verschwunden sind oder von
denen keine wild lebenden Populationen mehr bekannt sind.
Die Populationen sind entweder:

e nachweisbar ausgestorben, in aller Regel ausgerottet
(und die bisherigen Habitate bzw. Standorte sind so
stark veréndert, dass mit einem Wiederfund nicht mehr
zu rechnen ist) oder

e verschollen d. h. aufgrund vergeblicher Nachsuche iber
einen langeren Zeitraum besteht der begriindete Ver-
dacht, dass ihre Populationen erloschen sind.

1 (vom Erléschen bedroht)

Arten, die so schwerwiegend bedroht sind, dass sie in ab-
sehbarer Zeit aussterben, wenn die Gefahrdungsursachen
fortbestehen. Ein Uberleben im Bezugsraum kann nur durch
sofortige Beseitigung der Ursachen oder wirksame Schutz-
und HilfsmaRnahmen fir die Restbestande dieser Arten
gesichert werden.

2 (stark gefahrdet)

Arten, die erheblich zuriickgegangen oder durch laufende
bzw. absehbare menschliche Einwirkungen erheblich be-
droht sind. Wird die aktuelle Geféahrdung der Art nicht abge-
wendet, rickt sie voraussichtlich in die Kategorie ,vom Erl6-
schen bedroht* auf.

3 (gefahrdet)

Arten, die merklich zurlickgegangen oder durch laufende
bzw. absehbare menschliche Einwirkungen bedroht sind.
Wird die aktuelle Geféhrdung der Arten nicht abgewendet,
riicken sie voraussichtlich in die Kategorie ,stark gefahrdet"
auf.

R (Art mit geografischer
Restriktion)

Extrem seltene bzw. sehr lokal vorkommende Arten, deren
Bestande in der Summe weder lang- noch kurzfristig abge-
nommen haben und die auch nicht aktuell bedroht, aber
gegenuber unvorhersehbaren Geféahrdungen besonders
anfallig sind.

i (geféahrdete, wandernde
Tierart)

Im Bezugsraum bzw. in ihren Reproduktionsgebieten ge-
fahrdete Arten,

e die sich im Bezugsraum nicht regelmaRig vermehren,

e aber wahrend bestimmter Entwicklungs- oder Wander-
phasen regelmalig dort auftreten.

Es handelt sich hier um geféhrdete Durchziigler, Uberwinte-
rer, Ubersommerer oder wandernde Tierarten. Sie verbrin-
gen einen Teil ihres Individuallebens im Bezugsraum und
brauchen ihn deshalb fir ihr Uberleben.

Fir Vermehrungsgaste (Arten, deren Reproduktionsgebiete
normalerweise auf3erhalb des Bezugsraumes liegen, die
sich hier aber ausnahmsweise oder sporadisch vermehren)
hat der Bezugsraum dagegen wenig oder kaum Bedeutung
fur das Uberleben ihrer Art (&hnlich adventiv auftretende
Pflanzenarten). Deshalb werden sie im Unterschied zu wan-
dernden Arten nicht in der Roten Liste aufgefiihrt.
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Kategorie

Definition

G (Gefahrdung anzunehmen
aber Status unbekannt)

Arten, deren taxonomischer Status allgemein akzeptiert ist
und fiir die einzelne Untersuchungen eine Geféahrdung ver-
muten lassen, bei denen die vorliegenden Informationen
aber fur eine Einstufung in die Gefahrdungskategorien 1 bis
3 nicht ausreichen.

V (Vorwarnliste)

Arten, die merklich zurlickgegangen, aber aktuell noch nicht
gefahrdet sind. Bei Fortbestehen von bestandsreduzieren-
den Einwirkungen ist in naher Zukunft eine Einstufung in die
Kategorie ,gefahrdet” wahrscheinlich.

D (Daten unzureichend bzw.
defizitar)

Arten, deren Verbreitung, Biologie und Gefahrdung fir eine
Einstufung in die anderen Kategorien nicht ausreichend
bekannt sind, weil sie:

e bisher oft ibersehen bzw. im Gelénde nicht unterschie-
den wurden oder

e erstin juingster Zeit taxonomisch untersucht wurden (es
liegen noch zu wenige Angaben tber Verbreitung, Bio-
logie und Gefahrdung vor) oder

e taxonomisch kritisch sind (die taxonomische Abgren-
zung der Art ist ungeklart).

* (ungeféhrdet)

Arten werden als derzeit nicht geféahrdet angesehen, wenn
ihre Bestéande zugenommen haben, stabil sind oder (gemes-
sen am Gesamtbestand) so wenig zuriickgegangen sind,
dass sie nicht mindestens in Kategorie V eingestuft werden
missen.
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4 Ablauf der artenschutzrechtlichen Prifung
1. Schritt

Bei der Durchfiihrung der artenschutzrechtlichen Relevanzprifung mit Habitatpo-
tenzialanalyse werden fur das Plangebiet u. a. anhand der vorhandenen Biotopstruk-
turen abgeprift, ob Hinweise auf das Vorkommen von Anhang IV-Tier- und Pflanzen-
arten der FFH-RL und européischen Vogelarten im Planungsgebiet und der unmittel-
baren Umgebung vorliegen (Abschichtung).

2. Schritt (bei Bedarf)

Ergibt die artenschutzrechtliche Relevanzpriifung mit Habitatpotenzialanalyse Hinwei-
se auf mogliche erhebliche Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes von streng
geschitzten Populationen der Anhang IV-Arten oder/und europaischer Vogelarten,
sind diese Artengruppen oder Arten in einer sogenannten speziellen artenschutz-
rechtlichen Prufung (saP) vertieft zu untersuchen.

Bei haufigen Vogelarten (z. B. Kohlmeise, Hausrotschwanz, Kleiber und andere Arten
der Kulturlandschaft und Siedlungsrandbereiche) liegt im Regelfall keine erhebliche
Stérung/Beeintrachtigung der lokalen Population vor. Generell sind Nahrungs- und
Jagdbereiche nur zu betrachten, wenn durch die Beseitigung dieses Lebensraumes
die Population wesentlich beeintrachtigt wird.

Festlegung des Untersuchungsrahmens

Im Juni 2015 wurde eine Ubersichtsbegehung durchgefiihrt. Die Ergebnisse miinde-
ten in einer artenschutzrechtlichen Relevanzpriifung mit Habitatpotenzialanalyse (Pu-
STAL 2015).

Die artenschutzrechtliche Relevanzprifung mit Habitatpotenzialanalyse kam zum Er-
gebnis, dass Vorkommen von streng geschitzten Arten nicht ausgeschlossen werden
konnen (vgl. Kap. 8).

Eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung mit weiteren Erhebungen und Unter-
suchungen fir die Artengruppen Schmetterlinge wurde erforderlich. Die Ergebnisse
der vertiefenden Untersuchungen werden in Kapitel 9 dargelegt.
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5 Plangebiet und oOrtliche Situation

Das HRB Erbach (Plangebiet) befindet sich unterhalb des Quelltopfes und direkt
oberhalb der Schrebergérten zwischen der Erbachstral3e mit Wohnbebauung und der
Gottlieb-Daimler-Stral3e mit Gewerbebauten (Abb. 5.1).

Der Erbach entspringt im Gewann ,Erbachbrunnen und durchflie3t iberwiegend ver-
dolt die Gemeinde Magstadt bis dieser in den Planbach miindet.

Die Uberflutungsflache des HRB Erbach umfasst den Erbach mit einem bachbeglei-
tenden Schilfgirtel sowie einer Gehdlzgruppe, bestehend aus Weiden, Erlen und
Feldahorn. Der uiberwiegende Teil der Uberflutungsflache und die Dammkonstruktion
umfasst eine Wiese mit sukzessivem Ubergang in Schilfbestand. Im Osten des Plan-
gebiets befindet sich eine kleine Ackerflache und eine Nassweise. Im Vergleich zur Si-
tuation kam es zu Veranderung im Nordosten. So befindet sich 2022 im Nordosten
des Plangebiets, zwischen Erbach und Erbachstralle, eine Griinlandeinsaat auf einer
Ackerflache mit verschiedensten Bluhpflanzen als Zwischenfrucht. Auch in der Umge-
bung kam es zu Veranderungen durch eine Erweiterung der Wohnbebauung im Be-
reich Erbachstralle.

Datum: 19.08.2022 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Abbildung 5.1: Luftbild Plangebiet
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Abbildung 5.2: Fotos aus dem Plangebiet 2022

Grof3flachiger Wiesenbereich zwischen Erbach mit begleitender Réhrichtbestand
Erbach und Gottlieb-Daimler-Stralle

Nasswiese im Osten unmittelbar angrenzend  Blick auf Ackerflache im Nordosten zwischen
an Roéhrichtbestand Erbach und ErbachstralRe

Fotos: Biiro Pustal
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6 Schutzgebiete und geschitzte Landschaftsbestandteile

Die Schutzgebiete des Plangebiets hdngen im Wesentlichen mit dem Erbach zusam-
men. Im Plangebiet befindet sich das gesetzlich geschitzte Biotop ,Feuchtgebiet am
Erbach (Magstadt)“ (Biotopnr.: 172191152573). Das Biotop umfasst einen Schilfréh-
richtbestand und einzelne Gehdlze entlang des Erbach. Dieses Biotop ist ebenfalls die
Kernraumflache des Fachplans Landesweiter Biotopverbund im Offenland (Feuchte
Standorte). Daneben befinden sich noch ein Kernraum und 500 m Suchraum des Bio-
topverbunds im Plangebiet. Entlang des Erbach sind als weitere Schutzgebiete ein
Uberschwemmungsgebiete HQ 100 und der Gewasserrandstreifen des Erbach vor-
handen (Abb. 6.1). Weiterhin befindet sich das gesamte Plangebiet im Heilquellen-
schutzgebiet Stuttgart.

Weitere Schutzgebiete und geschitzte Landschaftsbestandteile sind im Plangebiet
nicht vorhanden (LUBW 2022).

Tabelle 6.1: Schutzgebiete

Schutzgebiet Vorkommen im Vorhabenbereich

Biotopverbund

Kernflache, Kernraum und 500 m Suchraum
§ 21 BNatSchG

Gesetzlich geschiitzte Biotope

Feuchtgebiet beim Erbach (Magstadt)
§ 30 BNatSchG und § 30 a LWaldG

Uberschwemmungsgebiet

HQ 100 Erbach
8 65 Wassergesetz BW

Quellenschutzgebiet
"Heilquellenschutzgebiet Stuttgart"”
§ 53 Wasserhaushaltsgesetz BW

Gewasserrandstreifen

§ 29 Wassergesetz BW i. V. mit Erbach
§ 38 Wasserhaushaltsgesetz

§ 30 Biotop ,,Feuchtgebiet beim Erbach (Magstadt)“

Bei dem nach § 30 BNatSchG geschitzten Biotop handelt es sich um Réhricht mit
einzelnen Geholzen (Trauerweide und Erlen) und direkt angrenzender Nasswiese.

Hinweise zum weiteren Vorgehen:

Sind eine Zerstérung oder erhebliche Beeintrdchtigung auf geschitzte Biotope zu er-
warten, kann auf Antrag der Gemeinde Uber eine erforderliche Ausnahme oder Be-
freiung vor der Aufstellung des Bebauungsplanes durch die untere Naturschutzbehor-
de entschieden werden. Wird der Antrag auf Befreiung zugelassen, sind die Beein-
trachtigungen auszugleichen.

Datum: 19.08.2022 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Abbildung 6.1: Luftbild mit Schutzgebieten
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7.1

Konfliktanalyse

Kurzbeschreibung der Planung

Das Plangebiet umfasst ca. 1,7 ha, dort ist die Errichtung eines Staudamms (340 m2
Aufschittung) mit einem Auslassbauwerk (50 m2) angrenzend zu den Kleingarten ge-
plant. Weiterhin ist entlang der Erbachstrafl3e eine Spundwand und zur Einhaltung des
Freibords entlang der hdher gelegenen Gottlieb-Daimler-Stralle eine maximal 0,5 m
hohe Mauer geplant. Im Zuge der Errichtung der Spundwand wird der Lauf des Er-
bachs nach Suiden verlegt. Die Uberflutungsflache des HRB umfasst den Erbach mit
einem bachbegleitenden Schilfglrtel sowie einer Gehdlzgruppe, bestehend aus Wei-
den, Erlen und Feldahorn. Der iiberwiegende Teil der Uberflutungsflache und die
Dammkonstruktion umfasst eine feuchte Wiese mit sukzessivem Ubergang in einen
Schilfbestand (Abb 7.1). Die maximale Einstaudauer betragt temporéar fur die maxi-
male Auslastung 8,5 Stunden bei einem Regelabfluss von Q =0,2 m3/s (GEITZ UND
PARTNER & UNGER IN-GENIEURE 2011).

Datum: 19.08.2022 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Abbildung 7.1: Geplante Flachenaufteilung des Vorhabens
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7.2

8.1

Planungsbedingte Wirkfaktoren

Zu betrachten sind baubedingte, anlagebedingte und betriebsbedingte Wirkfaktoren.
Darauf wird bei Bedarf in Tabelle 6.1 eingegangen.

Folgende baubedingte Wirkfaktoren sind durch die Planung méglich:

¢ Larmimmissionen und optische Stérungen durch Baustellenbetrieb und -verkehr

e Entfernung und Rodung von Gehdlzen

¢ Flacheninanspruchnahme/-versiegelung durch Baustelleneinrichtung

e Schadstoff-/Sedimenteintrage in das Gewasser, Gewassertriibung

e Bei Umlegung des Erbach: Zeitweise Aufstau oder Umleitung des Wasserabflus-
ses

Folgende anlagebedingte Wirkfaktoren sind durch die Planung mdglich:

¢ Permanente Flacheninanspruchnahme und -versiegelung und damit Lebensraum-
veranderungen (Inanspruchnahme von Vegetationsflachen)

o Moglicherweise infolge einer Zunahme der Bodenfeuchtigkeit Zunahme der Vielfalt
im Bereich der Nasswiese

Folgende betriebsbedingte Wirkfaktoren sind durch die Planung méglich:

o Derzeit keine relevante Zunahme von weiteren akustischen oder optischen Sto-
rungen absehbar,

Durchfihrung der artenschutzrechtlichen Relevanz mit
Habitatpotenzialanalyse

Methodik und Begehungsprotokoll 2015

Das Plangebiet wurde am 08.06.2015 durch Dipl.-Biol. Jonas Scheck begangen. Ziel
war die Aufnahme relevanter Habitatstrukturen zur Abschatzung des potenziellen
Vorkommens artenschutzrechtlich relevanter Arten.

Tabelle 8.1: Begehungsprotokoll artenschutzrechtliche Relevanzprifung

Datum 08.06.2022 Uhrzeit 14:00 — 16:00 Uhr

Zweck Untersuchung auf Vorkommen bzw. Hinweise und Habitate artenschutzrechtlich
relevanter Pflanzen, Insekten, Amphibien, Reptilien, Vdgel sowie Saugetiere

Datum: 19.08.2022 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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8.2

Habitatanalyse und Habitateignung 2015
Habitatanalyse

Die Uberflutungsflache des HRB Erbach umfasst hauptsachlich Wiesenflachen. Die
Wiesenflache zwischen Erbach und Gottlieb-Daimler-Strafe ist als maRig artenreiche
bis artenarme Wiese, in den Obergrasern oder hochwiichsige nitrophile Stauden do-
minieren einzustufen. Untergraser und Magerkeitszeiger sind stark zurilicktretend. Im
Osten befindet sich eine klein Nasswiese mit feuchte- und nassetoleranten Arten und
Bestanden des Grol3en Wiesenknopfs. Entlang des Erbach befindet sich ein Réhricht-
Gurtel mit verschiedenen Einzelbdumen, pragend ist dabei eine Trauerweide (Abb.
5.1).

Habitateignung

Krebse, Weichtiere (Muscheln, Schnecken) und sonstige niedere Tiere

Der Erbach hat eine stdndige Wasserfihrung mit krautiger Beschattung und schlam-
miger Sohle (MENz & LANGER 2003). Keine Lebensraumeignung fir die relevanten Ar-
ten.

Ein Vorkommen von hervorgehoben planungsrelevanten Krebsen, Weichtieren (Mu-
scheln, Schnecken) und sonstigen niederen Tieren kann ausgeschlossen werden, es
werden keine weitere Untersuchungen notwendig.

Insekten (Schmetterlinge)

Das Plangebiet, insbesondere die Wiesenflachen im blihenden Zustand, besitzt eine
gute Eignung fur haufige Insektenarten oder als Nahrungshabitat fiir verschiedene In-
sektenarten und fuhrt zu einer gréReren Insektenbiomasse im Vergleich zu einem rei-
nen Zierrasen. Raupenfutterpflanzen (GroRer Wiesenknopf) fir planungsrelevante
Schmetterlingsarten (Blaulingsarten Maculinea nausithous und M. teleius) sind vor-
handen. Im Gebiet selbst kommt aber nur der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling
(Maculinea nausithous) vor (SMNK 2022).

Ein Vorkommen von hervorgehoben planungsrelevanten Schmetterlingen kann nicht
ausgeschlossen werden, es werden weitere Untersuchungen notwendig.

Amphibien

Die betroffenen Bereiche bieten keine Laichgewdasser fir Amphibienarten. Auch ist in
den betreffenden Bereichen mit keiner Wanderroute mit Bedeutung fir die lokale Po-
pulation zu rechnen.

Ein Vorkommen von hervorgehoben planungsrelevanten Amphibien kann ausge-
schlossen werden, es werden keine weiteren Untersuchungen notwendig.

Datum: 19.08.2022 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Reptilien

Die Ufer und Wiesenbereiche bieten keine essentiellen Habitatelemente des Jahres-
zyklus von Reptilien. Es finden sich keine geeigneten Habitatstrukturen wie Totholz,
Kiesablagerungen oder Ahnlichem.

Ein Vorkommen von hervorgehoben planungsrelevanten Reptilien kann ausgeschlos-
sen werden, es werden keine weiteren Untersuchungen notwendig.

Vogel

Das Plangebiet weist grundsétzlich Habitatpotenziale fir Baum- und Strauchbriter
sowie Schilfbriter auf. Es konnte als Zufallsheobachtung Goldammer und Sumpfrohr-
sanger festgestellt werden.

Es werden Vermeidungsmaflnahmen aber keine weiteren Untersuchungen notwen-
dig.

Fledermause

Im Gehdlzbestand wurden keine Hinweise auf eine Nutzung als Wochenstuben-
Quartier oder indirekte Nachweise auf eine sonstige Quartiersnutzung vorgefunden.
Geeignete Strukturen (Baumhohlen) sind nicht vorhanden. Das Plangebiet besitzt
grundséatzlich ein Potenzial als Jagdgebiet.

Ein Vorkommen von Quartieren kann ausgeschlossen werden, durch das geplante
Vorhaben sind keine Beeintrachtigungen im Sinne des 8§ 44 BNatSchG vorhanden. Es
werden keine weiteren Untersuchungen notwendig.

Weitere Artengruppen und geschitzte Pflanzenarten

Sonstige Artnachweise relevanter Arten (gem. 8§ 44 (5) BNatSchG) sind aufgrund der
Nutzung und Strukturen innerhalb des Plangebiets nicht zu erwarten und wurden nicht
nachgewiesen.

Datum: 19.08.2022 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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8.3

8.3.1

Kontrollbegehung 2021

Methodik und Ergebnis der Kontrollbegehung 2022

Um aktuelle Aussagen zur artenschutzrechtlichen Situation tatigen zu kénnen, wurde
am 30.06.2022 eine erneute Ubersichtsbegehung durch M.Sc. Biol Moritz Boley
durchgefuhrt.

Tabelle 8.2: Begehungsprotokoll Ubersichtsbegehung 2022

Datum 30.06.2022 Uhrzeit 11:30 — 13:00 Uhr

Wetter 29 °C, ca. 10 % bedeckt, Wind 1 — 2

Zweck Kontrollbegehung zur Uberpriifung ggf. geénderter Habitatstrukturen und zu er-
wartenden Arten bzw. Artengruppen. Erste Untersuchung zu Blaulingen.

Die Kontrollbegehung vom Juni 2022 zur Uberpriifung ggf. geanderter Habitatstruktu-
ren ergab keine relevanten Anderungen. Es konnten auch keine Spuren des in Aus-
breitung befindlichen Biber festgestellt werden. Die erfassten Habitatstrukturen aus
dem Jahr 2015 sind weiterhin in selber Auspréagung vorhanden. Fir die Artengruppen
gelten weiterhin die Einschatzungen aus dem Jahr 2015, auch der GrofRRe Wiesen-
knopf konnte vorgefunden werden. Im Acker kam es, wie typisch fir landwirtschaftli-
che Flachen, zum Anbau einer Zwischenfrucht.

Datum: 19.08.2022 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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9.1

Durchfihrung der speziellen artenschutzrechtlichen
Prufung

Methodik und Erhebungsprotokolle

Das Plangebiet und die Umgebung wurde an drei Terminen durch M.Sc.-Biologen Mo-
ritz Boley im Zeitraum Ende Juni bis Anfang August 2022 begangen.

Insekten (Schmetterlinge)

Es erfolgte eine Transektkartierung der Wiesenbereiche im Plangebiet und seiner
Umgebung. Als Begehungsgeschwindigkeit wurde 1 Stunde pro Kilometer angesetzt,
die Begehung erfolgt in Anlehnung an den Methodensteckbrief LANUV (2022). Die
Transektkartierung erfolgt zum Hauptflugzeitpunkt (Ende Juni bis Anfang August),
wobei drei Kartierungen durchgefihrt wurden, um die Nachweiswahrscheinlichkeit
trotz des kurzen Flugzeitfensters zu erhéhen. Es erfolgten somit Untersuchungen zu
Beginn, zum Hohepunkt und zum Ende der Hauptflugzeit. Die Gelandearbeit erfolgt
bei sehr giinstiger Witterung (Mindestens 18 Grad Lufttemperatur bei h6chstens 50%
Bewdlkung und Windstarke maximal 3 Beaufort). Weiterhin wurde eine falterspezifi-
schen Strukturkartierung der Einzelvorkommen und Bestdnden von Raupenfutter-
pflanzen und Ameisennester durchgefiihrt. Es erfolgt ein Absuchen der Raupenfutter-
pflanzen auf Frafl3 und Raupen.

Tabelle 9.1: Erhebungsprotokolle spezielle artenschutzrechtliche Prifung

Datum 30.06.2022 Uhrzeit 11:30 — 13:00 Uhr
Wetter Bewolkung 10%, 29 C°, Wind 1 — 2

Zweck Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Datum 14.07.2022 Uhrzeit 13:30 — 15:00 Uhr
Wetter Bewdlkung 0%, 30 C°, Wind 1 -2

Zweck Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbléuling

Datum 02.08.2022 Uhrzeit 14:00 — 15:00 Uhr
Wetter Bewdlkung 30%, 29 C°, Wind 0 -1

Zweck Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbléuling

Datum: 19.08.2022 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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9.2

9.2.1

Artengruppe Schmetterlinge

Aufgrund der Strukturen im Plangebiet und seiner Umgebung kann ein Vorkommen
des streng geschitzten Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausit-
hous) nicht ausgeschlossen werden. Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling be-
wohnt frische bis feuchte, offene, meist etwas verbrachte Standorte mit Vorkommen
des Grollen Wiesenknopfs (Sanguisorba officinalis) und der Roten Knotenameise
(Myrmica rubra). Der gefahrdete Schmetterling pflegt eine enge Beziehung zum Gro-
Ben Wiesenknopf, dessen Bluten als Nahrungsquelle, Schlaf- und Ruheplatz sowie
zur Balz, Paarung und Eiablage dienen. Als Raupe frisst er zunachst an den Bliten
des Grol3en Wiesenknopfs, lasst sich aber nach der dritten Hautung von der Pflanze
fallen und von der Roten Knotenameise in ihr Nest tragen. Dort verbringt er die Zeit
bis zu seiner Verwandlung zum Schmetterling im nachsten Sommer und ernahrt sich
wahrenddessen von Ameisenbrut (BFN 2022).

Ergebnis Schmetterlingsuntersuchung

Im Rahmen der Kartierung konnten keine Imagines, Raupen oder Eier des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings festgestellt werden. Der Grol3e Wiesenknopf selbst
war zu Beginn der Untersuchungen zum Grof3teil frisch abgemé&ht und entwickelte
keine Bliten mehr. GréfRere bliihende Bestande des GroRRen Wiesenknopfs konnten
nur ostlich angrenzend an einem Graben festgestellt werden. In diesem Bereich wa-
ren auch zahlreiche Ameisennester, inshesondere im Zusammenhang mit den an-
grenzenden Gérten, vorhanden. Im Plangebiet selbst war die dichte der Ameisennes-
ter gering. Die Habitatqualitat ist dementsprechend als Mittel bis Schlecht einzustufen.
An Schmetterlingen konnten sehr zahlreich verschiedene Wei3linge, Kleines Wiesen-
vogelchen (Coenonympha pamphilus) und Hauhechel-Blauling (Polyommatus icarus)
beobachtet werden. Daneben konnten die Arten Ochsenauge (Maniola jurtina), Lin-
denschwarmer (Mimas tiliae), Landkéartchen (Araschnia levana), Kleiner Feuerfalter
(Lycaena phlaea) und Admiral (Vanessa atalanta) erfasst werden.
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Abbildung 9.1: Untersuchungsgebiet und Ergebnis der Erhebungen

Quelle: LUBW (2022), Vorhabenbereich rot umrandet, Untersuchungsgebiet lila umrandet
unmalstabliche Darstellung
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Abbildung 9.2: Fotos der Schmetterlingsuntersuchung 2022

Grof3er Wiesenknopf mit Blite in den Rand- Graben und Béschung mit Grol3er Wiesen-
bereichen der Nasswiese knopf und Ameisennester auRerhalb Plange-
biet

Kleiner Feuerfalter in Nasswiese Hauhechel-Blauling nach Freilassung aus
Kescher in Nasswiese

Fotos: Biiro Pustal

9.2.2 Artenschutzrechtliche Beurteilung und MalRnahmen fir
Schmetterlinge

Das Plangebiet ist nicht als Lebensraum des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings
einzustufen. Damit wird ein Eintreten der Verbotstatbestdnde gem. § 44 BNatSchG
ausgeschlossen. Es werden keine Mal3nahmen notwendig.
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9.3

Betroffenheit der Artengruppen

Tabelle 9.2: Betroffenheit der Artengruppen

Streng geschiitzte Arten des Anhangs IV der FFH-RL und europaische Vogelarten mit Vorkommen in
Baden-Wirttemberg (LUBW 2010)

Reptilien: Keine Lebensraumeignung gegeben.

Artengruppe Ergebnis der Habitatanalyse und saP: Erhebungen und Artenschutzrechtli-
Betroffenheit che Einschatzung
unter Berucksichti-
gung der MaRnah-
men
Farn- und Bli- | Die streng geschiitzten Arten sind auf spezielle Lebensraume | ,nicht erheblich® | [X]
tenpflanzen angewiesen, die im Plangebiet nicht gegeben sind .

p 9 9 9eg Lerheblich® O
Krebse, Weich- | Gewasser nicht als Lebensraum fiir hervorgehoben planungs- | ,nicht erheblich® | [X]
tiere (Muscheln, | relevante Arten geeignet. .
Schnecken) und -erheblich O
sonstige niede-
re Tiere
Libellen Gewasser nicht als Lebensraum fiir hervorgehoben planungs- | ,nicht erheblich® | [X]

relevante Arten geeignet.
geel ,erheblich® O
Kafer Es befinden sich keine gréReren mit Mulm gefiillten Hohlen im | nicht erheblich® | [X]
Baumbestand.
L.erheblich® [l
Schmetterlinge | Die relevanten Arten sind auf spezielle Lebensraume (Mager- | ,nicht erheblich® | [X]
rasen, feuchte Walder, etc.) angewiesen, die im Plangebiet heblich” O
gegeben sind. Es konnten aber im Rahmen der Untersuchun- »erneblic
gen im vorgegebenen Untersuchungszeitraum keine relevanten
Arten, insbesondere Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling,
nachgewiesen werden.
Amphibien und | Amphibien: Gewasser nicht als Lebensraum flr hervorgeho- Lnicht erheblich* | [X]
Reptilien ben planungsrelevante Arten geeignet.
P planung geelg ,erheblich® O

Datum: 19.08.2022
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Artengruppe

Ergebnis der Habitatanalyse und saP: Erhebungen und
Betroffenheit

Artenschutzrechtli-
che Einschéatzung
unter Bericksichti-
gung der MaRnah-

men

Avifauna

Gehdlzbestand:

Vorkommen der Goldammer nachgewiesen. Weitere Brutvogel
kénnen in den Gehdlzen nicht ausgeschlossen werden.

Schilfbestand:

Vorkommen des Sumpfrohrsangers entlang des Bachlaufs
nachgewiesen.

Folgende MalRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestan-
den nach § 44 BNatSchG werden erforderlich:

¢ VermeidungsmafRnahme (T6tungs- und Schadigungsver-
bot): Die Rodung von Gehdlzen und Réhricht sind lediglich
im Zeitraum zwischen 1. Oktober — 28./29. Februar zulds-
sig. Der Schilf- und Gehdlzbestand ist weitestgehend zu er-
halten.

¢ Vermeidungsmaflnahme (T6tungs- und Schadigungsver-
bot): Die Umlegung des Erbachs ist auf die ausschlief3lich
bendtigten Abschnitte des Bachlaufs zu beschrénken. Diese
umfassen den Bereich entlang der Spundwand

Unter Beriicksichtigung der artenschutzrechtlichen MaRnah-
men kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Population und ein Verlust von Brutrevieren ausge-
schlossen werden.

,hicht erheblich”

X

~erheblich*

O

Saugetiere:
Flederméause

Keine Quartiersnutzung durch Flederm&use gegeben.

Geringer Verlust an Jagdgebiet wird von der Umgebung kom-
pensier.

Lnicht erheblich”

Lerheblich®

Sonstige
Sauger

Keine Lebensraumeignung aufgrund fehlender Strukturelemen-
te und keine Nachweise von Spuren (Biber).

,hicht erheblich”

~erheblich®

OX 0OKX

Hinweise zu besonders geschiitzten Arten

Das Vorkommen besonders geschitzter Arten im Plangebiet kann grundsatzlich nicht
ausgeschlossen werden. Aufgrund der Habitatstrukturen und der weiteren geeigneten
Habitate in der Umgebung sind keine relevanten Auswirkungen (erhebliche Geféahr-
dung der Bestande der lokalen Population) zu erwarten. Die Vermeidungsmafnah-

men dienen auch diesen Arten.

Datum: 19.08.2022
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Zusammenfassung — Artenschutzrechtliche MalRnahmen

Anlass

Die Gemeinde Magstadt plant die Errichtung von drei Hochwasserriickhaltebecken,
mit dem Ziel den Hochwasserrisiken, die vom Planbach ausgehen, entgegenzuwirken.
Der Planbach (Rankbach) durchflieBt das Gemeindegebiet Magstadt von Osten Uber
das Tal ,Oberes Holzertal® kommend. Die stark eingeengte Bebauung des Planbachs
fuhrt bei hohen Niederschlagsereignissen zu Uberflutungen im Ortskernbereich (KAP-
PICH 2007). In dem vorliegenden Bericht wird das Hochwasserriickhaltebecken (HRB)
Erbach untersucht.

Eine artenschutzrechtliche Relevanzprifung (PUSTAL 2015) liegt vor. Da diese Daten
bzw. Erhebungen bereits tUber funf Jahre alt und somit nicht mehr gultig sind, wird ei-
ne Aktualisierung der artenschutzrechtlichen Relevanzprifung erforderlich. Hierbei
wird Uberprift, ob sich Biotopstrukturen verandert haben und dadurch ggf. eine ver-
anderte artenschutzrechtliche Situation vorliegt. Aufgrund der Ergebnisse der arten-
schutzrechtlichen Relevanzprifung mit Habitatpotenzialanalyse (PusTAaL 2015) wird
eine artenschutzrechtliche Prifung mit weiteren Erhebungen und Untersuchungen flr
die Artengruppen Schmetterlinge erforderlich und hiermit durchgefiihrt.

Ergebnis

Der Erbach ist mit dem angrenzenden sukzessiven Schilfbestand und der bachbeglei-
tenden Gehdlzgruppe ein potentieller Lebensraum fir verschiedene Brutvdgel. In der
angrenzenden feuchten Wiese wurde der GrofRe Wiesenknopf nachgewiesen. Dieser
bietet einen potentiellen Lebensraum fir den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling
(Maculinea nausithous). Die Untersuchung 2022 kommt zum Ergebnis, dass ein Vor-
kommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings auszuschliel3en ist.

Eine temporére Uberflutung der Flache hat auf die feuchte angepasste Vegetation ei-
ne positive Wirkung. Erhebliche Beeintrachtigungen treten nicht auf. Weitere Lebens-
raume fur besonders und streng geschitzte Arten sind nicht vorhanden. Es werden
Vermeidungs- und Minderungsmaf3nhahmen erforderlich.

Vermeidungsmalnahmen

Rodung von Gehdélzen und Schilf: Die Rodung von Geholzen und Schilf ist lediglich im
Zeitraum zwischen 1. Oktober — 28./29. Februar zulassig. Der Schilf- und Gehdlzbe-
stand ist weitestgehend zu erhalten.

Eingriff in Erbach: Die Umlegung des Erbachs ist auf die ausschlieBlich bendtigten
Abschnitte des Bachlaufs zu beschréanken. Diese umfassen den Bereich entlang der
Spundwand

Datum: 19.08.2022 Ayﬁ([
Prof. ud Pustal

Freie LandschaftsArchitektin BVDL
Beratende Ingenieurin IKBW
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