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Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen zum Flurneuordnungsverfahren in Sinsheim Ehrstadt

1.0 Vorbemerkungen

Anlass und Ziel Das Landesamt fur Geoinformation und Landentwicklung, vertreten durch
das Amt fir Flurneuordnung (Landratsamt Rhein-Neckar-Kreis) plant eine
Flurneuordnung fur die Gemarkung Ehrstadt, einem Stadtteil von Sinsheim
(Abbildung 1). Im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
sollen artenschutzrechtliche Konflikte der Planung mit planungsrelevanten
Arten abgeprift werden. Durch die ,Konkretisierung des tierokologischen
Untersuchungsbedarfs unter Anwendung des ZAK-Tools” (Tier- und Land-
schaftsékologie Dr. ). Deuschle, 2009) und die ,,Okologische Ressourcenana-
lyse (BfL Heuer & Doring, 2012) wurde der Untersuchungsbedarf fir die spe-
zielle artenschutzrechtliche Prufung ermittelt. Die artenschutzrechtliche
Konfliktanalyse behandelt folgende Arten/Artengruppen: Haselmaus
(Muscardinus avellanarius), Zauneidechse (Lacerta agilis), GroBer Feuerfal-
ter (Lycaena dispar), Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina),
Juchtenkafer (Osmoderma eremita) und Fledermause (Microchiroptera).
Fur europaische Brutvogelarten wurde eine flachendeckende Nachkartie-
rung der Offenlandbriter Feldlerche (Alauda arvensis), Rebhuhn (Perdix
perdix), Wachtel (Coturnix coturnix) und Goldammer (Emberiza citrinella)
durchgefiihrt. Weitere wertgebende Brutvogelarten wurden im Zuge der
Kartierung miterfasst. Horst- und Hoéhlenbaume im Eingriffsbereich und
dessen Umfeld wurden ebenfalls erfasst.

Abbildung 1:
Ubersicht Untersuchungsgebiet (gelb umrandet) in Sinsheim Ehrstadt

Verfahrensgebiet Sinsheim Ehrstadt

Untersuchungsgebiet Das Untersuchungsgebiet umfasst eine Flache von ca. 550 ha &stlich von
Sinsheim, auf der Gemarkung Ehrstadt. Es befindet sich im Rhein-Neckar-
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Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen zum Flurneuordnungsverfahren in Sinsheim Ehrstadt

Bestandssituation/Vor-
kommen planungsrele-
vanter Arten

Artenschutzrechtliche
Konfliktanalyse

Methode

Kreis und ist dem Naturraum Kraichgau zugeordnet. Das
Untersuchungsgebiet umfasst hauptsachlich intensiv landwirtschaftlich
genutze Flachen. Im Sidosten des Untersuchungsgebiet liegt der Eichwald.
Mehrere kleine, nur teilweise dauerhaft wasserfihrende Graben
durchziehen das Untersuchungsgebiet. Sidlich und westlich des
Ortsgebietes befinden sich Bereiche mit Streuobstwiesen. Die
landwirschaftlich genutzten Bereiche sind vor allem im westlichen Gebiet
strukturreicher und durchsetzt mit Feldhecken, Baumreihen und
Einzelgehdlzen (hauptsachlich alte hochstammige Birnen).

2.0 Bestandssituation/Vorkommen planungsrelevanter Arten

Im Zuge der Flurneuordnung sollen vielfdltige MalBnahmen im Zuge des
Wege- und Gewadsserbaus umgesetzt werden. Eine Auflistung der geplanten
MalRnahmen und potenziellen Konflikte findet sich in Kap. 3.6.
Auf Basis der vorhergehenden Untersuchungen (ORA 2012, T6V) wurden die
nachfolgenden Zielarten ausgewahlt und werden nachfolgend betrachtet:

e Europaische Vogelarten (insbesondere die Zielarten Offenlandbri-

ter: Goldammer, Feldlerche, Rebhuhn und Wachtel)

e Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

e Zauneidechse (Lacerta agilis)

e GroBer Feuerfalter (Lycaena dispar)

e Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)

e Juchtenkafer (Osmoderma eremita)
Fledermause (Microchiroptera)

3.0 Artenschutzrechtliche Konfliktanalyse

Auf Grundlage der Wege- und Gewasserkarte (Entwurf vom 30.01.2020,
Landratsamt Rhein-Neckar, Amt fir Flurneuordnung) wurde das arten-
schutzrechtliche Konfliktpotenzial (bau-, anlage- und betriebsbedingte Kon-
flikte) im Eingriffsbereich mit den Zielarten Haselmaus (Muscardinus avel-
lanarius), Zauneidechse (Lacerta agilis), GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar),
Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina), Juchtenkafer (Osmo-
derma eremita), Fledermause (Microchiroptera) und Brutvogel (Zielarten
planungsrelevante Offenlandarten: Feldlerche, Rebhuhn, Wachtel,
Goldammer), erfasst.

3.1 Erfassung von Horst- und Héhlenbaumen in
Eingriffsbereichen

Zur Lokalisation von Baumhdhlen wurde eine Erfassung von Baumhéhlen
und potenzieller Spaltenquartiere unter Rinde durch Suche im direkten Ein-
griffsbereich in geeigneten Gehdlzen durchgefuhrt. Dabei wurden auf
Grundlage der Wege- und Gewadsserkarte (Entwurf vom 30.01.2020, Land-
ratsamt Rhein-Neckar, Amt fiir Flurneuordnung) wegfallende Gehdlze er-
mittelt und untersucht. Zusatzlich wurden Baume untersucht, bei denen in
einem ersten Vororttermin mit dem Amt fur Flurneuordnung, Rhein-
Neckar-Kreis eine mogliche Erhaltung als ,,unklar” definiert wurde.
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Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen zum Flurneuordnungsverfahren in Sinsheim Ehrstadt

Untersuchung der Hoh-
lenbdume

Abbildung 2:

Zusatzlich wurden Fortpflanzungsstatten von GroRRvogelarten (z.B. Greifvo-
geln) im Eingriffsbereich erfasst. Die Erfassung erfolgte in der laubfreien Zeit
im Februar und Marz 2020. Mithilfe der Baumhdhlenkartierung kann das
Potenzial an vorhandenen Brutstatten und Quartieren beurteilt werden. Die
tatsachliche Nutzung der Hohlenbdume durch Végel oder Fledermduse
kann nur Uber die Revierkartierung oder Fledermauserfassung geklart wer-
den. Des Weiteren wurde auf Hinweise zu potenziellen Habitatbdumen des
Juchtenkafers (Osmoderma eremita) in Eingriffsbereichen geachtet (Baum-
hohlen mit Mulmschicht).

3.1.1 Hohlenbaume

Die Untersuchung der Hohlenbdume beschrankt sich auf Baume im direk-
ten Eingriffsbereich, die nach aktuellem Planungsstand voraussichtlich nicht
erhalten werden kénnen. Die Standorte der untersuchten Baume sind in
Abbildung 2 dargestellt. Die Baume wurden mithilfe eines Fernglases und
einer Kamera vom Boden aus begutachtet und das Habitatpotenzial abge-
schatzt (siehe Tabelle 1). Der Standort der Baume wurde digital (mit der App
»Androbird”) unter Nutzung des Smartphone-GPS in einem Luftbild einge-
tragen. Eine Endoskopie der Hohlen wurde zum gegenwartigen Zeitpunkt
nicht durchgefiihrt.

Standorte der untersuchten Bdume (rot) im Untersuchungsgebiet (gelb umrandet) in Sinsheim

Ehrstadt

¢ potenziell wegfallende Gehdlze

Verfahrensgebiet Sinsheim Ehrstadt
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Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen zum Flurneuordnungsverfahren in Sinsheim Ehrstadt

Tabelle 1: Ubersicht Baumhéhlenkartierung im Eingriffsbereich (Biume
mit weiterem Untersuchungsbedarf sind farbig hinterlegt)

Nr. Baumart BHD [cm] ge- | H6hlenpotenzial
schatzt
1 Birne 70 mittel
2 Apfel 20 kein
3 Apfel 18 kein
4 Birne 55 gering
5 Apfel 30 kein
6 Birne 50 gering
7 Birne 80 mittel
8 Birne 90 hoch
9 Birne 70 hoch
10 Apfel 60 mittel
1 Birne 60 mittel
12 Birne 85 hoch
13 Birne 55 hoch
14 Birne 60 mittel
15 Birne 60 gering
16 Birne 100 gering
17 Birne 70 hoch
18 Birne 70 hoch
19 Apfel 40 hoch
20 Apfel 40 hoch
21 Apfel 50 mittel
22 Birne 80 hoch
23 Birne 60 mittel
24 Birne 90 hoch
25 Birne 75 hoch
26 Birne 60 hoch
27 Birne 40 mittel
28 Birne 30 mittel
29 Birne 70 hoch
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Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen zum Flurneuordnungsverfahren in Sinsheim Ehrstadt

Tabelle 1:

Ubersicht Baumhéhlenkartierung im Eingriffsbereich (Biume

mit weiterem Untersuchungsbedarf sind farbig hinterlegt)

Nr. Baumart BHD [cm] ge- | Hohlenpotenzial
schatzt

30 Birne 65 hoch

31 Birne 70 hoch

32 Birne 70 hoch

33 Birne 65 hoch

34 Birne 85 mittel

Baum Nr. 1 Eine Birne mit mehreren Astlochern und einer Wdélbung im mittleren
Stammbereich, die ggf. auf einen Hohlraum schlieBen lasst. Die Tiefe und
Auspragung der Héhlen sind ohne Endoskopie nicht ersichtlich. Eine Endo-
skopie wird empfohlen.

Foto 1:

Baum Nr.1 mit Wélbung
im mittleren Stammbe-
reich (18.02.2020).
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Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen zum Flurneuordnungsverfahren in Sinsheim Ehrstadt 6

Foto 2:

Astloch an Baum Nr. 1

(18.02.2020).

Baum Nr. 2 Ist ein jingerer Apfelbaum ohne Héhlen. Es besteht kein Potenzial einer
Nutzung durch Fledermause, Hohlenbriter oder Eremiten.

Foto 3: [

Baum Nr. 2 ohne Hoh-
len (18.02.2020).

Baum Nr. 3 Baum Nr. 3 ist ein jungerer Apfelbaum ohne Héhlen. Es besteht kein Poten-
zial einer Nutzung durch Fledermduse, Hohlenbrlter oder Eremiten.
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Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen zum Flurneuordnungsverfahren in Sinsheim Ehrstadt

Foto 4: —

Baum Nr. 3 ohne Hoh-

len (18.02.2020).

Baum Nr. 4 Baum Nr. 4 ist eine Birnbaum ohne tiefere Hohlen. Das Habitatpotenzial fur
Fledermause, Hohlenbriter oder den Eremiten wird gering eingestuft.

Foto 5:

Baum Nr. 4 ohne tiefere
Hohlen (18.02.2020).

Baum Nr. 5 Bei Baum Nr. 5 handelt es sich um einen Apfelbaum ohne tiefere Hohlen.
Er bietet kein Habitatpotenzial fir Fledermause, Hohlenbruter oder den Ere-
miten.
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Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen zum Flurneuordnungsverfahren in Sinsheim Ehrstadt 8

Foto 6:
Baum Nr. 5: Apfelbaum
ohne tiefere Hohlen

(18.02.2020).

Baum Nr. 6 Bei Baum Nr. 6 handelt es sich um einen Birnbaum ohne tiefere Hohlen.
Das Habitatpotenzial fur Fledermause, Hohlenbriter oder Eremiten wird ge-
ring eingestuft.

Foto 7:

Baum Nr. 6 ist ein Birn-
baum mit geringem Ha-
bitatpotenzial
(18.02.2020).

Baum Nr. 7 Bei Baum Nr. 7 handelt es sich um einen Birnbaum mit mehreren kleineren
Hohlen mit geringer Tiefe im unteren Stammbereich. Die Tiefe der Hohlen
im oberen Stammbereich ist nicht ersichtlich. Das Habitatpotenzial wird ins-
gesamt als von mittlerer Qualitat eingestuft. Eine Endoskopie wird empfoh-
len.
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Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen zum Flurneuordnungsverfahren in Sinsheim Ehrstadt 9

Foto 8:

Baum Nr. 7 ist ein Birn-
baum mehreren kleinen
Hohlen im unteren
Stammbereich

(18.02.2020).

Baum Nr. 8 Bei Baum Nr. 8 handelt es sich um einen Birnbaum mit einem groRen Hohl-
raum im Stamm, der nicht komplett einsehbar ist. Das Habitatpotenzial wird
insgesamt hoch eingestuft. Eine Endoskopie wird empfohlen.

Foto 9:

Baum Nr. 8...

(18.02.2020).
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Foto 10:
...mit groBerem Hohl-
raum im Stammbereich

(18.02.2020).

Baum Nr. 9 Bei Baum Nr. 9 handelt es sich um einen Birnbaum mit mehreren Hohlen
im Stamm, deren Tiefe nicht einsehbar ist. Gegebenenfalls ist der gesamt
Hauptstamm hohl. Das Habitatpotenzial wird insgesamt hoch eingestuft.
Eine Endoskopie wird empfohlen.

Foto 11:

Baum Nr. 9

(18.02.2020).

Baum Nr. 10 Bei Baum Nr. 10 handelt es sich um einen Apfelbaum mit mehreren Héhlen

im Stamm. Eine Hohle ist bodennah und zeigt Spuren einer Nutzung durch
Kleinsduger. Im Wurzelbereich sind Hohlengange im Boden zu erkennen.
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Das Habitatpotenzial wird insgesamt mittel eingestuft. Eine Endoskopie wird
empfohlen.

Foto 12:
Baum Nr. 10
(18.02.2020).

Foto 13:
Baum Nr. 10
(18.02.2020).

Baum Nr. 11 Bei Baum Nr. 11 handelt es sich um einen Birnbaum mit mehreren Hohlen
und einer Spalte im Stamm. Die Tiefe der Hohlen ist nicht ersichtlich. Das
Habitatpotenzial wird insgesamt mittel eingestuft. Eine Endoskopie wird
empfohlen.
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Foto 14:

Baum Nr. 11 mit groRe-

rer Spalte (18.02.2020).

Baum Nr. 12 Bei Baum Nr. 12 handelt es sich um einen Birnbaum mit mehreren Hohlen,
deren Tiefe schwer einsehbar ist. Die Struktur des Stammes lasst allerdings
auf einen grolReren Hohlraum schlieBen. Das Habitatpotenzial wird insge-
samt hoch eingestuft. Eine Endoskopie wird empfohlen.

Foto 15:

Baum Nr. 12 mit mehre-
ren Hohlen
(18.02.2020).

Baum Nr. 13 Bei Baum Nr. 13 handelt es sich um einen Birnbaum mit mehreren Hohlen
im Bereich der Starkaste. Das Habitatpotenzial wird insgesamt hoch einge-
stuft. Eine Endoskopie wird empfohlen.
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Foto 16:
Baum Nr. 13 mit mehre-
ren Hohlen

(18.02.2020).

L.

Baum Nr. 14 Bei Baum Nr. 14 handelt es sich um einen Birnbaum mit einer Hohle im
Bereich eines Astloches am Hauptstamm. Das Habitatpotenzial wird insge-
samt mittel eingestuft. Eine Endoskopie wird empfohlen.

Foto 17:

Baum Nr. 14 mit Hohle

(18.02.2020).

Baum Nr. 15 Bei Baum Nr. 15 handelt es sich um einen Birnbaum mit einer Spalte im

Bereich eines Astabbruchs und kleineren Hohlen geringer Tiefe im Bereich
der Starkaste. Das Habitatpotenzial wird insgesamt gering eingestuft.
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Foto 18:
Baum Nr. 15 mit Astab-
bruch (18.02.2020).

Baum Nr. 16 Bei Baum Nr. 16 handelt es sich um einen Birnbaum mit kleineren Astl6-
chern geringer Tiefe. In einem Astabbruch sind FraBgange zu erkennen die
auf eine Holzkadfernutzung schlieRen lassen. Das Habitatpotenzial wird ins-
gesamt gering eingestuft.

Foto 19:

Baum Nr. 16 mit kleine-
ren Astlochern
(18.02.2020).

Baum Nr. 17 Bei Baum Nr. 17 handelt es sich um einen Birnbaum mit mehreren Hohlen
unterschiedlicher Tiefe. Das Habitatpotenzial wird insgesamt mittel einge-
stuft. Eine Endoskopie wird empfohlen.
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Foto 20: e\

Baum Nr. 17 mit mehre- =

ren Hohlen

(18.02.2020).

Baum Nr. 18 Bei Baum Nr. 18 handelt es sich um einen Birnbaum mit einer tiefen Hohle
hinter einem Stockaustrieb. Das Habitatpotenzial wird insgesamt hoch ein-
gestuft. Eine Endoskopie wird empfohlen.

Foto 21:

Baum Nr. 18

(18.02.2020).
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Foto 22:
Hohle hinter Stockaus-
trieb an Baum Nr. 18

(18.02.2020).

Baum Nr. 19 Bei Baum Nr. 19 handelt es sich um einen Apfelbaum mit einer Héhle. Das
Habitatpotenzial wird insgesamt hoch eingestuft. Eine Endoskopie wird
empfohlen.

Foto 23:

Baum Nr. 19

(18.02.2020).

Baum Nr. 20 Bei Baum Nr. 20 handelt es sich um einen Apfelbaum mit einer tiefen Hohle.
Das Habitatpotenzial wird insgesamt hoch eingestuft. Eine Endoskopie wird
empfohlen.
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Foto 24:

Baum Nr. 20 mit Hohle

(18.02.2020).

Baum Nr. 21 Bei Baum Nr. 21 handelt es sich um einen Apfelbaum mit einer groBeren
Hohle in einem der Aste. Die Tiefe der Hohle ist nicht einsehbar. Das Habi-
tatpotenzial wird insgesamt mittel eingestuft. Eine Endoskopie wird emp-
fohlen.

Foto 25:

Baum Nr. 21 mit Hohle
in einem der Aste

(18.02.2020).
TR
~3&h -’ q
» q
Baum Nr. 22 Bei Baum Nr. 22 handelt es sich um einen Birnbaum mit mehreren gréRe-

ren Hohlen im Stamm. Die Tiefe der Hohlen ist nicht einsehbar. Das Habi-
tatpotenzial wird insgesamt hoch eingestuft. Eine Endoskopie wird empfoh-
len.
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Foto 26

Baum Nr. 22 mit mehre-
ren Hohlen
(21.02.2020).

m

Baum Nr. 23 Bei Baum Nr. 23 handelt es sich um einen Birnbaum mit mehreren kleinen
Hohlen und Spalten unklarer Tiefe. Im Bereich der Wurzeln sind Gange von
Kleinsaugern zu erkennen. Das Habitatpotenzial wird insgesamt mittel ein-
gestuft. Eine Endoskopie wird empfohlen.

Foto 27

Baum Nr. 23 mit mehre-
ren kleinen Hohlen
(21.02.2020).

Baum Nr. 24 Bei Baum Nr. 24 handelt es sich um einen Birnbaum mit hohlem Haupt-
stamm mit groBer Spalte. Es sind FraRspuren von xylobionten Kafern zu er-
kennen. Das Habitatpotenzial wird insgesamt hoch eingestuft. Eine Endo-
skopie wird empfohlen.
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Foto 28

Baum Nr. 24 mit grolRer
Spalte und hohlem
Hauptstamm
(21.02.2020).

Baum Nr. 25 Bei Baum Nr. 25 handelt es sich um einen Birnbaum mit mehreren Hohlen
und hohem Totholzanteil. Es sind FraBspuren von xylobionten Kafern zu er-
kennen. Das Habitatpotenzial wird insgesamt hoch eingestuft. Eine Endo-
skopie wird empfohlen.

Foto 29

Baum Nr. 25 mit ver-
schiedenen Hohlen und
Spuren von xylobionten
Kafern (21.02.2020).

Baum Nr. 26 Bei Baum Nr. 26 handelt es sich um einen Birnbaum mit einer groBen Spalte
im Stammbereich. Es sind FraBspuren von xylobionten Kafern und Mulm-
auflage zu erkennen. Das Habitatpotenzial wird insgesamt hoch eingestuft.
Eine Endoskopie wird empfohlen.
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Foto 30

Baum Nr. 26 mit grol3er
Spalte und hohlem
Hauptstamm
(21.02.2020).

Baum Nr. 27 Bei Baum Nr. 27 handelt es sich um einen Birnbaum mit mehreren kleinen
Hohlen, deren Tiefe nicht einsehbar ist. Das Habitatpotenzial wird insge-
samt mittel eingestuft. Eine Endoskopie wird empfohlen.

Foto 31

Baum Nr. 27 mit mehre-
ren kleinen Hohlen
(21.02.2020).

Baum Nr. 28 Bei Baum Nr. 28 handelt es sich um einen Birnbaum mit vielen kleinen Hh-
len unterschiedlicher Auspragung. Das Habitatpotenzial wird insgesamt
mittel eingestuft. Eine Endoskopie wird empfohlen.
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Foto 32

Baum Nr. 28 mit ver-
schiedenen kleinen
Hoéhlen (21.02.2020).

Baum Nr. 29 Bei Baum Nr. 29 handelt es sich um einen Birnbaum mit gréRerer Hohle
ungewisser Tiefe. Es konnten FralRspuren und Mulm festgestellt werden,
welche auf eine Nutzung durch xyolobionte Kafer hindeutet. Das Habitatpo-
tenzial wird insgesamt mittel eingestuft. Eine Endoskopie wird empfohlen.

Foto 33
Baum Nr. 29 mit groRRe-
rer Hohle (21.02.2020).

Baum Nr. 30 Bei Baum Nr. 30 handelt es sich um einen Birnbaum mit groRBer Hohle. In
der Hohle mit Mulmauflage konnten zudem Spuren einer

BIOPLAN Gesellschaft fir Landschaftsdkologie und Umweltplanung, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel. 06221/4160730



Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen zum Flurneuordnungsverfahren in Sinsheim Ehrstadt

22

Fledermausnutzung (Kotspuren) festgestellt werden. Das Habitatpotenzial
wird insgesamt hoch eingestuft. Eine Endoskopie wird empfohlen.

Foto 34

Baum Nr. 30 mit grole-
rer Hohle mit Mulmauf-
lage (21.02.2020).

Baum Nr. 31 Bei Baum Nr. 31 handelt es sich um einen Birnbaum mit groBer Hohle. In
der Héhle mit Mulmauflage konnten zudem nicht naher bestimmbarer Sau-
getierkot festgestellt werden. Das Habitatpotenzial wird insgesamt hoch ein-
gestuft. Eine Endoskopie wird empfohlen.

Foto 35

Baum Nr. 31 mit grolRe-
rer Hohle...
(21.02.2020).
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Foto 36

...Mulmauflage und Sau-
getierkotspuren
(21.02.2020).

: "f”# .‘".‘ _'7'.:4-" Y N

Baum Nr. 32 Bei Baum Nr. 32 handelt es sich um einen Birnbaum mit groRer Spalte und
Hohlraum. Das Habitatpotenzial wird insgesamt hoch eingestuft. Eine Endo-
skopie wird empfohlen.

Foto 37
Baum Nr. 32 mit Spalte
(21.02.2020).

Baum Nr. 33 Bei Baum Nr. 33 handelt es sich um einen Birnbaum mit groBer Spalte und
Hohlraum. Es konnte eine héhere Mulmauflage festgestellt werden. Das Ha-
bitatpotenzial wird insgesamt hoch eingestuft. Eine Endoskopie wird emp-
fohlen.
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Foto 38

Baum Nr. 33 mit groRRe-
rer Hohle mit Mulm-
schicht (21.02.2020).

Baum Nr. 34 Bei Baum Nr. 34 handelt es sich um einen Birnbaum mit kleineren Hohlen
und Spalten. Das Habitatpotenzial wird insgesamt mittel eingestuft. Eine En-
doskopie wird empfohlen.

Foto 39

Baum Nr. 34 mit kleine-
ren Héhlen und Spalten
(21.02.2020).

Fazit Fur Hohlenbaume mit mittlerem und hohem Habitatpotenzial herrscht
artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial mit den geplanten MaBnahmen. Es
werden weitere Untersuchungen empfohlen (Endoskopie, ggf. spezielle
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Methode

Abbildung 3:

artenschutzrechtliche Untersuchungen zu xylobionten Kafern und
Fledermausen).

3.2 Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Gebische, Hecken und beerenreiches Unterholz wurden im Eingriffsbereich
und im weiteren Wirkraum von MaBnahme 1031 am 11.02.2020 nach den
charakteristischen Freinestern der Haselmaus abgesucht (siehe Abbildung
3). Zusatzlich wurden stichprobenartig Niisse im Bereich des Wirkraums auf
FraBspuren der Haselmaus untersucht. Dazu wurde gezielt unter potenziel-
len Nahrungsstrauchern der Haselmaus nach Nussen mit den charakteristi-
schen FraBspuren gesucht und diese mithilfe einer Lupe untersucht. Fral3-
spuren der Haselmaus sind an einem sehr runden Loch mit Zahnspuren
entlang der Kante zu erkennen. Andere Arten brechen die Nisse auf oder
nagen senkrecht zum Lochrand. Insgesamt wurden ca. 50 Nisse unter-
sucht.

Ubersicht Untersuchungsbereich Haselmaus (orange markiert)

Ergebnis Freinestersu-
che

Untersuchungsbereich Haselmaus
Verfahrensgebiet Sinsheim Ehrstadt

Es konnten keine Freinester der Haselmaus im Untersuchungsbereich fest-
gestellt werden. Es wurden zwar mehrere Nester im Untersuchungsbereich
festgestellt, die jedoch allesamt von anderen Arten stammten. Diese sind im
folgenden Abschnitt dokumentiert.
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Foto 40:

Kleines napfférmiges
Vogelnest in einer He-
cke, vermutlich Grasmu-
cke (11.02.2020).
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Foto 41:

Weiteres kleines napf-
formiges Vogelnest in
der Hecke, vermutlich
Grasmucke
(11.02.2020).
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Foto 42:

kugelférmiges Vogel-
nest in der Hecke, ver-
mutlich vom Zaunkénig
(11.02.2020).

Foto 43:

Napfférmiges Vogel-
nest, unbestimmte Art
(11.02.2020).
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Foto 44
unvollendetes Nest, Art
unbekannt (11.02.2020).

R
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Foto 45:

Napfférmiges Vogel-
nest, vermutlich Amsel
(11.02.2020).
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Foto 46:

Kleines napfférmiges
Vogelnest, Heckenbri-
ter (11.02.2020).

Foto 47:

Kleines napfférmiges
Vogelnest, Heckenbri-
ter (11.02.2020).

Ergebnis FraBspuren- Es konnten keine Nisse mit FraBspuren der Haselmaus festgestellt werden.
suche Die FraBspuren an untersuchten Nussen stammten von Gelbhals-
/Rételmaus, Eichhérnchen und Vogeln.

Fazit Im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Untersuchungen konnten
keine Hinweise auf ein Vorkommen der Haselmaus im weiteren Wirkraum
von MaBnahme 1031 festgestellt werden.
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3.3 Zauneidechse (Lacerta agilis)

Methode Das Untersuchungsgebiet wurde begangen und dabei wurde gezielt nach
potenziellen Habitatelementen fir die Zauneidechse in geplanten Eingriffs-
bereichen gesucht. Insbesondere auf Saumstrukturen, Sonn- und Ver-
steckstrukturen wie Trockenmauern, Steinhaufen und Holzhaufen, sowie
Altgrasstreifen wurde geachtet.

Abbildung 4:

Ubersicht potenzielle Zauneidechsenhabitate (magentafarben) im Westen des Untersu-
chungsgebiets (gelb umrandet)

I Reptilien
Verfahrensgebiet Sinsheim Ehrstadt
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Abbildung 5:
Ubersicht potenzielle Zauneidechsenhabitate (magentafarben) im Osten des Untersuchungs-
gebiets (gelb umrandet)

I Reptilien
Verfahrensgebiet Sinsheim Ehrstadt
& -
Potenzielle Habi- Nachfolgend werden beispielhaft einige  potenziell relevante
tatstrukturen Habitatstrukturen fir Zauneidechsen in Eingriffsbereichen und deren

naherer Umgebung dokumentiert.

BIOPLAN Gesellschaft fir Landschaftsdkologie und Umweltplanung, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel. 06221/4160730



Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen zum Flurneuordnungsverfahren in Sinsheim Ehrstadt

32

Foto 48:

Steinhaufen bei MaR-
nahme 1031
(07.05.2020)

Foto 49:
Trockenmauern bei
MalBnahme 1031
(07.05.2020)
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Foto 50: el
Saumstruktur mit Alt- .
grasanteil entlang von
MaBnahme 1041
(07.05.2020)

Foto 51: - \

Holzhaufen entlang von \
MaBnahme 1235 S |
(07.05.2020)
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Foto 52:

Saumstruktur und Jagd-
habitat in Form von
Grunland, teilweise mit
Altgras entlang von
Malnahme Nr. 1172
(07.05.2020)

Foto 53:

Grasreiche Boschung
mit Altgrasbereichen
entlang von Mallnahme
Nr. 1261 (07.05.2020)

BIOPLAN Gesellschaft fir Landschaftsdkologie und Umweltplanung, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel. 06221/4160730



Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen zum Flurneuordnungsverfahren in Sinsheim Ehrstadt

35

Foto 54.
Altholzhaufen entlang
von MalRnahme Nr.
1422 (07.05.2020)

Foto 55:
Holz-Reisighaufen ent-
lang von Weg 1371
(07.05.2020)
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Foto 56:
Trockenmauer und Alt-
grasstreifen im Umfeld
von Mallinahme 5202
(21.02.2020)

Fazit Fur folgende MaBnahmen besteht anlagebedingt, betriebsbedingt oder
baubedingt
Zauneidechsenvorkommen:

: Verbreiterung und Asphaltierung Fahrbahn (645 m)

Es

1031
1041

1152:
1172:
1234:
1235:
1261:
1341:

1362

1422:
1461:
1493:
1511:

1791

1792:
1801:
1811:
1873:
1912:
3001:

(0,02
5202
5204

wurden

potenziell  Konfliktpotenzial — mit

: Grinweg mit Durchlass (260 m)
Grinweg (200 m)

Schotterweg (120 m)

Grinweg (225 m)

Grunweg (140 m)

Grunweg (530 m)

Grinweg (490 m)

: Asphaltierung und Erhéhung (85 m)
Grinweg (400 m)

Grunweg (340 m)

Asphaliterung Ausfahrtbereich (50 m)
Schotterweg (115 m)

: Asphaltierung (85 m)

Grinweg (85 m)

Grunweg (85 m)

Grunweg (85 m)

Grinweg (210 m)

Rekultivierung Grinweg (120 m)

ha)
: Verlangerung Graben (15 m)

: Vertiefung Graben (40 m)

spezielle artenschutzrechtliche

einem  moglichen

StraRenbdschung abtragen fur bessere Sichtverhaltnisse

Untersuchungen der

Zauneidechse in diesen Bereichen durchgefihrt (siehe Kap. 4.3).
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34 GroRBer Feuerfalter (Lycaena dispar)

GrolR3er Feuerfalter Der GroRe Feuerfalter gehort zur Familie der Blaulinge und besiedelt eine
Vielzahl von sonnigen Lebensraumen des Offenlandes. Als Nahrungspflanze
dienen den Raupen die Ampferarten Riesen-Ampfer (Rumex hydrola-
pathum), Krauser Ampfer (Rumex crispus) und Stumpfblattriger Ampfer
(Rumex obtusifolius). Er ist im Anhang II und IV der FFH-Richtlinie EG
2013/17 gelistet und steht nach dem BNatSchG unter strengem Schutz.

Methode Bestdande der Nahrungspflanzen des GroRen Feuerfalters in Eingriffsberei-
chen wurden kartiert und digital (mit der App ,Androbird”) unter Nutzung
des Smartphone-GPS in einem Luftbild eingetragen.

Abbildung 6:

potenzielle Habitate (orange) des GroBen Feuerfalters im Untersuchungsgebiet (gelb umran-
det)

A

[ GroBer Feuerfalter
Verfahrensgebiet Sinsheim Ehrstadt
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Foto 57: W e B : Vi “}é";‘%’i
Ampfer im Eingriffsbe- > RS AR ] A
reich von MaRnahme
3001 (07.05.2020)

Foto 58:

Verschiedene Arten von
Ampfer im Eingriffsbe-
reich von Malinahme =
1461 (07.05.2020)
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Foto 59:

Ampfer im Eingriffsbe-
reich von MaBnahme
1461 (07.05.2020)

Foto 60:

Ampfer im Eingriffsbe-
reich von MaBnahme
1341 (07.05.2020)

Fazit

A
\l ¥

S : h -.“ . 1 A \
Tt M X, »

= A
K o

Fur folgende MaBnahmen besteht anlagebedingt, betriebsbedingt oder
baubedingt potenziell Konfliktpotenzial mit einem madglichen Vorkommen
des Grol3en Feuerfalters:

- 1341: Grunweg (490 m)

- 1461: Grunweg (340 m)

- 1493: Asphaliterung Ausfahrtbereich (50 m)

- 1873: Grunweg (210 m)

- 3001: StraBenbdschung abtragen fiir bessere Sichtverhaltnisse

(0,02 ha)

- 5204: Vertiefung Graben (40 m)
Es wurden spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen des GrolRen
Feuerfalters in diesen Bereichen durchgefuihrt (siehe Kap. 4.4).

BIOPLAN Gesellschaft fir Landschaftsdkologie und Umweltplanung, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel. 06221/4160730



Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen zum Flurneuordnungsverfahren in Sinsheim Ehrstadt

Nachtkerzenschwarmer

Foto 61:

Weidenrdschen (£pi-
lobium)konnten nur au-
Rerhalb des geplanten
MaRnahmenbereiches
im Osten des Untersu-
chungsgebietes festge-
stellt werden.

Abbildung 7:
Fundbereich Epilobium
(rot markiert) im Unter-
suchungsgebiet (gelb
umrandet)

3.5 Nachtkerzenschwéarmer (Proserpinus proserpina)

Der Nachtkerzenschwarmer bevorzugt warme, sonnige, feuchte Standorte
wie Hochstaudenfluren an Bachen und Wiesengraben, niedrigwuchsige
Réhrichte, Kies- und Feuchtschuttfluren sowie Unkrautgesellschaften an
Flussufern. Futterpflanzen der Raupen sind Nachtkerzengewachse wie Wei-
denrdschen (Epilobium-Arten) und die Gew6hnliche Nachtkerze (Oenothera
biennis-Gruppe). Er ist im Anhang IV der FFH-Richtlinie EG 2013/17 gelistet
und steht nach dem BNatSchG unter strengem Schutz.

Nachtkerzen (Oenothera) konnten im Untersuchungsgebiet nicht festge-
stellt werden. Der Fundbereich des £pilobiumliegt auBerhalb des geplanten
Eingriffsbereiches. Hinweise auf ein mogliches Konfliktpotenzial mit dem
Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserping) im Eingriffsbereich haben
sich folglich nicht ergeben.
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Zusammenfassung

3.6

Ubersicht artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial

Das ermittelte artenschutzrechtliche Konfliktpotenzial

der geplanten

MaBnahmen im Rahmen der Flurneuordnung wird nachfolgend dargestellt
(siehe Tabelle 2, Tabelle 3, Tabelle 4 und Tabelle 5). Gehélzentfernungen
ohne MaBnahmennummer sind in dieser Ubersicht nicht mit inbegriffen.

Tabelle 2:

Ubersicht artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial im Eingriffsbereich von We-
gen (MaBnahmen mit Konfliktpotenzial sind farbig hinterlegt)

ZE=Zauneidechse, FF=Feuerfalter, JK=Juchtenkdfer, FLM=Fledermduse, BV=Brutvigel

gepl. . . .
MNN | ZON Menge (m) Einheit Bemerkung Lagebeschr. Konfliktpot.
Fahrbahn 3,5 m breit, Eulenhéfer
1031 | 1122 Asphalt 645 m Krone 5,0 m, Aus- Feld ZE
fahrt auf K4182
1032 | 1170 Griinweg 65 m Euenhofer
1 Durchlass (Durchm. | Eulenhofer
1033 | 1182 Durchlass 6 500, 6 m) Feld
1041 | 1170 Grunweg 260 m mit Durchlass Zehn Morgen | ZE
1071 | 1170 Grunweg 220 m Katzenbuckel
Rekultivierung Schot- . .
1082 | 1322 ter-/Grinweg 100 m Rekultiv.Griinweg Katzenbuckel
Fahrbahn 3,0 m breit, | ,..
1092 | 1122 Asphalt 180 m Krone 4,0 m Hoérnle
1 Durchlass (Durchm. | ..
1093 | 1182 Durchlass 12 m 400, 12 m) Hérnle
Fahrbahn 3,5 m breit,
1111 | 1122 Asphalt 495 m Krone 5,0 m, Bdume | Hagenbuch
roden
L:30m, pau- | Ausweichstelle (30m | Adersbacher
M3 |12 Asphalt B:1,2m schal | lang, 1,2m breit) Berg links
1 Durchlass (Durchm.
1114 | 1182 Durchlass 9 500, 9 m) Hagenbuch
1121 | 1112 Schotter 750 Kronenbreite 4,0 m Hagenbuch FLM, BV, JK
Rekultivierung Schot- . .
1131 | 1322 ter-/Griinweg 95 m Rekultiv.Griinweg Hagenbuch
Rekultivierung Schot- . . Ober den
1142 | 1322 ter-/Griinweg 115 m Rekultiv.Griinweg Weinbergen
1152 | 1170 Grunweg 200 m Heiligholzle | ZE
Rekultivierung Schot- . . Ober den
1161 | 1322 ter-/Griinweg 195 m Rekultiv.Griinweg Weinbergen
. Ober den
1172 | 1112 Schotter 120 m Kronenbreite 4,0 m Weinbergen ZE
" Unter den
1191 | 1170 Grinweg 150 m Weinbergen
1231 | 1322 | Rekultivierung Schot- |5, m | Rekultiv.Grinweg | Adersbacher
ter-/Griinweg Berg rechts
1233 | 1170 Griinweg 220 m Adersbacher
Berg rechts
1234 | 1170 Grinweg 225 m gdeeraCher ZE
erg rechts
. Adersbacher
1235 | 1170 Granweg 140 m Berg rechts ZE
1242 | 1122 Asphalt 40 m | Fahrbahn 3.0 mbreit, | )
Krone 4,0 m
. Rekultiv.Griinweg,
Rekultivierung Schot- N ' Am Hassel-
1251 | 1322 ter-/Griinweg 310 m Rickbau 15 m As- bacher Weg

phaltauslenker

BIOPLAN Gesellschaft fir Landschaftsdkologie und Umweltplanung, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel. 06221/4160730



Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen zum Flurneuordnungsverfahren in Sinsheim Ehrstadt

42

Tabelle 2: Ubersicht artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial im Eingriffsbereich von We-
gen (MaBnahmen mit Konfliktpotenzial sind farbig hinterlegt)
ZE=Zauneidechse, FF=Feuerfalter, /K=Juchtenkafer, FLM=Fledermaduse, BV=Brutvige/
gepl. . . .
MNN | ZON Menge (m) Einheit Bemerkung Lagebeschr. Konfliktpot.
1261 | 1170 Griinwe 530 m Am Hassel- | 7
& bacher Weg
Fahrbahn 3,5 m breit,
Krone 5,0 m, Auslen- | Am Hassel-
1271 122 Asphalt 450 m kung und Ausfahrt bacher Weg
auf K4284
1272 | 1182 Durchlass 6 m 1 Durchlass (Durchm. Stickelacker
400, 6m)
1281 | 1170 Grunweg 200 m Stickelacker
1292 | 1170 Grunweg 200 m Stickelacker
. Langenge-
1341 1170 Grinweg 490 m wann ZE, FF
Fahrbahn 3,0 m breit,
1362 | 1122 Asphalt 85 m | Krone 4,0 m, Weg ho- | -3n&enge- | z¢
her wann
Rekultivierung Schot- . . -
1381 | 1322 ter-/Griinweg 220 m Rekultiv.Griinweg Zeilrain FLM, BV, JK
Rekultivierung As- . I
1382 | 1321 phalt 0., 25 gm Rekultiv. Ausfahrt Zeilrain
Rekultivierung Schot- Rekultiv.Griinweg, I
1391 | 1322 ter-/Grinweg 430 m Vorsicht:Wasserleitg. Zeilrain iy B
1392 | 1321 Rekultivierung As- 15 gm | Rekultiv. Ausfahrt Zeilrain
phalt 0.a.
Fahrbahn 3,5 m breit, -
1402 | 1122 Asphalt 195 m Krone 5,0 m Zeilrain
Fahrbahn 3,5 m breit, I
1405 | 1122 Asphalt 80 m Krone 5,0 m Zeilrain
1406 | 1122 Asphalt 185 m Fahrbahn 3,5 m breit, Zeilrain
Krone 5,0 m
1411 | 1322 Rekuluwergng Schot- 45 m Rekultiv.Schotterweg | Zeilrain
ter-/Grunweg
1412 | 1322 REkUIt'V'e”.J.ng schot- 130 m Rekultiv.Schotterweg | Zeilrain
ter-/Grunweg
1422 | 1170 Grunweg 400 m Hasenberg ZE
Kronenbreite 4,0 m, )
1441 | 1112 Schotter 185 m | Vorsicht: unterird. Se%ere Wie-
Rohrleitg.
1 Durchlass (Durchm. | Obere Wie-
1442 | 1182 Durchlass 6 m 400, 6m) sen
Rekultivierung Schot- . . Obere Wie-
1452 | 1322 ter-/Griinweg 150 m Rekultiv.Griinweg sen FLM, BV, JK
1461 | 1170 Griinweg 340 m | Kronenbreite 4,0 m Sebnere Wie- | 7¢ r
Rekultivierung Schot- . .
1473 | 1322 ter-/Grinweg 170 m Rekultiv. Schotterweg | Mittlenberg
1482 | 1322 | Rekultivierung Schot- | 35 m | Rekultiv.Griinweg | Mittlenberg | FLM, BV, JK
ter-/Grinweg
1 Durchlass (Durchm. .
1484 | 1182 Durchlass 12 400, 12m) Mittlenberg
1491 | 1112 Schotter 375 Kronenbreite 4,0 m Mittlenberg
1492 | 1322 RekuIthlerL_J‘ng Schot- 60 m Rekultiv. Schotterweg | Mittlenberg
ter-/Grinweg
1493 | 1132 Asphalt 50 qm Sﬁ:{fhmbere'c“ AS* | Mittlenberg | ZE, FF
1511 | 1112 Schotter 115 m Kronenbreite 4,0 m Mittlenberg | ZE, FLM, BV, JK

BIOPLAN Gesellschaft fir Landschaftsdkologie und Umweltplanung, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel. 06221/4160730



Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen zum Flurneuordnungsverfahren in Sinsheim Ehrstadt

43

Tabelle 2: Ubersicht artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial im Eingriffsbereich von We-
gen (MaBnahmen mit Konfliktpotenzial sind farbig hinterlegt)
ZE=Zauneidechse, FF=Feuerfalter, /K=Juchtenkafer, FLM=Fledermaduse, BV=Brutvige/
gepl. . . .
MNN | ZON Menge (m) Einheit Bemerkung Lagebeschr. Konfliktpot.
1513 | 1322 Rekulthlergng Schot- 150 m Rekultiv. Schotterweg | Vogelherd
ter-/Grinweg
Rekultivierung Schot- . .
1514 | 1322 ter-/Grinweg 100 m Rekultiv.Griinweg Vogelherd
1 Durchlass (Durchm. .
1515 | 1182 Durchlass 6 m 500, 6m) Mittlenberg
1541 | 1322 Rekultmergng Schot- 90 m Rekultiv.Griinweg Vogelherd
ter-/Grinweg
1561 | 1170 Grunweg 300 m Vogelherd
1571 | 1170 Grunweg 550 m Vogelherd
Rekultivierung Schot- . . Birkenloch
1641 | 1322 ter-/Grinweg 320 m Rekultiv.Grinweg links
Rekultivierung As- Rekultiv. Ausfahrt, Birkenloch
1642 1 1321 phalt o.a. 24 qm Vorsicht Durchlass links
1652 | 1170 Griinweg 90 m pirkenloch
auf einer Lange von
. pau- |ca.90m an einer Birkenloch
1653 | 1445 | Sonstige MaBnahme 1 schal | Seite d. Weges Ge- links
stripp entfernen
1661 | 1322 | Rekultivierung Schot- 150 m Rekultiv.Griinweg Birkenloch
ter-/Grunweg
1671 | 1112 Schotter 530 m Kronenbreite 4,0 m Birkenloch
Ausfahrtsbereich As-
1672 | 1122 Asphalt 25 gm phalt auf K4183,Vor- | Birkenloch
sicht Durchlass
1681 | 1322 | Rekultivierung Schot- 250 m | Rekultiv.Grinweg | Birkenloch
ter-/Grinweg ’
Rekultivierung As- Rekultiv. Ausfahrt, .
1682 1 1321 phalt 0.a. >4 qm Vorsicht Durchlass Birkenloch
1691 | 1112 Schotter 950 m Kronenbreite 4,0 m Kleinflirlein
1692 | 1112 Schotter 115 m Kronenbreite 4,0 m Kleinflirlein
Ausfahrtsbereich As-
1693 | 1122 Asphalt 25 gm phalt, Vorsicht Durch- | Kleinflirlein
lass
Rekultivierung Schot- . . .
1701 | 1322 ter-/Griinweg 90 m Rekultiv.Griinweg Birkenloch
Rekultivierung As- Rekultiv. Ausfahrt, .
170211321 phalt o0.a. >0 qm Vorsicht Durchlass Birkenloch
1703 | 1112 Schotter 100 m Kronenbreite 4,0 m Kleinflurlein
1704 | 1132 Asphalt 50 gm ’Sﬁjﬁhr“bere'c“ AS* | Kleinfliirlein
1 Durchlass (Durchm. e
1705 | 1182 Durchlass 12 m 400, 12m) Kleinflurlein
1711 | 1322 RekulthlerL_{ng Schot- 80 m Rekultiv.Griinweg Kleinflirlein
ter-/Grinweg
Rekultivierung As- Rekultiv. Ausfahrt, e g
171211321 phalt o0.a. 45 am Vorsicht Durchlass Kleinflarlein
1721 | 1170 Grinweg 490 m Kleinflirlein
1731 | 1170 Grinweg 170 m Kleinflurlein
1791 | 1122 Asphalt 85 m Fahrbahn 3,0 m breit, | Heinzen- 7E
Krone 4,0 m, grund
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Tabelle 2: Ubersicht artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial im Eingriffsbereich von We-
gen (MaBnahmen mit Konfliktpotenzial sind farbig hinterlegt)
ZE=Zauneidechse, FF=Feuerfalter, /K=Juchtenkafer, FLM=Fledermaduse, BV=Brutvige/
gepl. . . .
MNN | ZON Menge (m) Einheit Bemerkung Lagebeschr. Konfliktpot.
Wasserrinne!, Vor-
sicht Schachtdecke
1792 | 1170 Griinweg 85 m Heinzen- ZE
grund
1801 | 1170 Grinweg 85 m Heinzen- ;¢
grund
1811 | 1170 Griinweg 85 m Heinzen- ¢
grund
au- Neugestaltg. Aus- Heinzen-
1822 | 1122 Asphalt 1 P fahrt,Wasserrinne be-
schal AN grund
rlcksichtigen!
1832 | 1322 Rekultiviergng Schot- 185 m Rekultiv.Griinweg Domberg
ter-/Grunweg
1841 | 1170 Grunweg 50 m Domberg
1873 | 1170 Griinweg 210 Vorsicht: unterird. | ) hach | zE, Fr
Wasserleitg.
1881 | 1322 | Rekultivierung Schot- 210 m Rekultiv.Griinweg Dombach
ter-/Grunweg
1892 | 1170 Grinweg 80 m Dombach
1901 | 1170 Grunweg 70 m Dombach
Rekultivierung Schot- Rekultiv.Griinweg,
1912 | 1322 ter-/Grinweg 120 m Vorsicht Durchlass Domberg 2z
Rekultivierung As- .
1921 | 1321 phalt 0.4, 90 m Rekultiv.Asphaltweg | Domberg
1932 | 1122 Asphalt 1 fcahtgl Neugestaltg. Ausfahrt | Domberg
1941 | 1170 Grunweg 195 m Schlossberg
1942 | 1122 Asphalt 25 gm Sﬁgfshrtsberelch As- Schlossberg
1943 | 1112 Schotter 190 m Kronenbreite 4,0 m Schlossberg
1951 | 1322 Rekuluwergng Schot- 50 m Rekultiv.Griinweg Schlossberg
ter-/Grunweg
1962 | 1170 Grinweg 230 m Frohnwasen
1963 | 1122 Asphalt 60 gm Sﬁgfshrtsberelch A | Frohnwasen
1971 | 1170 Grinweg 90 m Frohnwasen
L:30m, pau- | Verbreiterungim
1982 | 1119 Schotter B:1.2m schal | Kurvenbereich Frohnwasen
1983 | 1122 Asphalt 65 m Fahrbahn 3,0 m breit, Frohnwasen
Krone 4,0 m
L Rekultiv.Griinweg bis
1991 | 1322 | Rekultivierung Schot- | 559 m  |aufHohe der Bo- | Scheimen-
& schung auf Flst. 1838
2001 | 1170 Grinweg 45 m Schelmen-
waldle
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Tabelle 3:

Ubersicht artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial im Eingriffsbereich von
Bodenverbesserung und Rekultivierung (MaBnahmen mit Konfliktpotenzial sind
farbig hinterlegt)

ZE=Zauneidechse, FF=Feuerfalter, JK=Juchtenkafer, FLM=Fledermause, BV=Brutvogel

gepl.

Artenschutzrechtliches

MNN | ZON Menge Einheit Bemerkung Lagebeschr. Konfliktpotenzial
Bodenverbesserung, StraBenbdschung ab-
3001 | 1317 . ' 0,02 ha tragen flr bessere | Zeilrain ZE, FF
Planierung - e
Sichtverhaltnisse
3011 | 1311 Bodenverb_t_esserung, 0,06 ha Umbruch in Acker- | Langenge- FLM, BV, JK
Umbriche land wann
3021 | 1311 Bodenverbfesserung, 0,30 ha Umbruch in Acker- FLM, BV, JK
Umbriche land
Tabelle 4: Ubersicht artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial im Eingriffsbereich von Was-
serbau (MaBnahmen mit Konfliktpotenzial sind farbig hinterlegt)
ZE=Zauneidechse, FF=Feuerfalter, JK=Juchtenkafer, FLM=Fledermduse, BV=Brutvigel
gepl. s Artenschutzrechtliches
MNN | ZON Menge Einheit Bemerkung Lagebeschr. Konfliktpotenzial
Linienhafte Gewas- Graben entlan
5081 | 1211 | ser, Wassergraben, 235 m g Rosenberg
Pflanzung
unbef.
5101 | 1240 Sonst. wasserbauli- 1 Pau- | \eubau Sickerbecken Adersbacher
che MaR3n. schal Berg rechts
. pau- | Neubau Rickhaltung .
5111 | 1221 Ruckhaltebecken 1 schal | "Hérnle" Hoérnle
Linienhafte Gewas- Verdolung 6ffnen, 2
5122 | 1211 | ser, Wassergraben, 65 m Dolen entfernen Stickeldacker
unbef.
Neubau Rickhaltung
5161 | 1221 Ruckhaltebecken 1 Pau- 1 v angengewann Langenge-
schal A wann
Nord
Linienhafte Gewas-
5202 | 1211 | ser, Wassergraben, 15 m Verlangerung Graben | Mittlenberg | ZE
unbef.
Linienhafte Gewas-
5204 | 1211 ser, Wassergraben, 40 m Vertiefung/Graben Mittlenberg | ZE, FF
unbef.
. pau- | Neubau Rickhaltung e
5261 | 1221 Ruckhaltebecken 1 schal | "Kleinfliirlein® Kleinflirlein
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Tabelle 5:

Ubersicht artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial im Eingriffsbereich von

Landschaftspflege und Erholungseinrichtung (MaBnahmen mit Konfliktpotenzial

sind farbig hinterlegt)

ZE=Zauneidechse, FF=Feuerfalter, JK=Juchtenkafer, FLM=Fledermause, BV=Brutvogel

gepl. .
MNN | ZON Menge Einheit Bemerkung Lagebeschr. Arten.schutzrec.htllches
er Konfliktpotenzial
(Einheit)
Erholungseinrich-
4011 | 1462 | tung, Banke u. Sitz- 1 Stuck | Erholungsbank Hornle
gruppe
Gewadsserrandstrei-
Linienhafte Anlage fen entlang "Hornle- .
4021 | 1414 (z.B. Saumstreifen) 12,29 Ar graben": ggf. Einsaat, Hornle
10m
Gewadsserrandstrei-
2022 | 1414 Linienhafte An‘lage 30,55 Ar fen ent!f\ng Hprnle- Hornle
(z.B. Saumstreifen) graben": ggf. Einsaat
10m
Linienhafte Anlage Grunlanderweite-
4031 1 1414 (z.B. Saumstreifen) 1554 Ar rung: Einsaat Katzenbuckel
Flachenhafte Anlage, Erganzungspflanzung
4041 | 1425 Feuchtfliche 40 A" | Feldgehslz Rosenberg
Ausstockung aus
4051 | 1444 Ausstockung 37,94 Ar | Grundend Natur- e o opsfer Feld
schutzes und der
Landschaftspflege
Sonstige Erholungs- . w Adersbacher
4061 | 1467 einrichtung 2 Wohnmobilstellplatze Berg links
2081 | 1414 Linienhafte An.Iage 49,34 Ar Grun.landerwelte- Hagenbuch
(z.B. Saumstreifen) rung: Einsaat
Linienhafte Anlage Gras-/Krautstreifen Adersbacher
4091 | 1414 (z.B. Saumstreifen) 11,00 Ar (Lerche) 6m Berg rechts
Flachenhafte Anlage, Erganzungspflanzung
4101 | 1423 Baum 3 Biume Langengewann
4102 | 1414 Linienhafte Anllage 20,00 Ar Saumstreifen 10m Langengewann
(z.B. Saumstreifen)
Linienhafte Anlage Grunlanderweite- )
4111 ) 1414 (z.B. Saumstreifen) 15,5 Ar rung: Einsaat Obere Wiesen
Gewadsserrandstrei-
Linienhafte Anlage fen entlang "Muhl- .
4112 11414 (z.B. Saumstreifen) 23,68 Ar bach" (ostl.Teil): ggf. Obere Wiesen
Einsaat, 5m
Gewadsserrandstrei-
Linienhafte Anlage fen entlang "Muhl-
4113 11414 (z.B. Saumstreifen) 36 Ar bach" (6stl.Teil): ggf. Langengewann
Einsaat, 5m
Gewadsserrandstrei-
- fen, ggf. Einsaat, 5m
4114 | 1414 (Lzméeggjgestﬁgilgeie) 47,00 Ar (+ Begrinung zw. Langengewann
o Grinweg u.Gewas-
ser)
4115 | 1414 Linienhafte An.Iage 45,00 Ar Grun.larjderwelte- Hasenberg
(z.B. Saumstreifen) rung: Einsaat
24121 | 1414 Linienhafte An.Iage 33,00 Ar Grun'landerwelte- Obere Wiesen
(z.B. Saumstreifen) rung: Einsaat
2122 | 1414 Linienhafte An.Iage 50,07 Ar Grunhlanderwelte- Obere Wiesen
(z.B. Saumstreifen) rung: Einsaat
Gewadsserrandstrei-
4131 | 1414 Linienhafte Anllage 49,57 Ar fen entlan§' Harzo- Obere Wiesen
(z.B. Saumstreifen) fengraben": ggf. Ein-
saat, 5m
Gewadsserrandstrei-
Linienhafte Anlage fen entlang "Harzo-
4132 | 1414 (z.B. Saumstreifen) 17,00 Ar fengraben": ggf. Ein- Vogelherd
saat, 5m
4141 | 1414 Linienhafte Anlage 67,91 Ar Griinlanderweiterung | Klaschbach
(z.B. Saumstreifen)
Linienhafte Anlage Gras-/Krautstreifen .
4151 1414 (2.B. Saumstreifen) 7,00 Ar (Lerche) 6m Alte Weinberge
4161 | 1423 | Flachenhafte Anlage, 2 Stiick | Rodung Baume Zeilrain FLM, JK, BV

Baum
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Tabelle 5:

Ubersicht artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial im Eingriffsbereich von

Landschaftspflege und Erholungseinrichtung (MaBnahmen mit Konfliktpotenzial

sind farbig hinterlegt)

ZE=Zauneidechse, FF=Feuerfalter, JK=Juchtenkafer, FLM=Fledermause, BV=Brutvogel

gepl. .
MNN | ZON Menge Einheit Bemerkung Lagebeschr. Arten.schutzrec.htllches
er Konfliktpotenzial
(Einheit)
2201 | 1423 Flachenhafte Anlage, 8 Stiick Er__ganzungspflanzung Birkenloch
Baum Baume
4202 | 1414 Linienhafte An‘lage 28,00 Ar Saumstreifen 5m Birkenloch
(z.B. Saumstreifen)
Linienhafte Anlage Grunlanderweite-
4211 | 1414 a8 93,27 Ar rung: Dauergriinland | Kleinflirlein
(z.B. Saumstreifen)
vorhanden
2212 | 1414 Linienhafte An‘lage 12,04 Ar Grun.landerwelte- Kleinfliirlein
(z.B. Saumstreifen) rung: Einsaat
4213 | 1414 Linienhafte Anllage 43,82 Ar Grunilanderwelte- Kleinfliirlein
(z.B. Saumstreifen) rung: Einsaat
- Grunlanderweite-
4214 | 1414 ;_zméers‘gj:\est?gilgeie) 1,78 Ar rung: Dauergrinland | Kleinflirlein
T vorhanden
Linienhafte Anlage Griinlanderweite- e
4215 | 1414 (z.B. Saumstreifen) 291 Ar rung: Einsaat Kleinflurlein
- Grunlanderweite-
4216 | 1414 (I_;néers‘gjﬁitﬁgilgegne) 17,07 Ar rung: Dauergriinland | Kleinflirlein
o vorhanden
Gewadsserrandstrei-
Linienhafte Anlage fen entlang "Klein- e
4221 | 1414 (z.B. Saumstreifen) 70,00 Ar flirlein":ggf. Einsaat, Kleinflarlein
10m
Flachenhafte Anlage, . Erganzungspflanzung e
4231 | 1424 Obstbaum 4,00 Stick Obsthochstamme Kleinflirlein
Gewadsserrandstrei-
Linienhafte Anlage fen entlang "Gromba-
4251 | 1414 (z.B. Saumstreifen) 15,34 Ar chergraben": ggf. Ein- Domberg
saat, 10m
Gewadsserrandstrei-
Linienhafte Anlage fen entlang "Gromba-
4252 | 1414 (z.B. Saumstreifen) 17,83 Ar chergraben": ggf. Ein- Domberg
saat, 10m
24261 | 1423 Flachengafte Anlage, 1 Stiick Neupflanzung Einzel- Domberg
aum baum
Linienhafte Anlage Begriinung Pflanzfla-
4262 | 1414 (2.B. Saumstreifen) 6,00 Ar che Domberg
Gewadsserrandstrei-
Linienhafte Anlage fen entlang "Dom-
4271 | 1414 (z.B. Saumstreifen) 20,25 Ar bach": ggf. Einsaat, Dombach
10m
Gewadsserrandstrei-
Linienhafte Anlage fen entlang "Dom-
4272 | 1414 (z.B. Saumstreifen) 20,59 Ar bach": ggf. Einsaat, Dombach
10m
Gewadsserrandstrei-
Linienhafte Anlage fen entlang "Dom-
4273 | 1414 (z.B. Saumstreifen) 8,6 Ar bach": ggf. Einsaat, Dombach
6m
Gewadsserrandstrei-
Linienhafte Anlage fen entlang "Dom-
4274 | 1414 (z.B. Saumstreifen) 6,46 Ar bach": Bewuchs vor- Dombach
handen (Grinweg)
Erholungseinrich-
4281 | 1462 | tung, Banke u. Sitz- 1 Stuck Stuck | Bank oder Sitzgruppe | Hihnerberg
gruppe
4291 | 1423 Flachenhafte Anlage, 2 Stiick Er__ganzungspﬂanzung Hiihnerberg
Baum Baume (2 Baume)
Linienhafte Anlage Saumstreifen N
4232 | 1414 (z.B. Saumstreifen) 3.5 Ar 70mx5m Hahnerberg
4301 | 1441 Fertlgstellungs- und 78,00 Ar Erstpflegemalinah- Eulenhéfer Feld
Entwicklungspflege men Streuobst
4311 | 1424 Flachenhafte Anlage, 3 Stiick Erganzungspflanzun- Eulenhofer Feld

Obstbaum

gen Streuobst
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Tabelle 5:

Ubersicht artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial im Eingriffsbereich von

Landschaftspflege und Erholungseinrichtung (MaBnahmen mit Konfliktpotenzial

sind farbig hinterlegt)

ZE=Zauneidechse, FF=Feuerfalter, JK=Juchtenkafer, FLM=Fledermause, BV=Brutvogel

gepl. .
MNN | ZON Menge Einheit Bemerkung Lagebeschr. {-(\;t:frllisi:thl;ttzer:zcigfllches
(Einheit) P
Gewasserrandstrei-
Linienhafte Anlage fen entl.Graben MNN
4321 | 1414 (z.B. Saumstreifen) 13,84 Ar 5021:ggf. Einsaat, Gartenflur
sidl.5m, nérdl.1Tm
Linienhafte Anlage Gras-/Krautstreifen
4331 (1414 (z.B. Saumstreifen) 29,4 Ar (Lerche) 6m Hagenbuch

Wildbienen an Grasweg

Abbildung 8:

Wildbienenstandort (rot
markiert) an einem
Feldweg 6stlich von Ehr-

stadt.

3.7

Hinweis Wildbienenvorkommen an Feldweg

Im Zuge der Begehungen konnte an einem Feld im Untersuchungsgebiet ein
Vorkommen von mindestens vier verschiedenen Wildbienenarten, sowie
verschiedene Nester im lockeren Boden festgestellt werden. Der Feldweg
liegt im Bereich von MalRnahme Nr. 1482. Wildbienenuntersuchungen wur-
den nicht beauftragt, daher ist diese Beobachtung ein zusatzlicher Hinweis.
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Foto 62:

Standort des Wildbie-
nenvorkommens an ei-
nem Grasweg. Viele
Nester waren im Be-
reich der Fahrspuren
bereits zerstort ...
(23.04.2020)

Foto 63:

Weitere Nester konnten
im Erdreich an einer
kleinen Boschungskante
am angrenzenden Feld
festgestellt werden
(23.04.2020)
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Foto 64
Eine Wildbienenart am
Feldweg (23.04.2020)

Foto 65:

Eine weitere Wildbie-
nenart konnte sterbend,
vermutlich nach dem
Uberfahren des Feldwe-
ges festgestellt werden
(23.04.2020)
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Foto 66:

Eine Blutbiene (Spheco-
des sp.) am Feldweg
(23.04.2020)

Foto 67:
Weitere Wildbienenart
(23.04.2020)
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Spezielle artenschutz-
rechtliche Untersuchun-
gen

Durchfiihrung

Begehungstermine

Ergebnisse

Feldlerche

4.0 Ergebnisse der speziellen artenschutzrechtlichen
Untersuchungen

Entsprechend dem Ergebnis der artenschutzrechtlichen Konfliktanalyse
wurden vertiefende Untersuchungen zu folgenden Arten/Artengruppen in
Eingriffsbereichen durchgefihrt: Brutvogel (Zielarten planungsrelevante
Offenlandarten: Feldlerche, Rebhuhn, Wachtel, Goldammer), Fledermause,
Zauneidechse (Lacerta agilis), GroBer Feuerfalter (Lycaena dispar).

Die Ergebnisse der Untersuchungen werden im Folgenden fir die einzelnen
Arten/Artengruppen erlautert.

4.1 Brutvdgel (planungsrelevante Offenlandarten):

Als  besonders planungsrelevante Offenlandarten wurden vom
Auftraggeber folgende Arten ausgewahlt: Feldlerche (Alauda arvensis)
Rebhuhn (Perdix perdix) Wachtel (Coturnix coturnix), Goldammer (Em-
beriza citrinella). Innerhalb der von Stidbeck et. al (2005) definierten Erfas-
sungszeitraume wurden fiir jede Vogelart besonderer Planungsrelevanz
mindestens drei Optimalbegehungstermine gewahlt. Fir die Kartierung von
Rebhuhn und Wachtel wurden Klangattrappen eingesetzt. Arten der Roten
Liste und streng geschiitzte Vogelarten, die im Rahmen der Kartierung er-
fasst wurden, wurden zusatzlich bertcksichtigt.

e 13./16./17.03.2020 abends: 11°C, heiter/ 17°C, heiter/ 15°C, heiter;
leichter Wind (1 Person)

e 02.04.2020 morgens: 9°C, sonnig, windstill (4 Personen)

e 23.04.2020 morgens: 13°C, sonnig, leichter Wind (4 Personen)

e (07.05.2020 morgens: 9°C, sonnig, kein Wind (4 Personen)

e 08.06.2020 abends:15°C, sonnig, kein Wind (4 Personen)

e 02.07.2020 abends: 22°C, sonnig, leichter Wind (4 Personen)

Im Untersuchungsgebiet konnten Feldlerchen, Goldammer und Wachteln
nachgewiesen werden. Ein Nachweis des Rebhuhns erfolgte nicht. Die
Untersuchungsergebnisse der einzelnen Arten werden nachfolgend
erldutert.

Feldlerchen konnten in einer erfreulich hohen Anzahl nachgewiesen
werden. Ingesamt konnten 54 Papierreviere der Feldlerche im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Die héchsten Dichten konnten
in den Feldern im Norden und Nordosten von Ehrstadt festgestellt werden.
Diese Dichtezentren liegen auf einer leichten Erhéhung und mit
ausreichendem Abstand zum Orts- und Waldrand.
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Abbildung 9:
Revierzentren Feldlerche (braun) im Untersuchungsgebiet (gelb umrandet) in Sinsheim Ehrstadt

Papierreviere =
&4 * Feldlerche

Foto 68:
Feldlerche im Singflug
(23.04.2020)

Goldammer Goldammern konnten verstarkt im strukturreicheren Westen Ehrstadts
nachgewiesen werden. Insgesamt konnten 8 Goldammerreviere festgestellt
werden. Goldammern bendtigen strukturreiche Saumbiotope, die
hauptsachlich in Ehrstadts Westen im Offenland und Halboffenland
anzutreffen sind.
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Abbildung 10:
Revierzentren Goldammer (gelb) im Untersuchungsgebiet (gelb umrandet) in Sinsheim Ehrstadt

Papierreviere =
Goldammer

Foto 69:
Goldammer auf Sing-
warte (17.03.2020)

Rebhuhn Rebhihner konnten im Rahmen der Kartierungen zu den speziellen
artenschutzrechtlichen Untersuchungen 2020 nicht nachgewiesen werden.

Wachtel Zwei rufende Wachtelhdhne konnten am 08.07.2020 im Rahmen einer
Fledermausuntersuchung im Westen von Ehrstadt festgestellt werden. Im
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Abbildung 11:

Zuge der Brutvogelkartierung konnten trotz Einsatz von Klangattrappen
keine rufenden Wachteln nachgewiesen werden.

Zwischen der Anzahl rufender Mannchen und stattfindenden Bruten
besteht kein direkter Zusammenhang, da sich Wachteln haufig umpaaren
und zwischen Verpaarung und Brutbeginn die Rufaktivitat einstellen. Die
Mannchen werden dann vom Brutort vertrieben und beginnen an anderer
Stelle erneut mit dem Reviergesang. Da die beiden rufenden Wachteln nur
einmal verhdrt werden konnten, kann kein Brutverdacht ausgesprochen
werden. Da es bei Wachteln jedoch zu sehr starken jahrlichen
Bestandsschwankungen kommen kann, kénnen Bruten zukunftig auch nicht
vollstandig ausgeschlossen werden.

Nachweise rufender Wachteln (lila) im Untersuchungsgebiet (gelb umrandet) in Sinsheim Ehrstadt

Weitere Vogelarten

Nachweise i
P -
® Wachtel

Im Zuge der Kartierungen der besonders planungsrelevanten
Offenlandarten (Feldlerche, Goldammer, Wachtel, Rebhuhn) wurden
Beibeobachtungen von Arten der Roten Liste, der Vogelschutzrichtline oder
streng geschitzte Arten ebenfalls berucksichtigt. Einige der beobachteten
Arten sind als Durchzugler oder Nahrungsgaste zu werten. In nachfolgender
Tabelle 6 sind alle im Zuge der Kartierungen zur speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen
Vogelarten aufgelistet.
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Tabelle 6: Nachgewiesene besonders planungsrelevante Vogelarten des
Untersuchungsgebietes mit Umgebung (kumuliert)
Die besonders planungsrelevanten Arten sind farbig hervorgehoben
Artname \cl\|I1i::enschaftli- Anz.| N | Max | Status Rote Liste EU | BNatSchG
Name Beob B-W D |WVA| VRL Status

Bluthanfling Carduelis cannabina 1 1 1 NG 2 3 v §
Braunkehlchen Saxicola rubetra 2 2 1 Dz 1 2 v AA&‘; §
Feldlerche Alauda arvensis 253 | 219 4 BV 3 3 §
Feldsperling Passer montanus 17 8 8 BV Vv \% §
Scahr\'lc\:eannr;t- :CDL/ZZf’Sn/'curus phoeni- 7 7 1 BV v v §
Goldammer Emberiza citrinella 46 44 2 BV \Y v §
Grunspecht Picus viridis 18 1 1 BV 8§
Haussperling Passer domesticus 27 8 10 BV (U) Vv \Y 8
Kranich Grus grus 13 1 13 Dz 0 8§
Mausebussard Buteo buteo 20 18 2 BV (U) 8§
Mehlschwalbe Delichon urbica 5 3 3 U/NG Vv 3 8
Neuntoter Lanius collurio 2 1 2 BV AnhIang §
Pirol Oriolus oriolus 2 2 1 BV (V) 3 \" §
Rauchschwalbe Hirundo rustica 1 1 1 NG 3 3 8
Rotmilan Milvus milvus 15 | 11 4 NG v 3 A”hla ne §§
Schafstelze Motacilla flava 9 5 3 Dz \Y :t;tsé §
Schwarzmilan Milvus migrans 2 1 2 NG AnhIa ng 88
Star Sturnus vulgaris 65 25 9 BV 3 8
Steinschmadtzer Oenanthe oenanthe 1 1 1 DZ 1 1 :t:tsé §
Turmfalke Falco tinnunculus 7 7 1 NG \Y 8§
Wachtel Coturnix coturnix 2 | 1 2 | BV | v Vo[ §
Waldohreule Asio otus 2 2 1 BV 8§
Wespenbussard | Pernis apivorus 2 2 1 NG 3 v AnhIa ng 8§

Erlduterungen zur Tabelle

Anz.: Anzahl Individuen, kumulativ

N Beob: Anzahl Beobachtungen

Max: Maximalzahl pro Beobachtung
Status: BV - Brutvogel, NG - Nahrungsgast, DZ - Durchzlgler, U - Umgebung
RL: Rote Liste
BW: Rote Liste Baden-Wirttemberg (Bauer et al. 2016)
D: Rote Liste Deutschland (Griineberg et al. 2015)

WVA: Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands (HUppop et al. 2012)
EU-VRL: EU-Vogelschutzrichtlinie

G: Gesetzlicher Schutz nach BNatSchG

Schutzstatus nach § 7 BNatSchG 2 Bestand stark gefahrdet
8§ streng geschutzt 3 Bestand gefahrdet
§ besonders geschitzt

\ Arten der Vorwarnliste
RL Rote Liste Deutschlands und der R Arten mit geographi-

Bundeslander

scher Restriktion
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Weitere besonders pla-
nungsrelevante Arten

Abbildung 12:
Ubersicht Nachweise besonders planungsrelevanter Arten

Gartenrotschwanz <
“r Waldohreule ]

0 Bestand erloschen bzw. verschollen
1 Bestand vom Erléschen bedroht
EU-VRL:

I: Vogelart des Anhangs I
4,2: Vogelart gefuhrt unter Artikel 4 Absatz 2

Im Zuge der Datenauswertung wurden fir die weiteren besonders
planungsrelevanten Vogelarten, soweit méglich auch Papierreviere gebildet
und deren Revierzentren oder Nachweise in Abbildung 12 dargestellt. Es
besteht jedoch kein Anspruch auf Vollstandigkeit, da die weiteren Arten nur
neben den Zielarten (Goldammer, Feldlerche, Wachtel und Rebhuhn)
erfasst und die Begehungstermine und -zeiten daher nicht fir eine
umfassende Kartierung der weiteren Arten ausgelegt waren.

Mausebussard Turmfalke Haussperling @ Mehlschwalbe
Rotmilan Wespenbussard Neuntoter Pirol

Bluthaenfling ® Schwarzmilan Braunkehlchen Steinschmaetzer * Rauchschwalbe
Feldsperling * Star Dorngrasmiicke Gruenspecht

Greifvogel und Eulen

* Wiesenschafstelze

Im Untersuchungsgebiet konnten verschiedene Arten von Greifvdgeln und
Eulen nachgewiesen werden: Mausebussard, Rotmilan, Schwarzmilan,
Turmfalke und Wespenbussard sind als Nahrungsgdste oder Brutvogel der
Umgebung zu werten. Ein bettelnder Waldohreulen-Astling konnte einmal
im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Damit kann ein
Brutnachweis der Waldohreule erbracht werden. Aufgrund der aktuellen
Planung sind jedoch keine Beeintrachtigungen der Brutreviere der
nachgewiesenen Greifvogel und Eulen zu erwarten.
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Foto 70:
Rotmilan (16.03.2020)

Foto 71:
Turmfalke (16.03.2020)

Besonders planungsre-
levante Hohlenbruter
(Star, Gartenrot-
schwanz, Feldsperling,
Grlnspecht)

Weitere planungsrele-
vante Arten im Untersu-
chungsgebiet

Im Untersuchungsgebiet konnten als besonders planungsrelevante
Hohlenbriter der Star, der Gartenrotschwanz, der Feldsperling und der
GrUnspecht nachgewiesen werden. Brutstatten dieser Arten in
Hohlenbdaumen, die auf Grundlage der Planung entfallen sollen, konnten
jedoch nicht nachgewiesen werden. Um die okologische Funktion der
Brutstatten im rdumlichen Zusammenhang auch mit einer Reduzierung des
Hoéhlenangebotes durch die geplanten Fallungen weiterhin zu
gewahrleisten, werden CEF-MaBnahmen fiir Hohlenbruter definiert.

Mit dem Neuntdter konnte eine weitere planungsrelevante Art mit einem
Brutrevier am Harzofengraben nachgewiesen werden. Aufgrund der
aktuellen Planung sind jedoch keine Beeintrdchtigungen des Brutreviers zu
erwarten.
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Foto 72:
Neuntoter (07.05.2020)

Bemerkenswerte Durch- Mit der Schafstelze (Motacilla flava), dem Braunkehlchen (Saxicol/a rubetra),

zugler dem Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe) und dem Kranich (Grus grus),
konnten im Rahmen der Brutvogelkartierungen bemerkenswerte Arten als
Durchziigler dokumentiert werden.

Foto 73:
Braunkehlchen als
Durchzigler
(07.05.2020)
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Foto 74:
Steinschmatzer als

Durchzugler
(07.05.2020)

Foto 75:

Kraniche Uberfliegen
das Untersuchungsge-
biet auf dem Zug
(18.02.2020).
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Foto 76:
Schafstelzenpaar auf
dem Durchzug
(07.05.2020)
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Methodik

Material

4.2 Flederméuse (in Zusammenarbeit mit Dr. Peter Stahlschmidt)

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Konfliktanalyse konnten 27 Baume
mit Quartierpotenzial fir Fledermause in Eingriffsbereichen festgestellt
werden. Im urspriinglichen Angebot war zunachst eine Endoskopie der
Hoéhlenbdume und anschlieBend eine Untersuchung mit Horchboxen an
Verdachtsbaumen vorgesehen. In enger Abstimmung zwischen dem
Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wurttemberg,
dem Amt fiir Flurneuordnung und der Unteren Naturschutzbehdrde Rhein-
Neckar-Kreis wurde die Vorgehensweise wie folgt geandert.

Ziel der Untersuchung ist die Einschatzung bezlglich potenziellen
Fledermausquartieren in Ho6hlenbdumen im Eingriffsbereich. Hierzu
wurden wahrend der Ausflugszeit der Fledermause Ausflugsbeobachtungen
mit Fledermausdetektoren direkt an den betroffenen Bdumen
durchgefiihrt. Hierdurch kénnen ggf. ausfliegende Tiere exakt dem
entsprechenden Quartier zugeordnet werden. Weiterhin wurde auf
Hinweise geachtet, die auf Fledermauskolonien bzw.
Wochenstubenquartiere schlieRen lassen wie beispielsweise zielgerichtet
anfliegende Fledermause als Hinweise nahe gelegener Quartiere, Sozialrufe
von Tieren, sowie hohe Anzahl jagender Fledermduse kurz nach
Ausflugszeit. Zusatzlich wurden Horchboxen wahrend der Ausflugszeit vor
den Potenzialbdumen eingesetzt, um die Abdeckung mehrerer Baume an
einem Abend zu gewdhrleisten und bei Quartierverdacht zusatzliche
Hinweise bezlglich der Aktivitdtsverteilung und Artenspektrum zu
bekommen. Beim Vorkommen von Quartieren wirden viele Aufnahmen
innerhalb eines kurzen Zeitintervalls wahrend der Ausflugszeit erwartet
werden. Aufgrund des erhdhten Abstimmungsbedarfes und der gedanderten
Vorgehensweise wurden die Untersuchungen erst Anfang Juli 2020
begonnen. Es kann jedoch dennoch davon ausgegangen werden, dass die
Wochenstubenzeit der Fledermduse durch die Untersuchungen
ausreichend abgedeckt ist.

Es wurden je Untersuchungstermin 6 automatische und stationdre Ultra-
schalllaut-Aufzeichnungsgerate (ecoObs Batcorder;Foto 77) von der Dam-
merung bis ca. 23:30 Uhr eingesetzt (Methodik siehe Stahlschmidt & Bruhl,
2012). Weiterhin wurden die potenziellen Fledermausquartiere ab Einbruch
der Ddmmerung in einem Zeitraum von ca. 2 Stunden mit Handdetektoren
(Pettersson D240X, Echo Meter Touch, Echo Meter Touch 2 Pro) an drei un-
terschiedlichen Potenzialbaumen beobachtet. Um Ruckschlisse Gber die
Bedeutung des Gebiets fiir Fledermause zu erméglichen, wurden dabei zu-
satzlich Sichtbeobachtungen notiert (ob Jagd- oder Transferflug). Die akus-
tischen Aufnahmen wurden mittels spezieller Software (bcDiscriminator;
bcAnalyze) zur Artbestimmung analysiert.
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Foto 77:

Batcorder vor potenziel-
lem Fledermausquartier
(03.07.2020)

Kartierungszeitraume

Die Untersuchungen zu Fledermdusen wurden an je drei Terminen im Juli
und September durchgefiihrt (siehe Tabelle 10). Bei jedem
Untersuchungstermin wurden mindestens 9 Baume parallel untersucht,
sodass jedes potenzielle Quartier in jedem der beiden relevanten Zeitraume
mindestens einmal untersucht wurde. Bei Hinweisen auf erhdhte
Fledermausaktivitdt wurden die Untersuchungen an diesen Stellen gezielt in
der nachsten Untersuchungsnacht vertieft. Die Kartierung im Juli diente
vorrangig der Erfassung von Wochenstuben in Baumhdhlen. Ziel der
Kartierung im September war die Erfassung von Einzelquartieren nach der
Auflésung der Wochenstuben, sowie Balz- und Paarungsquartierungen. Ein
Vorkommen von Winterquartieren in den untersuchten Baumen kann
aufgrund deren Struktur ausgeschlossen werden.

Tabelle 7: Wetterdaten der Begehungen
Datum Wetter Nachweis Fledermause
03.07.2020 24 °C, wolkenlos ja
08.07.2020 19 °C, leicht bewdlkt ja
14.07.2020 26 °C, leicht bewdlkt ja
08.09.2020 26 °C, wolkenlos ja
11.09.2020 24 °C, leicht bewdlkt ja
14.09.2020 30 °C, heiter ja

nachgewiesene Fleder-
mausarten

Im Rahmen der Untersuchngen konnten folgende Fledermausarten
nachgewiesen werden (siehe Tabelle 8). Die Anzahl der Nachweise wurde in
Haufigkeitsklassen eingeteilt. Die Klassenteinteilung lautet: 1- ein Exemplar,
2 - mehrere Exemplare, 3-sehr viele Exemplare.
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Tabelle 8: nachgewiesene Fledermausarten
Anzahl Haufigkeits-
Wissenschaftlicher Name Fledermausart Nachweise | klasse
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus 44 3
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus 3 2
Pipistrellus pygmaeus Mickenfledermaus 2 2
Nyctalus noctula GroRer Abendsegler 6 2
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler 4 2
Myotis sp.(bechsteinii/natteri) | Bechstein- oder Fransenfledermaus 1 1
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus 5 2
Myotis myotis GrolRes Mausohr 4 2
Myotis daubentonii Wasserfledermaus 4 2
Plecotus sp. Braunes/Graues Langohr 1 1
Ergebnisse Die detaillierte Aufschliisselung der Untersuchungsergebnisse finden sich in
Tabelle 9:
Tabelle 9: Untersuchungsergebnisse Fledermause
Baum
Nr. Datum Methode Arten
18/19 03.07.2020 batcorder keine Nachweise
20 03.07.2020 batcorder keine Nachweise
21 03.07.2020 batcorder keine Nachweise
29 03.07.2020 batcorder P. pipistrellus, N. noctula
30 03.07.2020 Detektor P. pipistrellus, N. noctula
33 03.07.2020 batcorder P. pipistrellus, N. noctula
34 03.07.2020 batcorder P. pipistrellus, P. pygmaeus
31 03.07.2020 Detektor P. pipistrellus
32 03.07.2020 Detektor P. pipistrellus
7 08.07.2020 batcorder P. pipistrellus
10 08.07.2020 batcorder P. pipistrellus
11 08.07.2020 batcorder keine Nachweise
25 08.07.2020 batcorder keine Nachweise
26 08.07.2020 Detektor P. pipistrellus
27 08.07.2020 batcorder keine Nachweise
28 08.07.2020 batcorder keine Nachweise
8/9 08.07.2020 Detektor P. pipistrellus, P. nathusii
22 08.07.2020 Detektor P. pipistrellus
1 14.07.2020 batcorder P. pipistrellus
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12 14.07.2020 Detektor P. pipistrellus
13 14.07.2020 batcorder keine Nachweise
14 14.07.2020 batcorder keine Nachweise
15 14.07.2020 batcorder keine Nachweise
16 14.07.2020 batcorder keine Nachweise
23 14.07.2020 batcorder N. leisleri
17 14.07.2020 Detektor P. pipistrellus, P. pygmaeus
24 14.07.2020 Detektor keine Nachweise
17 08.09.2020 batcorder P. pipistrellus
18 08.09.2020 batcorder keine Nachweise
19 08.09.2020 batcorder keine Nachweise
20/21 08.09.2020 Detektor N. noctula
25/26 08.09.2020 batcorder P. pipistrellus, M. sp.(bechsteinii/natteri)
31 08.09.2020 batcorder P. pipistrellus, N. leisleri
33 08.09.2020 batcorder P. pipistrellus, M. mystacinus, M. myotis
34 08.09.2020 batcorder P. pipistrellus, M. myotis
32 08.09.2020 Detektor P. pipistrellus, M. myotis
30 08.09.2020 Detektor P. pipistrellus, M. myotis
7 11.09.2020 batcorder P. pipistrellus
8/9 11.09.2020 batcorder P. pipistrellus, M. mystacinus, M. daubentonii
10 11.09.2020 batcorder P. pipistrellus, M. mystacinus
11 11.09.2020 batcorder P. pipistrellus, M. mystacinus
12 11.09.2020 batcorder P. pipistrellus
13 11.09.2020 batcorder P. pipistrellus, N. noctula
14 11.09.2020 batcorder keine Nachweise
22 11.09.2020 batcorder N. noctula
27/28 11.09.2020 Detektor P. pipistrellus
1 14.09.2020 batcorder P. pipistrellus, N. leisleri
13 14.09.2020 batcorder P. pipistrellus
14 14.09.2020 batcorder P. pipistrellus
23 14.09.2020 batcorder keine Nachweise
25 14.09.2020 batcorder P. pipistrellus, N. noctula
26 14.09.2020 Detektor P. pipistrellus, N. noctula
31 14.09.2020 batcorder P. pipistrellus, P. nathusii, M. daubentonii
33 14.09.2020 batcorder P. pipistrellus, M. daubentonii
8/9 14.09.2020 Detektor P. pipistrellus, N. leisleri
24 14.09.2020 Detektor P. pipistrellus, P. nathusii, Plecotus sp.
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Abbildung 13:
Nachweise von Flederméausen der Gattung Pipistrellus

® Miickenfledermaus
® Rauhautfledermaus
® Zwergfledermaus

Abbildung 14:
Nachweise von Fledermausen der Gattung Ayctalus

® GroBer Abendsegler
@ Kleiner Abendsegler
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Abbildung 15:
Nachweise von Fledermédusen der Gattung Myotis

Bechstein- oder Fransenfledermaus
GroBes Mausohr

@ Kleine Bartfledermaus
Wasserfledermaus

Abbildung 16:
Nachweise von Fledermausen der Gattung Plecotus
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Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus)

Muckenfledermaus

(Pipistrellus pygmaeus)

Rauhautfledermaus

(Pipistrellus nathusii)

GroBer Abendsegler
(Nyctalus noctula)

Kleiner Abendsegler
(Nyctalus leisleri)

Kleine Bartfledermaus
(Myotis mystacinus)

Grol3es Mausohr
(Myotis myotis)

Die Zwergfledermaus ist eine bezuglich Jagdhabitatsansprichen sehr fle-
xible Art, die dafiir bekannt ist eine Vielzahl von Habitaten zum Beuteerwerb
zu nutzen (Dietz et al., 2007). Sommerquartiere und Wochenstuben wie
auch Winterquartiere der Zwergfledermaus befinden sich in einem breiten
Spektrum von Spaltrdaumen an Gebauden sowie hinter Verkleidungen und
Zwischendachern (Dietz et al., 2007).

Die Mickenfledermaus ist dafiir bekannt vor allem Auenlandschaften aber
auch Walder und waldrandahnliche Strukturen, die in der Nahe von Gewads-
sern liegen, zur Nahrungssuche zu nutzten (Helversen & Koch, 2004). Bevor-
zugter Aufenthalt der Wochenstubenverbdande sind Spaltenquartiere an
Bauwerken, die sich in Waldern befinden (z.B. Forsthduser, Jagdkanzeln),
wahrend mannliche Miickenfledermause vor allem Baumhdéhlen und Nist-
kasten besiedeln (Konig & Wissing, 2007).

Wie die Zwergfledermaus nutzt auch die Rauhautfledermaus eine Vielzahl
von Habitaten zum Beuteerwerb, bevorzugt jedoch strukturreiche und ge-
wassernahe Bereiche als Jagdgebiet. Als Sommerquartiere werden in erster
Linie Borkenspalten, Baumhdohlen sowie Nistkasten als Quartiere genutzt,
wahrend sich die Winterquartiere vorwiegend in Baumhdéhlen und in Holz-
stapeln befinden (Dietz et al., 2007).

Neben Waldrandern, Waldwegen und auch landwirtschaftlichen Flachen
nutzt der GroRBe Abendsegler eine Vielzahl von Jagdhabitaten (Dietz et al.,
2007). Der GroBe Abendsegler ist eine typische Baumfledermaus, die
Spechthéhlen, Spalten nach Blitzschlag und Faulnishéhlen vor allem von Bu-
chen und Eichen als Sommerquartiere nutzt, wahrend sich Winterquartiere
in dickwandigen Baumhdhlen und Felsspalten befinden (Dietz et al., 2007).

Neben Waldrandern, Waldwegen und auch StraRenlampen nutzt der Kleine
Abendsegler eine Vielzahl von Jagdhabitaten. Der Kleine Abendsegler nutzt
insbesondere Quartiere an Baumen wie Spechthdhlen, Spalten nach Blitz-
schlag und Faulnishdéhlen vor allem von Buchen und Eichen (Dietz et al.,
2007).

Die Kleine Bartfledermaus lasst sich nicht mit absoluter Sicherheit von der
im Gebiet wesentlich selteneren GroRRen Bartfledermaus (Myotis brandtii)
unterscheiden. Daher werden im Folgenden beide Arten betrachtet.

Die Nahrungsaufnahme der Bartfledermduse erfolgt vor allem entlang von
Hecken, Waldrandern und in Gebieten mit lockerem Baumbestand. Die
Sommerquartiere der Kleinen Bartfledermaus befinden sich in Spalten an
Hausern (zum Beispiel hinter Fensterldaden und Wandverkleidungen) sowie
auch hinter loser Borke, Winterquartiere befinden sich in Héhlen und Berg-
werken. Bei der GrolRen Bartfledermaus befinden sich die Sommerquartiere
in Baumhohlen, Stammanrissen sowie in Spaltenrdumen an Gebauden,
wahrend sich die Winterquartiere ebenfalls in Hohlen und Stollen befinden
(Dietz et al., 2007).

Das GrolRe Mausohr jagt vorwiegend bodenbewohnende Beutetiere sowohl
in Waldern als auch im Offenland. Sommerquartiere und Wochenstuben be-
finden sich vor allem in Dachbdden und Kirchtiirmen, wahrend Einzelquar-
tiere auch in Baumhdohlen zu finden sind. Winterquartiere befinden sich in
Hohlen und Stollen (Dietz et al., 2007).
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Fransenfledermaus

(Myotis nattereri)

Bechsteinfledermaus

(Myotis bechsteinii)

Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii)

Graues Langohr
(Plecotus austriacus) /
Braunes Langohr

(Plecotus auritus)

Bedeutung von Baum-
quartieren im Unter-
suchungsgebiet

Bedeutung als Nah-
rungshabitat

Der Nahrungserwerb der Fransenfledermaus erfolgt vor allem in Waldern,
an Waldrandern und an Streuobstwiesen. Als Sommerquartiere werden vor
allem Baumhahlen und Fledermauskasten genutzt, vereinzelt befinden sich
Quartiere aber auch im Inneren von Gebauden. Winterquartiere befinden
sich in Hohlen, unterirdischen Stollen und in Felsspalten (Dietz et al., 2007).

Der Nahrungserwerb der Bechsteinfledermaus erfolgt vor allem in Waldern,
an Waldrandern und in Gebieten mit lockerem Baumbestand (Dietz et al.,
2007). Als Sommerquartiere werden Borkenspalten und Baumhdhlen,
Stammanrisse sowie Vogelkasten genutzt (Kerth et al., 2001) genutzt.

Die Wasserfledermaus ist raumlich immer an Gewasser gebunden und nutzt
diese auch nahezu ausschlieBlich zum Beuteerwerb.

Quartiere werden Uberwiegend in Baumhohlen, aber auch Nistkasten, sel-
ten jedoch in Gebduden besetzt. Winterquartiere sind in der Regel unterir-
disch in Hohlen (Dietz et al., 2007).

Da sich die Rufe der beiden heimischen Langohrarten akustisch nicht zwei-
felsfrei auseinanderhalten lassen, werden diese gemeinsam betrachtet. Das
Graue Langohr bejagt vor allem Streuobstwiesen, Garten und waldrandahn-
liche Strukturen, meistens in der Nahe der Tagesquartiere wahrend das
Braune Langohr zusatzlich auch lockere Waldbestande zur Nahrungssuche
nutzt. Wahrend das Graue Langohr vor allem Dachbdden als Quartier nutzt,
bevorzugt das Braune Langohr Baumhohlen (Dietz et al., 2007; Kénig & Wis-
sing, 2007).

Im Untersuchungsgebiet befinden sich einige Baume mit Hohlen oder mit
Bereichen abstehender Borke, welche potentiell als Sommerquartiere fir
Fledermause geeignet waren. Bei der Kontrolle dieser lieBen sich keine in-
direkten Hinweise auf Fledermduse wie Urinstreifen unterhalb der potenti-
ellen Quartiere oder das Verhdren von Sozialrufen nachweisen. Einzig in ei-
ner Hohle von Baum Nr. 30 konnten im Rahmen der Erstbegehung Spuren
von vereinzeltem Fledermauskot nachgewiesen werden, die eine Nutzung
der Hohle durch einzelne Fledermaduse als gelegentliches Tagesversteck na-
helegt.

Wahrend der Ausflugszeit (in der Regel vom Sonnenuntergang bis eine
halbe Stunde danach) wurden keine aus den Baumhdohlen ausfliegende Fle-
dermduse beobachtet. In unmittelbarer Nahe zu den Baumhdéhlen aufge-
stellte Aufnahmegerate zeigten zur Ausflugszeit ebenfalls keine fiir Quar-
tiere typischen Aktivitatsmuster (beim Vorkommen von Quartieren wiirde
man viele Aufnahmen innerhalb eines kurzen Zeitintervalls wahrend der
Ausflugszeit erwarten).

Im gesamten Untersuchungsgebiet wurden einzelne oder wenige Indivi-
duen von Fledermausen beim Jagen beobachtet. Die Zwergfledermaus ist
eine bezuglich der Anspriiche an Jagdhabitate sehr flexible Art, die dafur
bekannt ist eine Vielzahl von Habitaten zum Beuteerwerb zu nutzen (Dietz
et al., 2007). Die Zwergfledermaus wurde bei einigen der untersuchten
Baume intensiv beim Jagen beobachtet: Baumreihe 29-34, Baumreihe 8 -11,
sowie an den Bdaumen 25 -28.

Insbesondere im nordéstlichen Teil des Untersuchungsgebietes sind Ge-
hélzreihen oder Einzelgehdlze die als Jagdhabitate fur Fledermduse im Of-
fenland dienen rar. Um direkte Effekte auf die lokale Fledermauspopulation
der Zwergfledermaus auszuschlieBen sind entfallende Obstgehdlze im
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Bedeutung potentiel-
ler Leitstrukturen

Offenland daher entsprechend anzupflanzen, wenn ein Erhalt der wertvol-
len Altbdume nicht moglich ist.

Die anderen nachgewiesenen Arten wurden nur vereinzelt nachgewiesen,
so dass das Untersuchungsgebiet hochstens einen Teilbereich der Jagdge-
biete dieser Arten darstellt.

Potenzielle Leitstrukturen wurden im Rahmen dieser Untersuchung nicht
gezielt erfasst. Die Untersuchungen im Bereich der untersuchten Baume
ergaben keine Hinweise tber potentielle Transferwege fur Fledermause. Die
Aufnahmemuster der an den linearen Gehdlzstrukturen stationierten Bat-
corder zeigten auch keine flr Transferwege typischen Aufnahmemuster
(viele kurz aufeinander folgende Aufnahmen innerhalb eines kurzen Zeitin-
tervalls wahrend der Ausflugszeit).
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4.3 Zauneidechse (Lacerta agilis)

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Konfliktanalyse konnte in einigen
Bereichen Konfliktpotenzial mit einem mdoglichen Vorkommen der
Zauneidechse festgestellt werden. Daher wurden gezielt in
Eingriffsbereichen mit den nétigen Habitatstrukturen fur Zauneidechsen
spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen durchgefihrt.

Methodik Die Erfassung der Reptilien erfolgt durch langsames und ruhiges Abgehen
entlang aller fiir Zauneidechsen geeigneten Habitate in Eingriffsbereichen
(vier flachendeckende Begehungen bei geeigneten Bedingungen: kein
Niederschlag, 22-30°C).
Tabelle 10: Wetterdaten der Begehungen.

Datum Wetter Nachweis Lacerta agilis

18.06.2020 24°C, Sonne mit Wolken nein

29.07.2020 26°C, sonnig ja

20.08.2020 28°C, leicht bewslkt ja

04.09.2020 27°C, leicht bewslkt ja

Ergebnisse Bei fast allen Begehungen konnten Zauneidechsen in den

Untersuchungsbereichen nachgewiesen werden (siehe Abbildung 17). Die
hochste Zauneidechsendichte konnte im westlichen Untersuchungsgebiet
nachgewiesen werden. Im nérdlichen und 6stlichen Untersuchungsgebiet
konnten vor allem an StraBenbdschungen Zauneidechsen nachgewiesen
werden. Im Zuge der ersten Begehung am 18.06.2020 konnten keine
Zauneidechsen nachgewiesen werden. Dies lag vermutlich daran, dass
Teilbereiche der Zauneidechsenhabitate im Untersuchungsbereich
insbesondere an StraRengraben durch Regenschauer an vorausgegangenen
Tagen teilweise Uberflutet wurden und die Tiere sich zurtickgezogen hatten.

BIOPLAN Gesellschaft fir Landschaftsdkologie und Umweltplanung, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel. 06221/4160730



Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen zum Flurneuordnungsverfahren in Sinsheim Ehrstadt

Abbildung 17:

Zauneidechsennachweise (griin) in Eingriffsbereichen des Untersuchungsgebietes (gelb umrandet) in

Sinsheim Ehrstadt

Nachweis Zauneidechse

3141_Verfahrensgebiet_UTM ¢3141_Verfahrensgebiet_ UTM_P1 =

Insgesamt konnten 56 Zauneidechsen
nachgewiesen werden (siehe Tabelle 11).

im  Untersuchungsgebiet

Tabelle 11:

Nachgewiesene Reptilienart im Untersuchungsgebiet

und der naheren Umgebung

Nr. Art

wiss. Name Anz.

N Beob

Max Schut | RL BW

1 Zauneidechse

Lacerta agilis 56

54

Erlduterungen zur Tabelle

Anz.: Anzahl Individuen, kumulativ
N Beob: Anzahl Beobachtungen
Max: Maximalzahl pro Beobachtung
Schutz: Schutzstatus BNatSchG

RL BW: Rote Liste Status Baden-Wirttemberg nach Laufer (1999)

Schutzstatus nach 8§ 7 BNatSchG

s streng geschutzt

b besonders geschutzt

RL Rote Liste Deutschlands und der
Bundeslander

0 Bestand erloschen bzw. verschollen

1 Bestand vom Erldschen bedroht

o<

Bestand stark gefahrdet
Bestand gefahrdet

Arten der Vorwarnliste
Datenlage unbekannt
Nicht gefahrdet
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Die nachgewiesenen Zauneidechsen teilen sich wie folgt in die 5 Kategorien
auf (siehe Tabelle 12):

Tabelle 12:

Anzahl der gesichteten Individuen in den 5 Kategorien
(méannlich, weiblich, ...).

- . Summ
Art Wiss. Name Mann- | Weib- e meg- ur.\be- 1
chen chen tier stimmbar
adult
Zauneidechse Lacerta agilis 10 12 24 27 7

Erhaltungszustand

Bewertung der Ergeb-

nisse

Der Nachweis von Jungtieren in Untersuchungsbereichen und das relativ
ausgeglichene Geschlechterverhaltnis der kartieren adulten
Zauneidechsen, sprechen eigentlich fur eine lokale Population in einem
guten Erhaltungszustand. Die Zauneidechsenhabitate sind jedoch sehr
zerstiickelt und weisen oft eine schlechte Habitatqualitat auf (z.B. wenig
strukturierte StralBenbdschungen). Der Erhaltungszustand der erfassten lo-
kalen Population wird daher insgesamt als unguinstig-unzureichend einge-
schatzt.

Nach Laufer (2014)2 sind alle im Eingriffsbereich nachgewiesenen adulten
Zauneidechsen je nach Ubersichtlichkeit des Geldndes mit einem Korrek-
turfaktor von mindestens 6 zu multiplizieren, um die tatsachlich betroffene
PopulationsgroBe zu ermitteln, da bei Erhebungen niemals alle Tiere kar-
tiert werden konnen. Aufgrund der Struktur des Geldandes und Kleinraumig-
keit potenzieller Habitate wurde der Korrekturfaktor von 6 beibehalten: Es
wurden 24 adulte Zauneidechsen nachgewiesen. Multipliziert mit 6 ergibt
rd. 144 Zauneidechsen, die im Untersuchungsbereich zu erwarten sind.

Tabelle 13:

Ubersicht iiber alle im Untersuchungsgebiet mit Umgebung nach-

gewiesenen Reptilien inklusive Geschlecht, Alter (sofern bestimmbar)
und Beobachtungsdatum als Erlduterung zu Abbildung 17.

M: Mannchen; F: Weibchen, ad: Adulttier; Ind.: Individuum (nicht ndher bestimmbar); juv: Jungtier

Nr. | Art Wiss. Name Datum Anzahl Alter/Geschlecht
1| Zauneidechse Lacerta agilis 29.07.2020 1 F
2 | Zauneidechse Lacerta agilis 29.07.2020 1 Ind
3 | Zauneidechse Lacerta agilis 29.07.2020 1 Ind
4 | Zauneidechse Lacerta agilis 29.07.2020 1 Ind
5| Zauneidechse Lacerta agilis 29.07.2020 1 M
6 | Zauneidechse Lacerta agilis 29.07.2020 1 M
7 | Zauneidechse Lacerta agilis 29.07.2020 1 M
8 | Zauneidechse Lacerta agilis 20.08.2020 1 ad.

" Davon zwei sicher adult!

2 Laufer H. (2014): Praxisorientierte Umsetzung des strengen Artenschutzes am Beispiel von Zaun- und Mauereidechsen. Aus:
Naturschutz und Landschaftspflege Baden-Wirttemberg Band 77: 94 - 142
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Tabelle 13:

Ubersicht iiber alle im Untersuchungsgebiet mit Umgebung nach-

gewiesenen Reptilien inklusive Geschlecht, Alter (sofern bestimmbar)

und Beobachtungsdatum als Erlduterung zu Abbildung 17.

M: Mannchen; F: Weibchen, ad: Adulttier; Ind.: Individuum (nicht ndher bestimmbar); juv: Jungtier

Nr. | Art Wiss. Name Datum Anzahl Alter/Geschlecht
9 | Zauneidechse Lacerta agilis 20.08.2020 1 ad.
10 | Zauneidechse Lacerta agilis 20.08.2020 1 F
11 | Zauneidechse Lacerta agilis 20.08.2020 1
12 | Zauneidechse Lacerta agilis 20.08.2020 1
13 | Zauneidechse Lacerta agilis 20.08.2020 1
14 | Zauneidechse Lacerta agilis 20.08.2020 1 Ind
15 | Zauneidechse Lacerta agilis 20.08.2020 1 Ind
16 | Zauneidechse Lacerta agilis 20.08.2020 1 juv
17 | Zauneidechse Lacerta agilis 20.08.2020 1 juv
18 | Zauneidechse Lacerta agilis 20.08.2020 1 juv
19 | Zauneidechse Lacerta agilis 20.08.2020 1 juv
20 | Zauneidechse Lacerta agilis 20.08.2020 1 juv
21| Zauneidechse Lacerta agilis 20.08.2020 2 juv
22 | Zauneidechse Lacerta agilis 20.08.2020 1 M
23 | Zauneidechse Lacerta agilis 20.08.2020 1 M
24 | Zauneidechse Lacerta agilis 20.08.2020 1 M
25 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 F
26 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 F
27 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 F
28 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 F
29 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 F
30 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 F
31 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 F
32 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 juv
33| Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 juv
34 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 juv
35 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 juv
36 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 juv
37 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 juv
38 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 juv
39 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 juv
40 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 juv
41 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 juv
42 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 juv
43 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 juv
44 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 2 juv
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Tabelle 13:

Ubersicht iiber alle im Untersuchungsgebiet mit Umgebung nach-

gewiesenen Reptilien inklusive Geschlecht, Alter (sofern bestimmbar)

und Beobachtungsdatum als Erlduterung zu Abbildung 17.

M: Mannchen; F: Weibchen, ad: Adulttier; Ind.: Individuum (nicht ndher bestimmbar); juv: Jungtier

Nr. | Art Wiss. Name Datum Anzahl Alter/Geschlecht
45 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 juv
46 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 juv
47 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 juv
48 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 juv
49 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 juv
50 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 juv
51 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 M
52 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 M
53 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 M
54 | Zauneidechse Lacerta agilis 04.09.2020 1 M

Foto 78:

adultes Zauneidechsen-
mannchen (Lacerta
agilis) im
Untersuchungsgebiet
(20.08.2020)
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Foto 79:
adultes Zauneidechsen- {4
weibchen (Lacerta agilis) @&
im Untersuchungsgebiet &
(20.08.2020)

Foto 80:

Zauneidechsen Schlipf-
ling im
Untersuchungsgebiet
(04.09.2020)

MaBnahmen Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 (T6-
tung, erhebliche Stérung/Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lo-
kalen Population, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG sind entsprechende MaBnahmen zu beachten (siehe Kap.
5.0 und 6.0).
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Habitatanspriiche?

4.4 GroBer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Der Grol3e Feuerfalter besiedelt eine Vielzahl von sonnigen Lebensraumen
des Offenlandes. Als Nahrungspflanze dienen den Raupen verschiedene
nicht-saure Ampferarten. Die Artist in Feuchtwiesen, an Graben, in feuchten
Grunlandbrachen, aber auch auf Ackerbrachen und Ruderalstandorten an-
zutreffen. Die Falter orientieren sich gerne an besonderen Strukturen in der
Vegetation sowie im Geldnde. Gunstig fur die Art ist ein extensiv bewirt-
schaftetes Nutzungsmosaik mit hoher Strukturvielfalt.

Tabelle 14: Gefahrdungs- und Schutzstatus des GroBen Feuerfalters (Lycaena dispar)
Rote Liste Schutzstatus FFH-Richtlinie
BW D BNatSchG Anhang
3 3
gefahrdet gefdhrdet Streng geschutzt besonders geschitzt | II v

Konfliktanalyse

Methodik

Untersuchungsgebiet

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Konfliktanalyse konnte in einigen
Bereichen Konfliktpotenzial mit einem maoglichen Vorkommen des groRBen
Feuerfalters festgestellt werden. Daher wurden gezielt in Eingriffsbereichen
mit dem Vorkommen von nicht-sauren Ampferarten spezielle
artenschutzrechtliche Untersuchungen durchgefiihrt.

Die Begehungen der speziellen artenschutzrechtlichen Untersuchungen
fanden im Eiablagezeitraum des GrolRen Feuerfalters am 09.07. und
13.08.2020 bei geeigneter Witterung (kein Regen, windstill bis leichter Wind)
statt. Bei Grollen Feuerfaltern ist die Kartierung von Imagines wenig
verlasslich. Die Futterpflanzen (v.a. Stumpfblattriger und Krauser Ampfer)
wurden daher auf Eier und frihre Raupenstadien des Falters hin
untersucht4 Im Rahmen der Kartierungen zu anderen Artengruppen (insb.
Reptilien) wurde zusdtzlich auf Vorkommen des GroBen Feuerfalters
geachtet.

Relevante Eingriffsbereiche wurden im Rahmen der Strukturkartierung
ermittelt (siehe Abbildung 18) und auf Vorkommen des grol3en Feuerfalters
hin untersucht.

3 LUBW Landesanstalt fiir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (2014): GroBer Feuerfalter Lycaena dispar
harworth 1803 https.//www.lubw.baden-wuerttemberg.de/-/grosser-feuerfalter-lycaena-dispar-haworth-1803

4F. Mirschel, S. Hartwig, S. Malt (2009) Kartier- und Bewertungsschliissel von FFH-Anhang II Arten im SCI - GroBer Feuerfalter.
Sachsisches Staatsministerium fir Umwelt und Landwirtschaft, Landesamt fir Umwelt- und Geologie, Referat Landschafts-
pflege/Artenschutz
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Abbildung 18: Untersuchungsbereiche GroRBer Feuerfalter

A,

[ GroBer Feuerfalter
Verfahrensgebiet Sinsheim Ehrstadt

Tabelle 15: Wetterdaten der Falterbegehungen

Datum Witterung

09.07.2020 24°C, Sonne mit Wolken

13.08.2020 30°C, Sonne mit Wolken

Ergebnisse Im Untersuchungsbereich 1 und 4 konnten Eier des GrolRen Feuerfalters

(Lycaena dispar) nachgewiesen werden (siehe Abbildung 19 und Abbildung
20). Im Untersuchungsbereich 1 konnte zudem ein weiblicher Imago des
GroRBen Feuerfalters beobachtet werden. Zusatzlich konnten Eier des
national besonders geschiitzten Braunen Feuerfalters (Lycaena tityrus) und
Imagines des Kleinen Feuerfalters (Lycaena phleas) festgestellt werden,
diese werden im Zuge dieser speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
jedoch nicht weiter betrachtet.
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Abbildung 19:
Nachweise GroBer Feuerfalter: Untersuchungsbereiche 1-3

U\ RN

® Nachweis GroBer Feuerfalter

untersuchungsbereich
GroBer Feuerfalter

Abbildung 20:
Nachweise GroBer Feuerfalter: Untersuchungsbereiche 4-5

® Nachweis GroBer Feuerfalter

untersuchungsbereich
GroBer Feuerfalter
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Foto 81:

Bereits geschliupftes Ei
des GroRen Feuerfalters
(13.08.2020)

Foto 82:

Ei des GroRen Feuerfal-
ters (Lycaena dispar)
mit charakteristischer
LTortenstruktur” im Un-
tersuchungsgebiet.
(13.08.2020)
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Foto 83:

Zwei bereits geschlipfte
Eier des GrolRen Feuer-

falters und typische

FraBspuren am Ampfer

(13.08.2020)

Foto 84.

weiblicher Imago des
GroBen Feuerfalters
(Lycaena dispan) im
Untersuchungsgebiet
(13.08.2020)

Bestandsbewertung

Zufallsbeobachtungen
weiterer Arten

Mehrfach belegte Blatter konnten nicht nachgewiesen werden (die Eiablage
eines Weibchens erfolgt einzeln oder paarweise, Mehrfachbelegung von
Blattern durch mehrere Weibchen deutet auf hohe Attraktivitat der Teilfla-
che fur die Art hin). Zudem konnte die Art im Rahmen der Falterkartierun-
gen wahrend der ORA (Heuer & Déring, 2012) nicht nachgewiesen werden.
Es ist daher davon auszugehen, dass die Untersuchungsbereiche nur von
einer kleinen Population des GroRen Feuerfalters als Eiablagehabitat ge-
nutzt wird und starken raumzeitlichen Schwankungen unterliegt.

Im Untersuchungsbereich 1 konnte zudem die Sumpfschrecke
(Stethophyma grossum) nachgewiesen werden. Die Sumpfschrecke wird als
stark gefahrdete Art eingestuft und ist im 111-Arten-Korb des Landes
Baden-Wurttemberg vertreten. Sie ist hdufig auf Feuchtwiesen mit
niedrigem Diingereintrag zu finden. Sie kann von MaBnahmen fir den
Grol3en Feuerfalter ebenfalls profitieren.
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Methodik

Abbildung 21:

USG, Luftbilder aufge-
nommener Strukturen
(beprobte Baume
orange und rot, Ergeb-
nisse siehe Tabelle 16).

4.5 Holzbewohnende Kafer (Claus Wurst)

Im Untersuchungsgebiet (USG) bei Sinsheim-Ehrstadt (Abbildung 21) fand
am 02.09.2020 eine Mulmbeprobung an zuvor durch Bioplan erfassten Ha-
bitatstrukturen statt. Hierbei wurden die verorteten Bdaume erstiegen und
mit Hilfe eines umfunktionierten und saugkraftgedrosselten Industriesau-
gers mit gepufferter Auffangmechanik beprobt, wobei die jeweilige obere
Mulmschicht kurzzeitig entnommen, auf Spuren der Anwesenheit planungs-
relevanter Arten (Larvenkot, Puppenwiegen, Fragmente) Gberprift und an-
schlieBend wieder zuriickgegeben wurde. Somit lasst sich die Anwesenheit
mulmhohlensiedelnder Arten wie Juchtenkafer (Osmoderma eremita) oder
Rosenkaferarten (Protaetia spp., Cetonia aurata) aufgrund des uber Jahre
akkumulierenden Materials in der oberen Mulmschicht sicher beurteilen.

Die zu ergreifenden allgemeinen MaBnahmen (Totholzlagerung) hingegen
sind geeignet, eine mogliche Schadensminimierung auch fir nicht im enge-
ren Sinne vorhabensrelevante national besonders geschitzte Arten zu be-
wirken.

N Vi )
46 136 <

18 21
1920
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Foto 85:
Baum 8, Beprobung.
(©C. Wurst, 2020)

Foto 86:

Baum 24, Beprobung.
Mit Gber 90 cm BHD ein
eindrucksvoller Veteran.
(©C. Wurst, 2020)

BIOPLAN Gesellschaft fir Landschaftsdkologie und Umweltplanung, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel. 06221/4160730



Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchungen zum Flurneuordnungsverfahren in Sinsheim Ehrstadt 84

Foto 87:
Baum 26 mit grolRer
Schlitzhohle.

(©C. Wurst, 2020)

Foto 88:

Baum 30, das grolRe Hor-
nissennest ist am Ober-
rand der Stammldsion
erkennbar (roter Pfeil).

(©C. Wurst, 2020)
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Foto 89:

Baum 30, Hohle mit Hor-
nissenwaben-Resten,
06.12.2020. (©C. Wurst,
2020)

Foto 90:

Baum 33, Beprobung
am 06.12.2020. (©C.
Wurst, 2020)
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Foto 91:

Baum 33, verschiedene
Substrate aus bodenna-
hem Bereich und aus
2,5m einer durchg.
Hohle. (©C. Wurst, 2020)

Foto 92:

Baum 22, Beprobung
am 06.12.2020. (©C.
Wurst, 2020)
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Juchtenkafer oder Ere-
mit (Osmoderma ere-
mita)

GroRer Goldkafer
(Protaetia aeruginosa)

Gewohnlicher Rosenka-
fer (Cetonia aurata)

Schwarzer Mulm-
Pflanzenkafer
(Prionychus aten)

451 Ergebnisse holzbewohnende Kafer

4.5.1.1 Europarechtlich streng geschiitzte Arten nach FFH-Anhang IV

Im USG ergaben sich keine Hinweise fur besiedelte Brutbaume. Samtliche
Baume mit GroBhdhlungen, die als besiedlungsgeeignet einzustufen waren,
wurden mit negativem Ergebnis beprobt.

Fur weitere europarechtlich streng geschiitzte Arten befindet sich im USG
kein Potenzial.

4.5.1.2 National streng geschiitzte Arten nach BNatSchG

Im USG ergaben sich keine Hinweise fiir besiedelte Brutbaume. Samtliche
Baume mit GroBh6hlungen, die als besiedlungsgeeignet einzustufen waren,
wurden mit negativem Ergebnis beprobt.

Fur weitere national streng geschitzte Arten befindet sich im USG kein Po-
tenzial.

4.5.1.3 National besonders geschiitzte Arten nach BNatSchG

Im USG befinden sich mehrere Baume mit Nachweis des Gewdhnlichen Ro-
senkafers (Cetonia aurata), in Baden-Wirttemberg weit verbreitet und
~hicht gefahrdet” (BENSE, 2001) (Tabelle 16).

4.5.1.4 Nicht geschiitzte, aber bestandsriickldufige Arten der Roten
Liste

Im USG befinden sich mehrere Baume mit Nachweis des Schwarzen Mulm-
Pflanzenkafers (Prionychus ater), in Baden-Wurttemberg ,Vorwarnliste”,
d.h. im Bestand riicklaufig (BENSE, 2001) (Tabelle 16).

Tabelle 16:

Aufgenommene Habitatstrukturen

oB - ohne Befund, SL - Schlupflécher, StAst - Starkast-, StH6 - Stammhdhle, § - nat. bes. gesch. Ocker

unterlegt - maBnahmenpflichtig.

Baum Baum-
Nr. X Y art Habitatstruktur Befund

1 8,9966 |49,2441 |Birne |Aststummel 3m beginnend trocken eingemorscht, oB

7 8,9981 |49,2496 | Birne Stammverwachsung oB
4m

8 8,9934 |49,2489 |Birne |StH6 3m, durchgangig | Cetonia aurata8, Nest Lasius brunneus
hohl

9 8,9934 |49,2490 | Birne | Starkastausbruch beginnende Einmorschung, Cetonia aurata

8

10 8,9935 |49,2497 | Apfel StAstHO 3m wenig tief eingemorscht, oB

11 8,9931 |49,2509 |Birne | ZwieselHd 2,5m wenig tief eingemorscht, oB

12 8,9920 |49,2541 |Birne |StAstH6 2,5m, StHO |trocken oB, Lasius brunneus
3,5m

13 8,9915 |49,2542 | Birne | StAstHO 4,5m trocken, nicht eingemorscht oB
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Tabelle 16:

Aufgenommene Habitatstrukturen

oB - ohne Befund, SL - Schlupflécher, StAst - Starkast-, StH6 - Stammhdhle, § - nat. bes. gesch. Ocker

unterlegt - maBnahmenpflichtig.

Baum Baum-
Nr. X Y art Habitatstruktur Befund

14 8,9913 |49,2542 | Birne | StAstHO 3m nicht eingemorscht oB

17 8,9877 |49,2540 | Apfel StLasion, alter PS nicht eingemorscht oB

18 8,9847 |49,2519 | Birne |StHO6, Faulungstasche |sehr trocken, Cetonia auratas, Larve Globi-
cornis sp., Gewdlle Eule (Waldkauz?)

19 8,9849 |49,2519 | Apfel StHO 1,5m trocken, am StammfulR Cetonia aurata §,
Prionychus ater

20 8,9850 |49,2519 | Apfel mehrere kl. StH6 nicht eingemorscht oB

21 8,9853 |49,2520 | Apfel StAstHO nasses Substrat oB

22 9,0048 |49,2495 | Birne StHO 2,5m Hornissen (September 2020), Nachbepro-
bung (Dezember 2020): sehr tiefe Hohlung,
wenig Mulmauflage, Cetonia aurata 8
Nagerknochen (Beutereste Waldkauz?)

23 9,0045 |49,2421 | Birne oberflachliche Lasionen | oB

24 8,9804 |49,2361 |Birne | gr. SchlitzH6 0-3,5m trockener Mulm, Cetonia aurata 8, Pri-
onychus ater, Dendrophilus punctatus,
Palorus depressus

25 8,9892 |49,2453 |Birne | mehr. Astausbruche trockene, beg. Einmoschungen oB

26 8,9893 |49,2454 | Birne | gr. SchlitzH6 ohne Mulmauflage oB

27 8,9914 |49,2468 |Birne | kl. Lasionen oB

28 8,9913 |49,2469 | Birne kl. Lasionen oB

29 8,9733 |49,2479 | Birne | StH6 2,5m trocken-pulvriges Substrat oB, SL JXe-
stobium rufovillosum

30 8,9727 |49,2477 |Birne | gr.StHO6 2m Hornissen (September 2020), Nachbepro-
bung (Dezember 2020): trockenes Substrat,
grolBer Mulmkorper, Cetonia aurata 8

31 8,9724 |49,2476 |Birne |gr. StH6 3m, durchgan- | trockenes Substrat, Cetonia aurata 8, Nest

gig hohl Lasius fuliginosus

32 8,9723 |49,2475 | Birne | Astmorschung 3m wenig Substrat, Prionychus ater, Dendro-
philus punctatus

33 8,9718 |49,2474 |Birne | gr. SchlitzH6 2m Hornissen (September 2020), Nachbepro-
bung (Dezember 2020): feuchtes Substrat
bodennah, braunfaules Morschholz in
2,5m, Cetonia aurata 8, Mycetochara linea-
ris, Prionychus ater.

34 8,9705 |49,2469 |Birne | HG Initial 3m nicht eingemorscht oB

Fazit Nach den Befunden der Beprobung vom 02.09.2020 und 06.12.2020 sind

Nachweise europarechtlich streng geschiitzter Kaferarten auszuschlieBen.
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Vermeidungsmalinah-
men

Minimierungsmalinah-
men

Vermeidungsmal-
nahme
Holzkafer

MinimierungsmaR-
nahme:

national besonders ge-
schitzte Holzkafer

MaRBnahmen, die im
Zuge der Flurneuord-
nung bei den Vermei-
dungs- und Minimie-
rungsmalinahmen fur
Zauneidechsen zu be-
achten sind

5.0 Erlduterung der erforderlichen Vermeidungs- und
MinimierungsmaBnahmen

Projektbezogene VermeidungsmalBnahmen zielen auf die Schonung der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten oder auf den Schutz vor Stérungen ab.
Projekt- oder bauwerksbezogene VermeidungsmaBnahmen umfassen Vor-
kehrungen, die dafiir sorgen, dass sich bestimmte Wirkungen gar nicht erst
entfalten kdnnen. Dazu zahlen z.B. anlagenbezogene MalRnahmen wie Que-
rungshilfen, frihzeitige Baufeldraumung aullerhalb der Aktivitatszeit be-
troffener Arten sowie Bauen aulerhalb von Brutzeiten als baubezogene
MalRnahmen.

Projektbezogene MinimierungsmaBnahmen dienen der Minimierung eines
Eingriffs bzw. dessen Auswirkungen z.B. durch die Schonung bestimmter
Teilbereiche oder den Einsatz schonender Techniken wahrend der Bau-
phase.

5.1 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen Holzkafer

Es wird empfohlen, insbesondere die alten Obstbdume mit Nachweis natio-
nal besonders geschutzter Arten, sowie solche, mit sich entwickelnden
Mulmhéhlen (siehe Tabelle 16) durch Alternativenplanungen zu erhalten,
damit diese auch zukiinftig als potenzielle Habitate fir europarechtlich und
national geschitzte Arten zur Verfligung stehen kénnen.

Zur Schadensminimierung im Zuge der allgemeinen Eingriffsregelung sind
bei dennoch unvermeidlicher Inanspruchnahme die Stdmme der in Tabelle
16 ocker unterlegten Bdume bzw. Hoélzer unter Erhaltung etwaiger Mulm-
hohlen aufrecht in Wuchsrichtung zu lagern. Dies kann z.B. in Form von Tot-
holzpyramiden erfolgen: Je 4-5 Stamme/Stammteile werden spitzzeltartig
zusammengestellt, etwa 50cm tief in Wuchsrichtung eingegraben und am
oberen Ende z.B. mit Metalllochband fixiert.

Durch diese MaBnahmen ist sichergestellt, dass zumindest ein Teil vorhan-
dener Entwicklungsstadien seine Metamorphose beenden kann, und aus-
schlipfende Kafer der verhaltnismaRig ausbreitungsstarken nachgewiese-
nen Arten so Populationen des weiteren Umfeldes (1km um den jeweiligen
Nachweisbaum) zur Verfligung stehen kénnen - unter der Voraussetzung,
dass dort geeignete Laubbaume mit Héhlungen vorhanden sind.

5.2 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen Zauneidechsen

Bei nachfolgenden geplanten MalRnahmen im Zuge der Flurneuordnung
sind zur Vermeidung von Verbotstatbestanden und zur Minimierung des
Eingriffs in Zauneidechsenhabitate MaRnahmen zu ergreifen:

¢ MMN 1031

¢ MMN 1121
e MMN 1152
e MMN 1172
e« MMN 1261
¢ MMN 1391
o MMN 1452
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MinimierungsmaR-
nahme

Vermeidungsmal3-
nahme

MinimierungsmaR-
nahme

Vermeidungsmal-
nahme

e MMN 1493
Bei den genannten MalRnahmen handelt es sich vorwiegend um MaRnah-
men des Wegebaus, bei denen nur randlich in Zauneidechsenhabitate ein-
gegriffen werden soll.

Die Arbeitsrdume und Baustelleneinrichtungsflachen fir die genannten
MaBnahmen sind auf ein Mindestmal} zu begrenzen, so dass Eingriffe in
nachgewiesene Zauneidechsenhabitate minimiert werden. Sofern groRrau-
mige Eingriffe in Zauneidechsenhabitate unvermeidlich sind, sind CEF-
MaBnahmen durchzufiihren (siehe Kap. 6.1 ).

Um das Ausldsen von Verbotstatbestanden zu vermeiden, sind im Eingriffs-
bereich lebende Zauneidechsen fachgerecht zu vergramen (z.B. durch Ver-
gramungsmahd, Auslegen von Folie) oder umzusiedeln. Nach Beriicksichti-
gung der 0.g. MinimierungsmalRnahme, sind die Eingriffe durch die genann-
ten WegebaumaBnahmen in Zauneidechsenlebensraume nur kleinraumig.
In Abstimmung mit einer Umweltbaubegleitung sind vor und wahrend der
Bauzeit ggf. Eidechsenzdune zu errichten, die ein Einwandern der Tiere in
das Baufeld verhindern. Eingriffe in den Boden sind nur wahrend der Akti-
vitatszeit der Reptilien (Ende Marz bis Anfang Oktober) und nach erfolgrei-
cher Vergramung/Umsiedlung durchzufihren.

5.3 Vermeidungs- und MinimierungsmafBBnahmen Fledermause

Zur Minimierung von Eingriffen in relevante Fledermausstrukturen werden
folgende MalRinahmen vorgeschlagen:

- Erhalt von Baum Nr. 24 als Teil eines Langohr-Jagdgebietes. Das
Langohr jagt sehr kleinrdumig, daher ist ein Erhalt des Gehdlzes
sinnvoll.

- Erhalt von Baum Nr. 8 +9 sowie 27 + 28 als Teil eines Zwergfleder-
maus-Jagdhabitats. An beiden Baumgruppen konnten intensiv ja-
gende Zwergfledermause festgestellt werden. Insbesondere Baum
Nr. 8 +9 kénnten durch eine geringfugige Anpassung der Wegefih-
rung erhalten werden.

- Erhaltvon Baumreihe 29 -34. In diesem Bereich konnte eine Vielzahl
von verschiedenen Fledermausarten nachgewiesen werden (siehe
Kap. 4.2). In einer Hohle vom Baum Nr. 30 konnte zudem Fleder-
mauskot nachgewiesen werden, der eine zeitweilige Nutzung der
Hohle als Einzelquartier indiziert. Die Baumreihe weist unter ande-
rem auch eine Bedeutung als Leitstruktur auf, die von Einzelindivi-
duen verschiedener Arten genutzt wird.

RodungsmaRBnahmen sind zur Vermeidung des Tdtungsverbotstatbestan-
des nur aulBerhalb der Aktivitatszeit der Fledermduse im Zeitraum vom 20.
Oktober bis zum 28. Februar durchzufihren. Bei Bdumen mit einem
Stammdurchmesser > 60 cm wird vor der Fallung eine Endoskopie der
Baumhdohlen empfohlen um einen aktuellen Besatz auszuschlieBen.
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5.4 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen GroRBer
Feuerfalter

Die Arbeitsraume und Baustelleneinrichtungsflachen fir die MaBnahmen
Nr. 1341 und Nr. 1461 sind auf ein MindestmaR zu begrenzen, so dass Ein-
griffe in nachgewiesene Larvalhabitate des GroRen Feuerfalters minimiert
werden. Sofern groBraumige Eingriffe in Habitate des GroRBen Feuerfalters
unvermeidlich sind, sind CEF-MaBnahmen durchzufiihren (siehe Kap. 6.3).

Zur Vermeidung des Totungsverbotstatbestandes, sind Ampferpflanzen im
Eingriffsbereich von MaBnahme Nr. 1341 und MaBnahme Nr. 1461 aul3er-
halb der Larval- und Falterflugzeit abzumahen. Hierflr kann ein nur sehr
kleines Zeitfenster wahrend der Verpuppung der Larven der 1. Faltergene-
ration vom ca. 10. bis 20. Mai genutzt werden. Die Mahd ist schonend mit
einem Balkenmaher oder per (Motor-)Sense durchzufiihren. Das Mahdgut
ist auf der Flache zu belassen, damit sich die Falter ungestort entwickeln
kénnen. Bis zum Baubeginn ist der gesamte Eingriffsbereich regelmaRig
kurz zu mahen, sodass keine Eiablage im Eingriffsbereich erfolgen kann.

5.5 Vermeidungs- und MinimierungsmaBBnahmen Brutvogel

Die Entfernung von Gehdlzen ist auf das Mindestmal} zu begrenzen, sodass
Eingriffe in Brutstatten von Hohlen- und Freibriitern minimiert werden.

Die Arbeitsraume und Baustelleneinrichtungsflachen fir die MaBnahmen
Nr. 1271, 1405 und 1406 sind auf ein MindestmaR zu begrenzen, so dass
Eingriffe in Feldlerchenreviere minimiert werden.

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden nach & 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3
BNatSchG darf die Fallung von Gehdlzen nur aulBerhalb der Brutzeit im Zeit-
raum vom 01. Oktober bis zum 28. Februar erfolgen.

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden nach & 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3
BNatSchG durfen Eingriffe in Bruthabitate der Feldlerche (Wiesen und
Acker) nur auRerhalb der Brutzeit der Feldlerche erfolgen. Sollte dies nicht
maoglich sein, ist durch entsprechende Vergramungsmalnahmen sicherzu-
stellen, dass Feldlerchen in den Eingriffsbereichen keine Brutmdglichkeiten
finden. Eine mogliche Vergramungsmalnahme ist das Aufstellen von Flat-
terband in Zickzacklinien in der Zeit der Reviergriindung zwischen Anfang
Februar und Ende Marz. Zusatzlich kann mit Beginn der Brutzeit regelmaRig
geschleppt oder geharkt werden, damit keine Vegetation aufkommt. Eine
Feldlerchenvergramung ist unter 6kologischer Baubegleitung durchzufiih-
ren.

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3
BNatSchG dirfen Wegebaumalinahmen in unmittelbarer Nahe von Brutha-
bitaten der Goldammer nur auBerhalb der Brutzeit erfolgen. Dies gilt insbe-
sondere fur die WegebaumaBnahmen Nr. 1031 und 1422.
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Vorgezogene Aus-
gleichs- bzw. CEF-
MalRnahmen

6.0 Beschreibung der vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF-
MaRBnahmen)

CEF-MalRnahmen (,Measures to ensure the ,continued ecological functio-
nality of breeding sites or resting places” zielen auf eine aktive Verbesserung
oder Erweiterung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestatte ab. Dies bedeutet,
dass durch Planungsvorhaben die 6kologische Funktion von Brutplatzen
und Ruhestatten relevanter Arten (FFH-Anhang IV und europaische Vogelar-
ten) gesichert sein muss (Guidance document der NATURA-2000-Richtlinie,
2007). Dabei ist zu beachten, dass die 6kologische Funktion von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten dauerhaft und bruchlos gewahrleistet sein muss,
d.h., der Eintritt des Verbotstatbestandes kann nur vermieden werden,
wenn die CEF-Malinahmen zum Zeitpunkt des Eingriffs bereits vollumfang-
lich funktionstiichtig sind!

6.1 CEF-MaRBnahmen Zauneidechsen

Vor der Durchfiihrung folgender MaBnahmen sind CEF-MaRRnahmen fur
Zauneidechsen zu ergreifen:

e MMN 3001 (StraBenbdschung abtragen)

e MMN 5202 (Verlangerung Graben)

e MMN 5204 (Vertiefung Graben)

Die 0.g. Minimierungs- und VermeidungsmalRnahmen (siehe Kap. 5.1) sind
ebenfalls zu berucksichtigen.

Als CEF-MaRBnahme ist die Anlage einer CEF-Flache (mind. 100-150 m? pro
adulte Zauneidechse) mit Anschluss an eine bestehende Population und
Aufwertung mit Refugien durchzufiihren. Die innerhalb der Grenzen des
Eingriffsbereiches vorgefundenen Zauneidechsen sind fachgerecht zu fan-
gen und auf bereits entwickelte CEF-Flachen umzusiedeln.

Die CEF-MaBnahmen missen zum Zeitpunkt des Eingriffes funktionsfahig
sein. Die Funktionsfahigkeit und Pflege der CEF-Flachen sind dauerhaft zu
sichern und durch eine Funktionskontrolle in einem Abstand von 1, 2 und 3
Jahren ab Eingriff zu uberprufen.

Bei Hinweisen auf eine unzureichende Eignung der CEF-MalRnahme sind so-
fortige VerbesserungsmalRnahmen durchzufiihren. Fir die Umsetzung der
CEF-MalRnahmen ist von einem Fachbiiro eine gesonderte artenschutzfach-
liche Ausfuhrungsplanung (Konzept zur Umsiedlung von Zauneidechsen als
CEF-MalBnahme) zu erstellen. Die Umsetzung der Planung ist (iber eine Um-
weltbaubegleitung sicherzustellen.

Der Eingriffsbereich ist mit einem Reptilienschutzzaun einzuzaunen, um das
Wiedereinwandern von Reptilien zu vermeiden
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CEF-MalRnahmen
Quartierstrukturen

Empfehlung:
Ausgleichsmalinahmen
Jagdhabitat

6.2 CEF-MaRBnahmen Fledermause

Im Zuge der Fledermausuntersuchung konnte zwar fur keinen der unter-
suchten Baume (auBer Kotspuren in Baum Nr. 30) in diesem Jahr ein Nach-
weis fur die Quartiernutzung erbracht werden, die untersuchten Baume
weisen jedoch ein auBergewdhnlich hohes Quartierpotenzial auf. Durch den
Wegfall der Baumhdhlen kann es zu einem erhéhten Druck auf Quartiere in
der Umgebung durch andere Arten (insbesondere hoéhlenbriitende Vogel
und Insekten wie Hornissen und Wespen) kommen. Fledermause nutzen ei-
nen Verbund von Quartieren, den sie je nach Jahreszeit und Witterung wech-
seln. Fir den Wegfall der Quartiermdglichkeiten sind daher als CEF-
MalRnahme fir entfallende Baume mit hohem Quartierpotenzial je zwei Fle-
dermauskasten in der Umgebung zu installieren. Insgesamt handelt es sich
dabei nach Umsetzung der o.g. MinimierungsmaBnahmen (siehe Kap. 5.3)
um insgesamt 18 Fledermauskasten. Die Typen der zu installierenden Fle-
dermauskasten sind aufgrund des Nachweises verschiedenster baumbe-
wohnender Fledermausarten bedirfnisorientiert auszuwahlen und dauer-
haft zu erhalten. Die Fledermauskasten sollten jahrlich mit einer einfachen
Blrste gereinigt werden. Um die Tiere nicht zu stéren, ist beim Offnen vor-
sichtig in den Fledermauskasten zu schauen: Sollte dieser belegt sein muss
die Reinigung auf einen anderen Zeitpunkt verschoben werden. Da die
meisten Fledermauskasten nicht frostsicher sind und daher nicht als Win-
terquartier genutzt werden, wird eine Reinigung im Winter empfohlen. Bei
sehr starken Verschmutzungen kénnen die Kasten auch mit heillem Wasser
gereinigt werden. Der Einsatz von chemischen Mitteln oder Pestiziden ist
ausgeschlossen. Kasten mit einer Einflugéffnung von unten und Kotschrage
brauchen in der Regel nicht gereinigt zu werden. Sollten Fledermauskasten
verschwinden oder z.B. bei Stirmen kaputt gehen, so sind diese unverzlg-
lich zu ersetzen. Aufgrund der Langlebigkeit und der kleinklimatischen Ver-
haltnisse sind Kasten aus Holzbeton zu empfehlen.

Durch die Umsetzung der geplanten MaBnahmen im Rahmen der Flurneu-
ordnung in Sinsheim Ehrstadt werden in einigen Bereichen Ackerschlage
vergroBert, was eine Entwertung des Jagdhabitats von Fledermdusen im Of-
fenland zur Folge haben kann. Insbesondere im norddstlichen Teil des Vor-
habensgebietes sollen groRflachig zusammengelegte Ackerschldge entste-
hen, die die Strukturvielfalt des Gebietes noch weiter mindern. Es wird da-
her empfohlen entfallende Obstgehdlze im Verhaltnis 1:2 zu ersetzen. Die
Standorte der Pflanzungen sind so zu wahlen, dass sie im Verbund mit um-
gebenden Habitatstrukturen stehen:

Zur Anbindung zwischen Birkenwald und Eichwald, sowie der Ortslage zu
beiden Waldgebieten wird eine Anpflanzung von Obstgehdlzen entlang der
Wegebaumalnahmen 1422, 1491 und 1703, sowie entlang der Wegebau-
malnahmen 1402, 1405 und 1406 empfohlen, sodass Jagdhabitate mitei-
nander verknipft werden.
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6.3 CEF-MaRBnahmen GroRer Feuerfalter

Als Ausgleich fur entfallende Larvalhabitate ist bei einem groRRflachigen Ein-
griff eine CEF-Flache fur den GrolRen Feuerfalter von mind. 500 m? anzule-
gen. Durch gezielte Ansaat und/oder die Schaffung von Stérstellen sind 1u-
ckige Bestande von nicht-sauren Ampferarten auf der CEF-Flache zu for-
dern.

Bei  kleinrdumigen  Eingriffen, bei denen noch ausreichend
Raupenfutterpflanzen erhalten bleiben, ist von einem 06kologischen
Funktionserhalt im raumlichen Zusammenhang auszugehen und die CEF-
MalRnahme kann entfallen.

Auf den CEF-Flachen soll ein ausgepragtes Nutzungsmosaik durch
unterschiedliche Schnittzeitpunkte entstehen. Die Mahd ist abschnittsweise
und schonend durchzufiihren. Die Mahd wahrend der Flugzeit der Falter (1.
Generation im Juni und 2. Generation im August) ist zu vermeiden.

Fur die MaBnahmen der Griindlanderweiterung Nr. 4121 und 4122 ist
Saatgut auszwahlen, welches Nahrungspflanzen fur den GroBen Feuerfalter
enthalt. Entlang von WegebaumaRBnahme Nr. 1441 und 1461 empfiehlt sich
nach deren Umsetzung Sdume zu entwickeln und zu erhalten. Es empfiehlt
sich auBerdem, entlang des Mihlbaches einen mindestens 5 m breiten
Randstreifen anzulegen und an den Feuerfalter angepasst zu pflegen, um
eine Vernetzung bestehender Habitate zu erreichen.

Bestande der Nektarpflanzen sollten zur Flugzeit der Falter nicht gemaht
werden, um auch ihre Erndhrung sicherzustellen. Eine Mahd und Unterhal-
tung von Grabensystemen sollten zeitlich und raumlich differenziert auf die
Entwicklung des GroBen Feuerfalters abgestimmt sein.

6.4 CEF-MaBnahmen Brutvégel

Fur Hohlenbruter wie den Star sind Nisthilfen als Ersatz fur die entfallenden
Strukturen (Fallung von Hoéhlenbdaumen) fachgerecht in rdumlicher Nahe
anzubringen und dauerhaft zu erhalten. Es wird empfohlen, 12 Nistkasten
fur Hohlenbriter wie Star und Feldsperling anzubringen. Die Nistkdsten
sind einmal jahrlich im Spatjahr (auRerhalb der Brutzeit) mit einer Biirste zu
reinigen. Der Einsatz von Chemikalien oder Pestiziden ist ausgeschlossen.
Bei starkeren Verschmutzungen kann heilRes Wasser verwendet werden. Die
Nistkdsten sind zur Reinigung vorsichtig zu 6ffnen und sollten sie besetzt
sein ist die Reinigung auf einen anderen Zeitpunkt zu verschieben (Achtung
teilweise Nutzung durch Kleinsauger nach der Brutzeit). Sollten Nistkasten
verschwinden oder z.B. bei Stiirmen kaputt gehen, so sind diese unverziig-
lich zu ersetzen. Aufgrund der Langlebigkeit und der kleinklimatischen Ver-
héltnisse sind Kasten aus Holzbeton zu empfehlen.

Entlang von WegebaumaRBnahme Nr. 1031 sind drei Reviere der Goldammer
von maoglichen Heckenentfernungen betroffen, die zur StralRenverbreite-
rung notig werden. Fir jedes betroffene Goldammerrevier ist eine je 70 m
lange Hecke bestehend aus heimischen Gehdlzen mit krauterreichem Saum
anzulegen. Die Hecke kann auch an einem Stiick mit einer Lange von 210 m
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Feldlerche - Biologie

Betroffene Reviere Feld-
lerche

CEF-MalRnahmen - Feld-
lerche allgemein

angelegt werden. Die Lage der Hecke(n) ist so zu wahlen, dass es zu keiner
Entwertung bestehender Feldlerchenreviere kommt.

Wenn bau- oder anlagebedingt keine Heckenbeseitigungen in Bruthabitaten
der Goldammer nétig sind, kann diese MalBnahme entfallen.

6.4.1 CEF-MaBnahmen Feldlerche

Die Feldlerche ist eine Brutvogelart mit einem zunehmenden Gefahrdungs-
grad fur Baden-Wurttemberg (Bestand gefahrdet) und zudem eine nach
BNatSchG 87 Abs. 2 Nr.13 und 14 BNatschG besonders geschutzte Art. Ge-
maR den Angaben von Bauer et al. 2016 in der Roten Liste der Brutvdgel
Baden-Wirttembergs weist die Feldlerche ,anhaltende, besorgniserre-
gende Bestandsruckgange” auf.

Daher sollten einerseits alle Vorkehrungen getroffen werden, um den Erhal-
tungszustand der Art nicht zu verschlechtern; andererseits mussen Verbots-
tatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 (Tétung) und 3 (Zerstdrung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) BNatSchG vermieden werden.

Der Lebensraum der Feldlerche umfasst die offenen Natur- und Kulturstep-
pen Europas. Dabei bevorzugt sie weitgehend baum- und strauchlose, den-
noch abwechslungsreiche Fluren mit einer aus krautigen, etwa 20 cm hohen
Pflanzen zusammengesetzten Vegetation, deren Deckungsgrad etwa 20 bis
50 % betragt. Anders als die Haubenlerche meidet die Feldlerche hohe Ver-
tikalstrukturen wie etwa Gebdude und hélt davon 60 bis 300 m Abstand,
vermutlich weil im Bereich dieser Strukturen der Pradationsdruck héher ist.
Als wesentliche Ursache fur den Ruckgang der Feldlerchen gilt ein zu gerin-
ger Bruterfolg als Folge eines veranderten Ackerbaus: grol3flachige, schnell
und dicht aufwachsende Wintergetreidebestande stellen in der fortgeschrit-
tenen Brutsaison wegen des zu dichten Aufwuchses keine geeigneten Nah-
rungs- und Brutpldtze mehr dar; friihe Bruten fallen oft der Bearbeitung der
Acker oder Pradation zum Opfer.

Von den geplanten MalRnahmen werden insgesamt 6 Feldlerchenreviere be-
einflusst. Durch die WegebaumalRnahme 1271 sind vier Feldlerchenreviere
beeintrachtigt. Durch die WegebaumaBnahme 1405 + 1406 sind zwei Feld-
lerchenreviere beeintrachtigt. Die neuen Wegefiihrungen verlaufen durch
bestehende Reviere, die nach Malnahmenumsetzung vermutlich komplett
entfallen, da Feldlerchen einen gewissen Meideabstand zu Wegen einhalten
und die Umgebung bereits dicht besiedelt ist.

Fur entfallende Feldlerchenreviere sind CEF-Flachen durch entsprechende
MaRBnahmen aufzuwerten>. Diese MaBnahmen kdnnen entweder flachig an-
gelegt werden (z.B. feldlerchenfreundliche Bewirtschaftung) oder das Mal3-
nahmenareal kann in Teilbereichen durch die Schaffung von Feldlerchen-
strukturen gezielt aufgewertet werden (z. B. durch Anlegen von Ackerstrei-
fen). Fakultativ ist zusatzlich noch die Anlage von Feldlerchenfenstern mog-
lich.

> Landesamt fiir Natur-, Umwelt- und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen, Feldlerche (A/auda arvensis (Linnaeus,

1758)), 1. EntwicklungsmaBnahmen im Ackerland, http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/ar-
ten/gruppe/voegel/massn/103035
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Mogliche MaBnahmen®  Um eine CEF-Flache zu einem geeigneten Brut- und Nahrungshabitat fiir die
Feldlerche zu entwickeln, muss eine feldlerchenfreundliche Bewirtschaf-
tung und Pflege der Flachen initiiert und etabliert werden. Hierzu eignen
sich prinzipiell folgende MaRnahmen:

e Buntbrache durch Ansaat (750 m2 pro Revier)

e Ackerbrache durch Selbstbegriinung (750 m2 pro Revier)

o Doppelter Saatreihenabstand bei Getreide (1ha pro Revier)

e Feldlerchenfenster bei gleichzeitiger Anlage von Bluhstreifen und
Brachflachen (3-10 Fenster je 20m2 auf 1 ha pro Revier)

CEF-MaBnahmen Feld- Aufgrund der drtlichen Gegebenheiten und der Habitatanspriiche der Feld-
lerche Sinsheim Ehr-  lerche wird eine Kombination verschiedener MaBnahmen in Sinsheim Ehr-
stadt stadt empfohlen:

- Zur Verbesserung der Nahrungssituation der Feldlerche wird die
Anlage von mindestens 3 Bluhstreifen mit einer Gré3e von je mind.
750 m? empfohlen. Die Blihfldchen kdnnen mit einjahrigen oder
zwei- bis mehrjahrigen Blihmischungen flachig oder in Streifen mit
einer Breite von mindestens 10 m angelegt werden. Ziel der Bluh-
streifenanlage sollte eine mdéglichst ausgedehnte Blihperiode und
Strukturvielfalt sein, um maoglichst vielen Insekten Nahrung bieten
zu kénnen (die dann von den Feldlerchen genutzt werden kénnen).
Deshalb ist bei der Pflege der Blihstreifen darauf zu achten, dass
immer nur Teilbereiche gemaht oder gemulcht werden. Es kénnen
ein- oder mehrjahrige Mischungen verwendet werden, die mehrjah-
rigen Mischungen sind aufgrund der héheren Arten- und Struktur-
vielfalt jedoch zu bevorzugen. Um bodenlebenden Arten wie der
Feldlerche geniigend Bewegungsfreiheit in den Blihstreifen zu er-
moglichen, darf dort nicht zu dicht ausgesat werden; im Idealfall ist
auch noch Platz fur Ackerwildkrauter.

- Zur Schaffung von neuen Brutstandorten wird zusatzlich die Anlage
von Brachflachen durch Selbstbegriinung auf mindestens 2.250 m?
Ackerland empfohlen. Eine Aufteilung auf 3 kleinere Brachflachen
mit je 750 m2 ist moglich, diese sollten jedoch eine Breite von 10 m
nicht unterschreiten. Zur Férderung weiterer Offenlandarten sind
die Brachen mehrjahrig anzulegen (mindestens 3 Jahre). Der Stand-
ort der Brachflache kann in Perioden von mindestens 3 Jahren auf
verschiedenen geeigneten Standorten variieren.

- Der Erfolg von sogenannten Lerchenfenstern ist derzeit wissen-
schaftlich umstritten. Als alleinige MaBnahme sind diese nicht wirk-
sam. Zusatzlich zu den o.g. MaBnahmen kann diese MalRnahme je-
doch als sinnvolle Erganzung erachtet werden.

Lage des Mal3nah- Damit sowohl flachige als auch gezielte MaRnahmen Habitataufwertungen
menareals fur die Feldlerche im Sinne einer CEF-MalRnahme darstellen, ist die Lage des
MaRnahmenareals von besonderer Bedeutung:
e Besonders wichtig ist eine Lage in offenem Geldnde, d.h. Beriicksichti-
gung des Meideabstandes der Feldlerche von 50 m (zu Einzelgehdlzen)
bis 160 m (zu geschlossenen Wald- oder Ortsrandern).

¢ Landesamt fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (vorlaufige Fassung Mai 2015): Anwender-Hand-
buch Vertragsnaturschutz - Erlduterungen und Empfehlungen zur Handhabung der Bewirtschaftungspakete der Rahmen-
richtlinien tGber die Gewahrung von Zuwendungen im Vertragsnaturschutz.
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e Lagenin engen Tdlern oder Schluchten sowie an frequentierten Feldwe-
gen sind ungeeignet.

e Besonders geeignet sind Kuppenlagen.

Die Auswahl von geeigneten MalRnahmenarealen hat durch eine fachlich
qualifizierte Person zu erfolgen. Fur die CEF-MalRnahmen wird die Ausarbei-
tung eines artenschutzrechtlichen Ausgleichskonzepts empfohlen, in dem
geeignete MaRBnahmenstandorte ermittelt werden und ggf. mit den ortli-
chen Bewirtschaftern abgestimmt werden. Im Zuge der Flurneuordnung be-
reits geplante Landschaftspflegerische MalRnahmen zur Anlage von Saum-
streifen konnen in das Konzept integriert werden.

Weitere Offenlandbri-  Die genannten MalRnahmen fir die Feldlerche kommen auch weiteren Of-

ter (Wachtel, Rebhuhn) fenlandbriitern wie z.B. der Wachtel zugute, deren Brutnachweis im Rah-
men der Untersuchung nicht erbracht werden konnte, mit deren Vorkom-
men aber im Vorhabensgebiet und dessen Umgebung zu rechnen ist.
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7.0 Tabellarische MaBnahmeniibersicht
Zusammenfassung Eine Ubersicht tiber die fur die einzelnen Arten bzw. Artengruppen erfor-
MalRnahmen derlichen AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRBnahmen) und die weiteren MaR-
nahmen gibt Tabelle 17.
Tabelle 17: Ubersicht iiber die erforderlichen CEF-, Vermeidungs- und MinimierungsmaR-

nahmen

Abkurzungen: CEF: CEF-MalRnahme; V: Vermeidungsmalinahme; A: AusgleichsmaBnahme; GE: Gut-

achterliche Empfehlung; ML: MinimierungsmalBnahme

MaR-
nah-
Nr. Mafinahme Bemerkungen Gruppe
men-
art
Féllung von Gehdlzen ab 20. Oktober und bis| _.
. ) Fallungen vom 20.
spdtestens Ende Februar zur Vermeidung des Oktober bis zum 28
1 |V Verbotstatbestandes gemals § 44 Abs. 1 Nr. 1 + Februar | Brutvogel, Fledermause
3 BNatSchG. Bei Biumen mit einem Stamm- 7m6 lich
durchmesser >60cm vorher Endoskopie. &
Wurzelrodung von Gehdlzen und Eingriffe in| Aktivitatszeit von
Y den Boden nur wihrend der Aktivitdtszeit der| Zauneidechsen zwi- Retilien
2 Reptilien und nach erfolgreicher Vergrd-| schen Ende Marz P
mung/Umsiedlung. und Anfang Oktober
Fachgerechte Vergramung/Umsiedlung von | Nur wahrend der Ak-
Zauneidechsen aus dem Eingriffsbereichen und | tivitatszeit: vor der
3 |V Reptilienschutzzaun um das Vorhabensgebietes | Eiablage oder nach Reptilien
um das Wiedereinwandern von Reptilien zu ver-|  dem Schlupf der
meiden Jungtiere moglich
Schonende Vergramungsmahd im Eingriffsbe- Nur wahrend der
4 |V , . Zeit der Verpuppung GroRer Feuerfalter
reich mit Vorkommen . S
Mitte Mai moglich
Eingriffe in Bruthabitate der Feldlerche nur au- Brutzeit Feldlerche:
5 |V Berhalb der Brutzeit oder nach erfolgreicher . ) Brutvégel (Feldlerche)
B Marz bis August
Vergramung
Wegebaumallnahmen an angrenzenden Gold-| Brutzeit Goldammer: .
6 |V , ) oL Brutvogel (Goldammer)
ammerrevieren nur aulBerhalb der Brutzeit April bis August
7 | V(GE) | Erhalt von Baumen mit Mulmhédhlen Holzkafer
Begrenzung von Arbeitsrdumen und Baustellen- Reptilien, GroRer Feuer-
8 |MI reinrichtungsfiachen auf ein Mindestmals bei falter, Brutvogel (Feldler-
Baumalnahmen in Konfliktbereichen che)
9 |MI Erhalt von relevanten Gehdlzstrukturen Fledermaduse, Vogel
10 | M1 Lagerung von re/gvanten Stammen inkl. Héhlen Holzkifer
als Totholzpyramiden
- —= - >
Anlage e/ner. CEF: F/achf':' (mind. 150 m pro Vor groBflachigen
aaulte Zauneidechse) mit Anschluss an eine be-| . . . . e .
11 | CEF . , Eingriffen in Konflikt- | Reptilien (Zauneidechsen)
stehende Population und Aufwertung mit Refu- .
. . bereichen
gien und Umsiedlung
Insgesamt 18 Fledermaus- und 12 Vogelnistkas-
12 | CEF ten als Ausgleich fiir entfallende/entwertete Brutvogel, Fledermause

Quartiere.
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Tabelle 17:

Ubersicht iiber die erforderlichen CEF-, Vermeidungs- und MinimierungsmaR-

nahmen

Abkurzungen: CEF: CEF-MalRnahme; V: Vermeidungsmalinahme; A: AusgleichsmaBnahme; GE: Gut-

achterliche Empfehlung; ML: MinimierungsmalBnahme

13

GE

Wiederherstellung von Gehélzstrukturen als
Ausgleich fir entfallende Nahrungshabitate

Fledermause

14

CEF

Bei groB8fidchigen Eingriffen:
Neuanlange von mind. 500 m? geejgnetem Lar-
valhabitat.

GroBer Feuerfalter

15

CEF

Anlage von mind. 210 (3 x 70) m Hecke mit
Saum bei Heckenentfernung in Brutrevieren

Brutvogel (Goldammer)

16

CEF

Schaffung von Nahrungshabitaten (3 x 750 m?
Bliihstreifen) und neuen Brutpldtzen (3 x 750 m?
Brachfidachen), ggf. zusatzliche Anlage von Ler-

Brutvogel (Feldlerche)

chenfenstern

VorsorgemalRnahmen

Monitoring
Feuerfalter

KorrekturmalRnahmen

Feuerfalter

Méogliche

Nachbesse-

rungsmallnahme

8.0 Darlegung des Monitorings und Risikomanagements

Bei Hinweisen auf eine unzureichende Eignung der MaBnahmen sind sofor-
tige VerbesserungsmaBnahmen durchzufiihren. Fur die Umsetzung der
CEF-MalBnahmen ist von einem Fachbiiro eine gesonderte artenschutzfach-
liche Ausfihrungsplanung zu erstellen, die auch baubedingte Wirkfaktoren
und deren zeitliche Ausfiihrung bertcksichtigt. Die Umsetzung der Planung
ist Uber eine Umweltbaubegleitung sicherzustellen.

Von besonders planungsrelevanten Arten (Anhang IV Arten, europdische
Vogelarten der Roten Liste oder streng geschiitzt) besiedelte Flachen/Teil-
flachen/Strukturen sind bis zur Freigabe durch die Umweltbaubegleitung als
Tabu-Flache zu werten. Eine Freigabe der Tabu-Flachen kann erst nach er-
folgreicher Umsetzung von CEF-MalRnahmen erfolgen.

Ein Monitoring der Population des GroBen Feuerfalters, sowie Larval- und
Nahrungshabitaten im Jahr unmittelbar vor und im zweijahrigen Rhythmus
unmittelbar nach der Umsetzung der FlurneuordnungsmalRnahmen wird
empfohlen. Das Monitoring ist fir mindestens drei Monitoringzyklen nach
der MaBnahmenumsetzung durchzufiihren. Sollte sich bis dahin keine
stabile Population des groBen Feuerfalters (Vergleich mit den Ergebnissen
der saP und dem Monitoring im Jahr unmittelbar vor MaBnahmenumset-
zung) ist das Monitoring fortzufiihren.

Die bei groRraumigen Eingriffen angelegte CEF-Flache flr den groRBen Feu-
erfalter muss vor Baubeginn wirksam sein.

Ggf. kann durch gezielte Schaffung von Storstellen, Ansaat oder Bewdsse-
rung die zielgerichtete Entwicklung der CEF-MaBnahme geférdert werden.

Sollte die CEF-Flache trotz der gewinschten Entwicklung nicht vom groRen
Feuerfalter angenommen werden, so sind ggf. Nachbesserungen bei den
folgenden Faktoren zu Uberprufen:

- Gezielte Anpassungen Standort

- Gezielte Anpassungen FlachengrofRRe

- Gezielte Anpassungen bei Pflege/Mahdregime
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Monitoring
Feldlerche

Korrekturmallnahmen
Feldlerche

Méogliche  Nachbesse-
rungsmalnahme

Monitoring
Goldammer

Monitoring
Zauneidechsen

Monitoring
Nistkasten fir Hohlen-
briter

Monitoring
Fledermauskasten

Die NachbesserungsmaRBnahmen sind gezielt auf die aktuelle Situation an-
zupassen.

Ein Monitoring der FeldlerchenmaBnahmen, sowie deren Populationsent-
wicklung im dreijahrigen Rhythmus nach der Umsetzung der MaBnahmen
wird empfohlen. Das Monitoring ist fir mindestens drei Monitoringzyklen
nach der MaBnahmenumsetzung durchzufihren.

Die CEF-MaRnahme fur Feldlerchen muss vor Beginn der BaumaBnahmen
im entsprechenden Bereich wirksam sein.

Durch zielorientierte Anpassung der Bewirtschaftung und Pflege kann eine
unerwiinschte Fehlentwicklung korrigiert werden.

Sollte die CEF-Flache trotz der gewiinschten Entwicklung nicht von Feldler-
chen angenommen werden, so sind ggf. Nachbesserungen bei den folgen-
den Faktoren zu Uberprufen:

- Gezielte Anpassungen Standort

- Gezielte Anpassungen FlachengrofRe

- Gezielte Anpassungen bei Pflege/Mahdregime
Die NachbesserungsmaBnahmen sind gezielt auf die aktuelle Situation an-
zupassen.

CEF-MaBnahmen fiir die Goldammer sind nur bei Eingriffen in bestehende
Brutreviere nétig. Aufgrund der hohen Prognosesicherheit ist ein Monito-
ring nicht zwingend erforderlich. Ein maBnahmenbezogenes Monitoring
wird jedoch im zweijahrlichen Rhythmus tber 6 Jahre nach MaRnah-
menumsetzung empfohlen.

Ein Monitoring der Zauneidechsen ist nur bei einer Umsiedlung auf eine
CEF-Flache mit umfangreichem MalRnahmenkonzept nétig. Die Vergra-
mungsmalnahmen sind durch eine Umweltbaubegleitung zu Gberpriifen.
Sollten UmsiedlungsmaBnahmen nétig werden, so ist ein jahrliches Moni-
toring der CEF-Flache, sowie ein Bestandmonitoring lber drei Jahre nach
MaBnahmenumsetzung nétig.

Ein Monitoring der Nistkasten fur Hohlenbruter ist bei den genannten Ziel-
arten nicht notwendig, da die MalRnahme kurzfristig wirksam ist und eine
hohe Prognosesicherheit aufweist.

Ein Monitoring der Fledermauskasten, die den Wegfall von potenziellen
Quartieren kompensieren sollen, ist nicht notwendig, da die MaBnahme
kurzfristig wirksam ist.
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9.0 Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir
die Ausnahmeregelung

Das folgende Schema stellt in aller Kirze den Ablauf einer Ausnahmepru-
fung und die moglicherweise daraus folgenden Aspekte dar:

Abbildung 22:

Ablaufschema zur artenschutzrechtlichen Prifung bei Vorhaben nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG

Ausnahmepriifung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Verbotstatbestand erfiillt
Ausnahmepriifung
(§45Abs.7S.1Nr. 5, 8. 2)

|

l zumutbare Alternative

nein

zwingende Griinde des
Uberwiegenden &ffentl. Interesses

ja

]

nein

Erhaltungszustand der Populationen ver-

schlechtert sich nicht (europ. Vogelarten)
bzw.
Beibehaltung des glinstigen

Erhaltungszustands* (FFH Anhang-1V Arten)

nein

weitraumiger Bezug, nicht lokale Population

ja

Ausnahmeerteilung
nach § 45 Abs. 7,
ggf. mit Nebenbestimmungen/Monitoring

Ggf. weiter mit § 15 BNatSchG®

® Kratsch, D, Matthaus, G, Frosch, M. (November 2012)

4 Wenn kein ginstiger Erhatungszustand als Ausgangslage vorhanden ist,
kann unter S Imsténden’ die trotzdem erteit
werden (siehe hierzu Urteil des EuGH vom 14.5.2007 (C-342/05).

3 Die Aspekte, die nicht von den Verbotstatbestinden des § 44 Abs. 1
efasst sind (zB. MNahnungshabitate) sind ggf im Rahmen der
Eingriffsregelung zu pritfen.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 (Tétung, erhebliche St6-

Beurteilung rung/Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
werden unter Beachtung entsprechender MaBnahmen nicht ausgeldst.
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