Baden-Wiirttemberg
REGIERUNGSPRASIDIUM FREIBURG
ABTEILUNG UMWELT

Regierungsprasidium Freiburg, Abteilung 5 - 79083 Freiburg i. Br.
Datum 23.01.2023

RPF54.2-8823-3631/8 Name [ R

Karl Simon GmbH & Co. KG purchwahi [l

Herrn Tobias H||gert Aktenzeichen RPF54.2-8823-3631/8
Sulgener Stralke 19-23 (Bitte bei Antwort angeben)
78733 Aichhalden

s Durchfuhrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes (BImSchG)
Antrag auf immissionsschutzrechtliche Genehmigung fur die Errichtung und den
Betrieb einer chemisch-physikalischen Behandlungsanlage (CP-Anlage) fur nicht
gefahrliche und gefahrliche Abfalle sowie zur zeitweiligen Lagerung der Abfalle am
Standort der Karl SIMON GmbH & Co. KG, Sulgener Stralze 19-23, 78733 Aichhalden
auf dem Grundstuck Flurstiuck Nr. 1568 der Gemarkung Aichhalden;
Ihr Antrag vom 13.05.2022, letztmalig erganzt am 01.09.2022

Anlagen

1 Antragsunterlagen (2 Ordner) gesiegelt mit Zugehorigkeitsvermerk,

1 Gebuhrenmitteilung

1 Anlage zur Baugenehmigung: Vordruck: Allgemeine Hinweise zur Baugenehmigung
1 Ubersicht Abfallkatalog

Sehr geehrter Herr Hilgert,
sehr geehrte Damen und Herren,

l.

auf den o. g. Antrag vom 13.05.2022 samt seinen Nachtragsunterlagen und
Erganzungen erteilt das Regierungsprasidium Freiburg gemal} §§ 4, 6, 10 des
Bundesimmissionsschutzgesetzes (BImSchG) folgende immissionsschutzrechtliche
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Genehmigung
1.
Der Antragstellerin, Karl SIMON GmbH & Co. KG, Sulgener Str. 19-23, 78733
Aichhalden, wird fur ihre Betriebstatte auf dem Flurstiick Nr. 1568 der Gemarkung
Aichhalden, Sulgener Stralle 19-23, 78733 in Aichhalden die Genehmigung zur
Errichtung und zum Betrieb

e einer Anlage zur Behandlung von nicht gefahrlichen und gefahrlichen Abfallen
sowie

e einer Anlage zur zeitweiligen Lagerung von nicht gefahrlichen und gefahrlichen
Abfallen

erteilt.

Die zugelassenen Abfallarten sind in der Anlage 2 (Abfallkatalog) zu dieser
Entscheidung aufgeflhrt.

2.
Genehmigungsumfang

Die Genehmigung berechtigt zur Errichtung und zum Betrieb einer Abfallbehand-
lungsanlage mit einer Gesamtdurchsatzleistung von maximal 72.600 t an
Einsatzstoffen pro Jahr und maximal 242 t pro Tag. Die Genehmigung berechtigt
weiterhin zur Errichtung und zum Betrieb eines Abfalllagers fur die zur
Abfallbehandlungsanlage angelieferten und nach der Behandlung anfallenden Abfalle
mit einer Gesamtlagerkapazitat von 850 t und einer Lagerzeit jeweils nicht langer als
1 Jahr.

Im Einzelnen sind die folgenden Anlagenteile und Leistungskapazitaten genehmigt:

2.1

Anlage zur physikalisch-chemischen Abfallbehandlung (CP-Anlage), bestehend aus
Verdampferanlagen mit einer Gesamtleistung von 24.000 t/a und 80 t/d, Verdunster-
anlagen mit einer Gesamtleistung von 12.000 t/a bzw. 40 t/d. sowie einer
Elektrolyseanlage mit einer Gesamtleistung von 600 t/a bzw. 2 t/d.



Diese Anlage fallt unter Nr. 8.10.1.1 des Anhangs 1 zur 4. BImSchV (Anlagen zur
physikalisch-chemischen Behandlung, insbesondere zum Destillieren, Trocknen oder
Verdampfen, mit einer Durchsatzkapazitat an Einsatzstoffen bei gefahrlichen Abfallen
von 10 Tonnen je Tag oder mehr) sowie Nr. 8.10.2.1 des Anhangs 1 zur 4. BImSchV
(Anlagen zur physikalisch-chemischen Behandlung, insbesondere zum Destillieren,
Trocknen oder Verdampfen, mit einer Durchsatzkapazitat an Einsatzstoffen bei nicht
gefahrlichen Abfallen von 50 Tonnen je Tag oder mehr)

2.2
Anlage zur chemischen Abfallbehandlung mit einer Gesamtleistung von 54.000 t/a
bzw. 180 t/d bestehend aus insgesamt 6 Behandlungsbehaltern (BE1-1).

Diese Anlage fallt unter Nr. 8.8.1.1 des Anhangs 1 zur 4. BImSchV (Anlagen zur
chemischen Behandlung, insbesondere zur chemischen Emulsionsspaltung, Fallung,
Flockung, Kalzinierung, Neutralisation oder Oxidation, von gefahrlichen Abfallen mit
einer Durchsatzkapazitat an Einsatz-stoffen von 10 Tonnen oder mehr je Tag) sowie
Nr. 8.8.2.1 des Anhangs 1 zur 4. BImSchV (Anlagen zur chemischen Behandlung,
insbesondere zur chemischen Emulsionsspaltung, Fallung, Flockung, Kalzinierung,
Neutralisation oder Oxidation, von nicht gefahrlichen Abfallen mit einer
Durchsatzkapazitat an Einsatzstoffen von 50 Tonnen je Tag oder mehr)

2.3.

Anlage zur zeitweiligen Lagerung von nicht gefahrlichen und gefahrlichen Abfallen mit
einer Gesamtlagerkapazitat von max. 850 t bei Lagerung nicht gefahrlicher Abfalle
oder mit einer Gesamtlagerkapazitat von max. 800 t bei Lagerung gefahrlicher
Abfallen.

Diese Anlage fallt unter die Nr. 8.12.1.1 des Anhangs 1 zur 4. BImSchV (Anlagen
zur zeitweiligen Lagerung von Abfallen, auch soweit es sich um Schilamme handelt,
ausgenommen die zeitweilige Lagerung bis zum Einsammeln auf dem Gelande der
Entstehung der Abfalle und Anlagen, die durch Nummer 8.14 erfasst werden bei
gefahrlichen Abfallen mit einer Gesamtlagerkapazitat von 50 Tonnen oder mehr)
sowie Nr. 8.12.2. des Anhangs 1 zur 4. BImSchV (Anlagen zur zeitweiligen Lagerung
von Abféllen, auch soweit es sich um Schlamme handelt, ausgenommen die
zeitweilige Lagerung bis zum Einsammeln auf dem Gelande der Entstehung der



Abfalle und Anlagen, die durch Nummer 8.14 erfasst werden bei nicht gefahrlichen
Abfallen mit einer Gesamtlagerkapazitat von 100 Tonnen oder mehr).

Der Umschlag der Abfalle ist in den vorgenannten Nummern des Anhangs 1 zur 4.
BImSchV erfasst.

3.
Diese Genehmigung schliel3t gemafl} § 13 BImSchG folgende Entscheidungen mit
ein:

3.1

Die Baugenehmigung gemaR § 58 Landesbauordnung (LBO) fur die Errichtung der
chemisch-physikalischen Behandlungsanlage sowie der Lageranlage im
Betriebsgebaude der Betriebstatte auf Flurstiuck Nr. 1568 der Gemarkung Aichhalden,
Sulgener Stral’e 19-23, 78733 in Aichhalden

3.2

Die Befreiung gemaR § 31 Abs. 2 BauGB von Festsetzungen des Bebauungsplanes
"Kappelesacker | und Il 2. Anderung", indem der Abluftkamin bis zu einer Héhe von
22 m Uber dem Gelande errichtet werden darf, was eine Uberschreitung der
festgesetzten HOhe von 6 m darstellt. Das gemal} § 36 Abs. 1 BauGB erforderliche
gemeindliche Einvernehmen wurde von der Gemeinde Aichhalden mit Schreiben vom
06.07.2022 erteilt.

3.3

Die Zulassung von folgenden Abweichungen von den technischen Bauvorschriften
der Industriebau-Richtlinie (IndBauRL) gemal} § 56 Abs. 1 LBO gemal} § 56 Abs. 1
LBO:

e Uberdachfiihrung der Brandwand zwischen Brandabschnitt 2 und 3 von ca. 29 cm
anstatt 50 cm.

e Turen und Tore im Bestand in feuerhemmend anstatt feuerbestandig.

e Raume im Brandabschnitt 1 ohne Sichtverbindung zu den umliegenden Raumen
bzw. zu der Industriehalle.

e Entfall von Wandhydranten.



4.
Diese Genehmigung ergeht unbeschadet anderer behordlicher Entscheidungen, die
nach § 13 BImSchG nicht von dieser Entscheidung eingeschlossen werden.

5.
Die Prufmitteilung nach § 13 der StorfallVO fur den Teil Sicherheitsbericht ergeht mit
gesonderter Entscheidung.

6.
Die Genehmigung erfolgt unter den in Ziffer Il. aufgefuhrten Inhalts- und
Nebenbestimmungen.

7.

Die in Anhang 1 aufgefuhrten und mit einem Genehmigungsvermerk versehenen
Antragsunterlagen sind Bestandteil dieser Genehmigung und bestimmen deren
Umfang. Soweit diese Entscheidung erganzende oder abweichende Benutzungs-
bedingungen sowie Auflagen enthalt, gehen diese vor.

8.
Dieser Genehmigung liegen die BVT-Schlussfolgerungen zu den besten verfugbaren
Techniken (BVT) fur die Abfallbehandlung, August 2018, zugrunde.

9.

Die Genehmigung erlischt, wenn nicht innerhalb von drei Jahren mit der Errichtung
und dem Betrieb der Anlage begonnen wurde oder wenn die Anlage langer als drei
Jahre nicht betrieben wurde.

10.

Die Antragstellerin tragt die Kosten des Verfahrens. Fur diese Entscheidung wird eine
Gebuhr von - € festgesetzt. Auf die beigefugte Gebuhrenmitteilung wird
verwiesen.



Il
Inhalts- und Nebenbestimmungen

1.
Allgemeines

1.1.

Die Anlage ist hinsichtlich des Ortes, des Umfangs und der Art nach den in Anhang 1
genannten Antragsunterlagen auszufuhren und zu betreiben, soweit in dieser
Entscheidung nichts anderes festgelegt ist.

1.2.
Die Anlage ist sorgfaltig zu warten und instand zu halten. Ihre ordnungsgemafie
Funktion ist durch fachlich qualifiziertes Personal regelmafiig zu kontrollieren.

1.3.
Die Inbetriebnahme der Anlage ist dem Regierungsprasidium Freiburg unverzuglich
schriftlich anzuzeigen.

1.4.

Betriebsstorungen, welche umweltrelevante Auswirkungen im Sinne des § 3
BImSchG haben konnen, sind schriftlich festzuhalten. Aus solchen Aufzeichnungen,
die auf Verlangen den zustandigen Behorden vorzulegen sind, muss hervorgehen:

e Art, Zeitpunkt und Dauer der Stérung

e Ausgetretene Schadstoffmengen (ggf. Schatzung)
e Folgen der Storung nach innen und auf3en

e Alle eingeleiteten Mal3nahmen

Betriebsstorungen, deren Auswirkungen uber das Betriebsgelande hinausgehen
konnen oder bei denen innerhalb des Betriebsgelandes Gefahren fur Gesundheit
oder Leben zu befurchten sind, oder Betriebsstorungen, bei denen wassergefahr-
dende Stoffe austreten und eine Verunreinigung oder Gefahrdung eines Gewassers
nicht auszuschliel3en ist, mussen sofort dem zustandigen Polizeirevier Gber die
Rufnummer 110 und schnellstmdglich dem Regierungsprasidium Freiburg gemeldet
werden.



Die nach anderen Vorschriften bestehenden anderweitigen Meldepflichten oder
eigene Verpflichtungen zur Hilfeleistung oder zur Schadensminimierung bleiben
hiervon unberuhrt.

1.5.

Zum Nachweis des ordnungsgemalien Betriebs der Aufbereitungsanlage mit
dazugehdrenden Einrichtungen ist ein Betriebstagebuch zu fuhren, das alle
wesentliche Informationen enthalten muss, insbesondere uber:

. die Menge und Herkunft des eingesetzten Abfalls,

. die zu verarbeitende Menge an Abfall (getrennt nach Abfallschlisselnummern),

. die Ausgangsmengen der behandelten Stoffe (Output)

. die Durchfuhrung von Wartungs- und Instandhaltungsmal3nahmen sowie
Funktionskontrollen,

. besondere Vorkommnisse und die ggf. durchgefuhrten AbhilfemalRnahmen,

. Betriebs- und Stillstandzeiten und

. Eigen- und Fremdkontrollen mit Datum und Ergebnis.

Das Betriebstagebuch ist mindestens funf Jahre, gerechnet ab der jeweils letzten
Eintragung, aufzubewahren und auf Verlangen den Uberwachungsbehérden oder
ihren Beauftragten vorzulegen.

1.6.
Gemal § 5 Abs. 3 BImSchG sind genehmigungsbedurftige Anlagen so zu errichten,
zu betreiben und still zu legen, dass auch nach einer Betriebseinstellung

. von der Anlage oder dem Anlagengrundstick keine schadlichen Umwelteinwir-
kungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche
Belastigungen fur die Allgemeinheit und die Nachbarschaft hervorgerufen
werden konnen,

. vorhandene Abfalle ordnungsgemal} und schadlos verwertet oder ohne
Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit beseitigt werden und

. die Wiederherstellung eines ordnungsgemafen Zustandes des
Betriebsgelandes gewahrleistet ist.



1.7

Beabsichtigt der Betreiber einer genehmigungsbedurftigen Anlage, den Betrieb
einzustellen, so hat er dies nach § 15 Abs. 3 BImSchG der zustandigen Behorde
unter Angabe des Zeitpunktes der Einstellung unverziglich anzuzeigen. Der Anzeige
sind Unterlagen uber die vom Betreiber vorgesehenen MalRnahmen zur Erfullung der
sich aus § 5 Abs. 3 BImSchG ergebenden Pflichten beizufigen.

Ebenso sind Anderungen der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebs der
Gesamtanlage dem Regierungsprasidium Freiburg mindestens einen Monat, bevor
mit der Anderung begonnen werden soll, schriftlich anzuzeigen.

1.8.

Sofern sich im Zuge der Ausfiihrung des Vorhabens Anderungen oder Abweichungen
von der in den o. g. Antragsunterlagen dargestellten Planung ergeben, sind diese
Anderungen und Abweichungen dem Regierungsprasidium Freiburg unaufgefordert
anzuzeigen.

1.9
Der Jahresbericht nach § 31 BImSchG ist in jahrlichen Abstanden, spatestens bis
zum 30. Juni des Folgejahres dem Regierungsprasidium Freiburg vorzulegen

1.10

Die An- und Ablieferung der Abfalle darf antragsgemaf an Werktagen im Zeitraum
zwischen 6:00 Uhr und 18:00 Uhr stattfinden. Die Behandlungsanlagen werden
kontinuierlich vom Montag bis Sonntag zwischen 00:00 Uhr und 24:00 Uhr betrieben.

2.
Luftreinhaltung

2.1.

Die aus den emissionsverursachenden Vorgangen entstehende Abluft an den
Behandlungsanlagen und den Lageranlagen ist zu erfassen und Abgasreinigungs-
anlagen zuzufihren. Ein Umgehen des Abgasweges ist unzulassig. Eine
Beeintrachtigung oder Gefahrdung der Nachbarschaft oder der sonstigen Schutzguter
nach § 6 BImSchG ist auszuschliel3en.



2.2.

Von der Gesamtanlage durfen keine Geruchsemissionen ausgehen, die zu
nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Luft bzw. Belastigungen der
Nachbarschaft fuhren konnen.

2.3.

Folgende Emissionsgrenzwerte sind einzuhalten:

angegeben als
Schwefeldioxid

E-Quelle Abgasvolumenstrom | Schadstoff Grenzwert
Q3 30.000 m3¥/h Gesamtkohlenstoff | 20 mg/m?
BEd12-3 Verdunster 1 Geruchsstoffe 500 GE/m?
un
Q9 10.000 m3¥h Gesamtkohlenstoff | 20 mg/m?
BEd13:2 Verdampfer 2 Geruchsstoffe 500 GE/m?
un
Q12 10.000 m3¥h Gasformige 5 mg/m?
Eexllwan.dlung, BE 1-3.1 g:;%g:{ggillj:gen’
Emulsionsspaltung,
BE 1-2 Verdampfer 1; Chlorwasserstoff
BE 1-4 Fluor und seine 3 mg/m3
Elektrolyseanlagen gasf('jrmigen
Verbindungen,
angegeben als
Fluorwasserstoff
Schwefelwasserstoff | 3 mg/m?®
Ammoniak 20 mg/m?
Gesamtkohlenstoff | 20 mg/m?
Geruchsstoffe 500 GE/m3
Stickstoffoxide, 100 mg/m?
angegeben als
Stickstoffdioxid
Schwefeloxide , 60 mg/m?
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2.4

Die Einhaltung der Grenzwerte fur Gesamtkohlenstoff sowie fur gasformige
organische Chlorverbindungen, angegeben als Chlorwasserstoff, ist frihestens drei
und spatestens sechs Monate nach Inbetriebnahme der Betriebseinheiten und
danach wiederkehrend halbjahrlich durch Messungen einer nach § 29 b BImSchG
bekannt gegebenen Stelle nachzuweisen.

25

Fir den Fall, dass die obere Vertrauensgrenze fur das 90-Perzentil bei einem
Vertrauensniveau von 50 Prozent nach der Richtlinie VDI 2448 Blatt 2 (Ausgabe Juli
1997) den Emissionswert nicht Uberschreitet, kann die wiederkehrende Messung fur
den entsprechenden Parameter jahrlich erfolgen. Fur die Auswertung kdnnen
Messergebnisse der letzten vier Jahre herangezogen werden.

2.6

Die Einhaltung der Grenzwerte fir Ammoniak sowie fur alle anderen in der
Nebenbestimmung Ziffer 2.3 aufgefuhrten Stoffe ist frihestens drei und spatestens
sechs Monate nach Inbetriebnahme der Betriebseinheiten und danach wiederkehrend
alle drei Jahre durch Messungen einer nach § 29 b BImSchG bekannt gegebenen
Stelle nachzuweisen.

2.7

Die Anlieferung und der Abtransport der Abfalle hat in geschlossenen, dafur
zugelassenen Behaltern (z.B. IBC, Fasser) oder in Tankfahrzeugen stattzufinden.
Diffuse Emissionen im Entladebereich sind zu unterbinden. Ein offener Umschlag der
Abfalle im Bereich der Ent- und Beladung ist nicht zugelassen.

2.8
Abgase im Bereich der Ent- und Beladung sind zu erfassen und einer
Abgasreinigungseinrichtung zuzufuhren.

29

Die dem Gutachten der iMA Richter & Rockle vom 21.04.2022 (Projekt-Nr.: 21-08-28-
FR) zugrunde gelegten Kriterien, Annahmen sowie die emissionsmindernden
MalRnahmen sind zu beachten und zwingend einzuhalten. Das Sachverstandigen-
gutachten ist Bestandteil der Genehmigung.
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210

Die Messungen sind entsprechend den Anforderungen gemaf der Nummer 5.3.2. der
Technischen Anleitung zur Reinhaltung der Luft (TA Luft) zur Messplanung, zur
Auswahl von Messverfahren, zur Auswertung und Beurteilung der Messergebnisse
sowie zu Messungen von Geruchsstoffen durchzufiahren.

2.11

Es miussen mindestens drei Messungen bei Betriebsbedingungen, die erfahrungs-
gemal’ zu den hochsten Emissionen fuhren konnen, durchgefuhrt werden. Die Anzahl
der Messungen der einzelnen Parameter kann von der zustandigen Behorde auf
sechs Messungen erhoht werden. Die Anzahl der Messungen ist mit der zustandigen
Uberwachungsbehdérde abzustimmen. Der Mittelungszeitraum ist ggf. entsprechend
des Betriebszustandes anzupassen. Die Dauer der Einzelmessung betragt eine halbe
Stunde.

212

An der Anlage sind Messplatze und Messstrecken entsprechend den Anforderungen
der Norm DIN EN 15259 ,Luftbeschaffenheit - Messung von Emissionen aus
stationaren Quellen“ (Stand Januar 2008) einzurichten. Lage und Grole der
Messoffnungen sind vor Durchfihrung der Emissionsmessung im Einvernehmen mit
der Messstelle festzulegen.

213

Die Messplatze mussen ausreichend grofd und leicht begehbar sein und den
Anforderungen der Arbeitsstattenrichtlinien gentgen. Die Errichtung von geeigneten
Messbuhnen muss moglich und die Bereitstellung der notwendigen Infrastruktur muss
gewahrleistet sein. Hierbei sind die apparativen Anforderungen an die Emissions-
messungen zu beachten.

2.14

Die Messstelle ist zu verpflichten, die Messplanung vorab mit dem Regierungs-
prasidium Freiburg abzustimmen und den Termin der Messung dem Regierungs-
prasidium mindestens 14 Tage vorher bekannt zu geben. Uber die Ergebnisse der
Emissionsmessungen sind Messberichte zu erstellen und der zustandigen
Uberwachungsbehdrde innerhalb von 12 Wochen nach der Messung zu Gibersenden.
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2.15

Betrieb und Wartung der emissionsmindernden Vorrichtungen sind entsprechend den
Betriebs- und Wartungsanleitungen des Herstellers auszufuhren. Die Ergebnisse der
Uberprifungen sind in ein Betriebstagebuch einzutragen.

216

Die Schornsteinhohe der drei Schornsteine, die kleeblattformig aneinander
angeordnet sind (mehrzugiger Schornstein), hat 22 m uber Grund und 14,7 m Uber
Dachfirst zu betragen. Die Austrittsgeschwindigkeit von 12 m/s ist zu gewahrleisten.

3.
Larmschutz

3.1.

Die von den Anlagen und allen Betriebseinrichtungen ausgehenden Gerausche im
Einwirkungsbereich der Anlagen einschliel3lich der Gerauschbelastung von allen
anderen in der TA Larm genannten Anlagen, ohne Berucksichtigung etwa ein-
wirkender Fremdgerausche, durfen an den Nutzungsgrenzen der im Bebauungsplan
eingetragenen Immissionsgebiete nachstehende Larmrichtwerte nicht Uberschreiten:

Immissionsorte Immissionsrichtwert (Gesamtbelastung)

nachts tags
Wohngebiete -WA- 40 dB(A) 55 dB(A)
Mischgebiete -MI- 45 dB(A) 60 dB(A)
Gewerbegebiete -GE- 50 dB(A) 65 dB(A)
3.2

Es ist sicherzustellen, dass die von den Anlagen der Firma Karl Simon GmbH
ausgehenden Gerausche im Einwirkungsbereich der Anlagen an allen mal3geblichen
Immissionsorten die entsprechenden Larmimmissionsanteile nicht Gberschreiten.
Fir die unten aufgeflhrten Immissionsorte werden folgende Immissionsbeitrage
festgelegt.
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Immissionsort Immissionswert
(Gebietsausweisung)
nachts tags

1O 1 (MI) 24 dB(A) 34 dB(A)
1O 2 (MI) 24 dB(A) 34 dB(A)
1O 3 (MI) 18 dB(A) 28 dB(A)
1O 4 (MI) 21 dB(A) 31 dB(A)
1O 5 (MI) 18 dB(A) 28 dB(A)
1O 6 (MI) 26 dB(A) 36 dB(A)
1O 7 (MI) 23 dB(A) 33 dB(A)
1O 8 (WA) 24 dB(A) 34 dB(A)
10 9 (WA) 31 dB(A) 41 dB(A)
1O 10 (WA) 26 dB(A) 36 dB(A)
1011 (MI) 24 dB(A) 34 dB(A)
10 12 (MI) 20 dB(A) 30 dB(A)
10 13 (WA) 21 dB(A) 31 dB(A)

Die Lage der Immissionsorte ist der mit den Antragsunterlagen eingereichten
Gerauschimmissionsprognose der TUV SUD Industrieservice GmbH
zu entnehmen.

3.3

Es sind die entsprechenden baulichen, technischen und organisatorischen
Malnahmen - auch eine evtl. Verringerung der der Gerauschimmissionsprognose
zugrunde gelegten Anzahl der LKW-Transporte — zur Sicherstellung der mit dieser
Entscheidung festgelegten Larmrichtwerte zu ergreifen.

3.4.
Die Fenster, Turen und Tore sind geschlossen zu halten.

3.5

Das Regierungsprasidium Freiburg behalt sich als nachtragliche Auflage vor, dass die
Einhaltung der in dieser Entscheidung festgelegten Larmrichtwerte flr die am
starksten beaufschlagten Immissionspunkte im benachbarten Einwirkungsbereich
wahrend aller technisch mdglichen - auch der ungulnstigsten - Betriebszustande nach
der Aufnahme des Betriebs der Anlage einmalig und wiederkehrend alle drei Jahre,
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gerechnet ab dem Zeitpunkt der letzten Messung, durch Messgutachten einer amtlich
bekannt gegebenen Stelle nachgewiesen werden muss.

Der Nachweis kann durch einfache nachrichtliche Mitteilung seitens des Regierungs-
Prasidiums Freiburg verlangt werden.

Die Larmmessungen sind unter Einsatz von Messverfahren und Messeinrichtungen
durchzufuhren, die dem Stand der Messtechnik entsprechen. Die Randbedingungen
der Messungen sowie die Auswahl der Immissionsorte sind mit dem Regierungs-
prasidium Freiburg abzustimmen.

3.6

Mit der Durchfuhrung der Messungen und der Erstattung des Messberichtes ist eine
nach § 29b BImSchG bekannt gegebene Stelle rechtzeitig und ohne weitere
Aufforderung unter Beiflgung einer Kopie des Genehmigungsbescheides schriftlich
zu beauftragen.

Die Messstelle ist zu verpflichten,

e dem Regierungsprasidium Freiburg - Ref. 54.2 - rechtzeitig vor dem Beginn der
Messungen (spatestens 2 Wochen) eine Unterlage Uber die Messplanung
vorzulegen,

e den Termin der Messung (Messbeginn) dem Regierungsprasidium Freiburg- Ref.
54.2 - mindestens 2 Wochen vorher bekannt zu geben,

e eine Mehrfertigung des Berichts dem Regierungsprasidium Freiburg -
Ref. 54.2 - spatestens 12 Wochen nach der Messung unmittelbar zur Kenntnis zu
ubersenden.

e Die Auftragserteilung ist dem Regierungsprasidium Freiburg - Ref. 54.2 -
rechtzeitig nachrichtlich zur Kenntnis zu geben.
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4.
Wasserrechtliche Anforderungen

4.1.
Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen:

41.1.

Das Abfullen der Abfalle hat auf den dazu vorgesehenen Abfullflachen zu erfolgen.
Der Abflllvorgang oder eine kurzzeitige Bereitstellung der Abfalle zum Abfullen ist zu
beaufsichtigen. Es muss ein Ruckhaltevermogen entsprechend dem Rauminhalt
wassergefahrdender Flussigkeiten, der bis zum Wirksamwerden geeigneter
Sicherheitsvorkehrungen auslaufen kann, vorgehalten werden.

41.2

Die Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (LAU und HBV-Anlagen)
einschlieBlich der zugehorenden Sicherheitseinrichtungen, Rohrleitungen und
Auffangvorrichtungen sowie die dazugehdorigen Abfullflachen sind vor Inbetriebnahme
und nach wesentlicher Anderung wiederkehrend sowie bei Stilllegung gemaR § 46 i.
V. m. Anlage 5 AwSV von nach § 52 AwSV anerkannten Sachverstandigen auf den
ordnungsgemafien Zustand uberprufen zu lassen. Sofern kurzere als die in der
Anlage 5 AwSV vorgeschriebenen Priffristen festgelegt sind, gelten diese fur die
jeweilige Anlage.

41.3

Far die Anlagen sind Anlagendokumentationen nach § 43 AwSV und Betriebs-
anweisungen nach § 44 AwSV zu erstellen. Die Anlagendokumentation i.S.d. § 43
AwSV hat u.a. Angaben gemal § 14 AwSV zur Abgrenzung der einzelnen Anlagen
zu umfassen. Die Bestimmung und Abgrenzung der jeweiligen Anlagen ist mit der
zustandigen Behorde abzustimmen (vgl. Antragsunterlage Kapitel 6 AwSV)

414

Leergebinde durfen auf nicht nach der AwSV gesicherten Flachen nur gelagert
werden, wenn sie vollstandig entleert und verschlossen sind. Fur restentleerte
Behalter und Verpackungen ist eine flussigkeitsundurchlassige Flache ohne
definiertes Ruckhaltevolumen erforderlich (§ 31 Abs. 3 AwSV).
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4.1.5.
Sechs Wochen vor der Inbetriebnahme der Gesamtanlage oder einzelner
Anlagenteile sind dem Regierungsprasidium Freiburg vorzulegen:

Nachweise gemal § 41 Abs. 2 und Abs. 3 der AwWSV. Es gelten folgende Nachweise:

e ein CE-Kennzeichen, das zulassige Klassen und Leistungsstufen nach § 63 Absatz
3 Satz 1 Nummer 1 des Wasserhaushaltsgesetzes aufweist, oder

e Zulassungen bzw. Nachweise nach § 63 Absatz 3 Satz 1 Nummer 2 und Satz 2
des Wasserhaushaltsgesetzes, oder

e bei Behaltern und Verpackungen die Zulassungen nach gefahrgutrechtlichen
Vorschriften

und

¢ ein Gutachten eines Sachverstandigen, das bestatigt, dass die Anlage insgesamt
die Gewasserschutzanforderungen erfullt.

4.1.6.

An die Anlage angeschlossene Rohrleitungen sind so zu fuhren und zu installieren,
dass sie, insbesondere fur den Lastfall Erdbeben, keine unzulassigen Stutzlasten auf
die Behalter aufbringen.

41.7.
Die Lager- und Behandlungsbehalter sind eindeutig und gut sichtbar zu
kennzeichnen.

4.1.8.

Die Behalter und die Abfullflache sind regelmafig, mindestens wochentlich, auf
Undichtigkeiten zu kontrollieren. Die Kontrollen sind im Betriebstagebuch zu
dokumentieren.

4.1.9.
Zur Aufnahme von Tropfverlusten ist ein geeignetes Bindemittel in ausreichender
Menge an einer gut zuganglichen Stelle vorzuhalten.
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4.1.10.

Der Abfluss wassergefahrdender Stoffe Uber Toroffnungen o. a. ist durch geeignete
MalRnahmen zu vermeiden. Insbesondere durfen keine wassergefahrdenden Stoffe in
Einlaufrinnen o. a. gelangen, die in eine Versickerung bzw. in die Regen- oder
Schmutzwasserkanalisation ohne Abscheider entwassern.

4.1.11

Laut den Antragsunterlagen ist die vorhandene Loschwasserrickhaltung im Werk 2.2
(CP-Anlage) fur die maximal mogliche Lagermenge von 387,3 m? nicht ausreichend.
Bei Lagerung von mehr als 72,58 m?® Stoffe sind daher hohere Loschwasserbarrieren
(38,5 cm) einzubauen, sodass das erforderliche Loschwasserruckhaltevolumen
erreicht wird.

4.1.12

Vorkommnisse, von denen ausgehend eine Beeintrachtigung der Grundwasser-
beschaffenheit zu besorgen ist, sind unverziglich dem Landratsamt Rottweil,
Umweltschutzamt sowie dem Regierungsprasidium Freiburg zu melden. Im Ubrigen
gelten die allgemeinen Sorgfaltspflichten.

4113
Weitere Auflagen und Bedingungen hinsichtlich des Grundwasserschutzes bleiben
vorbehalten.

4.2.
Abwasser:

4.21.

Die im Zuge der abfallwirtschaftlichen Tatigkeiten entstehenden flissigen Abfalle und
Abwasser sowie andere Reststoffe, die in der Anlage nicht weiterverarbeitet werden
konnen, sind extern zu entsorgen und durfen nicht in die 6ffentliche Kanalisation bzw.
in die kommunale Klaranlage in Aichhalden eingeleitet werden

422.
Das Destillat / Kondensat aus den Verdampfungsanlagen, das zur Behalter- bzw.
Fassreinigung genutzt wird, ist antragsgemaf aufzufangen und der
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ordnungsgemalien Entsorgung in den dafur vorgesehenen Anlagen zuzufuhren.
Dabei ist auf die ordnungsgemalfe Zuordnung des Abfalls zu einem entsprechenden
Abfallschlussel nach Abfallverzeichnis-Verordnung (z.B. zur Abfallgruppe 16 07) zu
achten. Das Abwasser aus der Reinigung darf weder in die 6ffentliche Kanalisation
noch in die kommunale Klaranlage in Aichhalden eingeleitet werden.

423

Abwasser aus der Reinigung der Transportfahrzeuge (z.B. auf den Annahmeflachen
1 CP-Lager) bzw. der Tanks oder der entleerten Gebinde sind aufzufangen und
ordnungsgemal} zu entsorgen. Sie durfen nicht in die Kanalisation gelangen.

424
Die Entsorgung der wassrigen Abfalle / Abwasser hat regelkonform Uber geeignete
Entsorgungsfachbetriebe mit entsprechenden Nachweisverfahren zu erfolgen.

425

Eine mdgliche Verbringung durch den Entsorgungsfachbetrieb in eine Klaranlage ist
vorab mit dem Betreiber der Klaranlage sowie mit der ortlich zustandige Behoérde
abzustimmen.

5.
Abfallrecht

5.1

Fir jede einzelne Anlieferung ist eine Eingangskontrolle des angelieferten Abfalls
(soweit dies augenscheinlich mdglich ist) vorzunehmen. Dabei handelt es sich um die
Feststellung, ob das Material mit den Informationen der Eingangsdokumente
Ubereinstimmt (Identitatskontrolle).

5.2

Bei Abfallen, welche zur Behandlung in der Anlage vorgesehen sind, ist eine
Eingangsanalyse zur Abfallidentifikation gemaf} den in den Antragsunterlagen
genannten Kriterien durchzuflihren. Das Regierungsprasidium Freiburg behalt sich
vor, in Verdachtsfallen den Parameterkatalog der Eingangskontrolle zu erweitern
sowie Grenzwerte entsprechend festzulegen.
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5.3.

Von jedem Abfall ist bei der Ubernahme des Abfalles eine reprasentative Riickstell-
probe zu nehmen und so lange aufzubewahren, bis der Abfall ordnungsgemaf
entsorgt wurde.

5.4

Die Ruckverfolgbarkeit von gefahrlichen Abfallen vom Erzeuger bis zur endgultigen
Entsorgung muss gewabhrleistet sein. Es sind Art, Zusammensetzung, Menge und
Herkunft der Abfalle und Zuschlagstoffe nachvollziehbar (Angaben wie in der
Nachweisverordnung festgelegt) zur Uberwachung der schadlosen Entsorgung zu
dokumentieren.

5.5

Werden bei den Eingangs- oder Ausgangskontrollen Auffalligkeiten festgestellt, sind
die fraglichen Abfalle zurickzuweisen bzw. so lange getrennt zu halten, bis
sichergestellt ist, dass es im Zuge der Behandlung bzw. der gemeinsamen Lagerung
zu keinen gefahrlichen Reaktionen kommt.

5.6

Es ist sicherzustellen, dass Abfélle, die miteinander reagieren konnen, nicht vermischt
werden. Die Vertraglichkeit von Abfallen vor dem Mischen oder Vermengen ist durch
Tests i.S.d. BVT 2 Buchstabe f der ,,Schlussfolgerungen zu den besten verfugbaren
Techniken fur die Abfallbehandlung® (Durchfuhrungsbeschluss EU 2018/1147 der
Kommission vom 10.08.2018) sicherzustellen. Die Testergebnisse sind zu
dokumentieren

5.7

Die Jahresubersicht der angenommenen und der gelagerten Abfallarten ist im
Rahmen der Berichterstattung nach § 31 BImSchG vorzulegen. Darlber hinaus ist
der Durchsatz der Anlage zu dokumentieren und dem Regierungsprasidium Freiburg
mit dem Jahresbericht nach § 31 BImSchG vorzulegen.
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6.
Arbeitsschutz

6.1.

Es ist eine Betriebsanweisung mit Uberwachungs-, Instandhaltungs-, Alarm- und
Malnahmenplan aufzustellen und fortzuschreiben. Die mit dem Betrieb und der
Uberwachung der Anlage beauftragten Mitarbeiter sind mindestens jéahrlich zu
unterweisen. Die Unterweisung ist zu dokumentieren.

6.2.

Fir die Gesamtanlage ist ein Konformitatserklarungsverfahren einschlieRlich der
erforderlichen Risikoanalyse entsprechend den Vorgaben des Produktsicherheits-
gesetzes (ProdSG) durchzufihren.

6.3

Die neuen Anlagen und Anlagenteile sind in das innerbetriebliche Gefahrenmanage-
ment einzubinden und im Zuge der Gefahrdungsbeurteilung sicherheitstechnisch zu
bewerten. Die Gefahrdungsbeurteilung nach § 5 Arbeitsschutzgesetz unter Beruck-
sichtigung der Betriebssicherheitsverordnung und ggf. der Gefahrstoffverordnung ist
fur alle Tatigkeiten an der Anlage durchzufuhren, zu dokumentieren und fortzu-
schreiben.

6.4.

Die Behalter und Rohrleitungen zum Umgang mit Gefahrstoffen missen mit deutlich
lesbaren, dauerhaften Kennzeichnungen versehen sein, aus denen hervorgeht,
welcher Gefahrstoff enthalten ist und welche Gefahren daraus resultieren. Auf die
Anforderungen der TRGS 201 und des § 9 AwSV wird hingewiesen.

6.5.

Der Arbeitgeber hat wirksame und hinsichtlich ihrer Trageeigenschaft geeignete
personliche Schutzausristungen zur Verflugung zu stellen und diese in
gebrauchsfahigem, hygienisch einwandfreiem Zustand zu halten sowie dafur zu
sorgen, dass die Arbeithehmer nur so lange beschaftigt werden, wie es das
Arbeitsverfahren unbedingt erfordert und es mit dem Gesundheitsschutz vereinbar ist.
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6.6.
Die Prufpflichten nach Betriebssicherheitsverordnung sind zu beachten.

7.
Baurecht

Vorbemerkung:

Die baurechtliche Uberwachung und ggf. das weitere baurechtliche Verfahren
(Prafung der bautechnischen Nachweise, Erteilung der Baufreigabe usw.) erfolgt
durch die Baurechtsbehorde des Landratsamtes Rottweil.

7.1.
Die Baugenehmigung wird ohne Baufreigabe erteilt.

7.2

Die nachstehende Auflage ist vor Baufreigabe (Roter Punkt) zu erfullen:

Es sind die statischen Berechnungen und die Konstruktionsplane der prufpflichtigen
baulichen Anlagen -falls nicht bereits erfolgt - vorzulegen.

Hinweis: Mit den Bauarbeiten darf erst nach erfolgter Prufung durch eine*n
zugelassenen Prufingenieur*in und ausdrucklicher Freigabe durch das Landratsamt
Rottweil begonnen werden.

7.3

Die Nutzung der baulichen Anlage darf nur zu den im Antrag bestimmten Nutzungen
erfolgen. Bei einer verfahrenspflichtigen Nutzungsanderung ist zuvor ein Bauantrag
zu stellen oder ein Kenntnisgabeverfahren durchzufihren.

7.4

Nach § 45 Abs. 1 LBO hat der Bauleiter die ordnungsgemale, den allgemein
anerkannten Regeln der Technik und den Anweisungen des Planverfassers oder,
soweit diese nicht notwendig sind, den genehmigten bzw. im Kenntnisgabeverfahren
vorgelegten Bauvorlagen entsprechende Ausfuhrung des Bauvorhabens zu
Uberwachen. Hierzu gehért auch die Uberwachung der fachgerechten
Bewehrungsverlegung.
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7.5
Neben den oben aufgefuhrten Bestimmungen bleiben weitere Bedingungen und
Auflagen ausdrucklich vorbehalten.

8.
Brandschutz

8.1

Das vorliegende objektbezogene Brandschutzgutachten (Az.: 2020-617) und die
brandschutztechnische Stellungnahme (Az.: 2021-678), Stand 03.01.2022, erstellt
von Sinfiro GmbH & Co. KG, wurde auf Plausibilitat gepruft. Mit der brandschutz-
technischen Stellungnahme und dem Loschwasserkonzept wird Einverstandnis
erklart.

Die im Punkt 10.4 ,AbschlieRende Beurteilung“ auf den Seiten 42 bis 44 des
objektbezogenen Brandschutzgutachtens (brandschutztechnische Nachweisfuhrung
Werk 2) vom 03.01.2022 (Az.: 2020-617) aufgefuhrten Anforderungen und Hinweise
sind entsprechend den Kapitelangaben des vorgenannten Brandschutzgutachtens
einzuhalten.

8.2

Es ist vom Brandschutzsachverstandigen die Konformitat des Bauvorhabens mit den
geltenden offentlich-rechtlichen Vorschriften und den genehmigten Planen sowie den
Nebenbestimmungen der Baugenehmigung zum Brandschutz zur Schlussabnahme
zu bestatigen.

8.3
Die Ausfuhrung der brandschutztechnischen Auflagen ist wahrend der Bauaus-

fuhrung durch einen Fachbauleiter Brandschutz zu begleiten.

9. Ausgangszustandsbericht

9.1
Mindestens alle 10 Jahre sind in nahem Bereich der Sondierpunkte 1 und 2 durch
Rammkernsondierungen (RKS) Untersuchungen durchzufuhren. Die Lage der
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Sondierpunkte 1 und 2 ist dem Ausgangszustandsbericht vom 26.08.2022 (Bericht-
Nr.: R-511-2022), angefertigt durch GEOTEAM Rottweil zu entnehmen.

9.2

Die wiederholte Beprobung des Bodens hat der im Kapitel 7.1 ,Probenahmestrategie
Boden® des vorgenannten Ausgangszustandsberichts dargestellten Methodik zu
entsprechen.

9.3
Die Untersuchungen sind nach den folgenden Methoden durchzufihren und haben
folgende Parameter zu umfassen:

Probe Parameter Methode Dimension Best.-
Grenze

Konigswasseraufschluss DIN EN -- --
13657:2003-
01

Nickel DIN EN ISO mg/kg 3
11885 : 2009-
09

Kupfer DIN EN ISO mg/kg 2
11885 : 2009-
09

Boden

Chrom DIN EN ISO mg/kg 2
11885 : 2009-
09

Sulfat Sulfat DIN mg/kg 100
4030 (mod.)

10.
Sicherheitsleistung

Fir den Betrieb der Gesamtanlage mit den in den Antragsunterlagen angegebenen
maximalen Lagermengen mit negativem Marktwert wird zur Erfillung der Pflichten
gem. § 5 Abs. 3 BImSchG eine Sicherheitsleistung in Hohe von
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- Euro

festgesetzt. Die Sicherheitsleistung ist in Form einer unbefristeten selbstschuld-
nerischen Burgschaft eines im Inland zum Geschaftsbetrieb befugten Kreditinstituts
im Sinne von § 108 ZPO, ausgestellt auf das Land Baden-Wurttemberg, derzeit
vertreten durch das Regierungsprasidium Freiburg, zu erbringen. Die Burgschafts-
erklarung bedarf der Schriftform (§ 766 BGB); sie muss den Verzicht auf die Einreden
der Anfechtbarkeit, der Aufrechenbarkeit und der Vorausklage (§§ 770, 771 BGB)
enthalten.

Als gleichwertige Sicherungsmittel kommen in Betracht: Ein auf das Regierungs-
prasidium Freiburg ausgestelltes oder diesem sicherungsubereignetes oder
verpfandetes Sparbuch oder die unbefristete selbstschuldnerische Burgschaft einer
im Inland zum Geschaftsbetrieb befugten Versicherung.

Die Burgschaftsurkunde bzw. das Sparbuch ist dem Regierungsprasidium Freiburg im
Original vor Inbetriebnahme der Anlage vorzulegen.

Das Regierungsprasidium behalt sich vor, die Hohe der Sicherheitsleistung bei Bedarf
anzupassen. Ein Anpassungsbedarf kann sich insbesondere daraus ergeben,

e dass sich die marktublichen Entsorgungspreise fur die in der Anlage
zugelassenen Abfalle wesentlich andern oder

e dass sich die Kapazitat der Anlage oder die Qualitat der in der Anlage
zugelassenen Abfalle erheblich andern (z.B. durch ein immissionsschutz-
rechtliches Anzeige- oder Genehmigungsverfahren).

Ein Wechsel des Betreibers der Anlage ist dem Regierungsprasidium Freiburg
spatestens 14 Tage vor Ubergang der Anlage auf den neuen Betreiber schriftlich
anzuzeigen.

Im Falle des Ubergangs der Anlage auf einen neuen Betreiber darf dieser den Betrieb
der Anlage erst aufnehmen, nachdem er selbst die erforderliche Sicherheit
entsprechend den o0.g. Vorgaben erbracht hat.
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.
Hinweise

1.
Gemal § 5 Abs. 3 BImSchG sind genehmigungsbedurftige Anlagen so zu errichten,
zu betreiben und stillzulegen, dass auch nach einer Betriebseinstellung

e von der Anlage oder dem Anlagengrundstuck keine schadlichen Umwelteinwir-
kungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche Belastigun-
gen fur die Allgemeinheit und die Nachbarschaft hervorgerufen werden kdnnen,

e vorhandene Abfélle ordnungsgemalf und schadlos verwertet oder ohne
Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit beseitigt werden und

e die Wiederherstellung eines ordnungsgemalien Zustandes des
Anlagengrundsticks gewahrleistet ist.

Beabsichtigt der Betreiber, den Betrieb einer genehmigungsbedurftigen Anlage
einzustellen, so hat er dies gemaf § 15 Abs. 3 BImSchG unter Angabe des
Zeitpunktes der Einstellung der zustandigen Behorde unverzuglich anzuzeigen. Der
Anzeige sind Unterlagen Uber die vom Betreiber vorgesehenen Mallnahmen zur
Erfullung der sich aus § 5 Abs. 3 BImSchG ergebenden Pflichten beizufigen.

2.

Auf die Verpflichtung zur Einhaltung der Anforderungen der Betriebssicherheits-
verordnung sowie zur Einhaltung der daraus resultierenden Fristen fur die Prufungen
der Teilanlagen wird hingewiesen.

3.

Hinsichtlich der bestehenden Abscheideranlage (Uberdachte Waschhalle) sind die
Anforderungen der Eigenkontrollverordnung (EKVO) vom 20.02.2001 in der jeweils
gultigen Fassung, vor allem des Anhangs 2 dieser Verordnung, zu beachten.
Insbesondere wird auf die Bestimmungen hinsichtlich der Uberpriifung von Kanalen
sowie die anlagenspezifischen Prufungen hingewiesen.

4.
Auf die Vorschriften des § 20 Gesetz zum Schutz der Kulturdenkmale
(Denkmalschutzgesetz - DSchG) wird hingewiesen, falls bei der Errichtung der
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geplanten Anlage (z.B. im Rahmen baulicher Aktivitaten) Sachen, Sachgesamtheiten
oder Teile von Sachen entdeckt werden, von denen anzunehmen ist, dass an ihrer
Erhaltung aus wissenschaftlichen, kunstlerischen oder heimatgeschichtlichen
Griunden ein oOffentliches Interesse besteht.

IV.
Begriindung

1. Beschreibung des Vorhabens

Mit Antrag vom 13.05.2022, zuletzt erganzt am 01.09.2022 hat die Karl SIMON
GmbH & Co. KG, Sulgener StralRe 19-23, 78733 Aichhalden fur diesen Standort auf
dem Grundstlck Flurstiick Nr. 1568 der Gemarkung Aichhalden eine immissions-
schutzrechtliche Genehmigung flr die Errichtung und den Betrieb einer Anlage zur
zeitweiligen Lagerung und zur Behandlung von nicht gefahrlichen und gefahrlichen
Abfallen beantragt.

Die neue Anlage wird im Rahmen des Nachnutzungskonzepts der bereits
genehmigten und bestehenden Anlage zur Behandlung von betrieblichen Abwassern
aus chemisch- und galvanischen Prozessen in der bestehenden Halle (Werk 2.2 und
Werk 2.3) errichtet und betrieben werden.

Das Vorhaben umfasst folgende Komponenten:

¢ Elektrolyseanlage fur das Recycling von Metallen,

¢ Verdampferanlage,

e Verdunsteranlage,

e Behandlungsbehalter zur chemischen Behandlung von Abfallen sowie
e Lagerbehalter.

Das vorhandene Labor wird fur eine auf Abfallbehandlung ausgerichtete Analytik
(Eingangskontrolle und Eigenkontrolle der Behandlungschargen) ausgebaut.

Die Gesamtbehandlungskapazitat betragt 72.600 t/a bzw. 242 t/d. Es durfen max. 800
t gefahrlicher Abfalle oder 850 t nicht gefahrliche Abfalle fir jeweils nicht langer als 1
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Jahr gelagert werden. Der vollstandige Umfang der zur Lagerung und zur Behandlung
vorgesehenen Abfallarten ist im Genehmigungsantrag (Kapitel 2) dargestellt. Die
Ubersicht der Abfallschliissel wurde auch der vorliegenden Entscheidung beigefligt.

Die Abfalle werden am Wareneingang der Betriebseinheit 4 (BE4) Uber
Tankfahrzeuge bzw. in IBC-Container oder Fasser angeliefert und einer gemaf den
in Antragsunterlagen angegebenen Kriterien Eingangskontrolle unterzogen.

Nach positivem Ergebnis der Eingangskontrolle erfolgt eine Annahme an einem
der Lagerorte und anschlieRend eine Behandlung in einem oder mehreren der
nachfolgenden Behandlungsschritte:

e Chemische Behandlung BE1-1 (Emulsionsspaltung, Entgiftung, Neutralisation,
Fallung, Filtration)

e Chemische Behandlung BE1-1 + Verdampfertechnik BE1-2

e Chemische Behandlung BE1-1 + Verdunstertechnik BE1-3

e Elektrolyse BE1-4 + chemische Behandlung BE1-1

o Verdampfertechnik BE1-2 (physikalisch-chemische Behandlung)

e Verdunstertechnik BE1-3 (physikalisch-chemische Behandlung)

Die Entscheidung, wie mit dem Material aus den verschiedenen Teilprozessen
umzugehen ist, wird je nach Ergebnissen der Ausgangskontrollen getroffen.

Die Ruckstande bzw. Outputstoffe aus der Aufbereitung (flissige, pastose Abfalle,
entwasserte Schlamme, Filtrat) werden entweder einem weiteren Behandlungsschritt

unterzogen oder ordnungsgemal entsorgt.

Die durch Elektrolyse abgeschiedenen Metalle werden einer externen stofflichen
Verwertung zugefuhrt.

Der vollstandige Betriebsumfang wird in den Antragsunterlagen, einschlieRlich der in
dieser Entscheidung getroffenen Festlegungen beschrieben.

2. Genehmigungsbedirftigkeit und Genehmigungsfahigkeit

Das Vorhaben bedarf einer immissionsschutzrechtlichen Genehmigung nach den §§
4, 6, 10 Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) in Verbindung mit den §§ 1 und
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2 der Verordnung Uber genehmigungsbedurftige Anlagen (4. BImSchV) sowie den
Nummern 8.8.1.1, 8.8.2.1, 8.10.1.1, 8.10.2.1, 8.12.1.1, 8.12.2 des Anhangs 1 der 4.
BImSchV.

Bei der Anlage handelt es sich um eine Anlage nach Artikel 10 der Richtlinie
2010/75/EU. Das Vorhaben ist UVP-pflichtig nach Nr. 8.5, 8.6.1, 8.7.2.1 der Anlage 1
zum UVPG.

Durch das beantragte Vorhaben sind erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die
Schutzguter nach § 1 BImSchG nicht zu befurchten. Es ist davon auszugehen, dass
durch den Betrieb der geplanten Anlage keine schadlichen Umwelteinwirkungen fur
die Allgemeinheit und die Nachbarschaft hervorgerufen werden. Uberdies ist
Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen getroffen worden. Gemal § 6
BImSchG war die Genehmigung daher zu erteilen.

3. Zustandigkeit

Das Regierungsprasidiums Freiburg ist gemafl® § 1 Abs. 1 und Abs. 2 Nr. 2, § 2 Abs. 1
Nr. 1 a) der Immissionsschutz-Zustandigkeitsverordnung — (ImSchZuVO) sachlich
zustandig. Es ist ortlich zustandig gemal § 3 Abs. 1 Nr. 2
Landesverwaltungsverfahrensgesetz (LVWV{G).

4. Verfahren

Das Regierungsprasidium Freiburg hat ein formliches Genehmigungsverfahren
gemal § 10 BImSchG durchgefuhrt.

Die Offentlichkeit wurde bereits vor Antragstellung im Rahmen der friihen
Offentlichkeitsbeteiligung geman § 2 UVwWG durch Verdffentlichung im Aichhalder
Amtsblatt (Ausgabe 38 vom 24.09.2021) unterrichtet. Hierbei handelte es sich um
eine Vollverteilung d.h. jeder Haushalt hat ein Exemplar des Amtsblattes erhalten.
Das Vorhaben wurde zudem auf der Website der Antragstellerin bekanntgemacht und
vorgestellt.

Nach Stellung des Antrags wurde die Offentlichkeit nach Malgabe des § 10 Abs. 3,
4, 6 bis 8a BImSchG sowie §§ 8 bis 10a und 12 ff. der Verordnung Uber das
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Genehmigungsverfahren (9. BImSchV) beteiligt. Der Antrag wurde gemalf} § 8 der 9.
BImSchV offentlich bekannt gemacht.

Das Vorhaben wurde am 24.06.2022 im Staatsanzeiger Baden-Wurttemberg, im
Amtsblatt der Gemeinde Aichhalden und auf der Internetseite des
Regierungsprasidiums Freiburg unter www.rp-freiburg.de unter ,Bekanntmachungen®
offentlich bekannt gemacht. Dabei wurde auf die Auslegung der Antragsunterlagen im
Rathaus der Gemeinde Aichhalden sowie beim Regierungsprasidium Freiburg in der
Zeit vom 04.07.2022 bis einschlieBlich 03.08.2022 hingewiesen und die Auslegung
durchgefuhrt. Die Frist fir Einwendungen endete am 05.09.2022.

Einwendungen wurden nicht erhoben. Der fur den 18.10.2022 anberaumte
Erorterungstermin wurde mit Bekanntmachung vom 23.09.2022 im Staatsanzeiger
Baden-Wurttemberg aufgehoben.

Die Entscheidung uber den Antrag wird, wie in der offentlichen Bekanntmachung vom
24.06.2022 angekundigt, auf der Homepage des Regierungsprasidiums unter
www.rp-freiburg.de unter ,Bekanntmachungen® und im Staatsanzeiger fur Baden-
Warttemberg offentlich bekannt gemacht.

5. Beteiliqgung der Trager 6ffentlicher Belange und Stellungnahmen

Die Antragsunterlagen wurden mit Schreiben vom 15.06.2022 (Az.: 54.2-8812-12/Karl
Simon GmbH & Co.KG) an die Trager offentlicher Belange zur Anhorung ubermittelt.

Die Stellungnahmen der der beteiligten Fachbehorden wurden in der Genehmigung
berucksichtigt.

Die Naturschutzverbande gaben zu diesem Vorhaben keine Stellungnahme ab.

Die Gemeinde Aichhalden hat in der Sitzung des Gemeinderats vom 26.07.2022 dem
Antrag auf Genehmigung einstimmig zugestimmit.

Der Entwurf dieser Genehmigung wurde der Antragstellerin gemaf} § 28 LVwV{G zur
Anhorung (am 13.12.2022 zur ersten Anhorung und 20.01.2023 zur zweiten
Anhorung) ubersandt. Mit elektronischem Schreiben vom 23.01.2023 hat die
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Antragstellerin dem Entwurf vom 20.01.2023 einschlielich einer redaktionellen
Korrektur der Nebenbestimmung Ziffer 3.2 (telefonisch abgestimmt mit Herrn Kaul)
zugestimmt.

6. Umweltvertraglichkeitspriufung (UVP)

6.1 UVP-Verfahren; Erforderlichkeit der UVP

Das Vorhaben bedarf einer Umweltvertraglichkeitsprufung nach dem
Umweltvertraglichkeitsprufungsgesetz (UVPG), denn es fallt unter die Nummern 8.5,
8.6.1 und 8.7.2.1 des Anhangs | zum UVPG. Somit handelt es sich um ein UVP-
pflichtiges Vorhaben.

Gemal § 2a Abs. 3 der 9. BImSchV folgende Behorden, Verbande und anerkannte
Naturschutzvereinigungen am UVP-Verfahren beteiligt:

. Gemeinde Aichhalden

. GVV Schramberg

. Landratsamt Rottweil: Bau-, Naturschutz- u. Gewerbeaufsichtsamt
. Landratsamt Rottweil: Umweltschutzamt

. Landratsamt Rottweil: Ordnungsamt, Kreisbrandmeister

. BUND Landesverband Baden-Wurttemberg e.V.

. NABU Baden-Wdrttemberg e.V.

. LNV Baden-Wurttemberg e.V.

. Landesamt fur Denkmalpflege im Regierungsprasidium Stuttgart

Am 17.11.2021 fand ein Scoping-Termin statt. An diesem haben teilgenommen:
Vertreter der Antragstellerin, der Genehmigungsbehoérde, des von der Antragstellerin
beauftragten Planungsburos ,pcu®, INGUS und iMA Richter & Rockle, GEOTEM
Rottweil, ein Vertreter des Landratsamtes Rottweil Fachbereich Naturschutz, der
Bldrgermeister von Aichhalden, Herr Michael Lehrer.

Mit Schreiben vom 09.02.2022 wurde die Antragstellerin Uber den Untersuchungs-
rahmen sowie Uber die Art und den Umfang der voraussichtlich beizubringenden
Unterlagen gemal’ § 2a der 9. BImSchV informiert.
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6.2 Aufbau des UVP-Berichts

Der mit den Antragsunterlagen eingereichte UVP-Bericht ist von PlanConsultUmwelt
(pcu) erstellt und entspricht den Vorgaben des § 16 UVPG.

Der Bericht ist gegliedert in eine Beschreibung der Aufgabenstellung (1.), eine
Beschreibung des geplanten Vorhabens (2.), eine Abgrenzung des inhaltlichen und
raumlichen Untersuchungsrahmens (3.), eine Darstellung der dkologischen
Ausgangssituation (4.), eine Beschreibung der zu erwartenden Auswirkungen durch
das Vorhaben (5./6. und 8./9.), die geplanten MalRihahmen zum Ausgleich erheblicher
Umweltauswirkungen (7.) und eine allgemeinverstandliche Zusammenfassung (10.).

6.3 Darstellung der untersuchten Schutzguter

Die Schutzguter sind in § 2 des UVPG definiert. Im UVP-Bericht wurden diese
Schutzguter untersucht. Es sind dies

e Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

e Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

e Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft

e kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie

e die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern.

Die vorgenannten Schutzguter wurden im UVP-Bericht allesamt betrachtet. Es wurde
eine Analyse der konkret betroffenen Aspekte des jeweiligen Schutzgutes
vorgenommen und eine Bewertung der potentiellen Auswirkungen vorgenommen.
Der Methodik und den Ergebnissen des UVP-Berichts kann gefolgt werden. Im
Folgenden werden die moglichen Ursachen fur Umweltauswirkungen und ihre
Auswirkungen auf die jeweils betroffenen Schutzguter bewertet.

6.4 Anlagebedingte Auswirkungen auf das Schutzqut Mensch

Wahrend der Bauphase: Die Bauarbeiten finden in der bestehenden Betriebshalle
statt. Es werden keine neuen Gebaude errichtet und es findet keine zusatzliche
Bodenversiegelung statt, da keine weiteren Flachen bebaut werden. Die Bauarbeiten
beschranken sich auf drei Schornsteine und MalRnahmen in der bestehenden Halle.
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Die durch die Baumalinahme entstehenden vorubergehenden Belastigungen konnen
durch eine verantwortungsbewusste Bauausfuhrung und moderne
schallpegelreduzierende Maschinen minimiert werden. Temporare baubedingte
Auswirkungen konnen vollstandig ausgeglichen werden. Eine nachhaltige negative
Beeinflussung von Schutzgutern ist durch die Baumalinahme nicht zu befurchten.

Durch das Anlagengebaude: Es werden drei Schornsteine mit einer HOhe von 14,7 m
uber Dach und einem Gesamtdurchmesser von 1,21 m neu errichtet. Die Auswirkung
auf das Schutzgut der Erholung kann als gering eingeschatzt werden, da im direkten
Umfeld und Sichtfeld der Anlage keine Erholungsaktivitaten stattfinden. Die
ausgewiesenen Wander- und Radwege liegen westlich von Aichhalden. Die
Auswirkungen auf das Landschaftsbild werden durch die Schornsteine nicht
wesentlich beeintrachtigt, da die bestehende Gebaudegestaltung beibehalten wird
und die Sichtbeziehungen durch die Schornsteine innerhalb eines groRraumigen
Betriebsgelandes nicht wesentlich beeintrachtigt werden.

Durch den Betrieb der Anlage: Untersucht wurden die Auswirkungen durch
Larmimmissionen auf das Schutzgut Mensch. Messungen an mehreren
Immissionsorten in einer Hohe von 4 m ergeben, dass die Richtwerte der TA-Larm
eingehalten werden und die Steigerung der Larmbelastung durch den zusatzlichen
Gewerbelarm als nicht relevant eingestuft werden kann.

Untersucht wurden weiter die Auswirkungen durch Geruch auf das Schutzgut
Mensch. Der Belastigungsgrad wurde gemafy Anhang 7 der TA Luft anhand der
mittleren jahrlichen Haufigkeit von Geruchsstunden an definierten Beurteilungsflachen
in der Umgebung der Anlage beurteilt. Eine Geruchsstunde liegt vor, wenn
anlagentypischer Geruch wahrend mindestens 6 Minuten innerhalb der Stunde
wahrgenommen wird. Das Ergebnis wird in Abbildung 7 auf Seite 78 des UVP-
Berichtes visualisiert. Die Haufigkeit von Geruchsstunden entspricht der
Windrichtungsverteilung im untersuchten Gebiet um die Anlage und halt die
Irrelevanzschwelle von 2% auf allen Beurteilungsflachen ein. Da keine Ubermafigen
Kumulationen durch bereits vorhandene Anlagen anzunehmen sind, ist bezuglich der
Geruchsimmissionen von keinen schadlichen Umweltauswirkungen durch die
geplante Anlage auszugehen.

Zur Beurteilung der Auswirkungen von Luftschadstoffimmissionen auf den Menschen
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wurde auf die Immissionsprognose (IMA 2022) abgestellt. Es wurden die
Immissionswerte der TA Luft vom 18. August 2021 angewendet oder sofern keine
Immissionswerte aufgefuhrt sind, wurde auf anerkannte Wirkungsschwellen oder
Risikoschwellwerte zurickgegriffen. Der Immissionsbeitrag wurde als irrelevant
gewertet, wenn die Beurteilungswerte im Jahresmittel zu weniger als 3 %
ausgeschopft werden. Die Immissionsorte zur Beurteilung des Schutzgutes Mensch
sind aus Abbildung 18 auf Seite 80 ersichtlich. Staubniederschlag wurde ebenfalls an
diesen Immissionsorten gemessen. Im Ergebnis wurde die Irrelevanzschwelle an
allen Aufpunkten unterschritten.

Untersucht wurden auch die Auswirkungen durch die Abwasserentsorgung der
Anlage. Wasser wird aus dem Brunnen ,Waschhalde® der Gemeinde Aichhalden
bezogen. Abwasser fallt beim Reinigen von Behaltern, Boden und Aggregaten und
aus den Behandlungschargen nach Behandlung des flussigen Abfalls oder aus
Verdampfungsprozessen an. Das Abwasser aus der Anlage wird nicht in den
offentlichen Kanal abgeleitet, sondern wird zur weiteren externen Entsorgung von
einem Entsorgungsfachbetrieb abgeholt. Abwasser aus Elektrolyseprozessen wird in
ein Sammelbecken geleitet, um dann zu entscheiden, ob es extern entsorgt oder
weiter behandelt wird. Da auch hier das Abwasser weder direkt noch indirekt
eingeleitet wird, ergeben sich keine Auswirkung der Anlage auf die
Abwasserentsorgung der Gemeinde.

6.5 Anlagebedingte Auswirkungen auf die Schutzgiter Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt

Durch BaumalRnahmen: Es sind keine Auswirkungen zu erwarten, da sich diese nur
in der besehenden Halle stattfinden und somit kein Eingriff in Biotope stattfindet.

Durch den Anlagenbetrieb: Untersucht wurden die Immissionen von Luftschadstoffen
im Umfeld der Anlage. Als relevante Eingriffe auf Pflanzen und Tiere sind die
Immissionen von Luftschadstoffen (insbesondere saure Gase SOz, NO2, HF),
Schadstoffanreicherungen in Pflanzen und Tieren und die Erzeugung von Larm, Licht

und Erschutterungen zu untersuchen. Auswirkungen konnen direkt sein und aus
Wechselwirkungen resultieren. Zur Beurteilung der Relevanz der Auswirkungen
werden die maximalen Immissionswerte der Nr. 4 TA Luft mit den Werten fur die
irrelevante Zusatzbelastung nach 4.4.1/2 TA Luft verglichen. Die Zusatzbelastungen
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am Maximum treten in erster Linie am Betriebsgelande und am sudlichen Rand
davon auf. In diesen Bereichen sind keine geschutzten Biotope vorhanden. Die
geplante Anlage emittiert keine akkumulierenden Schadstoffe wie Schwermetale, so
dass es zu keiner Anreicherung von Schadstoffen in der Nahrungskette kommt. Die
Schallimmissionen liegen deutlich unter der 52dB(A)-Isophone, die als potenzielles
Anzeichen fur eine gewisse Verringerung der Habitatneigung fur bestimmte
Vogelarten angesehen werden kann. Erschutterungen gehen von der Anlage nicht
aus. Lichtemissionen beschranken sich auf eine normale Gebaudebeleuchtung ohne
Fernwirkung. Insgesamt kommt es zu keiner Uberschreitung der Irrelevanzkriterien
zum Schutz empfindlicher Okosysteme und Vegetation. In Bezug auf die sonstigen
unterschwelligen Storwirkungen ist davon auszugehen, dass sich Tiergruppen bereits
an diese angepasst haben. Der Konflikt kann als unerheblich eingestuft werden.

6.6 Anlagebedingte Auswirkungen auf den Boden

Durch den stérungsfreien Betrieb entstehen keine Immissionen, aus denen es zu
einer Schadstoffbelastung der umliegenden Boden kommt. Der Konflikt kann als
unerheblich eingestuft werden.

6.7 Anlagebedingte Auswirkungen auf das Schutzqut Wasser

Es findet keine Versiegelung und somit keine Auswirkung auf die Grundwasser-
spende statt. Hinsichtlich der Entnahme von Frischwasser andert sich durch das
Vorhaben nichts. Bereiche, in denen mit wassergefahrdenden Stoffen umgegangen
wird, sind mit Bodenbeschichtungen versehen und werden in regelmalligen
Abstanden gepruft. Das Loschwasserauffangvolumen ist neu berechnet und ein
Brandschutzgutachten erstellt. Die emittierten Luftschadstoffe liegen unterhalb der
Abscheidekriterien, so dass auch eine negative Veranderung von
Oberflachengewassern nicht zu befurchten ist. Insgesamt konnen die
Grundwassernutzung und Auswirkungen auf nahegelegene Gewasser als geringer
Konflikt eingestuft werden.
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6.8 Anlagebedingte Auswirkungen auf das Klima und die Lufthygiene

Mogliche klimatische Auswirkungen sind die Beeinflussung lokaler kalt- und
Frischluftstromungen durch Baukorper und die Eimission klimarelevanter Gase. Da
jedoch keine Erweiterung der bestehenden baulichen Anlage stattfindet und keine
groReren Mengen klimarelevanter Gase emittiert werden, kann der Konflikt als gering
eingestuft werden.

Luftschadstoffe konnen zu Belastigungen und gesundheitlichen Beeintrachtigungen
der Bevolkerung, zu Schadigungen von Boden, Tier- und Pflanzenwelt sowie von
Sachgutern und Kunstwerken fuhren. Im Rahmen des Fachgutachtens
Luftreinhaltung IMA (2022) wurde die Immissionsbelastung im Einwirkungsbereich
der geplanten Anlage ermittelt. Die Immissionsquellen Q1, Q9 und Q12 sind die drei
Schornsteine, die im Zuge der neuen Nutzung der Anlage errichtet werden und Uber
die die Absaugung der Halle stattfindet. Diffuse Emissionen aus den Hallentoren
konnen durch die Absaugung unterbunden werden. Emissionsquellen sind jedoch die
Kalksilos und diffuse Emissionen im Entladebereich aullerdem sowie
Fahrzeugemissionen auf dem Betriebsgelande. Die beantragten
Emissionskonzentrationen im Abgas der Schornsteine sind in Tabelle 16 auf Seite 90
des UVP-Berichts angegeben. Die Emissionsgrenzwerte entstammen der NR.
5.4.8.10h der ABA-VwV und der Nr. 5.2.3 der TA Luft. Die Immissionsprognose von
IMA ergibt, dass die gas- und staubformigen Immissionen sowie die
Geruchsimmissionen die Irrelevanzschwellen nach TA-Luft einhalten. Somit kann
davon ausgegangen werden, dass von der Anlage keine schadlichen
Umwelteinwirkungen ausgehen. Hinsichtlich der diffusen Emissionen und des
Verkehrs liegt die Zusatzbelastungen ebenfalls unterhalb der Bagatellschwellen, so
dass davon ausgegangen werden kann, dass die Anlage keine schadlichen
Umwelteinwirkungen hervorruft.

6.9 Anlagebedingte Auswirkungen auf Landschaft/Erholung, Kultur- und Sachquter

Im Bereich Landschaft und Erholung sind keine Auswirkungen durch den Betrieb zu
erwarten.

Es sind keine Kultur- und Sachguter durch den Betrieb der Anlage betroffen.
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6.10 Auswirkungen durch Abweichung von Normalbetrieb/Betriebsstorungen

Fir die Betrachtung unter dem Aspekt moglicher Storfalle wurden die Betriebe
SIMON, SITEK und BETEK am Standort Aichhalden zusammengefasst und in dem
Sicherheitsbericht von INGUS (2022) untersucht. Es wurden unterschiedliche
Storfallszenarien und unterschiedliche Gefahrenquellen analysiert. Die moglichen
Storungen und die Auswirkungen der Storung sind in Tabelle 17 Seite 93
zusammengefasst. Im Ergebnis ergeben die Simulationen, dass Auswirkungen von
betrieblich nicht auszuschliellenden Storfallen auf Bereiche aul3erhalb des
Betriebsgelandes ausgeschlossen werden kdnnen. Die Auswirkungen von Dennoch-
Storfallen in der CP-Anlage wurden voraussichtlich auf den Betriebsbereich
beschrankt bleiben.

6.11 Auswirkungen durch Wechselwirkungen

Betrachtet wurden in der UVP nicht nur die sektoralen Auswirkungen auf Schutzguter,
sondern auch synergistische (sich gegenseitig verstarkende) oder kumulative (sich
addierende Effekte). Als Wechselwirkung mit Bezug zum geplanten Vorhaben kann
die mogliche Bildung von Photooxidanzien durch die Reaktion der emittierten
Stickoxide und organischen Komponenten mit Sonnenlicht gesehen werden.
Aufgrund der nur sehr geringen Menge an emittierten Ausgangskomponenten kann
hier davon ausgegangen werden, dass eine Umweltgefahrdung dennoch nicht
vorliegt.

6.12 Zusammenfassung der Auswirkungen

Zusammenfassend ist das Ergebnis festzuhalten, dass die Auswirkungen der Anlage
durch Bau, Baumalinahmen und Betrieb hinsichtlich der genannten untersuchten
Schutzguter und konkret moglicher Konflikte als in ihrer Wirkungserheblichkeit
unerheblich einzustufen sind.

6.13 Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete

Rechtsgrundlage fur die FFH-Vertraglichkeitsprufung ist die Richtlinie 92/43/EWG des
Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der
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wildlebenden Tiere und Pflanzen. Die Umsetzung in nationales Recht erfolgte durch
die §§ 32 ff. BNatSchG und die §§ 36 bis 40 LNatSchG fur Baden-Wurttemberg. Nach
§ 38 Abs. 1 LNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung oder Durchfuhrung auf ihre
Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Gebietes von gemeinschaftlicher
Bedeutung oder eines europaischen Vogelschutzgebiets zu Uberprufen. Ergibt die
Uberprifung der Vertraglichkeit, dass das Projekt zu erheblichen Beeintrachtigungen
eines Gebietes in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mal3geblichen
Bestandteilen fuhren kann, ist es unzulassig.

Der UVP-Bericht enthalt ab Seite 97 eine Untersuchung zu den anlagebedingten
Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete. Die angrenzenden Gebiete sind das FFH-
Gebiet ,Schiltach und Kaltbrunner Tal“ ca. 680 m westlich und das FFH-Gebiet
,=Eschachtal® 820 m Ostlich der Anlage. Zu prufen war, ob erhebliche Auswirkungen
auf Schutz- und Erhaltungsziele der FFH-Gebiete zu erwarten sind.

Gemal Art. 6 Abs. 2 der FFH-Richtlinie besteht fur FFH-Gebiete ein
Verschlechterungsverbot fur den Erhaltungszustand der naturlichen Lebensraume
nach Anhang | und fur Habitate der Arten nach Anhang Il sowie ein Storungsverbot
fur die Arten, fur die die Gebiete ausgewiesen sind. Gemal § 37 BNatSchG sind
Veranderungen oder Storungen, die zu erheblichen Beeintrachtigungen eines Gebiets
von gemeinschaftlicher Bedeutung oder eines Europaischen Vogelschutzgebiets in
ihren jeweiligen fur die Erhaltungsziele maf3geblichen Bestandteilen fuhren kdnnen,
unzulassig. Ergeben sich aus den Erhaltungszielen keine Aussagen uber die
Vertraglichkeit von Luftverunreinigungen, ist davon auszugehen, dass bei Einhaltung
der TA Luft keine erheblichen Belastigungen bestehen.

Eine unmittelbare Beeintrachtigung der FFH-Gebiete z.B. durch Flacheninanspruch-
nahme findet nicht statt.

Die Lage der FFH Gebiete ist in Abbildung 20 auf S. 98 gezeigt. Innerhalb des FFH-
Gebiets ,Eschachtal” sind in erster Linie die Biotope 3260 ,Flieligewasser mit
flutender Wasservegetation“ am Seltenbach betroffen. Innerhalb des FFH-Gebiets
»ochiltach und Kaltbrunner Tal sind in erster Linie die Biotope 6510 Magere
Flachland-Mawiesen, 6520 Berg-Mahwiesen, Komplex aus 3260 und 91EQ
(Auenwalder mit Erle, Esche und Weide) und 3260 ,FlieRgewasser mit Flutender
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Wasservegetation, im Westen von Alchhalden betroffen. In beiden Gebieten sind
keine Lebensstatten der Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie nachgewiesen.

Die FFH-Vertraglichkeitsstudie untersucht sodann die Auswirkungen durch
Luftschadstoffe auf die FFH-Gebiete. Es wurden die Ammoniak-, NO2 und SO2-
Immissionen an den nachstgelegenen Orten der beiden FFH-gebiete ermittelt. Alle
erhobenen Immissionskonzentrationen unterschreiten die Irrelevanzschwellen.

Hinsichtlich der Stickstoffdispositionen wird das Maximum am 6stlich gelegenen FFH-
gebiet erreicht. Das Abschneidekriterium von 0,3 kg/(ha a) wird eingehalten.

Fir die Ermittlung der Sauredispositionen wurden die Depositionsbeitrage von NOz2,
NO und SOz ermittelt und addiert. Im Ergebnis wird auch bei der maximalen
Sauredisposition das Abschneidekriterium von 0,04 keq . Seq/(ha-a) eingehalten.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass die Immissionszusatzbelastung fur
NHs, NOx-, SO2 und Fluorwasserstoff die Irrelevanzschwellen unterschreiten, die
prognostizierte Zusatzbelastung fur die Stickstoffdisposition in den Natura 2000-
gebieten halten das Abschneidekriterium ein und die maximale Sauredisposition der
geplanten Anlage halt ebenfalls das Abschneidekriterium ein. Eine negative
Beeintrachtigung der Natura 2000-Gebiete ist somit nicht zu erwarten.

Es kann daher insgesamt davon ausgegangen werden, dass durch das Vorhaben
weder die naturschutzfachlichen Erhaltungsziele noch die Koharenz des
ausgewiesenen Schutzgebietssystems Natura 2000 nachhaltig beeintrachtigt werden.
Von einer erheblichen negativen Beeinflussung durch die geplante CP-Anlage ist
nicht auszugehen.

6.14 Auswirkungen auf besonders geschiitzte Arten

Es sind keine Auswirkungen auf besonders geschutzte Arten zu beflrchten, da keine
direkten Eingriffe stattfinden und die Luftschadstoffimmissionen unter den
Irrelevanzschwellen liegen. Daruber hinaus gehende Auswirkungen auf streng
geschutzte Arten sind durch die FFH-Vorprufung abgehandelt.
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6.15 Zusammenfassende Bewertung der Umweltvertraglichkeit

Es ist der Bewertung des UVP-Berichts zu folgen und festzustellen, dass auf Basis
der vorgelegten Konfliktanalyse keine erheblichen negativen Auswirkungen durch das
Vorhaben auf die untersuchten Schutzguter Mensch, insbesondere menschliche
Gesundheit, Tiere, Pflanzen, und die biologische Vielfalt, Flache, Boden, Wasser,
Luft, Klima und Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Schutzguter sowie die
Wechselwirkungen zwischen den genannten Schutzgutern zu erwarten sind.

Zu diesem Ergebnis gelangt hinsichtlich der Belange des Naturschutzes auch die in
diesem Verfahren generell und speziell im Rahmen des UVP-Verfahrens beteiligte
Naturschutzbehorde. Mit Schreiben vom 21.09.2022 fuhrt sie aus, dass gegen das
geplante Vorhaben keine grundsatzlichen Einwendungen bestehen. Die Unterlagen
und Inhalte der UVP seien nachvollziehbar aufgebaut. Das Vorhaben werde innerhalb
des bestehenden Gebaudes realisiert, daher seien keine direkten artenschutzrecht-
lichen oder baubedingten Auswirkungen zu erwarten. Aufgrund der Einhaltung der
Abschneidekriterien seien an den jeweiligen Beurteilungspunkten keine schadstoff-
bedingten negativen Auswirkungen auf Schutzguter und im Umfeld befindliche FFH-
Gebiete zu erwarten. Negative Auswirkungen durch Larm oder Licht wirden nicht
prognostiziert. Eine erhebliche Beeintrachtigung der Natura-2000 Gebiete sei nicht
ableitbar. Das Vorhaben sei mit den Erhaltungszielen der FFH-Gebiete vereinbar und
daher zulassig.

Das Vorhaben ist als insgesamt umweltvertraglich einzustufen.

7. Inhalts- und Nebenbestimmungen

Rechtsgrundlage fur die Inhalts- und Nebenbestimmungen unter Ziffer Il. dieser
Genehmigung ist § 12 BImSchG i. V. m. § 36 Landesverwaltungsverfahrensgesetz
(LVWVG).

Die Nebenbestimmungen dienen der Sicherstellung der Erfullung der in § 6 Abs. 1
BImSchG genannten Voraussetzungen. Sie sind erforderlich, aber auch ausreichend,
um den in § 5 BImSchG genannten Zielen und sonstigen beruhrten Rechtsvor-
schriften Geltung zu verschaffen. Sie gewahrleisten, dass die Umweltauswirkungen
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des Vorhabens auf einem hohen Schutzniveau fur die Umwelt insgesamt begrenzt
werden.

Auch andere o6ffentlich-rechtliche Vorschriften oder Belange des Arbeitsschutzes
stehen dem Vorhaben nicht im Wege.

7.1 Immissionsschutz/Luftreinhaltung

Den Antragsunterlagen liegt die ,Prognose der Emissionen und Immissionen sowie
Ermittlung der Schornsteinhdhen zur Ableitung der Abgase im Rahmen des
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens zur Errichtung und zum
Betrieb einer Anlage zur Aufbereitung von Abfallen” vom 21.04.2022 (Projekt-Nr.: 21-
08-28 FR) erstellt von iMA Richter & Rockle GmbH & Co. KG in Freiburg bei. Der
Prognose wurden konservative Ansatze zugrunde gelegt.

Beim Betrieb der Anlage entstehen unterschiedliche Abluftstrome, die erfasst und
uber Emissionsquellen Q3, Q9 und Q12 abgeleitet werden. Anlageteile, aus denen
Emissionen ausgehen konnen, sind gekapselt bzw. mit Absaughauben versehen. Die
pumpfahigen Abfalle werden mit Tankfahrzeugen oder in Gebinden angeliefert in die
Lageranlagen entweder Uber Schlauch befordert oder in Behaltnissen in der Halle
abgestellt. Es findet kein offener Umschlag von Abfallen statt. Emissionen von
Stauben und Staubinhaltstoffen sind aufgrund der wassrigen Konsistenz der Abfalle
nicht zu erwarten.

Als Abgasreinigungseinrichtungen werden Abluftwascher mit saurem und alkalischem
Waschmedium sowie Aktivkohlefilter eingesetzt. Die drei Abgasrohre sind wie ein
mehrzigiger Schornstein mit der Hohe von 22 m Uber Grund zu betrachten.

Die Ausbreitungsrechnungen haben gezeigt, dass die gas- und staubformigen
Immissionen sowie die Geruchsimmissionen die Irrelevanzschwellen nach TA-Luft
nicht Uberschreiten. Dementsprechend ist davon auszugehen, dass von der
geplanten Anlage keine schadlichen Umweltauswirkungen ausgehen (vgl. Nr. 4.1 TA
Luft) werden.
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Das Abschneidekriterium fur die Stickstoffdeposition und die Sauredeposition werden
in den umliegenden FFH-Gebieten — wie bereits im Begrindungsteil ,Umweltvertrag-
lichkeitsprufung“ dargelegt - eingehalten.

Bei antragsgemaler Realisierung und bestimmungsgemaliem Betrieb der Anlage
bestehen in Hinblick auf die Luftreinhaltung keine Einwande gegen das Vorhaben.

7.2 Larmschutz

Den Antragsunterlagen liegt die ,,Gerauschprognose zur geplanten chemisch-
physikalischen Behandlungsanlage fur Abfalle (CP-Anlage) im Werk 2 der Fa. Karl
Simon GmbH & Co. KG in 78733 Aichhalden® (Berichts-Nr. TB_3488795) vom
31.08.2021, erstellt durch TUV SUD Industrie Service zugrunde. Diese Prognose
wurde mit weiteren Stellungnahmen (ST_3546609 vom 07.12.2021 sowie vom
02.12.2022) der TUV SUD Industrie Service erganzt.

Die Anlage ist in gekapselter Bauweise ausgefuhrt und wird in der bereits
bestehenden Halle, die als Sondergebiet ausgewiesen ist, errichtet. Der Betriebs-
standort befindet sich in einem Bereich, fur den aktuell ein Bebauungsplan mit einer
Larmkontingentierung erstellt ist. Daher wurde in der Gerauschimmissionsprognose
eine Vergleichsberechnung mit immissionswirksamen flachenbezogenen
Schallleistungspegeln durchgefuhrt.

In seiner Betrachtung kommt der Sachverstandige zum Ergebnis, dass aufgrund des
Vergleichs der Beurteilungspegel der Zusatzbelastung tags und nachts mit den
jeweiligen Immissionsrichtwerten die fur den geplanten Betrieb der Anlage relevanten
Immissionsrichtwerte an den in der Gerauschimmissionsprognose untersuchten
mafgeblichen Immissionsorten tags und nachts eingehalten bzw. um mindestens 6
dB (A) unterschritten werden.

Die Nachweisfuhrung hinsichtlich der Einhaltung der Irrelevanzschwelle bleibt jedoch
vorbehalten.
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7.3 Wasserrechtliche Anforderungen

Die Angaben Uber die wassergefahrdenden Stoffe sowie Uber die jeweiligen
Anlagenarten (Formblatt 6.1) wurden im Kapitel 6 der Antragsunterlagen in einer
,2tabellarischen Ubersicht zur Anlagedokumentation gemaR § 43 AwSV* dargestellt.
Eine der Definition des § 14 AwSV entsprechende Abgrenzung der einzelnen AwSV-
Anlagen ist allerdings aus dieser Aufstellung nur bedingt moglich. Mit dieser
Entscheidung wurde daher eine Bereinigung der Anlagedokumentation in
Abstimmung mit der Behorde gefordert.

Zum Zeitpunkt der Erstellung der Antragsunterlagen konnte der Vorhabentrager noch
keine Nachweise der Eignung der einzelnen Komponenten der Anlagen der
Gefahrdungsstufen B, C und D einreichen, da die endgultige Entscheidung
hinsichtlich der Beschaffung noch nicht getroffen werden konnte. Ein Antrag auf
Eignungsfeststellung gemal § 63 WHG wurde nicht gestellt.

Von einer Eignungsfeststellung kann abgesehen werden, wenn die erforderlichen
wasserrechtlichen Nachweise sowie eine entsprechende Sachverstandigenbestati-
gung nach § 41 Abs. 2 Nummer 2 AwSV vorliegen. Die in der Nebenbestimmung
Ziffer 4.1.5 festgelegte Frist ergibt sich aus den gesetzlichen Bestimmungen.

Insbesondere im Rahmen der Behandlung der Abfalle entstehen als Output
Abfallfraktionen und Reststoffe, die extern als Abfall ordnungsgemal} zu entsorgen
sind. Eine Einleitung von Reststoffen und Abwasser in die kommunale Kanalisation
bzw. in die Klaranlage der Gemeinde Aichhalden wurde ausdrucklich untersagt.
Eine eventuelle Entsorgung der flissigen, im Zuge der Behandlung entstehenden
Abfalle in andere Klaranlagen war nicht Gegenstand des Genehmigungsverfahrens
und ist durch diese Genehmigung nicht erfasst.

Die von der unteren Wasserbehorde vorgeschlagenen wasserrechtlichen Auflagen,
Bedingungen und Hinweise wurden in der vorliegenden Entscheidung berucksichtigt.
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7.4 Abfallrechtliche Anforderungen

Die Eingangskontrolle erfolgt antragsgemall. Demnach werden bei jeder Charge
bestimmte, in den Antragunterlagen definierte Parameter untersucht. Die Abfalle
werden entweder in zugelassenen Gebinden oder in Tankfahrzeugen angeliefert. Die
angelieferten Abfalle werden je nach Behandlungsverfahren den entsprechenden
Lagerorten im Erdgeschoss (Gefahrstofflager und Verdampfung/Verdunstung), im
Untergeschoss (CP-Anlage) oder im AulRenbereich zugewiesen.

Zur Sicherstellung der Vertraglichkeit der zu behandelnden Abfalle untereinander
wurden Kompatibilitatstest nach BVT ,Abfallbehandlung” gefordert. Diese sollen
risikobasiert sein und haben u.a. die gefahrlichen Eigenschaften der Abfalle, die von
ihnen ausgehenden Risiken in Bezug auf Anlagensicherheit und Umweltauswirkun-
gen sowie Angaben des Abfallerzeugers zu berucksichtigen.

Im Rahmen der Ausgangskontrolle werden die Outputchargen einer Laboranalyse
unterzogen. Der Parameterumfang orientiert sich an die beantragten Kriterien.

8. Storfallrelevanz

Die geplante Anlage zur Behandlung und zur Lagerung von Abfallen der Karl Simon
GmbH & Co. KG ist als Teil des Betriebsbereiches i. S. des § 2 StorfallV der
Firmengruppe SIMONGROUP, zu dem noch die Teilbetriebsbereiche der BETEK
GmbH & Co. KG sowie der SITEK-Spikes GmbH & Co. KG gehoren, zu betrachten.

Der Sicherheitsbericht (Hauptband und Anlageband 3) fur die CP-Anlage der Karl
SIMON GmbH & Co. KG sowie das Gutachten zum angemessenen Sicherheit-
sabstand wurden durch INGUS Ingenieurburo fur Umweltschutz und Sicherheit von
Dr. Winfried Reiling aus Kampfelbach erstellt, und liegen den Antragsunterlagen bei.

Aufgrund von Gefahrenmerkmalen und den vorhandenen Mengen an gefahrlichen
Stoffen gelten fur die geplante Anlage zur Behandlung und zur Lagerung von Abfallen
die erweiterten Pflichten i.S.d. Storfallverordnung (Betriebsbereich der oberen
Klasse).
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Die Prafmitteilung gemal} § 13 der StorfallV wird separat erteilt. Die Priufmitteilung
gemal § 13 der StorfallV wird Aussagen beinhalten, ob der Sicherheitsbericht den
Anforderungen der Storfallverordnung, insbesondere des Anhangs Il genugt, sowie
Aussagen zur Vollstandigkeit, Plausibilitat und Nachvollziehbarkeit.

9. Ausgangszustandsbericht

Da es bei der Anlage um eine IED-Anlage handelt und die Moglichkeit einer
Verschmutzung des Bodens und des Grundwassers nicht ausgeschlossen werden
kann (§ 10 Abs. 1a BImSchG), war fur relevante gefahrliche Stoffe gemaf} § 3 Abs.
10 BImSchG ein Bericht uber den Ausgangszustand von Boden und Grundwasser
(Ausgangszustandsbericht - AZB) zu erstellen, Der Umfang des AZB ergibt sich aus
§ 4a Abs. 4 der 9. BImSchV.

Der Ausgangszustand wird durch den Stand der Boden- und Grundwasserverschmut-
zung zum Stichtag in Hinblick auf die beantragte Nutzung charakterisiert. Zur
Ermittlung des Ausgangszustandes sind an den maf3geblichen Stellen die
entsprechenden, mit der Behorde abgestimmten Untersuchungen durchgefuhrt
worden. Die Feststellungswirkung des Ausgangszustands basierte im Wesentlichen
auf den aktuellen Untersuchungsergebnissen vor Inbetriebnahme.

Mit den Antragsunterlagen wurde durch Planungsbiro GEOTERM Rottweil ein
Untersuchungskonzept vorgestellt. Zum Zeitpunkt der Erstellung des Konzeptes
lagen keine Daten von chemischen Analysen des Bodens oder des Grundwassers
vor. Die Betriebsflache liegt auBerhalb von Uberschwemmungsgebieten. Der
Nordosten des Betriebsgelandes ist als Wasserschutzgebiete Aichhalden Zone Ill B
ausgewiesen. Die geplante Anlage befindet sich aul3erhalb der Schutzzone. Das
Untersuchungskonzept wurde mit dem Regierungsprasidium Freiburg sowie mit der
unteren Bodenschutzbehorde des Umweltschutzamtes Rottweil (Stellungnahme vom
21.12.2021, Az.: 211.01/53.201.1-3/21) abgestimmt.

Am 01.09.2022 wurden die Antragsunterlagen um den aufgrund des vorgenannten
Konzeptes erstellte Ausgangszustandsbericht erganzt. Zur Erfassung der relevanten
Bodenparameter wurden zwei Rammkernsondierungen durchgefuhrt.
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Die untere Bodenschutzbehorde hat mit Schreiben vom 11.10.2022 (Az.:
211.01/53.201.1-4/22) zu dem Bericht Stellung genommen. Den im Bericht
vorgeschlagenen Untersuchungen wurde zugestimmt.

Gemal § 21 Abs. 2a, Nr. 3 der 9. BImSchV muss der Genehmigungsbescheid fur
Anlagen nach der Industrieemissions-Richtlinie Anforderungen an die regelmafige
Wartung, die Uberwachung der MalRnahmen zur Vermeidung der Verschmutzung von
Boden und Grundwasser sowie die Uberwachung von Boden und Grundwasser
hinsichtlich der in der Anlage verwendeten, erzeugten oder freigesetzten relevanten
gefahrlichen Stoffe, einschlieRlich der Zeitrdume, in denen die Uberwachung
stattzufinden hat, beinhalten. Diesen Vorgaben ist in der Nebenbestimmung Ziffer 9.
Rechnung getragen.

10. Baugenehmigung

Die immissionsschutzrechtliche Genehmigung schlief3t die beantragte
Baugenehmigung fur die Errichtung der Anlage samt Nebeneinrichtungen gem. § 58
LBO sowie die Errichtung des Schornsteins mit ein.

Die von der unteren Baurechtsbehorde vorgeschlagenen Nebenbestimmungen
wurden in die Genehmigung aufgenommen. Ebenso wurden alle vom Kreisbrand-
meister geforderten Bestimmungen in den vorliegenden Bescheid Ubernommen.

Fir den Standort liegt der Bebauungsplan ,Kappelesacker | und Il — 2. Anderung® vor.
Der Gemeinderat der Gemeinde Aichhalden hat am 28.09.2021 in &ffentlicher Sitzung
den Bebauungsplan ,Kappelesacker | und Il 2. Anderung® und die zusammen mit
dem Bebauungsplan aufgestellten ortlichen Bauvorschriften als jeweils selbstandige
Satzung beschlossen.

Der Bebauungsplan und die ortlichen Bauvorschriften ,Kappelesacker | und Il

2. Anderung® traten am 08.10.2021 in Kraft. Die Anderung des Bebauungsplans war
erforderlich, um den Standort der Simon Group, zu der auch die Karl Simon GmbH &
Co.KG (Vorhabentragerin) gehort, zu sichern und die fur die geplante Erweiterung
notwendigen Erweiterung zu ermoglichen.
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Gemal den textlichen / zeichnerischen Festsetzungen zu diesem Bebauungsplan
befindet sich das geplante Vorhaben im Sondergebiet (SO2) in dem die Lagerung von
flussigen Abfallen und der fir ihre Behandlung erforderlichen Einsatzstoffe; die
Behandlung solcher Stoffe sowie die Aufbereitung und das Recycling von
Hartmetallen zulassig sind.

11. Sicherheitsleistung

Rechtsgrundlage fur die Anordnung einer Sicherheitsleistung ist § 12 Abs. 1 Satz 2
BImSchG. Danach soll bei Abfallentsorgungsanlagen im Sinne des § 4 Abs. 1 Satz 1
BImSchG zur Erfullung der Pflichten nach § 5 Abs. 3 BImSchG eine Sicherheits-
leistung auferlegt werden.

Zweck der Sicherheitsleistung ist es, im Falle einer Insolvenz des Betreibers bei
Stilllegung der Anlage die Behorden davor zu bewahren, die gebotenen Nachsorge-
maflnahmen im Wege der Ersatzvornahme auf Kosten der offentlichen Hand
durchfuhren zu mussen. Abfallentsorgungsanlagen trifft das besondere Risiko, dass
im Falle der Insolvenz zumeist hohe Kosten fur die Erfullung der Pflichten aus § 5
Abs. 3 BImSchG anfallen, was vor allem auf den in der Regel negativen Marktwert
der Abfalle zurtckzuflhren ist. Konkret geht es um die voraussichtlichen Kosten fur
die Raumung des Betriebsgelandes und die ordnungsgemafe Entsorgung der
gelagerten Abfalle einschliellich deren Verladung, Transport und ggf. erforderlichen
Analysen zur Bestimmung des gebotenen Entsorgungsweges etc.

MaRgeblich fur die Hohe der Sicherheitsleistung sind die voraussichtlichen Kosten fur
die Entsorgung der maximal zulassigen Menge an gelagerten bzw. sich im
Behandlungsprozess befindlichen Abfallen.

Die Entsorgungskosten berechnen sich als Produkt aus der nach der Genehmigung
maximal zulassigen Lager- bzw. Behandlungsmenge fur jede einzelne Abfallart in
Tonnen multipliziert mit einem durchschnittlichen Entsorgungspreis je Tonne der
betreffenden Abfallart zuzlglich Transportkosten und eines Sicherheitszuschlages
von 15 %. Abfalle mit positivem Marktwert bleiben bei der Berechnung unbertck-
sichtigt. Dem unter Ziffer 11.10 festgesetzten Betrag liegen die Entsorgungspreise der
Landesanstalt fur Umwelt Baden-Wurttemberg (LUBW) zugrunde.
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12. Gebluhrenentscheidung

Die Gebuhrenfestsetzung stutzt sich auf §§ 1 bis 8 und 12 Landesgebuhrengesetz
(LGebG) i.V.m. §§ 1 bis 3 der GebuUhrenverordnung des Umweltministeriums (GebVO
UM) und Nr. 8.1.1, Nr. 8.8.1 einschlieRlich der jeweiligen Anmerkungen des dazu
ergangenen Gebuhrenverzeichnisses (GebVerz UM) sowie §§ 1, 2 der
Gebuhrenverordnung des Wirtschaftsministeriums (GebVO WM) und Nr. 13.1.1 des
dazu ergangenen Gebuhrenverzeichnisses (GebVerz WM).

12.1 Gebuhren immissionsschutzrechtliche Genehmigung
Gebuhr nach Nr. 8.1.1 GebVerz UM
o5 - -

Gebuhr nach Nr. 8.8.1 GebVerz UM

75 -
Gebuhr nach Nr. 13.1.1 GebVerz WM €

Der Berechnung liegen Baukosten in Hohe von - € (inkl. USt) zugrunde.

Gebuhren gesamt: - €

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Klage beim
Verwaltungsgerichtshof Baden-Wurttemberg, Schubertstralle 11, 68165 Mannheim,
erhoben werden.

Mit freundlichen GrilRen

Informationen zum Schutz personenbezogener Daten finden Sie auf unserer Internetseite unter

Datenschutzerklarung zur Verwaltungstatigkeit der Regierungsprasidien

Auf Wunsch werden diese Informationen in Papierform versandt.


https://rp.baden-wuerttemberg.de/fileadmin/RP-Internet/_DocumentLibraries/DSE/A-01.pdf
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Anhang 1
zur immissionsschutzrechtlichen Genehmigung vom 23.01.2023; Az.: RPF54.2-8823-3631/8

A. ANSCHREIBEN VOM 13.05.2022

B. ANTRAGSUNTERLAGEN

C. INTEGRIERTE ANTRAGE

D. WEITERE UNTERLAGEN SIND IN DEN ENTSPRECHENDEN KAPITELN EINGELEGT

KAPITEL 1 - FORMBLATT 1 - ANTRAGSTELLUNG

1 ANTRAGSTELLER / BETREIBER

2 ANTRAGSGEGENSTAND

2.1 VERFAHRENSART

2.2 ART UND UMFANG DES VORHABENS

2.2.1 Neugenehmigung

2.2.2 Anderungsgenehmigung entféllt

3 WEITERE ANGABEN

4 INTEGRIERTE ANTRAGE

4.1 ZULASSUNGEN FUR DIE ANLAGE

5 WEITERE ANTRAGE

6 STANDORT DER ANLAGE

7 ZEITPUNKT DER VORGESEHENEN INBETRIEBNAHME
8 VORAUSSICHTLICHE KOSTEN DES VORHABENS

9 ERLAUTERUNGSBERICHT

9.1 BESCHREIBUNG DER BEHANDLUNGSVERFAHREN
9.2 UMWELTASPEKTE

WASSER / ABWASSER

9.3 ABFALL

9.4 ABLUFT

9.5 ENERGIE:

9.6 UMGANG MIT WASSERGEFAHRDENDEN STOFFEN / BODENSCHUTZ
9.7 STORFALL

9.8 LOSCHWASSERRUCKHALTUNG

9.9 LARM
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9.10 SCHUTZZIEL LARM INNERHALB DES GEBAUDES
9.11 ARBEITSSCHUTZ
9.12 SCHUTZZIEL NATUR/ FLACHENVERBRAUCH

KAPITEL 2 - FORMBLATT 2.1 - TECHNISCHE BETRIEBSEINRICHTUNGEN
KAPITEL 2 - FORMBLATT 2.2 - PRODUKTIONSVERFAHREN / EINSATZSTOFFE

KAPITEL 3 — FORMBLATT 3.1 — EMISSIONEN / BETRIEBSVORGANGE (SIEHE BEILIEGENDES
EMISSIONS-/IMMISSIONSGUTACHTEN FIRMA IMA)

KAPITEL 3 - FORMBLATT 3.2 — EMISSIONEN / MARNAHMEN

KAPITEL 3 — FORMBLATT 3.3 — EMISSIONEN / QUELLEN

KAPITEL 4 — FORMBLATT 4 — LARM

KAPITEL 5 — FORMBLATT 5.1 — ANFALL FLUSSIGER ABFALLE — KEINE ABLEITUNG IN DIE
OFFENTLICHE KANALISATION DER GEMEINDE AICHHALDEN

KAPITEL 5 - FORMBLATT 5.2 — ANFALL FLUSSIGER ABFALLE / ABWASSERBEHANDLUNG
KEINE

ABLEITUNG IN DIE OFFENTLICHE KANALISATION DER GEMEINDE AICHHALDEN

KAPITEL 5 - FORMBLATT 5.3 — ANFALL FLUSSIGER ABFALLE / EINLEITUNG ENTFALLT, DA
KEINE

ABLEITUNG IN DIE OFFENTLICHE KANALISATION DER GEMEINDE AICHHALDEN

KAPITEL 6 — FORMBLATT 6.1 — UBERSICHT / WASSERGEFAHRDENDE STOFFE
KAPITEL 6 — FORMBLATT 6.2 — DETAILANGABEN / WASSERGEFAHRDENDE STOFFE

KAPITEL 7 - FORMBLATT 7 — ABFALL

KAPITEL 8 - FORMBLATT 8 — ARBEITSSCHUTZ

. PERSONALEINSATZ IM NORMALBETRIEB

. ARBEITSZEIT

. SOZIAL-, SANITAR- UND SANITATSEINRICHTUNGEN
. BELUFTUNG VON ARBEITSRAUMEN

. SICHTVERBINDUNG NACH AUREN

. UMGANG MIT GEFAHRSTOFFEN

. LAGERUNG VON GEFAHRSTOFFE / BIOSTOFFEN

N o a A WODN =
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8. ERLAUBNISBEDURFTIGE ANLAGEN IM SINNE DER BETRSICHV: ENTFALLEN

KAPITEL 9 - FORMBLATT 9 — AUSGANGSZUSTANDSBERICHT (AZB) (SIEHE BEILIEGENDES
KONZEPT FUR DEN AZB VON FA. GEO TEAM ROTTWEIL)

KAPITEL 10 - FORMBLATT 10.2 - ANLAGENSICHERHEIT / SICHERHEITSABSTAND

KAPITEL 11 - FORMBLATT 11 - UMWELTVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG (SIEHE
BEILIEGENDE UVP
FA. PCU (PLANCONSULTUMWELT PARTNERSCHAFT SAARBRUCKEN)

KAPITEL 12 — BAU- UND BRANDSCHUTZ

- BRANDSCHUTZTECHNISCHE STELLUNGNAHME UND LOSCHWASSERBERECHNUNGEN FA.
SINFIRO

- AUSZUG AUS DEM FEUERWEHRPLAN

- FEUERWEHRUBERSICHTSPLAN

- FEUERWEHRPLAN WERK 2

- STELLUNGNAHME ZUR LOSCHWASSERRUCKHALTUNG

- BAUANTRAG

KAPITEL 13 - BESCHREIBUNG DER MARNAHMEN BEI BETRIEBSEINSTELLUNGEN

KAPITEL 14 — PLANE

1. TOPOGRAHISCHE KARTE M 1 : 25.000 MIT NORDPFEIL

2. LAGEPLAN M 1 : 1.000 MIT NORDPFEIL

3. WERKSLAGEPLAN MIT KENNZEICHNUNG DER ANLAGE

4. ENTWASSERUNGSPLAN MIT GEFALLE UND FLIERRICHTUNG

5. PLANE ZU SCHUTZGEBIETEN NATUR- UND LANDSCHAFTSSCHUTZGEBIET,
WASSERSCHUTZGEBIET

6. R + |- SCHEMATA

KAPITEL 15 - FRUHE OFFENTLICHKEITSBETEILIGUNG
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