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Hochwasserschutzkonzept Steinbach — Gewasserausbau Abschnitt 1 im Be-
reich zwischen den Ortsteilen Steinbach und Neuweier (km 3+815,30 bis km
3+405,82)

lhr Antrag vom 02.12.2014, erganzt mit Unterlagen vom 21.12.2015, auf Ertei-
lung eines wasserrechtlichen Planfeststellungsbeschlusses nach § 68 Wasser-
haushaltsgesetz

Sehr geehrte Damen und Herren,

auf lhren Antrag vom 02.12.2014, mit Ergdnzung vom 21.12.2015, ergeht folgender

Planfeststellungsbeschluss:

A - Verfuigender Teil
.

Der vorgelegte Plan fiir den Ausbau des Steinbaches im Abschnitt 1 im Bereich zwi-
schen den Ortsteilen Steinbach und Neuweier Gewasser-km 3+815,30 bis Gewas-
ser-km 3+405,82 wird mit den sich durch diesen Bescheid ergebenden Einschran-
kungen und Verpflichtungen geman §§ 68 ff. Wasserhaushaltsgesetz (WHG) in Ver-
bindung mit §§ 72 ff. Landesverwaltungsverfahrensgesetz (LVwV{G) sowie den Best-
immungen des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) in den je-
weils geltenden Fassungen festgestellt (wasserrechtliche Planfeststellung).

Der Planfeststellungsbeschluss ersetzt alle anderen behérdlichen Entscheidungen
nach Bundes- und Landesrecht (6ffentlich-rechtliche Genehmigungen, Verleihungen,
Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen). Er umfasst im vorliegenden Fall insbe-
sondere auch die nach § 4 der Verordnung des Regierungsprasidiums Karlsruhe
tber den Naturpark ,Schwarzwald Mitte/Nord“ erforderliche naturschutzrechtliche Er-
laubnis.
Stadt Baden-Baden Sprechzeiten: Sparkasse Baden-Baden Gaggenau

IBAN: DE25 6625 0030 0000 0108 68 [IBIC: SOLADES1BAD
BriegelackerstraBe 8 Mo - Fr  8.00 — 12.00 Uhr

76532 Baden-Baden Mo - Mi 14.00 — 16.00 Uhr Volksbank Baden-Baden Rastatt eG
umwelt@baden-baden.de Do 14.00 — 17.30 Uhr IBAN: DE40 6629 0000 0280 1754 04 0OBIC: VBRADEGK
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Bestandteil des Planfeststellungsbeschlusses sind die nachfolgend aufgefiihrten mit
Planfeststellungsvermerk versehenen Unterlagen. Soweit in dieser Entscheidung ab-
weichende Regelungen getroffen werden, gelten ausschlieBlich die Bestimmungen

dieser Entscheidung.

1. Anschreiben des Zweckverbandes Hochwasserschutz
Raum Baden-Baden/Bihl vom 02.12.2014 und 21.12.2015
2. Erlauterungsbericht mit
hydraulischen Berechnungen vom 15.12.2015

3. Landschaftspflegerischer Begleitplan vom 23.03.2016, ergénzt durch

Plan AusgleichsmaBnahme, vorgelegt am 24.04.2017
4. Spezielle artenschutzrechtliche Prifung vom 13.12.2015
5. Artenschutzrechtliche Vorprifung - Umweltprifung fir

das Schutzgut ,Fische und Rundméauler” vom 11.11.2015
6. Grunderwerbsverzeichnis vom 15.12.2015
7. Baugrundbeurteilung und Griindungsberatung vom 25.06.2014
8. Gewasserdkologische Untersuchung des Steinbachs

bei Steinbach vom Dezember 2015
9. Ubersichtskarte M 1:25.000 vom 15.12.2015
10.Lageplan Bestand M 1:500 vom 15.12.2015
11.Lageplan Planung M 1:500 vom 15.12.2015
12.Lageplan Grunderwerb M 1:500 vom 15.12.2015
13.Lageplan RodungsmaBnahmen M 1:500 vom 15.12.2015
14.La&ngsschnitt Planung M 1:500/50 vom 15.12.2015
15. Regelquerschnitt U-Profil M 1:50 vom 15.12.2015
16. Regelquerschnitt Gewéasserausbau M 1:50 vom 15.12.2015
17.Regelquerschnitt Sohlgestaltung U-Profil M 1:50 vom 15.12.2015,

Stand Juli 2016, vorgelegt am 24.04.2017
18.Querschnitte 3+413.55 — 3+473.18 M 1:100 vom 15.12.2015
19. Querschnitte 3+485.57 — 3+552.59 M 1:100 vom 15.12.2015
20.Querschnitte 3+563.00 — 3+620.54 M 1:100 vom 15.12.2015
21.Querschnitte 3+641.50 — 3+710.54 M 1:100 vom 15.12.2015
22.Querschnitte 3+725.09 — 3+779.07 M 1:100 vom 15.12.2015
23.Querschnitte 3+796.95 — 3+815.30 M 1:100 vom 15.12.2015
24. Zusammenfassung Variantenuntersuchung

(inklusive Regelquerschnitt vom Marz 2013

zur Variante 2 Bohrpfahlwand — Winkelstitzmauer)

- Anlage 1
- Anlage 2

- Anlage 3
- Anlage 4

- Anlage 5
- Anlage 6
- Anlage 7

- Anlage 8

- Anlage 9

- Anlage 10
- Anlage 11
- Anlage 12
- Anlage 13
- Anlage 14
- Anlage 15
- Anlage 16

- Anlage 17
- Anlage 18
- Anlage 19
- Anlage 20
- Anlage 21
- Anlage 22
- Anlage 23

- Anlage 24

Die Einwendungen und Anregungen folgender privater Verfahrensbeteiligter
werden zuriickgewiesen und in der Begriindung des Planfeststellungsbe-

schlusses (Teil B) ihre Behandlung im Einzelnen dargestelit:

Die Einwendungen der Gemeinderatsfraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN vom
09.05.2016, eingegangen am 09.05.2016, vertreten durch Herrn Stadt- und Ort-

schaftsrat Glnter Seifermann, Malzergasse 14, 76534 Baden-Baden.
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Iv.

Der Planfeststellungsbeschluss ergeht unter folgenden Inhalts- und Nebenbe-
stimmungen:

1.

1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

2.

2.1.

Okologische Baubegleitung

FUr die Dauer der gesamten BaumaBnahme ist eine geeignete, 6kologische Bau-
begleitung in Form eines Fachblros zu bestellen und in die Planungen sowie in
die Durchfihrung des Vorhabens, inklusive der erforderlichen naturschutzrechtli-
chen und gewésserdkologischen MaBnahmen zur Wiederherstellung und Neuan-
lage einzubinden. Insbesondere ist die 6kologische Baubegleitung bereits im
Vorfeld bei den Ausflihrungsplanungen, der Erstellung des Leistungsverzeichnis-
ses sowie des Bauzeitenplanes, etc. mit einzubeziehen.

Die 6kologische Baubegleitung muss neben der tierékologischen insbesondere
auch die fur das Vorhaben erforderliche gewasserdkologische Fachkunde auf-
weisen. Das Fachburo fir die 6kologische Baubegleitung ist der Planfeststel-
lungsbehdérde schriftlich vor Beginn des Ausbauvorhabens zu benennen (vgl.
hierzu auch Ziffer 7.7).

Dies ist Voraussetzung fir die Erteilung der Baufreigabe.

Die 6kologische Baubegleitung hat die Umsetzung der im landschaftspflegeri-
schen Begleitplan (im Folgenden: LBP) und in der speziellen artenschutzrechtli-
chen Prifung (im Folgenden: saP) vorgesehenen, in dieser Entscheidung mitun-
ter konkretisierten MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung der entstehen-
den Eingriffe in Natur und Landschaft sowie die Umsetzung der festgesetzten
AusgleichsmaBnahme und die Durchfihrung der artenschutzrechtlichen MaB-
nahmen sicherzustellen und zu tGberwachen (vgl. hierzu insbesondere die Vorga-
ben unter Ziffer 3). Die 6kologische Baubegleitung ist bei allen im Rahmen des
Bauablaufs auftretenden natur- und artenschutzrelevanten sowie gewasserékolo-
gischen Fragestellungen einzubeziehen.

Vor Baubeginn sind im Rahmen einer Startbesprechung (vgl. hierzu Ziffer 7.2)
Art und Umfang der 6kologischen Baubegleitung (Inhalt und Ablauf der Beglei-
tung, Kompetenzen, Kommunikationswege, etc.) mit der Planfeststellungsbe-
hérde und der unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

Von der 6kologischen Baubegleitung sind der Planfeststellungsbehdérde regelma-
Big (mindestens einmal monatlich) Berichte einschlieBlich Fotos zum Bauablauf
vorzulegen (schriftlich in dreifacher Ausfertigung und in digitaler Form). Bei Un-
stimmigkeiten zwischen der Bauleitung und der 6kologischen Baubegleitung ist
die Planfeststellungsbehérde umgehend einzuschalten.

Wasserwirtschaft und Bodenschutz
Mit der MaBnahme darf erst begonnen werden, wenn eine zigige Durchfiihrung

gewahrleistet ist. Der Eingriff in das Gewasser ist auf das minimale MaB zu be-
schranken.
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2.2. Der schadlose Hochwasserabfluss des Gewassers ist zu jedem Zeitpunkt der
BaumaBnahme zu gewahrleisten.

2.3. FUr den Hochwasserfall ist ein Alarmplan zu erstellen und der Planfeststellungs-
behdrde mit Angabe der entsprechenden Ansprechpartner und Firmen mit Tele-
fonnummern und Anschrift vor Baubeginn schriftlich vorzulegen.

Dies ist Voraussetzung fiur die Erteilung der Baufreigabe.

2.4. Durch die BaumaBnahme darf es zu keiner Gewasserverunreinigung, insbeson-
dere durch Betonschlamme, kommen. Das Einbringen von Stoffen ins Gewasser
ist durch geeignete MaBnahmen zu verhindern. Die ausfiihrenden Firmen und
deren Mitarbeiter sind hierauf gesondert hinzuweisen.

2.5. Bodenmaterial, welches mit dem japanischen Staudenknéterich bewachsen ist,
darf nicht wieder eingebaut werden. Dieses Bodenmaterial ist ordnungsgeman
auf Nachweis zu entsorgen.

2.6. Das Vorhaben erfolgt teilweise in statisch kritischen Bereichen, insbesondere im
Bereich der stdlichen Hangbdschung. In den kritischen Bereichen ist vor und
wahrend der Bauausfihrung ein Bodengutachter in beratender Funktion hinzuzu-
Ziehen.

3. Naturschutz

Die im landschaftspflegerischen Begleitplan (im Folgenden: LBP) sowie in der spezi-
ellen artenschutzrechtlichen Prifung (im Folgenden: saP) festgelegten Vermeidungs-
und MinimierungsmaBnahmen sowie die artenschutzrechtlichen (CEF-)MaBnahmen
und die AusgleichsmaBnahme sind — soweit dieser Planfeststellungsbeschluss keine
anderweitigen bzw. erganzenden Vorgaben trifft — entsprechend der Darstellung in
den Planunterlagen zu erfillen. Sie sind entsprechend den Erfordernissen des Bau-
ablaufs und Baufortschritts unmittelbar umzusetzen.

Es handelt sich hierbei im Einzelnen um die folgenden, auszufiihrenden MafBnah-
men:

Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen, inklusive der artenschutzrechtli-
chen (CEF-)MaBnahmen:

Vor Baubeginn:

3.1. Die fur die Umsetzung des Vorhabens erforderlichen Rodungsarbeiten sind in
der Zeit vom 1. Dezember bis zum 28. Februar durchzuflihren und dabei auf das
notwendige Maf3 zu beschranken.

Bezlglich der Verletzung oder Tétung von Fledermausen ist dartber hinaus vor
der Durchfihrung der Rodungsarbeiten sicherzustellen, dass sich keine Fleder-
mause mehr in Spaltenquartieren befinden. Aufgrund der vorgefundenen Struktu-
ren — u.a. oft einzeln stehende Baume ohne Hbhlen, aber mit nicht auszuschlie-
Benden Spaltenquartieren — missen den Rodungsarbeiten daher eine Frostperi-
ode, besser zwei Frostperioden aus mindestens drei Frostnachten vorausgehen.



3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

3.7.
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Sollte dies aus unveranderbaren (bautechnischen) Griinden nicht méglich sein,
muss im Vorfeld kurz vor der RAumung durch einen sachverstandigen Ornitholo-
gen bzw. Fledermauskundler eine Kontrolle bzw. eine Nestersuche stattfinden.
Sollten Nester gefunden werden, kénnen die Rodungsarbeiten nicht stattfinden.

Vor Baubeginn ist der Bauabschnitt durch die 6kologische Baubegleitung mittels
einer Begehung auf das Vorkommen des japanischen Staudenknéterichs zu un-
tersuchen. Bei einem Vorkommen des japanischen Staudenknéterichs ist ent-
sprechend der o.g. Ziffer 2.5 zu verfahren.

Zur sudlichen Bbéschung:

Das Vorhaben muss mit der geringstmdglichen Flacheninanspruchnahme durch-
gefuhrt werden, d.h. die Béschung am sldlichen Rand ist soweit wie méglich zu
erhalten. Der Einschlag von Gehdlzen, insbesondere Baumen, ist ebenfalls auf
das geringstmégliche MaB zu beschréanken, wobei die Gehdlze weiter oben auf
der Béschung unbedingt zu erhalten sind, um beispielsweise eine Unterbrechung
der Funktionalitat von Flugrouten bei Fledermausen zu vermeiden.

Die Entscheidungen Uber das notwendige MaB an Inanspruchnahme der B6-
schung und Einschlag an Gehdlzen sind jeweils vorab mit der 6kologischen Bau-
begleitung abzustimmen.

Als artenschutzrechtliche MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kolo-
gischen Funktionalitat (CEF-MaBnahmen) missen vor den Rodungsarbeiten flr
die Arten Wasseramsel und Gebirgsstelze an geeigneten Stellen westlich und
Ostlich der Eingriffsstrecke (unter Bricken) jeweils eine Nistmdglichkeit fir beide
Arten angebracht werden. Die geeigneten Stellen sind mit der 6kologischen Bau-
begleitung abzustimmen.

Vor der aufgrund des Vorhabens erforderlichen Abfischung des Fischbestandes
in dem betroffenen Gewasserabschnitt (vgl. nachfolgende Ziffer 3.6) ist ober- und
unterhalb der Ausbaustrecke eine fischundurchlassige Absperrung zu errichten.
Diese ist dauerhaft wahrend der Bauphase zu erhalten und hierzu so zu unter-
halten, dass die Funktionsfahigkeit stets gegeben ist.

Bevor die Arbeiten am Gewasserabschnitt beginnen, muss der Fischbestand
vollstandig abgefischt werden.

Um den Schutz der Wirbeltiere dabei so umfanglich als méglich zu gewahrleis-
ten, ist kurzfristig vor der Durchfihrung der Gewasserarbeiten die Fischbestands-
evakuierung mittels Elektrofischerei durchzufiihren. Diese ist mindestens vier
Wochen vor Durchflihrung bei der Fischereibehérde am Regierungsprasidium
Karlsruhe zu beantragen.

Bei der Abfischung sind die Substratbereiche noch einmal stichprobenhaft nach
Libellen-Larven und Muscheln abzusuchen. Sollten Larven und Muscheln gefun-
den werden, sind diese zu bergen und an ausgesuchten Stellen ober- und unter-
halb der Eingriffsstrecke wieder auszusetzen. Das Vorgehen ist mit der 6kologi-
schen Baubegleitung abzustimmen.
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3.9.
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Sollten bei der Abfischung wider Erwarten (nach den aktuellen und den zurtick-
liegenden, aber auch fachgutachterlichen Aussagen und Untersuchungen) arten-
schutzrechtlich relevante Arten festgestellt werden, wie Bachneunauge oder
Groppe, ist dies unverzlglich der Planfeststellungsbehérde mitzuteilen. Die Plan-
feststellungsbehdrde wird dann in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbe-
hérde Uber ggf. erforderliche, weitergehende MaBnahmen aus artenschutzrechtli-
chen Griinden entscheiden und behélt sich die Forderung entsprechender MaB-
nahmen gegenlber dem Vorhabentrager vor.

Um Fischlaich und Brut unterhalb des Baubereichs vor GberméaBigen Feinmateri-
alablagerungen zu schiitzen, sollte die Bauphase aufgrund der Laichzeiten der
dort lebenden Arten nicht im Zeitraum April — Juli stattfinden.

Wahrend der Bauphase

3.10. Aus technischen Grinden kénnen die Arbeiten nach Angaben des Vorhabentra-

3.11.

gers nur von oben nach unten erfolgen, u.a. um eine Unterspulung zu vermei-
den. Hierbei ist die Schwebstofffracht auf ein Mindestmaf zu beschranken. Des-
halb missen MaBnahmen zur Reduzierung der Sand-/Schlammfracht, beispiels-
weise durch einen Sediment- oder Schlammfang (Feinsubstratfang), ergriffen
werden. Dieser Sediment- oder Schlammfang muss bachabwarts jeweils dicht
hinter dem Bauabschnitt angebracht werden, um die weiter bachabwarts liegen-
den Bereiche zu schonen.

Eine besondere Empfindlichkeit gegenliber der Sand- und Schlammfracht be-
steht wahrend der Brutzeit der Wasseramsel (Ende Februar bis Ende Juli) und
der Gebirgsstelze (Mitte Marz bis Ende August), die auf diese Bereiche angewie-
sen sind, sowie der Laichzeiten von Fischen. Falls mdglich, sollte auf BaumaB-
nahmen, die zu einer starken Sedimentfracht flhren, in diesem Zeitraum verzich-
tet werden. Dies ist mit 6kologischen Baubegleitung abzustimmen.

Nach Beendigung eines Bauabschnittes hat in diesem Abschnitt eine sofortige
geeignete Gewassermodellierung zu erfolgen (vgl. hierzu die Vorgaben unter Zif-
fer 3.18). Fir die Herstellung und Modellierung eines fertiggestellten Bauab-
schnittes ist so weit wie mdglich Material aus dem nachsten, sich unterhalb an-
schlieBenden Bauabschnitt zu verwenden.

3.12. Durch eine konsequente Uberwachung ist zu verhindern, dass Vogelarten, die

sich im Baufeld ansiedeln, getétet oder verletzt bzw. ihre Nester und Gelege zer-
stért werden.

Hintergrund hierfir ist, dass nicht vollstandig ausgeschlossen werden kann, dass
Arten wie Haus- und Feldsperling, Hausrotschwanz oder Bachstelze neue, tem-
porare Strukturen, aber auch Teile der Baustelleneinrichtung selbst (z.B. Contai-
ner) als Brutplatz nutzen. Einige Arten kdnnten kurzfristig, z.B. in schnell auf-
wachsenden Ruderalfluren briten, und die Nester durch den Bauablauf gescha-
digt oder zerstért sowie Jungvdgel getdtet werden.
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3.13. Baubedingte Stérungen der Fledermauspopulationen durch Licht, LArm und Er-
schitterungen beim Durchflug und bei der Nahrungssuche sind durch geeignete
MaBnahmen zu vermieden. Dies erfordert insbesondere die Umsetzung und Ein-
haltung der folgenden MaBnahmen:
- Keine nachtlichen Bauarbeiten
- Keine nachtliche Baustellenbeleuchtung, die das Gewasser und die Ufer-
bereiche anleuchten. Dies gilt insbesondere flir die Aktivitatszeit der Fle-
derméause von Anfang Marz bis Mitte November in der Zeit von 30 Minuten
vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang.
- Die Lichtquellen sind abzuschirmen, um eine ungewollte Abstrahlung bzw.
Streulicht zu vermeiden.
- Weitere Lichtquellen darfen nicht in das umliegende Gelande ausstrahlen,
sondern missen, ohne Streulicht, zielgerichtet und auf den Boden gerich-
tet sein (zur Ausleuchtung der StraBe).

Nach der Bauphase: Wiederherstellung und Neuanlage:

3.14.Fur die geplante Gestaltung des gesamten Bauabschnittes (d.h. stdlicher Bo-
schungsbereich im Bereich des Ausbaus mit U-Profil-Fertigteilen; nérdlicher Ufer-
/Béschungsbereich zwischen U-Profil-Fertigteilen und StraBe; dstlicher Ausbau-
abschnitt mit Sicherung der Sohle und Béschung mittels Blocksteinsatz) ist der
Planfeststellungsbehérde vor Baubeginn schriftlich in dreifacher Ausfertigung
und in digitaler Form eine Landschaftspflegerische Ausfihrungsplanung inklusive
eines Pflanzplans zur Abstimmung vorzulegen.

Die Vorlage und erfolgte Abstimmung mit Freigabe der Ausfiihrungsplanung in-
klusive eines Pflanzplanes ist Voraussetzung fiir die Erteilung der Baufreigabe.

3.15. Bei Neueinsaaten ist ausschlieBlich regionales gebietsheimisches Saatgut aus
der Herkunftsregion 9 (Oberrheingraben) fiir artenreiche Blumenwiesen zu ver-
wenden.

3.16.Zum sudlichen Béschungsbereich entlang des Ausbauabschnittes mit den U-Pro-
fil-Fertigteilen:
Die sudliche Béschung ist — nur soweit fir die Hangsicherung erforderlich — mit
Blocksteinsatz zu sichern.

Der Blocksteinsatz ist naturnah gestalten, z.B. durch teilweise Uberdeckung mit
Mutterboden, Sand, nahrstoffarmem Substrat.

Die Ubrigen Bereiche sind wieder als Feldgehdlz anzulegen. Die Neupflanzung
ist dauerhaft zu erhalten. Als Sortierung ist ein verpflanzter, mehrtriebiger
Strauch mit einer Gr6Be von mindestens 100-150 cm zu wahlen. Es sind nur
standortheimische Arten zu verwenden, die Pflanzung sollte im Halbverband mit
einem Abstand von 1,5 x 1,5 m erfolgen.

Artenliste (nicht abschlieBend; Pflanzung im Halbverband 1,5 x 1,5m):

- Vogelkirsche Prunus avium
- Erle Alnus glutinosa
- Ahorn Acer pseudoplatanus



- Walnuss Juglans regia

- Hainbuche Carpinus betulus
- Feldahorn Acer campestre
- Hasel Corylus avellana
- Schwarzer Holunder Sambucus nigra

Flachen, die nicht bepflanzt werden, sind mit regionalem gebietsheimischem
Saatgut aus der Herkunftsregion 9 (Oberrheingraben) fiir artenreiche Blumenwie-
sen zu begrinen.

3.17.Zum noérdlichen Boschungsbereich im Ausbauabschnitt mit den U-Profil-Fertige-

teilen:

Das entstehende Bankett zwischen den U-Profil-Fertigteilen und der YburgstraBe
ist als Grlnstreifen anzulegen, d.h. mit Mutterborden anzudecken und mit regio-

nalem gebietsheimischem Saatgut aus der Herkunftsregion 9 (Oberrheingraben)

far artenreiche Blumenwiesen zu begriinen.

3.18. Zur Ausgestaltung der Gewasserfihrung (Sohl- und Uferbereiche):

Die Sohl- und Uferbereiche sind so zu gestalten, dass eine naturnahe, gewasser-
6kologisch hochwertige Gewéasserfiihrung entsteht.

Hinsichtlich der zeitlichen Ausfiihrung der AusgestaltungsmaBnahmen im Sohl-
und Uferbereich wird insbesondere auf die oben stehende Ziffer 3.11 hingewie-
sen. Hiernach gilt, dass nach Beendigung eines Bauabschnittes in diesem Ab-

schnitt eine sofortige geeignete Gewassermodellierung erfolgen muss.

3.18.1.

3.18.2.

3.18.3.

3.18.4.

3.18.5.

Im gesamten Ausbauabschnitt ist durch das Einbringen von Stérsteinen
eine naturnahe Mittel- und Niedrigwasserrinne nachzubilden (naturnahe,
gewasserdkologisch hochwertige Sohl- und Uferstrukturierung zur Etablie-
rung einer Lebensgemeinschaft des Lickensystems).

Die Steine dirfen keine durchgehende Reihe bilden und miissen unter-
schiedlich groB sein, damit sich u.a. unterschiedliches Sohlsubstrat abla-
gern kann und unterschiedliche FlieBgeschwindigkeiten entstehen. Insbe-
sondere im Hinblick auf das Makrozoobenthos ist ein Lickensystem herzu-
stellen.

Es ist eine Sohlsubstratablagerung mit einer Mindestméchtigkeit von 30 cm
im gesamten Ausbauabschnitt zu gewahrleisten.

Einzubringendes Sohlsubtrat muss mit dem bereits vorhandenen, natdrlich
vorkommenden Substrat identisch sein.

Der Bauablauf wird nach den Planunterlagen von oben nach unten in Bau-
abschnitten von jeweils ca. 3 - 5 m erfolgen. Beim Einbau des Sohlsubstra-
tes ist jeweils das Substrat vom darunterliegenden, sich bauablauftechnisch
anschlieBenden Gewdasserabschnitt zu verwenden (vgl. hierzu auch Ziffer
3.11).

Im Uferbereich sind unterhdhlte Steine als Fischunterstande einzubauen.



3.18.6.

3.18.7.
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Fir die Gestaltung der Sohl- und Uferbereiche zur Realisierung einer natur-
nahen Gewasserfiihrung und einer gewasserékologisch hochwertigen Ge-
wassersohle durch eine entsprechende Gestaltung des Mittel- und Niedrig-
wasserbettes, gerade flr den Bereich der U-Profile, ist durch einen Gewas-
serdkologen ein Ausflihrungskonzept zu erstellen. Dieses Konzept muss
Angaben zur konkreten Ausflihrung beinhalten (Art der dauerhaften Befesti-
gung der Stérsteine; ggf. sind Vorfertigungen auf den U-Profil-Fertigteilen
moglich; Methode/Vorgehensweise zur dauerhaften Sicherstellung der Ab-
lagerung von Sedimenten im FlieBgewasser).

Das Ausfuhrungskonzept ist der Planfeststellungsbehdrde schriftlich in drei-
facher Ausfertigung und in digitaler Form zur Abstimmung mit der unteren
Naturschutzbehdrde vorzulegen.

Diese Vorlage und die erfolgte Abstimmung mit Freigabe des Ausflihrungs-
konzeptes sind Voraussetzung flir die Erteilung der Baufreigabe.

Die Durchgangigkeit des Steinbachs ist mit der AusbaumaBnahme zu ge-
wahrleisten.

3.19. Zur Gestaltung der U-Profil-Fertigteile:

3.19.1.

3.19.2.

Die von der StraBe aus sichtbaren U-Profil-Fertigteile sind so weit als mdg-
lich landschaftsgerecht zu gestalten, beispielsweise durch punktuelle Be-
grinungen mit Kletterpflanzen (z.B. Efeu) und Uberhdngenden Pflanzen
(z.B. Hundsrose).

An den U-Profil-Fertigteilen sind finf Fledermausbretter zur Schaffung von
Quartiermdglichkeiten anzubringen.

AusgleichsmaBnahme:

3.20. Die AusgleichsmaBnahme am Steinbach westlich des Gewerbegebietes
~oteinbach-West“ ist entsprechend der Darstellung und Beschreibung in den

Planunterlagen umzusetzen.

Vor Baubeginn ist der Planfeststellungsbehdrde zur Feinabstimmung noch
eine Landschaftspflegerische Ausfihrungsplanung inklusive eines Pflanzplans
schriftlich in dreifacher Ausfertigung und in digitaler Form zur Abstimmung mit
der unteren Naturschutzbehérde vorzulegen.

Diese Vorlage und erfolgte Abstimmung mit Freigabe der Ausflihrungsplanung

inklusive eines Pflanzplans sind Voraussetzung fir die Erteilung der Baufrei-

gabe.

3.20.1.

3.20.2.

Nach der erfolgten Abstimmung ist die AusgleichsmaBnahme parallel zur
BaumaBnahme umzusetzen und bis spatestens zum Abschluss des Aus-
bauvorhabens entsprechend fertigzustellen.

Am sidlichen Rand der Niedrigwasserrinne des Steinbaches sind zusatzlich
strbmungsablenkende Einbauten (z.B. Totholz, Anschittung) oder Bepflan-
zungen (z.B. Erlen) vorzunehmen, die eine Laufverlagerung der Niedrig-
wasserrinne und eine dynamische Entwicklung des Baches in Richtung
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Norden initiieren. Zudem ist im Bereich des Schnittes A die Niedrigwasser-
rinne nordlich um den Baum herumzufihren.

Monitoring:

3.21.Um die im LBP prognostizierte Entwicklung der Lebensgemeinschaften im und
am Steinbach im Bereich des Ausbauabschnittes und im Bereich der Ausgleichs-
maBnahme zu gewahrleisten, ist in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbe-
hérde und dem Landesnaturschutzverband Baden-Warttemberg ein Konzept zur
Erfolgskontrolle der Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen sowie der Aus-
gleichsmaBnahme und der artenschutzrechtlichen (CEF-)MaBnahmen im Rah-
men eines Monitorings zu erstellen. Das Konzept muss Angaben zu Anzahl und
Lage der Untersuchungsstellen und zur Methodik enthalten.

Ziel des Monitorings ist es, die zu entwickelnden Lebensraumtypen und die Be-
siedlung der Lebensstatten durch die wertgebenden Arten nachzuweisen.

Mit dem Monitoring ist zum einen die Sedimentationsdynamik zu beobachten. Es
ist zu untersuchen, wie sich die prognostizierten Sedimentablagerungen auf-
grund der angelegten Sohl- und Uferstrukturen entwickeln. Dabei ist auch zu do-
kumentieren, ob bzw. in welcher Form, Ausgestaltung und Qualitat sich die Nied-
rigwasserrinne erhalt.

Mit dem Monitoring sind weiter die Lebensgemeinschaften entsprechend der Be-
standsaufnahme im Zuge der Voruntersuchungen zu beobachten und zu doku-
mentieren. Das Programm muss daher insbesondere fir Fische und Makro-
zoobenthos als sich voraussichtlich in den genannten Lebensraumen entwi-
ckelnde Arten ausgelegt sein.

Das Monitoringkonzept ist spatestens 6 Monate nach Zustellung dieser Entschei-
dung der Planfeststellungsbehdérde zur Abstimmung mit der unteren Naturschutz-
behérde und dem Landesnaturschutzverband Baden-Wrttemberg schriftlich in
dreifacher Ausfertigung vorzulegen und in digitaler Form zur Verfligung zu stel-
len.

Durch das Monitoring sind die Entwicklungen drei Jahre nach dem Ende der Ent-
wicklungspflege sowie anschlieBend erneut nach flinf Jahren durch den Vorha-
bentrager zu Uberprifen und zu dokumentieren.

Die jeweiligen Ergebnisse des Monitorings sind der Planfeststellungsbehérde
dreifach in schriftlicher Ausfiihrung vorzulegen sowie in digitaler Form zur Ab-
stimmung mit der unteren Naturschutzbehérde und dem Landesnaturschutzver-
band Baden-Wirttemberg zur Verfigung zu stellen.

Sollte das Monitoring ergeben, dass die angestrebte Zielsetzung (noch) nicht er-
reicht wurde, sind in Abstimmung mit der Planfeststellungsbehérde und der unte-
ren Naturschutzbehdrde die erforderlichen MaBnahmen zur Erreichung des Ziels
festzulegen und entsprechend durch den Vorhabentrager umzusetzen. Nach Ab-
schluss ist in diesem Fall ein erneutes Monitoring nach weiteren drei bzw. an-
schlieBend nach weiteren flinf Jahren durchzufihren.
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Pflege:

3.22. Die MaBnahmen im Ausbauabschnitt und im Bereich der AusgleichsmaBnahme
sind nach Abschluss der Fertigstellungs- und Entwicklungspflege gemaB § 15
Abs. 4 BNatSchG dauerhaft in dem vom landschaftspflegerischen Begleitplan
beschriebenen und vorgegebenen Zustand zu erhalten.

3.23.Die Flachen im Bereich des Ausbauabschnittes sind im Rahmen der Fertigstel-
lungs- und Entwicklungspflege auf den Japanischen Staudenknéterich zu kon-
trollieren. Sollten Pflanzen festgestellt werden, sind geeignete MaBnahmen ge-
gen eine Etablierung der Bestande zu ergreifen.

3.24. Zur Abnahme der BaumaBnahme (vgl. Ziffer 6) ist fir den Ausbauabschnitt und
fir den Bachabschnitt westlich des Gewerbegebietes ,Steinbach-West®, an dem
die AusgleichsmaBnahme erfolgt, ein Pflegeplan mit Angaben zur nachhaltigen
Pflege des Gewaéssers und seiner Uferbereiche zu erstellen und mit der Planfest-
stellungsbehdérde sowie der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen (Vorlage
schriftlich in dreifacher Ausfertigung und in digitaler Form).

Dieser Pflegeplan wird nach erfolgter Prifung durch die Planfeststellungsbe-
hdrde dann als nachtragliche Erganzung zum Planfeststellungsbeschluss fir ver-
bindlich erklart. Der Pflegeplan ist anschlieBend in den Gewasserunterhaltungs-
plan flr den Steinbach zu integrieren.

4. Verkehrskonzept

Far die Zeit der Baudurchfiihrung wurde im Rahmen des Verfahrens durch den
Vorhabentrager ein Verkehrskonzept, inklusive eines OPNV-Verkehrskonzeptes,
erarbeitet und mit der StraBenverkehrsbehdrde, den Verkehrsbetrieben/Baden-
Baden-Linie der Stadtwerke Baden-Baden, der Polizei und der Ortsverwaltung
Rebland abgestimmt.

Die Einschréankungen des Verkehrs bedirfen verkehrsrechtlicher Anordnungen,
insbesondere die Vollsperrung der YburgstraBe. Die hierfir erforderlichen An-
trage sind durch den Vorhabentrager beim zustandigen Fachgebiet StraBenver-
kehr bei der Stadtverwaltung Baden-Baden zu stellen (Ansprechpartnerin: Frau
Gerth, Tel.: 07221/93-1829). Mit der Antragstellung ist ein Verkehrszeichenplan
vorzulegen.

Voraussetzung fur die Erteilung der Baufreigabe ist die Vorlage einer Abschrift
der verkehrsrechtlichen Anordnungen.

Das erarbeitete Verkehrskonzept beinhaltet auch ein Konzept zur Abwicklung
des 6ffentlichen Nahverkehrs wahrend der Bauphase, insbesondere wéahrend der
Zeit der Vollsperrung, welches mit den betroffenen Verkehrsbetrieben/Baden-Ba-
den-Linie der Stadtwerke Baden-Baden im Grundsatz abgestimmt ist.

Vor Baubeginn hat der Vorhabentrager die konkreten MaBnahmen abschlieBend

mit den Verkehrsbetrieben/Baden-Baden-Linie der Stadtwerke (Ansprechpartner:
Herr Glldner, Tel.: 07221/277-610) abzustimmen und auch die Kostentragung zu
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regeln. Der durch das Vorhaben entstehende Mehraufwand zur Aufrechterhal-
tung des 6ffentlichen Nahverkehrs (wie Einrichtung und Betrieb eines Shuttle-
bus- /Pendelverkehrs) geht grundsatzlich zu Lasten des Vorhabentragers.

Voraussetzung fir die Erteilung der Baufreigabe ist die Vorlage einer schriftli-
chen Bestatigung der Verkehrsbetriebe/Baden-Baden-Linie der Stadtwerke Ba-
den-Baden Uber die erfolgte Detailabstimmung und Kostenregelung.

Ver- und Entsorgungs- sowie Telekommunikationsleitungen

Vor Baubeginn hat der Vorhabentrager mit allen Versorgungstragern, die im be-
treffenden Bereich Einrichtungen und Leitungen (Abwasser, Strom, Gas, Wasser,
IT, Telekommunikation) unterhalten, die erforderlichen Anpassungs-, Anderungs-
und SchutzmaBnahmen abschlieBend abzustimmen und die Kostentragung zu re-
geln. Alle gegebenenfalls erforderlichen Umverlegungen von bzw. Anderungen an
Leitungen und Telekommunikationsanlagen gehen grundsétzlich zu Lasten des
Vorhabentragers.

Die Einzelheiten sind durch schriftliche Vereinbarungen zwischen den Beteiligten
festzulegen und der Planfeststellungsbehérde vorzulegen. Die Vorlage dieser
Vereinbarungen bei der Planfeststellungsbehdérde ist Voraussetzung fir die Ertei-
lung der Baufreigabe.

Ergdnzungen zu den einzelnen betroffenen Leitungen:

Erdgasversorgungsleitung der bnNetze GmbH

Im Bereich der geplanten MaBnahme befindet sich eine Erdgasversorgungslei-
tung VGN 180 PE der bnNetze GmbH. Diese soll geméaB den Planunterlagen zwi-
schen Gewasser-km 3+421,57 und Gewasser-km 3+750 verlegt werden. Fir die
Verlegung bendtigt die bnNetze GmbH eine Trassenzuweisung.

Far die Planung und Bauvorbereitung der UmlegungsmaBnahme ist eine Vorlauf-
zeit von mindestens drei Monaten erforderlich. Ansprechpartner ist Herr Volz im
Servicecenter Sinzheim, Tel.: 07221/27 677-1774, michael.volz@bnnetze.de.

Telekommunikationslinien der Deutschen Telekom Technik GmbH

Es durfen keine Beschadigungen an den vorhandenen Telekommunikationslinien
verursacht werden. Aus betrieblichen Griinden, beispielsweise im Falle einer St6-
rung, ist der jederzeitige, ungehinderte Zugang zu den Telekommunikationslinien
sicherzustellen.

Der Vorhabentrager hat sich vor Beginn der Arbeiten tber die Lage der zum Zeit-
punkt der Bauausflihrung vorhandenen Telekommunikationslinien der Telekom
zu informieren und — wie bereits oben gefordert — die Bauausfihrung abzustim-
men. Die Kabelschutzanweisung der Telekom ist zu beachten.

Wasserleitungen der Stadtwerke Baden-Baden:

Querende und langsverlaufende Leitungen missen geschutzt werden. Spundun-
gen mussen, sofern Versorgungsleitungen in der Nahe liegen, erschitterungsfrei
bzw. vibrationsarm erfolgen.
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Stromleitungen der Stadtwerke Baden-Baden

Bei Arbeiten in der Nahe von Stromleitungen sind die notwendigen VorsichtsmapB-
nahmen einzuhalten.

IT der Stadtwerke Baden-Baden

Durch das Vorhaben werden TK-Kupferleitungen im Bereich der Meister-Erwin-
Halle und westlich der Buchengasse (Kupfer-Leitungen im Béschungsbereich)
tangiert. Bei Arbeiten in der N&he dieser Leitungen sind ebenfalls die notwendi-
gen VorsichtsmaBnahmen, insbesondere eine erschitterungsfreie und vibrations-
arme Ausfihrung, einzuhalten.

Abwasserleitung des Eigenbetriebs Umwelttechnik

Die Regenwasseranschlussleitungen der Grundstlicke entlang des Steinbaches,
die direkt in den Steinbach einleiten, sind zu beachten und entsprechend dem
neuen Ausbau zu berticksichtigen.

In der YburgstraBe verlauft ein SW-Kanal. Fir zuklnftige Unterhaltungsarbeiten
bzw. Bauarbeiten in offener Bauweise am Kanal ist ein maximal méglicher waag-
rechter Abstand der neuen Trasse der zu verlegenden Gasleitung zu wahlen. Der
Abstand sollte mindestens 1 m betragen. Falls dieser Abstand nicht auf ganzer
Strecke eingehalten werden kann, ist der Eigenbetrieb Umwelttechnik zu benach-
richtigen. Es sind entsprechende Plane vorzulegen.

Abnahme

Nach Fertigstellung der MaBnahme hat der Antragsteller bei der Planfeststel-
lungsbehdrde die wasserrechtliche Abnahme gemaRB § 78 Wassergesetz Baden-
Wirttemberg (WG) zu beantragen. Diese hat zusammen mit der naturschutz-
rechtlichen vorlaufigen Abnahme der naturschutzrechtlichen MaBnahmen (vgl.
Ziffer 3) zu erfolgen. Die endgultige Abnahme der naturschutzrechtlichen MaB-
nahmen erfolgt nach Abschluss der Fertigstellungs- und Entwicklungspflege
nach drei Jahren.

Die Ausflhrungspléne sind innerhalb von sechs Monaten nach der Fertigstellung
des Vorhabens entsprechend der Bauausfiihrung herzustellen und 4-fach in
schriftlicher Ausfertigung und in digitaler Form der Planfeststellungsbehérde ein-
zureichen. Die Ausfihrungsplane sind mit dem Vermerk ,Plane entsprechen der
Bauausfuhrung“ zu versehen und von der verantwortlichen Bauleitung und dem
Antragsteller durch Unterschrift zu bestatigen.

Allgemeines

Beginn und Ende der Bauausfihrung sind der Planfeststellungsbehérde (E-Mail:
umwelt@baden-baden.de) rechtzeitig (mind. 4 Wochen) schriftlich anzuzeigen.
FUr die Baulberwachung kann die Planfeststellungsbehérde zusatzlich beson-
dere Sachverstandige hinzuziehen.

Vor Baubeginn ist rechtzeitig eine Startbaubesprechung in Abstimmung mit der
Planfeststellungsbehérde und den beteiligten Dienststellen durchzuflihren. Dabei
ist auch der Beauftragte fir die 6kologische Baubegleitung entsprechend der o0.g.
Ziffer 1.4 zu beteiligen.
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Far die Dauer der Bauphase ist eine baubegleitende Projektgruppe einzurichten,
an der insbesondere die 6kologische Baubegleitung und die Planfeststellungsbe-
hérde sowie die untere Naturschutzbehdrde zu beteiligen sind. Die Planfeststel-
lungsbehdrde kann weitere Teilnehmer hinzuziehen.

Das Vorhaben ist plan- und bedingungsgeman entsprechend den gesetzlichen
Bestimmungen zu errichten und zu betreiben.

Die Bauausfuhrung hat nach den DIN-Vorschriften und den allgemein anerkann-
ten Regeln der Baukunst, der Technik und der Wasserwirtschaft zu erfolgen.

Bei Einrichtung der Baustelle und Durchfiihrung der BaumaBnahme sind die Un-
fallverhitungsvorschriften der fir den Betrieb zustdndigen Bau- und Berufsge-
nossenschaft einzuhalten und zu beachten.

Eine ordnungsgemaBe und fachkundige Bauleitung ist jederzeit zu gewéhrleis-
ten. Name, vollstdndige Anschrift, E-Mail-Adresse, Telefonnummer, Handynum-
mer und Faxnummer des Bauleiters sowie dessen Stellvertreters sind der Plan-
feststellungsbehdrde vor Freigabe der Bauarbeiten schriftlich zu benennen. Glei-
ches qilt fir die nach Ziffer 1 zu bestellende 6kologische Baubegleitung. Die Er-
reichbarkeit des Bauleiters/stellvertretenden Bauleiters auBerhalb der Arbeitszei-
ten ist ebenfalls anzugeben.

Die Vorlage dieser Angaben ist Voraussetzung fir die Erteilung der Baufreigabe.

Der Antragsteller hat die Inhalts- und Nebenbestimmungen dieses Planfeststel-
lungsbeschlusses an die Fachfirmen, die die BaumaBnahmen durchflhren, wei-
terzugeben. In den Ausschreibungsunterlagen ist auf den Planfeststellungsbe-
schluss und seine Inhalte hinzuweisen.

Anderungen sind rechtzeitig vor der Bauausfiihrung mit der Planfeststellungsbe-
hérde abzusprechen und schriftlich zu fixieren. Jede wesentliche Abweichung
von den Planunterlagen und nachtrégliche Anderung an der Anlage bedurfen ei-
nes vorherigen besonderen wasserrechtlichen Verfahrens.

Die Fischereiberechtigten an den betroffenen Gewéasserstrecken sind rechtzeitig,
mindestens zwei Wochen vor Baubeginn, schriftlich Gber das Vorhaben zu unter-
richten. Erforderliche MaBnahmen zur Vermeidung von Fischschaden sind im ge-
genseitigen Einvernehmen zu ergreifen (vgl. hierzu Ziffern 3.5 ff. und 3.10).

Die Inanspruchnahme der einzelnen Teilflachen ist mit den Eigentimern bzw.
Nutzern rechtzeitig vor Baubeginn abzustimmen. Dieser Beschluss umfasst nicht
die Zustimmung der durch die BaumaBnahme betroffenen Grundstickseigenti-
mer. Er ergeht unbeschadet privater Rechte Dritter.

7.12. Es ist sicherzustellen, dass der Verkehr auf 6ffentlichen StraBen durch ver-

schleppten Schmutz oder Oberflachenwasser nicht beeintrachtigt wird. Die Zu-
fahrtsstraBen zu der Baustelle sind bei Verschmutzung unverziglich zu reinigen.

.15



-15 -

7.13.Die StraBe ist nach der Durchfiihrung der BaumaBnahmen nach den Vorgaben
des StraBenbaulasttragers wieder instandzusetzen. Die Kosten gehen grund-
satzlich zu Lasten des Verursachers.

7.14.Die fir die BaumaBnahme eingesetzten Fahrzeuge und Geréate sind so zu betrei-
ben, dass die verursachten Gerauschimmissionen im Einwirkungsbereich in Ab-
hangigkeit von der Nutzung des betreffenden Gebietes die jeweils zulassigen
Larmimmissionsrichtwerte nicht Uberschreiten. Die eingesetzten Maschinen und
Anlagen missen dem Stand der Technik entsprechen und sind regelmaBig zu
warten, so dass ein stérungsarmer Betrieb gewahrleistet ist.

7.15. Die fur die BaumaBnahme eingesetzten Betriebsfahrzeuge missen dem Stand
der Luftreinhaltetechnik und den Unfallverhitungsvorschriften entsprechen.

7.16. Der Berechtigte haftet im Rahmen der gesetzlichen Bestimmungen fiir alle Scha-
den, die durch den Ausbau des Gewassers entstehen.

8. Zukunftige Absturzsicherung entlang des Steinbachs und Briickengestal-
tung

8.1. Nach Durchfihrung der AusbaumaBnahme ist straBenseits eine Absturzsiche-
rung fir FuBganger, Radfahrer, etc. anzubringen. Diese muss dem Stand der
Technik entsprechen.

8.2. Aus Griinden eines einheitlichen Ortsbildes sind die neu anzubringenden Ab-
sturzsicherungen entsprechend dem bereits bestehenden Gestaltungskonzept
der Gelander entlang des Steinbachs und im Bereich der PoststraBBe zu gestal-
ten. Materialien, Farben und Ausfihrung sind einheitlich und durchgangig umzu-
setzen. Ansprechpartner ist die Stabsstelle fiir Stadtentwicklung und Denkmal-
pflege der Stadtverwaltung Baden-Baden.

8.3. Im Ubergangsbereich zwischen Gehwegabsicherungen zu Briickengelander sind
saubere Ecklésungen und Ubergange umzusetzen.

8.4. Die Ausflhrung der Absturzsicherungen und die Brlickengestaltung sind vorab
mit der Stabsstelle fur Stadtentwicklung und Denkmalpflege (Ansprechpartnerin:
Frau Poetschki, Tel.: 07221/93-2556) abzustimmen.

8.5. Der neue FuBgangersteg ist barrierefrei herzustellen.

Hinweis:

Von Seiten des Ortschaftsrates Rebland wurde um Prifung gebeten, ob zur besseren
Gestaltung der sichtbaren Betonfassade (straBenabgewandte Seite) Einlegematrizen
angebracht werden kénnen. Dies wird nach Auskunft des Vorhabentragers im Zuge
der konkreten Ausflhrungsplanung gepruft.

Unabhangig davon wird auf die Gestaltungsvorgaben nach Ziffer 3.19 der Inhalts- und
Nebenbestimmungen verwiesen.
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Rechtswirkung der Planfeststellung

Wird mit der Durchfiihrung des Plans nicht innerhalb von flinf Jahren nach Eintritt
der Unanfechtbarkeit begonnen, so tritt er auBBer Kraft.

Vorbehalt weiterer Inhalts- und Nebenbestimmungen

Weitere Inhalts- und Nebenbestimmungen im éffentlichen Interesse oder zum
Schutz Dritter bleiben ausdrticklich vorbehalten.

V.

Sofortige Vollziehung

Die sofortige Vollziehung dieses Planfeststellungsbeschlusses wird angeordnet.

VL.

Gebuhren

Diese Entscheidung ergeht gemaB § 4 Abs. 1 Nr. 3 der Satzung der Stadt Baden-Ba-
den Uber Gebuhren fir 6éffentliche Leistungen als untere Verwaltungsbehérde und als
untere Baurechtsbehérde — GebUhrenordnung untere Verwaltungs- und untere Bau-
rechtsbehdrde vom 27. November 2006 gebihrenfrei (persdnliche Gebuhrenfreiheit
des Antragstellers).

B — Begriindender Teil
VIL.
Verfahrensgang und Vorhabenszweck

Der Uberplante Gewéasserabschnitt des Steinbachs befindet sich zwischen den
Ortsteilen Neuweier und Steinbach und erstreckt sich von Gewasser-km
3+815,30 etwa 25 m unterhalb der Bricke im Finkengarten und verlauft ca. 400 m
entlang der YburgstraBe bis zum FuBgangersteg West bis zum Gewasser-km
3+405,82 (Kurvenbereich H6he Schwimmbadparkplatz).

Im Bereich des Ausbauvorhabens herrschen insgesamt sehr beengte Verhalt-
nisse. Nach der Flussgebietsmodelluntersuchung aus dem Jahr 2006 weist der
Steinbach entlang der YburgstraBBe zwischen Steinbach und Neuweier im Bereich
der Sportschule auf ca. 300 m eine hydraulische Engstelle auf. Bei héheren Ab-
flissen tritt das Wasser rechts Uber das Ufer und Uberflutet die angrenzende
YburgstraBe.

Mit dem beantragten Ausbau kann im Planungsbereich die schadlose Ableitung
eines Hochwassers HQ1o00 ohne zusétzliche ObjektschutzmaBnahmen sicherge-
stellt werden. Die AusbaumaBnahme des Steinbachs im Abschnitt 1 dient somit
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zum einen der Erhéhung der Leistungsfahigkeit des Gewassers in Bezug auf den
Hochwasserschutz.

Zum anderen ist die Sicherung der instabilen stdlichen und nérdlichen Uferbé-
schungen wesentliches Ziel der AusbaumafBnahme.

Unmittelbar am stdlichen Ufer des Steinbachs befindet sich eine bis zu 10 m
hohe Hangbdschung, die abschnittsweise eine sehr steile Neigung von bis zu
1:1,3 aufweist. In unmittelbarer Nahe zu dieser steilen Hangbdschung befinden
sich Gebaude und Sportanlagen der Stidbadischen Sportschule Steinbach. Die
durchgefuhrten geotechnischen Untersuchungen haben gezeigt, dass sich die
stdliche Hangbdschung bereichsweise nahe dem statischen Grenzzustand befin-
det und keine wesentlichen Standsicherheitsreserven mehr aufweist. Selbst eine
bauzeitliche Standfestigkeit ist nicht mehr vorhanden. Demnach ist bereits bei
kleineren Eingriffen in den Talhang, beispielsweise durch eine weitergehende
Erosion des HangfuBes bei einem Hochwasser oder durch einen baulichen Ein-
griff, mit einer umfangreichen Hangrutschung zu rechnen. Es besteht in der Folge
die Gefahr, dass gréBere Schaden an den Einrichtungen der Sportschule oder
durch Schlamm- und Gerdélleintrag in der unterhalb liegenden Ortslage entstehen.

Bereits im Jahr 2015 wurde versucht den Hang mittels Spundwéanden zu sichern.
Aufgrund des Felshorizontes war es jedoch nicht méglich die Spundwéande soweit
zu verankern, dass sie den Hang sichern hatten kénnen. Sie wurden daraufhin
wieder gezogen. Zuletzt wurden im Sommer 2017 kurzfristige, provisorische Si-
cherungsmaBnahmen an schadhaften Stellen der Uferbefestigung durchgefihrt,
um weitere Unterspilungen im Gefahrenbereich zu verhindern. Die MaBnahmen
kénnen jedoch keine dauerhafte Hangsicherung darstellen bzw. ersetzen.

Das nérdliche Ufer des Steinbachs wird durch die YburgstraBe (K 9616) begrenzt,
in der sich verschiedene Ver- und Entsorgungsleitungen sowie Telekommunikati-
onsanlagen befinden. Diese rechtsseitige Uferbéschung weist ausgepragte Set-
zungsschaden am StraBenrandbereich auf, wodurch ein Sicherheitsrisiko flr den
StraBenverkehr und die vorhandene Infrastruktur besteht. Neben der Sicherstel-
lung dieser Infrastrukturanlagen muss die Standsicherheit der YburgstraBBe als
zentrale Verkehrstrasse zwischen den Ortsteilen Steinbach und Neuweier sowie
fur den o6ffentlichen Nahverkehr durch Busse zwischen der Innenstadt und dem
Rebland dauerhaft gewahrleistet sein.

An diesen Zielsetzungen und den beschriebenen Rahmenbedingungen musste
sich die Planung des Gewasserausbaus im Abschnitt 1 ausrichten. Nach Untersu-
chung und Bewertung von verschiedenen MaBnahmenkonzepten und —varianten
wurde von Seiten des Vorhabentragers der Gewéasserausbau mit U-Profilen in
Fertigbauweise favorisiert. Die untersuchten Varianten sind in den Planunterlagen
dargestellt [vgl. Erlauterungsbericht (Anlage 2) und Zusammenfassung Varianten-
untersuchung (Anlage 24)].

Das erstellte Konzept sieht vor, den Gewasserabschnitt unter Verwendung von U-
Profil-Fertigteilen und im &uBeren éstlichen Bereich (etwa bis Buchgasse) durch
die Sicherung der Sohle und Bdschungen mit einem Blocksteinsatz auszubauen.
Im Bereich der YburgstraBe werden Leitungskreuzungen von Strom-, Wasserver-
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sorgung und Abwasser erneuert. Im Bereich der FuBgangerbriicke der Sport-
schule Steinbach wird das vorhandene Fundament in unmitteloarer Nahe des
Steinbaches unterfangen und wahrend der Bauzeit umfangreich gesichert. Am
westlichen Ausbauende wird der vorhandene Steg aufgrund der notwendigen Ho-
herlegung und der baulichen Defizite erneuert.

Das Vorhaben stellt eine GewéasserausbaumaBnahme dar und bedarf der was-
serrechtlichen Planfeststellung nach § 68 Wasserhaushaltsgesetz (WHG), sodass
der Zweckverband Hochwasserschutz am 02.12.2014 die Erteilung eines Plan-
feststellungsbeschlusses beantragt hat. Die zun&chst unvollstandigen Unterlagen
wurden am 21.12.2015 erganzt.

Durch die Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vorhabens im Hinblick auf
alle von ihm berihrten éffentlichen Belange festgestellt. Weitere behérdliche Ent-
scheidungen sind aufgrund der Konzentrationswirkung der Planfeststellung nicht
erforderlich. Das Planfeststellungsverfahren muss den Anforderungen des Geset-
zes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung entsprechen. Die Umweltvertraglich-
keitsprifung ist in das wasserrechtliche Planfeststellungsverfahren integriert und
bezweckt eine wirksame Umweltvorsorge.

Nach Eingang der vollstandigen Antragsunterlagen im Dezember 2015 wurden im
Rahmen des Anhérungsverfahrens folgende Trager 6ffentlicher Belange, die von
dem Vorhaben berlhrt sind, angehdrt:

- Landesnaturschutzverband Baden-Wirttemberg e.V.

- Naturschutzbund Deutschland (NABU)

- BUND Landesverband Baden-Wirttemberg e.V.

- Landesfischereiverband Baden-Wrttemberg e.V.

- Regierungsprasidium Karlsruhe, Abteilung 3, Fischereibehérde

- Naturschutzbeauftragter, Herr Reinhard

- Deutsche Telekom Technik GmbH, Niederlassung Offenburg

- Netze BW GmbH (zuvor: ENBW Regional AG)

- Unitymedia BW GmbH (zuvor: Kabel BW GmbH)

- bnNetze GmbH

- Stadtwerke Baden-Baden

- Eigenbetrieb Umwelttechnik

- Fachgebiet Forst und Natur / Abt. Natur

- Ortsverwaltung Rebland

- Fachgebiet Umwelt und Arbeitsschutz / Wasserwirtschaft und Bodenschutz

- Fachgebiet Umwelt und Arbeitsschutz / Landwirtschaft

- Stabstelle Stadtentwicklung und Denkmalpflege (zuvor: Fachgebiet Stadtent-
wicklung)

- Fachgebiet Liegenschaften

- Fachgebiet Tiefbau

- Fachgebiet StraBenverkehr

Die 6ffentliche Bekanntmachung des Vorhabens erfolgte am 18.03.2016 in den
Tageszeitungen ,Badische Neueste Nachrichten® und im ,Badischen Tagblatt” so-
wie im Internetauftritt der Stadt Baden-Baden und im Mitteilungsblatt Baden-Ba-
dener Rebland. Die 6ffentliche Auslegung der Planunterlagen fand vom

29.03.2016 bis einschlieBlich 28.04.2016 bei der Stadtverwaltung Baden-Baden —
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Fachgebiet Umwelt und Arbeitsschutz sowie der Ortsverwaltung Rebland, Ver-
waltungsstelle Steinbach — statt. Es bestand auch die Méglichkeit, die Unterlagen
in dieser Zeit auf der Homepage der Stadt Baden-Baden einzusehen.

Im Rahmen der Offenlage hat die Gemeinderatsfraktion Biindnis 90/DIE
GRUNEN, vertreten durch Herrn Stadt- und Ortschaftsrat Seifermann, mit Schrei-
ben vom 09.05.2016, eingegangen am 09.05.2016, gegen das Vorhaben fristge-
recht Einwendungen erhoben.

Der Planerdrterungstermin erfolgte am 15.02.2017 in der Ortsverwaltung Reb-
land, Verwaltungsstelle Steinbach. Herr Seifermann war als Vertreter der Ge-
meinderatsfraktion Blindnis 90/DIE GRUNEN beim Erdrterungstermin anwesend.

Beim Er6rterungstermin wurden die unterschiedlichen, im Vorfeld zur Antragsstel-
lung angedachten und diskutierten Varianten flir den notwendigen Gewéasseraus-
bau vorgestellt und erlautert. Des Weiteren wurden die flr das Vorhaben erforder-
lichen Vermeidungs- und MinimierungsmafBnahmen sowie die artenschutzrechtli-
chen MaBnahmen und die AusgleichsmaBnahme zusammenfassend dargestellt.

Ein Schwerpunkt bildete anschlieBend die Erdrterung der vorgebrachten Einwen-
dungen. Im Zuge der Diskussion wurden insbesondere Vergleiche zwischen der
beantragten MaBnahme und dem alternativen Ausbauvorschlag der Einwenderin
hinsichtlich der Ausfihrbarkeit sowie der voraussichtlichen Kosten- und Bauzei-
tenentwicklung mit Blick auf die anzunehmende Dauer der Vollsperrung der
YburgstraBBe, gezogen. Hinsichtlich der ausfihrlichen Abwagung zwischen der
beantragten Ausbauvariante und dem Alternativvorschlag der einwendenden Ge-
meinderatsfraktion Blindnis 90/DIE GRUNEN wird auf die Ausflihrungen unter Zif-
fer 7 der Begriindung zu diesem Bescheid verwiesen. Die Ergebnisse des Erorte-
rungstermins sind in der Niederschrift der Planfeststellungsbehérde festgehalten,
welche Bestandteil der Verfahrensakte ist.

Dariiber hinaus wurde das Vorhaben in den stadtischen Gremien (Ortschaftsrat
Rebland sowie Bau- und Umlegungsausschuss der Stadt Baden-Baden) in den
Sitzungen am 19.06.2017 und 22.06.2017 behandelt. Dem Vorhaben wurde je-
weils mehrheitlich zugestimmt.

Rechtsgrundlagen und Zustandigkeit

Geman § 68 Abs. 1 WHG i.V.m. § 72 LVwWV{G — in der jeweils geltenden Fassung
— bedarf der beantragte Ausbau der Steinbachs als Gewasserausbau im Sinne
des § 67 Abs. 2 WHG der wasserrechtlichen Planfeststellung durch die zustan-
dige Behorde.

Sachlich und 6rtlich zustéandige Behérde ist das Fachgebiet Umwelt und Arbeits-
schutz der Stadtverwaltung Baden-Baden als untere Wasserrechtsbehérde nach
§ 82 WG und § 3 Abs. 1 LVWVIG.

GeméaB § 68 Abs. 3 WHG darf der Plan nur festgestellt werden, wenn eine Beein-
trachtigung des Wohls der Allgemeinheit, insbesondere eine erhebliche und dau-
erhafte, nicht ausgleichbare Erhdhung der Hochwasserrisiken oder eine Zersto-
rung natlrlicher Rickhalteflachen, vor allem in Auenwaldern, nicht zu erwarten

...20



-20 -
ist, und andere Anforderungen nach diesem Gesetz oder sonstigen &ffentlich-
rechtlichen Vorschriften erflllt werden.

Fir das Vorhaben war gemanB §§ 3a ff. UVPG' eine Umweltvertraglichkeitspri-
fung durchzuftihren.

Die Anordnung der mit diesem Planfeststellungsbeschluss verbundenen Inhalts-
und Nebenbestimmungen erfolgt gemaB § 70 Abs. 1i.V.m. § 13 Abs. 1 WHG.

3. Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Nach § 11 UVPG? hat die Planfeststellungsbehdrde auf der Grundlage der Unter-
lagen des Vorhabentragers nach § 6 UVPG,? der behérdlichen Stellungnahmen
und der AuBerungen der Offentlichkeit eine zusammenfassende Darstellung der
Auswirkungen des Vorhabens auf die in § 2 Abs. 1 des UVPG genannten Schutz-
guter, einschlieBlich der Wechselwirkungen, zu erarbeiten. Dabei sind die Ergeb-
nisse eigener Ermittlungen einzubeziehen. Die genannten Schutzguter sind Men-
schen, Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft/Klima und Landschaft sowie Kultur-
und sonstige Sachguter.

Nach § 12 UVPG* bewertet die Planfeststellungsbehoérde die Umweltauswirkun-
gen des Vorhabens auf der Grundlage der zusammenfassenden Darstellung und
berucksichtigt diese Bewertung bei der Entscheidung Uber die Zulédssigkeit im
Hinblick auf die wirksame Umweltvorsorge.

Die Auswirkungen des Vorhabens auf die einzelnen Schutzgiter wurden umfas-
send untersucht. Der Untersuchungsumfang richtete sich nach den Festlegungen
der Planfeststellungsbehérde unter Berlicksichtigung der von den Verfahrensbe-
teiligten erhobenen Anforderungen. Fir die Bewertung der Umweltvertraglichkeit
des Vorhabens wurde durch den Vorhabentrager eine Bestandsaufnahme der be-
troffenen Schutzglter erstellt und auf der Grundlage dieser Ermittlungen deren
Empfindlichkeiten und Wertigkeiten gepruft.

3.1Schutzgut Mensch

Darstellung:
Bei der Untersuchung des Schutzgutes Mensch werden die Funktionen Wohnen,

Arbeiten und Erholung, insbesondere mit Blick auf die menschliche Gesundheit,
bericksichtigt. Im Zuge der Bauphase werden Beeintrachtigungen in Form von
Larm durch die Abwicklung der BaumaBnahme sowie in Form von Einschrankun-
gen hinsichtlich der Verkehrssituation eintreten. Die YburgstraBe muss im Aus-
baubereich fir mehrere Monate (voraussichtlich 9 bis 12 Monate) vollstandig ge-
sperrt werden.

" Nach UVPG v. 24.02.2010 (neu 2017: §§ 4 ff. UVPG) )

Das UVPG wurde zum 20.07.2017 geandert. Entsprechend den Ubergangsvorschriften gemas § 74
Abs. 2 UVPG ist das Verfahren nach dem UVPG vom 24.02.2010 zu Ende zu fiihren, da die Unterla-
gen nach § 6 in der bis zur Anderung geltenden Fassung vorgelegt wurden.

2 Nach UVPG v. 24.02.2010 (neu 2017: § 24 UVPG)

3 Nach UVPG v. 24.02.2010 (neu 2017: UVP-Bericht n. § 16 UVPG)

4 Nach UVPG v. 24.02.2010 (neu 2017: § 25 UVPG)
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Bewertung:
Das geplante Vorhaben hat keine langfristigen Auswirkungen auf das Schutzgut
Mensch. Es handelt sich bei den zu erwartenden Beeintrachtigungen um vortber-
gehende Einschrankungen.

Baubedingte Beeintrachtigungen durch Emissionen sind bei einer Gesamtbe-
trachtung als vernachlassigbar einzustufen, da die Einwirkungen nur temporar er-
folgen und die eingesetzten Gerate dem Stand der Technik entsprechen mussen,
so dass ein stérungsarmer Betrieb gewahrleistet und unndtige Emissionen ver-
mieden werden. Nachtarbeiten sind vom Vorhabentréager nicht vorgesehen und
darlUber hinaus aufgrund von naturschutzrechtlichen Vorgaben nicht zulassig, so
dass auch diesbezlglich keine Beeintrachtigungen eintreten kénnen.

In der Zeit der Vollsperrung der YburgstraBe bestehen Umleitungsstrecken fir Kfz
und LKW; hinsichtlich dem 6ffentlichen Nahverkehr wird ein Buspendelverkehr
eingerichtet. Zu bertcksichtigen ist, dass mit der beantragten Ausbauvariante die
MaBnahme gewahlt wurde, mit der die Zeit der Vollsperrung voraussichtlich auf
das kirzeste MaB beschrankt werden kann.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch sind deshalb insgesamt als nicht
erheblich einzustufen.

3.2Schutzgut Boden

Darstellung:
Das Schutzgut Boden wird grundsétzlich nach den Kriterien Ausgleichskdrper im

Wasserkreislauf, Filter und Puffer flir Schadstoffe, Standort firr die natirliche Ve-
getation und Kulturpflanzen bewertet. Das Plangebiet stellt einen anthropogen
tberformten Bereich (Ortslage) dar.

Bewertung:
Anthropogen Uberplante Gebiete werden nicht von der landesweiten Bodenkartie-

rung erfasst, da hier nicht mit dem Vorkommen natirlicher Bodenfunktionen nach
den bodenschutzrechtlichen Vorgaben zur rechnen ist. Eine Bewertung von B6-
den nach ihrer Leistungsfahigkeit in Bezug auf die Funktionen findet in der Folge
hier nicht statt, sodass das Schutzgut Boden auch nicht erheblich beeintrachtigt
wird.

3.3Schutzgut Wasser

Darstellung:
Beim Steinbach handelt es sich um einen kleinen Bach (Gewasser zweiter Ord-

nung), der vom nérdlichen Talschwarzwald kommend von Osten nach Westen
durch die Ortsteile Neuweier und Steinbach der Stadt Baden-Baden flie3t. Er
mindet bei Weitenung in den Sandbach. Von der Quelle bis zur Miindung legt
der Steinbach rund 8,3 km zurlick. Das Einzugsgebiet liegt Uberwiegend im Gra-
nit.

Das Gewasser ist gepragt durch eine relativ gradlinige Linienfihrung. Insgesamt
ist der Steinbach in ein enges Bett gezwangt, dessen Ufer wechselweise durch
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Felsenbrocken, Mauer und selten durch anstehenden Lehm gebildet wird. Wah-
rend Niedrigwasserzeiten sinkt der Wasserstand betrachtlich. Im Unterlauf ab
dem Ortsende von Steinbach sind immer wieder Austrocknungen zu beobachten.

Der Uberplante Gewéasserabschnitt des Steinbachs erstreckt sich von Gewasser-
km 3+815,30 etwa 25 m unterhalb der Briicke im Finkengarten bis zu Gewéasser-
km 3+405,82. Zumeist unmittelbar angrenzend an das rechte Ufer wird der Stein-
bach begleitet von der YburgstraBe. Die angrenzende Bebauung besteht sowohl
links als auch rechtsseitig in erster Linie durch die baulichen Anlagen der Siidba-
dischen Sportschule Steinbach. Zu Ende des Ausbaubereichs zweigt die Yburg-
straBBe in Richtung Norden ab und der Steinbach verlauft weiter in Richtung Wes-
ten auf der rickwartigen Seite der bestehenden Wohnbebauung. Am &stlichen
Abbauabschnitt grenzt der Steinbach linksseitig an private Wohnbebauung.

Der Steinbach ist dem Gewassertyp 5 (grobmaterialreiche, silikatische Mittelge-
birgsbache) zuzuordnen. Die gewasserdkologische Untersuchung des Steinbachs
im Bereich des Abbauabschnittes ergab, dass der Saprobien-Index als Ma#B fir
die organische Belastung grundséatzlich im guten Bereich liegt. Es gibt keine Hin-
weise auf eine Versauerungsproblematik. Die Einstufung des Gewassers in die
6kologische Zustandsklasse ,unbefriedigend” ergibt sich vielmehr aus der Einstu-
fung der allgemeinen Degradation, welche die Struktur- und Strémungsvielfalt,
naturnahe Habitatzusammensetzung und eine intaktes Einzugsgebiet beinhaltet.
Die allgemeine Degradation zeigt an, ob die Gewasserstruktur einen guten Le-
bensraum flr die gewassertypischen, insbesondere auf der Gewassersohle le-
benden Kleinlebewesen bietet. Der Steinbach weist hier Defizite in der Sohlstruk-
tur und Strémungsvielfalt auf.

Der Ausbauabschnitt ist m&Big ausgebaut. Das Gewasserbett ist jedoch bereichs-
weise stark eingeengt und die steil ausgebauten Ufer sind teilweise massiv gesi-
chert. Das Gewasserbett ist zum Teil mit Bachgeréllen belegt. Das Substrat ist
dominiert von Steinen und Feinkies, in stromungsberuhigten Bereichen sammelt
sich Schlamm an. Innerhalb des durch Ufersicherungen festgelegten Bachlaufs
findet in nur geringem Umfang eine natlrliche Gewasserdynamik mit Ausbildung
eines pendelnden Stromstrichs und kleineren Kies-, Sand- und Schlammbanken
statt.

Zudem sind vier kleinere Sohlabstiirze mit Héhendifferenzen von 0,2 bis 0,4 Me-
ter vorhanden, sodass keine ausreichende gewéasserékologische Durchgangigkeit
gegeben ist. Nahe der Sportschule weist das Gewasser eine zumindest teilweise
naturnahe Gewassersohle auf.

Das Grundwasser konnte in den durchgefiihrten Untersuchungsbohrungen erwar-
tungsgeman in der Nahe des Wasserspiegels im Steinbach festgestellt werden.
In einzelnen Sondierungsbohrungen war der Wasserstand geringfligig héher, was
auf eine Zustrémung von der stdlichen Bergseite auf den nahezu undurchl@ssi-
gen Ton/Tonstein zurtckzufihren ist.

Bewertung:
Wahrend der Bauphase besteht die Gefahr von Schadstoffeintragen durch Bau-

maschinen in das Oberflachengewasser und das Grundwasser. Diese baube-
dingte Gefahr von Eintragen ist durch die sorgféltige Wartung von Maschinen und
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eine sorgfaltige Bauausfihrung zu minimieren. Die eingesetzten Maschinen ha-
ben dem Stand der Technik zu entsprechen.

Die Untersuchungen der chemisch-physikalischen Parameter als auch der unter-
suchten Fauna belegen, dass der Steinbach noch gewisse Qualitaten als silikati-
sches, grob-feinmaterialreiches FlieBgewasser aufweist. Der beeintrachtigte Zu-
stand bzw. die Zuordnung des Gewassers zur ,unbefriedigenden” 6kologischen
Gesamtbewertung ergibt sich daher — wie oben bereits ausgefihrt — aus den De-
fiziten in der Sohlstruktur und Strémungsvielfalt.

Durch den geplanten Ausbau des Steinbachs im Abschnitt 1, insbesondere durch
den Einbau von U-Profil-Fertigteile darf sich die fehlende strukturelle Vielfalt an
der Gewassersohle und im Bdschungsbereich des Steinbachs nicht noch weiter
reduzieren und verschlechtern. Eine Verscharfung der Situation wird sich jedoch
bereits dadurch ergeben, dass das unter der Gewéassersohle befindliche Intersti-
tial, welches insbesondere in Niedrigwasser- und Trockenzeiten einen wichtigen
Ruckzugsraum darstellt, durch die Betonsohle zuné&chst vollstédndig beseitigt wird.

Dies sowie der Gberwiegende Ausbau des Steinbachs im Ausbauabschnitt 1 mit
U-Profil-Fertigteilen bedeuten grundsatzlich einen erheblichen Eingriff in das
Schutzgut Wasser.

Dieser Eingriff wird durch die vorgegebenen Vermeidungs- und Minimierungs-
maBnahmen sowie die Umsetzung der AusgleichsmaBnahme jedoch kompen-
siert.

Mit der AusbaumaBnahme gilt es, eine — bisher teilweise defizitdre — strukturelle
Vielfalt an der Gewéassersohle und im Bdschungsbereich des Steinbachs zu
schaffen. Wesentlich ist hierfiir u.a. ein intaktes Lickensystem in der Sohle, in
das die Makrozoobenthos-Organismen bei hydraulischen Stresssituationen ab-
wandern kdnnen, wie bei Hochwéssern oder langanhaltenden Niedrigwasserperi-
oden.

Die Sohl- und Uferbereiche sind daher so zu gestalten, dass eine naturnahe, ge-
wasserdkologisch hochwertige Gewasserfiihrung entsteht. Das 6kologische Po-
tential ist durch die entsprechende Ausfiihrung der Mittel- und Niedrigwasserrinne
so weit wie moglich auszuschoépfen.

Im gesamten Ausbauabschnitt 1 ist durch das Einbringen von Stérsteinen eine
naturnahe Mittel- und Niedrigwasserrinne nachzubilden, die die Etablierung einer
Lebensgemeinschaft des Lickensystems gewahrleistet, insbesondere mit Blick
auf das Makrozoobenthos. Die Steine dirfen hierfir keine durchgehende Reihe
bilden und miissen unterschiedlich groB3 sein, damit sich durch die Strukturierung
u.a. verschiedene Sohlsubstrate (Mindestméachtigkeit von 30 cm) ablagern kén-
nen und unterschiedliche FlieBgeschwindigkeiten entstehen. Dadurch kann auch
flr verschiedene Libellen-Arten wieder ein neuer Larvenlebensraum geschaffen
werden. Neu einzubringendes Sohlsubstrat muss mit dem bereits vorhandenen,
natdrlich vorkommenden Substrat identisch sein. Aus diesem Grund soll so weit
wie mdglich bereits im Zuge des abschnittsweisen Ausbaus das jeweils im an-
schlieBenden Abschnitt vorhandene Substrat flir den Einbau in den fertiggestell-
ten Abschnitt erfolgen.

.24



-24 -
Durch den Einbau unterhohlter Steine im Uferbereich werden Fischunterstande
geschaffen.

Mit der AusbaumaBnahme werden die vier bestehenden Sohlabstiirze beseitigt,
so dass die notwendige Durchgangigkeit des Gewassers flir diesen Bereich her-
gestellt wird.

Durch die Vermeidungs- und MinimierungsmafBnahmen, insbesondere bezlglich
der geschilderten und mit diesem Beschluss festgelegten hohen Anforderungen
an die Sohl- und Ufergestaltung, wird der Eingriff in das Schutzgut Wasser so
weit wie moglich verringert.

Der noch verbleibende Eingriff wird durch die AusgleichsmaBnahme an einem ca.
124 m langen Gewésserabschnitt des Steinbaches westlich des Gewerbegebie-
tes ,Steinbach-West" als raumlich-funktionale MaBnahme ausgeglichen.

Dem Gewasser wird im dortigen Bereich mehr Raum gegeben. Die Sohl- und
Uferverbauung wird entfernt, so dass sich eine natirliche Gewéasserdynamik, un-
terstitzt durch strémungsablenkende Einbauten wie z.B. Totholz oder Anschut-
tungen, entwickeln kann. Es erfolgt eine Aufweitung des Steinbachs nach Norden
mit Verlegung des dortigen Graswegs um ca. 10 m nach Norden. Die Uferberei-
che und unteren Béschungsbereiche werden zu einer Hochstaudenflur mit
Feuchtvegetation entwickelt. Intakte Ufergehdlzstrukturen schaffen wichtige Ufer-
lebensraume, spenden Schatten und stellen mit ihnrem Laubwerk eine wesentliche
Nahrungsgrundlage fir viele Gewasserkleinlebewasen dar. Der obere Bo-
schungsbereich wird zu einer maBig artenreichen Fettwiese entwickelt.

Mithilfe des vorgegebenen Monitoring wird nach Durchfihrung der AusbaumanB-
nahme die Entwicklung der Lebensgemeinschaften im und am Steinbach, inklu-
sive des Bereichs der AusgleichsmaBnahme, beobachtet. Es wird hierdurch si-
chergestellt, dass der tatséchliche Erfolg der vorgegebenen MaBnahmen unter-
sucht und nachgewiesen werden kann. Sollte das Monitoring ergeben, dass die
angestrebten Zielsetzungen (noch) nicht erreicht werden konnte, sind weitere
MaBnahmen zu entwickeln und entsprechend umzusetzen.

Insgesamt betrachtet, ergeben sich durch das geplante Vorhaben somit unter Be-
achtung der mit diesem Bescheid festgesetzten Vermeidungs- und Minimierungs-
maBnahme sowie der AusgleichsmaBnahme keine erheblichen Beeintrachtigun-
gen des Schutzgutes Wasser.

3.4Schutzgut Klima/Luft

Bezliglich dem Schutzgut ,Klima/Luft* liegt keine Betroffenheit vor, da keine er-
heblichen Auswirkungen bzw. Veranderungen durch das Vorhaben im Vergleich
zwischen dem derzeitigen Zustand und der Situation nach dem erfolgten Ausbau
zu erwarten sind.
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3.5Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt (Biotoptypen/Arten und
Lebensrdaume)

Biotoptypen:

Darstellung: i
Im Untersuchungsbereich befinden sich Biotoptypen gemaB Okokontoverord-

nung, die eine Bedeutung fir Lebensraumfunktionen aufweisen. Im Bereich des
Nordufers ist eine Baumreihe mit gréBeren Licken vorhanden. Die Bdschung zur
YburgstraBBe entspricht einem typischen StraBenbegleitgriin. Der Hang auf der
Sldseite des Gewassers wird von einem Feldgehdlz aus Baumen und Strauchern
bestockt, das zum Teil von Wein, Waldreben und Efeu Uberwachsen ist. Durch
die geplante AusbaumaBnahme selbst, aber auch durch das Baufeld wahrend der
Bauphase missen etwa 70 Baume, gréBere Baumgruppen bzw. Gebische gefallt
bzw. entfernt werden.

Bewertung:
Die Verluste der Biotoptypen im Planungsraum sind als erheblich einzustufen und

mussen kompensiert werden. Zur Kompensation im Sinne einer als Vermeidungs-
und MinimierungsmaBnahme ist das Baufeld auf die geringstmégliche Flachenin-
anspruchnahme zu reduzieren. Nach Abschluss der AusbaumaBnahme ist die
stdliche Béschung wieder als standortheimisches Feldgehdélz anzulegen. Die ver-
bleibende Beeintrachtigung wird im Rahmen der Umsetzung der im landschafts-
pflegerischen Begleitplan vorgesehenen MaBnahme am Steinbach westlich des
Gewerbegebietes ,Steinbach-West" ausgeglichen.

Fauna:

Darstellung:
Zur Bewertung des Lebensraumpotenzials wurden die Tiergruppen Vogel, Sduge-

tiere, Fische und Libellen untersucht. Weitere artenschutzrechtlich relevante Ar-
ten konnten aufgrund des Fehlens geeigneter Lebensraume ausgeschlossen wer-
den.

Die im Untersuchungsbereich vorkommenden Vogelarten wurden im land-
schaftspflegerischen Begleitplan dargestellt. Es ist damit zu rechnen, dass der
Abschnitt des Steinbaches, in den eingegriffen wird, zu einem Brutrevier von
Wasseramseln zahlt. Auch ist davon auszugehen, dass im betroffenen Bereich
die Gebirgsstelze vorkommt, auch wenn diese bei den Untersuchungen nicht
nachgewiesen werden konnte. Bei den im Gewasserbett notierten Wasservogel-
arten Graureiher und Stockente handelt es sich um Nahrungsgaste bzw. herum-
ziehende Individuen dieser Art.

In Bezug auf Saugetiere konnten die artenschutzrechtlich relevanten Arten wei-
testgehend ausgeschlossen werden, da kein Lebensraum vorhanden ist. Insbe-
sondere konnten im betroffenen Bereich keine Strukturen festgestellt werden, die
relevante Quartierpotentiale fur Fledermause aufweisen.
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Bei dem untersuchten Steinbachabschnitt handelt es sich, wie bereits angefihrt,
um den Typ 5 (silikatisches, grobfeinmaterialreiches FlieBgewéasser). Die vorhan-
denen Substratwechsel auf der Sohle sowie die H6hlungen bieten im Planungs-
bereich Fischen ein abwechslungsreiches Habitat. Allerdings ist zu beachten,
dass Niedrigwasserzeiten und Austrocknungen den vorhandenen Fischbestand
beeintrachtigen. Bei den Untersuchungen konnten die Arten wie Bachneunauge,
Lachs und Groppe, die im Anhang Il der FFH-Richtlinie aufgelistet sind, nicht
nachgewiesen werden. Der stark geféahrdete und besonders geschitzte Aal
konnte ebenfalls nicht nachgewiesen werden.

Bewertung:
Unter der MaBgabe, dass die vorgesehene Rodung der Gehdlze nur auBBerhalb

der Vegetationszeit in der Zeit von Dezember bis Ende Februar stattfinden darf,
werden das Téten der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Vogelarten sowie
der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten vermieden. Zudem ist fir Was-
seramsel und Gebirgsstelze an geeigneten Stellen westlich und éstlich der Ein-
griffsstrecke jeweils eine Nistmdglichkeit anzubringen.

Durch die zeitliche Begrenzung der Rodungsarbeiten werden auch bezlglich der
Fledermause baubedingte Verletzungen und Tétungen vermieden. Stérungen der
Fledermauspopulationen wahrend der Bauphase durch Licht, LArm und Erschit-
terungen sind durch geeignete MaBnahmen zu vermeiden, wie den Verzicht auf
nachtliche Bauarbeiten und néchtliche Baustellenbeleuchtungen, die das Gewas-
ser und die Uferbereiche anleuchten, sowie die Abschirmung von notwendigen
Lichtquellen.

Vor Beginn der Arbeiten wird im Gewasserabschnitt | der Fischbestand vollstan-
dig abgefischt. Wahrend der Bauphase missen geeignete MaBnahmen zur Re-
duzierung der Sand- und Schlammfracht vorgenommen werden. Durch einen Se-
diment- und Schlammfang sind die bachabwarts liegenden Bereiche, insbeson-
dere wahrend der Brutzeiten der relevanten Vogelarten und der Laichzeit der Fi-
sche, zu schonen.

Insgesamt ergeben sich durch das geplante Vorhaben somit unter Beachtung und
Umsetzung der festgesetzten Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen sowie
der AusgleichsmaBnahme keine erheblichen Beeintrachtigungen der Schutzgiter
Tiere und Pflanzen. Bei Einhaltung der festgelegten Vermeidungs- und Minimie-
rungsmaBnahmen sowie der CEF-MaBnahme werden flr die geschitzten Arten
keine Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 bis 4 BNatSchG ausgeldst.

3.6 Schutzgut Landschaftsbild und Erholung

Darstellung:
Das Landschaftsbild im Planungsbereich wird durch Bdschungsgehdlz entlang

des Steinbaches auf der Sldseite gepragt. Im landschaftspflegerischen Entwick-
lungskonzept der Stadt Baden-Baden — Themenkarte Siedlungsentwicklung
(2008) ist das Plangebiet als ,Griines Band (inkl. Vernetzungsstrukturen in den
AuBenbereich)“ ausgewiesen. Das Landschaftsbild ist aber auch gekennzeichnet
durch die YburgstraBe auf der Nordseite sowie durch die Gebaude der Stidbadi-
schen Sportschule Steinbach.
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Die Bedeutung der Landschaft im Hinblick auf die Erholung bertcksichtigt in ers-
ter Linie die Leistungsféhigkeit des Untersuchungsraumes fur die Naherholung.

Bewertung:
Die Béschungsbereiche werden nach den Bauarbeiten wieder mit standortheimi-

schen Feldgehdlzen bepflanzt. Da das Gebiet bereits eine infrastrukturelle Vorbe-
lastung aufweist, ist die Beeintrachtigung als nicht erheblich einzustufen. Das
Landschaftsbild wird durch die Planung nicht nachhaltig verandert.

Aufgrund der fehlenden ErschlieBung (z.B. keine gewéasserbegleitende Wegeflh-
rung) und der verkehrsbedingten Vorbelastung ist das Plangebiet von untergeord-
neter Bedeutung fur die Erholungsnutzung.

3.7Schutzgut Kulturgiter und sonstige Sachguter

Darstellung:
Zu den Kulturgitern zahlen neben Gebauden mit besonderer kultureller Bedeu-

tung auch Ausgrabungen und archaologische Fundstatten. Kulturgiter sind von
dem Vorhaben nicht berthrt.

Sachguter sind gesellschaftliche Werte, die eine hohe funktionale Bedeutung im
Siedlungsraum oder in der freien Landschaft hatten oder haben. Im vorliegenden
Fall sind Infrastruktureinrichtungen in Form von Ver- und Entsorgungsleitungen
(Gas, Wasser, Strom, Telekommunikation, Abwasser) von der Planung betroffen
und mussen teilweise neu verlegt werden. Mit dem Ausbauvorhaben des Gewéas-
sers sind des Weiteren gewéasserbegleitende StraBeninstandsetzungsarbeiten an
der YburgstraBe verbunden.

Im Zuge des geplanten Ausbaus wird daneben das Fundament der FuBganger-
briicke bei Gewasser km 3+569,52 saniert sowie der FuBgéngersteg im westli-
chen Ausbaubereich bei km 3+421,57 durch eine neue Konstruktion ersetzt.

Zu den Auswirkungen des Ausbauvorhabens hinsichtlich des Verkehrs wird auf
Ausfiihrungen beim Schutzgut Mensch verwiesen.

Bewertung:
Durch die geplante GewasserausbaumaBnahme sind aufgrund der fehlenden Be-

troffenheit keine erheblichen negativen Umweltauswirkungen fiir das Schutzgut
Kulturgtter gegeben.

Auch fir die betroffenen Sachguter sind keine erheblichen negativen Auswirkun-
gen zu erwarten, da die entsprechende Versorgung nach der Neuverlegung der
Leitungen sowie die bisher bestehenden fuBlaufigen Verbindungswege nach der
Sanierung des Fundaments der FuBgangerbriicke und dem Neubau des FuBgan-
gerstegs gewabhrleistet ist. Bestehende Leitungen dirfen durch die BaumaBnah-
men nicht beschadigt und beeintrachtigt werden, so dass es zu keinen Versor-
gungsdefiziten durch das Vorhaben kommt.
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4. Naturschutzrechtliche Belange
4.1 Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung

Bei dem geplanten Ausbau des Steinbachs im Abschnitt 1 handelt es sich um ei-
nen Eingriff in Natur und Landschaft geman § 14 des Bundesnaturschutzgeset-
zes (BNatSchG). Nach §§ 13 und 15 BNatSchG ist der Verursacher eines Ein-
griffs verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu
unterlassen. Nicht vermeidbare Beeintrachtigungen sind durch Ausgleichs- oder
ErsatzmaBnahmen zu kompensieren.

Ein Eingriff darf nicht zugelassen werden, wenn unvermeidbare Beeintrachtigun-
gen nicht oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder in sonstiger
Weise zu kompensieren sind und die Belange des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege bei der Abwéagung aller Anforderungen an den Naturhaushalt ande-
ren Belangen im Vorrange vorgehen.

Zielsetzung der mit diesem Bescheid unter Ziffer 3 der Inhalts- und Nebenbestim-
mungen festgesetzten Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen ist es, den
Eingriff in Natur und Landschaft so schonend wie méglich zu gestalten. Gerade
durch die unter Ziffer 1 der Inhalts- und Nebenbestimmungen geforderte 6kologi-
sche Baubegleitung wird insbesondere gewéhrleistet, dass die vorgesehenen
MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung der entstehenden Eingriffe in Na-
tur und Landschaft fachgerecht umgesetzt werden.

Die danach verbleibenden Eingriffe in die Schutzglter Arten und Biotope sowie
Wasser werden mit insgesamt 28.247 Okopunkten ermittelt. Als Ausgleich hierfir
ist eine AusgleichsmaBnahme am Steinbach westlich des Gewerbegebiets ,Stein-
bach-West* umzusetzen (vgl. Ziffer 3.20 der Inhalts- und Nebenbestimmungen).
Diese AusgleichsmaBnahme flhrt rechnerisch zu einer Uberkompensation des
Eingriffs mit einem Uberschuss von 36.929 Okopunkten, so dass der Kompensa-
tionsbedarf erreicht wird.

Im Ergebnis der Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung bleiben bei Umsetzung der
MaBnahmen somit keine erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigungen der
Funktionen des Naturhaushaltes zurtck.

4.2Schutzgebiete

Das Vorhaben befindet sich im Naturpark ,Schwarzwald Mitte/Nord®. Die nach § 4
Abs. 2 Nr. 9 der Verordnung des Regierungsprasidiums Karlsruhe Gber den Na-
turpark ,Schwarzwald Mitte/Nord“ vom 16.12.2003 notwendige Erlaubnis fur die
mit dem Vorhaben erfolgende Anderung eines flieBenden Gewassers wird mit
diesem Planfeststellungsbeschluss unter Zustimmung der unteren Naturschutz-
behdrde erteilt.

Das Vorhaben lauft weder den naturschutzrechtlichen Vorschriften, noch dem
Zweck des Naturparks oder den Feststellungen des Naturparks zuwider. Nachtei-
lige Wirkungen werden mit den in diesem Bescheid festgesetzten Auflagen und
Bedingungen abgewendet.

4.3 Artenschutz

Im Zuge der artenschutzrechtlichen Prifung wurde beurteilt, ob durch das bean-
tragte Vorhaben artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
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erflllt werden. Die Prifung ergab, dass unter Berlicksichtigung der Vermeidungs-
und MinimierungsmaBnahmen sowie CEF-MaBnahmen (vgl. Ziffern 3.1 ff, insbe-
sondere 3.4 der Inhalts- und Nebenbestimmungen) die Verbotstatbestande nach
§ 44 BNatSchG nicht eintreten.

4.4Belange der Naturschutzverbande
Von Seiten der beteiligten Naturschutzverbande wurden gegen das Vorhaben
keine grundsatzlichen Bedenken vorgebracht.

Der Ausbau des Steinbachs durch die Herstellung eines kiinstlichen, aus vorge-
fertigten U-Profilelementen bestehenden Bachbettes wurde nicht als 6kologisch
gunstige Lésung gewertet, da dadurch eine naturnahe Gewasserauspragung
nicht moglich ist. Da fiir den Steinbach aufgrund der 6rtlichen Verhéltnisse jedoch
keine Spielrdume fiir eine naturnahe Ufer- und Sohlauspragung sowie ein aufge-
weitetes Profil gegeben sind, wurde dem Vorhaben grundsétzlich zugestimmt. Die
hierflr erhobenen Forderungen wurden mit diesem Planfeststellungsbeschluss
festgesetzt.

So sind die festgelegten Vermeidungs- und MinimierungsmafBnahmen sowie die
AusgleichsmaBnahme durch den Vorhabentrager unter fachgerechter Begleitung
und Uberwachung durch eine ékologische Baubegleitung umzusetzen.

Die geforderte Gerdllauflage zur Etablierung einer Lebensgemeinschaft des LU-
ckensystems ist herzustellen. Durch die Beseitigung der vier Abstirze wird die
Durchgangigkeit des Gewassers in diesem Abschnitt sichergestellt.

Auch das geforderte Monitoring wurde als Vorgabe in den Planfeststellungsbe-
schluss aufgenommen.

4.5Belange des Naturschutzbeauftragten
Von Seiten des am Verfahren beteiligten Naturschutzbeauftragten wurden keine
grundsatzlich Bedenken gegen das Vorhaben vorgebracht.

Flr die Wasseramsel und die Gebirgsstelze ist an geeigneten Stellen westlich
und &stlich der Eingriffsstrecke jeweils eine Nistmdglichkeit fir beide Arten anzu-
bringen.

Die Anregung nach der Schaffung von Nistgelegenheiten in den Granitplatten, die
auf die U-Profil-Fertigteile als optische Aufwertung aufgebracht werden, konnte
nicht aufgenommen werden, da die Platten hierfir technisch nicht ausgelegt sind.
Unabhéangig davon wurde von Seiten des Vorhabentragers mitgeteilt, dass die
Granitplatten aus unterhaltungstechnischen und finanziellen Griinden voraus-
sichtlich nicht angebracht werden kénnen.

Jedoch kénnen die U-Profile insoweit flir den Artenschutz genutzt werden, als
dass dort finf Fledermausbretter als Quartiermdglichkeiten anzubringen sind.
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5. Belange der Wasserwirtschaft

Die Auswirkungen des beantragten Vorhabens auf das Schutzgut Wasser sind in
den Planunterlagen sowie zusammengefasst unter Ziffer 3.3 dieser Begrindung
dargestellt. Unter Beachtung der mit dieser Entscheidung angeordneten Inhalts-
und Nebenbestimmungen ist davon auszugehen, dass es infolge der Durchfiih-
rung des Vorhabens zu keiner erheblichen Beeintrachtigung des Schutzgutes
Wasser kommt. Das Vorhaben kann so ausgefihrt werden, dass sowohl die all-
gemeinen Bewirtschaftungsgrundséatze nach § 6 WHG als auch die Grundsatze
fir den Ausbau eines Gewéssers nach § 67 WHG eingehalten sind.

Die Zielsetzung aus Sicht des Hochwasserschutzes wird mit dem Ausbauvorha-
ben erreicht. Mit dem Vorhaben wird die Leistungsfahigkeit des Gewassers flr
den schadlosen Abfluss eines 100-jahrigen Hochwassers sichergestellt. Die bis-
herige Engstelle bezlglich des Abflussvermégens des Steinbachs im Bereich der
FuBgangerbriicke wird beseitigt. Auch der neue FuBgangersteg erfillt mit dem
Freibord die Anforderungen bezlglich eines HQ1oo.

Der Steinbach ist im Bereich des Ausbauabschnittes als Programmstrecke nach
der Wasserrahmenrichtlinie ausgewiesen (Bewirtschaftungsplan Oberrhein, Teil-
bearbeitungsgebiet Nr. 33, Wasserkdrper 33-05). Die ZielmaBgabe, namlich die
Durchgangigkeit des Gewassers zu realisieren, wird mit dem Vorhaben durch die
Beseitigung der Sohlabstlrze auf der betroffenen Gewasserstrecke erreicht.

Wie bereits bei der Bewertung des Schutzgutes Wasser dargestellt, stellt die Aus-
baumaBnahme grundsétzlich einen erheblichen Eingriff in das Lebenssystem des
Steinbachs im betroffenen Ausbaubereich dar, auch wenn die Gewasserstrecke
bereits heute Defizite bezliglich der Struktur aufweist. Diese Situation darf jedoch
nach den wasserrechtlichen Vorgaben — basierend auf der europaischen Wasser-
rahmenrichtlinie — nicht verschlechtert werden; dartiber hinaus gilt es, Ausbau-
maBnahmen so zu gestalten, dass eine Verbesserung hin zu einem guten ékolo-
gischen Zustand erreicht werden kann. Auch wenn die AusbaumaBnahme priméar
Zielsetzungen des Hochwasserschutzes und der Hangsicherung verfolgt, so ist
hiernach dennoch eine bestmdgliche Ausgestaltung der 6kologischen Bedingun-
gen sicherzustellen.

Es sind daher gewasserdkologisch wertvolle Strukturen zu schaffen und dauer-
haft zu erhalten, weshalb auf die Gestaltung der Sohl- und Uferbereiche besonde-
res Gewicht zu legen ist. Das 6kologische Potential ist mit der Ausgestaltung und
entsprechenden Ausfihrung des zukinftigen Niedrig- und Mittelwasserbettes so
weit wie moglich auszuschépfen. Dies rechtfertigt die mit diesem Bescheid dies-
bezlglich gestellten hohen Anforderungen, wie die Ausarbeitung und Vorlage ei-
nes konkreten Ausfihrungskonzeptes und die festgesetzte Durchflihrung eines
Monitorings zur Kontrolle der Wirksamkeit der angelegten Strukturen.

Von Seiten des Fischereisachverstandigen, Abteilung 3, des Regierungsprasidi-

ums Karlsruhe wurde dem Vorhaben aus fischereifachlicher und fischerei6kologi-
scher Sicht zugestimmt.
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Die Vorgaben zur Bauausfihrung und zur Abwicklung der BaumaBnahme sowie
die angeordnete Abnahme beruhen auf § 78 WG. Wer zulassungsbedirftige Bau-
ten oder sonstige Anlagen errichtet — wie hier der Ausbau des Steinbachs im Ab-
schnitt 1 —, hat den ordnungsgemaBen Betrieb der Baustelle und die ordnungsge-
maBRe Ausflhrung sicherzustellen. Hierzu gehért auch die Mitteilung Uber den Be-
ginn der Ausfihrung und die Fertigstellung gegeniber der Planfeststellungsbe-
horde als untere Wasserbehorde.

. Belange der Stadt Baden-Baden als von dem Vorhaben betroffene Ge-
meinde

Von der Stadt Baden-Baden wurden gegen das Vorhaben keine Bedenken oder
Einwendungen erhoben. Bezliglich der von der Gemeinderatsfraktion Bindnis
90/DIE GRUNEN im Zuge der Offenlage der Planunterlagen zu dem Vorhaben
erhobenen Einwendungen wird auf die u.s. Ausfihrungen verwiesen.

In den 6ffentlichen Sitzungen des Ortschaftsrates Rebland sowie dem Bau- und
Umlegungsausschuss wurde dem Vorhaben mehrheitlich zugestimmt.

Die Anregung aus dem Ortschaftsrat Rebland nach einer barrierefreien Ausge-
staltung des neuen FuBgangerstegs wurde in den Bescheid aufgenommen. Die
Gestaltung der zuklnftigen Absturzsicherungen und der Briicken ist mit der stad-
tischen Stabsstelle fir Stadtentwicklung und Denkmalpflege vorab abzustimmen.

Die weitere Anregung des Ortschaftsrates Rebland, Einlegematrizen zur besse-
ren Gestaltung der sichtbaren Betonfassade anzubringen, wird vom Vorhabentra-
ger im Rahmen der konkreten Ausflihrungsplanung hinsichtlich der Machbarkeit
gepruft. Darlber hinaus besteht die Verpflichtung fir den Vorhabentrager, die U-
Profil-Fertigteile so weit wie méglich landschaftsgerecht zu gestalten, beispiels-
weise durch punktuelle Begrinungen mittels Kletterpflanzen und Gberhangenden
Pflanzen.

Prifung von Versagungsgriinden und planerische Abwagung mit Behand-
lung der Einwendungen

GemaB § 68 WHG darf eine GewasserausbaumaBnahme nicht planfestgestellt
werden, wenn von dem Vorhaben eine Beeintrachtigung des Wohls der Allge-
meinheit oder nachteilige Wirkungen auf Rechte Anderer zu erwarten sind, die
nicht durch entsprechende Inhalts- und Nebenbestimmungen vermieden oder
ausgeglichen werden kénnen.

Die Trager offentlicher Belange haben dem geplanten Vorhaben grundsétzlich zu-
gestimmt. Den erhobenen Forderungen wurde weitgehend in vollem Umfang ent-
sprochen und die im éffentlichen Interesse stehenden Inhalts- und Nebenbestim-
mungen entsprechend in den Planfeststellungsbeschluss aufgenommen. Die
Planfeststellungsbehdérde hat dem Trager des Vorhabens Vorkehrungen und
MaBnahmen aufzuerlegen, die zum Wohl der Allgemeinheit oder zur Vermeidung
nachteiliger Wirkungen auf Rechte Anderer erforderlich sind. Die Inhalts- und Ne-
benbestimmungen beruhen auf den gesetzlichen Anforderungen und sind im 6f-
fentlichen Interesse oder zum Schutze Dritte geeignet, erforderlich sowie ange-
messen und damit insgesamt verhaltnismaRig.
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Die Umweltvertraglichkeitsprifung hat ergeben, dass das Vorhaben unter den
sich aus diesem Bescheid ergebenden Verpflichtungen und Einschrankungen ins-
gesamt als umweltvertraglich eingestuft werden kann. Der beantragte Ausbau ist
zwar mit erheblichen Eingriffen in den Naturhaushalt verbunden, jedoch kénnen
diese umweltrelevanten Beeintrachtigungen mit den dargestellten Vermeidungs-
und MinimierungsmaBnahmen inklusive der artenschutzrechtlichen

(CEF- )MaBnahmen sowie der AusgleichsmaBnahme kompensiert werden.

Im Rahmen der planerischen Abwagung ist Gber die Zulassigkeit des Vorhabens
zu entscheiden. In die Abwagung wurden alle durch das Vorhaben berihrten 6f-
fentlichen und privaten Belange eingestellt und angemessen berlcksichtigt. Zwin-
gende Versagungsgrinde und Anhaltspunkte, die eine Ablehnung des Vorhabens
aus Grunden der planerischen Gestaltungsfreiheit rechtfertigen wirden, liegen
nicht vor.

Der geplante Ausbau muss sich an den eingangs unter Ziffer 1 der Begrindung
dargestellten Rahmenbedingungen ausrichten. Wesentliche Zielsetzungen sind
die Sicherstellung der Leistung zum schadlosen Abfluss eines 100-jahrigen Hoch-
wassers sowie die erforderlichen Hangsicherungen, insbesondere im Hinblick auf
die sidliche Gelandebdschung. Dabei gilt es eine sowohl aus technischer und fi-
nanzieller Sicht realisier- und leistbare als auch dkologisch vertragliche Lésung zu
entwickeln und umzusetzen.

Im Vorfeld zu der beantragten Ausbauvariante wurden durch den Vorhabentrager
unterschiedliche Varianten geprift, darunter u.a. die Rammung von Spundwan-
den, die Einbringung einer Uberschnittenen Bohrpfahlwand in den Steilhang so-
wie der Gewasserausbau mittels U-Profilen in Fertigbauweise. Es wurde dazu
eine entsprechende Kosten-Nutzen-Untersuchung durchgeflhrt.

Mit dem Gewaéasserausbau mittels U-Profil-Fertigteilen im Gberwiegenden Bereich
der Ausbaustrecke werden die Ziele des Hochwasserschutzes erreicht. Daneben
stellt diese Ausbauvariante beim durchgeflhrten Variantenvergleich aus techni-
scher Sicht die sicherste Variante bezlglich der Sicherung der Hangbdschung bei
gleichzeitig moderaten Baukosten im Vergleich zu den anderen Varianten dar.
Auch wird die Bauzeit mit dieser Variante so gering wie méglich gehalten. Eine
andere Ausbaualternative ware mit verhaltnismaBigen Mitteln nicht umsetzbar,
um sowohl die Ziele hinsichtlich des Hochwasserschutzes als auch der dringend
erforderlichen Hangsicherungen zu erreichen.

Andere Ausbaumadglichkeiten wirden zwar die Leistungsfahigkeit beztglich des
Hochwasserschutzes gewahrleisten, sie kdnnten aber keine adaquate Hangsi-
cherung bieten bzw. waren mit deutlich héheren Baukosten und Einschrankungen
wahrend der Bauphase bis hin zu einer deutlichen Verldngerung der Bauzeit ver-
bunden.

So wurde beispielsweise die Variante einer Gewasserfiihrung mit einer rechtssei-
tigen Stahlbetonmauer unter Beibehaltung der linksseitigen Bdschungen (rechts-
seitige Winkelstlitzmauer) verworfen, da diese die Hangsicherung nicht sicher-
stellen kdnnte und technisch erhéhte bzw. nicht umsetzbare Aufwendungen mit
sich bringen wirde (Einbau eines bis zu 2,6 m langen WinkelstUtzfuBes um die
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Stabilitat zur YburstraBBe und die dortigen Verkehrslasten zu gewahrleisten; Neu-
bau des vorhandenen Schmutzwasserkanals DN 400 sowie Neuverlegung der
Gas- und Wasserleitungen; nicht ausreichende Platzverhéltnisse wahrend der
Bauphase).
Varianten, die die rechtsseitige Winkelstitzmauer mit MaBnahmen zur Hangsi-
cherung erganzten (Spundwandsicherung hangseits oder tberschnittene Bohr-
pfahlwand auf 125 m), konnten aus Kostengriinden nicht weiter verfolgt werden.
Die Einbringung von Spundwanden schied aus, da wegen zu harter Gesteins-
schichten die erforderliche Griindungstiefe nicht erreicht werden kann.

Aus technischen und wirtschaftlichen Gesichtspunkten konnte dem Ergebnis des
Variantenvergleichs durch den Vorhabentrager von Seiten der Planfeststellungs-
behdrde gefolgt werden.

Wesentlicher Bedeutung kommt in der planerischen Abwagung daneben jedoch
der Bewertung der 6kologischen Auswirkungen eines solchen Gewéasserausbaus
Zu.

So darf nach den naturschutzrechtlichen Vorgaben ein Eingriff nicht zugelassen
werden, wenn unvermeidbare Beeintrachtigungen nicht oder nicht in angemesse-
ner Frist auszugleichen oder in sonstiger Weise zu kompensieren sind und die
Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwagung aller
Anforderungen an den Naturhaushalt anderen Belangen im Vorrange vorgehen.
Auch nach den wasserrechtlichen Vorgaben darf es durch ein Vorhaben nicht zu
einer Verschlechterung eines Gewassers kommen.

Der Ausbau des Gewassers mit den vorgesehenen U-Profil-Fertigteilen auf einem
GroBteil der Ausbaustrecke stellt aus 6kologischer Sicht grundsatzlich eine un-
glnstige Variante dar, da eine natlrliche Gewéasserauspragung hierdurch nicht
gegeben ist. Es wird vielmehr ein kiinstliches, aus vorgefertigten Profilelementen
bestehendes Bachbett hergestellt.

Es ist jedoch bei der Bewertung zu beachten, dass sich das betroffene Gewasser
bereits heute in einem beeintréchtigten Zustand befindet. Dies begrindet sich

hauptsachlich in den Defiziten bezlglich der Gewéasserstruktur. Diese Problema-
tik darf durch den Einbau von U-Profil-Fertigteilen nicht weiter verscharft werden.

Eine weitergehende Aufweitung des Profils sowie eine bessere Anbindung des

Gewassers an die Ufer ist aufgrund der beengten, értlichen Verhaltnisse durch

die YburgstraBe und die instabile stidliche Hangbéschung jedoch bei keiner der
moglichen Ausbauvarianten befriedigend zu lésen.

Aufgrund der &rtlichen Situation mit den bereits geschilderten Zwangspunkte, wie
der dringend erforderlichen Hangsicherung, sind in Bezug auf die betroffenen Ge-
wasserstrecke keine Spielraume fir eine naturnahe Ufer- und Sohlauspragung
sowie ein aufgeweitetes Profil gegeben. Unter Berlicksichtigung der in die Ge-
samtabwagung mit einzustellenden technischen und wirtschaftlichen Belange,
wird dem Vorhaben daher unter der Bedingung zugestimmt, dass das vorhan-
dene 6kologische Gestaltungspotential bei der Verwirklichung der AusbaumaB-
nahme vollstandig ausgeschdpft wird.
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Mit den in diesem Beschluss festgelegten Vermeidungs- und Minimierungsmaf-
nahmen verbunden mit der Forderung nach einer 6kologischen Baubegleitung so-
wie der Verpflichtung zur Umsetzung der AusgleichsmaBnahme im weiteren Ver-
lauf des Steinbachs wird die gréBtmdgliche ékologische Ausfihrung und Ausrich-
tung des Vorhabens gewahrleistet.

Bei dem Gewasserausbau ist auf die Gestaltung der Gewéassersohle und der zu-
kinftigen Uferzonen besonderes Gewicht zu legen. Das entstehende Querprofil
ist fir eine variable Linienfiihrung des Gewassers zu nutzen. So muss eine aus-
reichende Strukturierung der Sohle durch Stérsteine und eine Méglichkeit zur Ab-
lagerung von Sedimenten in ausreichender Machtigkeit gewéahrleistet werden. Es
sind strdbmungs- und strukturreiche Bereiche innerhalb des Gewassers durch eine
naturnahe und 6kologisch hochwertige Ausfliihrung des Mittel- und Niedrigwas-
serbettes zu schaffen.

Die entsprechende Gestaltung ist vor Zulassung des Baubeginns im Rahmen ei-
nes Ausfihrungskonzepts durch einen Gewasserdkologen mit der Planfeststel-
lungsbehérde und der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen. Auch die Aus-
fuhrung wird durch die fir das gesamte Vorhaben vorgeschriebene ékologische
Baubegleitung begleitet, welche Uber eine entsprechende gewasserékologische
Fachkunde verfigen muss. Nach Fertigstellung der AusbaumaBnahme ist zur Be-
obachtung und Gewahrleistung der Entwicklung der prognostizierten Lebensge-
meinschaften ein entsprechendes Monitoringprogramm durchzufiihren. Sollte die-
ses Monitoring ergeben, dass die angestrebten Zielsetzungen (noch) nicht erfillt
sind, ist der Vorhabentrager verpflichtet, weitergehende, erforderliche MaBnah-
men zur Zielerreichung umzusetzen.

Durch den Ausbau werden die vorhandenen vier Sohlabstlrze beseitigt, so dass
— in Kombination mit der geplanten Sohlsubstratauflage und der Niedrigwasser-
rinne — die gewasserbékologische Durchgéangigkeit im Bereich der Ausbaustrecke
im Sinne der européaischen Wasserrahmenrichtlinie erreicht wird.

Zu den Einwendungen
Die Planfeststellungsbehérde entscheidet im Planfeststellungsbeschluss auch
Uber alle Einwendungen, die im Verfahren nicht ausgeraumt werden konnten.

Eine schriftliche Einwendung erfolgte von der Gemeinderatsfraktion Biindnis
90/DIE GRUNEN, vertreten durch Herrn Stadt- und Ortschaftsrat Seifermann mit
Schreiben vom 09.05.2016.

Herr Seifermann lehnt die geplante Lésung mit Stahlbeton-U-Profilen ab. Als al-
ternativer Ausbauvorschlag wird ein Ausbau mit Stahlbeton-Ufermauern auf der
Nordseite (StraBenseite) des Gewasserprofils und der Einbau eines naturnahen
Blocksteinsatzes im Bereich der Gewéassersohle und der sldlichen Uferbéschung
(Hangseite) vorgeschlagen, der im Bereich der Hangseite hinterbetoniert wird.
Neben dem 6kologischen Aspekt wird von Herrn Seifermann angeflihrt, dass mit
dem geplanten Ausbau des Steinbachs mittels U-Profil-Fertigteilen das Ortsbild in
dem betroffenen Bereich verschandelt wird. Zudem wird die Vollsperrung der
StraBe zwischen Neuweier und Steinbach wahrend der Bauphase abgelehnt.

...35



-35 -
Wie bereits oben dargestellt, wurden im Vorfeld zur Antragsstellung unterschiedli-
che Ausbauvarianten beleuchtet. Im Zuge des Verfahrens wurde von Seiten des
Vorhabentragers — ergédnzend zu den bereits eingereichten Planunterlagen — eine
zusammenfassende Darstellung der Variantenuntersuchungen vorgelegt (vgl.
hierzu Anlage 24). Die von der Gemeinderatsfraktion Bindnis 90/DIE GRUNEN
vorgebrachte Ausbauvariante entspricht hierbei der Variante 2, jedoch erganzt
um die erforderliche HangsicherungsmaBnahme, die von der Einwenderin nicht
berlcksichtigt wurde.

Als Ergebnis der Abwagung hinsichtlich des alternativen Ausbauvorschlags der
Einwenderin ist folgendes festzuhalten:

Durch den alternativen Ausbauvorschlag von Seiten der Einwenderin kdnnten die
gewasserdkologischen und wasserwirtschaftlichen Zielvorgaben erreicht werden,
wie die Schaffung einer ausreichenden Hochwasserabflussleistungsfahigkeit und
die Beseitigung der vorhandenen gewasserdkologischen Strukturdefizite/-hinder-
nisse.

Neben der Verbesserung der Abflussleistung ist jedoch die zeitnahe Sicherung
der sudlichen, erheblich instabilen Hangbdschung eine wesentliche Zielsetzung
des Ausbauvorhabens, welches mindestens gleichrangig zur Verbesserung der
Abflussleistung zu sehen ist.

Dies wird von Seiten der Einwenderin nicht berlicksichtigt. Der beschriebene Aus-
bauvorschlag der Einwenderin ist nicht ausreichend, um die gravierenden, geo-
technisch bedingten Standsicherheitsprobleme im angrenzenden stdlichen Hang-
bereich zu 16sen. Die umfangreichen geotechnischen Voruntersuchungen haben
gezeigt, dass der vorhandene steile Hang keine ausreichende Standsicherheit
(mehr) aufweist und somit extrem rutschgefahrdet ist. Schon bei kleineren Eingrif-
fen in den Talhang, z.B. durch eine weitergehende Erosion des HangfuBes bei ei-
nem Hochwasserereignis oder durch einen baulichen Eingriff, ist mit einer um-
fangreichen Hangrutschung zu rechnen. Deshalb ist der vorgeschlagene Gewaés-
serausbau ohne weitergehende umfangreiche und damit kostenintensive Siche-
rungsmaBnahmen im Hangbereich nicht realisierbar.

Wie bereits oben angeflihr, ist die Sicherung des Hangs mittels einer Spundwand
aufgrund der beengten Platzverhaltnisse und der geotechnischen Verhaltnisse
nicht méglich. Durch die Verbreiterung des Abflussprofils im Vergleich zur Vari-
ante mit den U-Profil-Fertigteilen wirde ein deutlich tieferer Eingriff in den stdli-
chen Hang resultieren. Als Hangsicherung misste bei dem Vorschlag von Seiten
der Einwenderin daher auf einer Gesamtstrecke von ca. 340 m eine Uberschnit-
tene Bohrpfahlwand mit Rickverankerung eingebracht werden. Die Bohrpfahl-
wand wirde zur Sicherung der Baugrube wahrend der Bauzeit dienen und an-
schlieBend die Funktion einer dauerhaften statischen Sicherung des stdlichen
Steinbachufers und des Hangbereichs tibernehmen.

Fir diese Losung ware eine komplette Verdolung des Steinbachs im Ausbaube-
reich mit Gelandeaufschittung — auch im Bereich der YburgstraBe — als Arbeits-
plattform flr das ca. 60 t schwere Bohrpfahlgerat und eine spatere Wiederfreile-
gung des Gewassers erforderlich. Zudem ware eine sehr aufwendig zu erstel-
lende Winkelstitzmauer entlang der YburgstraBe nétig, deren Errichtung einen
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starkeren Eingriff in die YburgstraBe bedeuten und deshalb auch die Verlegung
des vorhandenen Schmutzwasserkanals erfordern wirde.

Die Realisierung der Ausbauvariante der Einwenderin ist zwar — ergénzt durch
die unabdingbar notwendigen HangsicherungsmaBnahmen — grundsatzlich
machbar. Sie ist jedoch als sehr aufwendig und kostenintensiv zu bewerten.

Mit der von Seiten des Vorhabentragers entwickelten Variante der U-Profile mit
Fertigbauteilen kann sowohl die Standsicherheit des Steilhangs als auch der B6-
schung entlang der YburgstraBe gewahrleistet werden. Durch einen sukzessiven
abschnittsweisen Einbau der Stahlbeton-U-Profile in kurzen Abschnitten von ca. 3
bis 5 m ist es mdglich, die Eingriffe in den Hang gering zu halten. Im Vergleich zu
der Variante mit der Bohrpfahlsicherung ist die Verlegung des Schmutzwasserka-
nals nicht erforderlich, welche mit weiteren Kosten verbunden ware.

Die Gesamtkosten flir die geplante GewasserausbaumaBnahme betragen nach
einer Kostenschatzung ca. 3,3 Mio. €. Bei dem alternativen Ausbauvorschlag der
Einwenderin wirden sich die Kosten inklusive der erforderlichen Hangsicherung
um etwa eine Million Euro auf ca. 4,3 Mio. € erh6hen.

Aufgrund der beengten, 6rtlichen Platzverhaltnisse ist die Vollsperrung der Yburg-
straBe notwendig, um einen im Interesse aller Betroffenen mdglichst zligigen
Bauablauf sicherstellen zu kénnen. Die Bauzeit mit einer unumganglichen Voll-
sperrung der YburgstraBe und der damit verbundenen Umleitung des Busver-
kehrs wirde sich bei der Ausbauvariante der Einwenderin von etwa 9 bis 12 Mo-
naten auf 14 Monate verlangern.

Es gilt zu bertcksichtigen, dass eine derartige BaumaBnahme grundsétzlich mit
Einschrankungen verbunden ist, hier vorwiegend bezliglich der Verkehrssituation.
Diese Beeintrachtigungen kénnen im Grundsatz nicht verhindert werden. Der Vor-
habentrager hat jedoch in der Variantenabwagung bezlglich dieses Aspektes die
Variante mit den voraussichtlich geringsten Einschrankungen, d.h. hier der ge-
ringsten Zeit einer Vollsperrung inklusive Busumleitungen bzw. Pendelverkehr,
gewahlt. Die Zeit der vollstandigen Sperrung wird bei dieser Variante auf das Min-
destmaf beschrank.

Auch wird Uber das gemeinsam mit den betroffenen Stellen wie der StraBenver-
kehrsbehdrde und der Baden-Baden-Linie der Stadtwerke Baden-Baden abge-
stimmte Verkehrskonzept eine vorausschauende Verkehrsabwicklung fir die
Bauphase ermdéglicht, fir die mit den geringstmdglichen Einschrankungen fir den
Individual- und 6ffentlichen Nahverkehr zu rechnen ist.

Aufgrund der gegebenen Funktionalitat, der kiirzeren Bauzeit mit Vollsperrung
der YburgstraBe, der geringeren Eingriffe in das Gewasser sowohl hinsichtlich der
Bauzeit als auch bezlglich der Ausflihrung selbst und den giinstigeren Gesamt-
kosten ist die gewahlte U-Profil-Lésung unter Beriicksichtigung der aus der Ort-
lichkeit gegebenen Restriktionen als die zweckmaBigste technische Ausbauvari-
ante anzusehen.

In Bezug auf den 6kologischen Aspekt ist zu berlcksichtigen, dass entgegen der
Darstellung der Einwenderin der Steinbach im betroffenen Bereich nicht in einem
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znatdrlich verlaufenden Bachbett” flie3t, sondern in einem U-férmig technisch aus-
gebauten Abflussprofil. Die Profilrander sind beidseitig mit Mauern unterschiedli-
cher Bauart abschnittsweise gesichert. In dem Ausbauabschnitt befinden sich
derzeit vier Sohlabstirze, so dass keine gewasserdkologische Durchgéngigkeit
gegeben ist. Wie bereits mehrfach ausgefihrt, weist das Gewasser defizitare
Strukturen auf.

Die Beseitigung der Sohlabstiirze sowie eine 6kologisch wertvolle Gestaltung der
Mittel- und Niedrigwasserrinne innerhalb des Ausbauprofils sind grundsatzlich so-
wohl bei der beantragten Ausbauvariante als auch bei der Variante der Einwen-
derin mdglich. Eine Anbindung des Gewassers an die Ufer ist jedoch aufgrund
der beengten 6értlichen Verhaltnisse bei beiden Varianten nicht zufriedenstellend
|6sbar.

Zu bericksichtigen ist auch, dass die gewahlte Ausbauvariante mit den U-Profil-
Fertigteilen wahrend der Bauausfihrung die 6kologisch vertraglichste Ausbauart
darstellt, da wahrend der Bauphase im offenen Gerinne gearbeitet werden kann
und das Gewasser nur flr eine kurze Zeitspanne wahrend der Bauzeit in einem
Teilabschnitt aufgeschittet werden muss. Bei anderen Varianten — wie auch bei
der Variante der Einwenderin — misste der Steinbach teilweise vollstandig verdolt
und aufgeschittet werden, was aus 6kologischer Sicht einen weitaus starkeren
Eingriff wahrend der Bauphase mit sich bringen wirde.

Es lasst sich kein signifikanter, gewasserbékologischer Vorteil der Variante der
Einwenderin gegenlber der beantragten Ausbauplanung erkennen, welcher es im
Ergebnis rechtfertigen wirde, eine Planung zu realisieren, die aus technischer
Sicht aufwendiger und kostenintensiver verbunden mit einer langeren Bauzeit ist.

Der von Seiten der Gemeinderatsfraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN vorgebrach-
ten ,Verschandelung des Ortsbildes* ist grundsatzlich entgegenzuhalten, dass es
sich hierbei um eine subjektive Einschatzung und Wertung handelt, die aus recht-
licher Sicht nicht weiter substantiiert wird.

Unabhéangig davon ist darauf hinzuweisen, dass das Vorhaben mit der geringst-
moglichen Flacheninanspruchnahme auszufihren ist, so dass die bestehende
stdliche Béschung — auch in ihrem bisherigen Erscheinungsbild — so weit wie
maoglich erhalten bleibt. Der Einschlag von Gehdlzen ist auf das geringstmdgliche
MaB zu beschréanken. Diese, grundsatzlich auf naturschutzrechtlichen Griinden
basierenden Vorgaben wirken sich insoweit auch positiv auf den Erhalt des bishe-
rigen Ortsbildes in diesem Bereich aus.

Nach der Durchfihrung des technischen Ausbaus sind vom Vorhabentrager un-
terschiedliche GestaltungsmaBnahmen vorzunehmen. Der sidliche Béschungs-
bereich ist wieder als Feldgehdlz anzulegen und auch die anderen Bereiche sind
grinordnerisch in Abstimmung mit der Planfeststellungsbehérde zu gestalten.

Von Seiten des Vorhabentragers ist fir den gesamten Ausbaubereich eine Land-
schaftspflegerische Ausfiihrungsplanung inklusive eines Pflanzplanes zu erstellen
und zur Abstimmung vorzulegen. In diesem Zusammenhang wird — neben der
Einhaltung der umweltrechtlichen Vorgaben, insbesondere von Seiten des Natur-
schutzes — auch auf eine naturnahe, zukiinftige Gestaltung des Ausbaubereichs
geachtet.
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Des Weiteren ist der Vorhabentrager verpflichtet, aus Grinden eines einheitlichen
Ortsbildes die neu anzubringenden Absturzsicherungen sowie den neuen FuB-
gangersteg an dem bereits bestehenden Gestaltungskonzept der Gelander ent-
lang des Steinbachs und im Bereich der PoststraBBe auszurichten. Materialien,
Farben und Ausfihrung sind einheitlich und durchgéngig umzusetzen.

Der Vorhabentrager wird weiter den Vorschlag des Ortschaftsrates Rebland pri-
fen, ob sich Einlegematrizen zur besseren Gestaltung der sichtbaren Betonfas-
sade anbringen lassen. Unabhangig davon ist er verpflichtet, die von der StraBe
aus sichtbaren U-Profil-Fertigteile so weit wie mdglich landschaftsgerecht mittels
punktueller Begriinungen zu gestalten.

Die rein subjektiv begriindeten Einwendungen zur befirchteten ,Verschandelung
des Ortsbildes” sind somit als nicht gerechtfertigt zu bewerten.

Die von der Gemeinderatsfraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN, vertreten durch
Herrn Stadt- und Ortschaftsrat Giinter Seifermann, vorgebrachten Einwendungen
sind daher insgesamt als unbegrindet zurlickzuweisen.

Gesamtbeurteilung:

Bei Abwagung aller 6ffentlichen und privaten Belange ist das beantragte Vorha-
ben unter Beachtung der mit dieser Entscheidung festgesetzten Inhalts- und Ne-
benbestimmungen insgesamt zulassig. Bei der Umsetzung des Vorhabens ent-
sprechend diesem Planfeststellungsbeschluss sind Beeintrachtigungen des
Wohls der Allgemeinheit nicht zu erwarten und auch andere wasserrechtliche An-
forderungen sowie sonstige 6ffentlich-rechtliche Vorschriften werden erflillt. An-
haltspunkte, die eine Ablehnung aus Griinden der planerischen Gestaltungsfrei-
heit rechtfertigen wirden, sind nicht erkennbar. Der Plan fiir den Gewasseraus-
bau des Steinbachs im Abschnitt 1 konnte daher nach pflichtgemaBem Ermessen
gemanR § 68 Abs. 3 WHG festgestellt werden.

VIIl.
Sofortvollzug

Nach § 80 Abs. 2 Ziffer 4 Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO) kann die sofortige
Vollziehung angeordnet werden, wenn dies im 6ffentlichen Interesse liegt.

Das o6ffentliche Interesse an der sofortigen Vollziehung ist im vorliegenden Fall
zunachst dadurch begriindet, dass die Realisierung des geplanten Ausbauvorha-
bens dringend erforderlich ist, um einen adaquaten Hochwasserschutz zu ge-
wahrleisten.

Der Ausbau des Gewassers im betroffenen Abschnitt dient der Sicherstellung ei-
ner schadlosen Ableitung eines Hochwassers HQ1o0. Die derzeitige Situation bil-
det eine hydraulische Engstelle, so dass bei héheren Abflissen das Wasser
rechts Uber das Ufer tritt und die angrenzende YburgstraBe Uberflutet. Hierdurch
besteht nicht nur die Gefahr von Sachschaden und Versorgungsausféllen bzgl.
der in der YburgstraBe vorhandenen Infrastruktur (Gas-, Wasser-, Telekommuni-
kations- und Abwasserleitungen). Die YburgstraBe stellt dariber hinaus auch die
zentrale Verkehrsverbindung zwischen Steinbach und Neuweier dar, die im Falle
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eines Hochwassers beeintrachtigt bzw. ausfallen wirde. DarlGber hinaus ist ein
Hochwasserereignis grundsatzlich mit Gefahren fir die Gesundheit bis hin zum
Leben der davon betroffenen Personen verbunden, die durch entsprechende
HochwasserschutzmaBnahmen so weit wie mdglich auszuschlieBen sind.

Neben der Zielsetzung beziglich des Hochwasserschutzes wird durch die Aus-
baumaBnahme die dringend erforderliche, dauerhafte Sicherung der rechts- wie
linksseitigen Uferbdschungen vorgenommen. Die rechtsseitige Uferbdschung zur
YburgstraBe hin weist ausgepragte Setzungsschaden am StraBenrandbereich
auf, wodurch ein Risiko fir die Sicherheit der dortigen Infrastrukturanlagen sowie
des StraBenverkehrs besteht.

Von zentraler Bedeutung ist die Sicherung der linksseitigen Hangbdschung, die
abschnittsweise eine Neigung von bis zu 1:1,3 aufweist und sich nach den geo-
technischen Untersuchungen bereichsweise nahe dem statischen Grenzzustand
befindet. Wesentliche Standsicherheitsreserven sind nicht mehr gegeben, so
dass bereits bei kleineren Eingriffen in den Hang, beispielsweise durch eine wei-
tere Erosion des HangfuBes bei Hochwasser, mit umfangreichen Hangrutschun-
gen zu rechnen ist. Vor diesem Hintergrund mussten in der Vergangenheit bereits
kurzfristige SicherungsmaBnahmen durch den Vorhabentrager durchgefihrt wer-
den, wobei es sich jedoch nur um provisorische MaBnahmen handeln konnte. Es
besteht somit die Gefahr, dass durch Hangrutschungen Schaden an den Einrich-
tungen der unmittelbar betroffenen Stdbadischen Sportschule oder durch
Schlamm- und Gerdlleintrag in der unterhalb liegenden Ortslage entstehen.

Die Realisierung des beantragten Gewéasserausbaus als eine dem Allgemeinwohl
dienende MaBnahme ist daher dringend geboten, um die geschilderten Gefahren-
potentiale dauerhaft ausschlieBen zu kénnen. Es ist nicht vertretbar, dass zu Las-
ten der vorgenannten Schutzguter erst nach einem langen Zeitraum im Rechts-
verfahren das Vorhaben umgesetzt werden kann. Die Gefahrenpotentiale sind
hinreichend bekannt und kénnen nicht weiter hingenommen werden.

Das o6ffentliche Interesse an der sofortigen Vollziehung Uberwiegt somit private In-
teressen moglicher Klager an der aufschiebenden Wirkung des gegen diesen
Planfeststellungsbeschluss zulassigen Rechtsbehelfs. Die vom Vorhabentrager
beantragte sofortige Vollziehbarkeit wird daher mit diesem Beschluss angeordnet.

IX.
Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diese Entscheidung kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Klage
beim Verwaltungsgericht Karlsruhe mit Sitz in 76133 Karlsruhe, Nérdliche Hildapro-
menade 1, erhoben werden.

Gegen die Anordnung der sofortigen Vollziehung kann beim Verwaltungsgericht
Karlsruhe, Nordliche Hildapromenade 1 in 76133 Karlsruhe, der Antrag auf Wieder-
herstellung der aufschiebenden Wirkung geman § 80 Abs. 5 Verwaltungsgerichtsord-
nung (VwGO) gestellt werden.
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Mit freundlichen GriBen

Gez.
Teichmann
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