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Antrag auf Durchfiihrung eines wasserrechtlichen Planfeststellungsverfahrens zur Errich-
tung der Hochwasserrickhaltebecken Unteres und Oberes Scheffzental durch den Zweck-
verband Hochwasserschutz Scheffzental

Sehr geehrte Damen und Herren,

A) Tenor

l. Grundentscheidung

1.1 Auf Antrag des Zweckverbands Hochwasserschutz Scheffzental ergeht folgender

Planfeststellungsbeschluss:

Der Plan fir die Herstellung der Hochwasserriickhaltebecken Unteres Scheffzental auf
Gemarkung Ditzingen und Oberes Scheffzental auf Gemarkung Stuttgart-Weilimdorf
einschlieBlich aller in den Planunterlagen enthaltenen EinzelmalRnahmen wird nach MaR-
gabe der Ziffern Il und 111 festgestellt.

1.2 Fir die Durchfuhrung des Plans ist die Enteignung zul&ssig.

Offnungszeiten: Sieerreichenuns mit:  Paketadresse: Kreissparkasse Ludwigsburg Konto
Montag - Freitag 8:30 - 12:00 Uhr Hindenburgstrafle 40 IBAN: DE44 6045 0050 0000 0000 31
Montag 13:30- 15:30 Uhr (=== 71638 Ludwigsburg ~ BIC: SOLA DES1LBG
Donnerstag 13:30- 18:00 Uhr VR-Bank LudwigsburgeG Konto
491 oder 533 IBAN:  DE586049 14300484 484001
Haltestelle Landratsamt BIC: GENO DE S1 VBB

Umsatzsteuer-ldentifikations-Nummer: DE 146128122
Institutionskennzeichen des Sozialbereiches 138 080 117



Im Zusammenhang mit der Errichtung des Auslassbauwerks im Unteren Scheffzental
wird die widerrufliche wasserrechtliche Erlaubnis erteilt, das Gber die Bauzeit in der
Baugrube anfallende Grundwasser abzusenken und in den Scheffzengraben einzuleiten
bzw. ortlich zu versickern sowie Verbaumalinahmen zur Sicherung der Baugrube und
des Auslassbauwerks in Form von Spundwénden in das Grundwasser einzubringen.



Festgestellte Planunterlagen

Der festgestellte Plan umfasst folgende Planunterlagen:

Grundstlcksplane und Verzeichnis

Geotechnisches Gutachten, Standsicherheitsnachweise

Statische Berechnung Kontrollbauwerk Unteres Scheffzental

Erhebung und Bewertung der Wasserfassungen im Hinblick auf den

Umweltvertraglichkeitsuntersuchung (UVU) und
Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)
ehemals: Prof. Schmid, Treiber und Partner, jetzt: Helbig Umweltplanung

Ordner 1:  Anlagenverzeichnis
Anlage 1 Erlauterungsbericht
Anlage 2
Anlage 3.1
CDM Smith
Anlage 3.2
Anlage 4
Grundwasserschutz
CDM Consult GmbH
Ordner 2:
Anlage 5
Anlage 6

Protokoll Burgerinformationsveranstaltung vom 05.10.2016

(Fortsetzung Ordner 2: nachste Seite)



Ordner 2

Planverzeichnis

Plan 1

Plan 2.1a
Plan 2.2

Plan 3.1a

Plan 3.2

Plan 4.1

Plan 4.2
Plan 4.3
Plan 4.4
Plan 4.5

Plan 5.1
Plan 5.2

Plan 6.1.1
Plan 6.1.2
Plan 6.2

Plan 7.1
Plan 7.2
Plan 7.3
Plan 7.4
Plan 7.5
Plan 7.6

Plan 8.1a
Plan 8.2

Ubersichtslageplan, M 1:5.000

Lageplan Stauflachen, Unteres Scheffzental, M 1:1.000
Lageplan Stauflachen, Oberes Scheffzental, M 1:1.000

Lageplan Kontrollbauwerk am Stralendamm, Unteres Scheffzental,
M 1:250
Lageplan Dammbauwerk, Oberes Scheffzental, M 1:200

Regelschnitt Dammvorschittung beim Kontrollbauwerk, Unteres
Scheffzental, M 1:100

Regelschnitt Dammvorschittung, Unteres Scheffzental, M 1:100
Querprofil Bereich Flst. 2389/3, Unteres Scheffzental, M 1:100
Querprofil Bereich Flst. 2388/2 Bereich, Unteres Scheffzental, M 1:100
Detailplan Flst. 2389/3, Unteres Scheffzental, M 1:100

Dammlangsschnitt, Oberes Scheffzental, M 1:100
Querprofil Hochwasserentlastungsanlage, Oberes Scheffzental, M 1:100

Kontrollbauwerk, Unteres Scheffzental, M 1:100
Raumrechen Kontrollbauwerk, Unteres Scheffzental, M. 1:25
Durchlassbauwerk, Oberes Scheffzental, M 1:100

Wasserbaulicher MaRnahmenplan, Oberes Scheffzental, M 1:1.000
Langsschnitt Scheffzengraben, Oberes Scheffzental, M 1:1.000/100
Beispielhafter Querschnitt Scheffzengraben, Oberes Scheffzental, M 1:50
Beispielhafter Querschnitt Schwelle, Oberes Scheffzental, M 1:25
Beispielhafter Querschnitt Flutmulde, Oberes Scheffzental, M 1:50
Beispielhafter Querschnitt Ausleitung, Oberes Scheffzental, M 1:50

Lageplan Baustelleneinrichtungsflachen Unteres Scheffzental, M 1:250
Lageplan Baustelleneinrichtungsflachen Oberes Scheffzental, M 1:1.000



Nebenbestimmungen

(Die Nebenbestimmungen im Folgenden beziehen sich jeweils gemarkungsubergreifend auf
beide Becken, die Nebenbestimmungen fur das Auslassbauwerk auf das Untere Scheffzental.
Nebenbestimmungen, die nur fur das Obere Scheffzental oder dort speziell fir den Vorhabens-
bereich der Landeshauptstadt Stuttgart, Gemarkung Stuttgart-Weilimdorf gelten, sind separat
erwéhnt.)
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1.2

Bau, Bauablauf / Bauabnahme und Betrieb:

Nachweise, Unterlagen und MafRRnahmen vor Baubeginn

Die unter 1. im Folgenden genannten Nachweise und Unterlagen sind jeweils der Plan-
feststellungsbehorde (Landratsamt Ludwigsburg) und der Landeshauptstadt Stuttgart,
Amt flir Umweltschutz (AfU), (im Folgenden kurz: LHS), fir den auf Gemarkung Stutt-
gart liegenden Teil des Oberen Scheffzentals, vorzulegen:

Die Beauftragung einer qualifizierten Umweltbaubegleitung, bestehend aus einer jeweili-
gen Fachkraft fur die 6kologische Baubegleitung (OBB) und die bodenkundliche Baube-
gleitung (BBB), und deren Einbindung in den Bauablauf hat so rechtzeitig vor Baube-
ginn zu erfolgen, dass die bereits vor Baubeginn erforderlichen Malnahmen ordnungsge-
maR durchgefiihrt werden kénnen. Es handelt sich gemé&l Kapitel 6 des landschaftspfle-
gerischen Begleitplans (LBP), Nr. 6.2 des Malinahmenkatalogs hierbei um folgende Ver-
meidungsmalinahme:

Umhangen oder Neuinstallation von bestehenden Fledermauskasten und VVogelnistkésten
unmittelbar vor Beginn der Gehdlzentnahme / Rodungsarbeiten bzw. Baufeldfreima-
chung innerhalb des Zeitraumes vom 01.11. bis 01.03., also auf3erhalb der Aktivitatszeit
(MaRnahme V6), siehe auch 1.12.

Vier Wochen vor Baubeginn:

Mindestens vier Wochen vorher ist der Planfeststellungsbehdrde und der LHS, ein Bo-
denschutzkonzept gemalR DIN 19639 mit Bauzeitenplan vorzulegen (N&heres zum Inhalt
des Bodenschutzkonzeptes (BSK) siehe unter Kapitel ,,Bodenschutz®, 5.3 und zu den
Aufgaben der BBB siehe unter 5.1 und 5.2). Das BSK ist von einer bodenkundlich ver-
sierten Fachkraft zu erstellen. Es wird empfohlen, diese frihzeitig in den Planungsprozess
einzubeziehen. Die fachlichen Anforderungen ergeben sich aus dem geltenden Boden-
schutzrecht, bodenbezogener Normen (DIN 19639, 18915 und 19731) und anerkannter
Arbeitshilfen zum Umgang mit Boden (u.a. LABO -Vollzugshilfe zur Bundesboden-
schutzverordnung (BBodSchV) oder BVB-Merkblatt ,,Bodenkundliche Baubegleitung,
BBB*). Das Konzept ist mit beiden 0.g. Behdrden abzustimmen.

(Hinweis flr den Vorhabenstréger: Bei der Ausschreibung der Leistungen empfehlen wir,
den Einsatz der Baugerate mit der bodenkundlichen Baubegleitung abzustimmen. Ggf.
sollten Baggermatratzen etc. zur Schonung des Bodens einkalkuliert werden sowie



1.3
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1.5

1.6

1.7

1.8

spezielle Tiefenlockerungsgeréte. Ebenso sind das Saatgut sowie die Pflege der Boden-
mieten mit zu berticksichtigen.)

Mindestens vier Wochen vorher ist der Planfeststellungsbehdrde und der LHS ein
Baustelleneinrichtungsplan vorzulegen. Die Baustelleneinrichtung und Baudurchfiihrung
sind entsprechend den anerkannten Regeln der Technik so auszufiihren, dass Beeintrach-
tigungen des Gewassers vermieden werden. Die Bauausfiihrung hat nach den DIN-
Vorschriften und den allgemein anerkannten Regeln der Baukunst, der Technik und der
Wasserwirtschaft zu erfolgen. Insbesondere sind die DIN 19700 sowie die ,,Arbeitshilfe
zur DIN 19700 fiir Hochwasserriickhaltebecken* zu beachten. (Ndheres siehe auch 2.8).

Mindestens vier Wochen vorher ist der Planfeststellungsbehdrde und der LHS ein kom-
pletter Satz der technischen und naturschutzfachlichen Ausfiihrungspléne (Landschafts-
pflegerischer Ausfuhrungsplan: LAP) vorzulegen. Geplante Abweichungen von der zu-
gelassenen Planung sind vorab mit den beiden Behdrden abzustimmen.

Die technischen und naturschutzfachlichen Ausfiihrungsplane des Oberen Scheffzentals
sind vor ihrer Realisierung auch mit der Stuttgarter StraBenbahnen AG (SSB AG) abzu-
stimmen, um die Umsetzung im Hinblick auf die BaumaRnahmen der U 13 miteinander
zu koordinieren und aufeinander abzustimmen.

Mindestens vier Wochen vor ihrem Beginn sind die BaumaRnahmen den Flachenbewirt-
schaftern mitzuteilen, Plane tGber dauerhafte oder temporare Flacheninanspruchnahme
sind gleichzeitig zur Verfligung zu stellen, um ggf. Sanktionen an den landwirtschaftli-
chen Ausgleichszahlungen zu vermeiden.

Zwei Wochen vor Baubeginn:

Mindestens zwei Wochen vorher sind der Planfeststellungsbehorde und der LHS Baube-
ginn und Ende der MalRnahme schriftlich anzuzeigen. Zeitgleich zur Baubeginnsanzeige
ist ein Termin fiir eine Bauanlaufbesprechung zu vereinbaren. Die Bauanlaufbespre-
chung wird behdrdlicherseits vom Landratsamt Ludwigsburg koordiniert. Die Planfest-
stellungsbehérde und die LHS sind ber den Baufortschritt laufend zu unterrichten.

Mindestens zwei Wochen vor Baubeginn sind die Fischereiberechtigten iber das Bau-
vorhaben zu unterrichten. In Abstimmung mit ihnen ist der Fisch-, Krebs- und / oder Mu-
schelbestand aus dem Eingriffsbereich zu bergen und in unbeeintrachtigte Gewasserab-
schnitte umzusetzen.

Eine Woche vor Baubeginn:

Eine Woche vorher sind folgende, jeweils zu bestellenden Sachverstandigen der Planfest-
stellungsbehérde und der LHS schriftlich mitzuteilen:

- Fachkundige Bauleitung und —uiberwachung

- Okologische Fachkraft und Fachkraft mit bodenkundlichem Sachverstand,



1.9

1.10

1.11

nachgewiesen durch bodenkundliche Fachausbildung und/oder Arbeitserfahrung in die-
sem Bereich, als bodenkundliche Baubegleitung (BBB) im Sinne der DIN19639 (Baube-
gleitender Bodenschutz), Ndheres siehe unter Kapitel ,,Bodenschutz*

- Geologe oder Geotechniker, Baugrundsachverstandiger
- Prufstatiker

Eine Woche vorher ist - fiir den Fall eines Hochwassers wahrend der Bauzeit - ein
Alarmplan (Hochwasseralarm- und Einsatzplan) fiir die Uberwachung der gesamten Bau-
und Baustelleneinrichtungsflachen und zur Bauwerkssicherung aufzustellen und der
Planfeststellungsbehérde und der LHS vorzulegen. Dieser muss neben den erforderlichen
Mafnahmen auch die Benachrichtigung von Behorden und betroffenen Unterliegern be-
inhalten. Wéhrend der Bauzeit muss ein mindestens 10-jahrliches Hochwasser (nach der
derzeit gultigen Hochwassergefahrenkarte) schadlos abgefiihrt werden kénnen.

Mindestens eine Woche im Voraus sind der Planfeststellungsbehérde und der LHS Bau-
beginn und Ende der Erdarbeiten mitzuteilen.

Mindestens drei Tage vorher ist der Planfeststellungsbehtrde und der LHS der Baube-
ginn der grundwasserrelevanten Arbeiten mitzuteilen.

Unmittelbar vor Baubeginn:

Vor Baubeginn sind eventuell bestehende Drainageleitungen im Vorhabensbereich zu
erheben und zu verlegen bzw. riickzubauen oder funktionsgleich gegebenenfalls wieder-
herzustellen.

Vor Baubeginn sind MalRnahmen, die Ver- und Entsorgungseinrichtungen bzw. -leitun-
gen beruihren, mit dem jeweiligen zustdndigen Unternehmen abzustimmen. Dies gilt auch
fur die Datenleitung, die die beiden Firmengebdude der einwendenden Firmen miteinan-
der verbindet und die das Untere Scheffzental quert. Entsprechende Schutzmalinahmen
flr diese Leitung sind in Abstimmung mit den Firmen vorzusehen und in die Ausfiih-
rungsplanung zu integrieren.

In Bezug auf die unterirdisch zu verlegenden Stromleitungen im Unteren Scheffzental
muss ebenfalls rechtzeitig eine Abstimmung mit der Netze BW GmbH erfolgen und eine
Planauskunft Gber die Lage der Versorgungsleitungen angefordert werden.

Fa. NGN Fiber Network GmbH und Co. KG, Glasfaserkabel:

Rechtzeitig vor Baubeginn ist die genaue Lage des Glasfaserkabels im Bereich des Obe-
ren Scheffzentals bei der Firma zu erfragen. Auf die VVorgaben des Merkblattes der Firma
NGN zum Schutz der bestehenden Kabelanlage wird ausdriicklich verwiesen (siehe An-

lage).

Vor Bauausfuhrung sind der Planfeststellungsbehdrde und der LHS Pléne (ber die even-
tuell den Dammkorper kreuzenden Leitungen und deren Sicherung vorzulegen und mit



1.12

1.13

1.14

1.15

2.1

2.2

2.3

ihnen abzustimmen.

Vor Baubeginn ist die fachgerechte Durchfiihrung der im Vorfeld durchzufiihrenden
MaRnahme V6 (Umhangen oder Neuinstallation von bestehenden Fledermaus- und Vo-
gelnistkasten) nachzuweisen. Insbesondere ist zu dokumentieren, dass geeignete Nistkas-
tenstandorte ausgewahlt wurden, wo sich deren genaue Standorte befinden und wie deren
dauerhafte Betreuung sichergestellt ist (siehe auch 1.1 und 1.13).

Vor Beginn der Baumalinahmen ist durch die 6kologische Baubegleitung jeweils im Einzelfall
zu priufen, ob und inwieweit es durch die Freimachung des Baufeldes sowie durch Beseitigung
von Vegetation zu einer nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verbotenen Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten oder einer Tétung von hier lebenden besonders oder streng geschutzten
Arten kommt. Trifft dies zu, sind zur Vermeidung fachlich geeignetere Standorte mit der Plan-
feststellungsbehorde und der LHS (untere Naturschutzbehérde) abzustimmen. Sind im Rahmen
der Ausfuhrung dauerhafte Niststatten und Quartiere von VVogeln und Fledermdusen betroffen, so
sind diese vorgezogen im Verhaltnis 1:3 auszugleichen.

Oberes Scheffzental, Landeshauptstadt Stuttgart:

Rechtzeitig vor Beginn der BaumafRnahme ist eine Pflanzliste mit den zu verwendenden
Gehdlzen und Saatgutmischungen sowie ein qualifizierter Pflanzplan auf der Grundlage
des landschaftspflegerischen Begleitplans (LBP) zu erstellen und mit der zustéandigen
Wasserbehdrde (Landeshauptstadt Stuttgart, Amt flir Umweltschutz) abzustimmen.

Vor Aufnahme der Aushubarbeiten fur den neuen Scheffzengraben ist ein Einweisungs-
termin mit dem Baggerfihrer unter Teilnahme der zustandigen Wasserbehérde durchzu-
fihren.

Bauablauf

Erforderliche Gehdlzrodungen dirfen nur in der Zeit vom 1. Oktober bis 28./29. Februar
durchgefuhrt werden, sofern geschiitzte Arten festgestellt werden, ist die jeweilige Plan-
feststellungsbehdrde umgehend zu verstandigen. Zum Schutz des Bodens wéhrend der
feuchten Jahreszeit sind fiir die Rodungsarbeiten geeignete Malinahmen (Lastvertei-
lungsplatten oder Kettenfahrzeuge etc.) zu ergreifen.

Zum Schutz der Tierwelt (Brutvogel) sind Bauarbeiten in Biotopen und Gehdlzen zu ver-
meiden. Zwischen 01. Februar und 01. August sind dort Bauarbeiten nicht zugelassen.

Zum Schutz der Tierwelt sind Bauarbeiten im Wasser wéhrend der Laich- und Schonzeit
der Fische nicht zugelassen. Hierbei ist im Frihjahr und Sommer die Laichzeit rheophiler
Fruhjahrslaicher (01. Februar bis ca. 30. Juni) besonders zu beachten. Zwischen dem 01.
Oktober und dem 28. Februar ist die gesetzliche Schonzeit der Forellen einzuhalten. Falls
der Bau grofitenteils im Trockenen stattfinden kann und schadliche, langzeitige Gewaés-
sertriibungen daher vermieden werden kdnnen, kann bei Bedarf und nach Ricksprache
mit der Fischereibehdrde des Regierungsprasidiums Stuttgart ein mit den Laichzeiten
uberlappendes Baufenster genehmigt werden. Sofern in der Hauptmigrationszeit der
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2.5

2.6

2.7

2.8

Amphibien (von ca. 15. Februar bis 30. Mai des Jahres) gebaut werden muss, dirfen
keine offenen Baugruben uber Nacht ohne entsprechende Sicherung und Uberprifungen
bleiben.

Alle durch die Malinahmen nicht betroffenen Bdume, Geholzbestande, Vegetations- bzw.
Biotopflachen sind zu erhalten und dirfen nicht beeintrachtigt werden. Dabei ist die DIN
18920 (und die RSBB 2023) einzuhalten. Insbesondere sind bei allen Einzelbdumen
stabile Bauzaune vorzusehen, die den Kronen- und Wurzelraum vor Befahren und Ver-
dichtungen sichern. Die Schutzzdune mussen dafir in einem ausreichend groRen Abstand
zum Stamm gestellt werden, damit der Wurzelraum geschiitzt ist (Kronenraum = Wur-
zelraum!). Zu erhaltende Baum- und Gehdlzbesténde sind vor Baubeginn zu kennzeich-
nen und wirksam zu schitzen.

Der Baubetrieb ist so zu organisieren, dass bautechnische Eingriffe in Boden und Vege-
tation auf das Notwendigste beschrénkt und betriebsbedingte unvermeidliche Bodenbe-
lastungen (z.B. Verdichtungen) auf das engere Baufeld beschréankt bleiben. Die angren-
zenden landwirtschaftlichen Flachen bzw. die Tabuflachen gemé&lR BSK sind deshalb
vom Baubetrieb weitestgehend freizuhalten (ggf. Absperrband, Bauzaun).

Zum Schutz vor Bodenverdichtungen durfen die Erdarbeiten nur bei trockener Witterung
und tragfahigen Bodenverhéltnissen stattfinden (z.B. Sommerhalbjahr). Sind die Béden
nicht tragfahig, so sind entsprechende SchutzmalRnahmen (z.B. Lastverteilungsplatten)
mit der BBB abzustimmen bzw. ist ein vorlbergehender Baustopp einzuplanen. Dennoch
eingetretene Verdichtungen sind am Ende der Bauarbeiten durch ausreichend tiefe Lo-
ckerungsmafRnahmen nach den VVorgaben der BBB zu beseitigen. Die BBB beurteilt, ob
diese technischen MaRnahmen durch pflanzenbauliche, mehrjahrige Nachsorgemafinah-
men (z.B. Luzerne) zu erganzen sind.

Der auf der Bauflache vorhandene Bewuchs ist vor Beginn der Erdarbeiten abzumahen
bzw. zu ernten und aus der Flache zu entfernen.

Zu Beginn der Baumalinahmen ist der Mutterboden (humoser Oberboden) auf der Baufla-
che bodenschonend abzuschieben (z.B. Kettenbagger). Er ist vom tbrigen Bodenaushub
bis zur weiteren Verwertung getrennt zu lagern und vor Vernassung und Verdichtung zu
schiitzen. Hierzu ist der humose Oberboden in trapezférmigen Mieten mit einer max.
Hohe von 2 m zu lagern. Die Mieten durfen nicht mit Radfahrzeugen befahren werden.
Sie sind umgehend - nach Ruicksprache mit der BBB - mit mehrjahrigen, wasserzehren-
den, tiefwurzelnden Pflanzen zu begriinen (vorzugsweise Luzerne) und fiir die Dauer der
Lagerung zu pflegen. In Trockenperioden sind die Mieten zu wéssern, um ein Auflaufen
der Samen und eine ausreichende Bodenbedeckung zu gewahrleisten.

Baulogistikflachen und Parkierungsflachen fur Baufahrzeuge usw. sind zu befestigen
(z. B. Schottertragschicht). Diese Baustelleneinrichtungsfléchen sollten, um Bodenver-
dichtungen zu vermeiden, wenn moglich, auf bereits versiegelten, anthropogen beein-
flussten oder auf den zu (iberbauenden Flachen errichtet werden. Sie durfen nicht auf
Wiesen- und Vegetationsflachen im Landschaftsschutzgebiet und in / an Biotopen
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eingerichtet werden. Nach Abschluss aller Arbeiten sind diese vollstandig zurtickzu-
bauen und zu renaturieren (vgl. Mallnahmen V3, M10 und M11), (siehe auch 1.3.).

Grundlage fiir die Bewertung des Schiittmaterials ist die ,,Arbeitshilfe zur DIN 19700 in
der aktuellen Fassung, die die Regelungen des mittlerweile zuriickgezogenen DVWK-
Merkblatts Nr. 202/1991 “Hochwasserriickhaltebecken mit beinhaltet.

Bodenmieten mussen auBerhalb des Uberschwemmungsgebietes (HQ100) vorgesehen
werden.

Betriebsmittel (Ol, Benzin, Schmierstoffe usw.) oder sonstige wassergefahrdende Stoffe
durfen nur in entsprechend (hochwasser-)gesicherten Bereichen und Auffangwannen,
wenn moglich auRerhalb des Uberschwemmungsgebietes (HQ 100), gelagert werden.
Baustellenfahrzeuge und Maschinen dirfen nur auf befestigten Flachen aul3erhalb des
Baufeldes abgestellt, betankt und ggf. gewartet werden.

Bau- und Bauhilfsstoffe, Betriebsstoffe und Bauabfélle sind wéahrend der BaumalRnahme
so zu lagern, dass Stoffeintrage bzw. Vermischungen mit Bodenmaterial auszuschliel3en
sind (Trennung durch ein Geotextil aus mindestens GRK 4 und mit ausreichend Uber-
stand) und sie wéhrend eines Hochwassers nicht abgeschwemmt werden kénnen. Wenn
maglich, sind diese Lagerflachen auRerhalb des Uberschwemmungsgebietes (HQ 100) zu
wahlen.

Unvermeidbare Verunreinigungen von Stralen durch Baustellenfahrzeuge sind ohne
Aufforderung unverziglich zu beseitigen.

Sollten bei der Durchfiihrung vorgesehener Erdarbeiten archdologische Funde oder Be-
funde entdeckt werden, sind gemé&R § 20 DSchG Denkmalbehdrde(n) oder Gemeinde
umgehend zu benachrichtigen. Archdologische Funde (Steinwerkzeuge, Metallteile, Ke-
ramikreste, Knochen, etc.) oder Befunde (Graber, Mauerreste, Brandschichten bzw. auf-
fallige Erdverfarbungen) sind bis zum Ablauf des vierten Werktages nach der Anzeige in
unveréndertem Zustand zu erhalten, sofern nicht die Denkmalschutzbehdrde oder das Re-
gierungsprasidium Stuttgart (Referat 84.2 — Operative Arch&ologie) mit einer Verkdr-
zung der Frist einverstanden ist. (Auf die Ahndung von Ordnungswidrigkeiten (§ 27
DSchG) wird hingewiesen). Bei der Sicherung und Dokumentation arch&ologischer Sub-
stanz ist zumindest mit Leerzeiten im Bauablauf zu rechnen.

Wahrend der Bauphase diirfen keine Schadstoffe in das Gewasser gelangen. UbermaRige
Gewassertriibungen sind zu vermeiden. In Abstimmung mit der Planfeststellungsbehérde
und der LHS sind zur Reduzierung des Feinmaterials im Unterstrom des Beutenbachs
Strohballen oder Vergleichbares einzubringen.

Arbeitsbereiche mit Eingriffen in die Vegetationsdecke kdnnen u. a. durch Einschleppen
von Samen und Rhizomen (z. B. durch Baumaschinen) zu Ausbreitungszentren von
problematischen Neophyten (u. a. Riesenbarenklau, Japan-Knoterich) werden. Um Flo-
renverfalschungen entsprechend § 40 BNatSchG zu vermeiden, sind wirksame Kontroll-
und dauerhafte Gegenmalinahmen zur Unterdriickung von Neophyten zu ergreifen und
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im Zuge der notwendigen Baubegleitung umzusetzen (Reinigung der Baumaschinen und
Baufahrzeuge sowie der Baustelleneinrichtungen usw.).

Sofern besonders oder streng geschiitzte Tiere bzw. deren Fortpflanzungsstatten oder
Entwicklungsstadien in der laufenden Baustelle angetroffen werden und artenschutz-
rechtliche Verbotstatbestdnde ausgeldst werden kdnnen, ist die zustandige untere Natur-
schutzbehtrde umgehend durch die 6kologische Baubegleitung zu verstandigen und die
betroffenen Bereiche sind bis zum Ende der Fortpflanzung als Baustellenbereich auszu-
sparen.

Im Bereich der planfestgestellten Flachen ist sicherzustellen, dass keine Kleintierfallen
(Auslassbauwerke, Schéchte) entstehen, aus der sich die Tiere (Amphibien, Kleinséuger
etc.) nicht mehr selbst befreien kdnnen. Sofern migrierende Tiere z.B. in Senken und
Gruben gefangen werden, sind sie wieder freizulassen. Wenn die Baustelle ruht, sind bei
Fortfihrung der MalRnahmen v.a. die maRgeblichen Bereiche auf betroffene Tiere abzu-
suchen und zu vergramen. Alle diese MalRnahmen sind durch die ékologische Baubeglei-
tung zu begleiten und gegeniber der Planfeststellungsbehérde und der LHS nachzuwei-
sen.

Bauliche Anlagen aller Art, wie Entwéasserungen, Einléaufe usw. sind so zu gestalten, dass
Tierfallen vermieden werden.

Statik / Bodenmechanik
Unteres Scheffzental, Dammbauwerk:

Die Baugrubensohle fiir das Durchlassbauwerk ist vor dem Betonieren gutachterlich ab-
zunehmen. Die Griindung der Bodenplatte des Durchlassbauwerkes ist durch den Bau-
grundsachverstandigen, in Abstimmung mit der Planfeststellungsbehérde auch im Hin-
blick auf das Setzungsverhalten, zu tberwachen. Es werden Gesamtsetzungen des
Dammkarpers in einer GroRenordnung von max. 4 cm erwartet. Die Schittung des Dam-
mes (Erddamm) hat unter Aufsicht des Baugrundsachverstéandigen zu erfolgen. Die Er-
gebnisse aus der Baugrundiiberwachung (Dammaufstandsflache, Setzungsverhalten des
Dammes, Schittung und Verdichtung des Dammes, Griindung der Bodenplatte) sind der
Planfeststellungsbehorde abschlielend vorzulegen.

Der Standsicherheitsnachweis fiir den Damm muss entsprechend DIN 19700 durch einen
anerkannten Priifingenieur nach Vorlage der entsprechenden Bodenkennwerte des
Schittmaterials durchgefiihrt werden.

Die geotechnischen Nachweise sind gem. Ziffer 5 der ,,Arbeitshilfe zur DIN 19700 fiir
Hochwasserriickhaltebecken durchzufiihren.

Im Zuge der Ausfuhrungsplanung sind insbesondere die geotechnischen Standsicherheits-
nachweise nach Vorliegen weiterer Angaben beziglich der zum Einbau vorgesehenen
Materialien fortzuschreiben.

Hange und Boschungen im Beckenbereich sind in Hinsicht auf ihre geotechnischen sowie
geohydraulischen Eigenschaften zu bewerten. Dies betrifft insbesondere ihre



2.23

2.24

2.25

2.26

2.27

2.28

2.29

-12 -

Tragsicherheit bei schnell wechselnden Wasserspiegeln (siehe dazu auch Anhang 3 der
Arbeitshilfe).

Die Bewehrung von Stahlbetonbauteilen ist von einem Sachverstandigen (Prufingenieur)
abzunehmen. Mit den Betonierarbeiten darf erst nach Abnahme der Bewehrung und Frei-
gabe durch den Sachverstandigen begonnen werden. Die ordnungsgemalie Bewehrung
entsprechend der statischen Berechnung ist vom Sachverstandigen gegentber der Plan-
feststellungsbehorde zu bestatigen. Die Betonqualitat ist entsprechend der chemischen
Beschaffenheit des Wassers zu wahlen.

Die nach den Zusatzlichen Technischen Vertragsbedingungen — Wasserbau (ZTV) fir
Erdarbeiten vorgeschriebenen Eignungs-, Eigenuberwachungs- und Kontrollprifungen
sind entsprechend dieser VVorschriften durchzufuhren.

Uber diese Priifungen sind vom Sachverstandigen unterzeichnete Ergebnisprotokolle zu
fertigen. Eine Fertigung der Protokolle ist der Planfeststellungsbehorde jederzeit auf
Nachfrage, jedoch spatestens abschlie3end, vorzulegen.

Die Vermischung von zu nassen Béden mit Feinkalk, um einen optimalen Verdichtungs-
grad zu erzielen, sollte zur Vermeidung einer Gewasserverunreinigung nur in begrenztem
Umfang erfolgen. Soweit technisch und wirtschaftlich vertretbar, ist durch eine natirli-
che Bellftung des Bodens (z. B. Frésen) und Verhinderung des Eindringens von Nieder-
schlagswasser in das Dammeinbaumaterial der Einbauwassergehalt zu vermindern bzw.
nicht zu vergroRern.

Um eine vollstandige Verdichtung der Béschungen zu gewéhrleisten wird empfohlen,
das Einbaumaterial als Uberprofil von ca. 1 m iiber das Sollprofil hinaus zu schiitten und
zu verdichten. Dieses Uberprofil ist nach vollstandiger Herstellung der Béschung wieder
abzutragen.

Grundwasser, Altlasten
Unteres Scheffzental:

Die Abdeckungen der Schéchte bei der Entenquelle sowie der Sickergalerie sind so herzustel-
len, dass dort der Zutritt von Oberflachenwasser vermieden wird. Auch die Schachtabdeckun-
gen der Quellwassertransportleitung sollten entsprechend befestigt/abgedichtet werden.

Die Funktion der Entenquelle mit Sickergalerie sowie die Quellwasserableitung ist grundsatz-
lich zu erhalten. Sofern hierbei Anderungen vorgesehen oder erforderlich sind, ist das weitere
Vorgehen bzw. sind die weiteren Malinahmen zuvor mit der Planfeststellungsbehdrde abzu-
stimmen.

Bei der voraussichtlich erforderlichen Grundwasserhaltung am Kontrollbauwerk ,Am Stra-
Bendamm® (Unteres Scheffzental) sind die Wasserhaltungsmengen arbeitstdglich zu erfassen.
Bei einer Einleitung in den Scheffzengraben sind folgende Werte einzuhalten:

pH-Wert 6,5-8,5
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absetzbare Stoffe <0,3ml/i

Mineral6l <10 mg/I

Falls erforderlich, ist das abgepumpte Wasser mittels eines Absetzbeckens vorzubehandeln.
Zu Beginn und zum Ende sind vom Grundwasser im Pumpensumpf Proben zu entnehmen und
diese mindestens auf die Hauptkationen und —anionen zu untersuchen.

Die Herstellung der Spundwande beim Kontrollbauwerk ist zu protokollieren (Rammazeit,
Rammtiefe, Besonderheiten). Die Protokolle sind vom Bauleiter zu priifen und in einem kur-
zen zusammenfassenden Bericht zu bewerten. Dieser Bericht ist zeitnah nach Abschluss der
Spundungsmafnahmen vorzulegen.

Zur Vermeidung einer bevorzugten Wasserwegsamkeit unterhalb und um das Kontrollbau-
werk herum sind in Abstimmung mit der Planfeststellungsbehdrde geeignete Malinahmen
vorzusehen (z.B. Sperrriegel).

Der Abschluss der MalRnahmen in den Grundwasserbereichen ist der Planfeststellungsbehdrde
unter Vorlage der 0.g. Daten und Messungen mitzuteilen. Hierbei ist auch die fachgerechte
Abdeckung der Quell- und Sickerschachte zu bestétigen.

Die Aushubarbeiten im Bereich des Kontrollbauwerks ,,Am Stralendamm® sind durch
einem qualifizierten Altlastengutachter zu begleiten. Sollten sich im Rahmen der Bauar-
beiten Hinweise auf bisher unbekannte Belastungen oder daraus resultierende Geféhr-
dungen ergeben, ist die Planfeststellungsbehérde unverziiglich zu informieren.

Oberes Scheffzental, Landeshauptstadt Stuttgart:

Die auf dem Flurstiick 6399 in Stuttgart-Weilimdorf liegende und ggf. unsachgeméal mit
Erdmaterial verfiillte/verschlossene ,,Glaserquelle/-brunnen® (GW-Nr. 1052/461-4) ist von
einem zu beauftragenden Sachverstdndigen dahingehend zu tberprifen (z. B. Gber geophy-
sikalische Methoden und ggf. Kleinkaliberrammsondierungen von der Gelédndeoberflache
aus), ob durch die Glaserquelle/-brunnen eine vertikale Infiltrationsmdglichkeit von belas-
tetem Oberflachenwasser in den Untergrund besteht und somit ggf. eine Gefahrdung des
Grundwasserleiters im Lettenkeuper (ku) vorliegt.

Die Ergebnisse der Uberpriifung der Glaserquelle/-brunnen sind vom beauftragten Sach-
verstandigen in einem Bericht zu dokumentieren und zusammen mit einer entsprechenden
Bewertung und Vorschldgen zum weiteren VVorgehen der unteren Wasserbehorde der Lan-
deshauptstadt Stuttgart zur Abstimmung vorzulegen.

Sofern die Ergebnisse der Uberpriifung eine Abdichtung bzw. ordnungsgeméfe Verschlie-
RBung der Glaserquelle/-brunnen anzeigen, ist dies unter VVorlage eines Verschlieungsvor-
schlages vor Durchfiihrung der Malinahme mit der unteren Wasserbehérde der Landes-
hauptstadt Stuttgart abzustimmen. Auf das “Merkblatt zum VerschlieBen von Grundwas-
seraufschliissen” (Merkblatt VerschlieBen) des Amts fiir Umweltschutz vom 03.11.2014
wird ausdricklich hingewiesen; abrufbar unter:
(https://www.stuttgart.de/leben/umwelt/wasser/grundwasser).



2.35

2.36

2.37

2.38

2.39

2.40

2.41

-14 -

Wird im Vorhabensbereich in Stuttgart-Weilimdorf ein bisher nicht bekannter Grundwas-
seraufschluss oder Brunnen entdeckt, sind an dieser Stelle alle MalRnahmen so lange zu-
rickzustellen, bis mit der unteren Wasserbehérde der Landeshauptstadt Stuttgart das wei-
tere VVorgehen abgestimmt worden ist.

(Hinweise der Landeshauptstadt Stuttgart zum Thema Grundwasser, siehe letzte Seite)
Vermessung
Unteres Scheffzental:

Fir die messtechnische Uberwachung des Dammbauwerkes wahrend des Baus und nach
Inbetriebnahme sind durch ein staatlich anerkanntes Vermessungsburo aul3erhalb des
Dammbauwerkes entsprechend geeignete, unveranderliche Festpunkte anzulegen und zu
sichern. Die Festpunkte sind auf Normalnull zu beziehen und an das Hohennetz des Lan-
des anzuschlieRen.

Nach seiner Fertigstellung sind innerhalb des Dammbauwerks ebenfalls entsprechend
geeignete Messpunkte festzulegen. Die genaue Lage und Anzahl der erforderlichen
Messpunkte sind mit dem Baugrundsachverstdndigen abzustimmen.

Die Haufigkeit der Uberwachungen (iber das Setzungsverhalten des gesamten Bauwerkes
ist nach der Fertigstellung durch den Baugrundsachverstéandigen festzulegen. Das Hohen-
und Lageverzeichnis der Messpunkte ist in die Betriebsvorschrift aufzunehmen.

Oberes Scheffzental:

Fur das Dammbauwerk Oberes Scheffzental (Feldwegserhohung) sind gleichfalls geeig-
neten Messpunkte festzulegen und das Bauwerk ist nach Fertigstellung entsprechend ein-
zumessen.

Sonstige technische Auflagen
Unteres Scheffzental:

Die Stahlwasserbauteile sind so herzustellen und zu bemessen, dass bei jedem Wasser-
stand und Zufluss ein einwandfreier Betrieb gewdbhrleistet ist. Der ordnungsgemafie Ein-
bau und die Funktionsfahigkeit sind von der Liefer- bzw. Einbaufirma zu bestétigen. Die
Bestatigung ist bei der Abnahme vorzulegen. Die berechneten Soll-Schieberstellungen
des Grund- bzw. des Betriebsauslasses sind zu kennzeichnen.

Sowohl der Palisadenrechen als auch der Raumrechen sind regelmaRig auf Verlegung zu
uberprufen und ggf. zu reinigen. Zu Beginn des Einstaufalls sind Kontroll- und Reini-
gungsmalinahmen vorzunehmen und weitere Reinigungsmalinahmen der Lage entspre-
chend anzupassen, um zusétzliche Drittbetroffenheiten zu vermeiden. Der Palisaden-



2.42

2.43

2.44

2.45

2.46

2.47

2.48

-15-

rechen muss eine Mindesthéhe von 2 Meter Uiber Gewassersohle besitzen. Die Ausfih-
rung ist mit der Planfeststellungsbehorde abzustimmen.

Samtliche elektrischen Einrichtungen sind gegen Uberspannung (z. B. Blitzschlag) zu
schiitzen.

Unteres und Oberes Scheffzental:

Am Einlassbauwerk im Einstaubereich der Stauanlage Unteres Scheffzental sowie an
dem DB-Auslass Weilimdorfer Stral3e ist ein einsehbarer Lattenpegel anzubringen.
Zur Visualisierung des Wasserstandes ist am Damm im Bereich des Auslaufbauwerkes
im Oberen Scheffzental ebenfalls eine Pegellatte anzubringen.

Die Durchlasse der beiden Bauwerke im Unteren und Oberen Scheffzental sind durch-
géangig auszubilden. Die detaillierte Ausgestaltung dieser MalRnahmen ist mit der Plan-
feststellungsbehorde und der LHS vor der Herstellung im Detail abzustimmen.

Geholze (Baume und Straucher) durfen die Standsicherheit des Dammbauwerks nicht
beeintrachtigen. Grundsétzlich ist der Gehdlzbewuchs von Ddmmen nicht zulassig. (All-
gemeine Hinweise dazu siehe DIN 19700-11). Straucher kénnen nur geduldet werden,
wenn deren Wurzeln auBerhalb des statisch wirksamen Dammquerschnitts liegen. Die
Begrunung soll méglichst aus einer geschlossenen Grasnarbe bestehen.

Bei der dammnahen Bepflanzung ist darauf zu achten, dass keine tief wurzelnden Pflan-
zen in den statisch erforderlichen Dammquerschnitt hineinwachsen. Der statisch erfor-
derliche Dammquerschnitt ist gegebenenfalls mit dem Ersteller des Standsicherheits-
nachweises des Dammes abzustimmen. Im Unteren Scheffzental ist an der Grenze zwi-
schen Dammbauwerk und Fl.st. Nr. 2389/1 eine Wurzelsperre vorzusehen.

Die Benutzung des Dammkronenweges (Feldweg beim Oberen Scheffzental) ist auch fir
den landwirtschaftlichen Verkehr zuzulassen.

Oberes Scheffzental:
Als Natursteinmaterial ist auf der gesamten Baustelle Muschelkalk zu verwenden.
Im Bereich der Sohle des Durchlassbauwerks ist eine Bundelung des Niedrigwasserab-

flusses herzustellen, damit auch bei geringen Wasserstanden die 6kologische Durchgan-
gigkeit erhalten bleibt.
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Bauabnahme / Fertigstellung

Die im Folgenden unter 3. geforderten Nachweise und Meldungen sind jeweils bei der
Planfeststellungsbehérde und der LHS vorzulegen:

Vor Fertigstellung der Stauanlage ist der Planfeststellungsbehdrde und der LHS eine Be-
triebsvorschrift fir die Becken vorzulegen. Die Betriebsvorschrift beinhaltet folgende
Teile

(Ziffer 8.2 ,,Arbeitshilfe zur DIN 19700 fiir Hochwasserriickhaltebecken®):

e Betriebsplan

Hochwassermelde- und Alarmplan

Dienstanweisung fiir das Betriebspersonal

Wartungs- und Instandhaltungsanweisungen fur alle Betriebsteile
Uberwachungsanleitung mit Auswertungshinweisen

Vor Abnahme der Stauanlage sind der Planfeststellungsbehérde und der LHS ein Be-
triebsbeauftragter und ein Stauwérter und dessen Stellvertreter schriftlich zu benennen.

Nach Fertigstellung der Anlage ist bei der Planfeststellungsbehorde und der LHS die Ab-
nahme schriftlich zu beantragen. Sie beinhaltet sowohl die technische als auch die natur-
schutzrechtliche Abnahme des Gesamtprojektes.

Nach Fertigstellung der Anlagen sind innerhalb von sechs Monaten Bestandspléane ent-
sprechend der Bauausfiihrung herzustellen und zweifach der Planfeststellungsbehdrde
und der LHS vorzulegen. Bei planméaRiger Ausfiihrung sind die Ausfuhrungspléane mit
dem Vermerk ,,Plédne entsprechen der Bauausfiihrung® zu versehen oder durch die Bau-
leitung schriftlich zu bestatigen.

Nach Fertigstellung hat der jeweilige Sachverstandige gegentber der Planfeststellungs-
behorde und der LHS die plan- und ordnungsgeméle Ausfiihrung zu bestétigen.

Die Begrinungs- und Kompensationsmalinahmen sind spatestens ein Jahr nach Fertig-
stellung der Baumalinahmen bzw. unmittelbar nach Ablauf des letzten Pachtvertrages der
urspriinglichen Nutzung, umzusetzen.

Betrieb der Anlagen (Unteres und Oberes Scheffzental)

Vor Inbetriebnahme (gegebenenfalls vor dem néchsten, sich anbahnenden Hochwasser)
muss der Nachweis der vollen Funktionsfahigkeit samtlicher Einrichtungen des Beckens
im Unteren Scheffzental durch einen Probestau erfolgen. Hierzu wird auf die Ziffer 8.2.3
der ,,Arbeitshilfe zur DIN 19700 fiir Hochwasserriickhaltebecken* hingewiesen.

Der Probestau ist vom Betreiber in Abstimmung mit der Planfeststellungsbehorde zu pla-
nen und durchzufihren.

Der Betreiber der Stauanlage hat die Sicherheit der Anlage regelméRig zu Uberprifen
und in einem Sicherheitsbericht zu dokumentieren. Der Sicherheitsbericht ist alle 3 Jahre
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zu erstellen (Ziffer 9.3 der ,,Arbeitshilfe zur DIN 19700 fiir Hochwasserriickhaltebe-
cken®) und der Planfeststellungsbehdrde und der LHS auf Verlangen vorzulegen.

Die Stauanlage ist in einem Turnus von 10 Jahren und nach aulRergewodhnlichen Ereignis-
sen einer vertieften Uberpriifung zu unterziehen (Ziffer 9.4 der ,,Arbeitshilfe zur DIN
19700 fiir Hochwasserriickhaltebecken*). Das Ergebnis ist der Planfeststellungsbehérde
und der LHS vorzulegen.

Der Schieber fir den Grundablass ist im Normalbetrieb (auRerhalb eines Einstaus) voll
zu 6ffnen. Bei Einstau des Beckens ist dieser Schieber automatisch zu schlieRen und der
Abfluss des Beckens erfolgt Uiber den elektrisch gesteuerten Betriebsauslass. Das Entlee-
ren des Hochwasserriickhaltebeckens im Unteren Scheffzental hat so zu erfolgen, dass
dadurch keine Schaden an der Anlage und bei Unterliegern entstehen. Die max. Abgabe-
menge aus dem Becken im Regelbetrieb und beim Entleerungsvorgang ist auf 15 m3/s
begrenzt.

Das Betreten des Durchlassbauwerkes im Unteren Scheffzental fir Unbefugte ist durch
eine entsprechende Beschilderung zu untersagen.

Der Bewuchs im Staubereich ist fachgerecht zu pflegen. Briichiges Gehdlz muss recht-
zeitig entfernt werden, damit es nicht in das Auslassbauwerk abgeschwemmt wird und
dort zur Behinderung des Regelabflusses flihren kann.

Bodenschutz
Die bodenkundliche Baubegleitung (BBB) hat folgende Tatigkeitsfelder zu betreuen:

Erhaltung, Sicherung und Wiederherstellung (Rekultivierung) baulich temporér genutzter
Bdden (z. B Lager-, Arbeits- und Bewegungsflachen),

Beseitigung erheblicher Beeintrachtigungen von Boden, welche durch physikalische oder
chemische Auswirkungen des Bauprozesses hervorgerufen wurden,

Verwertung von anfallendem Bodenaushub (Ober- und Unterboden), Ermittlung und
Kartierung der Oberbodenmachtigkeit im Baufeld mittels Bohrstockbeprobung und Pla-
nung der fachgerechten Zwischenlagerung von Ober- und Unterboden bis zur weiteren
Verwertung,

Erstellung einer Erdmassenbilanz getrennt nach Ober- und Unterboden einschlieRlich der
Einbaumengen an zugefiihrtem Boden und ggf. von Uberschussmassen,

Begleitung und Uberwachung der Bodenarbeiten zur Uberdeckung bzw. Rekultivierung
der Boschungen des Dammbauwerkes sowie der

Bodenarbeiten bei bodenrelevanten Ausgleichsmalinahmen

Die BBB ist durch den VVorhabenstréger gegentiber den Bauausfiihrenden mit der not-
wendigen Weisungsbefugnis auszustatten, die es ihr erlaubt, unsachgemaf durchgefiihrte
Bodenarbeiten zu unterbinden und Bauarbeiten bei ungeeigneten Witterungsverhaltnissen
und/oder nach DIN 19731 Tab. 4 bei nicht tolerierbarer Bodenkonsistenz zu unter-
brechen. Die Protokolle der BBB sind der Planfeststellungsbehorde und der LHS immer
umgehend zuzuleiten.
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Die BBB hat zusammen mit der Baufirma und dem Vorhabenstréger ein Bodenschutz-
konzept gemall DIN 19639 (Bodenschutz bei Planung und Durchfiihrung von Bauvorha-
ben) zu erarbeiten. Hierzu sind die Betriebsablaufe einschliel3lich der Minderungs- und
Vermeidungsmalinahmen und die Baufahrzeuge zu beschreiben und mit den Lagerfl&-
chen fiir Boden- und Baumaterialien und Baustral3en in einem Plan darzustellen (Boden-
schutzplan). Durch eine geeignete Maschinenwahl (z.B. Kettenfahrzeuge, Fahrzeuge mit
geringer Bodenpressung etc.) und durch eine den ortlichen Gegebenheiten angepasste
Bauausfiihrung ist dafiir Sorge zu tragen, dass Bodenbelastungen, insbesondere Boden-
verdichtungen vermieden bzw. begrenzt werden. Das Bodenschutzkonzept ist mit der
Planfeststellungsbehdrde und der LHS vor Beginn der Erdarbeiten abzustimmen. Ein
Bauzeitenplan ist beizufuigen.

Zur Dammschuttung muss fremdes Erdmaterial angefahren werden. Die Qualitat des Erd-
materials fir den Damm bzw. die durchwurzelbare Bodenschicht muss hierbei den An-
forderungen der 88 6-8 der novellierten Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung
(BBodSchV) bzw. der neu eingefiihrten Ersatzbaustoffverordnung (BM-0 Material) ent-
sprechen. Die DIN 19731 (Verwertung von Bodenmaterial) sowie die DIN 18915 (Vege-
tationstechnik im Landschaftsbau — Bodenarbeiten) sind zu beachten. Abschlie3end ist
der zwischengelagerte humose Oberboden verdichtungsarm auf den Bdschungen aufzu-
tragen und aus Erosionsschutzgrinden umgehend zu begriinen. Um der Erosion entge-
genzuwirken, sind nach Riicksprache mit der BBB ggf. Kokos-/Jutematten bis zur Etab-
lierung einer Grinlandnarbe zu verwenden.

Werden im Zuge der Bauarbeiten stoffliche Bodenbelastungen angetroffen, ist der wei-
tere Handlungsbedarf mit der Planfeststellungsbehérde und der LHS abzustimmen.

Naturschutz

Fir Bepflanzungen und Ansaaten sind gemé&R 8 40 Bundesnaturschutzgesetz i. V. m. dem
Schreiben des Ministeriums fur landlichen Raum und Verbraucherschutz vom 12.09.2014
(Az. 62-8872.00) ausschlieBlich gebietseigene Geholze aus demselben Vorkommensge-
biet (Vorkommensgebiet 5.1 ,,Stiddeutsches Hiigel- und Bergland, Frankische Platten und
Mittelfrankische Becken®) sowie gebietseigenes Saatgut aus demselben Ursprungsgebiet
(Produktionsraum 7 ,,Siiddeutsches Berg- und Hiigelland* mit Ursprungsgebiet Nr. 11
»Sudwestdeutsches Bergland®) von einem entsprechend zertifizierten Produzenten zu
verwenden. Die Herkunft der Pflanzen und Samen ist unaufgefordert nachzuweisen (8 40
BNatSchG). Die Nachweise sind der Planfeststellungsbehdrde und der LHS vorzulegen
(z.B. Rechnungskopien mit Herkunftsgarantie). Anderweitige Ersatzlieferungen sind bei
Bestellung auszuschlie3en.

Fur die Anlage des Nisthugels fur Wildbienen (MaRnahme M 14) ist die vorgesehene,
wildbienenfordernde Saatgutmischung zu verwenden und als Untergrund ist magerer Un-
terboden, wie LORIehm aus Tiefenaushub ohne Humus aus dem Strohgédu (Verhinderung
von Samenverfrachtung), der mit ca. 30% Flusssand vermischt wird, zu verwenden.



6.3

6.4

6.5

6.6

6.7

6.8

-19-

Oberes Scheffzental, Landeshauptstadt Stuttgart:

Bei der Pflanzung von Schwarzpappeln sind zertifizierte Schwarzpappeln (Populus nigra
L.) aus dem mittleren Neckarraum zu verwenden. Die Bdume sind aus autochtonem Ma-
terial nachzuziehen. Wegen Zeitpunkt, Qualitat und Lieferung der Pflanzen hat sich der
Vorhabenstrager mit dem Arbeitskreis zur Erhaltung der Neckarschwarzpappel und den
Baumschulen Waller GmbH (Mitglied der Erzeugergemeinschaft gebietsheimischer Ge-
holze in Baden-Wirttemberg) abzustimmen. Die erfolgte Abstimmung ist der LHS zu
belegen.

Der Rohrichtbestand im Bereich des Grabens (Flst. Nr. 6400/3) sowie der Grundstilicke
Flst.Nrn. 6399, 6401 und 6400/2 ist (iber die Bauzeit zu sichern. Soweit in den Bestand
eingegriffen werden muss, sind die Rhizome zu sichern und in den neu zu bauenden
Scheffzengraben umzupflanzen. Die MaRnahmen sind durch die 6kologische Baubetreu-
ung fachlich zu begleiten.

Standorttypische Wiesenbereiche und Hochstaudenflure, welche durch die BaumaR-
nahme entfernt werden mussen, sind fur eine Wiederverwendung fachgerecht (etwa als
Wiesensoden oder Rhizome) zu sichern und zwischenzulagern. Sie sind spater als Initial-
pflanzung in die neu zu schaffenden Ausgleichsflachen einzubauen. Die MaRnahmen sind
durch die 6kologische Baubetreuung fachlich zu begleiten.

Unteres und Oberes Scheffzental:

Alle insgesamt vorgegebenen Bepflanzungen und Ansaaten sind dauerhaft zu erhalten,
zu pflegen und bei Abgang gleichartig zu ersetzen. Insbesondere sind die Minderungs-
und AusgleichsmaBnahmen flr die Dauer des Eingriffs, (solange und soweit die zugelas-
senen Flachen tatsachlich als Anlagen bestehen bleiben), zu erhalten und zu pflegen.

Die naturvertragliche Pflege und Unterhaltung der MalRnahmen und durch die BaumaR-
nahmen geschaffenen Gewasser und Vegetationsflachen, sowie die extensive Dauer-
pflege der Griinlandflachen (keine Diingung, kein Pflanzenschutz, gegebenenfalls 2-
schurige Mahd mit Abraumen des Mahguts ab 15.06.) ist sicherzustellen. Fir Flachen,
die nicht im Eigentum des Zweckverbandes stehen, ist hierzu eine beschrankt personli-
che Dienstbarkeit fur das Land Baden-Wdrttemberg, vertreten durch das Landratsamt
Ludwigsburg, bzw. fir die Landeshauptstadt Stuttgart, ins Grundbuch einzutragen. Der
Nachweis fur die Eintragung ist bis spatestens ein Jahr nach Baubeginn der Planfeststel-
lungsbehdrde und der LHS vorzulegen.

Alle KompensationsmalRnahmen sind mit Flurstiicksangaben, bei Teilflachen von Flur-
stiicken mit nachvollziehbaren Flurkarteneintrédgen, entsprechend der Zielnutzung zu
konkretisieren und formgerecht (mit elektronischem Vordruck) gemaR § 2 Abs. 1 und 3
der Kompensationsverzeichnisverordnung (KompVzVO0), in das Kompensationsver-
zeichnis (8 18 Abs. 1 Naturschutzgesetz (NatSchG)) einzutragen.
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Eine fachlich qualifizierte Erfolgskontrolle der landschaftspflegerischen und artenschutz-
rechtlichen MalRnahmen (einschliel3lich Wildbienen- und Heuschrecken) im 2. Jahr, im 5.
Jahr und dann in 5-jdhrigem Abstand ist sicherzustellen und entsprechend zu dokumen-
tieren. Eine Ausfertigung dieser Dokumentation ist der Planfeststellungsbehérde und der
LHS zu ubersenden. Sofern die gesteckten Ziele nicht erreicht worden sind, sind die be-
troffenen Malnahmen in Abstimmung mit der jeweiligen unteren Naturschutzbehdrde
nachzubessern. Dies kann auch die Nachbilanzierung der Eingriffs-, Ausgleichsbilanz
und die Zuordnung zusétzlicher Ersatzmalinahmen erforderlich machen.

Dauerhafte Ablagerungen sind im Geltungsbereich dieses Planes unzuléssig. Dies gilt
ebenso fiir sonstige, naturschutzwidrige Nutzungen auf Begriinungs- und Kompensati-
onsflachen.

Landwirtschaft

Falls Kulturen beschadigt werden, ist der Verlust zu verguten.

Falls aufgrund der BaumalRnahmen Ausgleichszahlungen der EU, des Bundes oder des
Landes ohne Verschulden des Landwirts zurtickgefordert oder sanktioniert werden, ist
der Betrag zu ersetzen.

Technische Bodenverdichtungen, insbesondere in tieferen Bodenschichten, sind unbe-
dingt zu vermeiden. Fir unzureichende Tiefenlockerungsmafnahmen und dadurch auch
nach der Rekultivierung entstehende dauerhaft schadhafte Bodenverdichtungen, die sich
im Vergleich zur Umgebung durch vermindertes Pflanzenwachstum &uf3ern, ist entspre-
chender Schadenersatz zu leisten.

Oberes Scheffzental, Landeshauptstadt Stuttgart:

Fur die bauzeitbedingte Beanspruchung von Flachen, wie Baustraen, z.B. auf dem Flur-
stiick 6397 in Stuttgart-Weilimdorf (Richtung Norden), ist eine fachgerechte Rekultivie-
rung (z. B. Oberbodenauftrag, Tiefenlockerung, mehrjéhrige tiefwurzelnde Einsaat) der
Flache in Abhangigkeit der Art der Baustellennutzung und der folgenden (landwirtschaft-
lichen) Nutzung vorzusehen. Bei der Planung der Rekultivierung ist die untere Landwirt-
schaftsbehdrde einzubeziehen, sollte es sich um eine spétere landwirtschaftliche Nutzung
handeln.

Feldwege, vor allem befestigte, sind wieder als solche herzustellen bzw. zu ersetzen. Die
Erreichbarkeit und Bewirtschaftbarkeit der verbleibenden landwirtschaftlichen Nutzfla-
chen ist auch wahrend der Bauzeit sicherzustellen.

Bei der Planung der dauerhaften Flachenunterhaltung, insbesondere des Griinlandes, ist
eine Nutzung, statt reiner Pflege anzustreben. Fiir eine Verwertbarkeit des Grinlandauf-
wuchses in der Tierhaltung sind in Abhéngigkeit von der Tierart bestimmte Qualitatsan-
forderungen malgeblich. Bei der Umsetzung der Malinahme ist fur eine nachhaltige und
zielgerichtete Entwicklung der Flache unter Berlcksichtigung naturschutzfachlicher Vor-
stellungen und landwirtschaftlicher Aspekte eine Abstimmung mit dem Bewirtschafter
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beziiglich Schnittzeitpunkt, Art und Menge der Diingung, usw. unbedingt erforderlich.

Bei der Planung ist generell die Zuganglichkeit der Flachen mit landwirtschaftlichen Ma-
schinen zu sichern. Bei der Modellierung der Flachen sind die Anforderungen fur eine
maschinelle Bewirtschaftung zu berticksichtigen (Bdschungsneigung, Grof3e und Zu-
schnitt der Flachen, Pflege der Gehdlze, etc.).

Reqgierungsprasidium Stuttgart, Fischereibehdrde

Die Gewadssersohle ist ein besonders schutzbedurftiger Lebensraum. Das Liickensystem
wird von vielen Organismen, die eine konstante Temperatur und Strémungsbedingungen
benotigen besiedelt. Die Sohle dient als Lebensraum von Muscheln, Fischen, Krebstieren
und anderen Wassertieren. Der Rickbau der Sohlschalen am Beutenbach wird daher aus-
dricklich begrift. Nach dem Rickbau ist die raue Gewassersohle mit naturlichem, orts-
ublichem Sohlsubstrat zu versehen, um Lebensraum fur aquatische Kleintiere zu schaf-
fen.

Nach LUBW Handreichung ,,Durchgingigkeit fiir Tiere in FlieBgewéssern — Leitfaden
Teil 3 — Hochwasserriickhaltebecken und Talsperren* (LUBW 2006) sind Hochwasser-
rickhalteanlagen grundsatzlich durchgangig fir die aquatische, amphibische und terrest-
rische Tierwelt sowie flr fliegende Tiere zu gestalten. Dabei sind Bauwerksformen zu
waéhlen, die die bestmogliche Durchgangigkeit sicherstellen. Sowohl der Einlauf als auch
Auslauf der Durchlasse mussen ebenerdig mit der naturlichen Bachsohle dauerhaft gesi-
chert werden. Es dirfen tber die Zeit keine Kolke oder Abstiirze hinter den gesicherten
Bereichen entstehen, da sonst die Durchgangigkeit nicht gegeben ist.

Im naturnah gestalteten Bach, wie auch im Dammbereich, muss der Niedrigwasserabfluss
gebundelt abflieen kénnen, um Wanderungen von Gewasserorganismen auch in Tro-
ckenwetterzeiten zu ermdglichen. Es muss gewahrleistet sein, dass auch das Wasser der
geplanten Retentionsflache nach Hochwasserereignissen vollstandig ins Gewasser abflie-
Ren kann.

Autobahn GmbH des Bundes, Niederlassung Stidwest (Stralenbaulasttréger)

Wihrend der Bauzeit des Beckens darf der Platz unter dem Briickenbauwerk ,,Beutenmiihlen-
bachbriicke im Zuge der A81 nicht als Lagerplatz fiir Aushubmaterial und dergleichen verwen-
det werden. Ebenso ist das Abstellen von Baufahrzeugen und z.B. Bautankstellen sowie brandge-
fahrdeten Materialien usw. (Brandgefahr!) untersagt.

Im fraglichen Bereich beim Briickenbauwerk befinden sich beidseitig der A81 Leitungstrassen
der Autobahn GmbH. Diese sind bereits wegen einer Baumafinahme zur Stadtbahnverlangerung
Ditzingen ausgepflockt. Ggf. sind diese Leitungen zu sichern und/oder bei Bedarf in Absprache
mit dem Fachcenter fur Informationstechnik und -sicherheit in Ludwigsburg auf Kosten des An-
tragstellers zu verlegen.

Bei der geplanten Baumalinahme sind die VVorgaben der Kabelschutzanweisung zu beachten.
(s. Anlage)
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Die Entwasserungsleitungen der A81 dirfen nicht gestort werden.

Ein Zufahrt unterhalb des Bauwerkes zum Bauwerk ist fir die Streckenkontrolle der Autobahn-
meisterei Ludwigsburg freizuhalten (z.B. fur die Bauwerkskontrolle nach DIN 1076)

Sonstige Auflagen fiir die Hochwasserentlastungsanlage Unteres Scheffzental

Es ist sicherzustellen, dass die Hochwasserschutzanlagen nur im Bedarfsfall im technisch
erforderlichen Umfang beleuchtet werden. Hierzu sind umweltvertragliche Leuchtmittel
mit warmweilRem Licht und geringen Blauanteilen (unter 3000 Kelvin) zu verwenden.
Dauerbeleuchtungen und vermeidbare Beleuchtungen tber langere Zeitradume sind zu un-
terlassen. (§ 21 Abs. 1 NatSchG)

Sollten an den Hochwasserschutzanlagen Gelander in Bachndhe vorgesehen werden, so

sind diese aus VVogelschutzgrinden mit einem Holzhandlauf oder mit einer Holzauflage

auf dem Metallhandlauf zu versehen.

Nebenbestimmung der Landeshauptstadt Stuttgart, Oberes Scheffzental:

Tiefbauamt:

Auf den Flurstlicken 6412 und 6414 befinden sich Kandle mit der Haltungsnummer 96230 mit den
Schéchten 1, 2, 3 und 4. Sollten in den Bereichen bauliche Eingriffe erforderlich werden, sind
diese mit der Abteilung Entwésserung abzustimmen.

Vorbehalt: (Unteres und Oberes Scheffzental)

Weitere Nebenbestimmungen werden fir den Fall vorbehalten, dass sie im 6ffentlichen
oder Uberwiegend privaten Interesse erforderlich werden.

Entscheidung Gber Einwendungen

Die gegen das VVorhaben vorgebrachten Einwendungen der Trager 6ffentlicher Belange
und der privaten Einwender werden, soweit sie nicht ausdriicklich zuriickgenommen oder
gegenstandslos geworden sind oder ihnen durch diese Entscheidung entsprochen wird,
zurlickgewiesen.

Ausgleich von Schaden
Der Ausgleich von hochwasserbedingten Schéden innerhalb der durch diesen Beschluss

definierten Uberschwemmungsflachen wird angeordnet. Zum Ausgleich verpflichtet ist
der Zweckverband Hochwasserschutz Scheffzental als Tréger des VVorhabens.
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Kostenentscheidung
Der Antragsteller tragt die Kosten des Planfeststellungsverfahrens.

Dieser Planfeststellungsbeschluss ergeht gebuhrenfrei.

Begrindung

Sachverhalt

Anlass und VVorgeschichte

Der Zweckverband Hochwasserschutz Scheffzental beabsichtigt im Rahmen der Umset-
zung eines gemarkungsubergreifenden Hochwasserschutzkonzeptes die Herstellung des
Hochwasserriickhaltebeckens (HRB) Unteres Scheffzental auf Gemarkung Ditzingen so-
wie des Beckens Oberes Scheffzental auf Gemarkung Stuttgart-Weilimdorf. Der Riick-
haltestandort im Unteren Scheffzental befindet sich direkt am Stralendamm sudlich der
Siemensstralle, im Oberen Scheffzental befindet er sich am Feldweg, Flurstlick 2356.
Anlass ist die vorhandene Hochwassersituation des Scheffzentals, die durch die Uberflu-
tung der Ditzinger Innenstadt am 04.07.2010 ihren bisherigen H6hepunkt fand.

Als Folge dieses Hochwasserereignisses wurde eine Abflussuntersuchung fiir das ge-
samte Einzugsgebiet der Glems durch das Ingenieurburo Wald und Corbe erstellt. Diese
Ergebnisse wurden mit den bisher vorliegenden, hydrologischen Erkenntnissen abgegli-
chen (Buro Herzog und Partner, 2011). Dadurch stellte sich heraus, dass ein gravierendes
Leistungsdefizit der bestehenden, innerstadtischen Verdolung in Ditzingen besteht und
ihre Kapazitat fiir die Ableitung des Hochwasserabflusses nicht ausreichend ist. Unter
Berlicksichtigung dieses Umstandes wurde ein gemarkungsubergreifendes Hochwasser-
schutzkonzept von Stuttgart, Gerlingen und Ditzingen mit dem Ziel entwickelt, fir Dit-
zingen einen Schutz vor einem hundertjahrlichen Hochwasser zu erreichen. Zur Umset-
zung dieses Konzepts wurde von den drei Kommunen der Zweckverband Hochwasser-
schutz Scheffzental gegriindet.

Der Antrag auf Planfeststellung fir dieses Konzept erfolgte am 30.09.2013 beim Land-
ratsamt Ludwigsburg. Der Erdrterungstermin fand am 06.05.2014 ebenfalls beim Land-
ratsamt Ludwigsburg statt. In der Folgezeit hatte sich herausgestellt, dass die innerstadti-
sche Verdolung von Ditzingen dem erhéhten Druck bei einem Hochwasserereignis auf
Dauer nicht standhélt. Eine Ertiichtigung der Verdolung hat sich auch wirtschaftliche als
nicht realisierbar herausgestellt. Daher wurde eine Neuplanung des gesamten Projekts
erforderlich. Mit Veroffentlichung und Unterrichtung aller Beteiligten in der 14. Kalen-
derwoche 2016 wurde das Planfeststellungsverfahren eingestellt.

Der Scoping Termin fur die Neuplanung fand am 04.05.2016 im Landratsamt Ludwigs-
burg statt. Der Termin diente der Festlegung des voraussichtlichen Untersuchungsrah-
mens der Umweltvertraglichkeitsprifung und der Abstimmung tber die noch
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vorzulegenden Untersuchungen und Unterlagen. Grundlage der Neuplanung waren drei
vorlaufige Beckenstandortvarianten im Unteren Scheffzental mit einem Abstand von
50m, 200m und 300m zur Siemensstral3e mit einem im Vergleich zur bisherigen Planung
zusétzlichen Standort und einem insgesamt tausendjahrlichen Schutzgrad (HQ 1000) fur
die Ditzinger Innenstadt. Fir das Obere Scheffzental wurde wie bisher ein Schutzgrad
von HQ 100 beibehalten.

Im Zuge der weiteren Ausarbeitung der Planung hatte sich herausgestellt, dass durch
Drittbetroffenheiten weitere Planungsanpassungen erforderlich werden. Im Variantenver-
gleich vom Oktober 2018 sind nun 4 Beckenvarianten mit entsprechenden Drittschutz-
mafRnahmen betrachtet worden. Es handelt sich hierbei um ein Schachtbauwerk an der
Siemensstralle und um je ein Dammbauwerk im Abstand von 100, 200 und 300 Meter
zur SiemensstralRe. Dabei wurde Variante 1 (Schachtbauwerk am Straendamm) als Vor-
zugsvariante festgelegt. In der Folgezeit wurde die technische und 6kologische Planung
dieser Variante von den Biros Inros Lackner (ehemals Herzog und Partner GmbH) und
Helbig Umweltplanung (ehemals Prof. Schmid, Treiber und Partner) weiter verfeinert
und endgultig ausgearbeitet. Sie ist nun Gegenstand dieses Verfahrens.

Vorhabensbeschreibung

Das Schutzkonzept sieht Mafinahmen im Oberen und Unteren Scheffzental vor. Im Unte-
ren Scheffzental wird im Einlassbereich der Dole an der stdlichen Siemensstral3e ein ge-
steuertes Uberlaufbauwerk mit Schutzgitter errichtet. Damit wird das Stauvolumen so
weit vergroRert, dass fur die Innenstadt und die bisher betroffenen Anlieger im Becken-
bereich ein 1000-jahrlicher Schutzgrad erreicht werden kann. Der Verdolungsauslass am
nordlichen Bahndamm in der Weilimdorfer Strae bleibt weiterhin offen. Im Unteren
Scheffzental wird somit ein Ruckhaltevolumen von ca. 52.000 m? (Stauziel 301,73 m Q.
NN) geschaffen.

Das Kontrollbauwerk wird als Ménchsbauwerk in Stahlbeton ausgefiihrt und dient so-
wohl als Grundablass sowie als Hochwasserentlastungsanlage. Die Abmessungen im
Grundriss betragen 9 mal 4 Meter als lichtes MaR. Die Grundablasséffnung hat eine
Breite von 3 und eine Hohe von 2,5 Meter. Aus Sicherheitsgriinden erhalt das Kontroll-
bauwerk seitlich eine zweite Offnung mit demselben MaR. Beide Offnungen sind mit je
einer Schitztafel versehen, die der Anpassung der Grundablasséffnung dient und zur
Nachjustierung des Beckenabflusses benétigt wird. Die zweite Offnung bleibt verschlos-
sen und wird nur zur Beckenentleerung im Notfall verwendet. Direkt an der Grundab-
lassdffnung wird ein Raumrechen mit einer Oberflache von 30,85 m2 zum Schutz vor
Verklausung errichtet. Der bestehende StraRendamm soll die Funktion als Hochwasser-
schutzdamm tbernehmen. Dazu wird eine Boschung aus bindigem Material vorgeschiit-
tet und entsprechend verdichtet. Sie hat eine Neigung von 1:2,5. Der Wartungsweg zum
Kontrollbauwerk wird auf einer Berme der Bdschung angelegt.

Im Oberen Scheffzental wird nach dem Zusammenfluss von Rappach und Aischbach im
Hochwasserfall der urspringliche Verlauf des Scheffzengrabens wieder reaktiviert und
mittels vier Streichwehren und einer Flutmulde an den Beutenbach angeschlossen. Somit
erfolgt im Hochwasserfall eine dosierte Einleitung einer Teilwassermenge in den neu zu
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gestaltenden Scheffzengraben im Taltiefpunkt. Zudem wird der bestehende Feldweg-
damm um ca. 20 cm erhoht und die darunterliegende Verdolung vergréRRert. Durch diese
Mafnahmen wird im Oberen Scheffzental bei einem hundertjahrlichen Schutzgrad ein
Rickhaltevolumen von ca. 20.000 m3 (Stauziel 305,84 m 0. NN) geschaffen.

Im weiteren Verlauf flieBt der Beutenbach unter der A 81 hindurch in den natlrlichen
Retentionsraum Unteres Scheffzental und durchflieRt das neue Uberlaufbauwerk und die
665 m lange Verdolung unterhalb des Bahndammes und des Stadtparks bis zur Miindung
des Lindenbachs.

Verfahren

Die verfahrensrechtlichen VVoraussetzungen fur die Planfeststellung eines gemarkungs-
ubergreifenden Verfahrens sind erfullt.

Das Landratsamt Ludwigsburg als untere Wasserbehdérde ist fur das Verfahren auf Ge-
markung Ditzingen fur das Becken Unteres und Oberes Scheffzental und die Landes-
hauptstadt Stuttgart, Amt fir Umweltschutz, ist fiir den auf Gemarkung Stuttgart-
Weilimdorf gelegenen Teil des Beckens Oberes Scheffzental, sachlich und ortlich zu-
stdndig. (88 82 Abs. 1 und 80 Abs. 2 Nr.3 Wassergesetz fur Baden-Wirttemberg (WG),
8 3 Abs. 1 Nr. 1 Landesverwaltungsverfahrensgesetz (LVwVTG)). Da hier zwei untere
Wasserbehdrden ortlich zustandig sind, entscheidet nach § 3 Abs. 2 Satz 1 LVwVTG die
Behorde, die zuerst mit der Sache befasst worden ist. Sowohl die Verfahrensvorphase als
auch das eingestellte Erstverfahren und das hier zur Entscheidung anstehende Verfahren
hat das Landratsamt Ludwigsburg maligeblich in Abstimmung mit der Landeshauptstadt
Stuttgart betreut. Damit ist das Landratsamt Ludwigsburg die hier zustandige Planfest-
stellungsbehorde.

Mit Schreiben vom 20.04.2023 beantragte der Zweckverband Hochwasserschutz Scheff-
zental die Planfeststellung flr die Herstellung der Hochwasserriickhaltebecken Unteres
und Oberes Scheffzental in Ditzingen und auf Gemarkung Stuttgart-Weilimdorf.

Die flr das Planfeststellungsverfahren mageblichen Verfahrensvorschriften wurden ein-
gehalten, insbesondere auch die in § 68 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) i.V. m. § 73 Lan-
desverwaltungsverfahrensgesetz (LVwWVTfG) getroffenen Regelungen.

Die Unterlagen entsprechen den Anforderungen des 8 74 Abs.2 des Gesetzes (ber die
Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG) vom 18.03.2021 (Ubergangsvorschrift) i. V. m.
886, 11 und 12 UVPG a.F. vom 24.02.2010. Es wurden alle relevanten Umweltbelange
erhoben, geprift und bewertet.

Die friihe Offentlichkeitsbeteiligung gemaR § 2 Umweltverwaltungsgesetz (UVwG) war
am 05.10.2016 in Ditzingen durchgefuhrt worden. Das Ergebnis wurde dem Landratsamt
zusammen mit den Planfeststellungsunterlagen nachgereicht. Die Blrgerfragen zu Ge-
schwemselrtickhaltung und Funktion Raumrechen, Standsicherheit, Bodenbeschaffen-
heit, Lebensraumveranderung fiir Tiere durch Wegfall Fettwiesen, Zeitplan und Zeit-
punkt Baubeginn wurden vom Antragsteller, den beiden Fachbiiros und dem
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Artenschutzgutachter beantwortet. Die Prifung der Anregung, einen selbstreinigenden
Rechen, zu installieren, wurde zugesagt.

Das Landratsamt Ludwigsburg hat als Planfeststellungsbehdrde folgende Behdrden und
sonstige Trager Offentlicher Belange zu dem Vorhaben gehort:

Landratsamt Ludwigsburg (fur die auf Gemarkung Ditzingen gelegenen Bereiche):
Untere Wasser- und Bodenschutzbehérde
Untere Naturschutzbehorde und den zustdndigen Naturschutzbeauftragten
Untere Landwirtschaftsbehdrde
Untere Stral’enbehorde

Regierungsprésidium Stuttgart (gemarkungsibergreifend flr das gesamte Vorhaben):
Raumordnungsbehdrde
Fischereisachverstandiger
Denkmalpflege
Naturschutz
Landwirtschaft
Gewasser und Boden
Referat 24, Planfeststellungsbehorde U13

(gemarkungsubergreifend):
Verband Region Stuttgart
Autobahn GmbH des Bundes
DB Netz AG

Leitungstrager (gemarkungsubergreifend):
Fa. Gretsch Unitas
ENBW Regional AG
Stadtwerke Ditzingen
Deutsche Telekom AG
Unitymedia
Netze BW GmbH
Amprion GmbH
Vodafone GmbH
Zweckverband Bodenseewasserversorgung
Zweckverband Strohgduwasserversorgung
Fa. NGN Fiber Network GmbH und Co. KG

- Zusétzlich wurden folgende, anerkannte Naturschutzverbande uber die Planung infor-
miert (gemarkungsibergreifend):

Landesnaturschutzverband Baden-Wirttemberg e.V. und Arbeitskreis Ludwigs-
burg
NABU LV Baden-Wiirttemberg
BUND LV Baden-Wirttemberg
Verband flr Fischerei und Gewasserschutz in Baden-Wirttemberg e.V.
Naturfreunde Wirttemberg
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Arbeitsgemeinschaft Fledermaus
Alpenverein Baden-Wurttemberg
Landesjagdverband

Schwabischer Albverein
Schutzgemeinschaft Deutscher Wald BW

- Weitere Beteiligungen/ Informationen:
Landesbauernverband
GroRe Kreisstadt Ditzingen
Stadt Gerlingen

- Die Landeshauptstadt Stuttgart, Amt fiir Umweltschutz, hat in Absprache mit der
Planfeststellungsbehorde fir den auf Gemarkung Stuttgart-Weilimdorf liegenden
Teil des Vorhabens folgende Trager 6ffentlicher Belange fiir Stuttgart gehort:

Untere Wasser- und Bodenschutzbehérde

Untere Naturschutzbehdrde

Amt flr Stadtplanung und Wohnen (inkl. untere Denkmalschutzbehdorde)
Tiefbauamt

Stadtklimatologie

Untere Landwirtschaftsbehérde

SSB AG

Baurechtsamt

Liegenschaftsamt

Die Auslegung des Plans wurde im Amtsblatt der GroRen Kreisstadt Ditzingen und im
Amtsblatt der Landeshauptstadt Stuttgart am 25.05.2023 ortsiiblich bekannt gemacht.
Die Bekanntmachungen enthielten die in § 73 Abs. 5 LVwWV{G vorgeschriebenen Hin-
weise. Die Auslegung der Unterlagen erfolgte in der Zeit vom 30.05.2023 bis einschlief3-
lich 29.06.2023 bei der GroRen Kreisstadt Ditzingen, bei der Landeshauptstadt Stuttgart,
Amt fur Umwelt und beim Bezirksamt Stuttgart-Weilimdorf. Die Einwendungsfrist en-
dete am 31.07.2023.

Die Unterlagen wurden am 30.05.2023 zeitgleich digital in das landesweite Umweltver-
traglichkeitsprifungsportal (UVP Portal) unter dem Link www.uvp-verbund.de einge-
stellt und sind dort weiterhin verfugbar. Ebenfalls digital sind die Unterlagen wéhrend
der Auslegung in Ditzingen und Stuttgart vom 30.05.2023 bis 31.07.2023 auf der Home-
page des Landratsamtes Ludwigsburg unter www.landkreis-ludwigsburg.de eingestellt
worden.

Wahrend der Einwendungsfrist wurden von insgesamt fiinf Personen und zwei anwalt-
lich vertretenen Firmen Einwendungen vorgebracht. Diese schriftlichen Einwendungen
betreffen alle den Bereich des Unteren Scheffzentals und behandeln im Wesentlichen fol-
gende Fragestellungen:

Zwei Personen eines gemeinsamen Grundstticks befiirchten eine Gefahrdung der Standsi-
cherheit des hdlzernen Strommastens durch den Einstau und die zunehmende
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Vernassung im Becken und damit eine Gefahrdung der Stromleitung zu ihrem Anwesen.
AuRerdem monieren sie einen Wertverlust ihres Grundstiicks im Einstaufall und sie be-
flrchten Schaden am Geb&ude durch ein Zusammentreffen von aufsteigendem Grund-
wasser und Hochwasser.

Die beiden anwaltlich vertretenen Firmen befiirchten eine Schadigung Ihrer vorhande-
nen, erdverlegten Datenkabel, die beide Firmengebdude miteinander verbinden und die
flr samtliche Ablaufe in der Firma essenziell sind. Die Kabel verlaufen quer durch das
untere Scheffzental. Die Firmen fordern entsprechende Sicherungsmalinahmen.

Drei Personen eines gemeinsamen Grundstucks bringen im Wesentlichen Folgendes vor:

Durch den Einstau im Unteren Scheffzental besteht fur das Anwesen Herdweg 2 ein ho-
heres Hochwasserrisiko, welches sich im Falle von Verklausungen nochmals erhéhe.
Das Grundstlick FI. Nr. 2389/1 wirde fur das Dammbauwerk benétigt und dies ohne Ein-
verstandniserklarung der Eigentimer. Der dauerhafte Bestand der provisorischen Schutz-
maflnahmen sowie eine entsprechende Entschadigung flr durch Hochwasser verursachte
Schéden seien noch nicht verhandelt. Durch die gebdudenahen Hochwasserschutzmal3-
nahmen benotige das Grundstuick bei Starkregen eine Binnenentwésserung. Die Nutzbar-
keit des Grundstlicks FI. Nr. 2389/3 sei eingeschrankt, der Sicht- und Larmschutz als Er-
satz fiir die zu fallenden Hochgehdlze sei nicht eingeplant. Der geplante Rechen sei nicht
verklausungssicher. Die Talwiesen unterhalb des Feldweges sollten dauerhaft durch Rin-
nen entwassert werden.

Hinsichtlich der Beeintréchtigung seiner jeweiligen Rechtsposition und deren Zumutbar-
keit wird auf die Ausfihrungen unter Teil B Ziffer IV, Nr. 2.2.1 Private Einwendungen,
verwiesen.

Die Einwendungen sowie die Stellungnahmen der Trager 6ffentlicher Belange wurden
im Erdrterungstermin am 29.02.2024 im Landratsamt Ludwigsburg ausfihrlich behan-
delt. Der Ergrterungstermin wurde am 15.02.2024 im Amtsblatt der Grof3en Kreisstadt
Ditzingen und im Amtsblatt der Landeshauptstadt Stuttgart ortsiiblich bekannt gemacht.
Parallel erfolgte eine Veroffentlichung des Erdrterungstermins im UVP Portal. Die Ein-
wender wurden personlich angeschrieben und geladen. Die Einwender haben ihre Ein-
wendungen im Laufe des Verfahrens nicht zuriickgenommen.

Das Einvernehmen zum Projekt wurde von der GroRen Kreisstadt Ditzingen mit Be-
schluss vom 19.03.2024 und von der Landeshauptstadt Stuttgart mit Schreiben vom
19.09.2023 erteilt.

Die einzelnen Einwendungspunkte bzw. Stellungnahmen werden im Folgenden bei den
jeweiligen Themen abgehandelt.
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen gem.
88 74 Abs. 2 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) des
Bundes vom 18.03.2021 (Ubergangsvorschrift) i. V. m. §§ 11 ff UVPG a.F. vom
24.02.2010

Allgemeines

Das geplante Vorhaben féllt in den Anwendungsbereich des UVPG a.F. Nach § 3¢
UVPG a. F. ist bei Vorhaben, bei denen nach Anlage 1 eine allgemeine Vorprifung des
Einzelfalls vorgesehen ist, eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufiihren, wenn das
Vorhaben nach Einschatzung der zustandigen Behdrde aufgrund tberschlagiger Prufung
unter Berucksichtigung der in der Anlage 2 aufgefiihrten Kriterien erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen haben kann, die nach 8 12 UVPG a.F. zu berticksichtigen wéren.
Nach Ziffer 13.13 der Anlage 1 zum UVPG a.F. ist eine allgemeine Vorprifung des Ein-
zelfalls vorzunehmen. Diese hat ergeben, dass unter Beriicksichtigung der Merkmale, des
Standortes und der mdglichen Auswirkungen des VVorhabens (baubedingte, anlagenbe-
dingte, betriebsbedingte und weitere Folgewirkungen) das VVorhaben erhebliche nachtei-
lige Umweltauswirkungen haben kann. Somit war fur das VVorhaben eine Umweltvertrag-
lichkeitsprufung durchzufihren.

Diese Umweltvertréglichkeitsprufung wiederum ist nach § 2 Abs. 1 UVPG a.F. ein un-
selbstandiger Teil des Verwaltungsverfahrens, d. h. die Planfeststellungsbehérde hat bei
der Bewertung des VVorhabens nach 8§ 68 Abs. 3 WHG auch die Auswirkungen des Vor-
habens auf die Schutzguter des § 2 Abs. 1 Satz 2 UVPG a. F.

- Menschen, einschliel}lich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen,
biologische Vielfalt,

- Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,
- Kulturguter und sonstige Sachgiiter

sowie die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgtern in die Bewer-
tung mit einzubeziehen.

Neben den Umweltauswirkungen werden auch die MalRnahmen, mit denen erhebliche
nachteilige Umweltauswirkungen vermieden, vermindert oder ausgeglichen werden, ein-
schlielich der Ersatzmalinahmen bei nicht ausgleichbaren, aber vorrangigen Eingriffen
bewertet.

Fir die durch die Planfeststellungsbehtrde vorzunehmende Umweltvertraglichkeitspri-
fung hat der Antragsteller durch das Biro Helbig Umweltplanung, Leonberg, die Erstel-
lung einer Umweltvertraglichkeitsuntersuchung (UVU) mit schutzgutbezogenem Varian-
tenvergleich veranlasst. In dieser Untersuchung werden alle relevanten Umweltauswir-
kungen zutreffend und nachvollziehbar fir die jeweiligen Planungsvarianten dargestellt.
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Nach dem Scopingtermin vom 04.05.2016 wurden nach dem damaligen Planungsstand
zundchst drei Dammestandorte, jeweils 50 m (Variante 1), 200 m (Variante 3) und 300 m
von der Siemensstral3e abgeriickt, in einem uUberschldgigen Variantenvergleich unter-
sucht. Dieser Vergleich ergab eine Bevorzugung der Variante 2 mit eng beieinanderlie-
genden Bewertungen und geringen Unterschieden, insbesondere zu Variante 1.

Mit der Planungsanpassung von 2018, die nunmehr vier Dammstandorte vorsah, mit ei-
nem Schachtbauwerk direkt am StraBendamm Siemensstrale (Variante 1) und drei Dam-
men, jeweils 100 m (Variante 2), 200 m (Variante 3) und 300 m (Variante 4) von der Sie-
mensstralle abgeruckt, wurde erneut ein schutzgutbezogener Variantenvergleich erstellt.
Ergebnis dieses Vergleichs war die Festlegung von Variante 1 als VVorzugsvariante. Diese
Variante wurde daraufhin in der Umweltvertréglichkeitsuntersuchung vertiefend unter-
sucht.

Im landschaftspflegerischen Begleitplan werden die Auswirkungen fir die hiermit plan-
festzustellende Vorzugsvariante 1 im Einzelnen nach den VVorgaben der Naturschutzge-
setze aufgezeigt. AuBerdem wurde eine spezielle artenschutzrechtliche Priifung mit ent-
sprechender Plausibilisierung und ein Klimagutachten erstellt, sowie eine Biotoptypen-
kartierung mit Verifizierung von FFH-Lebensraumtypen gefertigt. Alle Unterlagen waren
Gegenstand der 6ffentlichen Auslegung und der anschlieBenden Erdrterung. Die Bewer-
tung der Umweltauswirkungen insgesamt ist Bestandteil der materiellen Zulassungspri-
fung des VVorhabens.

Darstellung UVU

Schutzgutbezogener Variantenvergleich:

Um eine Vorzugsvariante zu generieren, wurde, wie oben erwéhnt, zundchst ein schutz-
gutbezogener Variantenvergleich (siehe Anhang 5 zur UVU) erstellt. Die vier in Rede
stehenden Planungsvarianten wurden bezogen auf das einzelne Schutzgut einander ge-
genubergestellt.

In der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung werden nach § 74 Abs. 2 Nr. 2 UVPG i. V.
m. 8 11 UVPG a.F. bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen beschrieben, die ne-
ben den Auswirkungen auf die Schutzgtter Tiere und Pflanzen vor allem als Flachen und
Bodeninanspruchnahme charakterisiert werden kénnen. Ausgehend von einer Beschrei-
bung des Untersuchungsgebietes und der darin untersuchten VVorzugsvariante 1 und einer
daran ankntpfenden Konfliktanalyse werden die von der HochwasserschutzmalRnahme
ausgehenden Auswirkungen auf die Schutzgiter im Untersuchungsgebiet bewertet und
die MaRnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich bzw. zur Kompen-
sation der nachteiligen Umweltauswirkungen dargestellt. Im Ubrigen wird bei der ge-
wahlten Vorzugsvariante hinsichtlich Eingriffe in Natur und Landschaft auf die Darstel-
lungen, Prifungen und Bewertungen der Kompensationsmafnahmen im landschaftspfle-
gerischen Begleitplan verwiesen. Die Auswirkungen der Manahme auf die Schutzgter
und ihre Wechselwirkungen sowie die Malinahmen zur Vermeidung, Minimierung und
zur Kompensation nachteiliger Umweltauswirkungen werden dort jeweils zutreffend und
nachvollziehbar in detaillierter Art fir die Vorzugsvariante dargestellt.
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Schutzgut Mensch

Der Mensch als Schutzgut wird hinsichtlich der Funktionen ,,Erholung® ,,menschliche
Gesundheit” und ,,Wohnumfeld* betrachtet. Dabei werden die Forderung der Gesundheit
bzw. die Nutzbarkeit als Naherholungsraum als Kriterium gewahlt. Das untere Scheff-
zental wird im oberen Bdschungsbereich zum einen begrenzt von Wohnbauflachen mit
Hausgérten und Kleingartennutzungen im Bereich des Herdweges, zum anderen von ge-
werblichen Bauflachen. Am unteren Boschungsrand wird es jeweils von Gehélzbestén-
den begrenzt und besteht tiberwiegend aus Griinlandflachen. Im Untersuchungsgebiet des
oberen Scheffzentals befinden sich tGiberwiegend Grinland und einige Ackerflachen so-
wie Kleingartennutzungen. In den Talrdumen des Scheffzentals befinden sich im sied-
lungsnahen Bereich Spazierwege mit einem hohen Potential fiir die Feierabend- und
Kurzzeitnutzung. Der Talraum hat eine besondere Bedeutung fiir das Schutzgut Mensch
aufgrund seiner hohen Eignung fur die siedlungsnahe Erholung und damit der Aufwer-
tung des Wohnumfelds. Vorbelastungen ergeben sich durch die vorhandenen Gewerbe-
nutzungen und die umgebenden StraRen bzw. die querende Autobahn A81 im Uber-
gangsbereich zum oberen Scheffzental.

Durch ein Dammbauwerk im Talraum des unteren Scheffzentals veréndert sich die dor-
tige Uberflutungssituation. Varianten 2,3 und 4 verursachen bei Hochwasser erhebliche
zusatzliche Uberflutungen der erholungswirksamen Talbereiche, Variante 1, das Schacht-
bauwerk am StraRendamm, hat insgesamt die geringsten zusatzlichen Uberflutungsfla-
chen. Ahnliches gilt fur das Wohnumfeld. Zu seinem Schutz sind bei allen Varianten zu-
satzliche Schutzmafnahmen vor Uberflutung erforderlich, um Beeintrachtigungen zu
vermeiden. Auch hier sind die Beeintrachtigungen im Vergleich bei Variante 1 am ge-
ringsten. Die Durchquerbarkeit des Talraumes ist nur bei Variante 1 weiterhin ohne zu-
satzliche Mallnahmen gegeben. Als Fazit ergibt sich die Variante 1 als Vorzugsvariante.
Bei Ihrer Umsetzung kann von einer nicht erheblichen Beeintrachtigung des Schutzgutes
Mensch ausgegangen werden.

Schutzguter Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt

Das Schutzgut Pflanzen ist hinsichtlich der Funktion ,,Lebensraum® und ,,Biotoptyp* zu
betrachten, um dem Schutzziel biologische Vielfalt gerecht zu werden. Das Schutzgut
Tiere ist ebenfalls hinsichtlich der Funktion Lebensraum zu betrachten, die Schutzziele
hierbei sind neben der biologischen Vielfalt der Arten- und Biotopschutz.

Schutzgut Pflanzen:

Im Scheffzental ist das wasserfuhrende Hauptgewésser mit mehr oder weniger geschlos-
senem Galeriewald gesdumt. Dieser entspricht im Bereich der naturnahen Gewésserab-
schnitte mit regelmaRiger Uberflutung dem FFH-Lebensraumtyp 91E0 (gewdasserbeglei-
tender Auwaldstreifen) und hat eine hohe Bedeutung. Die Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie
(FFH-Richtlinie) gibt die europarechtlich besonders schiitzenswerten Gebiete, Tiere und
Pflanzen vor. Es sind noch weitere Biotoptypen mit unterschiedlicher Bedeutung vorhan-
den (vgl. Biotoptypenkartierung Anhang 1). Im Bereich des oberen Scheffzentals wurden
zudem 11 artenreiche Neckar-Schwarzpappeln festgestellt. Von der Neckar-Schwarzpap-
pel gibt es nur noch wenige Exemplare (im Einzugsbereich des Neckars vom Aussterben
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bedroht), sodass der Erhalt dieses Genotyps von groRer Bedeutung ist. Der meist trocken-
gefallene Scheffzengraben wird streckenweise von Uferschilf, aber auch von bachbeglei-
tenden, luckigen Gehdlzen besiedelt. Weite Teile des Scheffzentals werden von Fettwie-
sen mittlerer Standorte eingenommen. Der FFH- Lebensraumtyp Magere Flachland-
mahwiese konnte hier nicht nachgewiesen werden. Weiterhin sind Kleingartenbereiche
und wenige Ackerflachen vorhanden.

Schutzgut Tiere, Arten- und Biotopschutz:

Das Gewasser und seine Aue haben einen hohen Stellenwert fiir den Arten- und Bio-
topschutz. In der als Anlage zur UVU beigelegten speziellen artenschutzrechtlichen Pri-
fung und ihrer Plausibilisierung wurde im Hinblick auf die nach Anhang IV der FFH-
Richtlinien europarechtlich und nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschtitzten Ar-
ten fur das Untersuchungsgebiet im Bereich Fledermduse der Nachweis von Jagdhabita-
ten fiir GrolRer Abendsegler und Zwergfledermaus gefiihrt. Zudem ist davon auszugehen,
dass in den Ufergehdlzen Tagesquartiere aufgesucht werden. Fur Reptilien, Amphibien,
Kéfer und Falter sind keine Vorkommen von naturschutzfachlich besonderer Bedeutung
festgestellt worden.

Im Bereich Vogel haben die Kartierungen Nachweise von Feldlerche, Gebirgsstelze,
Griinspecht und Méausebussard als Arten von naturschutzfachlich besonderer Bedeutung
sowie Feldsperling, Goldammer, Haussperling, Kleinspecht und Star als Arten der Vor-
warnliste erbracht. Griinspecht und Mausebussard sind nach Bundesnaturschutzgesetz
streng geschiitzt, alle anderen Arten besonders.

Bei den bundes- oder landesrechtlich besonders geschitzten Arten sind die in einzelnen
Untersuchungen betrachtete Vorkommen von Heuschrecken und Wildbienen relevant.

Schutzgut biologische Vielfalt:

Das Scheffzental stellt aufgrund seiner Biotopausstattung ein wichtiges Element fur die
Biotopverbundfunktion dar und die untersuchten Tiergruppen belegen die Vielfalt der
vorhandenen Habitatstrukturen. Der gewésserbegleitende Geholzstreifen ist eine wichtige
Leitstruktur fir Fledermé&use, zudem bietet er Habitatstrukturen fur verschieden Arten.
Die Wiesenflachen bieten Lebensraum fir Arten des Offenlandes wie Wildbienen und
Heuschrecken. Der Scheffzengraben selbst bietet Potenzial zur Entwicklung standorttypi-
scher Feuchtstrukturen. Die geplanten Malinahmen im oberen Scheffzental werten den
bisher zum Teil mit Sohlschalen verbauten Scheffzengraben auf und reaktivieren diesen
als naturnahen Graben mit gewésserbegleitender Vegetationsstruktur. Insgesamt findet
dadurch eine Aufwertung statt, was zur Erhéhung der Lebensraumqualitat und damit
auch zur Starkung der biologischen Vielfalt fuhrt. Damit wird die Bedeutung des
Scheffenzentals fir das Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt entsprechend
berticksichtigt.

Bau- und anlagenbedingt gehen Lebensrdume verloren, es werden Schutzgebiete bzw.
geschitzte Biotope in Anspruch genommen. Betriebsbedingt wird Lebensraum durch
Uberflutung geschadigt. Bau-, anlagen- und betriebsbedingt ist grundsatzlich mit Totun-
gen und Verletzungen zu rechnen.

Diese Belastungen und Geféhrdungen werden durch Vegetations- und Biotopschutz
durch die Ausweisung von Tabuflachen, Bauzeitenbeschrankung (z.B. Gehdlzfallarbeiten
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auBerhalb der Vegetationszeit), Wiederherstellung der urspriinglichen Nutzung nach
Bauende, Pflanzung von Gehdlzgruppen, naturnahe Gestaltung des Scheffzengrabens
und eine durchgangige Ausgestaltung der Dammbauwerke minimiert, vermindert bzw.
vermieden. Verbleibende Belastungen werden durch Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen
nach dem MaRnahmenkonzept ausgeglichen. Artenschutzrechtliche Verbote werden be-
achtet. Beim Vergleich der Planungsvarianten wurde die hier planfestzustellende Vor-
zugsvariante 1 als Variante mit den geringsten Auswirkungen eingestuft.

Schutzgut Boden

Das Schutzgut Boden wird hinsichtlich der Funktionen als Lebensraum fur Bioorganis-
men und zur Produktion von Biomasse und als Lebensraum zur Regelung der Stoff- und
Energiefliisse betrachtet. Im Untersuchungsgebiet sind geologisch-morphologisch im
Wesentlichen verschiedene Talaueablagerungen, Gips- bzw. Lettenkeuper, L6Rlehm,
Hanglehm an den Talflanken und Lehm- und Tonbdden festzustellen. Diese bodenkund-
lichen Einheiten werden bezogen auf die 0.g. Bodenfunktionen nach Bodenbewertungs-
klassen unterschiedlich niedrig bzw. hoch eingestuft. Eine hohe Einstufung ergaben sich
bei natlrlicher Bodenfruchtbarkeit, Filter und Puffer flir Schadstoffe sowie potenzielles
Rickhaltevermdgen von im Wasser geldsten Stoffen. Bau- und anlagenbedingt ergeben
sich erhebliche Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen im Bereich der Dammauf-
standsflachen, des Kontrollbauwerks und der Streichwehre. Betriebsbedingt ist im Ein-
staufall mit einer Beeintrachtigung oder Minderung der Bodenfunktionen durch Erosion,
Sedimentation und Verschlammung zu rechnen. Eine Minimierung bzw. Vermeidung
dieser Beeintrachtigungen ist durch MaRnahmen wie sachgerechter Umgang mit Boden,
Rekultivierung der Baustellenflachen, Bodenlockerung, Wiederherstellung der urspriing-
lichen Nutzung, Oberbodenauftrag, Ansaat des Dammes, bautechnische Abdichtung der
belasteten Flachen am Kontrollbauwerk am Stralendamm Siemensstrale zur Vermei-
dung einer Schadstoffausschwemmung, Abraumen von Ablagerungen und mechanische
Bodenbearbeitung bei Verschldammungen zu erreichen. Verbleibende Belastungen wer-
den durch Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen nach dem MalRnahmenkonzept ausgegli-
chen. Beim Vergleich der Planungsvarianten wird die hier planfestzustellende Vorzugs-
variante 1 als Variante mit den geringsten Beeintrachtigungen eingestuft.

Schutzgut Wasser

Das Schutzgut Wasser wird hinsichtlich des Wasserhaushalts sowie seiner strukturellen
Bedeutung als Standort- und Lebensraum fir Tiere und Pflanzen betrachtet. Der Wasser-
haushalt besteht aus dem Grundwasserdargebot mit dem Schutzziel Verfugbarkeit als
Trink- und Brauchwasser und den vorhandenen Oberflachengewéssern, die in Bezug auf
Ihre Giite und ,,Naturndhe* beurteilt werden.

Oberflachenwasser:

Der Aischbach/Beutenbach ist ein Gewasser Il. Ordnung und ist als feinmaterialreicher,
karbonatischer Mittelgebirgsbach einzustufen. Der Schnatzgraben weist eine unstete
Wasserflihrung mit langeren Trockenphasen auf. Die Gewasserstruktur des Hauptgewas-
sers ,,Aischbach-Beutenbach-Unterer Scheffzengraben® zeigt sich heterogen und reicht
von vollstandig verandert bis unverandert/gering verandert. Es bestehen Vorbelastungen
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im Hinblick auf VerbaumalRnahmen und Erosionserscheinungen an Ufer und Sohle, es
besteht die Gefahr diffuser Stoffeintrage, Schubbelastungen und potenziellen Eintrégen
von Abwasserfeststoffen aus Regenentlastungen und Verkehrsflachenentwésserungen.
Im Hochwasserfall besteht bereits bei der Bestandssituation das Risiko von Sedimentati-
onseintragen in das Gewasser. Bei Umsetzung des Vorhabens besteht bau-, anlagen- und
betriebsbedingt grundsétzlich ebenfalls eine erhebliche Beeintrachtigung des Beuten-
bachs durch zusétzliche Sedimentationseintrdge und durch Verénderung der Gewas-
serstrukturgite im Bereich der Dammdurchlésse. Die Stoffeintrédge entstehen durch eine
zusatzliche Uberflutung von Kleingarten und Ackerflachen im Vergleich zur Bestandsi-
tuation. Eine Minimierung bzw. Vermeidung der Stoffeintrége ist durch Schutzmafnah-
men an den Baustellen der Dammdurchlédsse zu erreichen. Verbleibende Belastungen
werden durch Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen nach dem Malihahmenkonzept ausge-
glichen. Beim Vergleich der Planungsvarianten wird die hier planfestzustellende Vor-
zugsvariante 1 als MalRnahme mit den geringstmdoglichen Auswirkungen eingestuft.

Grundwasser:

Das Untersuchungsgebiet liegt im Wasserschutzgebiet Ditzingen, dabei ist das Untere
Scheffzental in Zone 111/ 111 A und das Obere Scheffzental in Zone 111 B eingestuft. Es
sind mehrere Quellen vorhanden. Der Grundwasserleiter des Lettenkeupers hat eine mitt-
lere Wertigkeit. Er wird tberdeckt von quartaren Deckschichten (L6Rlehm, Talaueabla-
gerungen), die als Grundwassergeringleiter wirken und eine geringe Durchldssigkeit ha-
ben. Daher kommt dem Untersuchungsgebiet hinsichtlich des Grundwasserdargebots nur
eine allgemeine Bedeutung zu. Sowohl bau-, anlagen- als auch betriebsbedingt sind nur
geringflgige Beeintrachtigungen gegeben. So kénnen die Dammbauwerke grundsatzlich
zu einer Beeintrachtigung der geringen Grundwasserneubildung im Talraum fihren. Es
konnte zu einer potenziellen Ausschwemmung von Schadstoffen aus der Altlasten-bo-
schung Siemensstralie bei Einstauereignissen und zu Stoffeintragen wéhrend des Baustel-
lenbetriebes kommen. Eine Minimierung bzw. Vermeidung ist durch MalRnahmen wie
SchutzmaBnahmen bei Lagerung und Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen, Behand-
lung von Baustellenwasser, Rickfuhrung in den Wasserkreislauf von anfallendem Bau-
grubenwasser, Befestigung der Altlastenbdschung durch das Dammbauwerk, moglich.
Die betriebsbedingte Gefahr von Stoffeintragen ins Grundwasser im Einstaufall ist auf-
grund der geringen Durchldssigkeit der Deckschichten nicht zu besorgen. Im Bereich der
Brunnen ist dies zu Abdichtungsmalinahmen zu verhindern. Verbleibende Belastungen
werden durch Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen nach dem Malinahmenkonzept ausge-
glichen. Beim Vergleich der Planungsvarianten wird die hier planfestzustellende Vor-
zugsvariante 1 als bestmdgliche Variante eingestuft.

Schutzgut Klima und Luft

Das Schutzgut Klima und Luft wird hinsichtlich der Funktion , klimatischer und lufthygi-
enischer Ausgleich® betrachtet. Das Schutzziel ist Gesundheit und Wohlbefinden des
Menschen. Das Untersuchungsgebiet stellt Gberwiegend ein Freiland-Klimatop mit sehr
hoher Bedeutung fur die Frischluftproduktion dar, wirkt als Kaltluftproduktions- und
Sammelgebiet und hat als siedlungsrelevante Kalt- und Frischluftleitbahn eine wichtige
Ausgleichsfunktion fir das Siedlungsklima. Da es sich bei dem Talraum um eine abfluss-
lose Senke handelt, kann der jeweilige Damm bei allen vier Varianten von Kaltluft
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uberstromt werden. Daher hat keine der vier Varianten eine negative Auswirkung auf die
Durchliftungs- und Ausgleichsfunktion des Talraumes. Malnahmen sind deshalb auch
keine erforderlich. Beim Vergleich der Planungsvarianten ist dennoch Variante 1 vorzu-
ziehen, da diese kein Dammbauwerk im Talraum vorsieht und somit die Bestandssitua-
tion nicht veréndert.

Schutzgut Landschaft / Landschaftsbild

Das Schutzgut Landschaft wird im Hinblick auf die Funktionen ,,Eigenart®, , Vielfalt
und ,,Schonheit® des Landschaftsbildes betrachtet. Das Schutzziel ist die Bindung des
Menschen an seine heimatliche Umgebung. Wichtige Bewertungskriterien fir die land-
schaftliche Strukturierung sind das Relief, die Nutzungen und die vorhandenen land-
schaftspragenden Elemente. Das Scheffzental hat Bedeutung als ortsnaher Griinzug, der
durch das Schachtbauwerk und die Verdolung Siemensstra3e ein abruptes Ende findet.
Angrenzend an den Talraum finden sich Ackerflachen und Gewerbenutzung. Das Land-
schaftsschutzgebiet Scheffzental charakterisiert das Gebiet als naturnahe Talaue, tber-
wiegend als Grinland genutzt, mir naturnahem Gehdlzbestand, zahlreichen Kopfweiden
und als Gebiet mit wichtiger Griinzasur zwischen den Siedlungsflachen. Das Untere
Scheffzental hat dabei als schmaler Griinkorridor mit Parkcharakter eine hohe, das Obere
Scheffzental mit seinem Ubergang vom Talraum zur Wiesenlandschaft (,,Naturraumcha-
rakter®) eine sehr hohe Wertigkeit fur das Landschaftsbild.

Beurteilungskriterium fir Eingriffe in dieses Schutzgut sind Beeintrachtigungen der
Blickachse im Talraum sowie Beeintrachtigungen von landschaftstypischen Strukturen
durch das Dammbauwerk. Je nach Lage des Dammbauwerkes im Unteren Scheffzental
ist die Blickachse unterschiedlich stark betroffen, am wenigsten bei Variante 1, da keine
Zerschneidung des Talraumes stattfindet, weil der vorhandene StraRendamm nur ange-
bdscht und fur das Schachtbauwerk verwendet wird. Dasselbe gilt fur die Beeintréchti-
gung landschaftstypischer Strukturen durch die jeweiligen Dammaufstandsflachen, auch
hier ist Variante 1 am gunstigsten. Verbleibende Beeintrachtigungen, wie die erhéhte
Einsehbarkeit des Gewerbes durch Rodungsmalinahmen sowie die Notwendigkeit ent-
sprechender Schutzmalnahmen von Privatgrundstiicken im Einstaufall kénnen minimiert
oder vermieden werden. Verbleibende Belastungen werden durch Ausgleichs- und Er-
satzmalinahmen nach dem Malinahmenkonzept ausgeglichen. Beim Vergleich der Pla-
nungsvarianten wird die hier planfestzustellende VVorzugsvariante 1 als bestmdogliche Va-
riante eingestuft.

Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter wird hinsichtlich des Schutzziels
,,Erhalt von Zeugnissen menschlichen Handelns* betrachtet. Kulturgtter sind im Unter-
suchungsgebiet keine vorhanden oder bekannt. Betroffene Sachguter sind zum einen Pri-
vatgrundstiicke im Unteren Scheffzental, die im Hochwasserfall im Bereich Ihrer Haus-
garten eingestaut werden. Zum anderen betroffen sind landwirtschaftliche Flachen, die
uberwiegend als Griinland genutzt werden und wenig Ackerflachen, die eingestaut wer-
den. Der Vorhabensbereich hat fur das Schutzgut allgemeine Bedeutung. Belastungen
sind bau- und betriebsbedingt. Diese kdnnen z. B. durch Errichtung von kleinen
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Boschungen oder Mauerchen zum Schutz der Hausgérten vor Uberflutung und entspre-
chende Wiederherstellung von beeintréchtigten landwirtschaftlichen Flachen vermieden
oder gemindert werden. Trotz einer VergrofRerung der Einstauh6he unterscheidet sich die
Einstaudauer nicht wesentlich vom Bestand, so dass keine zusatzlichen Beeintrachtigun-
gen flr eine Bewirtschaftung ableitbar sind. Verbleibende Belastungen werden durch
Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen nach dem MafRnahmenkonzept ausgeglichen. Beim
Vergleich der Planungsvarianten wird die hier planfestzustellende Vorzugsvariante 1 als
bestmdgliche Variante eingestuft, da sie am wenigsten Manahmen an den Privatgrund-
stticken erfordert und die bisherige Griinlandnutzung am wenigsten beeintréchtigt. Insge-
samt tragt die Hochwasserschutzmafinahme wesentlich zum Schutz der Ortslage Ditzin-
gen und der dort befindlichen Sachgliter bis zu einem Schutzgrad von HQ 1000 bei.

Schutzgut Flache

Das Schutzgut Flache war nach der Rechtslage des UVPG a.F. noch nicht als separates
Schutzgut vorgesehen. Diese Belange wurden bei verschiedenen anderen Schutzgiitern
wie z.B. Landwirtschaft, Mensch, Boden oder Landschaft mitbewertet. Mit der Novelle
des UVPG von 2017 wurde dieses Schutzgut als eigenstandiges in das Gesetz eingefiihrt.
In der vorliegenden UVU wurde dieses Schutzgut im Hinblick auf die zwischenzeitlich
aktuelle Rechtslage ebenfalls bereits separat bewertet.

Das Schutzgut Fldche wird hinsichtlich der Funktion ,,Freiflichen* betrachtet. Es umfasst
zum einen die noch unversiegelten, unzersiedelten und unzerschnittenen Flachen sowie
zum anderen die Art der Flachennutzung und den Flachenverbrauch. Das Schutzziel ist
der Erhalt der Freiflachen.

Der Uberwiegende Anteil von ca. 80 % des gesamten Untersuchungsraumes sind unver-
siegelte und unzerschnittene Flachen wie z.B. Wiesen und Ackerflachen. Durch die
Auesituation ist der Bereich weitgehend naturnah gepragt. Versiegelte bzw. teilver-sie-
gelte und zerschnittene Flachen, wie z.B. Bauwerke und Verkehrsflachen haben einen
Anteil von ca. 20 % am gesamten Untersuchungsraum. Dabei hat die talquerende Auto-
bahnbricke einen Zerschneidungseffekt und stellt damit eine Zasur im Talraum dar. Die
versiegelten Bereiche haben eine allgemeine und die unversiegelten Bereiche eine beson-
dere Bedeutung flr das Schutzgut. Anlagenbedingt ist mit einem Flachenverlust zu rech-
nen. MaRnahmen zur Vermeidung und VVerminderung sind hier keine moglich. Verblei-
bende Belastungen werden im MaRnahmenkonzept beriicksichtigt. Beim Vergleich der
Varianten wird die hier planfestzustellende VVorzugsvariante 1 als bestmégliche Variante
eingestuft, da diese die bereits vorhandene StraRenbdschung nutzt, damit den geringsten
Flachenverbrauch hat und ein weiterer Zerschneidungseffekt durch ein Dammbauwerk
im offenen Talraum durch diese Variante ausgeschlossen ist.
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Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern

Diese sind in der UVU zutreffend beschrieben. Alle vier Varianten werden hier gleich
beurteilt. Eine Wechselwirkung wird flr das Schutzgut Mensch / Wohnumfeld durch die
notwendigen begleitenden Schutzmalinahmen im Bereich der Dammbauwerke abgeleitet.

Schutzgutubergreifender Variantenvergleich

Bei einer Gesamtbewertung der pro Schutzgut festgestellten Teilergebnisse stellt sich die
Variante 1 insgesamt als bestmdgliche Variante dar. Sie erhielt bei den Schutzgitern
Mensch, Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt, Boden, Oberflachenwasser, Grundwasser,
Klima/Luft und Flache die bestmdgliche, bei Landschaft / Landschaftsbild, kulturelles
Erbe / Sachglter und Wechselwirkungen eine mittlere Bewertung. Mittlere Bewertung
bedeutet eine Beurteilung als ,,erhebliche Auswirkung auf das Schutzgut“, die durch ge-
eignete Mallnahmen auf ein unerhebliches MaR reduziert werden kann.

Bewertung der UVU

Die in § 12 UVPG a.F. vorgeschriebene Bewertung dient der Entscheidungsvorbereitung
im Zulassungsverfahren, hier des Planfeststellungsbeschlusses, im Hinblick auf eine
wirksame Umweltvorsorge nach Maligabe der geltenden Gesetze. Sie erfolgt in einem
Prufungsvorgang getrennt von den tbrigen Zulassungsvoraussetzungen nicht umweltbe-
zogener Art. Eine Abwégung mit auRerumweltlichen Belangen findet an dieser Stelle
nicht statt, sie erfolgt bei der Gesamtabwagung aller Belange.

Auf der Grundlage der summarischen und wertenden Betrachtung der Umweltauswirkun-
gen gemal § 74 Abs. 2 Nr. 2 UVPG i. V. m. 8§ 12 UVPG a.F. einschlieRlich der vorgese-
henen Vermeidungs-, Minimierungs-, Gestaltungs-, sowie Kompensations- und Schutz-
malnahmen wird bei diesem VVorhaben nach MaRgabe der geltenden Gesetze eine wirk-
same und ausreichende Umweltvorsorge getroffen.

Durch den Bau des Hochwasserriickhaltebeckens werden Schutzgiter des UVPG sowohl
bau- und anlagen- als auch betriebsbedingt beeintrachtigt. Diese Umweltbeeintrachtigun-
gen werden auf das unabdingbare MaR begrenzt. Die verbleibenden, nicht vermeidbaren
Beeintrachtigungen werden insbesondere durch das landschaftspflegerische Malinahmen-
konzept kompensiert (vgl. Kapitel Natur und Landschaft).

Die Bewertung der Umweltauswirkungen erfolgt durch Auslegung und Anwendung der
umweltbezogenen Tatbestandsmerkmale der einschldgigen Fachgesetze auf den entschei-
dungserheblichen Sachverhalt. Anhand dieser fachgesetzlichen Bewertungsmafstabe er-
geben sich bei einer Einzelbetrachtung nachteilige Auswirkungen auf die genannten
Schutzgditer. Insgesamt stehen die Auswirkungen einer Zulassung des VVorhabens nicht
entgegen.

Die vorliegende Bewertung wurde zutreffend und nachvollziehbar dargestellt und vorge-
nommen. Hinsichtlich detaillierter Angaben wird somit auf die UVU verwiesen. Details
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zum MaRnahmenkonzept fiir die hier planfestzustellende VVorzugsvariante 1 sind im
Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) enthalten.

Rechtliche Wirdigung

Planrechtfertigung / Erforderlichkeit

Nach den von der Rechtsprechung entwickelten Kriterien ist die planrechtfertigende Er-
forderlichkeit einer Planung nicht erst dann gegeben, wenn die Durchfiihrung eines Vor-
habens unabweisbar notwendig ist, sondern bereits dann, wenn es vernlinftigerweise ge-
boten ist. Das vorliegende Vorhaben ist in diesem Sinne verninftigerweise geboten und
damit planerisch gerechtfertigt.

Es besteht ein ganz erhebliches, 6ffentliches Interesse daran, im Rahmen der Gesamtkon-
zeption die Hochwassersituation in Ditzingen zu verbessern. Hochwasser bedroht erfah-
rungsgemal nicht nur (bedeutende) Sachgiiter, sondern auch die menschliche Gesundheit
und das Leben. Die Hochwasserriickhaltebecken Unteres und Oberes Scheffzental sind
erforderlich, um in einer Hochwassersituation die gefahrentrachtigen Wassermassen vo-
ribergehend einzustauen und dann kontrolliert abgeben zu kdnnen. Bei Durchfiihrung
dieses Vorhabens kann somit den haufigen Uberflutungen groRer Bereiche des Ortskerns
von Ditzingen im Bereich des Stadtparks und unterhalb wirksam begegnet und die Hoch-
wassergefahr fiir den Ort wesentlich reduziert werden. Dies ist zum Wohl der Allgemein-
heit und der betroffenen Menschen verninftigerweise geboten.

Das Vorhaben entspricht auch dem Gebot einer nachhaltigen Gewésserbewirtschaftung
im Sinne von § 6 Abs. 1 Nr. 6 WHG, da es dazu beitragt, durch Riickhaltung des Wassers
in der Flache der Entstehung von nachteiligen Hochwasserfolgen vorzubeugen.
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Abwagung
Alternativen

Die Planfeststellungsbehorde hat die méglichen Alternativen zur vorliegenden Planung
uberprift und ist der Auffassung, dass das jetzt planfestgestellte Vorhaben die insgesamt
beste Losung darstellt. Gepriift wurden folgende Alternativen:

Standort, Ausgestaltung Bauwerk, Dimensionierung

Der Rickhaltestandort der Hochwasserriickhaltebecken (kurz: HRB) Scheffzental befindet sich
im Oberen Scheffzental beim Feldweg Fl.st. Nr. 2356 oberstromig der Ortslage Ditzingen. Der
bestehende Feldweg wird unter Verlegung der Dole um ca. 20 cm erhoht. Ein Teil des dadurch
entstehenden Retentionsraumes befindet sich auf dem Gemarkungsbereich der Landeshauptstadt
Stuttgart. Die Umgestaltung im Oberen Scheffzental beinhaltet im Wesentlichen die Reaktivie-
rung des Scheffzengrabens im Taltiefpunkt unter Beibehaltung des Beutenbachverlaufs als
Hauptgewaésser. Der neu zu gestaltende Scheffzengraben wird tiber ein Streichwehr mit dem
Beutenbach verbunden. Damit kann im Hochwasserfall der Abfluss in den Taltiefpunkt erfolgen.

Fur das Untere Scheffzental wurden auf der Grundlage der vorangegangenen Flussgebietsunter-
suchung und der vorliegenden hydrologischen Untersuchung vier Standorte auf ihre Eignung hin
untersucht: Variante 1 ,,Schachtbauwerk am Damm der Siemensstraf3e* in Ditzingen und die Va-
rianten 2 bis 4 jeweils 100, 200 und 300m oberhalb der Siemensstralie.

Bei Variante 1 tbernimmt der bestehende StraRendamm die Funktion eines Hochwasserschutz-
damms, er wird durch eine Anschittung abgeflacht und mit einem vorgeschalteten Kontrollbau-
werk versehen. Durch die Entkopplung des Bauwerks von der bestehenden Verdolung, werden
die bisherigen Druck- und Abflussverhéltnisse in der bestehenden Verdolung im Stral3en- und
Bahndamm und bei der nordlichen, offenbleibenden Verdolungséffnung am Stadtpark bis zu ei-
nem tausendjahrlichen Schutzgrad (HQ 1000) nicht veréndert. Das Kontrollbauwerk hat ein lich-
tes Mal? von 9 x 4 Meter und eine Grundablass6ffnung von 3m Breite und 2,5m Héhe. Das Bau-
werk hat zwei Schutztafeln, die gesteuert betrieben werden. Bei dieser Variante sind fur die An-
wesen Herdweg 2 und 4 begleitende Schutzmalinahmen erforderlich.

Bei Varianten 2 bis 4 wird jeweils ein Erdbauwerk mit einer Hochwasserschutzwand errichtet.
Die Hochwasserschutzwand fungiert als Kontrollbauwerk und hat eine Breite von 7,5 Meter. Der
Abfluss des Beckens wird mittels eines Schiitzes gesteuert. Die Hochwasserentlastung erfolgt
uber den Damm, der auf einer Breite von ca. 50 Meter, bei Variante 4 ca. 58 Meter, iberstrom-
bar ausgebildet wird. Die Varianten I6sen unterschiedliche Betroffenheiten der benachbarten An-
wesen aus, die jeweils begleitende Schutzmalnahmen erfordern.

Alle Varianten sind so dimensioniert, dass sie fur die Ditzinger Innenstadt einen Schutzgrad fiir
ein tausendjéhrliches Hochwasserereignis (HQ 1000) bieten.
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2.1.2 Kriterien zur Ermittlung der technischen Vorzugsvariante

Als Grundlage zur Variantenentscheidung im Unteren Scheffzental wurde eine Betrachtung der
Varianten mit Gegenuberstellung von Vor- und Nachteilen auf Grundlage der folgenden Krite-
rien erstellt: Hochwassersicherheit, Fla&chenbedarf, Einstauflédche, begleitende MalRnahmen, Rest-
flachen und Kosten.

Hochwassersicherheit:

Hier gibt es keinen wesentlichen Unterschied der Varianten. Alle stellen die Hochwassersicher-
heit bis zu einem tausendjahrlichen Schutzgrad (HQ 1000) her. Bis zu diesem Abfluss tritt kein
Wasser aus der Verdolungsoffnung nérdlich des Bahndammes aus.

Flachenbedarf:

Die Variante 1 optimiert den Retentionsraum durch den Bau eines Schachtbauwerkes. Der Riick-
halt erfolgt durch den bestehenden StraRendamm. Dazu muss die Bdschung standsicher herge-
stellt werden. Durch die MalRnahme wird eine Flache von ca. 900 m2 beansprucht.

Bei den Varianten 2 bis 4 ist der Bau eines Hochwasserschutzdammes erforderlich. Die Damm-

bauwerke werden zur Hochwasserentlastung mit einem tiberstrombaren Dammricken ausgebil-

det. Deshalb weisen diese Varianten eine grofRere Dammaufstandsflache auf. Der Flachenbedarf
liegt bei diesen Varianten bei 4000, 3500 bzw. 4800 m2. Damit stellt sich Variante 1 hier klar als
die gunstigste Variante heraus.

Einstauflache:

Die Gesamteinstauflachen fur einen Schutzgrad von HQ 1000 betragen bei allen Varianten zwi-
schen 25.000 und 29.000 m2. Diesbezuglich ist demnach keine Variante zu bevorzugen oder aus-
zuschlieRen.

Begleitende MaRnahmen:

Die Dammstandorte der Varianten liegen innerhalb des bebauten Bereiches im Unteren Scheff-
zental. Damit liegen einige Gebdude, je nach Variante im Stauraum des Hochwasserriickhaltebe-
ckens. Somit sind begleitende MalRnahmen zum Schutz der Privatgrundstiicke bis zum Bemes-
sungshochwasser HQ 1000 vorzusehen. Als Malinahme wird der Einbau einer Spundwand als
Hochwasserschutzelement vorgesehen. Die Ausgestaltung unterscheidet sich je nach Variante
nach Aufwand, Schutzhdhe und Lange. Um eine vergleichende Bewertung herstellen zu kdnnen,
wurde deshalb die jeweils erforderliche Hochwasserschutzlinie ermittelt. Dabei stellte sich die
Variante 1 als die glinstigste heraus, da sie mit einer Lange von 40 Meter die kiirzesten Manah-
men erfordert.

Restflachen:

Die Varianten 2 bis 4 tiben durch das Dammbauwerk eine trennende Wirkung auf das Untere
Scheffzental aus, wobei die Varianten 3 und 4 das Tal in etwa halftig aufteilen. Durch das
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Dammbauwerk wird daher die Bewirtschaftung der Flachen erschwert, ist aber aufgrund der
Uberfahrbarkeit des Dammes weiterhin moglich. Besonders ungiinstig ist in diesem Fall die Va-
riante 2, die aufgrund ihrer Lage relativ nahe am StraRendamm eine Bewirtschaftung der Restfla-
che sehr erschwert und die Entstehung eines vermillten Unortes befiirchten lasst. Bei Variante 1
entstehen keine Restflachen, sie ist deshalb hier die beste Ldsung.

Kosten:

Die Kostenangaben beziehen sich auf die Gesamtbaukosten einschliel3lich der Kosten fiir die be-
gleitenden SchutzmalRnahmen und der Mehrwertsteuer. Nicht enthalten sind Grunderwerbskos-
ten, Planungskosten sowie sonstige Baunebenkosten.

Die geschatzten Kosten fiir den Bau eines Erddammes mit Kontrollbauwerk und uberstrombaren
Dammriicken bei den Varianten 2 bis 4 sind im Wesentlichen gleich, da die Bauweise gleich ist
und die Varianten sich hauptsachlich durch die Standorte unterscheiden. Sie belaufen sich auf ca.
1.800.000 EUR. Dabei kann es nach genauer Ausarbeitung der begleitenden MaRnahmen im
Rahmen der Ausfihrungsplanung noch zu Abweichungen kommen. Bei Variante 1 entféllt der
Neubau eines Erddammes und des tberstrémbaren Dammriickens. Dies flhrt zu deutlich gerin-
geren Kosten, die mit ca. 1.000.000 EUR abgeschatzt werden. Im Hinblick auf die Kosten ist
Variante 1 somit die glnstigste Losung.

Fazit:

Zusammenfassend ist festzustellen, dass im Hinblick auf die Hochwassersicherheit grundsatzlich
alle Varianten geeignet sind und diese eine &hnliche Stauflache zur Abminderung der Hochwas-
serwelle erfordern. Auch aus geotechnischer Sicht eignen sich alle Standorte gleichermafen. In
Bezug auf den Flachenbedarf ist Variante 4 die unglinstigste Losung, Variante 3 erfordert den
groliten Aufwand an begleitenden MalRnahmen und Variante 2 ist bei der Nutzung der verblei-
benden Restflachen die deutlich schlechteste Variante. Variante 1 ist bei allen Entscheidungskri-
terien die glnstigste Losung. Darlber hinaus verursacht sie nur 50-60 Prozent der Kosten, die fur
den Bau der Varianten 2 bis 4 erforderlich wéren. Aus technischer und 6konomischer Sicht ist
daher die hier planfestzustellende Variante 1 die beste Ldsung.

(Die Variantenabwagung aus 6kologischer Sicht ist den Ausfuhrungen zur Umweltvertraglich-
keitsuntersuchung zu entnehmen.)

Fur den Zeitraum von der Antragstellung bis zum Erlass dieses Beschlusses wurde eine Kosten-
steigerung mit einem Baupreisindex von 46 % angesetzt. Dies bezieht sich sowohl auf die tech-
nische als auch auf die 6kologische Planung (siehe auch: Planunterlagen Anlage 1, Erlauterungs-
bericht, Seite 68).
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2.2 Vereinbarkeit des VVorhabens mit den betroffenen 6ffentlichen und privaten Belangen

2.2.1 Private Einwendungen

2.2.1.1. FlL.st. Nr. 2378/2:

Die Einwenderinnen beflrchten, dass die Standfestigkeit der quer durch das Tal verlau-
fenden, auf Holzpfosten befestigten Stromleitung, die ihr Hausgrundstiick FI. St. Nr.
2420 Uber das Dach mit Strom versorgt, durch die einstaubedingte Vernassung nicht
mehr gewahrleistet ist. Es ist vorgesehen, dass der Stromversorger diese Leitung vor Be-
ginn der Bauarbeiten zum Hochwasserprojekt unterirdisch verlegt, damit ist diese Gefahr
nicht mehr gegeben. Die anwesende Einwenderin hat im Erorterungstermin diese Ein-
wendung mundlich zuriickgezogen.

Als weiteren Punkt wird ein Wertverlust der an das Hausgrundstiick angrenzenden Grin-
flache FI. st. Nr. 2378/2 vorgetragen- die etwa hélftig in der bei einem tausendjéhrlichen
Hochwasserereignis betroffenen Einstauflache liegt - da die Ertrage aus der Griinlandbe-
wirtschaftung nach dem Einstau landwirtschaftlich nicht mehr verwertbar seien. Diese
Eingriffe in das Eigentum werden als nicht geringfiigig, aber unterhalb der Enteignungs-
schwelle angesehen. Der Vorhabenstrager hat daher den Betroffenen die jeweilig entste-
henden Schéden zu ersetzen. Diese Verpflichtung wird in diesem Beschluss so angeord-
net (siehe unter Teil A Ziffer V und Teil B, Ziffer IV Nr. 2.2.12).

Aullerdem bestehen Bedenken, dass beim Einstau durch gleichzeitiges Ansteigen von
Grund- und Hochwasser das Wasser von unten und seitlich auf das nicht wasserdicht aus-
gefuhrte Fundament des Hauses driickt. Bisher habe lediglich die Bodenfeuchte des Erd-
reichs auf die bestehende Kellerabdichtung eingewirkt. Eine nachtragliche wasserfeste
Abdichtung des Hauses sei nicht mehr oder schlecht méglich. Es wird daher die Uber-
nahme einer Versicherung gegen zukinftige Wasserschaden gefordert.

Das Hausgrundstiick FI. St. Nr. 2420 selbst liegt aufRerhalb des bei einem tausendjahrli-
chen Hochwasser eingestauten Bereichs. Nach Uberpriifung der Hohenlage des Keller-
fulbodens nach den Héhenkoten aus den genehmigten Bauplénen des Hauses und dem
Vergleich mit den Hohenangaben des Einstaus bei einem tausendjéhrlichen Hochwasser-
ereignis in der hierzugrundeliegenden Planung, ist als Ergebnis zudem festzuhalten, dass
der KellerfuBboden ca. 1,92 m uber der errechneten Einstaulinie liegt. Ein Kontakt des
Hochwassers mit dem Kellerbereich und damit eine zusatzliche Vernassung ist daher
ausgeschlossen.

Das vorhandene Mduerchen wurde, wie im Erdrterungtermin zugesagt, im Hinblick auf
die Gefahr von Schaden beim Einstau nochmals Uberprift. Ergebnis ist, dass es beim ge-
planten Schutzgrad nicht eingestaut wird und damit mit hochwasserbedingten Schaden
nicht zu rechnen ist.

Die Einwendung zur Verndssungsgefahr wird daher zuriickgewiesen.
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Unabhéngig vom Vorhandensein einer konkreten Gefahrenlage, die hier wie vorgenannt
zu verneinen ist, wére der VVorhabenstrager im Schadensfall zum Ersatz des Schadens
verpflichtet (siehe auch Teil A, Ziffer V und Teil B, Ziffer IV Nr. 2.1.12.). Die Art der
Schadensregulierung bleibt ihm jedoch freigestellt. Zur Ubernahme einer Versicherung
kann er nicht verpflichtet werden.

2.2.1.2. FI. St. Nrn. 2389/1 und 2389/3

Die Einwender geben an, dass ein Teil des Flurstlicks 2389/1 dem Dammbauwerk zuge-
schlagen wiirde und Ihre Zustimmung dazu nicht vorliege. Dies ist richtig, die Inan-
spruchnahme des Grundstticksteils war in der diesem Verfahren zugrundeliegender Pla-
nung so vorgesehen. Nach dem Erdrterungstermin hat sich der Vorhabenstrager auch auf-
grund der fehlenden Zustimmung zur Umplanung entschieden. Der Damm wurde in den
aktuellen, planfeststellungsgegenstandlichen Unterlagen etwas ,,verschwenkt* mit der
Folge, dass das Grundstiick 2389/1 nun weder fir den Damm noch fur die Baustellenab-
wicklung ben6tigt wird. Diese aktuellen Unterlagen wurde den Einwendern zwischen-
zeitlich in einem personlichen Termin vorgestelit.

Die Einwender geben weiterhin an, dass die provisorischen wohnhausnahen SchutzmaR-
nahmen auf FI. St. Nr. 2389/ 3 dauerhaft Bestand haben mussten. Es handelt sich hierbei
vor allem um eine vom Zweckverband errichtete Schutzmauer, um wéhrend der Zeit des
Provisoriums ein aufsteigendes Hochwasser bis in den Terrassenbereich des in Hanglage
liegenden Gebaudes zu vermeiden. Die Mauer waére flr die vorliegende Planung nicht
erforderlich, da der Wasserstand gegentiber dem bisherigen Stand um 1 m in der Hoéhe
und um max. 10 m in der Flache steigt, aber unterhalb der Mauer verbleibt. Der Zweck-
verband hat jedoch im personlichen Termin trotzdem zugesichert, dass die Mauer dauer-
haft bleiben kann und dies auch in einer schriftlichen Mitteilung (Mail vom 15.04.2024,
Gesprachsprotokoll) festgehalten. Die derzeitig vorhandene und funktionierende Binnen-
entwasserung des Grundstiicks bei Starkregen durch ein bestehendes Rohr, das durch die
Mauer in Richtung Tal entwéssert, kann ebenfalls so bestehen bleiben. Das Rohr wird
jedoch, wie in der geanderten Planung festgehalten, auf Mauerhdhe gekappt, um weiter-
hin auch bei gleichzeitigem Hochwasser sicherzustellen, dass sich das Wasser - auch im
Falle eines HQ1000 - ungehindert wie bisher ins Tal ergieen kann. Dies wurde ebenfalls
im personlichen Termin vorgestellt.

Es wird beméangelt, dass es fir die durch den Hochwasserfall verursachten Schaden keine
Vereinbarung gibt. Hierzu ist zundchst zu bemerken, dass der VVorhabentrager den Ein-
wendern den Abschluss einer Vereinbarung angeboten hat, diese jedoch nicht geschlos-
sen wurde. Aus rechtlicher Sicht ist eine Vereinbarung entbehrlich. Soweit aus Rechts-
grinden eine Entschadigung geschuldet ist, wird diese mit dem vorliegenden Planfest-
stellungsbeschluss angeordnet (siehe auch Teil A, Ziffer VV und Teil B, Ziffer IV Nr.
2.1.12)).

Weiterhin wird angegeben, dass durch den geplanten Einstau des FI. St. Nr. 2389/3 im
Hochwasserfall die Benutzbarkeit des Grundstlicks negativ beeinflusst wirde, vor allem
im Hinblick auf die bisherigen Entwicklungsmdglichkeiten. Damit sind vor allem die
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durch den vorhandenen Bebauungsplan vorgegebenen Bebauungsmaglichkeiten gemeint.
Die Baugrenzen dieses Bebauungsplanes kdnnen auch weiterhin in vollem Umfang aus-
genutzt werden, unabhdngig eines eventuellen Einstaus im Hochwasserfall. Dies bedeutet
also, dass die Bebaubarkeit oder Verwertbarkeit des Grundstiicks durch die Planung nicht
eingeschrankt ist. Im Hochwasserfall wére beim Bau einer Tiefgarage bis zur festgeleg-
ten Baugrenze eine Flache von ca. 8 m2 an der sidwestlichen Ecke von Hochwasser ein-
gestaut. Dies héatte zur Folge, dass dieser Bereich zur Vermeidung von Schéden am Ge-
biude mit einer ,,weien Wanne** abgedichtet werden muss. Die Ubernahme der bauli-
chen Mehrkosten fur diese Abdichtung wurden vom Zweckverband — ungeachtet der
Frage, ob insoweit Uberhaupt eine Entschadigungspflicht bestlinde — im persénlichen
Termin angeboten. Eine seitens des Zweckverbands unter Setzung einer Annahmefrist
angebotene Vereinbarung wurde von Einwenderseite jedoch — auch nach Verldngerung
der Frist zur Annahme — nicht unterzeichnet. Die Vernassung der Flache stellt im Ubri-
gen lediglich eine Beeintrachtigung und keine Rechtsverletzung dar, da, wie ausgefiihrt,
das Grundsttick in vollem Umfang genutzt werden kann. Die Beeintrachtigung ware
durch vorgenannte Vereinbarung ausgeglichen worden.

Dariiber hinaus wurde eingewandt, dass als Ersatz fiir die aufgrund des Dammbaus erfor-
derlichen Gehdlzfallungen kein Sicht- und L&rmschutz in der Planung vorgesehen ist.
Durch die Umplanung (und die Nichtinanspruchnahme der FI. St. Nr. 2389/1) kénnen die
bisherigen Gehdolze weitgehend erhalten bleiben, so dass hier weitergehende MaRnahmen
entbehrlich sind.

Die Einwender befiirchten zudem, dass das Verklausungsrisiko des Raumrechens nach
wie vor besteht. Der Raumrechen ist mit einem kéfigartigen Aufsatz versehen, der nach
allen 4 Seiten durchstrombar ist und Wasser mit Geschwemsel aufnehmen kann und in
seiner GroRe gegeniiber dem derzeitigen Provisorium deutlich vergroRert ist. Damit wird
gewahrleistet, dass auch bei starker Verklausung immer noch genligend Hochwasser
durch- und abflieen kann. Diese Ausfihrung stellt in Bezug auf die 6rtliche Situation
die optimale, technisch machbare Losung und die nahezu bestmdgliche Schutzvariante
dar. Eine vollautomatische Reinigungsanlage, wie sie im Bereich von Wasserkraftanla-
gen angeboten wird, gibt es fir Hochwasserbecken nicht. Verklausungen kénnen immer
nur zurtickgehalten und massen regelmaRig vom Betreiber entfernt werden. Dies ist unter
Ziffer 2.40 (bei sonstige technische Auflagen) in diesem Beschluss angeordnet. Bei Ein-
haltung dieser Pflichten durch den Betreiber ist keine Verletzung der Rechte der Einwen-
der erkennbar. Ein Grobrechen vor der Entlastungsanlage wird vorgesehen.

Angesprochen wird auch noch die Wiesenentwasserung im Bereich vor dem vorgeschiit-
teten StraBendamm vor allem im Bereich des FI. St. Nr. 2388/1. Dieses Flursttick wird
teilweise zum Bau der Zuwegung zum Kontrollbauwerk (Wartungsweg) benétigt. Wei-
tere MalRnahmen sind aus hydraulischer Sicht im gesamten Bereich nicht erforderlich.
Eine Rechtsverletzung der wesentlich hoher liegenden Grundstticke der Einwender ist
nicht erkennbar.
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2.2.1.3 Fl. St. Nrn. 2218/5 und 2378/1

2.2.2

2.2.3

Die Einwender, zwei Firmen, die anwaltlich vertreten werden, gaben an, dass auf den ge-
nannten Grundstlcken jeweils beschrankt personliche Dienstbarkeiten zu ihren Gunsten
eingetragen sind, die es ihnen gestattet haben, Glasfaserkabel in das jeweilige Grund-
stiick einzulegen und sie dauernd dort zu belassen. Weiterhin wurde angegeben, dass die
bestehende Glasfaserverbindung zwischen den beiden Werken der Firmen die einzige
Madglichkeit darstellt, Daten zwischen den Firmen auszutauschen, daher ist diese Verbin-
dung existenziell und darf auch bei Einstau des Beckens Unteres Scheffzental nicht be-
schadigt werden. Diese Bedenken wurden im Erérterungtermin nochmals ausgefuhrt.

Der Vorhabenstréger hat sowohl im Erorterungtermin als auch anlésslich eines personli-
chen Termins mit einem Firmenvertreter versichert, die Firmen im Rahmen der Ausfih-
rungplanung zu beteiligen, die erforderlichen Sicherungsmalinahmen, vor allem auch im
Hinblick auf die jeweiligen Schachtbauwerke zu den Erdkabeln, gemeinsam vor Ort zu
priifen und in Abstimmung festzulegen. Ebenso werden die Firmen bei der Bauausfiih-
rung, wo erforderlich, miteinbezogen. Die Beteiligung und Einbeziehung der Firmen ist
in Teil A Ziffer 111 Nr. 1.11 dieses Beschlusses beauflagt. Den Bedenken wurde somit
entsprechend Rechnung getragen.

Raumordnung und Landesplanung

Die geplanten Hochwasserriickhaltebecken liegen in einem Regionalen Griinzug gemaf
Plansatz 3.1.1. (Z) sowie in einem Gebiet fiir Landschaftsentwicklung nach Plansatz
3.2.4 (G) des Regionalplans Stuttgart. Die MaRnahmen dienen der Herstellung von Re-
tentionsraum zur Regulierung des Hochwasserabflusses und damit der Sicherung besie-
delter Bereiche vor Uberflutung. Sie entsprechen insofern raumordnerischen Vorgaben
gemal Plansatz 3.4.4 (G) des Regionalplans, der den Bau zusétzlicher Speichermdglich-
keiten vorsieht, soweit natlrliche Retentionsmoglichkeiten nicht ausreichen. Nach Plan-
satz 3.4.5. (G) des Regionalplans sollen Dammbauten so gestaltet werden, dass sie sich
bestmdglich in das Landschaftsbild einpassen, Gewdsserausbauten und die Retentions-
raume sollen naturnah ausgestaltet werden. Die hier planfestzustellende Variante 1 hat
durch Nutzung des bestehenden Dammes im Unteren Scheffzental keine wesentlichen
Auswirkungen auf das Landschaftsbild, sie sieht im Oberen Scheffzental durch die Reak-
tivierung des Scheffzengrabens und der begleitenden MaRnahmen eine naturnahe Gestal-
tung des Retentionsraumes vor. Die Realisierung der MaBnahmen ist daher mit den regi-
onalplanerischen Zielen vereinbar, die Freiraumfunktion bleibt im Wesentlichen erhalten.
Die hohere Raumordnungsbehdrde beim Regierungsprasidium sowie der Verband Re-
gion Stuttgart haben dem Vorhaben ausdriicklich zugestimmt.

Natur und Landschaft

Das planfestgestellte VVorhaben stellt einen naturschutzrechtlich relevanten Eingriff dar,
von dem nicht zu vermeidende Beeintrachtigungen des Naturhaushalts und des Land-
schaftsbilds ausgehen. Diese werden jedoch durch die mit dem landschaftspflegerischen
Begleitplan planfestgestellten MaRnahmen teilweise vermindert und im Ubrigen
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vollstandig ausgeglichen, so dass die planfestgestellte GesamtmaRnahme den Erforder-
nissen des § 15 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) gendigt.

Nach § 14 Abs. 1 BNatSchG sind Eingriffe im Sinne dieses Gesetzes Vorhaben im Au-
Renbereich, die geeignet sind, den Naturhaushalt oder das Landschaftsbild erheblich zu
beeintrachtigen. Nach den zutreffenden Darstellungen in der Umweltvertraglichkeitsun-
tersuchung, den dieser zugrunde liegenden fachdkologischen Gutachten und dem land-
schaftspflegerischen Begleitplan fuhren die Hochwasserriickhaltebecken ,,Unteres und
Oberes Scheffzental zu erheblichen und nachhaltigen Beeintrachtigungen der Schutzgii-
ter Boden, Tiere und Pflanzen sowie des Landschaftsbilds. Die Schutzguter Mensch/Ge-
sundheit, Kulturelles Erbe/Sachguter und Flache sind Schutzguter nach dem UVPG und
daher nicht Gegenstand des LBP und der naturschutzfachlichen Betrachtung. Diese
Schutzgter sind bereits in der UVU betrachtet worden. Durch die Wahl der Variante 1
als jene mit den geringstmdglichen Auswirkungen auf diese Schutzguter wurde diesen
Belangen Rechnung getragen. Fir das Schutzgut Klima/Luft erfolgt keine weitere Vertie-
fung der Bearbeitung, da durch keine der Varianten negative Auswirkungen oder Veran-
derungen der Frisch- und Kaltluftstréme zu erwarten sind.

Diese o.g. Eingriffe in Natur und Landschaft sind im Rechtssinne unvermeidbar, da das
geplante Vorhaben an der vorgesehenen Stelle ohne die oben genannten Beeintrachtigun-
gen nicht verwirklicht werden kann. Beeintrachtigungen, die zum Erreichen des planeri-
schen Ziels nicht erforderlich sind, mlssen vermieden, Beeintrachtigungen, ohne die die-
ses Ziel nicht erreicht werden kann, missen so weit wie mdglich vermindert werden.
Diese Vorgaben werden vorliegend erflllt. Mit den im landschaftspflegerischen Begleit-
plan festgelegten Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen sowie den sonstigen Aus-
fiihrungsmodalitaten werden Natur und Landschaft nur in dem fir das Erreichen des Pla-
nungserfolges unerlasslichen Mindestumfang in Anspruch genommen. Die umfangrei-
chen planfestgestellten Minimierungs- und Gestaltungsmafnahmen tragen erheblich zur
Minderung der Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes bei.

Wichtige Vermeidungsfunktionen haben insbesondere die MaRnahmen V1 (resourcen-
schonende Baueinrichtung, -abwicklung, fachgerechte Behandlung/Lagerung Oberbo-
den), V2 (Erhalt der Biotope nach § 30 BNatSchG als Reproduktionsstandorte fiir Wild-
bienen), V3 (Vegetationsschutz (Tabuflache) der nach § BNatSchG geschiitzten Biotope
(Schilf, Graben, Auegeh6lz), V4 (Gehoélzschutz (Tabuflache) der gewésserbegleitenden
und landschaftshildpragenden Einzelgehélze (Laubgeholz, Kopfbaum, Schwarzpappel)),
V5 (Bauzeitenbeschrénkung fir die Baufeldfreimachung von 01.11. bis 01.03., V6 (Um-
héngen oder Neuinstallation von bestehenden Fledermaus- und Vogelnistkasten vor Bau-
feldfreimachung auRerhalb Aktivitatszeit (01.11. bis 01.03.)

Wichtige Minderungsfunktionen haben hier insbesondere die Malinahmen M1 (Anpflan-
zung von Gehdlzgruppen), M2 (Anpflanzung von Einzelgehdlzen (Laubbaum, Schwarz-
pappel und Kopfweide)), M3 (Umstrukturierung standortfremder Nadelgehdlze aulierhalb
Brut-, Aufzuchtzeit Végel und Aktivitatszeitraum der Flederméuse (01.11. bis 01.03.)),
M4 (Ansaat Boschungsbereiche Dammbauwerk, Hochwasserentlastungsanlage), M5 (Re-
aktivierung und naturnahe Gestaltung des Scheffzengrabens einschlielflich Anbindung an
Aischbach und Schnatzgraben unter Beachtung bestehender Biotope), M6 (Entwicklung
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gewasserbegleitender Vegetationsstrukturen unter Berticksichtigung des Schilfs), M7
(Verwendung von wasser- und sauerstoffdurchlassigen Bodenmaterials zum Verfllen),
M8 (Wiederherstellung der Feldwege), M9 (Oberbodenandeckung der Bauwerke (mind.
20 cm)), M10 (Wiederherstellung der Vegetation im AulRenbereich nach Beendigung),
M11 (Wiederherstellung der Griinflachen im Innenbereich nach Beendigung, z.B. Haus-
garten), M12 (Steinsatz (Streichwehre, Dammbauwerke)), M13 (6kologische Durchgan-
gigkeit Durchlassbauwerke), M14 (Flache fur Wildbienenmalinahme), M15 (Flache fur
HeuschreckenmalRnahme), M16 (Pflege / Ruckschnitt Hecken).

Baubedingte Beeintrachtigungen werden ebenfalls durch entsprechende Vorsorge-, Uber-
wachungs- und Rekultivierungsmalinahmen gemindert.

Zur Kompensation des verbleibenden Eingriffs werden im Einzelnen folgende Aus-
gleichsmalRnahmen festgesetzt:

Al: Ansaat ausgesuchter Talwiesenstandorte (Kleingarten und Ackerbereiche)

A2:  Anpflanzung von Gehdlzgruppen (strukturreiches Geholz bzw. Auwald) u.a. zur
Entwicklung von gewésserbegleitendem Auwaldstreifen als FFH Lebensraumtyp
im regelmaRig tberschwemmten Bereich (HQ 5)

A3: Anpflanzung von Einzelbdumen u.a. zur Entwicklung von gewasserbegleitendem
Auwaldstreifen als FFH Lebensraumtyp im regelmaRig tberschwemmten Bereich
(HQ 5):
-Laubbaum
-Schwarzpappel
-Kopfweide

A4: Naturnahe Umgestaltung der Sohlschalen (Steinschittung, Steinwurf).

Alle AusgleichsmaRnahmen sind 6kologisch geeignet und auf Flachen vorgesehen, die
aufwertungsbedurftig und -fahig sind. Die festgesetzten Ausgleichsmalinahmen erfolgen
teilweise im Einstaubereich selbst und im Ubrigen auf Flidchen auBerhalb des Beckens,
jedoch innerhalb der VVorhabensgrenze.

Die jeweilige 6kologische Eignung und die Zuordnung zu den Beeintrachtigungen der
einzelnen Schutzguter sind im landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) sowie in der
Umweltvertréglichkeitsuntersuchung (UVU) zutreffend und nachvollziehbar ausgefiihrt.
Entsprechend der naturrdumlichen Eignung werden vorhandene Strukturen 6kologisch
aufgewertet, bzw. unter Berticksichtigung des vorhandenen Standortpotentials neu entwi-
ckelt. Die Ausgleichsflachen dienen als Ausbreitungsachsen der vorhabensbedingten, be-
eintrachtigten Tierwelt und zur landschaftsgerechten Neugestaltung des Landschafts-
bilds. Die durchgefiihrten Untersuchungen entsprechen anerkannten Methoden und Stan-
dards und werden auch dem vorliegenden projektbezogenen Einzelfall gerecht.

Mit den planfestgestellten AusgleichsmalRnahmen wird der Eingriff in Natur und Land-
schaft sowohl quantitativ als auch qualitativ vollstandig ausgeglichen.

Der quantitative Ausgleich wird durch Okopunktg_nach der Okokontoverordngng erzielt.
Fur das Schutzgut Boden verbleibt ein Bedarf an Okopunkten, der durch den Uberschuss
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beim Schutzgut Pflanzen und Tiere vollstandig ausgeglichen werden kann. Der verblei-
bende Uberschuss bei diesem Schutzgut kann dem Okokonto des Zweckverbandes gutge-
schrieben werden. (Zur Eingriffs-, Ausgleichsbilanzierung vgl. Punkt 7 und Tabelle 9 des
LBP).

Die festgesetzten Kompensationsmalinahmen bewirken, dass nach Abschluss des Ein-
griffsvorhabens HRB ,,Unteres und Oberes Scheffzental* und der Umsetzung aller Mal3-
nahmen die betroffenen 6kologischen Funktionen des Naturhaushalts im Wesentlichen
wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neugestaltet ist. Die
vorhabensbedingten Beeintrachtigungen werden somit mit Umsetzung der planfestge-
stellten MalRnahmen vollstandig im Sinne des § 15 BNatSchG ausgeglichen.

Das Plangebiet liegt im Geltungsbereich des Landschaftsschutzgebietes Nr. 45 ,,Scheff-
zental*“ (Verordnung des Landratsamts Ludwigsburg vom 15.01.1990) sowie des Land-
schaftsschutzgebietes Nr. 9 ,,Weilimdorf West* der Landeshauptstadt Stuttgart. Die flr
das Vorhaben erforderliche, jeweilige naturschutzrechtliche Erlaubnis wurde bean-
tragt, sie wird durch diese Planfeststellungsentscheidung ersetzt.

Im Vorhabensbereich liegen auRerdem verschiedene nach § 30 BNatSchG besonders ge-
schutzte Biotope (vgl. hierzu auch die Eintragungen im landschaftspflegerischen Begleit-
plan, insbesondere Biotop Nr. 7120-111-0053 ,,Naturnaher Beutenbachabschnitt (Aisch-
bach)“, welches im Bereich des kiinftigen Streichwehrs im Oberen Scheffzental auf Ge-
markung Stuttgart liegt). BaumaBnahmen, wie z.B. die Herstellung des Streichwehrs, die
zu einer Zerstdrung oder erheblichen oder nachhaltigen Beeintréachtigung nach § 30
BNatSchG besonders geschutzter Biotope fuhren kdnnen, sind nach § 30 Abs. 2
BNatSchG grundsatzlich verboten. Hierfur erforderliche Ausnahmen nach § 30 Abs. 3
BNatSchG sind beantragt und werden durch diese Planfeststellungsentscheidung ersetzt.
Die Kompensation nach 8 30 Abs. 3 BNatSchG (z.B. fr die Errichtung des Streich-
wehrs) erfolgt durch die im Einzelnen im landschaftspflegerischen Begleitplan darge-
stellten und begriindeten Malinahmen.

Naturschutzrechtliche VVorschriften werden somit durch die vorliegende Planung nicht
verletzt. Auch bei einer Gesamtschau aller von dem Vorhaben berihrten Umweltbelange
uberwiegen nach Auffassung der Planfeststellungsbehdrde die fur das VVorhaben spre-
chenden Belange. Den bertihrten Umweltbelangen wird durch die mit dem landschafts-
pflegerischen Begleitplan festgesetzten MaRnahmen sowie durch die Nebenbestimmun-
gen Teil A Ziffer 111 Nr. 6 dieses Planfeststellungsbeschlusses hinreichend und angemes-
sen Rechnung getragen.

Artenschutzrechtliche Belange wurden bei der Planung vollstandig berticksichtigt.

Wasserwirtschaft, Altlasten

Wasserwirtschaft:

Die Errichtung der Hochwasserriickhaltebecken ,,Unteres und Oberes Scheffzental ent-
spricht dem wasserwirtschaftlichen Ziel eines wirksamen Hochwasserschutzes nach den
Vorgaben des 8 67 Abs. 1 WHG fiir den betroffenen Siedlungsbereich. Den
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wasserwirtschaftlichen Erfordernissen wird durch die Auflagen und sonstigen Nebenbe-
stimmungen in Teil A Ziffer 111 Nrn. 1 bis 4 dieses Planfeststellungsbeschlusses angemes-
sen Rechnung getragen. Diese Bestimmungen beriicksichtigen die fachtechnischen Anfor-
derungen an Bau und Betrieb des Hochwasserriickhaltebeckens sowie die Standsicherheit
der Anlagen.

Die Durchgéngigkeit des Beutenbachs i.S.v. § 34 Abs. 1 WHG wird durch die geplante
Gestaltung des Durchlassbauwerks im Oberen Scheffzental sichergestellt. Im Unteren
Scheffzental ist, durch das geplante, stufenlos vorgeschaltete Schachtbauwerk an die be-
reits vorhandene Verdolung durch den StraBendamm, die Durchgéngigkeit fir Tiere wei-
terhin grundsatzlich moglich und gegeben.

Im mit eingereichten Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) wurde ausfihrlich und
nachvollziehbar dargestellt, dass durch das Vorhaben im Ubrigen keine erheblichen Beein-
trachtigungen oder nachteiligen Veranderungen der Gewasserkorper (Oberflachenwasser-
korper und Grundwasserkdrper) zu erwarten sind. Es ist nicht erkennbar, dass sich die Zu-
standsklasse einer unterstttzenden oder biologischen Qualitdtskomponente verschlechtert.
Eine Verschlechterung des chemischen Zustandes ist ebenfalls nicht zu erwarten. Das Vor-
haben verstoRt somit weder gegen das Verschlechterungsverbot noch gegen das Verbesse-
rungsgebot im Sinne von 8 27 Abs. 1 und § 47 Abs. 1 WHG.

Rechtsgrundlage flr die wasserrechtliche Erlaubnis, im Zusammenhang mit dem Bau
des Durchlassbauwerks im Unteren Scheffzental, ist § 8, 8 9 Abs. 1 Nr. 4 und 5, Abs.2 Nr.
1,810,811 Abs. 1 und § 18 Abs. 1 WHG, wonach fiir das Einbringen von Stoffen in das
Grundwasser, sowie fur die tempordre Absenkung von Grundwasser und Einleitung in den
Scheffzengraben bzw. zur ortsnahen Versickerung, eine Erlaubnis erforderlich ist. Diese
Erlaubnis ist nach § 19 Abs. 1 WHG zusétzlich zum Planfeststellungsbeschluss zu erteilen,
sie wird nicht durch diesen ersetzt.

Nach § 12 Abs. 1 WHG ist eine Erlaubnis zu versagen, wenn schéadliche, auch durch Ne-
benbestimmungen nicht vermeidbare oder nicht ausgleichbare Gewasserveranderungen zu
erwarten sind oder andere Anforderungen nach 6ffentlich — rechtlichen Vorschriften nicht
erfullt werden. Versagungsgriinde sind hier nicht erkennbar.

Auf die Erteilung der Erlaubnis besteht kein Anspruch, sondern sie steht im pflichtgema-
Ren Ermessen (Bewirtschaftungsermessen) der Planfeststellungsbehérde (§ 12 Abs. 2
WHG, 8§ 19 Abs. 1 WHG). Dies bedeutet, dass die Gesamtsituation des Wasserhaushaltes
im Hinblick auf das Benutzungsvorhaben zu berticksichtigen und gegeneinander abgewo-
gen werden muss.

Ein berechtigtes Interesse des VVorhabenstrégers an einer Bebauung dieses Grundstlickes
liegt vor.

Bei dem Vorhaben ist von einer untergeordneten Bedeutung der Grundwasserbenutzung
auszugehen. Die Gesamtsituation des Wasserhaushaltes wird durch die Grundwasserbenut-
zung nicht beeintréchtigt. Erhebliche Nachteile flir andere sind ebenfalls nicht zu erwarten.
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Die Erteilung der Erlaubnis entspricht pflichtgemaliem Ermessen im Sinne des 8 40 Lan-
desverwaltungsverfahrensgesetz.

Rechtsgrundlage der Nebenbestimmungen der Erlaubnis (z. B. Auflagen, nachtragliche
Auflagen, Befristungen, Bedingungen) ist § 13 WHG.

Die Nebenbestimmungen sind zum Schutz der Gewésser und des Bodens geeignet, erfor-
derlich und angemessen. Sie fuhren keinen Nachteil herbei, der erkennbar auller Verhaltnis
zu den angestrebten Schutzzwecken steht. Sie sind den Antragstellern auch zumutbar, denn
sie dienen lediglich dazu die 6ffentlich-rechtlichen Vorschriften, insbesondere zum Schutz
der Gewasser und des Bodens, durchzusetzen und Nachteile fur andere zu vermeiden oder
auszugleichen.

Altlasten (Unteres Scheffzental):

Der Bereich des Stralendammes, in den das Kontrollbauwerk eingebaut werden soll, liegt in
der Altablagerung ,,Unter dem Gerlinger Weg*“ BAK Nr. 1564. Der Wirkungspfad Boden-
Grundwasser der Altablagerung wurde als ,,B — Neubewertung bei Nutzungsinderung® ein-
gestuft. Auf Grundlage von friiheren Untersuchungen ist mit Belastungen durch Mineral6l-
kohlenwasserstoffe (MKW) und polyzyklische aromatische Kohlenwasserstoffe (PAK) zu
rechnen. Diese Belastungen kdnnten geeignet sein, die Verwertbarkeit des Aushubmaterials
einzuschranken oder eine Entsorgung notwendig zu machen.

Um die fachgerechte Behandlung und ggf. Entsorgung des Aushubmaterials sicherzustellen,
wurde dessen gutachterliche Begleitung beauflagt.

Fischerei

Die Fischereibehorde des Regierungsprasidiums Stuttgart hat dem Vorhaben zugestimmt.
Die Belange der Fischerei werden durch die Nebenbestimmungen Teil A Ziffer 111 Nr. 8
dieses Planfeststellungsbeschlusses angemessen berticksichtigt. Die Durchgangigkeit des
Beutenbachs fur Fische und Kleinlebewesen wird durch die geplante Gestaltung der
Durchlasse im Unteren und Oberen Scheffzental sichergestellt.

Bodenschutz

Den Erfordernissen des Bodenschutzes wird durch die bodenschutzrechtlichen Auflagen
in Teil A Ziffer 111 Nrn. 1, 2, 5 und 7 dieser Entscheidung angemessen Rechnung getra-
gen. Ein Eingriff in das Schutzgut Boden ist durch das Bauwerk selbst, die Verlegung
des Bachbettes im Bereich des Auslassbauwerkes, die Anlage von Ausgleichsflachen, die
Veranderung von Ackerflachen, die Anlage von Baustellenflachen sowie durch die Eins-
tauflachen gegeben. Die Kompensation dieses Eingriffs erfolgt im Wesentlichen durch
Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen wie Wiederherstellung der urspringlichen
Nutzung nach Bauende, Ansaat, Rekultivierung, Bodenlockerung, Entfernung von Sedi-
menten sowie durch AusgleichsmaRnahmen wie Entsiegelung von Wirtschaftswegen,
Umwandlung von Acker in Wirtschaftswiese, Bodenauftrag und Ansaat des ehemaligen
Gewasserlaufs. Durch diese MalRnahmen kdnnen die Eingriffe jedoch nicht vollstandig
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ausgeglichen werden.

Die verbleibende Belastung wird nach Okopunkten bewertet und mit dem Uberschuss
beim Schutzgut Tiere und Pflanzen verrechnet (siche auch Ausfiihrungen unter ,,Natur
und Landschaft*). Damit ist das Schutzgut Boden als ausgeglichen zu bewerten.

Klima

Die geplanten Hochwasserriickhaltebecken flihren allenfalls zu leichten VVerzdgerungen
des Kaltluftabflusses, was keine erhebliche Beeintrachtigung der Schutzguter Luft und
Klima darstellt und angesichts der Bedeutung des VVorhabens fiir den Hochwasserschutz
hinzunehmen ist. Der Schutz von Luft und Klima steht dem Vorhaben somit nicht entge-
gen.

Landwirtschaft

Das Vorhaben ist wegen des Einstaus beim Betrieb des Hochwasserriickhaltebeckens so-
wie den planfestgestellten naturschutzrechtlichen Minimierungs- und Ausgleichsmafnah-
men mit Eingriffen in landwirtschaftliche Nutzflachen verbunden und beeintrachtigt so-
mit sowohl die 6ffentlichen Belange der Landwirtschaft als auch die privaten Belange
der betroffenen Landwirte. Gleichwonhl tragt die planfestgestellte MaRnahme diesen Be-
langen in bestméglichem Malie Rechnung. Die Beeintrachtigungen der Landwirtschaft
resultieren im Wesentlichen aus der Natur des Vorhabens als Hochwasserruckhaltebe-
cken sowie den topographischen und ékologischen Gegebenheiten im Talraum und den
hierbei zwingend anzuwendenden naturschutzrechtlichen Regelungen. Sie sind trotz aller
Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen nicht weiter zu vermindern und missen
daher in Anbetracht der hohen Bedeutung des Hochwasserschutzes letztlich hingenom-
men werden.

Bei den durch die Becken im Hochwasserfall in Anspruch genommenen Flachen handelt
es sich jeweils um eine Talaue mit einem hohen Anteil an Griinlandflachen und einem
geringeren Anteil an Ackerflachen. Die fur das Vorhaben selbst benétigten Flachen be-
finden sich zum groRten Teil bereits im Eigentum des Antragstellers, alle Gibrigen land-
wirtschaftlichen Flachen werden nicht aus der Nutzung genommen und kénnen somit
weiterhin, zum Teil mit entsprechendem Uberschwemmungsrisiko, bewirtschaftet wer-
den. Die kiinftige Nutzung der Ausgleichs- und Minimierungsfliachen ergibt sich im Ub-
rigen aus dem landschaftspflegerischen Begleitplan.

Die festgelegten Ausgleichsflachen sind erforderlich, um die in § 14 Abs. 1 BNatSchG
definierten Eingriffe in Natur und Landschaft auszugleichen. Wobei alle im landschafts-
pflegerischen Begleitplan festgesetzten Malinahmen in ihrer Gesamtheit den Vollaus-
gleich bewirken und nicht etwa eine Uberkompensation des verfahrensbedingten Ein-
griffs in die geschiitzten Naturglter und das Landschaftsbild darstellen. Auf diesen Voll-
ausgleich darf nach den zwingenden Regelungen der 88 14 und 15 BNatSchG nicht ver-
zichtet werden, wenn er — wie hier — im rdumlich-funktionalen Zusammenhang zum Ein-
griffsort ausgefiihrt werden kann. Das entwickelte Ausgleichskonzept beeintrachtigt die
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Belange der Landwirtschaft so gering wie unter Wahrung der zwingenden naturschutz-
rechtlichen VVorgaben maglich.

Die Eingriffe in die Landwirtschaft erfolgen im Ubrigen nicht entschadigungslos.
Schéden, die Uber geringfiigige Nachteile hinausgehen, aber die Enteignungsschwelle
nicht erreichen, hat der Vorhabenstrager den Betroffenen geméal Teil A Nr. V dieser Ent-
scheidung zu ersetzen (siehe auch Ausfiihrungen unter 2.2.12 Entschadigung).

2.2.8.1 Enteignungsrechtliche Vorwirkung

2.2.9

Soweit die Schwelle der Enteignung bei Umsetzung dieses Planfeststellungsbeschlusses
uberschritten wird, tritt ebenfalls kein entschadigungsloser Rechtsentzug ein. Die enteig-
nungsrechtliche Vorwirkung dieses Beschlusses wurde gemaR § 71 Abs. 2 WHG unter
Teil A Nr. 1.2 festgestellt, da das Vorhaben dem Wohl der Allgemeinheit dient. Dies be-
deutet, dass der Planfeststellungsbeschluss selbst noch nicht enteignend wirkt, sondern
dass er nur die entsprechende Vorwirkung hat. Der Vorhabenstrager muss folglich im
Vertragswege, durch Dienstbarkeiten bzw. notfalls im Wege der Enteignung die jeweils
notwendige rechtliche Verfligungsmacht tber die betroffenen Grundstlicke erwerben, um
den Planfeststellungsbeschluss umsetzen zu kdnnen. Hierzu beabsichtigt der Zweckver-
band, die Grundstiicke entsprechend dem Grunderwerbsplan zu erwerben. In diesem Zu-
sammenhang wird der Zweckverband jeweilig betroffenen landwirtschaftlichen Betrie-
ben gegebenenfalls auch Tausch- bzw. Ersatzflachen anbieten.

Sollten Enteignungen unumgénglich sein, mussen hierflr gesonderte Enteignungsverfah-
ren durchgefiihrt werden. Uber Entschadigungen fiir Landverlust und sonstige Vermo-
genseinbufen als Folge von Enteignungen ist nicht im vorliegenden Planfeststellungsbe-
schluss, sondern erst in den dann erforderlichenfalls durchzufiihrenden Enteignungsver-
fahren zu entscheiden.

Die Planfeststellungsbehorde ist der Auffassung, dass die mit dem Vorhaben verbunde-
nen, planerisch nicht weiter reduzierbaren Eingriffe sowohl in landwirtschaftliche Fla-

chen bzw. in die landwirtschaftlichen Betriebe als auch in sonstige private Flachen, wie
z.B. Hausgrundstiicke, Gartenflachen, letztlich in Anbetracht der hohen Bedeutung des
planfestzustellenden Hochwasserschutzvorhabens hingenommen werden mussen.

(Ausfuhrungen zum Eigentum, siehe unter Nr. 2.2.11)

Denkmalschutz

Nach Angaben der hoheren Denkmalschutzbehorde sind Belange der Bau- und Kunst-
denkmalpflege hier nicht betroffen. Archdologische Fundstellen sind im VVorhabensbe-
reich derzeit nicht bekannt. Fir den Fall, dass bei der Bauausfiihrung des VVorhabens ar-
chaologische Funde vorkommen sollten, ist die Meldung an die h6here Denkmalschutz-
behdrde beauflagt worden.
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Ver- und Entsorgung

Die Belange aller Ver- und Entsorger sind durch die Sicherheitsauflagen unter Teil A
Ziffer 1. Nr. 1.11 gewahrt.

Private Rechte (Eigentum, landwirtschaftliche Betriebe, Pacht)

Die von dem Vorhaben betroffenen Grundstiicke gehoren einer Vielzahl privater Eigenti-
mer, so dass fur die Realisierung des Hochwasserruckhaltebeckens auch privates Eigentum
in Anspruch genommen wird.

Bei der Abwagung der von einem solchen Projekt beriihrten Belange im Rahmen einer
hoheitlichen Planungsentscheidung gehort das unter den Schutz des Art. 14 Abs. 1
Grundgesetz fallende Eigentum selbstverstandlich in hervorgehobener Weise zu den ab-
wagungserheblichen Belangen. Die Planfeststellungsbehorde verkennt nicht, dass jede
Inanspruchnahme von privaten Grundstlcken fir die betroffenen Eigentimer grundsétz-
lich ein schwerwiegender Eingriff ist. Das Interesse, das ein Eigentiimer am Erhalt seiner
Eigentumssubstanz hat, genie3t aber keinen absoluten Schutz, d. h. die Belange der be-
troffenen Eigentimer konnen bei der Abwégung im konkreten Fall zu Gunsten anderer
Belange zuriickgestellt werden.

Im vorliegenden Fall kann auf die Inanspruchnahme von Privatgrundstiicken in dem nach
der festgestellten Planung vorgesehenen Umfang nicht verzichtet werden, ohne den Pla-
nungserfolg zu geféahrden. Das gewichtige 6ffentliche Interesse an der Realisierung der
Hochwasserriickhaltebecken Unteres und Oberes Scheffzental Uberwiegt hier die Interes-
sen der privaten Grundstucksbetroffenen an einem (vollstandigen) Erhalt ihres Eigen-
tums.

Dies gilt auch fir die Félle, in denen in landwirtschaftlich genutztes Gelande eingegriffen
werden muss und folglich landwirtschaftliche Betriebe betroffen sind. Aufgrund des an-
haltenden Strukturwandels in der Landwirtschaft handelt es sich haufig bei den Grund-
stiickseigentiimern nicht mehr um die Bewirtschafter, vielmehr haben einige wenige Vol-
lerwerbslandwirte einen Teil der von dem Vorhaben beriihrten Flachen fur ihre landwirt-
schaftlichen Betriebe gepachtet. Dass ein landwirtschaftlicher Betrieb allein durch das
vorliegende planfestgestellte VVorhaben in seiner Existenz geféhrdet wiirde, hat keiner der
Betroffenen in diesem Verfahren substantiiert geltend gemacht. Ungeachtet dessen sind
Beeintrachtigungen der Landwirte gegeben. Aus den unter Punkt Landwirtschaft darge-
legten Griinden ist es allerdings nicht mdglich, die Planung so zu modifizieren, dass ein
geringerer Eingriff in deren private Rechte entsteht, vielmehr muss es im Interesse eines
wirkungsvollen Hochwasserschutzes fur Ditzingen bei der vorgelegten Planung mit allen
darin vorgesehenen Eingriffen in private Flachen bleiben. Soweit méglich wurden Aus-
gleichsmallnahmen auf im Eigentum des Zweckverbandes stehende Grundstlicke gelegt.
Uber weitere Grundstiicke verfiigt der Zweckverband in den Bereichen, die fir die jewei-
ligen Ausgleichsmalinahmen naturschutzrechtlich in Betracht kommen, derzeit nicht.
Verschiebungen von AusgleichsmaRnahmen auf andere Grundstiicke wirden daher nur
dazu fuhren, dass ersatzweise andere private Flachen in Anspruch genommen werden
mussten und damit in Rechte anderer Privatpersonen eingegriffen wirde.
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Im Laufe des Verfahrens wurden alle Mdglichkeiten ausgeschopft, die betroffenen
Rechtsinhaber vor Flacheninanspruchnahme und sonstigen Nachteilen zu verschonen.
Insbesondere ist auch die Verlegung von Ausgleichsflachen nicht méglich, da die plane-
rische Konzeption einen moglichst eingriffsnahen Ausgleich vorgesehen hat. Die jetzt
planfestgestellten Minimierungs- und AusgleichsmaRnahmen sind naturschutzrechtlich
erforderlich, um den vorhabensbedingten Eingriff in Natur und Landschaft auszuglei-
chen. Ob bei einzelnen Malinahmen zur Zweckerreichung anstelle eines Eigentumsuber-
gangs auf den Vorhabenstréger auch dingliche Beschrankungen genugen, ist nicht in die-
sem Planfeststellungsverfahren zu entscheiden. Hierlber sowie iber Tauschflachen und
Ersatzland sind grundsatzlich Vereinbarungen zwischen dem Vorhabenstrédger und den
betroffenen Rechtsinhabern zu treffen. Soweit entsprechende Vereinbarungen nicht zu-
stande kommen, muss der Vorhabenstrager notfalls den Enteignungsweg beschreiten.

Zu den Entschadigungen vgl. Teil B, Ziffer IV Nr. 2.2.12, zur enteignungsrechtlichen
Vorwirkung siehe unter Teil B, Ziffer IV Nr. 2.2.8.1

Abschlieend und zusammenfassend ist festzuhalten, dass sich der mit dem Vorhaben
bezweckte Hochwasserschutz mit einer geringeren Eingriffsintensitét nicht realisieren
lasst. Die betroffenen privaten Interessen haben daher hinter dem Interesse an der Ver-
wirklichung des Vorhabens im planfestgestellten Umfang zuruickzustehen.

2.2.12 Entschadigung

2.2.13

In Teil A Ziffer V ist der Ausgleich von Schaden angeordnet. Dies gilt sowohl fir Haus-
und Gartengrundstiicke als auch landwirtschaftliche Flachen. Ersetzt werden nur nach-
weislich hochwasserbedingte Schaden.

Entschadigungspflichtiger Bereich sind diejenigen Flachen, die innerhalb der durch die-
sen Beschluss definierten Einstauflachen liegen. Dies sind fur das Untere Scheffzental
Flachen die innerhalb des Bereiches liegen, welcher bei einem tausendjéhrlichen Hoch-
wasser (HQ 1000) tberschwemmt wiirde, fur das Obere Scheffzental wére es ein hun-
dertjahrliches (HQ 100). Die unterschiedlichen Schutzgrade ergeben sich aus dem dieser
Planung zugrundeliegendem hydraulischen Konzept, das das Ziel verfolgt, die Innenstadt
von Ditzingen bis zum definierten Schutzgrad hochwasserfrei zu halten. Durch diesen
Beschluss wird das fiir das Untere Scheffzental maRgebliche Uberschwemmungsgebiet
somit neu festgelegt. (8 76 Abs. 1 Satz 1 WHG i. V. m. § 65 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3WG)

Entschadigungspflichtig ist der Zweckverband Hochwasserschutz Scheffzental als Vor-
habenstréger.

Nebenbestimmungen

Die in den Planfeststellungsbeschluss aufgenommenen Nebenbestimmungen (Teil A Nr.
I11 dieser Entscheidung) tragen den von dem Vorhaben beriihrten Belangen angemessen
Rechnung und entsprechen dem Grundsatz der VerhéltnismaRigkeit. Sie sind geeignet,
die mit ihnen jeweils angestrebten Zwecke, insbesondere die Standsicherheit und
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Funktionsfahigkeit des Dammbauwerks, den Schutz des Bodens und des Wassers vor
nachteiligen Veranderungen sowie den Schutz von Tieren und Pflanzen zu erreichen. Die
Nebenbestimmungen sind auch erforderlich, um die genannten Zwecke zu erfullen. Ins-
besondere sind keine milderen Mittel ersichtlich, um die adéquate Sicherung der durch
das Projekt betroffenen Belange und Interessen zu erreichen. Sie sind auch verh&ltnismé-
Rig im engeren Sinn. Sie fuhren keine Nachteile herbei, die erkennbar auf3er Verhaltnis
zu dem jewelils angestrebten Zweck stiinden.

Gesamtabwagung / Zusammenfassung

Das Landratsamt Ludwigsburg hat in Ausubung seines Planfeststellungsermessens be-
schlossen, die vorliegenden Planunterlagen mit den genannten Nebenbestimmungen fest-
zustellen. Die hier planfestzustellende Variante 1 ist unter technisch-wasserwirtschaftli-
chen, dkologischen und wirtschaftlichen Aspekten die am besten geeignete Variante.
Nachdem die Planfeststellungsbehorde samtliche berthrten Belange sorgfaltig unterei-
nander und gegeneinander abgewogen hat, ist sie der Auffassung, dass die fiir das Vorha-
ben sprechenden Belange im Ergebnis die von der Planung negativ betroffenen ¢ffentli-
chen und privaten Belange tiberwiegen. Die Planfeststellungsbehorde ist der Uberzeu-
gung, dass die von dem Vorhaben ausgehenden Beeintrachtigungen 6ffentlicher und pri-
vater Interessen auf das unabdingbare Mal3 begrenzt werden.

Den im Verfahren erhobenen Einwendungen und Bedenken wurde, soweit es moglich
war, durch die Planung bzw. die vorgenommenen Planédnderungen sowie durch die auf-
genommenen Nebenbestimmungen Rechnung getragen. Die dennoch verbleibenden
Nachteile sind durch das Ziel des Vorhabens gerechtfertigt und miissen im Interesse des
Ganzen hingenommen werden.
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3. Kostenentscheidung
Die Gebuhrenfreiheit ergibt sich aus 8 6 Abs. 1 Nr. 4 des Landesgebuihrengesetzes.

(03] Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diese Entscheidung kann innerhalb eines Monats nach seiner Zustellung beim
Verwaltungsgerichtshof Baden-Wurttemberg, Schubertstralle 11, 68165 Mannheim
Klage erhoben werden.

Hinweise

Eine Ausfertigung dieses Beschlusses und die festgestellten Planunterlagen werden bei der Gro-
Ren Kreisstadt Ditzingen und bei der Landeshauptstadt Stuttgart, Amt fir Umweltschutz und Be-
zirksamt Weilimdorf nach vorheriger Bekanntmachung 2 Wochen zur Einsicht ausgelegt. Ge-
geniber den Beteiligten, denen der Planfeststellungsbeschluss individuell zugestellt wird, hat die
Auslegung keinen Einfluss auf den Lauf der Rechtsbehelfsfrist. Gegenliber den tbrigen Be-
troffenen gilt der Planfeststellungsbeschluss mit dem Ende der Auslegungsfrist als zugestellt.

Landratsamt Ludwigsburg
Fachbereich Umwelt

Weitere Hinweise: nachste Seite
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Hinweise der Landeshauptstadt Stuttgart, Oberes Scheffzental:

Wasserwirtschaft allgemein:

1.

Das vorgesehene HRB ,,Oberes Scheffzental* liegt innerhalb eines durch Rechtsverord-
nung des Blrgermeisteramts der Landeshauptstadt tiber die Erklarung von Uberschwem-
mungsgebieten an Gewassern zweiter Ordnung im Stadtkreis Stuttgart vom 01.12.1982
festgelegten Uberschwemmungsgebiet und in einem nach den Hochwassergefahrenkar-
ten des Landes festgesetzten Uberschwemmungsgebiet (HQ100).

Abweichungen von den festgestellten Planunterlagen oder nachtragliche Anderungen be-
durfen stets und rechtzeitig der Mitwirkung von der zustandigen Wasserbehdrde.

Bei der Ausfihrung der Arbeiten sind die Unfallverhiitungsvorschriften zu beachten.

Fur alle Schaden und Nachteile, die nachweislich durch die BaumalRnahmen oder den Be-
trieb der Anlage entstehen, haftet der Bautrager/Betreiber bzw. deren Rechtsnachfolger im
Rahmen der gesetzlichen Bestimmungen.

Auf die Betreiberpflichten gemaR DIN 19700 wird hingewiesen.

Der Betrieb des HRB umfasst alle MalRnahmen und Regelungen sowohl fiir den Hochwas-
serfall als auch fiir hochwasserfreie Zeiten. Betreiber des HRB ,,Oberes Scheffzental® ist
der Zweckverband Hochwasserschutz Scheffzental, sofern keine anderen Regelungen ge-
troffen werden.

Grundwasser:

7.

Die geplante Baumalinahme zur Herstellung der Hochwasserriickhaltebecken Scheffzental
auf der Gemarkung Stuttgart-Weilimdorf liegt auBerhalb eines Quellenschutzgebietes
(Verordnung des Regierungsprasidiums Stuttgart zum Schutz der staatlich anerkannten
Heilquellen in Stuttgart-Bad Cannstatt und Stuttgart-Berg vom 11. Juni 2002) und inner-
halb eines Wasserschutzgebietes.

GemaR Anlage 4 (Bericht der CDM Consult GmbH vom 18.08.2009) der Genehmigungs-
unterlagen von Februar 2023 wird die auf dem Flurstiick 6399 in Stuttgart-Weilimdorf lie-
gende ,,Glaserquelle/-brunnen” (GW-Nr. 1052/461-4) mit einem hoheren Gefahrdungspo-
tential fir das Schutzgut Grundwasser bewertet, da dieser entsprechend dem Bericht ggf.
unsachgemal lediglich mit Erdmaterial verfullt/verschlossen wurde und somit nicht aus-
zuschlieRen ist, dass bei einem Wasseraufstau im geplanten Hochwasserriickhaltebecken
belastetes Oberflachenwasser bis in den oberen Grundwasserleiter im Lettenkeuper (ku)
vordringt und das dortige Grundwasser negativ beeintrachtigt. Im Bericht vom 18.08.2009
wird daher im Hinblick auf das geplante Hochwasserriickhaltebecken empfohlen, z. B. (iber
geophysikalische Methoden und ggf. mithilfe von Kleinkaliberrammsondierungen von der
Geléndeoberflache aus zu uberprifen, ob durch die Glaserquelle/-brunnen eine vertikale
Infiltrationsmdglichkeit in den Untergrund besteht. Bei entsprechendem Nachweis einer
durchlassigen Verbindung zum Untergrund wird weiterhin vorgeschlagen, den Bereich
ggf. durch Injektionen abzudichten.



