Name des Vorhabens: Erneuerung der Linie 88, Teilabschnitt S-Bf. Friedrichshagen

Az.:
Wenn JA_, dann weitere Ausfihrungen zur Nr. 3 der Unterlage 8.1 zu Art und Merkmalen der moglichen Auswirkungen Einschatzung | Beurteilung
erforderlich VHT der PfB
3.1 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7 3.2
Inhalt .. . Voraussichtlicher . Grenz i i
. . Zusammenwirkungen der - Resultlel‘t aus Resultlel‘t
Nr der Unterlage 8.1 Erlauterung Nein | Ja sch d Wahrscheinlichkeit Z‘E'.tptuntkt des Auswirkungen m%t den Méglichkeiten der utl';ver_s Nr. 3 eine eine UVP-
Art und AusmaB Kcor‘rlnvelre un anrscheintichiel intretens, Auswirkungen anderer wirksamen Verminderung | ¢ reit | yvp-Pilicht? | Pflicht?
plexitat des Eintretens Hi ?all(le_r, bestehender oder von Auswirkungen? ender
Uamuk:e%\rebgrllj(r;?t zugelassener Vorhaben ?(?;':?a Nein Ja Nein Ja
1 Merkmale des Vorhabens
1 \(l'icr)(r)rl?:bdeissgesamten Die GroBe des gesamten Bauvorhabens betragt ca. 0,67 ha mit einem Gleisneubau von ca. 285 m X U - O
Die BaumaBnahme beinhaltet den Neubau einer Gleisschleife incl. Neubau einer Haltestelle mit Wartehalle auf der Westseite der Dahlwitzer LandstraBBe.
Ausgestaltung des Der Neubau umfasst: Schottergleis ca. 150 m, Griingleis ca. 85 m, StraBenbiindiges Gleis - Gleisquerung - in Asphalt ca. 50 m. Die Baustelle ist verkehrstechnisch erschlossen. - 0 O O
Vorhabens Fir die Baustelleneinrichtung werden ca. 1052 m2 auf gesonderte Flache benétigt. -
Die Bauzeit flr die StraBenbahngleisanlagen und den StraBenbau betragt ca. 12 Wochen. Geplanter Baubeginn: 3./4. Quartal 2022
Ruckbau und ca. 150 m3 - es fallen Die aufgefuhrten | Nachhaltige, Durch die geplante Ruck- Durch den Riickbau
Entsiegelung von Schotter, ca. 90 gefahrliche Auswirkungen dauerhafte und bauarbeiten kommt es zu anfallende Abfalle
vorhandener Gleisanlage m? Tragschicht, Abfalle an treten mit der irreversible Beein- keinen unerwilinschten werden ordnungsgeman
(Ausweichgleis) in ca. 12,2 t Schiene (Gleisschotterabr Realisierung des trachtigungen durch Wechselwirkungen mit entsorgt.
Schotterbettung und Kleineisen, ieb) Vorhabens auf. die Rickbauarbeiten anderen Vorhaben, die
- ca. 57 t Beton- Die Riickbauar- auf die Schutzgter entweder zu Summationen
Rickbau von Fahrbahn schwellen - deren beiten fur das sind nicht zu bereits bekannter Wirkungen
(Pflaster, Asphalt), - gredr;‘;ggs' Vorhaben sind erwarten. oder gar zu neuartigen
. . Stellplatzflachen auf der ca. 2600 m2 . unvermeidlich. Effekten einer neuen Qualitat . S
Fallen Abrissarbeiten an? Ostseite der Dahlwitzer O X | Autbruch Fahr- Entsorgung ist fihren kénnten. nein X O O O
LandstraBe, Gehwegbe- bahn gesichert
festigungen -
- ca. 185 m? Beton /
Rickbau und Boden der
Entsiegelung der Haltestelle
bestehenden Haltestelle
an der Schéneicher
StraBe
1.2 Es sind Arbeiten Dritter
(Leitungsbau) innerhalb
des Baufeldes
notwendig. Durch das
geplante Vorhaben
Wirkt das Vorhaben mit an- | kommt es jedoch zu
deren bestehenden oder keinen unerwilinschten
zugelassenen Vorhaben Wechselwirkungen mit X O O O O O
und Tatigkeiten zusam- anderen Vorhaben, die
men? entweder zu
Summationen bereits
bekannter Wirkungen
oder gar zu neuartigen
Effekten einer neuen
Qualitat fihren konnten.
1.3 Werden natiirliche Ressourcen genutzt?
-ca. 0,67 ha Durch das Die aufgefiihrten Baubedingte Durch das geplante Bei der Planung des
anlagenbedingt Vorhaben Auswirkungen Auswirkungen Vorhaben kommt es zu Vorhabens wurde auf
auf vorwiegend werden 383 m? treten mit der kénnen durch die keinen unerwiinschten eine flachensparende
Anlagebedingte und teilversiegelter vollversiegelt Realisierung des | verdichtung und Wechselwirkungen mit Bauweise und einen
. Baubedingte Flachen- Flache, davon: und 133 m? Vorhabens auf. Verunreinigung von anderen Vorhaben, die optimierten
Flache inanspruchnahme O X | ca. 247 m2 teilversiegelt. Die Flachenbe- Boden/Wasser entweder zu Summationen Trassenverlauf geachtet. | nein X X O O
Gruﬁgleis anspruchungen entstehen. bereits bekannter Wirkungen | Auf der Flache des
(Teilversiege- Durch das _ fgr das Vorhaben Demgegeniiber treten oder gar zu neuartigen i Planungsgebleyes Ifommt
lung) auf zuvor Vorhaben wird sind (bau- pnd anlage- und Ejfekten__emer neuen Qualitét | es zu einer geringflgigen
teil- voll- und 1052 m? anlagebedingt) betriebsbedingte fiihren kénnten. Veranderung des
’ versiegelte / unvermeidlich. Versiegelungsgrades.
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Name des Vorhabens: Erneuerung der Linie 88, Teilabschnitt S-Bf. Friedrichshagen

Az.:
Wenn JA, dann weitere Ausfiihrungen zur Nr. 3 der Unterlage 8.1 zu Art und Merkmalen der méglichen Einschatzun Beurteilung
Auswirkungen erforderlich VHT g der PfB
3.1 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7 3.2
Nr. Inhalt der Erlauterung Nein | Ja Vozra_ussz:n:;cher Zusammenwirkungen der Grenz | Resultiert aus | Resultiert
Unterlage 8.1 Sch L eitpunkt des Auswirkungen mit den Méglichkeiten der iibers | Nr. 3 eine eine UVP-
Art und AusmaB chwere und Wahrscheinlich- Eintretens, Auswirkungen anderer wirksamen Verminderung chr. | UVP-Pflicht? Pflicht?
Komplexitat keit des Eintretens H éu::i) all(]:irt’un d bestehender oder von Auswirkungen? Chara
Umke%\rbarkeit zugelassener Vorhaben kter? | Nein | Ja Nein | Ja
unversiegelter teilversiegelte Auswirkungen auf,
Flache Flache sobald das Vorhaben
- ca. 430 m? bauzeitlich realisiert und in
Schotter beansprucht. Betrieb ist. Sie sind
(=Teilversiegelung als dauerhaft zu
) als Besonderer begreifen und kénnen
Bahnkérper auf erst durch die
zuvor teil-, voll- Stilllegung riickgéngig
und unversiegelter gemacht werden, sind
Flache dann aber
grundséatzlich in
IUY]V;sIﬁ;rCnhv;and- vollem Umfang
betragt 241 m? reversibel.
Durch das geplante
Teilversiegelung Durch das Vorhaben kommt es zu
(Gleisschotter, Vorhaben keinen unerwiinschten
Griingleis) von werden 838 m? Wechselwirkungen mit
unversiegelter versiegelt und anderen Vorhaben, die
Flache 133 m? teil- entweder zu Summationen
(Waldflache, versiegelt. Als bereits bekannter Wirkungen
Griinflachen, Vollversiegelung oder gar zu neuartigen
unbef. Flachen) gilt die Effekten einer neuen Qualitat
betragt 247 m2 Asphaltierung fuhren konnten.
der StraBe mit
Vollversiegelung GroBstein-
Boden (Haltestelle) von pflasterung
Das Vorhaben befindet sich unversiegelter sowie der Rad-
hauptsé&chlich, mit Flache und FuBwege.
Ausnahme der Waldbdden, (Grunflache) Als Teil-
auf Béden allgemeiner betragt 152 m2 versiegelung
Bedeutung (anthropogen ) gelten Schotter-.
iberformte und gestérte Neuversiegelung | ynd Gringleise.
Boden) im Verkehrsraum. Neuversiegelung X \(gfsizgg)lt\é?n teil- Entsiegelung: Siehe ,Flache*. Siehe ,Flache“ Siehe ,Flache” nein X O O O
Der Boden innerhalb der Flache (Pflaster) 577 m2
bisher unbeanspruchten betragt 628,5 m2 ) i
Waldflache besitzt eine hohe , Teilentsiegelung:
Schutzwiirdigkeit aufgrund 110 m2 'I]ell- 71 m2
der Regelfunktion fir den versiegelung "
Wassggﬁaﬁsh;ﬁ. frde (Schotter- Auf Boden
[/Griingleis) und allgemeiner
152 m2 Voll- Bedeutung
versiegelung (anthropogen
(Asphalt) von uber_f_ormte__und
Boden mit hoher gestorte Boden)
- . . |m
S;:gletjgurdlgkelt Verkehrsraum.
Regelungs- Es finden keine
funktion flr d. Bodenbe-
Wasser__haushalt wegungen von
(Waldflache, mehr als
Kurpark) 2.500 m3 statt.
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Name des Vorhabens: Erneuerung der Linie 88, Teilabschnitt S-Bf. Friedrichshagen

Az.:
Wenn_JA, dann weitere {-\usfuhrungen zur Nr. 3 der Unterlage 8.1 zu Art und Merkmalen der moglichen Einschatzung | Beurteilung
Auswirkungen erforderlich VHT der PfB
3.1 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7 3.2
NF. Inhalt der Erléuterung Nein | Ja Vozra_t:ssw'?tucher Zusammenwirkungen der Grenz | Resultiert aus | Resultiert
Unterlage 8.1 Sch d Wahrscheinlich E'. punkt des Auswirkungen mit den Méglichkeiten der tibers | Nr. 3 eine eine UVP-
Art und AusmaB Kc were un vanrscheinfich- intretens, Auswirkungen anderer wirksamen Verminderung chr. | UVP-Pflicht? Pflicht?
omplexitat keit des Eintretens u I:_)aue_r, bestehender oder von Auswirkungen? Chara
Haufigkeit und gen: .
Umkehrbarkeit zugelassener Vorhaben kter? | Nein Ja Nein Ja
Durch die Die Die aufgefihrten Baubedingte Durch das geplante Beriicksichtiqund der
Verlegung und Empfindlichkeit Auswirkungen Auswirkungen Vorhaben kommt es zu Richtlinien f%r 9
Versiegelung der des Grund- treten mit der kénnen durch keinen unerwiinschten ,t‘)autechnische
Fahrbahn mit wassers ggu. Realisierung des Verunreinigung von Wechselwirkungen mit MaBnahmen an StraBen
Asphalt erfolgt die | flachenhaft Vorhabens auf. Boden/Wasser anderen Vorhaben, die in W hutz-
Das Bauvorhaben Versickerung des | eindringende Die entstehen. Dem- entweder zu Summationen n b.atsse“rs:\ Uz b
befindet sich in der Niederschlags in | Schadstoffe ist Beanspruchung gegeniiber treten bereits bekannter Wirkungen gg f er;{',s \L/‘nga ©
Wasserschutzzone IIl A neu geplante aufgrund d. fir das Vorhaben | anlage- und oder gar zu neuartigen Di OV’ - RiStWag.
(Friedrichshagen) Entwasserungs- | gering (baubedingt und | betriebsbedingte Effekten einer neuen Qualitat 'eB erhmeldggzgs\-/
mulden vor Ort Flurabstandes betriebsbedingt) Auswirkungen auf, fihren koénnten. n;a ”a.t[.“‘; —
Grundwasserflurabstand (Wasserrechtl. am Standort sind sobald das Vorhaben B %uze| 'ﬁ ter/ Seh
3-4m. Erlaubnis erteilt), hoch. Zuséatzlich | unvermeidlich. realisiert und in do %nsc du z/ e th. ht
. . da ein Anschluss befindet sich das Betrieb ist. Sie sind des rutr: was?ﬁrs sie
Wasser Es ergeben sich keine O X | an die Regen- Vorhaben als dauerhaft zu Uen sachgerechien nein X O O O
Veranderungen im Was- entwésserungs- innerhalb der begreifen und kénnen mgang T'L dend
serhaushalt. Eine Grund- leitung nicht Grundwasser- erst durch die Still- \gas]:ferge a lj enden
wasserabsenkung erfolgt existiert. Keine schutzzone IlIA. legung und Riickbau t% en vor. dr(ljter
durch das Vorhaben Grundwasser- Das Vorhaben riickgangig gemacht E? ?]rem S'T h azu
nicht. absenkung fahrt, unter werden, sind dann Bac in we Cl edzur
Keine Betroffenheit von erforderlich. Beachtung der aber grundséatzlich in heftanAung,”aﬂ§ haufe__r-
Oberflachengewasser. Erhebliche Vermeidungs- vollem Umfang Ma te h.bste achehur
anlagebedingte mafBnahmen reversibel. asc mec;l/ u(;] ? -
Auswirkungen auf | nicht zur Beein- Eeugeﬂtll_nh of"er as
die Grundwasser- | trachtigung des a?__ehr dac g usrﬁafser-
funktionen sind Grundwassers. 8§rge;e$1r;nesinlii stanzen
nicht zu erwarten. bodenseitig abzudichten.
. Die aufgefuhrten Auswirkungen treten Baumfallungen sind gem.
Vgsrlécr)]gltgeg von streng Verlust von Erhe;bllczhe . Auswirkungen wahrend der Durch das geplante § 39 BNatSchG nur in
9 © Habitatstrukturen, | Beeintrachtigung treten mit der BaumaBnahme auf Vorhaben kommt es z der Vegetationsruh
Fledermausarten und (Brutstatten) far | lokaler Realisioring d ! I v ot rsee Untareuchs
besonders geschiitzten die im Baufeld Populationen Veahlstl)erung fes V\(/aln?]n ulne_:rlzvunsc ten czju aSS|g.d ntgrsugnung
Vogelarten, sowie 2 ansassige unter Beachtung Dpr Fall“ err:s auf. %c se \(V/Ir rL]mtg)]en rg.lt er zu roFglr; en Baumen
Tiere Arten der Roten Liste, im O X | Avifauna. vorhabensbezo- e lachen- angeren vorhaoen, Cle vor dem Fallen sowie nein X O O O
Vorhabens- bzw. gener Ersatz- b"eanspruchung entweder zu Summa}tlonen Bauzeltgnregelung
Vorhabensnahbereich Fledermause: und Vermei- ka;r dgsc}/orhabzn bgrelts bekannter \_kaungen Erforderllch:
nachgewiesen. Jagdgebietsverlus | dungsmaB- éaq edingt un oder gar zu neuartigen ompensationsmaB-
. ! etriebsbedingt) Effekten einer neuen Qualitdt | nahmen fiir den
(vgl. Faun. Erfassung V Zerschneidung | nahmen nichtzu | filhren kénnten Gehélzverlust sind
BUBO 2021) von Flugrouten erwarten. unvermeidlich . vorgesehen
Uberplanung von Durch das Auswirkungen treten )
Biotope mit Vorhaben gehen wahrend der guo;o?sghutzzaun:
geringer weniger als 1 ha | Die aufgefahrten | BaumaBnahme und ar? ruef]zeer:den
Biotopwertigkeit Biotopstrukturen | Auswirkungen dauerhaft auf. Durch das geplante We?ldbioto e im Bereich
(Grunflache/Park | verloren. treten mit der Vorhaben kommt es zu der Baufel%er und Schutz
an der Dahlwitzer | 5 ,cisichs- Realisierung des keinen unerwiinschten der an das Baufeld
Beanspruchung von StraBe) im gehdlzpflanzung | Vorhabens auf. Wechselwirkungen mit grenzenden Einzelbaume
Pflanzen Biotopen, Waldflache 0O X Umfanzg von ca. (190m?) und Die Flachen- anderen Vorhaben, die auf 500 m nein = O 0O 0O
(Wald gem.§2 LWaldG) 152 m? (Denkmal- | \v/o i qwiese beanspruchungen entweder zu Summationen
und Fallung von Baumen rechtliche (288 m?) fiir das Vorhaben bereits bekannter Wirkungen | Einzelbaumschutz 15
Erlaubnis innerhalb des (baubedingt und oder gar zu neuartigen Stk
vorhanden) Plangebietes; betriebsbedingt) Effekten einer neuen Qualitat '
restliche sind o fihren kénnten. Ausgleich- und
Uberplanung von | Ausgleichs-und | unvermeidlich. Erstazpflanzungen.
ca. 241 m2 Kompensations-
Waldbiotop maBnahmen
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Name des Vorhabens: Erneuerung der Linie 88, Teilabschnitt S-Bf. Friedrichshagen

Az.:
Wenn JA, dann weitere Ausfiihrungen zur Nr. 3 der Unterlage 8.1 zu Art und Merkmalen der moglichen Einschatzung | Beurteilung
Auswirkungen erforderlich VHT der PfB
3.1 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7 3.2
Nr. l?:tzl:lgsg 8.1 Erlauterung Ja Vc;’:il:;lsjirﬁ:lttgger Zusammenwirkungen der Grenz nesé“t!ert aus R_esull.}:;?;t
5 - X Auswirkungen mit den Méglichkeiten der tbers r. 5 eine eine -
Art und AusmaB S;(chwelr e utn:l kwfgrscgfn'ﬂ"fh,] Elrl:m)treterns, Auswirkungen anderer wirksamen Verminderung chr. | UVP-Pflicht? Pflicht?
omplexita et des etens Héufigall(j:it,un d bestehender oder von Auswirkungen? Chara
Umkehrbarkeit zugelassener Vorhaben kter? | Nein Ja Nein Ja
(Kiefern- auBerhalb des
Laubmischwald) Plangebietes
mit mittlerer bis (8 Stk.Baum-
Biotopwertigkeit, pflanzungen)
Fallung von 3
B&umen,
Rodung von
506 m?
Vegetationsflache
geringer
Wertigkeit
(Anpflanzungen
von Bodendecker
/Straucher und
Hecke,
Scherrasen)
Uber die 0.g. Schutzgiiter
hinausgehende ist eine
Betrachtung nicht
Biologische Vielfalt erforderlich. O nein X a O O
Schutzwiirdige Bereiche
sind von dem Vorhaben
nicht betroffen
1.4 Betriebsbedingt: Nach Die aufgefihrten Nachhaltige, Durch die geplante Durch den Riickbau
keine Erzeugung derzeitigem Auswirkungen dauerhafte und Rickbauarbeiten kommt es anfallende Abfélle
von Abfélleni.S.d. | Kenntnisstand treten mit der irreversible zu keinen unerwilinschten werden ordnungsgeman
KrwaG. fallen keine ge- Realisierung des Beeintrachtigungen Wechselwirkungen mit entsorgt
Baubedingt sind Enrlicheg Ab- Vorhabens auf. Ic:i{g_rclrbdie ot f an?erzrér\/orrgabrirr;gignen
Werden Abfille i.S.v. die unter 1.1 alle an, deren lickbauarbeiten au entweder zu Su i
§ 3 Abs. 1 und 8 KrWG er- X | aufgefiihrten ordnungsge- d!ehSchutzguter sind bgrelts bekannter Wirkungen nein = O 0 0
zeugt? Abfallmengen méBe _ nicht zu erwarten. oder gar zu neuartigen
) prognostiziert Entsorgung nicht Effekten einer neuen Qualitat
gesichert ist. Es fihren kénnten.
ist mit vor-
belastetem
Schotterabrieb
zu rechnen.
1.5 Entstehen
Umweltverschmutzungen O O O O O
und Beléstigungen?
Grenzwertlberschrei-
tungen, die durch das
Vorhaben hervorgerufen
Werden werden, werden nicht
Luftverunreinigungen prognostiziert.
hervorgerufen bzw. Eine Beeintrachtigung O O O O O
Grenzwerte (Luftschadstoffe) | des Luftaustausches
Uberschritten? erfolgt nicht. Es ist keine
erheblich wirkende
Veranderung der
lokalklimatischen
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Name des Vorhabens: Erneuerung der Linie 88, Teilabschnitt S-Bf. Friedrichshagen

Az.:
Wenn JA, dann weitere Ausfiihrungen zur Nr. 3 der Unterlage 8.1 zu Art und Merkmalen der moglichen Einschétzun Beurteilung
Auswirkungen erforderlich VHT g
3.1 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7 3.2 I35 1547
NF. Inhalt der Erléuterung Nein | Ja Vozra_t:sswlztucher Zusammenwirkungen der Grenz | Resultiert aus | Resultiert
Unterlage 8.1 Schwere und Wahrscheinlich- (IEEIir?turgtenses Auswirkungen mit den Méglichkeiten der tibers | Nr. 3 eine eine UVP-
Art und AusmaB Komplexitat keit des Eintretens Dauer ’ Auswirkungen anderer wirksamen Verminderung chr. | UVP-Pflicht? Pflicht?
Héufigkeit,un d bestehender oder von Auswirkungen? Chara
Umkehrbarkeit zugelassener Vorhaben kter? | Nein Ja Nein Ja
Situation durch
anlagebedingte
Beeintrachtigungen zu
erwarten.
Von baubedingten
Beeintrachtigungen durch
Abgase der
Baufahrzeuge und
Staube ist auszugehen.
Diese bewirken jedoch
keine wesentliche
Anderung der
Luftqualitadtsparameter im
Raum, da sie nur
voribergehend wéhrend
der Bauphase auftreten.
Die Immissionsgrenz- Es resultieren MafBnahmen der
werte werden in unmittel- keine Larmvorsorge
barer Umgebung gem. §2 wesentlichen werden nicht
der Verkehrslarmschutz- Anderungen der | ausgeldst.
verordnung - 16. Scha}_llimmiss.ions-
BImSchV eingehalten. \1/erh§1||tn|sss§v|..s.d.
Geringer Anstieg der V?a.rbinn;ur?g mli?
Schallimmissionen der einer Uber-
StraBenbahn 5-13 dB(A) schreitung von
Werden L&rmemissionen stehen zu erwartender Immissions-
hervorgerufen bzw. Grenz- Senkung der Schall- X O grenzen O O O O
werte Uberschritten? immissionen des
StraBenverkehrs gegen-
Uber. Eine Minderung der
Gesamtlarmbelastung ist
deshalb zu erwarten.
(siehe Schalltechnischer
Bericht Nr. 509.2 "SRS -
Gleisschleife Friedrichs-
hagen", C. Imelmann,
Bin., April 2021)
Geman MaBnahmen der
Stellungnahme Schallvorsorge
des Schalltechn. werden nicht
Gutachters ausgeldst.
Grenzwertlberschreitun- wurden im
gen, die durch das Rahmen e.
Vorhaben hervorgerufen friheren MaB3-
Werden zusatzliche werden, werden nicht O X nahme an Gleisen O O O O
Erschitterungen verursacht? | erwartet. Es wurde eine und Fahrzeugen
VergleichsmaBnahme zur der SRS
Abschéatzung Schwingungs-
herangezogen. technische
Messungen
durchgefihrt.
Demnach ist ein
Erschitterungsgut
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Name des Vorhabens: Erneuerung der Linie 88, Teilabschnitt S-Bf. Friedrichshagen

Az.:
Wenn JA, dann weitere Ausfiihrungen zur Nr. 3 der Unterlage 8.1 zu Art und Merkmalen der moglichen Einschatzung | Beurteilung
Auswirkungen erforderlich VHT der PfB
3.1 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7 3.2
Nr. Inhalt der Erlauterung Nein | Ja Vozrailtlss:ﬁ:lttucher Zusammenwirkungen der Grenz Resu"!ert aus R_esultiert
Unterlage 8.1 Schwere und Wahrscheinlich- (IeEir?turetenses Auswirkungen mit den Méglichkeiten der iibers | Nr. 3 eine eine UVP-
Art und AusmaB Komplexitat keit des Eintretens Dauer ’ Auswirkungen anderer wirksamen Verminderung chr. | UVP-Pflicht? Pflicht?
Héufigkeit,un d bestehender oder von Auswirkungen? Chara
Umkehrbarkeit zugelassener Vorhaben kter? | Nein Ja Nein Ja
achten
entbehrlich.
Es entstehen niederfre-
quente elektrische und
magnetische Felder
durch Oberleitung und
Elektromagnetische Felder? | Bahnbetrieb. Gleich- X O O O O O
stromanlagen mit Nenn-
spannung < 2000 V fallen
nicht unter den Geltungs-
bereich der 26. BImSchV.
1.6 Bestehen Risiken von
Storfallen, Unféllen und Das geplante Vorhaben
Katastrophen, die fiir das ist nicht mit Risiken flr
Vorhaben von Bedeutung die menschliche
sind, einschl. der Stoérfalle, | Gesundheit verbunden.
Unfélle und Katastrophen, | Es dient der Reduktion
die wissenschaftlichen derartiger Risiken. Die X = = = = =
Erkenntnissen zu folge Unfallgefahr wird sich
durch den Klimawandel nicht erhéhen, sondern
bedingt sind? grundsatzlich
Insbesondere mit Blick vermindern.
auf:
1.6.1 Bei den verwendeten
Stoffen und Technologien
handelt es sich um
konventionelle Produkte
und Verfahren, die nicht
verwendete Stoffe mit besonderen, Uber die X O O O O O
Normalitat
hinausgehenden Risiken
verbunden sind.
Altlasten, Deponien etc.
sind nicht betroffen.
Bei den verwendeten
Stoffen und Technologien
handelt es sich um
konventionelle Produkte
und Verfahren, die nicht
verwendete Technologien mit besonderen, tber die X O O O O O
Normalitat
hinausgehenden Risiken
verbunden sind.
Altlasten, Deponien etc.
sind nicht betroffen.
1.6.2 Ist das Vorhaben fiir Bei dem geplanten
Storfalle i.S.d. § 2 Nr. 7 der | Vorhaben handelt es sich
Storfallverordnung um die Umgestaltung
anféllig? Wird es innerhalb einer vorhandenen
des angemessenen StraBenbahnhaltestelle in X O O O O O
Sicherheitsabstandes zu Berlin. Die Anfalligkeit
Betriebsbereichen i.S.d. dieser Art von Vorhaben
§ 3 Abs. 5a BImSchG fur Storfalle im Sinne der
verwirklicht? Stérfall-Verordnung kann
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Name des Vorhabens: Erneuerung der Linie 88, Teilabschnitt S-Bf. Friedrichshagen

Az.:
Wenn JA, dann weitere Ausfiihrungen zur Nr. 3 der Unterlage 8.1 zu Art und Merkmalen der moglichen Einschatzung | Beurteilung
Auswirkungen erforderlich VHT der PfB
3.1 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7 3.2
Nr. Inhalt der Erlauterung Nein | Ja Vozra.l:SSicl?tt:;Cher Zusammenwirkungen der Grenz | Resultiert aus | Resultiert
Unterlage 8.1 Schwere und Wahrscheinlich- (IEEIir?turgtenses Auswirkungen mit den Méglichkeiten der tibers | Nr. 3 eine eine UVP-
Art und AusmaB Komplexitit keit des Eintretens Dauer ’ Auswirkungen anderer wirksamen Verminderung chr. | UVP-Pflicht? Pflicht?
P Héufigkeit,un d bestehender oder von Auswirkungen? Chara
Umkehrbarkeit zugelassener Vorhaben kter? | Nein Ja Nein Ja
als sehr gering
eingeschatzt werden.
Es befinden sich gem
Umweltatlas Berlin
(Abfrage 2021) keine
Storfallbetriebe im
Umfeld.
1.7 Bestehen Risiken fiir die
menschliche Gesundheit?
z.B. durch die IZ' = = = = =
Verunreinigung
Es sind von dem
Vorhaben keine
umwelterheblichen
9
von Wasser? Stoffeintrage in Béden X = = = = =
oder Gewasser zu
erwarten.
von Luft? siehe Punkt 1.5 X O O O O O
2 | Standort des Vorhabens
21 Welche Nutzungskriterien liegen im Bestand vor?
Flache fiir Siedlung und
Erholung? X - - - - -
land-, forst- und
fischereiwirtschaftliche O X nein X O O O
Nutzungen?
sonstige wirtschaftliche
Nutzungen? X O . . O O
Offentliche Nutzungen,
Verkehr, Ver- und O X nein X O O O
Entsorgung?
Liegt der Standort im Geltungsbereich einer Fachplanung?
Planfeststellungsbeschluss? X O [ O O O
Planfeststellungsersetzender O 0 0 . .
B-Plan?
Plangenehmigung? ] [ [ O O
Planverzicht? X O O O O] ]
Liegt der Standort im Geltungsbereich nach BauGB?
Nach dem aktuellen FNP
Berlin 2015 grenzt die
Dahlwitzer Lgndstr. im Es liegen keine Aussagen in der Flachennutzungsplanung zu Nutzungen vor, die mit dem Vorhaben unvereinbar sind.
Westen an die . . N \ N
Parkanlage des Es kommt zu einem Nutzungswechsel: 241m?2 Waldflache werden umgewandelt von Wald zu einer Verkehrsflache. Im Gegenzug kommt es zur
FNP? denkmalgesch[]tzten (] Umwandlung von einer Verkehrsflachen zu einer Grinflache auf insgesamt 288 m2. Die Flachen werden zwischen den Eigentimern Forstbehérde und O O O
Reit- und Kurparkes der SRS (Bauherr) getauscht.
Friedrichshagen an. Die
BaumaBnahme selbst
liegt im "Wald"-Gebiet.
B-Plan? - O O O O O
B-Plan wéhrend der ) 0 O O | O
Aufstellung?
unbeplanter Innenbereich? O [ [ O O
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Name des Vorhabens: Erneuerung der Linie 88, Teilabschnitt S-Bf. Friedrichshagen

Az.:

Nr.

Inhalt der
Unterlage 8.1

Erlauterung

Nein

Ja

Wenn JA, dann weitere Ausfiihrungen zur Nr. 3 der Unterlage 8.1 zu Art und Merkmalen der moglichen
Auswirkungen erforderlich

3.1

3.3

3.4

3.5

3.6

3.7

3.2

Einschéatzung

VHT

Beurteilung
der PfB

Art und AusmaB

Schwere und
Komplexitat

Wahrscheinlich-
keit des Eintretens

Voraussichtlicher
Zeitpunkt des
Eintretens,
Dauer,
Haufigkeit und
Umkehrbarkeit

Zusammenwirkungen der
Auswirkungen mit den
Auswirkungen anderer

bestehender oder
zugelassener Vorhaben

Moglichkeiten der
wirksamen Verminderung
von Auswirkungen?

Grenz
ubers
chr.
Chara
kter?

Resultiert aus
Nr. 3 eine
UVP-Pflicht?

Resultiert
eine UVP-

Pflicht?

Nein

Ja

Nein

Ja

AuBenbereich?

O

2.2

Sind Reichtum, Verfﬁgbarkeit, Qualitat und Regeneratiénsféhigi(eit (Qﬁalitﬁtskriterien) des Gebietes und seines Untergrunds betroffen?

Flache

Die Beanspruchung von
Flachen erfolgt im
Verkehrsraum, aber auch
auf einem Waldgebiet
(241m2) im Stadtgebiet
von Berlin.

nein

Boden

Die Béden in dem durch
das Vorhaben
unmittelbar betroffenen
Gebiet sind weitgehend
versiegelt oder stark
anthropogen Uberformt.
Bdden besonderer
Bedeutung sind auch
vorhanden. Der
Waldboden auf 241 m?
wird umgewandelt und
auf 110m2 teilversiegelt.

Altlasten,
Altablagerungen oder
Deponien sind von dem
Vorhaben nicht betroffen.

nein

Landschaft

Das Ortsbild im
Verkehrsraum entspricht
dem einer von
Verkehrsanlagen
Uberpragten Innenstadt.

Im Waldumwandlungs-
bereich Betroffenheit von
Stadtbild / Erholungs-
funktion von mittlerer bis
geringer Bedeutung.

nein

Wasser

Oberflachengewasser
sind vorhabenbedingt
nicht betroffen.

Gebiete mit geringem
Grundwasserflurabstand
(< 2 m) sind von dem
Vorhaben nicht betroffen

Tiere

Beeintrachtigung der
Habitatqualitat far Végel/
Fledermause

vgl. Punkt 1.3

vgl. Punkt 1.3

vgl. Punkt 1.3

vgl. Punkt 1.3

vgl. Punkt 1.3

vgl. Punkt 1.3

nein

Pflanzen

Geféahrdete Biotoptypen/
Biotope mit sehr hoher
Wertigkeit sind von dem
Vorhaben zwar
vorhanden, aber nicht
betroffen
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Name des Vorhabens: Erneuerung der Linie 88, Teilabschnitt S-Bf. Friedrichshagen

Az.:
Wenn_JA, dann weitere {-\usfuhrungen zur Nr. 3 der Unterlage 8.1 zu Art und Merkmalen der moglichen Einschatzung | Beurteilung
Auswirkungen erforderlich VHT der PfB
3.1 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7 3.2
Nr. Inhalt der Erlauterung Nein | Ja Vozra_ltlssz:lttucher Zusammenwirkungen der Grenz Resu"!ert aus R_esultiert
Unterlage 8.1 Sch d Wahrscheinlich E'. ptunt es Auswirkungen mit den Méglichkeiten der tibers | Nr. 3 eine eine UVP-
Art und AusmaB Kcon\:lelre un - anrscheinfich- intretens, Auswirkungen anderer wirksamen Verminderung chr. | UVP-Pflicht? Pflicht?
plexitat keit des Eintretens x I:_)aue_r, bestehender oder von Auswirkungen? Chara
Haufigkeit und gen: .
Umkehrbarkeit zugelassener Vorhaben kter? | Nein | Ja Nein | Ja
Schutzwiirdige Bereiche
Biologische Vielfalt sind von dem Vorhaben O (| (| O O
nicht betroffen
23 Sind die folgenden Gebiete betroffen:
231 Natura 2000-Gebiete nach
§7 Abs. 1 Nr. 8 O O O O O
BNatSchG?
23.2 Naturschutzgebiete nach
§ 23 BNatSchG? - i B N
2.3.3 Nationalparke und
Nationale
Naturmonumente nach = = = = =
§ 24 BNatSchG?
234 Entsiegelung Aufgrund Die aufgefihrten Nachhaltige, Durch die geplante Wéhrend der
Landschaftsschutzgebiet durch RUck_bau platzsparenqler Auswirkgngen plauerhafte und Rﬂckpauarbeiten kommt es BaumaBnahme wird ein
Nr. 56 ,Kopenicker deg Augwelch- P!anqng geringer | treten mit der |rre\(ers_[ble_ zu keinen pnerwunschten Gehoélzschutzzaun den
Biospharenreservate und Wil der”n('ir dlich der gI"e|ses in der Emgnff;raum Realisierung des Bee|ntrgcht|gungen Wechselwirkungen mit Landschaftsschutz-
Landschaftsschutzgebiete | Miiggelspree* (ab nordl.. Wende- und.kelpe . Vorhabens auf. dg_rch die . anderen Vorhaben, d[e gegen§tand und die
nach den §§ 25 und 26 Flurstiick 403 und 404) X sch!elfe. Beeintrachtigung Buckbauarb__elten 'auf entweder zu Summa}tlonen geschitzten . O O O O
BNatSchG? vorhanden. aber keine Gleisschotter- des LSG. d!e Schutzgter sind bereits bekannter erkungen Walfibestandtelle
Beeintréch’tigung auspessgrungs- nicht zu erwarten. oder gar zu neuartigen schitzen.
erwartet arbeiten im Effekten einer neuen Qualitat
’ Bestands- fihren kénnten.
gleisabschnitt
235 Naturdenkmaler nach
§ 28 BNatSchG? - - - - -
2.3.6 Geschiitzte
Landschaftsbestandteile,
einschl. Alleen, nach = = = = =
§ 29 BNatSchG?
23.7 Geschutzter | frisch bis
maBig trockene
Gesetzlich geschiitzte Elchgnmlschwalder Im
Biotope nach G_eblet _angrenzend an X | vgl. Punkt 2.3.4 vgl. Punkt 2.3.4 vgl. Punkt 2.3.4 vgl. Punkt 2.3.4 vgl. Punkt 2.3.4 vgl. Punkt 2.3.4 nein X O O O
§ 30 BNatSchG? die Gleisanlage .
vorhanden, aber keine
Beeintrachtigung
erwartet.
2.3.8 . Lage im Wasserschutz-
;Vsaffﬁr_'lsghutzgeblele nach gebiet Friedrichshagen X | vgl. Punkt 1.3 vgl. Punkt 1.3 vgl. Punkt 1.3 vgl. Punkt 1.3 vgl. Punkt 1.3 vgl. Punkt 1.3 nein X O O O
(Wasserschutzzone Ill A)
Heilquellenschutzgebiete
nach § 53 Abs. 4 WHG
Risikogebiete nach
§ 73 Abs. TWHG
Uberschwemmungs-
|_gebiete nach § 76 WHG
2.3.9 vgl. Punkt 1.5
Sind Gebiete betroffen, in Durch das Vorhaben
denen die Vorschriften der | werden keine
von der EU festgelegten Uberschreitungen der O O O O O
Umweltqualitadtsnormen Grenzwerte bzgl. der
bereits lberschritten sind? | Luftschadstoffe
prognostiziert
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Name des Vorhabens: Erneuerung der Linie 88, Teilabschnitt S-Bf. Friedrichshagen

Az.:
Wenn_JA, dann weitere {-\usfuhrungen zur Nr. 3 der Unterlage 8.1 zu Art und Merkmalen der moglichen Einschatzung | Beurteilung
Auswirkungen erforderlich VHT
der PfB
3.1 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7 3.2
NF. Inhalt der Erléuterung Nein | Ja Voraussichtlicher Zusammenwirkungen der Grenz | Resultiert aus | Resultiert
Unterlage 8.1 Zeitpunkt des N H - . >
ge o. Schwere und Wahrscheinlich- Eintretens Auswirkungen mit den Méglichkeiten der tibers | Nr. 3 eine eine UVP-
Art und AusmaB Komplexitit keit des Eintretens Dauer ’ Auswirkungen anderer wirksamen Verminderung chr. | UVP-Pflicht? Pflicht?
P Héufigkeit,un d bestehender oder von Auswirkungen? Chara
Umkehrbarkeit zugelassener Vorhaben kter? | Nein | Ja Nein | Ja
2.3.10 | Sind Gebiete mit hoher
Bevolkerungsdichte,
insbes. Zentrale Orte i.S.d. X O O O O O
§ 2 Abs. 2 Nr. 2 ROG
betroffen?
2.3.11 | Sind in amtlichen Listen oder Karten verzeichnete ... betroffen?
- gering, Die aufgeflihrten - vor Bauende Gestaltung und
- Errichtung der - Grunddienst- Auswirkungen - dauerhaft Ausstattung der
Fahrleitungs- barkeit treten mit der Fahrleitungsanlage,
anlage durch Realisierung des Haltestelle und Rad- und
Maststandorten in Vorhabens auf. FuBweg auf das
Grunddienst- Notwendigste.
Gartendenkmal: Reit- barkeit g
und Kurpark Aufstellen eines
1o \d AL . o
Denkmaler? Friedrichshagen = M. Errichtung einer Gehélzschutzzaunes und | "€ X = = =
Wartehalle in Anbringen von
Grund- Einzelbaumschutz.
dienstbarkeit
BE-Flachen nur auf
- Neubau eines versiegelter oder
Rad- und bepflasterter Flache.
FuBweges
Denkmalensembles? X O O O O O
Mit einem Auftreten von
- Bodendenkmalen ist im
2
Bodendenkmaler? iiberformten Baufeld X O O O O O
nicht zu rechnen.
Gebiete, die von der durch
die Lander bestimmten
Denkmalschutzbehérde als | .
archaologisch bedeutende hicht betroffen. X = = = = =
Landschaften eingestuft
worden sind?
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Name des Vorhabens: Erneuerung der Linie 88, Teilabschnitt S-Bf. Friedrichshagen

Az.:

Zusammenfassung der Auswirkungen auf die Schutzguter:

Menschen, menschliche
Gesundheit
(§ 2 Abs. 1 Nr. 1 UVPG)

Es ergeben sich keine anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen durch
Larm und Erschiitterungen (siehe Punkt 1.5)

Tiere
(§ 2 Abs. 1 Nr. 2 UVPG)

Durch die Fallung der Baume besteht die Gefahr der Beeintrachtigung von
Brutvégeln und ggf. der Jagdgebiete und Flugrouten von Fledermausen.

Erhebliche Beeintrachtigungen lassen sich durch entsprechende Schutz-
und VermeidungsmaBnahmen (ggf. ErsatzmaBnahmen) ausschlieBen.

Es miissen Gehoélze (274m?) entfernt werden. Generell diirfen Eingriffe in
Gehdlzbestande gemaB § 39 BNatSchG nur in der Vegetationsruhe und
auBerhalb der Vogelbrutzeit zwischen dem 01. Oktober eines Jahres und
dem 28. bzw. 29. Februar des Folgejahres vorgenommen werden.

Bei Beriicksichtigung dieser Vorgabe sind keine erheblichen
Beeintrachtigungen zu erwarten.

Pflanzen
(§ 2 Abs. 1 Nr. 2 UVPG)

Anlagebedingt ergeben sich folgende Biotopverluste / Beeintrachtigungen:
Waldumwandlung, Gehdlzverlust, Fallung von Einzelbdumen (siehe Punkt
1.3).

Es besteht dariiber hinaus die Gefahr von baubedingten
Beeintrachtigungen von Baumen im Bereich des geplanten Vorhabens.
Eine Beeintrachtigung der Baume wird durch Schutz- und
VermeidungsmaBnahmen minimiert werden.

Durch die vorgesehenen Schutz-, Vermeidungs- und
KompensationsmaBnahmen werden die Beeintrachtigungen geman
Naturschutzgesetzgebung in vollem Umfang vermieden bzw.
ausgeglichen.

biologische Vielfalt
(§ 2 Abs. 1 Nr. 2 UVPG)

Schutzwiirdige Bereiche sind von dem Vorhaben nicht betroffen.

Flache
(§ 2 Abs. 1 Nr. 3 UVPG)

Fiir das Bauvorhaben werden Flachen in Anspruch genommen. Der
Flachenumfang innerhalb der Planfeststellungsgrenze betréagt ca. 0,67 ha.
Die Beanspruchung von Flachen erfolgt im Verkehrsraum sowie im
Waldgebiet im Stadtgebiet von Berlin. Durch das Vorhaben werden
Flachen beansprucht, denen eine besondere Funktionen fiir einzelne
Schutzgiiter zukommen. (Waldumwandlung)

Boden
(§ 2 Abs. 1 Nr. 3 UVPG)

Baubedingte Beeintrachtigungen kénnen sich durch die Nutzung von
Boden als Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen sowie durch die
Anlage von Arbeitsstreifen ergeben. Durch das Vorhaben werden auch
natiirliche und unbelastete Béden beansprucht. Die vorgesehenen BE-
Flachen liegen im gesondertem Verkehrsraum auf versiegeltem und
gepflastertem Parkplatzen. Beeintrachtigungen kénnen mit Hilfe von
VermeidungsmaBnahmen zum Boden- und Grundwasserschutz somit
ausgeschlossen werden.

Anlagebedingt findet eine Neuversiegelung auf 838 m? statt. Es werden ca.
577 m? entsiegelt. Betriebsbedingte Auswirkungen sind durch das
Vorhaben nicht gegeben.

Wasser
(§ 2 Abs. 1 Nr. 3 UVPG)

Die BaumaBnahme befindet sich in einem Trinkwasserschutzgebiet.
(Wasserschutzzone Il A).

Die Fahrbahnentwésserung ist in die dafiir geplanten
Entwéasserungsmulden vorgesehen, da eine Regenentwésserung im
StraBenland nicht existiert.

Die Planung und Bauausfiihrung erfolgt unter Beriicksichtigung der
»Richtlinien fiir bautechnische MaBnahmen an Stralen in
Wasserschutzgebieten®, Ausgabe 2002, - RiStWag

Erhebliche anlagebedingte Auswirkungen auf die Grundwasserfunktionen
sind nicht zu erwarten.
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Name des Vorhabens: Erneuerung der Linie 88, Teilabschnitt S-Bf. Friedrichshagen

Az.:

Luft
(§ 2 Abs. 1 Nr. 3 UVPG)

Grenzwertiiberschreitung, die durch das Vorhaben hervorgerufen werden,
werden nicht prognostiziert.

Eine Beeintrachtigung des Luftaustausches erfolgt nicht. Es ist keine
erheblich wirkende Veranderung der lokalklimatischen Situation durch
anlagebedingte Beeintrdachtigungen zu erwarten.

Von baubedingten Beeintrachtigungen durch Abgase der Baufahrzeuge
und Stéube ist auszugehen.

Diese bewirken jedoch keine wesentliche Anderung der
Luftqualitatsparameter im Raum, da sie nur voriibergehend wahrend der
Bauphase auftreten.

Klima
(§ 2 Abs. 1 Nr. 3 UVPG)

Durch das Vorhaben werden keine groBraumigen Klimafaktoren verédndert.

Landschaft
(§ 2 Abs. 1 Nr. 3 UVPG)

Durch das Vorhaben kommt es durch die Waldumwandlung zum Verlust
von landschaftspragenden Elementen, jedoch aufgrund der Auspragung
der Baumfallungen sowie den Kompensations- und
AusgleichsmaBnahmen zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen.

Visuelle Beeintrachtigungen ergeben sich durch den Umbau der
Haltestelle nicht.

Die Zugénglichkeit wird nur voriibergehend beeintrachtigt, fiir den
Erholungswert ergeben sich keine Veranderungen. Dauerhafte
Landschaftsbildbeeintrachtigungen und Beeintrachtigungen der
Erholungseighung kénnen ausgeschlossen werden.

Kulturelles Erbe und
sonstige Sachgiiter
(§ 2 Abs. 1 Nr. 4 UVPG)

Das Vorhaben grenzt an das Gartendenkmal, dem Reit- und Kurpark
Friedrichshagen:

Durch das Aufstellen von Fahrleitungsmaste, die Errichtung einer
Wartehalle in Grunddienstbarkeit sowie den Bau eines FuB- und Radweges
ist das Gartendenkmal in geringer Weise betroffen. Die Ausgestaltung und
Ausstattung werden auf das Notwendigste reduziert.

Weitere Denkmaler, Denkmalensembles, Bodendenkmaéler oder Gebiete,
die von der durch die Lander bestimmten Denkmalschutzbehoérde als
archéaologisch bedeutende Landschaften eingestuft worden sind, sind von
dem geplanten Vorhaben nicht betroffen. Mit einem Auftreten von
Bodendenkmalen ist im Giberformten Baufeld nicht zu rechnen.

Wechselwirkungen
zwischen den
vorgenannten
Schutzgiitern

(§ 2 Abs. 1 Nr. 5 UVPG)

Durch das Vorhaben kommt es nicht zum Verlust von
landschaftspragenden Elementen und damit zu keinen erheblichen
Beeintrachtigungen.

Visuelle Beeintrachtigungen ergeben sich durch den Umbau des
Verkehrsknotenpunktes Schéneweide nicht.

Die Zugénglichkeit wird nur voriibergehend beeintrachtigt, fiir den
Erholungswert ergeben sich keine Veranderungen. Dauerhafte
Landschaftsbildbeeintrachtigungen und Beeintrachtigungen der
Erholungseignung kénnen ausgeschlossen werden.

Gesamteinschétzung:

Da es sich um einen Umbau von Wald, um die Fallung von Einzelbdumen
sowie eine geringe Neuversiegelung handelt, ergeben sich Konflikte.
Konfliktschwerpunkte lassen sich jedoch durch geeignete MaBnahmen
vermeiden. Dadurch werden bedeutsame Naturrdume nicht verletzt.

Relevante Wechselwirkungen der Schutzgiiter, die zu einer Verstarkung
der Eingriffswirkung fiihren kénnen, sind nicht zu verzeichnen.

Sofern die zu erwartenden Auswirkungen zu erheblichen
Beeintrachtigungen (i. S. d. Eingriffsregelung) fiihren, sind diese
ausgleichbar. Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG fir die
relevanten Tier- und Vogelarten kénnen bei Durchfiihrung der
VermeidungsmaBnahmen vermieden werden.

Bauzeitliche Larmbelastungen sind durch larmreduzierte Maschinen sowie
eine Bauzeitenregelung minimierbar. Es ergeben sich keine erheblichen
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Name des Vorhabens: Erneuerung der Linie 88, Teilabschnitt S-Bf. Friedrichshagen
Az.:

bau- und betriebsbedingten Auswirkungen durch Lirm und
Erschiitterungen. Im Sinne des UVPG sind keine erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen zu erwarten.

Durch das Vorhaben sind erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf
die in Anlage 3 UVPG genannten wesentlichen Kriterien unter
Beriicksichtigung der vorgesehenen Vermeidungs- und
VerminderungsmaBnahmen sowie der ggf. erforderlichen Ausgleichs- und
ErsatzmaBnahmen finden Anwendung. Eine weitergehende Priifung der
Umweltvertraglichkeit wird vor diesem Hintergrund aus fachgutachtlicher
Sicht nicht fiir erforderlich gehalten.

Vorhabentrager: Umweltgutachterin:

Schéneicher-Riidersdorfer Stallenbatn GmbH.~ )

i S b K/  23.11.2021
3 Schoneicho Bal :r??.:' o o

770 253 030) 65 i.A. Caroline Hopfner (M.Sc.)
Datum, Unterschiift tas Vorhabentragers Datum, Unterschrift des Umweltgutachters

Gesamteinschatzung der Auswirkungen des Vorhabens durch die
Planfeststellungsbehérde

Nein Ja

Besteht die Mdglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund der oben
beschriebenen Auswirkungen erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die X O

Umwelt ausgehen?

Wenn Nein, besteht keine Pflicht zur Durchflhrung einer UVP.
Wenn Ja, dann besteht eine Pflicht zur Durchfiihrung einer UVP.

In beiden Fallen ist dies schriftlich und schutzgliterscharf zu begriinden.
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Name des Vorhabens: Erneuerung der Linie 88, Teilabschnitt S-Bf. Friedrichshagen
Az.:

Folgende Unterlagen wurde zur Beurteilung herangezogen:

1. Webseiten

Letzter Zugriff: 22.11.2021
Geoportal Berlin:

- ,Geoportal Berlin / Wasserschutzgebiete 2009, http:/fbinter.stadt-
berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapld=wsg@senstadt

- ,Geoportal Berlin / Denkmalkarte Berlin“; http:/fbinter.stadt-
berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapld=denkmal@senstadt

Umweltatlas Berlin:

- Karte 1.13,Umweltatlas Berlin / Planungshinweise zum Bodenschutz 2010
http://fbinter.stadt-
berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapld=k01 13bodplan2010@senstadt

- Karte 2.07, ,Umweltatlas Berlin / Flurabstand des Grundwassers 2009 differenziert;
http://fbinter.stadt-
berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapld=wmsk 02 07flurab2009@senstadt

- Karte 2.16,Umweltatlas Berlin / Verweilzeit des Sickerwassers in der ungesattigten
Zone 2003% http:/fbinter.stadt-
berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapld=k02 16 verweilzeitsick2003@senst
adt

- Karte 2.16,Umweltatlas Berlin / Stadtklimatische Zonen*; http://fbinter.stadt-
berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapld=stadtklima@senstadt

- Karte 04.11.1 ,Umweltatlas Berlin / Klimamodell Berlin: Planungshinweise Stadtklima
2015 — Hauptkarte®; http://fbinter.stadt-
berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapld=wmsk 0411021 planungshin haupt

@senstadt

- Karte 04.11.2 ,Umweltatlas Berlin / Klimamodell Berlin: Planungshinweise Stadtklima
2015 - Ergénzende Hinweise®; http:/fbinter.stadt-
berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapld=wmsk 0411022 planungshin _erg@
senstadt

- Karte 04.11.3 ,Umweltatlas Berlin / Klimamodell Berlin: Planungshinweise Stadtklima
2015 - Mallnahmen®;
http://fbinter.stadt-
berlin.de/fb/index.isp?loginkey=showMap&mapld=wmsk 0411023 planungshin _mass

n@senstadt

- Karte 05.08 ,Umweltatlas Berlin / Biotope“ 2014, https://tbinter.stadt-
berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapld=k fb berlinbtk@senstadt

- Karte 08.08 ,Umweltatlas Berlin / Genehmigungsbeddrftige Anlagen und
Nebenanlagen nach §4 BImSchG 2018;
https://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp
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http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapId=wmsk_02_07flurab2009@senstadt
http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapId=wmsk_02_07flurab2009@senstadt
http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapId=k02_16_verweilzeitsick2003@senstadt
http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapId=k02_16_verweilzeitsick2003@senstadt
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http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapId=wmsk_0411021_planungshin_haupt@senstadt
http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapId=wmsk_0411021_planungshin_haupt@senstadt
http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapId=wmsk_0411021_planungshin_haupt@senstadt
http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapId=wmsk_0411022_planungshin_erg@senstadt
http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapId=wmsk_0411022_planungshin_erg@senstadt
http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapId=wmsk_0411022_planungshin_erg@senstadt
http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapId=wmsk_0411023_planungshin_massn@senstadt
http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapId=wmsk_0411023_planungshin_massn@senstadt
http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showMap&mapId=wmsk_0411023_planungshin_massn@senstadt
https://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp

Name des Vorhabens: Erneuerung der Linie 88, Teilabschnitt S-Bf. Friedrichshagen
Az.:

- .Bebauungsplane, vorhabenbezogene Bebauungsplane (Geltungsbereiche);
https:/fbinter.stadt-
berlin.de/fb/index.jsp?loginkey=showAreaSelection&mapld=bplan@senstadt

2. Unterlagen

BUBO (2021): Ergebnisse faunistischer Erfassungen, Bewertung und Konfliktanalyse
,Geschitzte Arten auf der Flache der StraBenbahnlinie 88, TA S-BHF
Friedrichshagen®.

IMELMANN, C (2021): Schalltechnischer Bericht Nr. 509.2 —
SRS — Gleisschleife Friedrichshagen®.
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