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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag — Allgemeinverstandliche Zusammenfassung:

In einem Planfeststellungsverfahren sind auch die speziellen Artenschutzbelange des Bundesna-
turschutzgesetzes (BNatSchG, vgl. § 19 und 39 bis 43) zu berlicksichtigen, mit denen die Arten-
schutzbestimmungen der FFH-Richtlinie (eine Naturschutzrichtlinie der EU) in Bundesrecht um-
gesetzt werden. Danach sind die Auswirkungen des Vorhabens auf die Arten, die in ihrem ge-
samten Verbreitungsgebiet besonders oder streng geschitzt sind, zu ermitteln und zu bewerten.
Dies wird im vorliegenden Artenschutzfachbeitrag dokumentiert.

Die Vorhabenflache wurde im Vorfeld auf das Vorkommen verschiedener Tiergruppen unter-
sucht. Zu diesen zahlen Brutvégel, Reptilien, Tagfalter und Heuschrecken. Nachtraglich wurde
die Flache auRerdem auf ihr Potenzial als Habitat fir Flederm&use hin untersucht.

Es konnten Vorkommen verschiedener Arten festgestellt, welche besonderem oder strengen
Schutz unterliegen. Dazu gehdren diverse Vogelarten (z.B. Bachstelze, Feldsperling und Girlitz)
und die Zauneidechse. Europarechtlich geschitzte Tagfalter oder Heuschrecken wurden nicht
gefunden.

Es wurde im Anschluss geprift, ob das Vorhaben fur Einschrénkungen oder sogar einen Be-
standsrickgang der Populationen sorgen kann.

Der Bericht kommt zu dem Ergebnis, dass fir die erfassten Vogelarten weiterhin ausreichend
Lebensrdume zum Erhalt der Populationen vor Ort vorhanden sind. Der Aktionsraum der Arten
ist grof3 genug, um Nahrungssuche und Jungtieraufzucht auch weiterhin zu gewabhrleisten. Der
unvermeidbare Eingriff in die potenziellen Niststatten der Arten, die in Hohlen und Nischen briiten
(durch Baumfallungen), kann voraussichtlich durch das Aufhangen von Nistkasten im direkten
Umfeld ausgeglichen werden. Baumfallungen dirfen auf3erdem nur in den Wintermonaten statt-
finden, um die Vogelarten wahrend der Brutperioden nicht zu beeintrachtigen.

Die Untersuchungen zu Flederm&ausen kam zu dem Schluss, dass das Potenzial fir Fledermaus-
habitate vor Ort nur sehr gering ist, es konnten auch keine Quartiere nachgewiesen werden. Das
Gebiet wird allerdings als Jagdrevier genutzt, vor allem von der Zwergfledermaus. Auch in diesem
Fall bestehen aber genug Ausweichmdglichkeiten im direkten Umfeld, so dass nicht von einem
Ruckgang der Population auszugehen ist. Die Eignung als Jagdhabitat wird teilweise verloren
gehen, dies ist jedoch nicht essentiell fiir den Fortpflanzungserfolg der Art.

Fur die Zauneidechse stehen keine Ausweichmdoglichkeiten im direkten Umfeld zur Verfligung,
vor allem nicht bei der erforderlichen GréR3e fur die hohe Anzahl an Eidechsen auf der Flache.
Daher wurde im Vorfeld bereits ein separates Konzept erarbeitet, welches die Zauneidechsen auf
eine weiter entfernte geeignete Flache umsiedelt. Dies geschieht durch kundiges Fachpersonal.

Die im Bericht vorgeschlagenen MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Toétungen
und Stérungen gegenuber den Arten werden durch eine 6kologische Baubegleitung im Laufe des
Verfahrens und der Bauzeit kontrolliert.
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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Berliner Verkehrsbetriebe (BVG) planen den Neubau eines Stral3enbahnbetriebshofes in Ber-
lin-Adlershof. Durch das Vorhaben sind europarechtlich geschitzte Arten betroffen, fir die die
Vorschriften fir besonders und streng geschitzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten
nach § 44 BNatSchG gelten.

Im Vorfeld wurde die Fauna des Untersuchungsgebietes erfasst und im Mérz 2018 durch von CS
Planungs- und Ingenieurgesellschafts mbH der ,Abschlussbericht zum Artenschutzgutachten im
Rahmen des Bebauungsplanverfahrens 9-41° erstellt.

Unter den insgesamt 19 im Untersuchungsgebietes erfassten Brutvogelarten befinden sich die
Bachstelze (Motacilla alba), der Feldsperling (Passer montanus) und der Girlitz (Serinus serinus)
denen aufgrund ihrer Gefahrdungsstatus auf Bundes- und Landesebene und ihren jeweiligen Be-
standstrends (stark abnehmend) neben ihrem generellen Schutz nach der Richtlinie 2009/147/EG
vom 30. November 2009 (Vogelschutzrichtlinie) eine besondere Planungsrelevanz beigemessen
wird.

Die planungsrelevanten Arten sind dabei eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl derjeni-
gen europaischen Vogelarten, die einzeln (Art-zu-Art-Betrachtung) zu bertcksichtigen sind (vgl.
BVerwG-Beschluss vom 08.03.2018, 9 B 25.17). Neben dieser Art-zu-Art-Betrachtung erfolgt die
Beriicksichtigung aller weiteren vom Vorhaben betroffenen Vogelarten in Brutgilden.

Neben den genannten Vogelarten wurde auch eine Population der nach FFH-Richtlinie Anhang
IV streng geschitzten Zauneidechse festgestellt.

Abbildung 1: Untersuchungsgebiet (rot)
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Durch das Vorhaben sind bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren zu erwarten, die zu
erheblichen Beeintrachtigungen der hier behandelten europarechtlich geschiitzten Arten fuhren
kdénnen.

1.2 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet (siehe Abbildung 1) umfasst in etwa den geplanten Geltungsbereich
des Bebauungsplans 9-41 im Ortsteil Berlin Adlershof. Der Bahndamm bzw. die B96a bilden da-
bei die dstliche Grenze des Grundsticks. Im Norden und Westen befindet sich ein Wohn- und
Gewerbegebiet entlang der Stral’en ,Im Studio® und ,Ernst-Augustin-Stral“. Jenseits der Kdpe-
nicker Stral3e befindet sich die Kleingartenanlage , Teltowkanal 11I“. Die von dem Vorhabengebiet
betroffenen Flurstiicke sind in den Grundbuchblattern 15887M, 26922M, 27711N, 28485N und
27713N (Grundbuch Treptow, Amtsgericht Kdpenick) aufgefiihrt. Es umfasst eine Grof3e von
etwa 5,5 ha.

1.3 Rechtliche Grundlagen

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 sind folgendermafien
gefasst:

LEs ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren®

Fur Vorhaben, die zulassige Eingriffe nach § 15 BNatSchG darstellen, werden die Verbote durch
Abs. 5 des § 44 ergénzt:

-FUr nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Land-
schaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behorde durchgefuhrt
werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote nach Maf3gabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richt-
linie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten, européische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die
in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Be-
eintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das T6tungs- und Verletzungsrisiko
fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung
bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmafRnahmen nicht vermie-
den werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Be-
schadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht
vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Maf3-
nahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungs-
formen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologi-
schen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang ge-
richtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,
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3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rAumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene Ausgleichsmaf3nahmen festgelegt werden. Fir
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fuhrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschitzte Arten
betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstof3
gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*

Entsprechend gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 zulassigen Eingriffen in
Natur und Landschaft nur fir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefuhrten Tier- und Pflanzenarten,
die europaischen Vogelarten sowie Arten, fur die Deutschland in hohem Maf3e verantwortlich ist.

Die Beeintrachtigungen von ausschliel3lich national geschitzten Arten werden im Rahmen der
Eingriffsregelung nach 8 15 BNatSchG unter Beriicksichtigung der Vermeidung und des Aus-
gleichs gepruft und sind daher nicht Bestandteil des ASB.

Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemein-
schaftsrechtlich geschutzten Arten erfillt, kann eine Ausnahme gewéhrt werden, wenn die Vo-
raussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillt sind.

Als einschlagige Ausnahmevoraussetzung muss nachgewiesen werden, dass:

zwingende Griunde des Uberwiegend offentlichen Interesses einschlie3lich solcher sozi-
aler oder wirtschaftlicher Art vorliegen,

zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevan-
ten Arten flihren, nicht gegeben sind,

sich der Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Art nicht verschlechtert und

beziiglich der Arten des Anhangs IV FFH-RL der giinstige Erhaltungszustand der Popu-
lationen der Art gewabhrt bleibt.

1.4 Datengrundlagen

Fir den Fachbeitrag Artenschutz wurde der ,Abschlussbericht zum Artenschutzgutachten im
Rahmen des Bebauungsplanverfahrens 9-41 (ehemaliger Kohlebahnhof Berlin-Adlershof)“ von
CS Planungs- und Ingenieurgesellschaft mbH, Képenicker StralRe 145, 10997 Berlin im Auftrag
der Adlershof Projekt GmbH Entwicklungstrager als Treuhander des Landes Berlin, Rudower
Chaussee 19, 12489 Berlin vom Marz 2018 herangezogen. Weiterfllhrende und ergadnzende Li-
teratur ist unter 7. Quellen (S. 42) aufgefihrt.

Im Jahr 2008 wurden bereits faunistische Untersuchungen auf dem gesamten Gelande des ehe-
maligen Kohlebahnhofs mit ehemals umfangreichen Gleisanlagen durchgefuhrt. Dabei wurden
unter anderem streng geschutzte Arten wie die Zauneidechse, geféahrdete Vogelarten wie der
Brachpieper und der Steinschmétzer sowie eine artenreiche Tagfalterfauna und seltene Heu-
schreckenarten festgestellt. Das oben genannte Gutachten des Biros CS-Plan umfasste daher
Untersuchungen zu denselben Artgruppen.

Die faunistischen Untersuchungen innerhalb des Gutachtens von 2018 umfassen folgende Tier-
gruppen

e Avifauna (Strukturkartierung / Artenerfassung)
¢ Reptilien (Artenerfassung)
e Tagfalter (Artenerfassung)

e Heuschrecken (Artenerfassung)
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Ende August bis Anfang September 2019 erfolgte eine artenschutzfachliche Potentialanalyse
fur die Artengruppe der Fledermé&use mittels drei Detektorbegehungen.

2 Beschreibung der Wirkfaktoren des Vorhabens

Der Neubau des BVG-Strallenbahnbetriebshofes Adlershof bringt bau-, anlage- und betriebsbe-
dingte Wirkfaktoren mit sich, die mdglicherweise relevante Beeintrachtigungen und Stérungen
der europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen. Diese werden im
Folgenden beschrieben:

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme

Durch die Anlage temporarer Baustral3en und Lagerflachen im Zuge der Baustelleneinrichtung
kommt es zu einer Flacheninanspruchnahme auf und in unmittelbarer Umgebung der Baufelder.
Hierdurch kann es zu Biotopverlust, Verlust von Baumen sowie Uberformung und Verdichtung
von Boden kommen. Dartber hinaus sind Schadigungen von Gehdélzen in der ndheren Umge-
bung durch Verdichtung des Wurzelraums mdglich.

Bodenabtrag

Die Vorbereitung und Freimachung des Baufeldes kann zu einem Abtrag des Bodens fuhren, was
in der Folge einen Verlust von anstehendem Boden und eine Beeintrachtigung seiner Funktionen
fur den Naturhaushalt verursacht. Bei Eingriffen in den Wurzelraum von Baumen kann dies zum
Absterben der Baume oder Teilen davon fuhren.

Larmimmissionen

Durch den Maschineneinsatz wahrend der BaumaRnahmen werden Larmemissionen auftreten,
die zu Stérungen der Tiere in den angrenzenden Habitaten fihren kdnnen.

Stoffliche Immissionen

Durch den Einsatz von Baumaschinen kénnen Schadstoffe (z.B. Motorél, Kraftstoffe) in den Bo-
den oder das Grundwasser gelangen. AuRerdem kdnnen Reststoffe von Baumaterialien im Zuge
von Schweil3arbeiten, etc. in Boden und Grundwasser gelangen. Zudem kann es zu Staubver-
wehungen kommen.

Lichtimmissionen

Der Einsatz von Leuchtmitteln zwecks Baustellen- und Anlagensicherung kann zu Veranderun-
gen im Lebensumfeld von Tieren fuhren. Fir eine Vielzahl von Insekten der angrenzenden Le-
bensraume verfugen die Leuchtkdrper zudem Uber eine Lockwirkung, was zu Aufprall, Verbren-
nungen und Totungen fuhrt.

Erschitterungen

Bei den Bauarbeiten kénnen durch die Benutzung gréRerer Baumaschinen Erschitterungen auf-
treten. Dies kann zu Stdérungen von Tieren fuhren.

Optische Stérungen

Optische Stérungen erfolgen durch die Bewegung der Menschen und der Baumaschinen sowie
den An- und Abtransport von Baustoffen und Reststoffen. Dies kann zu Scheuchwirkungen bei
Tieren fuhren.
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2.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme

Durch die geplanten Baukorper der Halle und Nebengeb&dude, der Nebenbetriebszone mit Gleich-
richterwerk und die weiteren Anlagen auf dem Betriebsgelande einschlie3lich der Parkplatze
kommt es zu einer Flacheninanspruchnahme im Untersuchungsgebiet. Die vorliegenden Boden-
funktionen kénnen dadurch eingeschrankt werden, oder bei einer Vollversiegelung sogar géanzlich
verloren gehen. Weiterhin kommt es durch die zu errichtenden Baukérper zu Verdichtungen des
anstehenden Bodens.

Es kommt durch die Flacheninanspruchnahme zu Biotopverlusten, wodurch auch die an die vor-
handene Vegetation gebundene Fauna am Standort an Lebensraum verliert.

2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Larmimmissionen

Durch das erhdhte Schienenverkehrsaufkommen, welches zur Werkstatthalle fiihrt ist mit einer
starkeren Geréauschbelastung zu rechnen, die zu einer Beunruhigung und Stérung der Fauna am
Standort fiihren kann.

Erschutterungen / Mechanische Belastungen

Durch das erh6éhte Aufkommen des Schienenverkehrs kann es zu regelmafigen Erschitterungen
kommen. Dies kann zu Stérungen von Tieren fihren.

Stoffliche Immissionen

Durch die vor Ort durchgefuhrten Reparatur- und WartungsmafRnahmen der StraRenbahnen kann
es zu Eintragungen von Schmierstoffen in Boden und Grundwasser kommen.

Optische Stérungen

Der Betriebsalltag (vor allem das Durchfahren der Bahnen) kann optische Stérungen verschie-
denster Art fur Tiere in den angrenzenden Habitaten mit sich bringen.

3 Relevanzprifung/ Abschichtung planungsrelevanter Arten

Im Rahmen einer Relevanzprifung werden zunachst die europarechtlich geschitzten Arten ,her-
ausgefiltert” (Abschichtung), fir die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das jeweilige
Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle) und die
daher einer artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unterzogen werden mussen.

Dies sind Arten,
die im Land Berlin gemaf Rote Liste ausgestorben oder verschollen sind,
die nachgewiesenermalRen im Naturraum nicht vorkommen,
deren Lebensraume/ Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen und

deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenbedingt so gering ist, dass sich relevante Beein-
trachtigungen/ Gefahrdungen mit hinreichender Sicherheit ausschlie3en lassen.

Abgeleitet aus den Untersuchungsergebnissen des Jahres 2008 wurden in einer Aktualisierung
im Jahr 2017 dieselben Artgruppen betrachtet. Aufgrund der im Spatsommer 2019 durchgefihr-
ten Potentialanalyse zur Artengruppe der Fledermause wurde diese mit in die nachfolgend dar-
gestellten, zu betrachtenden Artengruppen aufgenommen:

e Brutvogel

e Reptilien
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e Tagfalter
e Heuschrecken
e Fledermause

Grundlage fir die Relevanzprifung waren die im Rahmen dieser Erfassungen angefertigten Ar-
tenlisten. Zusatzlich zu den faunistischen Untersuchungen wurden auRerdem Aussagen uber in
Berlin gefahrdete und geschiitzte Pflanzenarten getroffen. Es befinden sich keine nach Anhang
IV der FFH-Richtlinie geschiitzten Pflanzenarten im Untersuchungsgebiet.

Fur die Artgruppen der Tagfalter und Heuschrecken konnten im Untersuchungsraum keine euro-
paisch geschiitzten Arten festgestellt werden. Fir diese Arten ist keine artenschutzrechtliche Pri-
fung notwendig.

Fur die nach der Relevanzprifung verbliebenen Arten wurde dann eine spezielle artenschutz-
rechtliche Prufung durchgefiihrt, deren Ergebnisse im vorliegenden ASB dokumentiert werden.

Das Ergebnis der Relevanzpriifung ist in tabellarischer Form in Anhang | dargelegt.

4 Bestandsdarstellung und Darlegung der voraussichtlichen
Betroffenheit der Arten

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-RL

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Untersuchungsgebiet wurden keine Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL vorgefunden. Be-
eintrachtigungen durch das Vorhaben sind daher auszuschlie3en.

4.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Fledermause

Bei allen drei Detektorbegehungen im Untersuchungsgebiet konnten Flederméause im Jagdhabi-
tat und bei Transferfligen ermittelt werden. Die Aktivitaten der Fledermause konzentrierten sich
ostlich entlang des Bahndammes, insbesondere um freistehende Baume sowie auf Randbereiche
im Westen und strukturreiche Areale um die Sandflache im Norden. Dabei konnten folgende Fle-
dermausarten im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden:

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
Grol3er Abendsegler (Nyctalus noctula)

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Artname: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie [0  geschiitzt nach Anhang Il und Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in Berlin:
Quartiere:
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Artname: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Zwergfledermause sind im menschlichen Siedlungsraum haufig anzutreffen. Walder und Parkanlagen werden ebenfalls als
Lebensraum genutzt. Die Art ist vorrangig Spaltenbewohner an Gebauden, aber auch Baumhdohlen und Fledermaus-
késten werden besiedelt. Winterquartiere sind aus Gebauden, Kellern, Bunkern und Baumen bekannt (Taake & Vierhaus
2004).

Aktionsraum, Jagdgebiete, Nahrung:

Jagdgebiete befinden sich in menschlichen Siedlungen, Waldern und Parkanlagen. Wichtigstes Landschaftselement stellen
alte Baumbestande mit geringem Kronenschluss dar. Ebenfalls bejagt werden kleinere und gréRere Stillgewasser und
Flisse mit héherer Ufervegetation (Baume, Bische). Die Nahrung besteht hauptséachlich aus Zuckmucken (Chironomidae),
Schmetterlingen (Lepidoptera) und Fliegen (Diptera).

Die Flughthe der Zwergflederméause ist sehr variabel und richtet sich nach Hohe der Vegetation. Sie orientieren sich an
linearen Landschaftselementen (Verboom & Huitena 1997) und meiden offene ausgerdumte Landschaften. Es werden Flug-
routen entlang von Hecken und Baumen regelmaRig genutzt. Jagdgebiet und Quartier kdnnen bis 5 km voneinander
entfernt sein (Swift & Racy 1985). Die Zwergfledermaus ist tiber ganz Europa verbreitet und in vielen Bereichen die
haufigste Fledermausart. In Deutschland ist sie flachendeckend nachzuweisen und in vielen Regionen die haufigste

hausbewohnende Fledermausart.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potentiell moglich

Die Zwergfledermaus konnte im Untersuchungsgebiet am haufigsten festgestellt werden. Um die einzelnen Baume (Nr.
29, 40, 41) entlang des Bahndammes haben teilweise bis zu drei Individuen gleichzeitig gejagt.

Bei der Zwergfledermaus handelt es sich um eine sehr kleine Art. Sie ist ein Zivilisationsfolger, lebt demnach haufig auch
in (auch grof3stéadtischen) Wohngebieten, und nutzt menschliche Bauten (in Spalten, hinter Fassaden, in Rollladen etc.)
sowohl als Sommer- als auch als Winterquatrtier, ist aber auch in Baumhohlen, Felshéhlen oder Holzstapeln zu finden.

Ab Spatsommer/Herbst findet die Paarung statt, bevor sich die Tiere ab Oktober/ November ins Winterquartier zuruickzie-
hen.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population anhand der Kriterien Population, Habitatqualitat und Beeintrachti-
gungen:
Das Untersuchungsgebiet stellt fiir die Zwergfledermaus ein bedeutungsvolles Jagdhabitat dar. Es ist von einem stabilen

Vorkommen in der Umgebung auszugehen. Das Gebiet scheint durch die Bahntrasse gut an die Quartierbereiche und an-
dere Jagdgebiete angebunden zu sein. .

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme, Beschadigung, Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (baubedingt)

[ T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

[ Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fuihrt zu Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popu-
lation

X Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Es wird kein erhthtes Kollisionsrisiko durch betriebsbedingte Wirkungen (Zuliefererverkehr) eintreten, da kein stetiger Ver-
kehrsfluss auftritt und die Zwergfledermaus abend- und nachtaktiv ist.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikantes Ansteigen des Totungsrisikos fur die Zwergfledermaus.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestédnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
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Artname: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

X Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch betriebsbedingte Wirkfaktoren (Erschutterungen, Larm, Verkehr) sind keine zusétzlichen Stérungen zu erwarten,
da das Untersuchungsgebiet bereits jetzt als Lebensraum genutzt wird und bereits Vorbelastungen durch umliegende Ge-
werbegebiete und stark befahrene Stra3en bestehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5

BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammen-
hang gewahrt

Durch das Vorhandenseins weiterer Jagdhabitate im néheren Umfeld (z.B. Kleingartenanlage Teltowkanal, Landschaftspark
Johannisthal) bleibt die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rGumlichen Zusammenhang
erhalten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

Artname: Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie [ geschiitzt nach Anhang Il und Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Auttkologie / Verbreitung in Berlin:

Quartiere:

Die Breitflugelfledermaus gilt als Kulturfolger. Sommer- und Winterquartiere sind eng an den menschlichen Siedlungsraum
gebunden. Die Quartiere liegen haufig versteckt auf Dachbdden, in Zwischenwanden, in Rollladenkésten, hinter Fens-
terladen oder Wandverkleidungen. Uber Winterquartiere ist wenig bekannt. Es werden Tiere in unterirdischen Héhlen und
Kellern, aber auch in Spaltenquartieren an Hausern, in unmittelbarer Nahe der Sommerquartiere gefunden

Aktionsraum, Jagdgebiete, Nahrung:

Streckenfliige finden h&ufig an Leitlinien wie z. B. Gehdlzstrukturen statt. Bejagt werden hauptsachlich Offenland, halb-
offene Landschaften und zu geringem Anteil Walder. Der Aktionsraum liegt zwischen 13 und 33 km? (Robinson & Ste-
bbings 1997b). In lichten Wéldern wird hauptsachlich unterhalb des Kronendaches gejagt. Auf Offenflachen liegt die Flug-
héhe zwischen 3 und 10 m, Gber StraRen wird haufig auch unter 3 m Hohe gejagt. Auch Bereiche unter und tber Stral3en-
laternen nutzen Breitfliigelfledermause zur Jagd.

Die Nahrung setzt sich aus Kéfern, Schmetterlingen und Fliegen zusammen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen O potentiell méglich

Die Breitflugelfledermaus konnte in der siidlichen Halfte des Gebiets nachgewiesen werden. Sie ist eine der groften in
Deutschland vorkommenden Flederméause und ist, ebenso wie die Zwergfledermaus, ein Zivilisationsfolger.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population anhand der Kriterien Population, Habitatqualitédt und Beeintrachti-
gungen:

Einschatzungen zum Erhaltungszustand der lokalen Population der Breitfligelfledermaus kdnnen aufgrund des einge-
schrankten Untersuchungsumfangs nicht gegeben werden. Da die Breitfligelfledermaus einen Aktionsradius von mehr als
10 km aufweist und das Untersuchungsgebiet voraussichtlich nur eines von mehreren Jagdgebieten darstellt, ist jedoch von
keiner Beeintréachtigung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch das Vorhaben auszugehen.
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Artname: Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme, Beschédigung, Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (baubedingt)

[ Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestéatte wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

[ Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fuihrt zu Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popu-
lation

X Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Es wird kein erhohtes Kollisionsrisiko durch betriebsbedingte Wirkungen (Zuliefererverkehr) eintreten, da kein steti-
ger Verkehrsfluss auftritt und die Breitfliigelfledermaus abend- und nachtaktiv ist.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikantes Ansteigen des Totungsrisikos fir die Breitfliigel-
fledermaus.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Relevante Fortpflanzungs- und Uberwinterungsquartiere der Breitfliigelfledermaus befinden sich auRerhalb des Untersu-
chungsgebietes.

Durch betriebsbedingte Wirkfaktoren (Erschitterungen, Larm, Verkehr) sind keine zusétzlichen Stérungen zu erwarten,
da das Untersuchungsgebiet vorwiegend als Jagdrevier genutzt wird und bereits Vorbelastungen durch umliegende Gewer-
begebiete und stark befahrene Straen bestehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5

BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammen-
hang gewahrt

Durch das Bauvorhaben kann eine direkte anlagebedingte Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ausge-

schlossen werden. Gesicherte Fortpflanzungsstatten befinden sich vorwiegend auf3erhalb des Untersuchungsgebietes.

Die 6kologische Funktion bleibt aufgrund der Nahe weiterer geeigneter Habitate (Kleingartenanlage Teltowkanal, Land-
schaftspark Johannisthal) und des groR3en Aktionsradius der Breitfliigelfledermaus im raumlichen Zusammenhang erhal-
ten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Grunde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
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Artname: Abendsegler (Nyctalus noctula)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie [ geschutzt nach Anhang Il und Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Auttkologie / Verbreitung in Berlin:

Quartiere:

Die Wochenstuben und Sommerquartiere des Abendseglers befinden sich haufig in Baumhohlen vorwiegend in Laub- und
Mischwaldern oder baumreichen Parklandschaften. Innerhalb Deutschlands wurden Wochenstuben auch in Spaltenquar-
tieren an Geb&uden und Fledermauskasten gefunden. Als Winterquartiere dienen Baumhdohlen, Gebaude und Fleder-
mauskasten.

Aktionsraum, Jagdgebiete, Nahrung:

Als Jagdgebiete werden insektenreiche, offene hindernisfreie Flachen genutzt. Hauptséchlich werden Gewasser bejagt.
Ebenfalls genutzt werden Acker, Wiesen, Brachen, Stralenlaternen und Stral3en. Die Jagdgebiete werden traditionell
genutzt. Die Abschétzung des Aktionsraums ist schwierig, da Entfernungen von mehr als 10 km zwischen Quartier und
Jagdgebiet liegen kénnen. Bei der Jagd Uber Strallen und an Waldréandern kdnnen die Tiere sehr tief fliegen, was zu Kolli-
sionen mit Kraftfahrzeugen fiihren kann. Zur Jagd werden Héhenbereiche von wenigen Metern bis weit tber 100 m genutzt.
Hauptnahrung liefern kleine und mittelgrof3e Fluginsekten.

Die Art kommt in ganz Deutschland vor, jedoch aufgrund der Zugaktivitét saisonal in unterschiedlicher Dichte. Die
hauptsachlichen Lebensraume liegen wahrend der Wochenstubenzeit im norddstlichen und 6stlichen Mitteleuropa,
wéhrend sich die Paarungs- und Uberwinterungsgebiete im westlichen und siidwestlichen Mitteleuropa befinden (WEID
2002, SCHMIDT 2002).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potentiell moglich

Der GroR3e Abendsegler iiberflog das Gebiet im Suiden, konnte am Rande der Schotterflache jedoch auch bei der Jagd
beobachtet werden.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population anhand der Kriterien Population, Habitatqualitat und Beeintrachti-
gungen:

Einschatzungen zum Erhaltungszustand der lokalen Population des Abendseglers kdnnen aufgrund des eingeschréankten
Untersuchungsumfangs nicht gegeben werden. Da der Abendsegler einen Aktionsradius von bis zu 10 km aufweist und das
Untersuchungsgebiet voraussichtlich nur eines von mehreren Jagdgebieten darstellt, ist jedoch von keiner Beeintrachtigung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch das Vorhaben auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme, Beschadigung, Zerstorung
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (baubedingt)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ru-
hestétte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestéatte wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

[ Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popu-
lation

X Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Es wird kein erhéhtes Kollisionsrisiko durch betriebsbedingte Wirkungen (Zuliefererverkehr) eintreten, da kein stetiger Ver-

kehrsfluss auftritt und der Abendsegler abend- und nachtaktiv ist.
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Artname: Abendsegler (Nyctalus noctula)

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikantes Ansteigen des Tétungsrisikos fur den Abendsegler.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Relevante Fortpflanzungs- und Uberwinterungsquartiere des Abendseglers befinden sich vorwiegend auerhalb des Unter-
suchungsgebietes.
Durch betriebsbedingte Wirkfaktoren (Erschitterungen, Larm, Verkehr) sind keine zusétzlichen Stérungen zu erwarten,

da das Untersuchungsgebiet vorwiegend als Jagdrevier genutzt wird und bereits Vorbelastungen durch umliegende Gewer-
begebiete und stark befahrene Straen bestehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammen-
hang gewahrt

Durch das Bauvorhaben kann eine direkte anlagebedingte Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ausge-

schlossen werden. Gesicherte Fortpflanzungsstéatten befinden sich vorwiegend auBerhalb des Untersuchungsgebietes.

Die dkologische Funktion bleibt aufgrund der Néhe weiterer, besser geeigneter Habitate (Waldflachen nérdlich und siid-
lich des Langen Sees) und des groRen Aktionsradius des Abendseglers im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

Artname: Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie [0  geschiitzt nach Anhang Il und Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB:

Die Rauhautfledermaus gilt als typische Waldfledermaus, deren Wochenstuben und Sommerquartiere in Baumhohlen,
Holzspalten und Stammrissen bevorzugt in Waldern und Parkanlagen zu finden sind. Teilweise werden auch Nistkasten
und waldnahe Geb&ude genutzt. Als Winterquartiere werden neben dickwandigen Baumhdohlen oder Holzstapel auch
Spalten und Hohlrdume an und in Gebauden sowie unterirdische Bunker, Keller oder Stollen genutzt. Die Rauhautfleder-
maus ist Uberwiegend in Waldern anzutreffen. Sie bevorzugt dabei die Nahe zu Gewéssern.

Als Jagdgebiete bevorzugt die Art offene, insektenreiche Lebensraume, die einen hindernisfreien Flug ermdglichen. Inner-
halb des Waldes jagt die Art Uber Lichtungen, Windwurfflachen, entlang von Wegen und am Waldrand. AuRerhalb des
Waldes bilden Bach- und Flussauen, Stillgewéasser, Acker und Grinland, Garten und Streuobstwiesen die Jagdhabitate.
Jagdgebiete und Quartiere liegen dabei haufig zwischen 3 und mehr als 10 km auseinander, wobei in der Regel ausgepragte
FlugstraRen genutzt werden. Die Jagd findet entweder bodennah in 2-5 m Héhe oder aber in Hohen zwischen 10 und 50 m
statt.
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Artname: Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

In den grof3en Berliner Forsten wurden bisher revierbeziehende Méannchen und Paarungsquartiere der Rauhautfledermaus
festgestellt, im Frihjahr und Herbst halten sich im Berliner Stadtgebiet auch Durchzugler dieser, weite Wanderungen zwi-
schen Sommer- und Winterquartier unternehmenden Art auf. Seit 1979 wurden auch erste Winterfunde im Berliner Stadt-
gebiet gemacht.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potentiell méglich

Die Rauhautfledermaus konnte am westlichen Rand und am Baucontainer erfasst werden.
Abgrenzung und Bewertung der lokalen Populationen

Aufgrund des nur sporadischen Auftretens der Rauhautfledermaus ist davon auszugehen, dass sich im Untersuchungsge-
biet keine lokale Population befindet.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme, Beschadigung, Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

[ Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ru-
hestétte wird im rAumlichen Zusammenhang gewabhrt

[ Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popu-
lation

X Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikantes Ansteigen des Totungsrisikos fur die Arten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestédnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Relevante Fortpflanzungs- und Uberwinterungsquartiere der Rauhautfledermaus befinden sich vorwiegend auRerhalb des
Untersuchungsgebietes.

Durch betriebsbedingte Wirkfaktoren (Erschitterungen, Larm, Verkehr) sind keine zusétzlichen Stérungen zu erwarten,
da das Untersuchungsgebiet vorwiegend als Jagdrevier genutzt wird und bereits Vorbelastungen durch umliegende Gewer-
begebiete und stark befahrene StraRen bestehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestétte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammen-
hang gewahrt

Durch das Bauvorhaben kann eine direkte anlagebedingte Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ausge-

schlossen werden. Gesicherte Fortpflanzungsstatten befinden sich vorwiegend auf3erhalb des Untersuchungsgebietes.

Die 6kologische Funktion bleibt aufgrund der Nahe weiterer, besser geeigneter Habitate (Waldflachen nérdlich und suid-
lich des Langen Sees) und des groRen Aktionsradius des Abendseglers im raumlichen Zusammenhang erhalten.
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Artname: Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Grunde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
Reptilien

Im Untersuchungsgebiet wurden zahlreiche Nachweise der Zauneidechse (Lacerta agilis) festge-
stellt, sie ist auf allen geeigneten Flachen verbreitet. Die Zauneidechse besiedelt im Untersu-
chungsgebiet sowohl die Bahnbéschungen als auch die halboffenen Grasfluren im Norden und
die Saumbereiche von Gehdlzen mit den angrenzenden Offenflachen im stidlichen Teil des Un-
tersuchungsgebietes. Die vollig deckungslosen Flachen werden gemieden. Ein Grof3teil der
Nachweise im Untersuchungsgebiet konzentriert sich auf den Nordwesten, also die Flachen jen-
seits der aktuell noch versiegelten Flachen sowie auf den Bahndamm.

Artname: Zauneidechse (Lacerta agilis)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie O geschitzt nach Anhang Il und Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in Berlin:

Die Zauneidechse bewohnt reich strukturierte, offene Lebensrdume mit einem kleinrdumigen Mosaik aus vegetationsfreien
und grasigen Flachen, Gehdlzen, verbuschten Bereichen und krautigen Hochstaudenfluren. Dabei werden Standorte mit
lockeren, sandigen Substraten und einer ausreichenden Bodenfeuchte bevorzugt. Urspriinglich besiedelte die warmelie-
bende Art ausgedehnte Binnendiinen- und Uferbereiche entlang von Flissen. Heute kommt sie vor allem in Heidegebieten,
auf Halbtrocken- und Trockenrasen sowie an sonnenexponierten Waldréandern, Feldrainen und Béschungen vor. Sekundéar
nutzt die Zauneidechse auch vom Menschen geschaffene Lebensrdume wie Eisenbahndamme, StraBenbdschungen, Stein-
briiche, Sand- und Kiesgruben oder Industriebrachen. Im Winter verstecken sich die Tiere in frostfreien Verstecken (z.B.
Kleinsdugerbaue, natirrliche Hohlrdume), aber auch in selbst gegrabenen Quartieren.

Nach Beendigung der Winterruhe verlassen die tagaktiven Tiere ab Mé&rz bis Anfang April ihre Winterquartiere. Ab Ende
Mai werden die Eier in selbst gegrabene Erdldcher an sonnenexponierten, vegetationsfreien Stellen abgelegt. In giinstigen
Jahren sind zwei Gelege méglich. Die jungen Eidechsen schlipfen von August bis September. Wahrend ein GroR3teil der
Jungtiere noch bis Mitte Oktober (zum Teil bis Mitte November) aktiv ist, suchen die Alttiere bereits von Anfang September
bis Anfang Oktober ihre Winterquartiere auf. Die Zauneidechse ist eine ausgesprochen standorttreue Art, die meist nur
kleine Reviere mit einer FlachengroRe bis zu 100 m? nutzt. Bei saisonalen Revierwechseln kann die Reviergrof3e bis zu
1.400 (max. 3.800) m2 betragen. Innerhalb des Lebensraumes kénnen Ortsverdnderungen bis zu 100 m (max. 4 km) beo-
bachtet werden. Die Ausbreitung erfolgt vermutlich tGber die Jungtiere.

In Berlin gilt die Art als haufig und steht auf der Vorwarnliste der Roten Liste bei einem lang- und kurzfristig negativen
Bestandstrend. Die Geféhrdung der Art entsteht unter anderem durch Baumaf3nahmen und den damit zusammenhéngen-
den den Verlust von gut besonnten, vegetationsfreien Flachen mit grabfahigen Boden.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potentiell méglich

Die Zauneidechse konnte mit zahlreichen Individuen im gesamten Untersuchungsgebiet festgestellt werden, wobei sich zum
Zeitpunkt der Erfassung ein Verbreitungsschwerpunkt im nordwestlichen Teil und im Bereich der Bahnbdschung ergab. Es
konnten adulte, subadulte und juvenile Tiere mit einem glinstigen Geschlechterverhéltnis festgestellt werden.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population anhand der Kriterien Population, Habitatqualitat und Beeintrachti-
gungen:

Aufgrund der idealen Lebensraumbedingungen im Uberwiegenden Teil des Untersuchungsgebietes mit geeigneten Nah-
rungs-, Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dem anzunehmenden guten Verbund der Flache aufgrund der Lage an einer
linearen Lebensraum- und Ausbreitungsstruktur (Bahndamm), sowie aufgrund des ginstigen Geschlechterverhaltnisses

FUGMANN JANOTTA PARTNER 13



BVG
BFADL - Neubau Strafenbahnbetriebshof Adlershof

Artname: Zauneidechse (Lacerta agilis)

und dem Vorkommen aller Altersklassen der Art und der darauf zuriickzufuhrenden erfolgreichen Reproduktion auf der
Flache und letztendlich aufgrund der ausgeprégten Standorttreue der Art, ist von stabilen lokalen Population innerhalb des
Untersuchungsgebietes auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
X Vermeidungsmalnahmen

vgl Tabelle 4Seite 37
[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen

CEF-MaRnahmen sind nicht moglich, da ein Erhalt der lokalen Population im raumlichen Zusammenhang zum
Eingriffsort nach sorgfaltiger Priifung nicht verhaltnismafig bzw. fachlich sinnvoll ist.

X kompensatorische MalRnahmen
vgl Tabelle 4Seite 37

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme, Beschadigung, Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (baubedingt)

[ Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ru-
hestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

[ Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fuihrt zu Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popu-
lation

X Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Tétung von Individuen der Zauneidechse wird durch die Entfernung von Vegetation inkl. Baumrodung auRRerhalb der

aktiven Phase und die Freimachung des Baufeldes erst nach dem Abz&unen des Areals und dem vollstdndigen Absammeln

der Individuen vermieden.

Tétungen durch betriebsbedingte Kollision kénnen somit vermieden werden, da die Umsiedlung der Population auf eine

Ersatzflache vor Beginn Bauphase vorgesehen ist.

Insgesamt ergibt sich somit vorhabenbedingt kein signifikantes Ansteigen des Tétungsrisikos die Zauneidechse.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestédnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

X Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[ Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die erhebliche Stérung von Zauneidechsen wird durch die Entfernung der Vegetation au3erhalb der aktiven Phase der Tiere
vermindert. Die Absammlung der Tiere erfolgt vor Beginn der Bautétigkeiten an mindestens sechs Begehungen, jedoch
solange, bis alle Individuen aus dem Baufeld entfernt werden konnten um sie anschlieRend umgehend in einen geeigneten
Ersatzlebensraum zu verbringen. Die Absammlung wird so koordinert, dass keine Schlipflinge und juvenilen Tiere im
Baufeld verbleiben.

Es ist von erheblichen Beeintréchtigung des Erhaltungszustandes der lokalen Population Art durch das Vorhaben
auszugehen. Der Erhalt der Population ist nur durch kompensatorische MalBnahmen zu gewéhrleisten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestadnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

X Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
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Artname: Zauneidechse (Lacerta agilis)

[ okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammen-
hang gewahrt

Durch das Vorhaben kommt es zu einer umfassenden Uberpragung nahezu aller Lebensstétten der erfassten Population
der Zauneidechse. Die Schadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art fuhrt somit zu einer erheblichen Beein-
trachtigung der Art. Nach sorgfaltiger Prifung von mdglichen Vermeidungs- und vorgezogenen AusgleichmaRnahmen, gibt
es keine zumutbare Alternativen, um das Vorhaben zu verwirklichen und die Population der Art im Untersuchungsgebiet
oder im rdumlichen Zusammenhang zu wahren. Eine Umsiedlung der Art innerhalb Berlins muss nach Priifung und Anfrage
aller Unteren Naturschutzbehérden der Bezirke ausgeschlossen werden.

Es ist daher vorgesehen, die durch das Vorhaben erheblich beeintrachtigte Population auf eine geeignete Ersatzflache
aulRerhalb Berlins zu verbringen.

Es ist von erheblichen Beeintrachtigung des Erhaltungszustandes der lokalen Population Art durch das Vorhaben
auszugehen. Der Erhalt der Population ist nur durch kompensatorische MaRnahmen zu gewéhrleisten.

Bereits nach Umsiedlung der Zauneidechsen Popolution innerhalb des zukinftigen Baufeldes wurde beschlossen, das
Vorhabengebiet um einen schmalen Streifen auf den angrenzenden Bahndamm zu erweitern. Da auf diesen Flachen noch
keine Zauneidechsen abgesammelt wurden, wurde die vorliegende Unterlage um eine weitere Vermeidungsmaf3nahme
ergénzt (s. Tab.4). Auf Grund der geringen FlachengréRe des neu in Anspruch genommenen Habitates und der Tatsache,
dass die Flache nach der temporaren Uberpragung wieder zur Verfigung steht, werden Schadigungstatbestande unter
Einhaltung der genannten Vermeidungsmaf3nahme ausgeschlossen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

X treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde flir eine Ausnahme nach
§ 45 Abs. 7 BNatSchG

Die Gewdahrung einer Ausnahme fuhrt zu:

[ keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen
X Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art:

Es wurden sorgfaltig zahlreiche Moglichkeiten geprift, die Population auf der Flache oder im rdumlichen Zusammenhang
zu erhalten. Weder die Option eines Ersatzlebensraumes auf dem Dach der geplanten Bauwerke, noch die eines Ersatzle-
bensraumes auf dem Boden haben sich als tragfahig herausgestellt. Der Erhalt eines Teils oder Population auf der Flache
ist vorhabenbedingt nicht mdglich.

Die Anfrage bei allen Unteren Naturschutzbehérden der Bezirke in Berlin hat ergeben, dass es keine geeigneten Ersatzle-
bensraume fiir die vom Vorhaben betroffene Population in Stadtgebiet verfugbar ist.

Es ist daher fiir die geplante Umsetzung des Vorhabens erforderlich, die Population aus einen externen Ersatzlebensraum
zu verbringen.
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Tagfalter

Die Erfassung der Tagfalter erfolgte anhand von Begehungen auf zwei festgelegten Transekten,
welche sich quer Uber das Untersuchungsgebiet erstreckten. Transekt Nummer 1 befindet sich
quer uber der mittig liegenden Sukzessionsflache in West-Ost Richtung. Transekt 2 verlauft ent-
lang der Schienen im nérdlichen Bereich des Untersuchungsraums. Es wurden auf3erdem gezielt
Strukturen aufgesucht, an denen Tagfalter zu erwarten sind (blutenreiche Vegetationsbestande,
Saumstrukturen, etc.). Die Transekte besitzen eine Mindestgré3e von 0,25 ha, um eine Berech-
nung der vorgefundenen Individuen/Art in Haufigkeitsklassen vorzunehmen.

Tagfalterarten sind gute Zeiger fiir Lebensraumqualitdten wie Blutenreichtum, Nahrstoffgehalt
oder Nutzungsintensitat der Krautschicht. Auf Eingriffe mit Folgen der Habitatveranderungen oder
Nutzungsveranderungen bzw. —aufgabe reagieren die meisten Arten sensibel, zumal die Larven
oft eng an bestimmte Futterpflanzen gebunden sind. In die Habitateignung flieRen weitere
Faktoren wie mikroklimatische Verhdltnisse, BestandsgrofRe, raumlicher Verbund von
Teilhabitaten sowie Nahrungsquellen.

Im Untersuchungsgebiet konnten 17 Tagfalter-Arten sicher nachgewiesen werden (s. Tabelle 1).
Fur die isolierte Lage und die Kleinflachigkeit des Untersuchungsgebietes ist die Artenzahl relativ
hoch, hat im Vergleich zu Untersuchungen von 2008 allerdings leicht abgenommen.

Der uberwiegende Anteil z&hlt zu den Arten der halboffenen bzw. offenen Lebensrdume (meso-
phile, trockene Graslander, Brachen, Wege, Saume, Ruderalfluren, Bahndamme). Nur der Faul-
baum-Blauling (Celastrina argiolus) und der C-Falter (Polygonium c-album) besiedeln bevorzugt
lichte Waldbiotope, Vorwaldstadien, Saume, etc. Das Untersuchungsgebiet steht im Biotopver-
bund zum NSG Johannisthal mit weiten offenen und halboffenen Biotopen, weiter nordlich liegt
der Stadtwald der Konigsheide. Da die Arten zudem polyphag und haufig sind, ist anzunehmen,
dass sie hier bodenstandig sind. Die Tiere profitieren aul3erdem von der zunehmenden Verbu-
schung auf der Flache. Dennoch stellen gerade die Robinie und die Kiefer keine Wirtspflanzen
dar. Die Arten sind nicht geféahrdet oder besonders geschitzt.

Einzig der Violette Feuerfalter ist in den Roten Listen Deutschlands und Berlins als ,stark gefahr-
det aufgefuhrt. Die Populationen des Kleinen Sonnenrdschen-Blaulings (Aricia agestis) haben
sich stabilisiert und somit wird diese Art aktuell nicht mehr als gefahrdet bzw. auf der Vorwarnliste
gefiuhrt. Neben dem bereits genannten Violetten Feuerfalter sind die Goldene Acht (Colias hyale),
der Hauhechel-Blauling (Polyommatus icarus), der Kleine Feuerfalter (Lycaena phlaeas) und das
Kleine Wiesenvogelchen (Coenonympha pamphilus) nach BArtSchV besonders geschiitzt.

Acht Arten wurden in beiden Transekten nachgewiesen. Sechs Arten nur in Transekt 1 (stidliches
Transekt), zwei in Transekt 2. Die Individuenzahlen verteilten sich jedoch in etwa gleich. Anhand
der Artenzusammensetzung lasst sich vor allem Transekt 1 als wertvolles Offenlandhabitat in
Auspragung eines ruderalisierten Halbtrockenrasens charakterisieren. Transekt 2 fungiert hinge-
gen eher als Korridor innerhalb des Biotopverbundes entlang der Bahntrasse. Insgesamt gese-
hen besitzt die Flache gute Lebensbedingungen fir eine artenreiche Tagfalterfauna. Dies betrifft
die Heterogenitat der Vegetationsstruktur und das Vorkommen von Raupenfral3- und Nektarpflan-
zen ebenso wie die Eingliederung in die landschaftliche Umgebung.

Tabelle 1: Tagfalter-Nachweise (Erfassung 2017)

relative Haufig-

. relative Hau-
Art RLD I RLB BArt- | keit Transekte figkeit UG-
SchV
1 2 gesamt

Schwarzkolbiger Braun-Dickkopffalter

* * I I
Thymelicus lineola
Kleiner KohlweiRling . . " | "
Pieres rapae
Grol3er Kohlweif3ling

Pieres brassicae
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Art

RL D

RL B

BArt-
SchV

relative Haufig-
keit Transekte

1 2

relative Hau-
figkeit UG-
gesamt

Griinaderweifling
Pieres napi

Resedafalter
Pontia edusa

Goldene Acht
Colias hyale

Faulbaum-Blauling
Celastrina argiolus

Aricia agestis

Kleiner Sonnenrdschen-Blauling

Hauhechel-Blauling
Polyommatus icarus

Kleiner Feuerfalter
Lycaena phlaeas

Violetter Feuerfalter
Lycaena alciphron

Tagpfauenauge
Aglais io

C-Falter
Polygonia c-album

Grol3es Ochsenauge
Maniola jurtina

Kleines Wiesenvdgelchen
Coenonympha pamphilus

Schachbrettfalter
Melanargia galathea

Schornsteinfeger
Aphantopus hyperantus

Legende:

RL B = Rote Liste Berlin (Orion 2017)

Geféhrdungskategorien:

Haufigkeitsklassen:

RL D = Rote Liste Deutschland (Reinhardt und Bolz, 2012)

BArtSchV = Bundesartenschutzverordnung

1 = vom Aussterben bedroht; 2 = Stark gefahrdet; 3 = Gefahrdet; V = Vorwarnliste; § = besonders geschiitzt gem. BArtSchv;

E = Einzelfund; | = vereinzelt (1 — 5 Individuen/100 m?); Il = mehrfach (5 — 10 Ind./100 m3); Il = haufig (>10 Ind./100 m2)

Prifung moglicher Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Es wurden keine europarechtlich geschitzten Tagfalter im Untersuchungsraum gefunden. Ver-
botstatbestande geman § 44 BNatSchG werden nicht erfillt.

FUGMANN JANOTTA PARTNER
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Heuschrecken

Es konnten im Untersuchungsgebiet 16 Heuschreckenarten nachgewiesen werden (s. Tabelle 2).
Viele Arten, die bei den 2008 durchgefiihrten Begehungen bereits nachgewiesen wurden, konn-
ten bestéatigt werden. Darunter die geschiitzten Rote Liste-Arten Blaufliiglige Odlandschrecke (O-
edipoda caerulescens) und die Italienische Schénschrecke (Calliptamus italicus).

Tabelle 2:

Heuschrecken-Nachweise (Erfassung 2017)

Art

RL D

BArt- i g -
RL B Schvo Haufigkeit im UG

Zweifarbige Beil3schrecke
Bicolorana bicolor

Italienische Schonschrecke
Calliptamus italicus

Feldgrashipfer
Chorthippus biguttulus

Nachtigall-Grashiipfer
Chorthippus brunneus

Verkannter Grashupfer
Chorthippus mollis

GroR3e Goldschrecke
Chrysochraon dispar

Langfligelige Schwertschrecke
Conocephalus fuscus

Gestreifte Zartschrecke
Leptophyes albovittata

Weinhahnchen
Oecanthus pellucens

Blaufliigelige Odlandschrecke
Oedipoda caerulescens

Gemeine Sichelschrecke
Phaneroptera falcata

Gewohnliche Strauchschrecke
Pholidoptera griseoaptera

Westliche BeilRschrecke
Platycleis albopunctata

Gemeiner Grashupfer
Pseudochorthippus parallelus

Roesels BeilRschrecke
Roeseliana roeselii

Legende:
RL D = Rote Liste Deutschland

RL B = Rote Liste Berlin (Machatzki et al. 2005)
BArtSchV = Bundesartenschutzverordnung

Geféhrdungskategorien:

0 = Ausgestorben / verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = Stark geféhrdet; 3 = Geféhrdet; V = Vorwarnliste; N = nicht

eingestufte Art; 8 = besonders geschiitzt gem. BArtSchV;

Haufigkeitsklassen:

| = Einzelfund; Il = 2 — 5 Tiere; lll = 6 — 10 Tiere; IV = 11 — 20 Tiere

18
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Die Flache beherbergt eine hohe Diversitat an Heuschrecken. Weil viele davon, auch gefahrdete
und in der Region seltene Arten, wieder bestétigt wurden, konnte aufgezeigt werden, dass das
Untersuchungsgebiet eine hohe Bedeutung fir die lokale Heuschreckenfauna hat. Durch die
(noch) zahlreichen offenen Sandbereiche stellt sich auf der Flache ein glinstiges Mikroklima fur
xerophile Offenlandarten ein.

Prifung moglicher Verbotstatbestidnde nach § 44 BNatSchG

Es wurden keine europarechtlich geschitzten Heuschrecken im Untersuchungsraum gefunden.
Verbotstatbestdnde gemaRl § 44 BNatSchG werden nicht erfillt.

4.2 Bestand und Betroffenheit der europaischen Vogelarten nach Art. 1
der Vogelschutzrichtlinie

In der folgenden Tabelle werden die im Untersuchungsgebiet bei Kartierungen im Jahr 2017
nachgewiesenen europdischen Vogelarten aufgelistet. Bei diesen Arten handelt es sich um sol-
che, die nach der Relevanzpriifung (Anhang I) die Verbote des § 44 Abs. 1 i.V.m. 5 BNatSchG
nicht ausgeschlossen werden konnten.

Tabelle 3: Brutvogelarten im Untersuchungsgebiet
Vorkommende Arten Gefahrdung / Schutz
Anzahl Re-
_ _ RL viere
Deutscher Name | Wissenschaftlicher Name | RL D BER VS RL
Amsel Turdus merula 4
Bachstelze Motacilla alba \% 1
Blaumeise Cyanistes caeruleus 2
Dorngrasmuicke Sylvia communis 2
Elster Pica pica 1
Feldsperling Passer montanus \% 1
Girlitz Serinus serinus 1
Grunfink Carduelis chloris 2
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 1
Haussperling Passer domesticus \% 1
Klappergrasmiicke Sylcia curruca 1
Kohlmeise Parus major 1
Monchgrasmiicke Sylvia atricapilla 2
Nachtigall Luscinia megarhynchos 3
Ringeltaube Columba palumbus 2
Rotkehlchen Eruthacus rubecula 1
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 2 1(2)
Stieglitz Carduelis carduelis 2
Zilpzalp Phylloscopus collybita 1
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Vorkommende Arten Gefahrdung / Schutz
Anzahl Re-
RL viere
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | RL D BER VS RL

Legende:

RL D = Rote Liste Deutschland (Gruneberg et al. 2015)

RL BER = Rote Liste Berlin (Witt, Steiof et al. 2013)

VS RL = Artist in Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie aufgefihrt
BArtVO = Bundesartenschutzverordnung Anlage 1 Spalte 3

Gefahrdungskategorien:
1 = vom Aussterben bedroht; 2 = Stark gefahrdet; 3 = Gefahrdet; V = Vorwarnliste; * = besonders geschiitzt gem. BArtSchV;

Wertgebende Arten sind fett gedruckt.

Die Arten Bachstelze (Motacilla alba), Feldsperling (Passer montanus), Haussperling (Passer do-
mesticus), Steinschméatzer (Oenanthe oenanthe) und Girlitz (Serinus serinus) wurden im Unter-
suchungsgebiet mit jeweils einem Brutnachplatz erfasst. Alle vier Arten nutzen das Untersu-
chungsgebiet als Teillebensraum, der eigentliche Brutplatz befindet sich jeweils aul3erhalb bzw.
am aulReren am Rand des geplanten Geltungsbereichs. Der Steinschmaétzer konnte bei spateren
Begehungen nicht mehr im Untersuchungsgebiet, sondern nur noch auf der westlich angrenzen-
den Nachbarflache festgestellt werden. Eine Lebensraumeignung fur den Steinschmatzer muss
aufgrund der vorangegangenen Erfassungen und der Standortbedingungen jedoch zumindest in
Teilen angenommen werden. Eine mogliche Beeintrachtigung von Teillebensraumen durch das
Vorhaben ist somit nicht vollkommen auszuschliel3en.

4.2.1 Artensteckbriefe der betroffenen Brutvogel-Arten

Bachstelze (Motacilla alba)

Schutzstatus

[ Anh. IV FFH-Richtlinie X europdische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutz-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in Brandenburg

Die Bachstelze bevorzugt offene oder mit Geblischen gegliederte Kulturlandschaften mit vegetationsarmen Flachen. Da-
bei lebt sie gerne in Wassernahe. Die Bachstelze hat sich auch an intensiv genutztes Grunland, Ackerland, Viehhaltun-
gen, dorfliche Siedlungen und GroR3stéadte angepasst. Die Bachstelze gilt als Kulturfolger, ist mittelh&ufig in Berlin und
weist einen stark negativen Bestandstrend auf.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ potenziell méglich

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population anhand der Kriterien Population, Habitatqualitat und Beeintrach-
tigungen:

Die Bachstelze wurde mit einem Revier am noérdlichen Rand, knapp auf3erhalb des Untersuchungsgebietes nachgewie-
sen. Aufgrund der guten Lebensraumbedingungen durch die Siedlungsbereiche, Kleingéarten, Brachflachen und die Néhe
zu einem Gewasserlauf, wird von einer stabilen Population ausgegangen. Das Vorhabengebiet bietet dabei einen wichti-
gen Lebensraumbestandteil.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stoérungsverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

X Vermeidungsmafnahmen
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Bachstelze (Motacilla alba)

vgl Tabelle 4Seite 37X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen

vgl Tabelle 4Seite 37[] kompensatorische Malinahmen

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme, Beschadigung, Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (baubedingt)

[ Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Wirkfaktoren (Kollision,):

[ Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation.

X Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der loka-
len Population.

Die To6tung von Individuen der Bachstelze wird durch die Entfernung von Vegetation inkl. Baumféllungen auRerhalb der
Brutzeiten vermieden.

Toétungen durch betriebsbedingte Kollision kdnnen ausgeschlossen werden.
Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikantes Ansteigen des Totungsrisikos fur den Bachstelze.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

[ Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

X Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Die Stoérung von Tieren wird durch die Entfernung der Vegetation auBerhalb der Brutzeiten (V asg 1) vermieden. Alle
kartierten Vorkommen dieser Art befinden sich in auRerhalb zum Eingriffsort, weitere geeignete Habitate befinden sich in
unmittelbarer Umgebung.

Es ist daher von keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt

Innerhalb des Vorhabengebietes liegt keine Fortpflanzungsstéatte der Bachstelze, eine Beschadigung kann daher ausge-
schlossen werden.

Die 6kologische Funktion bleibt aufgrund der Nahe weiterer, geeigneter Habitate im raumlichen Zusammenhang
erhalten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Grunde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

Feldsperling (Passer montanus)

Schutzstatus
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Feldsperling (Passer montanus)

[ Anh. IV FFH-Richtlinie X europaische Vogelart gemaf Art. 1 Vogelschutz-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in Brandenburg

Der Feldsperling ist ein Brutvogel in offenen Kulturlandschaften mit Feldgehdlzen, Hecken und bis 50 ha groRen Wéldern
mit &lteren Baumen, in Streuobstwiesen und alten Obstgérten. Kiinstliche Nisthohlen werden haufig angenommen, auch
Hohlrdume von Beton- und Stahimasten u.&., besonders beliebt sind auch einzeln stehende Bauwerke, wie Stélle und
Einzelgehofte. Im Randbereich landlicher Siedlungen, die an die offene Feldflur grenzen, ersetzt der Feldsperling z.T.
den Haussperling und tibernimmt dessen Niststatten an Gebauden, auch in Kleingartensiedlungen ist er zu erwarten. Das
Nest wird vornehmlich in Baumhohlen angelegt, in Ortschaften auch in Nistkasten aber auch in Geb&auden, in groRen
Nestern anderer Vogelarten und auf Masten. Der Feldsperling gilt als Standvogel.

In Deutschland, Brandenburg und Berlin steht die Art auf der Vorwarnliste, die Bestande sind seit den 1970er Jahren
ricklaufig. Die Hauptgefahrdungsursache ist moglicherweise eher der Verlust an Nahrungsmdglichkeiten (Umstellung auf
Wintersaaten, keine Stoppelbrachen) als die Folgen der Agrarchemie. Wichtige, insbesondere im Winterhalbjahr
nahrungsspendende Ackerwildkrauter wie Melde und Knéterich wurden durch den sténdigen Herbizideinsatz stark
zurtickgedrangt.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen (knapp auRerhalb des geplanten Geltungsbereiches) [] potenziell méglich
Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population anhand der Kriterien Population, Habitatqualitat und Beeintrach-
tigungen:

Die Art wurde mit einem Revier im Bereich des Bahndamms registriert. Hier wird auch der Brutplatz vermutet.
Aufgrund des Vorkommens weitere Brachflachen und Kleingartenanlagen in der unmittelbaren Umgebung werden Le-
bensraumbedingungen fiir die Art vermutet. Das Untersuchungsgebiet stellt dabei einen wichtigen Teillebensraum des
erfassten Brutvorkommens der Art dar.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

X Vermeidungsmafnahmen
vgl Tabelle 4Seite 37
X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
vgl Tabelle 4Seite 37[] kompensatorische MaBnahmen

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme, Beschadigung, Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (baubedingt)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestéatte wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Wirkfaktoren (Kollision,):

[ Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation.

X Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der loka-
len Population.

Die Tétung von Individuen des Feldsperlings wird durch die Entfernung von Vegetation inkl. Baumfallungen auBerhalb
der Brutzeiten vermieden.

Tétungen durch betriebsbedingte Kollision kénnen ausgeschlossen werden.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikantes Ansteigen des Tétungsrisikos fur den Feldsperling.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten
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Feldsperling (Passer montanus)

[ Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

X Die Stdrung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Die Stérung von Tieren wird durch die Entfernung der Vegetation auBerhalb der Brutzeiten vermieden. Alle kartierten
Vorkommen dieser Art befinden sich in gewisser Entfernung zum Eingriffsort, weitere geeignete Habitate befinden sich in
unmittelbarer Umgebung in ausreichende. Der Feldsperling gehért zu den larmunempfindlichen Arten (BMVBS, 2010) mit
geringer Fluchtdistanz.

Es ist daher von keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt

Innerhalb der Eingriffsgrenzen des Vorhabens liegt keine potenzielle Fortpflanzungsstétte des Feldsperlings, eine Be-

schadigung kann somit ausgeschlossen werden.

Die 6kologische Funktion bleibt aufgrund der N&he weiterer, geeigneter Habitate und aufgrund von Vorgezoge-
nen Ausgleichmalinahmen im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Girlitz (Serinus serinus)

Schutzstatus

[ Anh. IV FFH-Richtlinie X europaische Vogelart gemaf Art. 1 Vogelschutz-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in Brandenburg

Der Girlitz besiedelt halboffene mosaikartig gegliederte Landschaften (wie z.B. Auwalder) mit lockerem Baumbestand,
Gebischgruppen und Flachen mit niedriger Vegetation mit im Sommer samentragender Staudenschicht. Bevorzugt wer-
den klimatisch begunstigte bzw. geschitzte TeilrAumen vielfach in der Nahe menschlicher (dorflicher) Siedlungen im
Bereich von z.B. Kleingartengebieten. Die Nestanlage erfolgt in Strauchern, auf Baumen und in Rankenpflanzen mit
Sichtschutz (< 1 — 10 m Bodenhdhe) sowie bevorzugt in Obstbaumen und Zierkoniferen.

In Berlin gilt der Girlitz als mittelh&ufig mit stark abnehmender Tendenz (>50%) und steht auf der Vorwarnliste Branden-
burg. Reviere weisen durchschnittlich 8 — 50 Brutpaare auf, in urbanen Gebietet diirfte diese allgemeine Angaben niedri-
ger liegen.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ potenziell méglich

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population anhand der Kriterien Population, Habitatqualitat und Beeintrach-
tigungen:

Vom Girlitz wurde ein Reviernachweis im sudlichen Teil, auBerhalb des Untersuchungsgebiet erbracht. Aufgrund der
glinstigen Lebensraumbedingungen im geplanten Geltungsbereich stellt das Untersuchungsgebiet einen wichtigen Teil-
lebensraum der Art dar. Die lokale Population wird vermutlich maf3geblich durch das Vorkommen im Untersuchungsgebiet
gebildet.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

X Vermeidungsmaflnahmen
vgl Tabelle 4Seite 37

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
vgl Tabelle 4Seite 37

[ kompensatorische MalRnahmen

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1, Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Verletzung, T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme, Beschadigung, Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (baubedingt)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestéatte wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Wirkfaktoren (Kollision,):

[ Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation.

X Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der loka-
len Population.

Die Tétung von Individuen des Girlitz wird durch die Entfernung von Vegetation inkl. Baumféllungen auBerhalb der Brut-
zeiten vermieden.

Totungen durch betriebsbedingte Kollision kénnen ausgeschlossen werden.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikantes Ansteigen des Totungsrisikos fur den Girlitz.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
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Girlitz (Serinus serinus)

X Die Stdrung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Die Stoérung von Tieren wird durch die Entfernung der Vegetation au3erhalb der Brutzeiten vermieden. Die Art gehort zu
den schwach larmempfindlichen Arten.

Es ist daher von keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[ Beschadigung oder Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestétte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt

Innerhalb des Vorhabengebietes liegt keine Fortpflanzungsstatte des Girlitz, eine Beschadigung kann daher ausgeschlos-
sen werden.

Die 6kologische Funktion bleibt aufgrund der Nahe weiterer, geeigneter Habitate und aufgrund von vorgezoge-
nen AusgleichmalRnahmen im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Haussperling (Passer domesticus)

Schutzstatus

[ Anh. IV FFH-Richtlinie X europaische Vogelart geméaR Art. 1 Vogelschutz-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in Brandenburg

Der Haussperling ist ein ausgesprochener Kulturfolger und besiedelt menschliche Siedlungen aller Art, insofern geniigend
Nischen oder H6hlungen im Mauerwerk vorhanden sind. Er kommt in allen durch Bebauung gepragten stadtischen Le-
bensraumtypen (Innenstadt, Blockrandbebauung, Wohnblockzone, Gartenstadt, Gewerbe- und Industriegebiete) sowie
in Grinanlagen vor, sofern sie Gebaude oder andere Bauwerke aufweisen. Der Haussperling briitet auch an Einzelge-
b&auden in der freien Landschaft sowie an Fels- und Erdwénden. Die maximale Dichte an Haussperlingen findet sich in
stark bauerlich gepragten Dorfern mit lockerer Bebauung und Tierhaltung sowie an Altbau-Blockrandbebauungen. Von
Bedeutung fir sein Vorkommen sind die ganzjahrige Verfuigbarkeit von Nahrungsressourcen sowie Nischen und Héhlen
an Gebauden als Brutplatze.

Die Art nistet bevorzugt in Kolonien. Brutstandorte werden von Individuen der genannten Art zumindest teilweise mehr-
malig genutzt. Der Aktionsradius um den Brutstandort kann bis zu 2 km betragen. In Berlin ist die Art haufig, weist jedoch
einen stark negativen Bestandstrend auf.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell méglich

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population anhand der Kriterien Population, Habitatqualitat und Beeintréch-
tigungen:

Der Haussperling wurde mit einem Revier am dufRersten Rand des Untersuchungsgebietes und auf3erhalb des geplanten
Geltungsbereiches festgestellt. Aufgrund der giinstigen Lebensraumbedingungen im unmittelbaren Umfeld (Kleingarten,
Offenflachen, Siedlungsbereiche) wird von einer stabilen lokalen Population ausgegangen. Das Untersuchungsgebiet
bildet dabei vermutlich nur ein untergeordneten Lebensraumbestandteil.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmanahmen

X Vermeidungsmafnahmen
vgl Tabelle 4Seite 37

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
vgl Tabelle 4Seite 37

[ kompensatorische MaBnahmen

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Verletzung, T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme, Beschadigung, Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (baubedingt)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

[ Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation.

X Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der loka-
len Population.

Die T6tung von Individuen des Haussperlings wird durch die Entfernung von Vegetation inkl. Baumféllungen auRerhalb
der Brutzeiten vermieden. AuBerdem werden keine Gebaude abgerissen.

Totungen durch betriebsbedingte Kollision kdnnen vermieden werden.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikantes Ansteigen des Totungsrisikos fur den Haussperling.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
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Haussperling (Passer domesticus)

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

X Die Stdrung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Die Stérung von Tieren wird durch die Entfernung der Vegetation auRerhalb der Brutzeiten (V ass 1) vermieden. Die
kartierten Vorkommen dieser Art befinden sich in ausreichender Entfernung zum Eingriffsort.

Es ist daher von keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt

Innerhalb der Eingriffsgrenzen des Vorhabens liegt keine Fortpflanzungsstétte des Haussperlings, eine Beschadigung

kann daher ausgeschlossen werden.

Die 6kologische Funktion bleibt aufgrund der Nahe geeigneterer Habitate im raumlichen Zusammenhang erhal-
ten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Steinschmaétzer (Oenanthe oenanthe)

Schutzstatus

[ Anh. IV FFH-Richtlinie X europaische Vogelart geméaR Art. 1 Vogelschutz-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in Brandenburg

Der Steinschmatzer ist stentk auf offene bis halboffene Landschaften mit Habitaten von steppenartigem Charakter ange-
wiesen. Er besiedelt trockene Standorte mit vegetationslosen Stellen oder schitterer, meist xerophiler Gras- bzw. Kraut-
vegetation, z. B. kleinflachige Heiden, Kiisten- und Binnendlinen, Brachflachen im Bereich von Siedlungen und Industrie-
anlagen, Abtorfungsflachen in Hochmooren, Rodungen, Brand- und Windwurfflachen. Weitere Habitate mit bekannten
Brutvorkommen sind Feuerschutzschneisen, Truppenibungspléatze, Bahndamme, Sandgruben sowie Ackerflachen in un-
mittelbarer Waldnéhe. Brutplatze befinden sich in Spalten und Hohlungen in Bodennahe (Flade 1994). Die Mehrzahl der
Brutvorkommen in Deutschland bezieht sich auf Sekundarlebensrdaume wie z.B. Tagebaugebiete, Sand- und Kiesgruben.

Als Gefahrdungsursachen werden laut LANUV (2014) der Verlust von vegetationsarmen, weitgehend geholzfreien Sand-
heiden und Odlandern, Aufforstung und Sukzession von Heidegebieten, Sandtrockenrasen, Binnendiinenbereichen,
Brach- und Odland, Nutzungsénderung bzw. -intensivierung bislang ungenutzter oder extensiv genutzter, vegetationsar-
mer Sandflachen und Sdume sowie Brutverluste durch landwirtschaftliche Arbeiten (v.a. Diinger, Pflanzenschutzmittel,
hohe Viehdichten), die Verschlechterung des Nahrungsangebotes von Insekten und Stérungen an den Brutplatzen (Ende
April bis Juli) (z.B. freilaufende Hunde, Motocross) aufgefiihrt.

Der Steinschmaétzer ist laut der Roten Liste sowohl in Brandenburg als auch Deutschland vom Aussterben bedroht und
laut der Rote Liste Berlin stark gefahrdet bei negativem Bestandstrend.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
O nachgewiesen X potentiell moglich

,Ein Brutpaar (BP) britete direkt in einem gréfReren Betonsteinhaufen auf der Baustelle zur Grundwassersanierung.
Diese Baustelle war im Juli abgeschlossen und fast alle Gerate und Baustelleneinrichtungen entfernt worden. Zudem
war zur Begehung im Juli der Betonsteinhaufen bereits riickgebaut. Zu diesem Zeitpunkt wurde in diesem Bereich auch
kein Steinschmétzer mehr nachgewiesen. Dagegen hielt sich ein intensiv warnendes BP im westlichen Randbereich
des UG und an einem nahen Geb&ude auf. Es kdnnte sich um ein weiteres Brutpaar handeln, welches bei den Bege-
hungen zuvor nicht aufgefallen ist.”

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population anhand der Kriterien Population, Habitatqualitat und Beeintrach-
tigungen:

Aufgrund der Beobachtungen und der Verbreitungskarte nach Gedeon et al. (2014) und der Reviergrof3e eines Brutpaares
von 0,4-13ha nach Flade (1994) ist davon auszugehen, dass ein oder mehre Vorkommen von Brutpaaren im Untersu-
chungsgebiet die lokale Population bilden. Derzeit wird vermutet, dass sich die Population auBerhalb des Untersuchungs-
gebiet befindet.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

X VermeidungsmafRnahmen
vgl Tabelle 4Seite 37

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
vgl Tabelle 4Seite 37

[ kompensatorische Malinahmen

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i.Vv.m. Abs. 5 BNatSchG

Verletzung, T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme, Beschadigung, Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (baubedingt)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen
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Steinschmaétzer (Oenanthe oenanthe)

[ Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation.

X Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der loka-
len Population.

Die T6tung von Individuen des Steinschmétzers wird durch die Entfernung von Vegetation inkl. Baumfallungen und der
Entfernung Bodennaher Hohlungen auRerhalb der Brutzeiten vermieden.

Toétungen durch betriebsbedingte Kollisionen kdnnen weitestgehend ausgeschlossen werden.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikantes Ansteigen des Tétungsrisikos flir den Steinschmaétzer.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

X Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Die Stoérung von Tieren wird durch die Entfernung von Vegetation inkl. Baumféallungen und der Entfernung Bodennaher
Hohlungen aul3erhalb der Brutzeiten vermieden.

Das zuletzt erfasste Brutvorkommen des Steinschmaétzers befindet sich auRerhalb des Untersuchungsgebietes. Aufgrund
der ReviergréRe von 0,4-13 ha (Flade, 1994) und einer sehr geringen Fluchtdistanz von 10-30m (Flade, 1994), sowie
einer schwachen Larmempfindlichkeit der Art gegenuber Verkehrslarm (KIFL, 2010) kann davon ausgegangen werden,
dass es vorhabenbedingt zu keiner erheblichen Beeintrachtigung der Art kommt, da ausreichend Nahrungs- und
Revierstandorte (Siedlungsstrukturen, Brachen, Dachbegrinungen auf umliegenden Gebauden, Industrie- und
Bahnanlagen) in unmittelbarem Umfeld zum Eingriff vorhanden sind. Das vorhandene Brutpaar hat sich bereits an die
verdichtete Situation des urbanen Raumes und einen Niststandort in unmittelbarer Néhe zu Vertikalstrukturen
(Betriebshalle des Nachbargrundstiicks) angepasst.

Die Planung sieht eine Bahnanlage vor, die aufgrund der spérlichen Vegetation als geeigneter Sekundarlebensraum fir
den Steinschmétzer fungieren kann. Die geplante Bebauung der Werkstatthalle samt Nebengebédude stellt dabei keine
erhebliche Beeintrachtigung fur die Art dar. Die geplanten Signalmasten kénnen als Ansitzwarten und die geplante
Dachbegriinung sowie die neuen Trockenrasen als (Teil-)Nahrungsraum genutzt werden. Da der Niststandort nicht direkt
durch das Vorhaben beeintrachtigt wird, kann somit von einer unerheblichen Stérung des Steinschmatzers ausgegangen
werden.

Es ist daher von keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes des Steinschmatzers auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt

Es konnte nach den aktuellen Begehungen keine Brutstétte der Art innerhalb des Vorhabengebietes festgestellt werden.
Der Niststandort befindet sich auf dem Nachbargriindstiick in unmittelbarer Néhe zum Eingriffstandort und ist somit nicht
unmittelbar beeintrachtigt. Aufgrund weiterer geeigneter Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im unmittelbaren Umfeld
(Siedlungsstrukturen, Brachen, Dachbegriinungen auf umliegenden Gebauden, Industrie- und Bahnanlagen) ist somit
von keiner erheblichen Schadigung von Lebensstéatten der Art auszugehen.

Die 6kologische Funktion bleibt somit voraussichtlich aufgrund der Planung eines geeigneten Sekundarstandor-
tes mit sparlicher Vegetation und potentieller Nahrungs-, Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und aufgrund weiter
geeigneter Lebensstatten im unmittelbaren Umfeld fir den Steinschmatzer im raumlichen Zusammenhang erhal-
ten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Grunde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
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Artengruppe: Freibrutende Vogelarten

Amsel (Turdus merula), Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Elster (Pica pica), Grinfink (Carduelis chloris),
Klappergrasmucke (Sylvia curruca), Kohlmeise (Parus major), Ménchsgrasmicke (Sylvia atricapilla),
Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Ringeltaube (Columba palumbus), Rotkehlchen (Eruthacus rubecula),
Stieglitz (Carduelis carduelis), Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

Schutzstatus

[ Anh. IV FFH-Richtlinie X Okologische Gilde Européischer Vogelarten gemaf Vogelschutz-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in Berlin:

Die aufgefuhrten Arten sind typische Brutvogel der Hecken, Feldgehdlze und Walder sowie von Gehdlzen durchsetzen Park-
und Griinanlagen und des Offen- und Halboffenlandes, die in Berlin noch weit verbreitet sind und stabile Bestande aufwei-
sen. Es handelt sich um Freibriter, die jahrlich ihr Nest neu anlegen oder ein System mehrerer, in der Regel jahrlich ab-
wechselnd genutzter Nester und Nistplatze nutzen, bei der die Beeintrachtigung eines oder sogar mehrerer Einzelnester
auBerhalb der Brutzeit nicht zu einer Beeintrachtigung der Fortpflanzungserfolgs fuhrt. Alle genannten Arten kommen haufig
oder sehr haufig vor bzw. haben keinen stark negativen Bestandstrend. Ausnahmen hiervon bilden die Elster, der Grunfink
und die Blaumeise, deren Besténde in den letzten 20 Jahren eine abnehmende Tendenz zeigen. Sie werden allerdings nicht
auf der Vorwarnliste der Roten Liste Berlins gefiihrt.

Die Elster und die Kohlmeise nutzen ein System mehrerer i.d.R. jahrlich abwechselnder Nester/Nistpléatze. Das Rotkehlchen
nutzt im Gegensatz zu den anderen Arten auch Nester am Boden oder in Bodennéhe.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potentiell moglich

Das Untersuchungsgebiet ist durch verschiedene geeignete Habitate gekennzeichnet. Es konnten mit Ausnahme der Amsel
(4) und der Nachtigall (3) jeweils 1-2 Brutreviere der aufgefuihrten Brutvogelgilde festgestellt werden, wobei sich einige
Niststandorte aul3erhalb der geplanten Eingriff-Standortes befinden.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population

Die Bewertung des Erhaltungszustandes der betroffenen lokalen (Teil-)Population erfolgt verbalargumentativ anhand der
Kriterien Population, Habitatqualitat und Beeintrachtigungen.

Im Plangebiet bilden freibriitende Vogelarten die grof3te Gilde. Die vielféltigen und im Randbereich des Gelandes mehr-
schichtigen und deckungsreichen Gehdlzstrukturen und Baumreihen ermdglichen Vertretern dieser nistokologischen Gilde
geeignete Ansiedlungs- bzw. Brutmdglichkeiten. Im Umfeld befinden sich vor allem im Osten und entlang der S-Bahn Trasse
Flachen mit dichtem Baumbestand, die tber eine Habitateignung fiir Brutvogel der Geholze verfiigen. Zudem befinden sich
sowohl gehdlzbestandene als auch offene und halboffene Parkanlagen, Kleingarten, Brachen und Siedlungsstrukturen im
unmittelbaren Umfeld zum geplanten Eingriffsstandort. Da es sich um stérungsunempfindliche und euryke Arten handelt,
ist auch von einer Eignung dieser Flachen als Lebensraum auszugehen. Die hier betroffenen Arten sind oftmals gut an die
verdichteten, urbanen Bedingungen angepasst und haben eine breite Standortamplitude.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen

X Vermeidungsmaflnahmen
vgl Tabelle 4Seite 37

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
vgl Tabelle 4Seite 37

[ kompensatorische Malinahmen

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme, Beschadigung, Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

[ Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
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Artengruppe: Freibrutende Vogelarten

X Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestéatte wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt

[ Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popu-
lation

X Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Durch eine entsprechende Bauzeitenregelung kdnnen baubedingte Tétungen von Individuen vermieden werden. Tétungen
durch betriebsbedingte Kollisionen kénnen weitestgehend ausgeschlossen werden, da der Betrieb auf einem Bahnhof mit
stark verringerten Geschwindigkeit erfolgt und die Tiere mobil sind und flichten.

Eine erhebliche Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch bau-, anlage- oder be-
triebsbedingte Tétungen ist daher insgesamt nicht zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stérung von Tieren wird durch die Entfernung der Vegetation auRerhalb der Brutzeiten vermieden.

Die lokalen Populationen der Arten weisen einen guten Erhaltungszustand auf, Revierverluste sind vorhabenbedingt nicht
zu erwarten. Lebensraumbestandteile sind in ausreichendem Maf3 im unmittelbaren Umfeld vorhanden.

Die Stérung von Teil-Lebensrdumen der aufgefiihrten Arten fuhren voraussichtlich zu keiner erheblichen Beein-
trachtigung der lokalen Populationen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammen-
hang gewahrt

Die vorhabenbedingte Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihrt aufgrund des Vorkommen von weite-
ren, geeigneten Lebensstatten in unmittelbaren Umfeld zum geplanten Eingriffsstandort (Siedlungsstrukturen, Parkanla-
gen, Bahnanlagen mit Gehdlzbestédnden) zu keiner erheblichen Beeintrachtigung der aufgefuihrten Arten. Die Arten sind
gut an die Bedingungen im stadtischen Raum angepasst und kénnen zumindest Teilbereiche nach Durchfiihrung der Pla-
nung als Fortpflanzungsstatte nutzen.

Die Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der aufgefihrten Arten fihren daher voraussichtlich zu kei-
ner erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Populationen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Grunde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
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Artengruppe: Hohlen- und nischenbritende Vogelarten

Blaumeise (Parus caeruleus), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros)

Schutzstatus

[ Anh. IV FFH-Richtlinie X Okologische Gilde Européischer Vogelarten gemaf Vogelschutz-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in Berlin:

Die aufgefihrten Arten sind typische Brutvogel der Walder sowie von Gehdlzen durchsetzten Park- und Griinanlagen und
der Siedlungsbereiche, die in Berlin weit verbreitet sind und stabile Bestande aufweisen. Beide Arten nutzen ein System
mehrerer, jahrlich abwechselnd genutzter Nistplatze. Die Beeintréachtigung eines oder mehrerer Einzelnester au3erhalb der
Brutzeit fihren in der Regel nicht zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte. Der Hausrotschwanz und die Blaumeise
kommen héufig in Berlin vor und weisen keine stark abnehmenden Bestandstrends auf und sind an Siedlungsstrukturen
gebunden. Die Brut beider Arten erfolgt unter anderem an Gebé&uden, in kiinstlichen Nisthilfen und vom Menschen geschaf-
fenen weiteren Hohlungen und Nischen

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potentiell moglich

Das Untersuchungsgebiet bietet geeignete Lebensraumstrukturen fiir die beiden héhlen- und nischenbriitenden Vogelarten, wobei die
Blaumeise mit zwei Brutrevieren innerhalb des geplanten Eingriff-Standortes und der Hausrotschwanz mit einem Brutrevier auRerhalb
des geplanten Eingriff-Standortes erfasst wurde.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population

Die Bewertung des Erhaltungszustandes der betroffenen lokalen (Teil-)Population erfolgt verbalargumentativ anhand der
Kriterien Population, Habitatqualitat und Beeintrachtigungen.

Im Untersuchungsgebiet kommen zwei ubiquitare Vogelarten des 6kologischen Nistgilde der hohlen- und nischenbritenden
Arten vor, wobei der Hausrotschwanz mit einem Brutvorkommen auBerhalb des Untersuchungsgebiets und die Blaumeise
mit zwei Brutvorkommen innerhalb des Untersuchungsgebietes festgestellt wurde. Die vielfaltigen und im Randbereich des
Gelandes mehrschichtigen und deckungsreichen Gehdlzstrukturen und Baumreihen ermdglichen Vertretern dieser nistoko-
logischen Gilde geeignete Ansiedlungs- bzw. Brutmdglichkeiten. Im Umfeld befinden sich vor allem im Osten und entlang
der S-Bahn Trasse Flachen mit dichtem Baumbestand, die tiber eine Habitateignung fir Brutvogel der Gehdlze verfiigen.

Aufgrund der zahlreichen geeigneten Lebensraumstrukturen im unmittelbaren Umfeld zum Untersuchungsgebiet (Sied-
lungsstrukturen, geholzreiche Parkanlagen, Kleingarten) und der guten Anpassung der Arten an den verdichteten urbanen
Raum, ist von einer stabilen lokalen Population der Arten auszugehen, die ihren Schwerpunkt auBerhalb des Untersu-
chungsgebietes hat.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

X Vermeidungsmaflnahmen
vgl Tabelle 4Seite 37

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
vgl Tabelle 4Seite 37

[ kompensatorische Malinahmen

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme, Beschadigung, Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ru-
hestétte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

[ Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fuihrt zu Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popu-
lation
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Artengruppe: Hohlen- und nischenbritende Vogelarten

X Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Durch eine entsprechende Bauzeitenregelung kdnnen baubedingte Tétungen von Individuen vermieden werden. Tétungen
durch betriebsbedingte Kollisionen kénnen weitestgehend ausgeschlossen werden, da der Betrieb auf einem Bahnhof mit
stark verringerten Geschwindigkeit erfolgt und die Tiere mobil sind und fliichten.

Eine erhebliche Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch bau-, anlage- oder be-
triebsbedingte Tétungen ist daher insgesamt nicht zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Stérung von Tieren wird durch die Entfernung der Vegetation auRerhalb der Brutzeiten vermieden.

Die lokalen Populationen der Arten weisen einen guten Erhaltungszustand auf, Revierverluste sind vorhabenbedingt nicht
zu erwarten. Lebensraumbestandteile sind in ausreichendem Maf? im unmittelbaren Umfeld vorhanden.

Die Stérung von Teil-Lebensrdumen der aufgefiihrten Arten filhren voraussichtlich zu keiner erheblichen Beein-
trachtigung der lokalen Populationen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestédnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammen-
hang gewahrt

Die vorhabenbedingte Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten fiihrt aufgrund des Vorkommens von weite-
ren geeigneten Lebensstatten in unmittelbaren Umfeld zum geplanten Eingriffsstandort (Siedlungsstrukturen, gehdlzreiche
Parkanlagen, Kleingarten) zu keiner erheblichen Beeintrachtigung der aufgefiihrten Arten. Die Arten sind gut an die Bedin-
gungen im stadtischen Raum angepasst und kénnen zumindest Teilbereiche nach Umsetzung des Vorhabens als Fort-
pflanzungsstatte nutzen. Das Anbringen von kiinstlichen Nisthilfen am Standort bietet zudem weiteren mégliche Fortpflan-
zungsstatten fur die aufgefiihrten Arten.

Die Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der aufgefiihrten Arten flihren daher voraussichtlich zu kei-
ner erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Populationen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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5 Malnahmen fur die europarechtlich geschutzten Arten

5.1 MalRnahmen zur Vermeidung

Folgende Malinahmen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen von Tierarten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von européischen Vogelarten zu vermeiden oder zu min-
dern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. 8 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt
unter Beriicksichtigung der im folgenden beschriebenen MalZnahmen.

Vasel Féllung von Gehodlzbestédnden auflerhalb der Brutzeiten

Um Totungen von Brutvdgeln zu vermeiden, sind Gehdlzrodungen, Baumfallungen und die Bau-
feldfreimachung im Plangebiet nur auRerhalb der Brutsaison bzw. Aufzuchtzeiten von Brutvdgeln,
d. h. in der Zeit vom 1. Oktober bis 28./29. Februar, durchzufiihren (vgl. 8 39 Abs. 5 BNatSchG).

Vor Féllung und Rodung von Baumen und Abrissarbeiten mit potenziell geeigneten Niststrukturen
fur Brutvogel und Flederméause sind diese auf eine aktuelle Nutzung von einer fachkundigen Per-
son zu uberprifen (vgl. Vase3). Eine aktuelle Nutzung kann dabei auch dann vorliegen, wenn eine
potenziell betroffene Art aktuell nicht anwesend ist, da Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von eu-
roparechtlich geschitzten Vogelarten und streng geschitzten Fledermausen ganzjéhrig ge-
schiitzte Lebensraumbestandteile darstellen.

Vorausgesetzt, es liegt keine aktuelle Nutzung vor, werden potenzielle Strukturen sofort un-
brauchbar gemacht bzw. verschlossen und die betroffenen Strukturen unverziglich entfernt.

Vass2 Entfernung der krautigen Vegetation / Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzei-
ten

Zur Vermeidung des potenziellen Ansiedelns von Brutvégeln und weiteren Tierarten wahrend der
Bauzeit sollte die Bauflache mdglichst unattraktiv gestaltet werden. Zu empfehlen ist die vollstan-
dige Entfernung der Krautschicht, welche eine Deckung fir Brutvogel erlaubt. Alternativ ist die
Aufstellung von an Stangen befestigten Flatterbandern maglich. Hinweise der 6kologischen Bau-
begleitung (Vass3) sind zu beachten.

Vass3 Okologische Baubegleitung zur Erfolgskontrolle der MaRnahmen und zur Wah-
rung der artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote

Vor Entfernung von Baumbesténden sind diese auf eine Besiedlung von Baumhdhlen abzusu-
chen (vgl. Vassl) und Baume mit Hohlen zu markieren und ggf. zu verschlie3en. In Abhéngigkeit
der GréRe, Hohe etc. sind geeignete Kontrollmal3hahmen abzustimmen, die eine aktuelle Be-
siedlung durch Vdgel oder Fledermause ausschlielen. Wahrend diese fur Vogelarten durch eine
zeitliche Regelung nach Mal3gabe der Ma3nahme Vass1 moglich ist, kbnnen Flederméuse Baum-
hohlen ganzjahrig als Quartier nutzen. Dies macht eine Einzelkontrolle der betroffenen Baume
durch Sichtkontrolle und ggf. durch ein Endoskop unmittelbar vor Beeintrachtigung erforderlich.

Generell dient die 6kologische Baubegleitung dazu, alle Malinahmen zur Vermeidung, Minderung
und Ersatz fachgerecht zu begleiten und auf den Zeitpunkt und Ort der Ausfiihrung zu achten.

Vase4 Ermittlung ganzjahrig geschutzter Lebensstatten fur Hohlen- und Nischenbruter

Um die MaRnahme Vcer5 sachgerecht umsetzen zu kdnnen, ist vorab der Bedarf an Ersatznist-
statten fur Hohlen- und Nischenbriter zu ermitteln. Hierzu sind alle relevanten Strukturen an zur
Beseitigung vorgesehenen Baumen sowie an allen weiteren relevanten Strukturen zuvor auf eine
Nutzung durch Héhlen- und Nischenbruter durch einen sachverstandigen Ornithologen zu unter-
suchen. Um eine Stérung von Vdgeln zu vermeiden, ist die MalRhahme aufRerhalb der Brutsaison
durchzufihren. Bei der Untersuchung ist auf Nutzungsspuren wie beispielsweise Kot, Federn
oder altes Nistmaterial zu achten.
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Strukturen, bei denen nachweislich eine Nutzung stattgefunden hat, bilden die Grundlage zur
Ermittlung der notwendigen Ersatzniststatten als Ausgleich fur den Verlust ganzjahrig geschitzter
Lebensstatten fur Hohlen- Halbhohlen- und Nischenbriter geméal MaRnahme Vcer 5.

Vassb Absammeln der von der Zauneidechse besiedelten Bereiche am Bahndamm vor
Durchfihrung der Baumaflnahmen

Im Zuge der Gelandeerhdhung werden am Bahndamm Habitatflachen der Zauneidechse tber-
pragt. Um BaumaRnahmen durchfiihren zu kdnnen, ohne Individuen der Zauneidechse zu téten,
sind die von der Art besiedelten Bereiche vor Beginn der BaumalRnahmen umzusiedeln. Zu die-
sem Zweck sind die besiedelten Bereiche mit einem Reptilienschutzzaun abzugrenzen. Anschlie-
Bend sind die in diesen Bereichen vorhandenen Zauneidechsen abzusammeln. Die gefangenen
Zauneidechsen sind sofort nach ihrem Fang hinter dem Reptilienzaun und auBerhalb des Bau-
bereichs auf dem Bahndamm abzusetzen. Wann die Begehungen durchzufiihren sind, ist von
der Witterung abhéangig zu machen und bei milden Temperaturen vorzunehmen. Ziel ist es, die
Zauneidechsen zu einem Zeitpunkt abzufangen, zu dem diese bereits ihre Winterquartiere im
Erdboden verlassen haben und noch keine Eiablage in den Boden stattgefunden hat.

Nach der Gelandeerhdhung wird die Flache der Sukzession uUberlassen, so dass sie im Anschluss
wieder durch die Zauneidechsen in Anspruch genommen werden kann.

Um eine fach- und sachgerechte Durchfiihrung der MaRnahme sicherzustellen, ist diese durch
fachkundige Biologen und in Absprache mit der 6kologischen Baubegleitung sowie den zustan-
digen Behorden durchzufiihren.

Vase6 Kontrolle der Eingriffsflache auf Zauneidechsen vor Baubeginn

Aufgrund dessen, dass nicht ausgeschlossen werden kann, dass die Eingriffsflache nach der im
Jahr 2020 erfolgten Zauneidechsenumsiedlung von der Art wiederbesiedelt wurde, ist die ge-
samte Eingriffsflache vor Baubeginn durch eine fachkundige Person auf das Vorhandensein ein-
gewanderter Zauneidechsen zu Uberprifen. Das Ergebnis der Kontrolle ist der Obersten Natur-
schutzbehérde zu Ubermitteln und, im Falle des Nachweises von Zauneidechsen, das weitere
Vorgehen mit dieser abzustimmen.

Vase7 Anlage und Pflege von Zauneidechsenhabitaten im Plangebiet

Die beiden Grunflachen nordostlich der Gleisschleife sowie Flachen nordwestlich der Gleis-
schleife, welche im Rahmen der Ausgleichsmal3inahme Al des Landschaftspflegerischen Begleit-
plans (Neuanlage geschutzter Biotope und Ausbringung der Samen geschitzter Pflanzen) zu
Pionier- und Halbtrockenrasen aufgewertet werden sollen, stellen potenzielle Biotopverbundfla-
chen fur die Zauneidechse dar, da diese einen Anschluss an die Habitatflachen im Bereich des
Bahndamms herstellen. Sie sind deshalb entsprechend der Lebensraumanspriiche der Zau-
neidechse zu gestalten und zu pflegen. Hierfir sind auf der ca. 2.500 m2 groRen Flache insgesamt
funf Sandlinsen anzulegen, welche der Art als Eiablageplatze dienen. Zudem ist auf ca. einem
Drittel der Flache eine zeitlich gestaffelte Streifen- oder Mosaikmahd umzusetzen. Durch die ge-
staffelte Mahd kleinerer Teilflachen oder einzelner Streifen entsteht ein Mosaik aus hohen und
niedrigwichsigen Vegetationsbereichen, was zu einer héheren Vielfalt an Mikroklimaten fuhrt und
ausreichend Wanderkorridore bzw. Versteckmdglichkeiten erhalt.

5.2 AusgleichsmalRhahmen

Folgende MalRnahmen sind als AusgleichsmalRnahmen durchzufiihren, um erhebliche Beein-
trAchtigungen der Lebensstatten von Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von euro-
paischen Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung des 6kologischen Ausgleichs
erfolgte unter Beriicksichtigung der Berliner Verordnung tiber Ausnahmen von Schutzvorschriften
fur besonders geschiitzte Tier- und Pflanzenarten (ArtSchAusnV BE).
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VcerB6 Schaffung von kinstlichen Nisthilfen

Bei Umsetzung der Planung kann ein Verlust von Niststatten der im Plangebiet siedelnden Arten
der Hohlen- und Nischenbrter durch den Abriss, die Sanierung und den Umbau von Gebauden
sowie der Fallung von Baumen nicht von vornherein ausgeschlossen werden. Der Verlust einer
solchen Niststatte ist zur Wahrung der dkologischen Funktion der betroffenen Lebensstatten im
raumlichen Zusammenhang auszugleichen. Hierzu sind Nisthilfen in gleicher Anzahl zu den ver-
lorengehenden Niststatten an geeigneten Baumen sowie Gebauden im Plangebiet aufzuhéngen.
Als Grundlage fiir den zu schaffenden Ausgleich gelten die Ergebnisse der aktuellen Erfassungen
und der 6kologischen Baubegleitung (vgl. Vass3). Da hier vorrangig verbotsvermeidend vorzuge-
hen ist, ist der Verlust von Niststatten bei Brutvdgeln und Fledermausen in diesem Fall im Ver-
haltnis 1:5 in geeigneter Form auszugleichen.

Da die MaRnahme der Vermeidung des Verbotstatbestands der Zerstérung / Beschadigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten dient, ist sie zeitlich vorgezogen zu realisieren, d. h. die Nisthil-
fen missen spatestens in dem Winterhalbjahr aufgehangt werden, in dem der Verlust der Nist-
statten stattfindet, so dass sie in der darauffolgenden Brutperiode funktionsfahig sind.

5.3 MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands

Folgende ErsatzmalRnahmen zur unvermeidbaren Beeintrachtigung des betroffenen Bestandes
der Zauneidechse werden durchgefiihrt, um den Erhaltungszustand der nach BNatSchG streng
geschutzten Art zu sichern.

Vecs67 Umsiedlung der Zauneidechse auf eine geeignete Ersatzflache

Da durch das Vorhaben die Verschlechterung der lokalen Population der Zauneidechse zu er-
warten ist und zumutbare Alternativen nach sorgfaltiger Prifung zum Erhalt der Population im
raumlich funktionalen Zusammenhang nicht gegeben sind, muss nach 845 (7) 5. BNatSchG aus
zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlie3lich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art eine Ausnahme im vorliegenden Einzelfall beantragt werden.

Die Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn sich der Erhaltungszustand der Population
nicht verschlechtert. Daher ist es notwendig die Zauneidechsen vor den geplanten Eingriffen voll-
standig von der Eingriffsflache abzusammeln.

Die Absammlung erfolgt dabei durch fachkundiges Personal an mindestens sechs Terminen der
aktiven Phase der Tiere, mindestens jedoch solange, bis keine Tiere, einschlieflich juveniler und
subadulter Art, mehr im Eingriffsbereich zu erwarten sind. Die Durchfiihrung erfolgt unter Koordi-
nation und Anleitung der 6kologischen Baubegleitung (vgl. Vasg3).

Die betroffene Flache wird dabei von einem Reptilienschutzzaun umfasst, sodass der Fangerfolg
mdoglichst hoch ist und ein Wiedereinwandern von Individuen in die Bauflache ausgeschlossen
werden kann. Der Zaun verbleibt dabei solange, bis die 6kologische Baubegleitung den Riickbau
des Schutzzauns freigibt.

Die MalRnahmen erfolgen dabei nach aktuellem Stand der Forschung und nur unter Zuhilfenahme
schonender Fangmethoden. Alle MaZnahmen sind mit der zustandigen Behorde abzustimmen
und diese zu unterrichten. Das Errichten von Fangkreuzen und Fangeimern hat sich dabei als
effektive Methode zum Abfang der Tiere erwiesen.

Nach dem Fang sind die Tiere unverziglich und auf direktem Weg auf die Ersatzflache zu ver-
bringen und auszusetzten.

Vor der Verbringung der Tiere wird die Ersatzflache von der 6kologischen Baubegleitung auf ihre
vollstdandige Funktionsgerechtigkeit begutachtet und in Abstimmung mit den Behdrden fur die
MalRnahme freigegeben. Soweit MalRnahmen zur vollstandigen funktionsgerechten Herstellung
der Ersatzflache notwendig sein sollten, sind diese vor Durchfiihrung der Absammlung durchzu-
fuhren. Die Ersatzflache hat dabei in der Regel eine Flachengrofe von 1:1 zur Eingriffsflache. Es
kann nur in begrindeten Fallen von dieser Regel abgewichen werden. Die Ersatzflache muss
rechtlich gesichert und die dauerhafte Pflege gewahrleistet sein. Erst dann kann mit der Absamm-
lung begonnen werden.
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6 Zusammenfassung

Fur die erfassten Brutvogelarten sind ausreichend Lebensraumbestandteile zum Erhalt der loka-
len Population vorhanden. Der Aktionsradius der Arten reicht aus, um eine Nahrungsaufsuche
und die Jungtieraufzucht weiterhin zu gewabhrleisten. Ein Eingriff in die Brutstatten kann entweder
vermieden oder durch geeignete MaRnahmen kurzfristig ausgeglichen werden. Der unvermeid-
bare Eingriff in Niststatten hohlen- und nischenbritenden Vogelarten kann voraussichtlich im
raumlich funktionalen Zusammenhang ausgeglichen werden.

Europdisch geschiitzte Arten der Tagfalter oder Heuschrecken kommen im Vorhabengebiet nicht
vor.

Das Untersuchungsgebiet ist fur die nachgewiesenen Fledermausarten als Jagdrevier von Be-
deutung. Besonders fiir die Zwergfledermaus ist von einem stabilen Vorkommen auszugehen. Es
konnten keine Quartiere nachgewiesen werden. Das Potential als Quartierstandort wird als gering
eingeschatzt. Innerhalb der Aktionsradien der Fledermausarten sind auch bei Entfall des Unter-
suchungsgebietes ausreichend Lebensraumbestandteile zum Erhalt der lokalen Populationen
vorhanden. Ein Eingriff in Fortpflanzungsstéatten kann ausgeschlossen werden. Es ist davon aus-
zugehen, dass durch die Bebauung der Flache zwar wichtige Jagdhabitate wegfallen, diese je-
doch nicht als essentiell fir den Fortpflanzungserfolg bzw. fiir die Fithess der Fledermausindivi-
duen einzuschétzen sind.

Die Etablierung von intensiven und extensiven Dachbegriinungen mit geeigneter Ansaat sowie
der Planung von internen Flachen zum Ausgleich kénnen (u.a. mit Strauch- und Heckenpflanzun-
gen) einen Betrag zur Ausgleichspflicht leisten oder die Funktion des Ausgangszustandes dau-
erhaft tbernehmen.

Der Erhalt der vom geplanten Eingriff erheblich betroffenen Zauneidechsenpopulation kann auf-
grund des Mangels an zumutbarer Alternativen nur durch MalRnahmen zur Sicherung des Erhal-
tungszustands auf einer externen Ersatzflache gewahrleistet werden. Fur die Absammlung und
Umsiedlung ist eine Ausnahme nach 845 BNatSchG zu beantragen.

Tabelle 4. Liste der MalRBhahmen zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stéanden.

Nr. gem. LBP MaRnahmenkurzbeschreibung betroffene Arten

MalRnahmen zur Vermeidung

Vassl Fallung von Geholzbestanden aulRerhalb der alle
Brutzeiten
Vasg2 Entfernung der krautigen Vegetation / Baufeld- alle

freimachung aul3erhalb der Brutzeiten

Vasg3 Okologische Baubegleitung zur Erfolgskontrolle alle
der MaBnahmen und zur Wahrung der
Artenschutzrechtlichen Zugrifsverbote

Vased Ermittlung ganzjahrig geschitzter Lebensstatten -
fur Hohlen- und Nischenbriter

Vase5 Absammeln der von der Zauneidechse besiedel- Zauneidechse
ten Bereiche am Bahndamm vor Durchfihrung
der BaumalRnahmen

Vass6 Kontrolle der Eingriffsflache auf Zauneidechsen
vor Baubeginn

Zauneidechse

Anlage und Pflege von Zauneidechsenhabitaten
im Plangebiet

Vass7 Zauneidechse
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Nr. gem. LBP MaRnahmenkurzbeschreibung betroffene Arten

Vorgezogene AusgleichsmalBhahmen (CEF-Malinahmen)

Vcer56 Schaffung von kinstlichen Nisthilfen hohlen und
nischenbritende
Brutvogel

Kompensatorische Malinahmen (FCS-MalRhahmen)

Vecs67 Umsiedlung der Zauneidechse auf eine geeignete |  Zauneidechse
Ersatzflache
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Deutscher Wissenschaftli- | Fla- Habi- Nist- Nistplatz Nist- Mindest- | Effekt- |Flachen- |Betroffenheit Mindestumfang
Name cher Name chen- |tat-Ty- |statten |(Auswahl) |strate- |Aus- und anspruch | der Art durch des Ausgleich
klasse |pus (BP) im gie / Er- | gleichs- |Flucht- |des Le- das geplante und Ersatzes
/- UG neute Verhélt- |distanz |bensrau- |Vorhaben
groRRe Nut- nis mes ei-
zung nes BP
Artengruppe: siehe Arten- Omccmg- nicht
Freibritende steckbrief S. 20 1-2 - 20 Omxm_wm: [2a] 1:1 - - erheblich .
Vogelarten ff betroffen
ukturen
Artengruppe: . | siehe Arten- Nischen- nicht
Héhlen- und ni- . 1]/ . 2 kuinstliche
schenbritende wﬁmoxczﬂ S 20 12 i 2 IMﬁ_Qm: T_& L1 ) i m%wﬁw_ﬁ” Nisthilfe
Vogelarten
7 idech L t ili viele flachen erheblich
auneidechse acerta agilis 2 5 (>70) - - UmN:oom - - betroffen >25ha
Legende:
Flachenklasse FlachengroRe Zuordnungsbereich Habitat- | Beschreibung
1 <1ha 0-1 ha Typus
2 4 ha 1-10 ha 1 Grof3raumige Habitate des Meeres und Kistenbereiche
3 16 ha 10-40 ha 2 Habitate der Still- und FlieRgewasser
4 64 ha 40-160 ha 2a ausschlie3lich (oder artbezogen mit Ausnahme einer ggf. vor-
5 260 ha 160 — 650 ha handenen Dispersionsphase fast ausschlieflich) aquatische
6 10 km? 6,5 km?— 25 km? Habitate
7 40 km?2 25 km?2— 100 km? 2b Habitatkomplexe aus Gewdasser und (artbezogen zumindest in
8 160 km?2 > 100 km? einzelnen Lebensabschnitten genutzten) i. d. R. flieRgewéasser-
nahen Strukturen der Verlandungszonen, Ufer und Aue
3 Weitrdumige Habitatkonstellation Binnengewdasser - Meer
Fortpflanzungsstatte gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG geschiitzt 4 Habitate mit weitgehend homogener Struktur
(Niststrategie): 5 Habitate mit essentiellen Kleinstrukturen (aufBerhalb von Ge-
[1] = Nest oder - sofern kein Nest gebaut wird - Nistplatz wassern)
[2] = i.d.R. System aus Haupt- und Wechselnest(ern); Beeintrachti- 6 Habitatkonstellation mit strukturell stark differenzierten Teilha-
gung (= Beschadigung oder Zerstdrung) eines Einzelnestes fuhrti.d.R. bitaten
zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte 6a in meist kleinrAumigen Biotopkomplexen
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7 Quellen

7.1 Rechtsgrundlagen

BARTSCHV — Bundesartenschutzverordnung vom 16. Februar 2005 (BGBI. | s. 258, 896), die
zuletzt durch Artikel 10 des Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95) geandert
worden ist.

BNATSCHG — Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch
Artikel 1 des Gesetzes vom 15. September 2017 (BGBI. | S. 3434) geandert worden ist.

BVERWG - BVerwG-Beschluss vom 08.03.2018, 9 B 25.17

EU-VOGELSCHUTZRICHTLINIE (Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Ra-
tes vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (kodifizierte
Fassung).

7.2 Literaturquellen, Gutachten

ARBEITSGEMEINSCHAFT BERLIN — BRANDENBURGISCHER ORNITHOLOGEN (ABBO) im NABU (Landes-
verbande Brandenburg und Berlin) (2012) (Hrsg.): Die Brutvogel in Brandenburg und Ber-
lin — Ergebnisse der ADEBAR — Kartierung 2005 — 2009. In: OTIS — Zeitschrift flr Orni-
thologie und Avifaunistik in Brandenburg und Berlin. Band 19 — 2011 Sonderheft.

CS-PLANUNGS- UND INGENIEURGESELLSCHAFT MBH (2018): Abschlussbericht zum Artenschutzgut-
achten im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens 9-41.

FLADE, M. (1994): Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands, Grundlagen fir
den Gebrauch vogelkundlicher Daten in der Landschaftsplanung. IHW-Verlag. Eching.

GARNIEL, A., MIERWALD, U. ET AL. (2010): Arbeitshilfe Vogel und StralRenverkehr. Schlussbericht
zum Foschungsprojekt FE 02.286/2007/LRB der Bundesanstalt flr StralRenwesen: ,Ent-
wicklung eines Handlungsleitfadens fur Vermeidung und Kompensation verkehrsbeding-
ter Wirkungen auf die Avifauna®. Bergisch-Gladbach, 133. S.

GASSNER, E., WINKELBRANDT, A. & BERNOTAT, D. (2010): UVP und strategische Umweltprifung -
Rechtliche und fachliche Anleitung fiir die Umweltpriifung., 5. Auflage, C. F. Miller Verlag
Heidelberg, 480 S.

GRUNEBERG, C., BAUER, H.-G., HAUPT, H., HUPPOP, O., RYSLAVY, T. & SUDBECK, P. 2015: Rote
Liste der Brutvogel Deutschlands. 5. Fassung, 30. November 2015. Berichte zum Vogel-
schutz 52: S. 19-67.

KIFL (2010): Arbeitshilfe Végel und StralRenverkehr — Ausgabe 2010. i.A. Bundesministerium fur
Verkehr, Bau und Stadtentwicklung. 140 S.

LANDESBETRIEB STRARENWESEN BRANDENBURG — LS (2015): Hinweise zur Erstellung des Arten-
schutzbeitrags (ASB) bei Stralenbauvorhaben im Land Brandenburg (Hinweise ASB).
Ministerium fir Infrastruktur und Landesplanung — MIL (Hrsg.), Potsdam.

LUGV (LANDESAMT FUR UMWELT, GESUNDHEIT UND VERBRAUCHERSCHUTZ) (2010): Angaben zum
Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestétten der in Brandenburg heimischen Vogelarten.
Potsdam.

UNTERE NATURSCHUTZBEHORDE (2018) - Vollzug des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG hier: 4. Ande-
rung der Ubersicht: "Angaben zum Schutz der Fortpflanzungs-und Ruhestéatten der in
Brandenburg heimischen Vogelarten" vom 2. November 2007 zuletzt geéndert durch Er-
lass vom Januar 2011
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RysLAvY, T. & MADLOW, W. (2008): Rote Liste und Liste der Brutvogel des Landes Brandenburg
2008. Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg Beilage zu Heft 4: 1-107.

SCHNEEWEIR, N., KRONE, A., BAIER, R. & BRANDENBURG, L. (2004): Rote Listen und Artenlisten der
Lurche (Amphibia) und Kriechtiere (Reptilia) des Landes Brandenburg. Naturschutz und
Landschaftspflege in Brandenburg 13: 35 S. (Beilage zu Heft 4, (2004)).

SUDBECK, P., ANDRETZKE, H., FISCHER, S., GEDEON, K., SCHIKORE, T., SCHRODER, K. & SUDFELDT,
C. (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands. o0.V. Radolf-
zell, 792 S. S.

WITT, K. & STEIOF, K. (2013): Rote Liste und Liste der Brutvégel von Berlin, 3. Fassung, 15. 11.
2013
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o S5
D % w
S O € S <
. . s | |4 = 255
Deutscher Name Wissenschaftlicher ND T m & w > Ausschlussgrinde fir die Art
Name 3 m 14 4 = ® M “m
@@ I S c
5 o
> m .w
Amphibien
Aufgrund mangelnder geeigneter
Lebensraumstrukturen ist das
Lurche Amphibia - - - nein nein Vorkommen von streng
geschitzten Arten im UG
auszuschlieRen
Reptilien
Zauneidechse Lacerta agilis streng 3 \% ja ja
Kein Vorkommen weiterer streng
geschutzter Arten zu erwarten.
. . - otenziell . Fir besonders geschitzte Arten
Kriechtiere Reptilia spp. - - poten: nein ; h .
P PP maoglich gelten die Zugriffsverbote, jedoch
keine Erheblichkeit durch das
Vorhaben zu erwarten.
Vogelarten
Bachstelze Motacilla alba cmMom:a \% - ja ja
. besond . .
Feldsperling Passer montanus - \% ja ja
ers
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o S5
D %w
SO E 5 <
haftlich £S5 | o |o S 286
Wissenschaftlicher = > = . -
Deutscher Name R S - m S ho Ausschlussgrinde fur die Art
Name S5 ®© x o @ @ O
c Zz £ =T E
@@ 2 Ec
5 g's
> m .w
Pflanzen
Aufgrund mangelnder
Farn-, Bluten- und Wasser- . : Lebensraumstrukturen ist ein
Flora - - ja nein -
pflanzen Vorkommen streng geschiitzter
Arten auszuschlieRRen.

UG Untersuchungsgebiet

RL B Rote Liste Berlin
RL D Rote Liste Deutschland
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0 ausgestorben oder verschollen

1 vom Aussterben bedroht
V Arten der Vorwarnliste

2 stark gefahrdet

3 geféhrdet
* ungeféhrdet
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Senatsverwaltung fiir Umwelt, Verkehr und Klimaschutz - 10179 Berlin, Am Kéllnischen Park 3, I11B 29

Bearbeiterin Dr. Ditscherlein

Zeichen 111B29

OA-AS/G/1537

Berliner Verkehrsbetriebe (BVG) Dienstgebaude: &
BI-GP Am Kéllnischen Park 3

- zu Handen Herr Danner- 10179 Berlin-Mitte

_ Zimmer 141
Trebbiner Stral3e 6 Telef 030 9025-1619
_ eleton -
10963 Berlin Fax 030 9025
intern (925)
Datum 06.07.2020

- BVG Betriebsbahnhofsplanung am Standort ehemaliger Kohlebahnhof in Adlershof

- lhr Antrag vom 18.11.2019 auf Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahmegeneh-
migung bezuglich der Umsetzung der Echsen nach Steinhofel /Brandenburg sowie auf
anschlieBenden Zugriff auf die freigefangenen Zauneidechsenlebensraume zwecks
Kampfmittelsuche in Vorbereitung einer spateren Nutzung als Betriebsbahnhof

Sehr geehrte Frau Dr. Wolf, sehr geehrter Herr Danner,
hiermit ergeht folgender
Bescheid
1. lhrem Antrag Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme gemald § 45 Absatz 7 Satz 1
Nummer 5, Satz 2 BNatSchG vom Fangverbot des § 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG im
Bereich des ehemaligen Kohlebahnhofs in Adlershof (Bezirk Treptow-Kdpenick), wird stattge-

geben.

Zusatzlich erteile ich Ihnen eine Ausnahme nach 8§ 4 Absatz 3 Bundesartenschutzverord-
nung (BArtSchV) hinsichtlich der Verwendung von Fangeimern.

Die Ausnahmen ergehen unter folgenden

Nebenbestimmungen

Sprechzeiten E-Mail: Internet
nach Vereinbarung naturschutz@senuvk.berlin.de www.berlin.de/sen/uvk

post@senuvk.berlin.de *

* Elektronische Zugangseroffnung gem. § 3a Abs. 1 VWV{G

Fahrverbindungen: Zahlungen bitte bargeldlos an die Landeshauptkasse Berlin:

M 2 Markisches Museum Postbank Berlin IBAN: DE47100100100000058100 BIC: PBNKDEFFXXX
M 8 Jannowitzbriicke, Heinrich-Heine-Str. Berliner Sparkasse IBAN: DE25100500000990007600 BIC: BELADEBEXXX
© 5,7, 75, Jannowitzbriicke Bundesbank, Filiale Berlin  IBAN: DE53100000000010001520 BIC: MARKDEF1100

&5 147,165, 265 U-Bhf. Markisches Museum


mailto:post@senuvk.berlin.de
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a)

Die jeweiligen Aussetzungsflachen miissen vor Besatzbeginn durch die oberste Naturschutz-
behdrde Berlin bezlglich der entsprechenden Anzahl hinzuzusetzender Zauneidechsen als
aufnahmebereit anerkannt sein. Das von lhnen beauftragte herpetologische Fachbiiro ver-
fasst zur Vorbereitung der Anerkennung der Aufnahmebereitschaft durch die Naturschutzbe-
horde eine schriftliche Bewertung und gibt sie der obersten Naturschutzbehérde zur Kennt-
nis. Diese Anerkennung der Aufnahmebereitschaft ist seitens der obersten Naturschutzbe-
horde Berlin (in Folgenden oNB) mit Erteilung der vorlaufigen Ausnahme zum Fangbeginn
bereits erfolgt.

b) Abfang und Umsetzung sind durch herpetologisch fachkundige Personen durchzufiihren.

c)

d)

f)

9)

h)

)

K)

Der Abfang erfolgt durch eine Kombination von Handfangmethoden mit erganzendem Ei-
merfang.

Die genaue Stellung der Fangzaune und Fangeimer erfolgt jeweils auf gesonderte Entschei-
dung der oNB (was zur Zeit der Erstellung des vorliegenden Bescheids bereits erfolgt ist;
die Nennung als Auflage erfolgt dennoch informatorisch). Die Fangzaune mussen struktur-
frei und glatt sowie gegen untergraben durch Echsen gesichert sein.

Es sind ausschlie3lich UV-bestandige Fangeimer und Deckel zu verwenden. Die Fangeimer
sind mindestens einmal taglich zu leeren; bei grol3er Hitze und bei Starkregen sind die Eimer
zu verschliel3en.

Fangeimer sind mit einem stabilen, UV-bestandigen und entsprechend befestigten Pradato-
renschutz sowie einem Sonnenschutz zu versehen.

Soweit auch Amphibien gefangen werden, sind die Eimer unverziglich mit feuchtem und
feucht zu haltendem Schwamm oder Schaumstoff auszustatten; eine Erhdhung der Anzahl
der Eimerkontrollen auf morgens und abends behalte ich mir vor.

Soweit geschitzte Kleinsauger in den Eimern gefangen werden, sind die Eimer mit so viel
Nahrung auszustatten, dass die Kleinsauger bis zur nachsten Eimerleerung tberleben kon-
nen (zB getrocknete Futterinsekten). Auch diese Tiere sind, soweit sie nicht erkennbar lak-
tierend sind, aus dem kiinftigen Baufeld zu setzen.

Es ist folgendes zu dokumentieren: Nummer des Fangeimers; Fangtag, Anzahl, Geschlecht,
Altersgruppe der Zauneidechsen; gefangene Tiere anderer Arten und deren Verbleib; Ver-
letzungen von Tieren; tote Tiere. Die Dokumentationen sind mir zweiwdchig nach Fangbe-
ginn bis zum Fangende formlos (per Mail) mitzuteilen. Der Tag des Fangbeginns ist spates-
tens am folgenden Werktag der oNB per Mail zu melden (Anm.: ist durch Sie bereits erfolgt).

Das Fangziel kann frihestens als erreicht angesehen werden, wenn an mindestens 14 auf-
einander folgenden Tagen mit geeigneter Witterung keine Tiere gefangen oder in der Ein-
griffsflache beobachtet werden und auch zu einem spéateren Zeitpunkt nicht mehr mit juveni-
len Tieren zu rechnen ist.

Nach Beendigung der Umsetzung ist ein Abschlussbericht zu fertigen und binnen 10 Wochen
nach Ende der Umsetzung der oNB vorzulegen.

Der Reptilienschutzzaun hat bis zum Abschluss der baulichen MaRBhahmen eine Wiederein-
wanderung von Zauneidechsen (und anderen geschitzten Arten) in den Eingriffsbereich zu
verhindern; er ist dazu instand und geschlossen zu halten.

Eine Beendigung des Abfangs darf nur mit Zustimmung der oNB stattfinden. Vergeht bis zur
Habitatberaumung sodann mehr als eine Fortpflanzungssaison der Echsen oder kam es zu
lickenhaften Zaunungen in der Aktivittszeit der Echsen, so ist durch von der zustandigen
Naturschutzbehdrde in Anzahl und Zeitraum vorzugebende Kartiergdnge zu kontrollieren, ob
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p)

q)

sich erneut Zauneidechsen (oder andere geschiitzte Arten) auf der Flache befinden; das Er-
gebnis ist unverziglich der oNB mitzuteilen. Soweit sich noch oder wieder Echsen (oder Am-
phibien) auf der Bauflache befinden, ist der Abfang fortzusetzen.

Die Ersatzflachen sind fur die Dauer von 25 Jahren, beginnend ab dem Kalenderjahr, das
der Umsetzung der Zauneidechsen folgt, durch geeignete Pflegemaflinahmen funktionell zu
halten. Auf die Ausfiihrungen in Anlage 6 zum Antrag wird verwiesen. Insbesondere hat eine
Beweidung und Mahd im Jahr der Umsetzung der Echsen sowie im Folgejahr grundsatzlich
zu unterbleiben; siehe auch Anlage 6 zum Antrag Seite 24. Bei Bedarf wegen starker Wiich-
sigkeit kann in der Aktivitatszeit der Echsen ein Handbalkenméahgerat zum Einsatz zu kom-
men.

Folgende Auflage zur Durchfiihrung eines Populationsmanagements wird angeordnet:

Eine Bewertung des Zustandes der Population der Zauneidechsen hat in den Ersatzberei-
chen bis 5 Jahre nach Abschluss der Umsiedlung jahrlich zu erfolgen. Im flnften Jahr nach
Abschluss der Umsiedlung wird durch die oNB unter Beteiligung der anerkannten Natur-
schutzvereinigungen Uber die danach folgende Frequenz des Populationsmonitorings neu
entschieden.

Folgende Auflage zur Durchfiihrung eines die Pflege begleitenden Vegetationsmonitorings
wird angeordnet:

Eine Bewertung des Zustandes der Habitate der Zauneidechsen hat in den dafir aufgewer-
teten Ersatzhabitaten bis 5 Jahre nach Abschluss der Umsiedlung wéahrend der Vegetations-
perioden (Anfang April bis 30. September) jeweils zum Monatsende zu erfolgen. Im flnften
Jahr nach Abschluss aller Umsetzungen wird durch die oNB unter Beteiligung der anerkann-
ten Naturschutzvereinigungen Uber die danach folgende Frequenz des Vegetationsmonito-
rings neu entschieden. Aus dem Vegetationsmonitoring sind gutachterlich jeweils die erfor-
derlichen Pflegemafinahmen und Pflegeziele in schriftlicher Form festzulegen. Der oNB sind
diese Berichte jeweils binnen einer Woche formlos zu tbersenden. Soweit die oNB nicht
binnen einer weiteren Woche widerspricht, sind die PflegemalRnahmen umzusetzen.

Abweichungen von den Auflagen zum Vegetationsmonitoring sind nach Zustimmung der
oNB moglich.

Geéanderte Auflagen (auch auf Antrag der BVG) beziiglich des Vegetationsmonitorings
Uber insgesamt 25 Jahre bleiben vorbehalten. Die Laufzeit von 25 Jahren beginnt mit
dem Kalenderjahr, das der Umsiedlung der Zauneidechsen nach Steinhdfel folgt.

Die Auftrage fur Vegetations- und Populationsmonitoring sind bis zu einer anderen Ent-
scheidung der oNB Berlin getrennt zu vergeben.

Folgende Auflage zur Sicherung des Ersatzhabitats wird angeordnet:

Beziglich der mit Echsen zu besetzenden Ersatzhabitate in Steinhofel ist der oNB unver-
zuglich eine beschrankt personliche Dienstbarkeit zwecks Unterlassung jeglicher dem Ech-
senhabitat nicht zutraglicher Handlungen durch den Verfiigungsberechtigten nachzuweisen
oder, soweit noch keine Eintragung erfolgt ist, vorerst die unwiderrufliche Bewilligung zur
Eintragung einer solchen dinglichen Sicherung in das Grundbuch und dann nach Eintragung
den Grundbuchauszug vorzulegen. Der beschréankt personlichen Dienstbarkeit darf kein
gleich- oder vorrangiges Recht entgegenstehen, dass mit dem Zweck (dauerhafter Schutz
des Ersatzhabitats) nicht vereinbar ist.

Folgende Nacharbeiten auf der Flache sind im Herbst 2020 unter Beachtung der Schadi-
gungsverbote der Echsen durchzufiihren:
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o Pflanzung von Geholzen in Baumschulqualitat; Lieferhéhe vor Pflanzschnitt 60 bis
100cm; mdst. 4 -triebig; insbesondere zu verwenden sind Weilddorn, Brombeere (hei-
misch; keine Rubus armeniacus) Hundsrose und Schlehe.

o Die Pflanzungen haben so zu erfolgen, dass die bisher angelegten Strukturelemente
netzartig miteinander verbunden und Wanderwege fir Echsen damit bis zum nachsten
schitzenden Strukturelement verkirzt werden. Vor der Pflanzung im Herbst 2020 hat
eine Abstimmung beziiglich der Details zu den auszufihrenden Pflanzungen mit der
oNB unter Einbeziehung der anerkannten Naturschutzvereinigungen von Berlin zu er-
folgen. Die Fertigstellung ist der oNB zu melden; die Abnahme erfolgt in einem geson-
dert zu vereinbarenden Termin vor Ort.

2. Der Bescheid ergeht unter dem Vorbehalt ergédnzender oder gednderter Auflagen zum Zweck
der Vermeidung von Schadigungen von Tieren besonders geschtzter Arten.

Grinde

Auf der hier gegensténdlichen ca. 5,2ha gro3en Flache planen Sie, nach Abschluss eines daflr erfor-
derlichen Planfeststellungsverfahrens, einen Betriebsbahnhof zu errichten. Dem Bau vorgelagert sind
Bodenarbeiten im Zuge der von SenUVK, Abteilung X, dingend empfohlenen Kampfmittelsuche.

Der hiesige Antrag dient der Ermoglichung der Umsetzung von Echsen in ein Ersatzhabitat noch vor
Bestandskraft des Planfeststellungsbeschlusses und bezieht sich, da anderenfalls die konzentrierende
Wirkung des Planfeststellungsverfahrens greifen wirde, allein auf die auch ohne Planfeststellung zu-
lassigen vorgelagerten Bodenarbeiten.

Auf einem Grofteil der Flache des kiinftigen Betriebsgelandes sind Zauneidechsen nachgewiesen.
Auch andere besonders geschiitzte Arten sind betroffen, der Umgang mit anderen Arten wird jedoch
im Planfeststellungsbeschluss geregelt. Die Echsenumsiedlung bedarf eines Vorlaufs von mindestens
einer Aktivitatsperiode, weshalb die Zugriffsverbote beziglich dieser Art als zeitlichem Faktor gesondert
zu betrachten sind. Eine Umsetzung der Echsen ausschliel3lich fur die Munitionsbergungsarbeiten vor
Ort und eine anschlieBende Neubesiedelung bis zu Beginn der Bauarbeiten flir den Betriebsbahnhof
ware sowohl in Hinblick auf erneut erforderliche Fange der Echsen, als auch in Anbetracht doppelter
Kosten fur den Antragsteller unverhaltnismafig; daher dirfen die Tiere bereits vorgreifend in das end-
glltige Ersatzhabitat verbracht werden.

Die Ersatzhabitate, die dem hier gegenstandlichen kiinftigen Betriebsgelande zugeordnet werden, be-
finden sich in Steinhéfel im Land Brandenburg. Es handelt sich um in den Antragsunterlagen konkreti-
sierte Teilflachen auf den Flurstiicken 171-175, 219 und 222 der Flur 2, Gemarkung Steinhofel. Das
Grundstuick wurde durch die Flachenagentur Brandenburg GmbH vermittelt.

Die Grof3e der Ersatzhabitate orientiert sich mit einer Grof3e von ca. 3,2ha an der GroRe der auf dem
Grundstiick in Adlershof mit Echsen besiedelten Teile der Gesamtflache von ca. 3,05 ha.

Ein intensiver Vergleich zwischen mehreren in Betracht kommenden Ersatzflachen ergab nach Abstim-
mung unter Einbeziehung der BLN e.V. sowie eines Vertreters der Brandenburgischen Naturschutz-
verbande, dass jene Flache in Steinhéfel die Parameter der Eignung am besten erflillt; v.a. ist auch der
Biotopverbund zur Vermeidung der Isolation der Population von unter 1000 Tieren gewahrleistet.

Vom 29.11.2019 bis zum 06.01.2020 wurde den in Berlin anerkannten Naturschutzvereinigungen Ge-
legenheit zur Stellungnahme im Rahmen des § 45 Absatz 1 Nummer 3 Landeshaturschutzgesetz Berlin
(NatSchG BIn) gegeben. Auch im Vorfeld der Antragsstellung erfolgte eine intensive Einbeziehung von
Vertretern der Naturschutzvereinigungen.

Am 19.03.2020 erfolgte eine Flachenbegehung in Steinhdfel unter Einbeziehung von Vertretern der
Naturschutzvereinigungen zwecks Prifung der Aufnahmeféahigkeit der Flache; letzte noch auszufiih-
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rende Arbeiten wurden besprochen. Am 06.04.2020 erteilte ich Ihnen zwecks rechtzeitigem Fangbe-
ginn zunachst eine vorlaufige Ausnahme vom Fangverbot der Echsen sowie vom Verbot der Nutzung
von Fangeimern (84 Absatz 3 BArtSchV). Diese vorlaufige Ausnahme wird nunmehr durch den vorlie-
genden Bescheid ersetzt.

Das Land Brandenburg hat die gemaf3 840 BNatSchG erforderliche Aussetzungsgenehmigung mit Be-
scheid vom 25.11.2019 erteilt.

Die Voraussetzungen fiur die Erteilung der beantragten Ausnahme auf Grundlage des § 45 Absatz 7
Satz 1 Nummer 5, Satz 2 BNatSchG liegen vor. In Abwagung der betroffenen Belange des Artenschut-
zes und der zwingenden Grinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses ist dem Antrag auf Aus-
nahme unter Nebenbestimmungen statt zu geben.

Dem Artenschutz wird dadurch Genlige getan, dass die Zauneidechsen vor Beginn der baulichen Malf3-
nahmen in aufnahmebereit herzustellende Ersatzhabitate umzusetzen sind. Der entfallende Lebens-
raum wird in der Bilanz dauerhaft durch Ersatzhabitate kompensiert und gesichert. Damit wird gewéahr-
leistet, dass sich der Erhaltungszustand der Populationen der Arten nicht verschlechtert.

1. Rechtsgrundlagen
a) Besonders bzw. streng geschitzte Arten

Bei Zauneidechsen handelt es sich gemaR § 7 Absatz 2 Nummer 14 Buchstabe b) BNatSchG um
Exemplare streng geschitzter Arten. Das Europaische Gemeinschaftsrecht gebietet den Schutzstatus,
denn Zauneidechsen sind im Anhang IV der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG) auf-
gelistet.

b) Zugriffsverbot

Gemal 8§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG ist es verboten, wildlebenden Tieren der besonders ge-
schutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu t6ten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren.

Das in Umsetzung der europarechtlichen Vorgaben in § 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG bestimmte
Totungsverbot ist individuenbezogen (vgl. BVerwG, Urteil vom 14.07.2011, 9A 12.10). Bedingt durch
die Bodenarbeiten wirde es zu einer gré3eren Zahl von Tétungen der Zauneidechsen kommen. Diese
Toétungen sind nur vermeidbar, wenn die Tiere vor Beginn der MalZnahmen abgesammelt werden. Dazu
ist der Fang unerlasslich. Auch der Fang zur Vermeidung von Toétungen unterfallt aber dem Zugriffs-
verbot des § 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG.

Gemal 844 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG ist es verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild
lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder
zu zerstdren. Da Zauneidechsen einen geringen Aktionsradius haben, gilt der gesamte Lebensraum
als Fortpflanzungs- und Ruhestatte. Im jeweiligen Revier der einzelnen Tiere missen alle Strukturen
enthalten sein, damit das Tier Uberleben kann.

2. Tatbestandliche Voraussetzungen der Ausnahme

a) Zwingende Grinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses und Alternativenprifung
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Von den artenschutzrechtlichen Verboten des § 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG kann eine Aus-
nahme gemal 8§ 45 Absatz 7 Satz 1 Nummer 5, Satz 2 BNatSchG aus zwingenden Grinden des Uber-
wiegenden offentlichen Interesses einschliel3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art zugelassen
werden. Eine Ausnahme darf auch bei Vorliegen eines anerkannten Ausnahmegrundes nur zugelassen
werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind.

Bezlglich der nachvollziehbaren Darstellung des zwingenden offentlichen Interesses an einer bereits
vor Planfeststellung beginnenden Umsiedlung der Echsen zum Zweck des Beginns der Bodenarbeiten/
Kampfmittelsuche wird auf die Antragsunterlagen verwiesen (zeitliche Dringlichkeit der Fertigstellung
des Betriebsbahnhofs zur Intensivierung der Angebote des OPNV). Gleichwertige Alternativen in Bezug
auf Lage, GroRRe und Verfuigbarkeit fir den Standort waren nicht ersichtlich.

Um lhnen zu ermdglichen, rechtzeitig vor dem Planfeststellungsbeschluss fir den Baubeginn die Vo-
raussetzungen in Bezug auf die Zauneidechsen geschaffen zu haben (es sind jedoch auch noch die
artenschutzrechtlichen Erfordernisse in Bezug auf andere betroffene geschitzte Arten zu bedenken!),
wurde Ihnen der Beginn der Umsiedlung mittels vorlaufigem Bescheid bereits gestattet. (Aufgrund der
Irreversibilitat ware eine vorgezogene MalRhahme iRd Planfeststellungsverfahrens nicht in Betracht ge-
kommen; die Fachplanungsgesetze verlangen grundséatzlich eine Reversibilitat der MalRnahme).

b) Keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art

8 45 Absatz 7 Satz 2 BNatSchG stellt an die Erteilung einer Ausnahme eine weitere Voraussetzung:
Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn sich der Erhaltungszustand der Populationen einer
Art nicht verschlechtert soweit nicht Artikel 16 Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende An-
forderungen enthalt.

Artikel 16 Absatz 1 FFH-Richtlinie nennt als Voraussetzung einer Abweichung von den Schutzvorschrif-
ten, dass die Populationen der betroffenen Art in ihrem nattrlichen Verbreitungsgebiet trotz der Aus-
nahmeregelung ohne Beeintrachtigung in einem gunstigen Erhaltungszustand verweilen missen.
Entscheidend ist, dass sich die im Zeitpunkt der Erteilung einer Ausnahme gegebene Erhaltungssitua-
tion nicht nachteilig verandert.

Der aktuelle Erhaltungszustand der Zauneidechse in der kontinentalen biogeographischen Region
Deutschlands wird derzeit als unguinstig — unzureichend bewertet (vgl. Homepage des BfN). Auch
wenn Artikel 16 der FFH-Richtlinie den gilinstigen Erhaltungszustand als Voraussetzung einer Aus-
nahme vorsieht, kann nach der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofs bei einem unglinstigen
Erhaltungszustand ausnahmsweise dann eine Ausnahme erteilt werden, wenn die Abweichung den
ungunstigen Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert und die Wiederherstellung eines glinstigen
Erhaltungszustands nicht behindert wird (EuGH, Urteil vom 14.06.2007, C-342/05).

Bevor die Auswirkung auf die gesamte Region betrachtet wird, sind Aussagen zur lokalen Population
zu treffen. Verschlechtert sich bereits die lokale Population nicht, so kénnen auch keine negativen Fol-
gen fir die Gesamtpopulationen entstehen. Die lokale Population am Standort Adlershof unterliegt der-
zeit mehreren Zugriffen und Umsiedlungen. In der Bilanz wird diese lokale Population durchaus ge-
schwacht werden, da ihre Ausbreitung vor Ort deutlich reduziert wird und in weiten Teilen nur noch die
Bahndamme selbst den Biotopverbund gewahrleisten. Solange der Verbund Giber den Bahndamm auch
nach Fertigstellung des Betriebsbahnhofs gewahrleistet bleibt, ist die Existenz der Lokalpopulation je-
doch — in dem dann kleineren Rahmen - noch gesichert. Die Verkleinerung der lokalen Population wird
durch die Erweiterung der Population auf den noch dem Nahbereich von Berlin zuzurechnenden Er-
satzflachen im Land Brandenburg in der Gesamtbilanz kompensiert.

Durch eine umfassende Absammlung der Tiere aus dem Gefahrenbereich wird sichergestellt, dass das
Vorhaben nicht mit dem Tdétungsverbot kollidiert. Damit bleibt auch der Erhaltungszustand der Popula-
tionen der Art insgesamt konstant.
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Die eingangs bestimmten Auflagen und Mal3gaben sichern eine umfassende Vermeidung von Tétun-
gen der streng geschitzten Tiere im Zuge des Abfangs. AuRerdem soll auch vermeidbaren Verlusten
im Ersatzhabitat vorgebeugt werden.

Bei verbleibenden Unsicherheiten Uber die umfassende Wirksamkeit von Schutz- und Kompensations-
mafl3nahmen ist es erforderlich, in sinnvollen Abstanden Erfolgskontrollen durchzufiihren. Stellt sich der
prognostizierte Erfolg nicht ein, so sind erganzende kompensatorische MaBhahmen; insbesondere eine
Nachbesserung der Ersatzhabitatstruktur, vorzunehmen, wenn davon ausgegangen werden muss,
dass die Ursache in der Qualitat der Flache bzw. deren Entwicklung zu suchen ist. Ein entsprechendes
Monitoring wird im Rahmen des Risikomanagements als erforderlich angesehen.

Die Auflage zur Habitaterhaltungspflege sichert die langfristige Funktionsféahigkeit der Ersatzhabitate
und damit die Aufrechterhaltung des Erhaltungszustandes der Population. Die konkreten Pflegeerfor-
dernisse richten sich im Detail nach den naturschutzfachlichen Gegebenheiten, insbesondere aber den
Erkenntnissen aus dem Vegetations- und Populationsmonitoring.

Der Fang mit Eimern stellt eine Fangmethode dar, die in Kombination mit anderen Fangmethoden
einen sehr effektiven Abfang gewahrleistet. Der Fang mit Eimerfallen ist vorliegend zulassig, da von
mir auch eine Ausnahme gemal § 4 Absatz 3 Nummer 2 BArtSchV vom Verbot des 8§ 4 Absatz 1
Nummer 1 (Falle) BArtSchV erteilt worden ist.

Der Auflagenvorbehalt (§ 36 Absatz 2 Nummer 5 Verwaltungsverfahrensgesetz [VWVfG] in Verbin-
dung mit 8§ 1 Absatz 1 Verwaltungsverfahrensgesetz Berlin [VwV{G BIn]) dient v.a. der flexiblen Anpas-
sung an die Gegebenheiten.

Hinweise:

Die untere Naturschutzbehérde des Bezirksamtes Treptow-Kopenick, das LfU Brandenburg sowie die
in Berlin anerkannten Naturschutzvereinigungen erhalten diesen Bescheid zur Kenntnis.

Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Klage bei dem Verwaltungs-
gericht Berlin erhoben werden.

Fur die Erhebung der Klage stehen folgende Mdéglichkeiten zur Verfligung: Die Klage kann schriftlich
oder zur Niederschrift des Urkundenbeamten der Geschéftsstelle des Verwaltungsgerichts erhoben
werden. Die Anschrift lautet: KirchstraRe 7, 10557 Berlin. Die Klage kann auch mit qualifizierter elekt-
ronischer Signatur Uber das Elektronische Gerichts- und Verwaltungspostfach (EGVP) erhoben wer-
den.

Der Klageschrift soll eine Abschrift beigefligt sein. Die Klage ist gegen das Land Berlin, vertreten durch
die Senatsverwaltung fir Umwelt, Verkehr und Klimaschutz zu richten.

Es wird darauf hingewiesen, dass bei schriftlicher Klageerhebung die Klagefrist nur dann gewabhrt ist,
wenn die Klage innerhalb dieser Frist beim Verwaltungsgericht eingegangen ist.

Mit freundlichen GriRen
Im Auftrag

Dr. Ditscherlein
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Fundstellennachweise:

BNatschG

NatschG BIn

FFH-RL

VwWVIG

VWVFG Bln

Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zul.
ged. d. Art. 290 VO vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328, 1362)

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege von Berlin - Berliner
Naturschutzgesetz (NatschG BIn) vom 29. Mai 2013 (GVBI. 2013,
140), zul. ged. d. Artikel 3 des Gesetzes vom 25.09.2019 (GVBI. S.
612)

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.05.1992 zur Erhaltung der
naturlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen
— Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie — (ABl. EG Nr. L 206 vom
22.07.1992, S. 7), zuletzt geandert durch Richtlinie 2013/17/EU des
Rates vom 13.05.2013 (ABI. EU Nr. L 158 vom 10.06.2013, S. 193)

Verwaltungsverfahrensgesetz in der Fassung der Bekanntmachung
vom 23. Januar 2003 (BGBI. | S. 102), zul. gea. d. Art. 5 G vom 21.
Juni 2019 (BGBI. | S. 846, 854)

Gesetz Uber das Verfahren der Berliner Verwaltung vom 8. Dezem-
ber 1976 (GVBI. S. 2735, 2898), zul. gea. d. Artikel 1 des Gesetzes
vom 05.07.2018 (GVBI. S. 462)


https://www.bgbl.de/xaver/bgbl/start.xav?startbk=Bundesanzeiger_BGBl&jumpTo=bgbl120s1328.pdf#page=35
https://www.bgbl.de/xaver/bgbl/start.xav?startbk=Bundesanzeiger_BGBl&jumpTo=bgbl119s0846.pdf#page=9
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LAND BRANDENBURG

Abteilung Naturschutz

Landesamt fiir Umwelt e 1 . Bl T Bl ;
Postfach 60 10 61 | 14410 Potsdam Bi/ B1- - - Di-
Bl | Rer. | 6P | gt | 1B | LS
] ><// Bearb..  Frau Richter
, . 5 ) Hausruf:  033201-442-152
Berllngr Verkehrsbetriebe (BVG) { 7 ; Fax: 033201-442-631
Trebbiner Strafle 6 Bl [] ' , 2019 Eiﬂgang Internet:  www.lfu.brandenburg.de
z.H. Herr Danner / E-Mail: katrin.richter @/fu.brandenburg.de
Bl | B Loek. Ablage|Sonst.| Az N4-4746-2-2206/2019
10963 Berlin

Potsdam, 25.11.2019

Vollzug des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG)
Genehmigung nach § 40 Absatz 4 BNatSchG zum Aussetzen von Tieren

L

Ihr Antrag auf AuSsetzung lebend gefangener Zauneidechsen
Sehr geehrter Herr Danner,

auf lhren 0.g. Antrag vom 15.11.2019 ergeht auf der Grundlage des § 40 Absatz 4
BNatSchG folgender

Bescheid:

I. Das Aussetzen von Zauneidechsen (Lacerfa agilis), die auf der Grundlage
einer artenschutzrechtlichen Ausnahmegenehmigung des Bezirksamtes
Berlin Treptow-Kdpenick nach § 45 Absatz 7 BNatSchG im Rahmen fiir den
Bau eines Betriebshofs der BVG , im Ortsteil Adlershof in Berlin , lebend ge-
fangen werden sollen, wird genehm|gt

Il. Die unter I. erteile Genehmigung ergeht unter folgenden Nebenbestimmun-
gen gemal § 36 Verwaltungsverfahrensgesetz (VWVIG):
1. Bedingung gem. § 36 Abs. 2 Nr.2 VwVfG:

a. Der Bescheid ergeht aufschiebend bedingt der Ertei-
lung der unter |. genannten Fanggenehmigung nach
§ 45 Absatz 7 BNatSchG durch das Bezirksamt Berlin ‘
Treptow-Képenick.

b. Die auf Grundlage der Genehmigung unter I. gefange-
nen Zauneidechsen sind in dem, in ihrem Antrag vom
15.11.2019 benannten, Ersatzlebensraum der Ge-
meinde Steinhdfel (Landkreis Oder-Spree), an dem
stidwestlichen Rand der Jungmoranenhochfléche der
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.

Lebuser Platte durch eine fachlich qualifizierte Person

auszusetzen.
2. Widerrufsvorbehalt gem. § 36 Abs. 2 Nr. 3 VWVfG: Der Widerruf
dieses Bescheides wird fiir den Fall der Nichtbeachtung einer
oder Zuwiderhandlung gegen eine Nebenbestimmung vorbehal-

ten.
3. Vorbehalt gem. § 36 Abs. 2 Nr. 5 VwVfG: Der Bescheid steht un-

ter dem Vorbehalt der nachtraglichen Aufnahme, Erganzung oder
Anderung einer Nebenbestimmung.

Begriindung
Die hier erteilte Genehmigung erlaubt Ihrem Antrag entsprechend das Aus-

‘sefzen von Zauneidechsen, welche auf der Grundlage der vom Berliner Be-

zirksamtes Treptow—Képenick nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erteilten arten-
schutzrechtlichen Ausnahmegenehmigungen, zum Zweck der Umsetzung,
lebend gefangen werden.

Gemal § 40 Absatz 4 BNatSchG bedarf das Ausbringen von Tieren der Ge-
nehmigung der zustandigen Behorde, hier des Landesamtes flir Umwelt. Die
Genehmigung ist zu versagen, wenn eine Gefahrdung von Okosystemen,
Biotopen oder Arten nicht auszuschlieRen ist. Eine solche Gefahrdung ist
hier nicht erkennbar. Es handelt sich bei der Zauneidechse um eine in
Brandenburg vorkommende, einheimische Art.

Die Bedingung unter Il. 1. a auf der Grundlage § 36 Abs. 2 Nr.2 VwVfG dient
der Absicherung, dass fiir umzusiedelnde Zauneidechsen eine entspre-
chende Fangenehmigung erlassen wurde.

Die Bedingung Il 1. b dient der Absicherung einer sachgerechten, den tier-
schutzrechtlichen Anforderungen entsprechenden Ausfiihrung der Mafinah-
me, durch eine auch im praktischen Umgang mit Zauneidechsen fachlich
qualifizierte Person.

Rechtsbehelfsbelehrung .

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe
Widerspruch erhoben werden. Der Widerspruch ist beim Landesamt fur
Umwelt, Seeburger Chaussee 2, 14476 Potsdam schriftlich oder zur Nieder-

schrift einzulegen.

Landesamt fiir Umwelt,

Abteilung Naturschutz
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Hinweis:
Dieser Bescheid ergeht unberiihrt der Bestimmungen anderer Rechtsvor-
schriften insbesondere auch von dem Erfordernis weitere Genehmigungen

einzuholen. ,
Hierzu zahlen insbesondere ggf. erforderliche Befreiungen von den Verbo-

ten von Naturschutzgebietsverordnungen.
Auch die eventuell erforderliche Einholung von Erlaubnissen von Grundstii-
ckeigentiimern ist von dieser Genehmigung unberiihrt.

Mit freundlichen GriRen
Im Auftrag '

1 N>\

R.ichfer

Zitierte Rechtsvorschriften:

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz — Gesetz (iber Naturschutz und Land-
schaftspflege

VwVIG Verwaltungsverfahrensgesetz
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Flachen
agentur

Regionale Flaichenpools zur Kompensation
von Eingriffen in Natur und Landschaft

Brandenburg

Flachenpool Lebuser Platte

MaRnahmenbereich Steinhéfel
_ ‘Zuséatzliche MaBRnahme
,Umsiedlung von Zauneidechsen aus dem
BVG-Betriebshof Berlin-Adlershof*

Planung der Manahme und Partner im kiinftigen Monitoring:
Planungsgruppe Cassens + Siewert, Streitstrale 13, 13587 Berlin
i.A. der Berliner Verkehrsbetriebe (BVG)

Umsetzung der MaBnahme und Trédger des Fldchenpools:
Flachenagentur Brandenburg GmbH, Neustéadtischer Markt 22,
14476 Brandenburg an der Havel -

Uber die Planungen, Zauneidechsen aus Berlin-Adlershof in die Poolflachen am
Krummpfuhlgraben bei Steinhéfel umzusiedeln, wurden wir informiert. Es liegen dazu
miundliche und schriftliche Erlauterungen, Karten und Skizzen vor und es fand ein
Ortstermin statt. }

Es bestehen unsererseits keine fachlichen Einwénde gegen das Umsiedlungs-Pro-
jekt, sofern es ausgefiihrt wird wie in den Pléanen und Skizzen auf den S. 2 und 3 dar-
gestellt und wir wahrend der Bauarbeiten Gelegenheit zur Vor-Ort-Beratung bekom-
men.

Wir sehen dadurch auch die Ziele des Flachenpools und den Erfolg der bereits auf
den fiir die Habitatstrukturen vorgesehenen Flachen vermittelten Kompensations-
mafRnahmen nicht gefahrdet. i

Wir wiinschen, iiber den Fortgang des Projektes regelméaRig informiert zu werden.

) b - kuncdkrels Oder-Spree
/ /é 67?, (020 f/‘//h/? 72—\ Der Landrat

Datum Unterschrift / Stempel Umwenamt
- Brehscneicsyate b

i ; 16848 peeskow
Untere Naturschutzbehdrde des Landkreises Oder-Spree






Karten zu den geplanten Habitatelementen

Teilbereich No

™~

Reptifienschutzzaun
& (temporar)

§

3, 2uadfzliche
Tt Wikterguartiere

/#2000 20 4060, 80 “400ny
M AHis00% & ¢, S

Teilbereich Sud

N

P .‘
N\ ///// eptiliehschiutzzaun

~ [(temporir)

Tellflache ' Stid:

ReisigeLinien

Zusdtzliche 2!
Winlerqlmr!i;:re

Wy ,
e

- '60, 80, 100

s

Flachenagentur Brandenburg GmbH 21.11.2019




Prinzipskizzen zu den geplanten Habitatelementen
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Bericht zur VermeidungsmaRhahme:
Zauneidechsen-Abfang und Umsetzung

zum Projekt

Neubau
BVG-StralRenbahnbetriebshof Adlershof

im Auftrag von

FUGMANN JANOTTA PARTNER

Belziger Stral3e 25
10823 Berlin

November 2020 Okoplan - Institut fir 6kologische Planungshilfe
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1 Einleitung

Die Berliner Verkehrsbetriebe (BVG) planen die Errichtung eines neuen Stralienbahnbetriebshofs auf
dem Gelande des ehemaligen Kohlebahnhofs in Berlin-Adlershof im Bezirk Treptow-Kdpenick. Bereits
im Jahr 2008 wurde auf dem Gelande die streng geschiitzte Zauneidechse festgestellt (KIELHORN
2008). Im Jahr 2018 wurden faunistische Untersuchungen zur Zauneidechse durchgefiihrt. Im Ergeb-
nis dieser Untersuchung war auf der Flache des geplanten Betriebshofes mit einer Anzahl von min-
destens 150 adulten und subadulten Zauneidechsen zu rechnen (CS-PLAN 2018).

Zur Vermeidung des artenschutzrechtlichen Toétungstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
durch den Bau des Stral3enbahnbetriebhofes erfolgte von April bis Oktober 2020 ein Abfangen von
Zauneidechsen im Bereich des geplanten Baufeldes.

Im vorliegenden Bericht werden die Ergebnisse des Zauneidechsen-Abfangs und deren Umsiedlung
dargestellt.

2 Methodisches Vorgehen

Die fur den StralRenbahnbetriebshof notwendige Bauflache auf dem Geldnde des ehemaligen Koh-
lebahnhofs Adlershof wurde vor Beginn des Abfangs von Reptilienschutzzdunen umschlossen. Zu-
satzlich wurden die Flachen mit Habitatpotential fir Zauneidechsen durch weitere Reptilienzdune par-
zelliert. Zur Unterstitzung des Fangs wurden entlang dieser Zaune insgesamt ca. 50 gelochte und mit
Kieselgranulat ausgelegte Eimer eingegraben, die zum Schutz vor Regen, Hitze und Pradatoren je-
weils mit einer auf Ziegelsteinen aufliegenden Betonplatte Gberdacht waren. Die Eimer wurden bei je-
dem Fangtermin kontrolliert. Zum Wochenende oder bei witterungsbedingten Fangpausen wurden die
Eimer durch das Einsetzen von Ausstiegshilfen unfangig gemacht.

Hauptséchlich wurde der Abfang als Handfang unter Verwendung des von OKoPLAN speziell dafir
entwickelten Fangkastens durchgefuhrt. Der Handfang wird in der Regel von mindestens zwei Perso-
nen parallel durchgefihrt, die die geeigneten Habitatflachen systematisch ablaufen und einerseits
durch das Aufschrecken der Tiere und andererseits durch Umdrehen von Steinen, Holzstiicken und
sonstigen deckungsgebenden Gegenstanden mogliche Versteckplatze aufdecken. Zur Erhéhung der
Fangeffektivitat kamen in Adlershof zeitweise bis zu vier Personen zum Einsatz.

Die Handfangmethode hat gegenliber der Eimerfangmethode folgende Vorteile:

- keine Zerstorung von Habitatflachen durch das Eingraben von Eimern

- schonendere Fangmethode, da ein stundenlanges Verbleiben der Zauneidechsen in den
Fangeimern entféllt und auch die Austrocknungsgefahr im Sommer stark gemindert wird

- keine Beifange von anderen Lebewesen (wie z. B. Mausen, Schnecken und Insekten)
- effektivere Fangmethode

Voraussetzung fur einen erfolgreichen Handabfang ist die Durchfiihrung einer mosaikartigen / streifen-
férmigen Mahd der Abfangflachen (Handmahd mit Sense, Freischneider oder Balkenmaher, auf Min-
desthdéhe der Grasnharbe von ca. 15 cm). Die Streifenmahd wurde im Abfanggebiet Adlershof je nach
Notwendigkeit in Absprache mit den Feldherpetologen im Jahresverlauf mehrfach durchgefihrt.

Ergédnzend kamen im Frihjahr in besonders strukturreichen Bereichen bzw. an fir den Einsatz des
Fangkastens ungeeigneten Stellen, wie Brombeergebilischen, Stein- oder Holzstapeln, Lebendwippfal-
len der Firma NATUR &TEXT zum Einsatz. Diese wurden im Hochsommer wegen der Uberhitzungsge-
fahr nicht mehr verwendet.

Der Zauneidechsen-Abfang wurde an 102 Terminen bei Giberwiegend glnstiger Witterung und Tages-
zeit im Zeitraum von Anfang April bis Anfang Oktober durchgefuhrt. Die genauen Termine und Witte-
rungsbedingungen sind dem Fangprotokoll im Anhang zu entnehmen.
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Die gefangenen Zauneidechsen wurden in grof3en, teilweise gekammerten Transportkisten gesammelt
und am Ende jeden Fangtages nach Steinhdéfel in die dort neu entstandenen Ersatzhabitate gebracht.

3 Ergebnisse

3.1 Kurzbeschreibung des Projektgebietes

Das gesamte mit einem Reptilienzaun umgebene Abfanggebiet hat eine Flache von etwa 5 ha. Es er-
streckt sich auf einer Léange von ca. 600 m von der Kdpenicker Strale entlang der Bahntrasse in Rich-
tung Norden. Das derzeit brachliegende und ruderalisierte Gelande des ehemaligen Kohlebahnhofs
Adlershof ist durch die anthropogenen Eingriffe der Vergangenheit stark gepragt. Stellenweise befin-
den sich noch alte Gleise, Gleisschotter und Bahnschwellen im Boden. Es sind Ablagerungen von
Bauschutt, Sand, Steinen und Holzschnitt auf der Flache zu finden. Ein grofl3er Bereich im zentralen
Teil des Gelandes ist versiegelt. Das Abfanggebiet lasst sich grob in finf Teile untergliedern. Bei dem
sudlichsten Teil unmittelbar an der Képenicker Stral3e handelt es sich um eine regelmatig gepflegte,
stark verdichtete, trockene Grasflur. Daran schlief3t sich eine ruderalisierte, trockene Gras- und Stau-
denflur mit Sandtrockenrasen- und Rohbodenelementen und vereinzelter Gehdlzsukzession an, die
Richtung Norden zunehmend von Robinienaufwuchs dominiert wird. Angrenzend befindet sich die o.g.
mit Schotter, Betonplatten und Pflastersteinen weitgehend versiegelte Flache von ca. 100 x 100 m
Grolie. Bei dem ndrdlichsten Bereich handelt es sich um eine strukturreiche, ruderalisierte Gras- und
Staudenflur mit Gehélzaufwuchs von u.a. Robinie, Kiefer und Eschenahorn. Inmitten dieser Flache be-
findet sich einer rechteckige ca. 25 x 35 m2 grof3e Sandflache. Im Norden verjiingt sich das Abfangge-
biet zu einem schmalen, stellenweise flachig mit niedrigwlchsiger Kratzbeere bewachsenen Streifen
zwischen den gepflegten Rasenflachen der westlich gelegenen Grundstiicke von Gewerbebetrieben
und der Bahntrasse. Im Nordwesten des Abfanggebietes sowie entlang der Bahnstrecke schlief3t ein
Gehdlzgurtel mit Gehdlzen mittleren Alters an. Der westliche Gehdlzstreifen weist stellenweise lichtere
Bereiche auf und bildet eine Saumstruktur zur nérdlichen Abfangflache.



Okoplan - Institut fiir 6kologische Planungshilfe Seite 3
Zauneidechsen-Abfang und Umsetzung
BVG-StralRenbahnbetriebshof Adlershof

3.2 Autokologie der Zauneidechse

Im Folgenden wird der Schutz- und Geféahrdungsstatus der Zauneidechse tabellarisch aufgefuhrt und
die autokologischen Anspriiche der Art beschrieben.

Tab.1: Schutz- und Gefahrdungsstatus der Zauneidechse

Deutscher Name Wissenschaftlicher RL D RL B FFH- BATrt- BNat-
Name RL SchV SchG
Zauneidechse Lacerta agilis \Y, Y, v b s
Legende:
RL D = Geféhrdung nach Roter Liste Deutschland (KUHNEL et al. 2009)
RL B = Gefahrdung nach Roter Liste Berlin (KUHNEL et al. 2017)
FFH-RL = Arten aus Anhang Il bzw. IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
BArtSchv = Schutzstatus nach Bundesartenschutzverordnung Anlage |
BNatSchG = Schutzstatus nach § 7 Bundesnaturschutzgesetz

Gefahrdungsstatus: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféhrdet, V = Arten der Vorwarnliste,
R = durch extreme Seltenheit gefahrdet, G = Gefahrdung unbekannten AusmalRies, - = ungefahrdet

Schutzstatus: s = streng geschiitzt, b = besonders geschiitzt

Die Zauneidechse besiedelt reich strukturierte, offene Lebensraume mit einem kleinraumigen Mosaik
aus vegetationsfreien und lickigen Grasbereichen, Gehdlzen, verbuschten Bereichen und krautigen
Hochstaudenfluren. Die Lebensrdume der Art sind warmebegunstigt und bieten gleichzeitig Schutz vor
zu hohen Temperaturen (BLANKE 2004). Typische Habitate sind Grenzbereiche zwischen Waldern und
der offenen Landschaft sowie gut strukturierte Flachen mit halboffenem bis offenem Charakter, wobei
die Krautschicht meist recht dicht, aber nicht vollstandig geschlossen ist. Wichtig sind au3erdem ein-
zelne Geholze bzw. Geblische sowie vegetationslose oder —arme Flachen. Standorte mit lockerem,
sandigem Substrat sowie ausreichender Bodenfeuchte werden bevorzugt. Entscheidend ist das Vor-
handensein der unterschiedlichen Mikrohabitate in einem Mosaik.

3.3 Ergebnis des Zauneidechsen-Abfangs

Insgesamt wurden wéahrend der 102 Fangtermine 505 Zauneidechsen gefangen. Dabei handelte es
sich um 107 mannliche, 140 weibliche, 76 subadulte und 182 juvenile Tiere. 436 Tiere wurden per
Handfang mit Hilfe des Fangkastens gefangen, 48 Zauneidechsen befanden sich in den Eimern, und
15 Zauneidechsen wurden in den Wippfallen vorgefunden.

Zusétzlich zu den Féangen wurde die Sichtung von Tieren, die nicht gefangen werden konnten, doku-
mentiert. Die Sichtungen wurden nicht summiert, da nicht gefangene Tiere beim nachsten Abfang
wiederholt gesichtet oder gefangen worden sein kdnnten.

AuRer der Zauneidechse wurden keine anderen Reptilienarten auf der Flache in Adlershof vorgefun-
den.

In der folgenden Tabelle sind die Ergebnisse des Abfangs auf dem Geléande des ehemaligen Koh-
lebahnhofs Adlershof zusammenfassend dargestellt.
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Tab. 2: Zauneidechsen-Fangergebnis Adlershof gesamt

= Anzahl Fange Zauneidechse Anzahl
g Begehung Datum mannlich / weiblich / subadult / juvenil Gesam_t Féange Slchtlungen
S ) Zauneidechse |Zauneidechse
= m L sub Juv (zusétzlich)
01 08.04.2020 0 1 1 0 2 10
02 09.04.2020 5 1 0 0 6 7
03 15.04.2020 4 2 0 0 6 5
04 16.04.2020 5 4 3 0 12 14
05 17.04.2020 5 3 2 0 10 8
= 06 20.04.2020 0 1 0 0 1 3
S 07 21.04.2020 6 0 0 0 6 7
< 08 22.04.2020 8 1 0 0 9 5
09 23.04.2020 1 4 0 0 5 6
10 24.04.2020 2 2 0 0 4 3
11 27.04.2020 1 0 1 0 2 4
12 28.04.2020 3 1 1 0 5 5
13 29.04.2020 1 1 0 0 2 1
14 04.05.2020 0 0 0 0 0 0
15 05.05.2020 0 0 1 0 1 0
16 06.05.2020 12 6 10 0 28 10
17 07.05.2020 1 2 0 0 3 2
18 12.05.2020 0 0 1 0 1 0
19 13.05.2020 0 2 3 0 5 8
20 14.05.2020 3 1 1 0 5 1
‘T 21 15.05.2020 9 6 2 0 17 13
= 22 18.05.2020 1 3 2 0 6 5
23 19.05.2020 1 5 1 0 7 2
24 20.05.2020 1 3 0 0 4 4
25 22.05.2020 1 2 1 0 4 3
26 26.05.2020 2 2 2 0 6 6
27 27.05.2020 2 4 0 0 6 6
28 28.05.2020 2 7 3 0 12 7
29 29.05.2020 1 I 3 0 11 7
30 01.06.2020 1 1 1 0 3 4
31 02.06.2020 2 2 2 0 6 4
32 03.06.2020 2 9 3 0 14 8
33 04.06.2020 5 7 1 0 13 7
34 08.06.2020 2 2 1 0 5 6
35 09.06.2020 0 0 3 0 3 6
36 10.06.2020 1 1 0 0 2 0
37 11.06.2020 0 0 0 0 0 0
38 12.06.2020 1 1 4 0 6 5
I= 39 15.06.2020 3 4 2 0 9 2
S 40 16.06.2020 1 8 3 0 12 7
41 17.06.2020 0 3 1 0 4 4
42 18.06.2020 0 5 3 0 8 4
43 22.06.2020 1 2 2 0 5 3
44 23.06.2020 0 0 0 0 0 3
45 24.06.2020 0 2 2 0 4 3
46 25.06.2020 1 1 2 0 4 1
47 26.06.2020 0 0 0 0 0 2
48 29.06.2020 0 1 0 0 1 3
49 30.06.2020 0 2 3 0 5 6
50 02.07.2020 2 2 0 0 4 1
51 03.07.2020 0 4 2 0 6 2
_ 52 06.07.2020 1 2 0 0 3 1
,_3) 53 07.07.2020 0 0 0 0 0 0
54 13.07.2020 0 0 0 0 0 0
55 14.07.2020 0 0 1 0 1 1
56 16.07.2020 0 0 0 0 0 0
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= Anzahl Fange Zauneidechse Anzahl
© Begehung Datum mannlich / weiblich / subadult / juvenil Gesam_t Féange Slcht.ungen
o ) Zauneidechse |Zauneidechse
= m W sub juv (zusétzlich)
57 17.07.2020 0 0 0 0 0 0
58 21.07.2020 0 0 0 0 0 2
59 22.07.2020 0 0 0 0 0 1
60 23.07.2020 1 1 0 1 3 1
61 24.07.2020 2 1 1 0 4 3
62 27.07.2020 0 0 0 0 0 2
63 28.07.2020 1 2 0 4 7 1
64 29.07.2020 0 0 0 2 2 1
65 30.07.2020 1 0 0 4 5 2
66 31.07.2020 0 1 1 3 5 5
67 04.08.2020 0 0 0 2 2 4
68 05.08.2020 0 0 0 10 10 2
69 06.08.2020 1 0 0 14 15 2
70 10.08.2020 0 0 0 4 4 2
71 11.08.2020 0 0 0 0 0 1
72 12.08.2020 0 0 0 13 13 7
§ 73 13.08.2020 0 0 0 8 8 6
=) 74 17.08.2020 0 0 0 4 4 5
z 75 19.08.2020 0 0 0 7 7 2
76 20.08.2020 0 0 0 7 7 7
77 21.08.2020 0 0 0 14 14 5
78 24.08.2020 0 1 0 12 13 8
79 25.08.2020 1 2 0 3 6 8
80 27.08.2020 0 0 0 8 8 6
81 31.08.2020 0 0 0 9 9 12
82 01.09.2020 0 0 0 7 7 4
83 03.09.2020 0 1 0 13 14 10
84 07.09.2020 0 0 0 2 2 4
85 08.09.2020 0 0 0 2 2 1
86 09.09.2020 0 0 0 9 9 2
87 10.09.2020 0 0 0 0 0 1
88 11.09.2020 0 1 0 2 3 4
o 89 14.09.2020 0 0 0 4 4 3
JED 90 15.09.2020 0 0 0 0 0 0
o) 91 16.09.2020 0 0 0 3 3 1
& 92 17.09.2020 0 0 0 1 1 1
n 93 18.09.2020 0 0 0 1 1 4
94 21.09.2020 0 0 0 2 2 2
95 22.09.2020 0 0 0 1 1 0
96 23.09.2020 0 0 0 2 2 0
97 24.09.2020 0 0 0 0 0 0
98 28.09.2020 0 0 0 4 4 1
99 29.09.2020 0 0 0 0 0 0
100 30.09.2020 0 0 0 0 0 0
Okt. 101 01.10.2020 0 0 0 0 0 0
102 05.10.2020 0 0 0 0 0 0
Ergebnis: 107 140 76 182 505
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34 Auswertung der Fangergebnisse

Die Auswertung der Fangergebnisse zeigt deutlich die Aktivitats-Verteilung sowie die Aktivitats-
Schwerpunkte mannlicher, weiblicher, subadulter und juveniler Zauneidechsen im Jahresverlauf (s.
Abb. 1)

Die meisten mannlichen Zauneidechsen wurden vor allem im zeitigen Frihjahr von Anfang April bis
Mitte Mai gefangen. Die weiblichen Zauneidechsen sowie die subadulten Tiere hatten ihren Aktivitats-
schwerpunkt zwischen Anfang Mai und Anfang Juli. Trachtige Weibchen unmittelbar vor der Eiablage
wurden Ende Mai bis Anfang Juli gefangen.

Mitte Juli wurden in einem Zeitraum von 14 Tagen, mit Ausnahme eines subadulten Tieres, keine
Zauneidechse gesichtet. Der erste Schlipfling konnte am 23.07.2020 in Adlershof gefangen werden.

Im Zeitraum vom 26.05. bis 03.07.2020 wurden mindestens 59 sichtbar trachtige Weibchen gefangen
Erste Anzeichen einer erfolgten Eiablage wurden am 28.05.2020 registriert. Es kann davon ausge-
gangen werden, dass fast alle der 71 weiblichen Zauneidechsen, die bis Ende Mai gefangen wurden
und ein grofer Teil der insgesamt 122 bis Ende Juni gefangenen und umgesetzten Weibchen noch
vor der Eiablage standen und somit ein Grof3teil der Reproduktion im Ersatzhabitat erfolgt ist.

Entsprechend niedrig fallen die Fangzahlen juveniler Zauneidechsen im Verhéltnis zur Gesamtzahl
weiblicher Tiere auf der Abfangflache aus. Ausgehend von einer Gelegegréf3e von 5 bis 15 Eiern, also
bei einem angenommenen Durchschnitt von ca. 10 Eiern pro geschlechtstreifem, weiblichen Tier, wé-
ren hier ansonsten deutlich mehr als die gefangenen 182 juvenilen Zauneidechsen zu erwarten gewe-
sen.

Das letzte adulte Mannchen wurde am 25.08.2020 und das letzte Weibchen am 11.09.2020 gefangen.
In vergleichbaren Abfanggebieten, in denen der Abfang erst spater im Jahr und mit weniger Terminen
gestartet wurde, konnten noch bis Ende September adulte Tiere gesichtet werden. Dies spricht dafr,
dass die adulten Tiere in Adlershof Giberwiegend abgefangen wurden und sich nicht bereits zur Winter-
ruhe eingegraben hatten. Der Fang juveniler Zauneidechsen gelangen noch bis zum 28.09.2020.

Ab dem 29.09.2020 konnten keine Zauneidechsen mehr gesichtet werden. Es erfolgten bis zum
05.10.2020 noch vier weitere Begehungen ohne Sichtungen von Zauneidechsen. Aufgrund dieser Er-
gebnisse sowie der zunehmend ungeeigneten Witterungsverhaltnisse im Oktober wurde der Abfang
eingestellt.
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35 Umsetzung der Zauneidechsen

Fir die Umsiedlung der Zauneidechsen wurde im zeitigen Frihjahr 2020 in Steinhéfel in Brandenburg
ein aus drei Teilflachen bestehendes Ersatzhabitat entwickelt. Der Habitatverlust in Adlershof wurde
1:1 ausgeglichen, so dass die FlachengréRe der Ersatzhabitate in Steinhéfel der Grol3e der Habitatfla-
chen im Abfanggebiet in Adlershof entspricht. Zur Aufwertung der Ersatzhabitate wurden auch zur
Uberwinterung der Zauneidechsen geeignete Totholzhaufen mit vorgelagerten Sandlinsen sowie line-
aren Verbindungsstrukturen aus Gehoélzschnitt angelegt. Fir die Haufen wurden Stubben, Stammstu-
cke und Starkaste vorwiegend aus Robinie sowie Reisig bzw. Schnittholz verwendet. Insgesamt wur-
den 75 dieser Mikrohabitate, verteilt auf drei Flachen, angelegt.

Zum Schutz der umgesiedelten Zauneidechsen und zur Verhinderung der Besiedlung der Flachen
durch die lokale Zauneidechsenpopulation wurden die Ersatzhabitate jeweils mit einem Reptilienzaun
umgeben.

Am Ende jeden Fangtages wurden die in Adlershof gefangenen Zauneidechsen in grof3en, teilweise
gekammerten Transportkisten in die Ersatzhabitate in Steinhdfel gebracht.

Zunachst wurde die grofl3e nordostlichste der drei Ersatzflachen zum Aussetzen der Zauneidechsen
genutzt. Um eine stabile Population zu erhalten, erfolgte zundchst die Besiedlung der ersten Flache
sukzessive von Nordost nach Sudwest. Die Eidechsen wurden nach und nach an den auf der Flache
verteilten 31 Mikrohabitaten ausgesetzt. Dabei wurde darauf geachtet, dass an jedem Mikrohabitat
sowohl méannliche als auch weibliche und subadulte Zauneidechsen verteilt wurden. Das Verhéltnis
weiblicher zu mannlicher und subadulter Tiere pro Mikrohabitat wurde variiert. Die erste Flache wurde
mit 305 Tieren (101 m /130w / 73 sub / 1 juv) besiedelt. Mit dieser Anzahl an Tieren befindet sich ei-
ne stabile Zauneidechsen-Population auf der Flache. Da ein Grof3teil der Weibchen vor der Eiablage
auf die Flache verbracht wurde, ist eine Reproduktion in diesem Ersatzhabitat gesichert.

Ab dem 24.07.2020 wurden die verbliebenen 199, Uberwiegend juvenilen Tiere (6 m / Q9w / 3 sub /
181 juv) auf die 14 Mikrohabitate der kleineren stidwestlich gelegenen Ersatzflache verteilt.

Die dritte Ersatzhabitatflache mit weiteren 28 Mikrohabitaten blieb leer, da fiir eine stabile Population
nicht mehr ausreichend Zauneidechsen gefangen wurden. Diese Flache steht als Verbreitungsraum
zu Verflgung, wenn. im Frihjahr 2021 die Umz&aunung der Ersatzhabitate entfernt wird, so dass die
Zauneidechsen im Laufe der Jahre die gesamte Ersatzhabitatflache besiedeln kénnen.

Die folgende Tabelle gibt die Verteilung der umgesiedelten Zauneidechsen in den Mikrohabitaten in
Steinhofel wieder.
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Tab. 3: Verteilung im Ersatzhabitat Steinhofel

NR m w sub juv GESAMT | Bemerkung
HO1 0 0 0 0 0
HO02 4 4 4 0 12 am 26.05. zwei trachtige Weibchen
HO3 6 4 2 0 12
HO4 5 3 3 0 11 am 10.06. ein trachtiges Weibchen
teilweise zwischen HO5 und H6 aus-
A 3 2 2 0 7 gesetzt (Zahlen aufgeteilt)
HO06 2 2 1 0 5
HO7 5 3 2 0 10
HO8 7 7 0 0 14
HO09 6 3 2 0 11
H10 6 3 5 0 14
am 01.06. ein trachtiges Weibchen
Hil 2 5 s 0 10 am 18.06. zwei tréch%ige Weibchen
am 27.05. drei trachtige Weibchen
H12 2 6 2 0 10 am 04.06. ein trachtiges Weibchen
am 18.06. ein trachtiges Weibchen
am 02.06. zwei trachtige Weibchen,
% AL 3 6 2 0 11 am 03.06. zwei tréchtige Weibchen
Z |H14 3 6 3 0 12 am 03.06 funf trachtige Weibchen
E H15 3 6 1 0 10 am 04.06. sechs trachtige Weibchen
o | H16 3 6 3 0 12 am 15.06. drei trachtige Weibchen
< |H17 1 4 2 0 7 am 16.06. drei trachtige Weibchen
N IH18 0 4 1 0 5 am 16.06. vier trachtige Weibchen
z, H19 1 2 2 0 5 am 22.06. zwei trachtige Weibchen
] am 02.07. zwei trachtige Weibchen,
het 3 6 2 0 L am 03.07. ein trachtiggs Weibchen
H21 0 4 3 0 7
H22 0 0 0 0 0
am 08.06. zwei trachtige Weibchen
R 2 5 5 0 12 am 18.06. zwei trachtige Weibchen
H24 2 5 3 0 10 am 29.05. vier trAchtige Weibchen
H25 8 6 2 0 16 am 29.05. zwei trachtige Weibchen
H26 5 7 5 0 17
H27 0 0 0 0 0
H28 8 6 2 0 16 am 28.05. zwei trachtige Weibchen
H29 7 6 5 1 19 am 28.05. ein trachtiges Weibchen
H30 3 5 2 0 10 am 28.05. zwei trachtige Weibchen
am 24.06. ein trachtiges Weibchen
H31 1 4 4 0 9 am 25.06. ein trachtiges Weibchen
am 29.06. ein trachtiges Weibchen
GESAMT 101 130 73 1 305
H32 0
A |H33 0
B |H34 0
E H35 0
o H36 0
% H37 0
N | H38 0
S | H39 0
& | H40 0
H41 0
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NR m w sub juv GESAMT | Bemerkung
H42 0
H43 0
H44 0
H45 0
H46 0
H47 0
H48 0
H49 0
H50 0
H51 0
H52 0
H53 0
H54 0
H55 0
H56 0
H57 0
H58 0
H59 0
H60 0
GESAMT 0 0 0 0 0
H61 0 0 1 9 10
H62 0 2 1 15 18
H63 2 1 1 9 13
H64 1 2 0 12 15
— | H65 0 0 0 14 14
5 | He6 0 0 0 15 15
ﬂ H67 0 0 0 13 13
< | He8 1 1 0 13 15
g e 0 0 0 15 1= 7 juv zwischen H68 und H69 ausge-
T setzt
E H70 0 0 0 13 13
A |H71 0 1 0 11 12
w | H72 0 0 0 10 10
H73 0 0 0 11 11
H74 1 0 0 12 13
H75 1 2 0 9 12
GESAMT 6 9 3 181 199
GESAMT | 107 139 76 182 504
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Zauneidechsen-Abfang und Umsetzung
BVG-StralRenbahnbetriebshof Adlershof

Projekt: BVG-StraRenbahnbetriebshof Adlershof Abfangflache Adlershof Fangart Ausetzhabitat Steinhofel
. Zauneidechsen-Fang Anzahl Umsiedlung
VERILE EOIEfE et (ménnlich/weiblich/subadultjuveni) | & g 2| (mannlichweiblich/subadult/uveni)
ZE ZE 2 E 2
KW | Tag | Datum Beg. | Temperatur Witterungsdaten m | w |sub|juv gesamt Sicht- m _._mL e Nr m | w |sub|juv |gesamt
ungen
schlagsfrei, Bft 3 H10 6 3 5 0 14
anfangs bedeckt, dann zunehmende
Do | 07.05.2020| 17 12-16°C | Auflockerung bis heiter, nieder-| 1 2 0 0 3 2 3 (0|0 H30 1 2 0 0 3
schlagsfrei, Bft 2-3
zunéchst heiter, dann zunehmende
Di |12.05.2020| 18 8-10°C Bewolkung, 12:00 bedeckt, nieder-| 0 | 0 1 0 1 0 1]0(0 H30 0| O 1 0 1
schlagsfrei, Bft 3
zunachst heiter, dann zunehmende
Mi |13.05.2020 | 19 9-13°C Bewolkung, 13:00 bedeckt, nieder-| 0 | 2 3 0 5 8 5|00 H26 0 2 3 0 5
20 schlagsfrei, Bft 1
Do [14.052020| 20 | 11-14°c | Stark bewolkt mit heiteren Abschnit-1 5 | 4 | 4 | o | 5 1 3lol2| Hs | 3| 1| 1|0 s
ten, niederschlagsfrei, Bft 2
o sonnig bis wolkig, niederschlagsfrei, H25 5 3 1 0 9
Fr [15.05.2020| 21 11-16°C 9 6 2 0 17 13 15|10 | 2
' Bft 2-3 H26 | 4| 3]1]o0 8
o sonnig bis wolkig, niederschlagsfrei, HO2 1 1 1 0 3
Mo | 18.05.202 22 13-17 1 2 6
o |18.05.2020 3-17°C Bit 1 3 0 5 6 |00 H26 0 > 1 0 3
. . HO08 0| 3 0 0 3
Di |19.05.2020 | 23 13-18°C | erst sonnig, dann bedeckt, Bftl 1 5 1 0 7 2 5 (1)1
21 H11 1 2 1 0 4
H28 0| 3 0 0 3
Mi | 20.05.202 24 18-20° i 1 4 4 1
i 0.05.2020 8-20°C | sonnig 3 0 0 310 126 1 0 0 0 1
HO2 1 0 0 0 1
.05. -22° . bews 3 4
Fr | 22.05.2020 | 25 19-22°C tlw. bewolkt, spater bedeckt, Bft 2 1 2 1 0 3 4 0|0 103 0 > 1 0 3
Di |26.052020| 26 | 16-21°c |Meinstens sonnig, teilweise leicht| , | , | 5 | 6 6 6 |oflo| HO2 | 2|22 ]o0 6
bedeckt, Bft 1
221 i | 27.052020| 27 | 16-22°C s SRl B > | 4 [ 0 | 0 6 6 s (1|o| Hi2 | 2] 4|0 ]o0 6
Do |28.05.2020 | 28 16-20°C leicht bewdlkt bis stark bewdlkt, nie-] 2 7 3 0 12 7 10|12 |0 H28 0 2 2 0 4
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Zauneidechsen-Abfang und Umsetzung
BVG-StralRenbahnbetriebshof Adlershof

Projekt: BVG-StraRenbahnbetriebshof Adlershof Abfangflache Adlershof Fangart Ausetzhabitat Steinhofel
. Zauneidechsen-Fang Anzahl Umsiedlung
VERILE EOIEfE et (ménnlich/weiblich/subadultjuveni) | & g 2| (mannlichweiblich/subadult/uveni)
ZE ZE 2 E 2
KW | Tag | Datum Beg. | Temperatur Witterungsdaten m | w |sub|juv esamt Sicht- m _._mL e Nr m | w |sub|juv |gesamt
9 ungen
H11 0 2 1 0 3
Do |18.06.2020 | 42 25-30°C sonnig, leicht bewélkt, Bft 1 0 5 3 0 8 4 7 1| - H12 0 1 2 0 3
H23 0 2 0 0 2
Mo |22.062020| 43 | 21-26°c |SONMg Dbis leicht bewdlkt, nieder-1 , | , | , | 5] &5 3 |slo|-| Hio |1]2]|2]0] 5
schlagsfrei, Bft 2
Di |23.06.2020 | 44 18-24°C | sonnig, Bft 1-2 0 0 0 0 0 3 0O |0]| - 0
Mi |24.06.2020| 45 | 18-24°c |1-Halfte sonnig, 2.Halfte bewolkt, BIt) o | 5 | 5 | o | 4 3 |4alo|-| Hat [o|2]2|0]| 4
26 ach Olk h
Do |25.06.2020| 46 | 22-27°c |Zundchst bewolkt, zunehmend son-1 , | 4 | 5 | 5 | 4 1 3 (1|-] H3L |1 |1]|2]0]| 4
nig,Bft 1-2
zunachst sonnig, spater zunehmen-
Fr |26.06.2020 | 47 23-28°C |de Bewdlkung und aufziehendes| 0 0 0 0 0 2 0O 0| - - 0 0 0 0 0
Gewitter, Bft 2
Mo | 29.06.2020 | 48 22-26°C heiter, teilweise bewolkt 0 1 0 0 1 3 1 0| - H31 0 1 0 0 1
Di |30.06.2020 | 49 20-23°C | heiter, teilweise bewdlkt 0 2 3 0 5 6 510 - H21 0 2 3 0 5
anfangs fast bedeckt, dann zuneh-
27 | Do | 02.07.2020| 50 20-24°C | mend sonnig, niederschlagsfrei, Bft] 2 2 0 0 4 1 4 0| - H20 2 2 0 0 4
2-3
. o . H20 o|l2]2]o0 4
Fr |103.07.2020| 51 18-23°C | wolkig niederschlagsfrei, Bft 3 0 4 2 0 6 2 6 | 0| - H21 0 > 0 0 >
o8 Mo | 06.07.2020 | 52 17-22°C wolkig, Bft4 1 2 0 0 3 1 3 0| - H20 1 2 0 0 3
Di | 07.07.2020| 53 17-22°C durchwachsen, Bft 2 0 0 0 0 0 0 0 0| - 0
Mo | 13.07.2020 | 54 20-22°C sonnig 0 0 0 0 0 0 0 0| - 0
29 Di |14.07.2020 | 55 23-28°C | sonnig, gelegentlich leicht bewdlkt 0 0 1 0 1 1 0O [1] - H61 0 0 1 0 1
Do | 16.07.2020 | 56 17-19°C bewdlkt, Regenschauer 0 0 0 0 0 0 0 0| - 0
Fr |17.07.2020 | 57 20-22°C bewdlkt, Regenschauer 0 0 0 0 0 0 0 0| - 0
30 | Di [21.07.2020| 58 | 18-22°c |SOMMig Dis leicht bewdlkt, nieder-| , | o | 5 | g 0 2 olo]- 0
schlagsfrei, Bft 2
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Okoplan - Institut fiir 6kologische Planungshilfe ANHANG
Zauneidechsen-Abfang und Umsetzung
BVG-StralRenbahnbetriebshof Adlershof

Projekt: BVG-StraRenbahnbetriebshof Adlershof Abfangflache Adlershof Fangart Ausetzhabitat Steinhofel
. Zauneidechsen-Fang Anzahl Umsiedlung
VERILE EOIEfE et (ménnlich/weiblich/subadultjuveni) | & g 2| (mannlichweiblich/subadult/uveni)
ZE as m E 2
KW | Tag | Datum Beg. | Temperatur Witterungsdaten m | w |sub|juv esamt Sicht- m _._mL e Nr m | w |sub|juv |gesamt
9 ungen
4
Do | 13.08.2020| 73 23-32°C sonnig bis leicht bewolkt, Bft 1 0 0 0 8 8 6 7 1] - Hir2 L L L 4
H73 0 0 0 4 4
Mo [17.08.2020 | 74 22-32°C | sonnig, Bft 1-2 0 0 0 4 4 5 4 0| - H74 0 0 0 4 4
Mi |19.08.2020| 75 22-26°C leicht bewdlkt, Bft 2 0 0 0 7 7 2 7 10| - H65 0 0 0 7 7
34 | Do |20.08.2020| 76 26-30°C leicht bewdlkt, Bft 2 0 0 0 7 7 7 7 10| - H68 0 0 0 7 7
H67 0 0 0 7 7
Fr |21.08.2020| 77 30-34°C onnig, Bft 0 0 0 0 14 14 5 13 (1| -
S Hes/He9| 0 | 0 | 0 | 7 | 7
Mo |24.08.2020 | 78 18-22°C | liberwiegend bewdlkt, Bft 1-2 0| 1] 0|12 13 8 13|10 | - H62 0| 1] 0|12 13
45 | DI 25082020 79 | 18-22°C 2t e 1 | 2 | o | 3 6 8 6 |0|-] He4 | 1| 2] 0|3 6
o . S . H64 0 0 0 3 3
Do |27.08.2020| 80 16-22°C | bewdlkt, teilweise sonnig, Bft2 0 0 0 8 8 6 8 [0 | - H75 0 0 0 5 5
H64 0 0 0 4 4
M 1.08.202 1 18-21° Ikig, ni hlagsfrei, Bft 2 9 12 12 -
0 | 31.08.2020| 8 8 C | wolkig, niederschlagsfrei, Bft 0 0 0 9 0 165 0 0 0 5 5
s Di |01.09.2020| 82 16-18°C | bewolkt o|lo| o] 7 7 4 7 10| - H66 0o|o0| 0|7 7
H68 0| 1| 0] 3 4
Do |03.09.2020 | 83 20-22°C | sonnig Bft 1 0| 1| 0|13 14 10 14 | 0 | - H69 0|0| 0] 3 3
H70 0o|o0| 0|7 7
Mo |07.09.2020| 84 | 16-19°c |Stak bewolkt mit kurzen sonnigen| o | 5 | ¢ | , 2 4 2 lo|-] HI2 |0 |0 | 0] 2 2
Abschnitten, Bft 2
Di |08.09.2020| 85 | 18-20c |2Nfangs sonnig, dann bewdlkt, teil-1 | 5 | o | 5 [ 1 2lo|-| Hes | 0| o] o] 2] 2
weise kraftiger Wind, Bft 3
371 Mi |09.09.2020| 86 | 18-24°c |Morgens bewolkt, spater aufklarend, | | o | 5 | g | g 2 olo|-| Her |o| oo o
heiter bis wolkig, Bft 1-2
Do [10.09.2020| 87 | 17-29°c | poepvregend bewolid, kiinler Wind,| o | o | o | o [ o 1 |o|o]f- 0
Fr |11.09.2020| 88 18-24°C | sonnig, Bft 1-2 Oo|1]|]0]2 3 4 30| - H71 0|1 |02 3
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Methodisches Vorgehen

Um das Potenzial des Bebauungsplangebiets als Jagdgebiet, Transfertrasse und eventuellen
Quartierstandort fur Fledermause einschatzen zu kénnen, erfolgten insgesamt drei Vor-Ort-

Begehungen im Spatsommer 2019.

Die Begehungen fanden am 27.08 (ca. 18.00 — 22.30 Uhr), 03.09. (ca. 20.00 — 22.15 Uhr)
sowie am 11.09. (ca 17.15 — 21.45 Uhr) statt. Das Wetter war jeweils milde bis warm, trocken

und relativ windstill.

Wahrend der Tageszeit wurden relevante Strukturen und Orte im Bebauungsplangebiet
identifiziert, die als mdgliche praferierte Jagdgebiete oder Transfertrassen von Fledermausen
in Frage kommen. Des Weiteren wurde der Baumbestand auf Baumhohlen und andere
Strukturen (z.B. Stammrisse, abstehende Rinde) untersucht, die als Fledermausquartier

geeignet waren.

Zusatzlich wurden die Fledermausarten mit dem Ultraschallmikrofon Pettersson M500-384
und der App Bat Recorder im Jagdhabitat/Flugraum bei allen drei Begehungen erfasst. Durch
die Erfassungszeit in der Dammerung konnten die Tiere zusatzlich direkt beobachtet werden,
wodurch bei einigen Tieren eine Unterscheidung der Flugaktivitat (Jagd- oder Transferflug)

und Richtung mdéglich wurde.

Die Ultraschallaufnahmen wurden anschlie3end mit der Software RavenLite 2.0 ausgewertet.
Die Nachbestimmung der Arten erfolgte groRtenteils manuell nach aulRerlichen Merkmalen
(Flugverhalten und Silhouette), vorliegendem Habitat und Ultraschallrufen der in Berlin und
Brandenburg vorkommenden Arten nach SKIBA (2009) und TEUBNER ET AL. (2008).

Die Detektorerfassungen decken nur einen begrenzten Zeitraum im Jahreszyklus der
Fledermause ab (die Aktivitatszeit der meisten heimischen Arten geht von Marz/April bis
Oktober/November). Sie werden deshalb erganzend zur Potenzialanalyse herangezogen,

aber nicht als abgeschlossene Untersuchung aufgefasst.



Potenzialeinschatzung als Jagdhabitat fur Fledermause

Das Bebauungsplangebiet kann grob in finf Bereiche unterteilt werden, die sich durch ihre
strukturellen Eigenschaften in der Eignung fir Fledermause recht stark voneinander

unterscheiden.

1. Entlang des Bahndamms stehen fast durchgehend gréRere Baume, darunter viele
Stieleichen (Quercus robur), mit teilweise starkem Unterwuchs. Dieser Bereich hat ein
hohes Potenzial fiir Fledermause, die hier gute Transfertrassen von und zu ihren
Quartiergebieten, aber auch ein hohes Insektenaufkommen und somit ein gutes
Jagdhabitat vorfinden.

2. Letzteres gilt auch fir den strukturreichen Bereich rund um die Sandfldche im
nordlichen Teil des Gebiets. Einzelne relativ freistehende Baume und die nur leicht
bewachsene Sandflache sorgen auch hier fir ein gutes Jagdhabitat und somit ein
hohes Potenzial fur Fledermause.

3. Die Schotterflache in der Mitte des Gebiets hat nur einen minimalen Ruderalbewuchs
und verfuagt nur Uber ein geringes bis mittleres Potenzial als Jagdhabitat fir
Fledermause.

4. Der sidliche Teil des Geldndes, der durch ruderale Pionier- und Halbtrockenrasen
gepragt und durch einen Robinien-Vorwald von der Schotterflache getrennt ist, verfiigt
Uber ein mittleres Potenzial als Jaghabitat.

5. Der dicht bewachsene Nordwestbereich verfligt Uber einen starken Unterwuchs.
Wahrend innerhalb des Bewuchses von einem geringen bis mittleren Potenzial fur
Fledermause auszugehen ist, verfugen die Randbereiche, insbesondere um die

gréReren Baume herum (Nr.30-37), Uber ein grof3es Potenzial.

Im Untersuchungsgebiet konnte nur ein Héhlenbaum identifiziert werden. Hierbei handelt es
sich um einen abgestorbenen Stamm einer dreistdammigen Kanadischen Pappel (Populus x
canadensis) (Nr. 33, s. Abb. 1 im Anhang). Spuren, die auf eine Nutzung als

Fledermausquartier hindeuten wurden, konnten nicht festgestellt werden.

Innerhalb des Baumbestandes im Gebiet konnten keine Fledermausquartiere oder Spuren von

Fledermausen ermittelt werden.

Insgesamt wird das Potenzial als Quartiersstandort fir Fledermause als gering eingeschatzt.



Ergebnisse der Detektorbegehungen

Innerhalb des Untersuchungsgebietes konnten an mehreren Stellen und bei allen Begehungen
Fledermause im Jagdhabitat und bei Transferfligen ermittelt werden. Die
Fledermausaktivitaten konzentrierten sich jedoch im 6stlichen Teil des Bebauungsplangebiets
auf die Bereiche entlang des Bahndammes, hier insbesondere um freistehende Baume herum
(Nr. 29 und 40) sowie auf die Randbereiche im Westen und die strukturreichen Bereiche rund
um die Sandflache im Norden. Im sudlichen Teil und Uber der Schotterflache gelangen nur

wenige Nachweise.

Wahrend der nachtlichen Begehungen konnten vier streng geschiitzte Fledermausarten im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Hierbei handelt es sich um Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus), Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus), Grolker Abendsegler

(Nyctalus noctula) und Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii).

Die Zwergfledermaus konnte am haufigsten festgestellt werden, am Bahndamm um die
einzelnen Baume (Nr. 29, 40, 41) haben teilweise bis zu drei Individuen gleichzeitig gejagt.
Bei der Zwergfledermaus handelt es sich um eine sehr kleine Art. Sie ist ein Zivilisationsfolger,
lebt demnach haufig auch in (auch grof3stadtischen) Wohngebieten, und nutzt menschliche
Bauten (in Spalten, hinter Fassaden, in Rollldden etc.) sowohl als Sommer- als auch als
Winterquartier, ist aber auch in Baumhohlen, Felshohlen oder Holzstapeln zu finden.

Ab Spatsommer/Herbst findet die Paarung statt, bevor sich die Tiere ab Oktober/ November

ins Winterquartier zurickziehen.

Der GrolRe Abendsegler Uberflog das Gebiet im Stiden, konnte am Rande der Schotterflache
jedoch auch bei der Jagd beobachtet werden.

Beim GrofRen Abendsegler handelt es sich um eine grofl3e Waldfledermaus. Sie kommt in alten
Laub-Mischwaldern ebenso vor wie in Parklandschaften und entlang von Flusslaufen. Sie jagt
auch gerne Uber Stadten und hat ihre Quartiere (Sommer und Winter) haufig in Baumhdhlen,
Fledermauskasten und Spalten in Felsen, aber auch hinter Fensterladen.

Der GroRe Abendsegler ist ein Langstreckenzieher, weshalb es sich bei im
Spatsommer/Herbst erfassten Tieren auch um Individuen auf der Durchreise ins
Uberwinterungsgebiet handeln kann. Ab November/Dezember Uberwintern die Tiere dann

meist in teils groeren Gruppen in Winterquartieren.



Die Rauhautfledermaus konnte am westlichen Rand und am Baucontainer erfasst werden. Sie
ist eine kleinere Art, die Feuchtgebiete bevorzugt, aber auch an Waldrandern, auf Schneisen
und an Strallenlampen jagt. Sie ist, wie der Grol3e Abendsegler, ein Langstreckenzieher und

nutzt als Sommerquartier vorwiegend Baumhohlen, Spalten und Fledermauskasten.

Die Breitfligelfledermaus konnte in der sudlichen Halfte des Gebiets nachgewiesen werden.
Sie ist eine der grofiten in Deutschland vorkommenden Fledermause und ist, ebenso wie die
Zwergfledermaus, ein Zivilisationsfolger. Sie ist in menschlichen Siedlungen und deren
Umgebung anzutreffen. Hierzu gehéren u.a. Parkanlagen, Waldrander, Alleen, Brachen und
Wiesen. Naturbelassene und insektenreiche Strukturen, wie z.B. Hecken, Baume und andere
Geholze wirken fordernd und werden von den Tieren, genau wie Stral3enlampen, zum Jagen
aufgesucht. Sommer- und Winterquartiere finden sich vorwiegend in Gebauden. Wie die
Zwergfledermaus paart sie sich ab Spatsommer/Herbst und zieht sich ab Oktober/November

ins Winterquartier zurtck.

Die ermittelten Fledermausarten stehen nicht in einer Gefahrdungskategorie der Roten Liste
von Deutschland. Der GrolRe Abendsegler ist in der Vorwarnliste aufgefihrt, bei der Breitfli-
gelfledermaus besteht eine Gefahrdung unbekannten Ausmales. Die Bestande der Zwerg-

und der Rauhautfledermaus sind deutschlandweit ungefahrdet.

Die nachfolgende Tabelle listet alle Fledermausnachweise im Bebauungsplangebiet auf.

Fledermausart bzw. -gattung RLD FFH-RL  Status
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * v Jagd
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus G v Jagd
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii * v Jagd
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula Vv v Jagd/Transfer

Erlauterungen:
RL-D: Rote Liste Deutschland (Bundesamt fir Naturschutz, 2009)

Schutzkategorien: 1 - vom Aussterben bedroht; 2 - stark gefahrdet; 3 - gefahrdet; V - Vorwarnliste; G - Gefahrdung un-
bekannten Ausmalfies, D - Daten unzureichend, * - ungeféhrdet

FFH-RL: FFH-Richtlinie vom 21.05.1992, 92/43/EWG

Il - Art des Anhangs Il der Richtlinie; IV - Art des Anhangs IV der Richtlinie

Status: Wo - Wochenstube; Wi - Winterquartier; Jagd - Jagdhabitat/Flugraum; Transfer - Transferflug

Tabelle 1: Nachgewiesene Fledermausarten im Bebauungsplangebiet



Baumbestand

Auf Grundlage der Baumliste sind in der Folge Baume aufgelistet, die einen erhéhten Wert fiir
die Fledermaus und Brutvogelvorkommen im Bebauungsplangebiet haben. Grundsatzlich
besteht in den Baumen und Strauchern, aufgrund des dichten Astwerks, ein hohes

BesiedlungsPotenzial fur freibritende Vogel.

Nr. 19 - 23 sowie 26, 27, 29
Diese Baume sollten nach Méglichkeit erhalten bleiben. Es handelt sich um Stieleichen die in
der Regel viele, flir Fledermause attraktive, Insekten beherbergen. Zudem ist ihre Lage am

Bahndamm sehr gut als Jagdhabitat und FlugstralRe fir Fledermause geeignet.

Nr. 30, 32, 33, 35

Kanadische Pappeln, die, wenn auch nicht heimisch, allein durch ihre Grofe jedoch bereits
ein wichtiges Strukturelement darstellen. Baum 33 verflgt zudem Uber einen Totholzstamm,
in dem sich Baumhohlen befinden. Totholz fordert Insekten, die von den Fledermausen als

Nahrung genutzt werden.

Nr. 40 und 41
Rund um die beiden Baume (Chinesischer Gotterbaum (Ailanthus altissima) und Eschenahorn
(Acer negundo)) wurden bei allen Begehungen jagende Zwergfledermause erfasst. Beim

Gotterbaum handelt es sich jedoch auch um einen invasiven Neophyten.

48, 50 und 51
Stieleichen im nérdlichen Bereich. Obwohl Nr. 48 einen gebrochenen Stamm hat, handelt es

sich bei diesen Baumen ebenfalls um wertvolle Strukturbaume.

AbschlieRende Bewertung

Das Bebauungsplangebiet stellt fiir die Fledermause der Umgebung ein bedeutungsvolles
Jagdhabitat dar. Es ist von stabilen Vorkommen insbesondere der Zwergfledermaus in der
Umgebung auszugehen. Durch die Bahntrasse scheint das Gebiet zudem gut an die
Quartiersbereiche und andere Jagdgebiete angebunden zu sein. Insbesondere die
Randbereiche des Gebiets bieten mit groReren einheimischen Strukturbdumen auch eine

Lebensgrundlage fir viele Insekten, die wiederum die Nahrungsgrundlage fir die Fledermause
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stellen. Dies trifft weniger auf die eher offenen Flachen zu, deren ruderale Geholzbestande

Uberwiegend aus eingeflihrten Arten bestehen und daher weniger attraktiv fur Insekten sind.

Durch die Bebauung der Flache und die damit einhergehende Rodung weiterer Flachen des
Gelandes ist insgesamt von einem starken Rluckgang der Insektenvorkommen auszugehen,

was sich entsprechend auf die Qualitat als Jagdhabitat der Fledermause auswirken wirde.

Fledermause nutzen in der Regel mehr als nur ein Jagdhabitat und die auf der Flache
nachgewiesenen Arten zahlen zu den haufigeren und flexibleren in Berlin und Brandenburg,
die bereits einfachere Geholzstrukturen zur Jagd nutzen. In Frage kommende Flachen, wie
z.B. die angrenzende Kleingartensiedlung oder entlang der Gehdlze am Teltowkanal, liegen
nicht weit von der Bebauungsplanflache entfernt und bieten ebenfalls geeignetes Potenzial als
Nahrungshabitat. Es ist daher davon auszugehen, dass durch die Bebauung der Flache zwar
wichtige Jagdhabitate wegfallen, diese jedoch nicht als essentiell fir den Fortpflanzungserfolg

bzw. fiur die Fitness der Fledermausindividuen einzuschatzen sind.

Um den fir die Fledermause attraktiven Charakter auch nach der Umnutzung des Gelandes
dennoch weiterhin, zumindest in Teilen, zu gewahrleisten, sollten grélkere einheimische
Baume, wie die Stielleichen am Bahndamm, erhalten bleiben und Totholzstrukturen in den
ungenutzten Bereichen ermdglicht werden, um das Insektenvorkommen zu erhdéhen bzw. die
durch die Bebauung wegfallenden Insektenbestande zumindest teilweise zu kompensieren.
Bei Neu- oder Ersatzpflanzungen sollten einheimische und insektenreiche Baume und

Straucher bevorzugt werden.

Berlin, den 15.09.2019

= [

Lars Goldbach



Literatur

TEUBNER, J., TEUBNER, J., DOLCH, D. & HEISE, G., 2008: Saugetierfauna des Landes
Brandenburg - Teil 1: Fledermause, Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 1,2
(17)

SKIBAR., 2009: Europaische Fledermause Kennzeichen, Echoortung und
Detektoranwendung. Die Neue Brehm-Bicherei Bd. 648

ANHANG: Nachweise Fledermause und Bilddokumentation (Bild 1-8) und genutzte Literatur

Das Titelbild zeigt einen Blick Uber das Gebiet aus stdostlicher Richtung

V. A e

. Neubau Betriebsbahnhof Adlershof - Fiedermausaktivitéif

\ . .

Y

Fledermaus-
Detektornachweis
Beobachtete Flugbahn ¥
Héhlenbaum

Breitfliigelfledermaus
GroBer Abendsegler
Rauhautfledermaus
Zwergfledermaus

>
S
Q:g

» Al

.

’
N







Bild 1: Stieleichen am Bahndamm

Bild 2: Sandflache im Norden mit Randstrukturen



Bild 3: Schotterflache

Bild 4: Stdlicher Teil des Gelandes mit Ruderalbewuchs
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Bild 5: Totholzstamm der Kanadischen Pappel (Nr. 33) mit Spechthdhlen.

Bild 6/7: Stieleiche mit gebrochenem Stamm (Nr.48) / Gétterbaum, an dem Zwergfledermause jagten
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hier jagten Zwergfledermause

Bild 8: Stieleiche Nr. 29 am Bahndamm
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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Adlershof Projekt GmbH plant die Fortfihrung des Verfahrens fir den Bebauungsplan 9-41. In der
Uberarbeiteten Fassung sieht dieser die Ausweisung eines Gewerbegebietes vor, das eine kleine
Flache nordwestlich der Kopenicker StraBe einnimmt. Im rlckwértigen Bereich der geplanten
Gewerbegebiete wird eine Vorhalteflache fiir die BVG vorgesehen. Das B-Plangebiet liegt im Bezirk
Treptow-Képenick von Berlin, Ortsteil Adlershof und grenzt direkt an die EntwicklungsmaBnahme
Berlin-Johannisthal/Adlershof.

Im Jahr 2008 wurde bereits eine faunistische Untersuchung auf dem gesamten Gelande des
ehemaligen Kohlebahnhofs mit ehemals umfangreichen Gleisanlagen durchgefihrt [1]. Es wurden u.
a. streng geschiitzte Arten wie die Zauneidechse (ZE), seltene und gefdhrdete Vogelarten wie der
Brachpieper und der Steinschmatzer, eine artenreiche Tagfalterfauna und seltene Heuschreckenarten
nachgewiesen. Aufgrund des zeitlichen Abstandes zwischen diesen Untersuchungen und der
Fortfihrung des Verfahrens sind Veranderungen sowohl in der Biotop- als auch in der Habitatstruktur
zu erwarten. Es werden deshalb erneut vier Artengruppen erfasst und ein Artenschutzgutachten
erstellt. Das Untersuchungsgebiet (UG) von 2017 deckt sich mit dem UG von 2008.

Die CS Planungs- und Ingenieurgesellschaft mbH wurde mit der Erfassung der Avifauna, der Reptilien
(insbesondere Zauneidechsen), der Tagfalter und der Heuschrecken sowie mit der Erstellung des
Artenschutzgutachtens beauftragt, das hiermit vorgelegt wird.

Die Erfassung der Avifauna Gbernahm Dipl.-Ing. Heiko Menz [2]. Die Zauneidechsen wurden von Mit-
arbeitern der CS Planungs- und Ingenieurgesellschaft mbH kartiert. Die Tagfalter und Heuschrecken
erfasste und bewertete B.Sc. Nico Streese [3]. Die Angaben zur Methodik und zu den Ergebnissen
wurden mit geringen Anderungen den jeweiligen Berichten der genannten Autoren entnommen.
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2. Aligemeine Charakteristik

2.1 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet (UG) hat eine Flache von etwa 6,3 ha GréBe (63.000 m2). Das Areal des
ehemaligen Kohlebahnhofs weist an der Képenicker StraBe eine Breite von ca. 140 m auf (ohne
Gleisanlagen der Bahn) und verengt sich in Richtung Norden nach ca. 300 m, lauft allmahlich in einem
schmalen Streifen entlang der Bahngleise bis zum sidlichen Ausgang des S-Bahnhofs Adlershof aus.

Das zu untersuchende Gebiet zeichnet sich durch starke anthropogene Eingriffe aus. Der sandige
Boden des Berliner Urstromtales wurde u. a. durch den Auftrag von Bauschutt, Sand und Schotter
verandert. Ehemals vorhandene Gileisanlagen und befestigte Lagerflichen wurden beseitigt.
Kleinflachig sind noch Betonplatten vorhanden. Die Vegetation im ndrdlichen Teil der Brache wurde
fur eine groRflachige Grundwassersanierung beseitigt, die im Jahr 2017 abgeschlossen wurde.

In den Randbereichen — entlang der Bahnstrecke und parallel zum vorhandenen bebauten Gebiet im
Westen — stehen Gehdlze mittleren Alters. Es sind Flachen mit ruderalen Gras- und Staudenfluren,
Sandtrockenrasen sowie Rohbodenflachen mit Schotter und Sand vorhanden. Sie werden sukzessiv
allmahlich von Robinien, Eschenahorn und Kiefern eingenommen. Schutt- und Sandhaufen,
abgelagertes Totholz und Bahnschwellen stellen zuséatzliche Habitatstrukturen flr die Fauna dar.

Der B-Plan-Entwurf enthalt:

- eine Gewerbeflache (GEe) am Sidostrand des UG mit zwei Flachen, die flir eine Bebauung
vorgesehen sind und einer mit Geh-, Fahr- und Leitungsrechten zu belastenden Flache,

- die vorhandene StraBenflache (Teil der Képenicker Stral3e),

- die MaBnahmenflache zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und
Landschaft (M) entlang der Bahnanlagen,

- Bahnanlagen,
- Die Flache fir den in Aussicht genommenen Betriebsbahnhof der BVG.

Far den gréBeren Teil der untersuchten Flachen wird es ein gesondertes Planfeststellungsverfahren
geben.

2.2 Methodik

2.2.1 Avifauna [2]

Zur Erfassung der Avifauna im UG erfolgten geman Auftrag vier Begehungen am frihen Morgen. Die
Begehungstermine sowie die entsprechende Witterung sind der Tabelle 1 zu entnehmen. Die Er-
fassung der Avifauna erfolgte nach den allgemein anerkannten Revierkartierungsmethoden aus
Suedbeck et al. (2005) [4]. Es wurden alle revieranzeigenden Merkmale und Verhaltensweisen
(singende Mannchen, futtertragende Altvégel, bettelnde Jungtiere, Nistmaterial tragende Altvégel,
Nester, Revierstreitigkeiten, Balz und Paarungsverhalten u. a.) systematisch erfasst und vor Ort digital
aufgezeichnet. Am Ende der Untersuchung wurden aus den gewonnenen Daten Punktreviere
ermittelt. Dabei ist zu berlcksichtigen, dass die festgestellten Reviere nicht unbedingt mit den
tatsdchlichen Brutrevieren Ubereinstimmen muissen, da auch unverpaarte M&nnchen miterfasst
werden.

Tab. 1: Begehungstermine zur Erfassung der Avifauna und Witterung

Datum Temp. in °C Bewdlkungsgrad Wind in bft. Niederschlag in mm
16.05.2017 11 7/8 2 0
29.05.2017 15 1/8 3 0
14.06.2017 11 1/8 2 0
11.07.2017 15 7/8 ar 1 0
2.2.2 Reptilien

Der Fokus der Reptilienerfassung lag auf den bereits nachgewiesenen streng geschitzten Zaun-
eidechsen (Lacerta agilis). Deren Aktivitéat beginnt je nach Witterung im Laufe des Méarz und endet
zwischen Ende Juli (adulte Mannchen) und Ende Oktober (Juvenile). Da die Beauftragung erst im Mai
erfolgte, setzte die Erfassung mit dem Ende der Paarungszeit ein.

Die warmeliebende Art benétigt insbesondere bei kihler Witterung fir die Aufwarmphase den
Sonnenschein, bei héheren Temperaturen und nach dem Aufwarmen kénnen die Tiere auch bei
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bedecktem Himmel aktiv sein. Fiir die Erfassung sind deshalb an heiBen Tagen die frihen Morgen-
stunden besonders geeignet, bei mittleren Temperaturen kann man die Zauneidechsen im gesamten
Tagesverlauf beobachten.

Bei entsprechend ginstiger Witterung wurde systematisch die gesamte Flache des UG kontrolliert -
an den ersten drei Tagen durch jew. zwei Personen, am 4. Tag durch eine Person, die letzten beiden
Begehungen durch zwei Personen. Alle beobachteten Individuen wurden nach Anzahl und Status
erfasst und den Teilflachen zugeordnet. Auf der geplanten Gewerbeflache GEe, wurden im Jahr 2017
in einem etwa 50 m breiten Streifen insgesamt 63 Zauneidechsen durch einen anderen Auftrag-
nehmer abgefangen. Dieser Bereich entfiel deshalb fir die Kartierung.

Tab. 2: Begehungstermine zur Erfassung der Reptilien und Witterung

Datum, Uhrzeit Beginn Temp. in °C (Beginn) Bewdlkungsgrad Wind Niederschlag
11.05.2017, 15:00 Uhr 20 1/8 schwach nein
. zu Beginn 8/8, .
26.05.2017, 10:15 Uhr 16 spater ca. 3/8 schwach nein
06.07.2017, 10:00 Uhr 20 2/8 schwach nein
19.07.2017, 9:30 Uhr 20 1/8 schwach nein
23.08.2017, 9:30 Uhr 23 3/8 schwach nein
12.09.2017, 12:30 Uhr 18 zu Beginn 2/8, mittel nein
spater 7/8

Im Zeitraum von Mitte Mai bis Mitte September fanden insgesamt sechs Begehungen statt.

Der Untersuchungsraum wurde nach der ersten Begehung in folgende Abschnitte unterteilt (siehe
Abb. 3):

N auBerer, schmaler Streifen entlang der Bahnstrecke im Norden

NW  Nordwesten, grenzt stdlich an ,N“ an

Z Zentrum, umfasst den Bereich sidlich und westlich der Grundwassersanierungsflache
M MaBnahmenflache = Bahnbdschung inkl. Béschungsful3

Das UG mit seinen verschiedenen Habitatstrukturen wird mit Fotos dokumentiert. Die Habitateignung
als Lebensraum fir Zauneidechsen wird eingeschéatzt und erlautert.

2.2.3 Tagfalter [3]

Die Tagfalter werden in festgelegten Transekten kartiert (s. Abb. 1). Um das Gesamtarteninventar zu
vervollstdndigen, werden auBerdem gezielt Strukturen aufgesucht, an denen Tagfalter zu erwarten
sind (vor allem blltenreiche Vegetationsbestande, Saumstrukturen).

Die Transekte erreichen eine MindestgréBe von 0,25 ha, um eine Berechnung der vorgefundenen
Individuen/Art in Haufigkeitsklassen vorzunehmen [16]. Die Begehungstermine und die Witterungs-
bedingungen sind in Tab. 3 angegeben. Ein erster Eindruck der Flache wurde am 02.06.2017 ge-
wonnen. An den gegebenen Aufnahmetagen herrschten optimale Bedingungen (sonnig, Bewdélkung
weniger als 40 %, uber 17°C). Jedoch fihrten insgesamt unbestandige Wetterlagen mit Schlecht-
wetterperioden dazu, dass sich die Termine mehr nach meteorologischen denn nach kalendarischen
und teils phanologischen Aspekten richten mussten.

Die Bestimmung und Nomenklatur richtet sich nach Settele et al. (2015) [17] und Gelbrecht et al.
(2017) [18]. Zur sicheren Artbestimmung wurden die Tiere gekeschert, in einem durchsichtigen
Becher Uberflihrt, bestimmt und anschlieBend wieder fliegen gelassen.

Tab. 3: Begehungstermine zur Erfassung der Tagfalter und Witterung

Datum, Zeitraum Temp. in °C Bewdlkungsgrad Windstarke Niederschlag
14.06.2017, 10:00 — 17:00 Uhr 18 - 21°C 2/8 -3/8 1 nein
08.07.2017, 15:00 — 17:00 Uhr 20 —23°C 2/8 —4/8 1-2 nein
15.08.2017, 11:30 — 13:00 Uhr 26 — 29°C ca. 1/8 2 nein
26.08.2017, 14:15 — 15:30 Uhr 25°C 2/8 - 3/8 1 nein
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-'-I"\ . v 5‘ Fih 3

Abbildung 1: Lage der Transekte zur Erfassung der Tagfalter (rot) im UG. Jedes Transekt ist in etwa 250 m lang
und besteht aus je 5 Abschnitten (L=50m; B=5m; H=5m). Das ergibt eine Grundflache von 0,25 ha.
Die geplante GEe-Flache ist blau eingerahmt.

1, 2: Nr. des Transekts

2.2.4 Heuschrecken [3]

Das methodische Vorgehen erfolgte in Anlehnung an Detzel (1992) [24]. Wé&hrend der vier Be-
gehungen wurden stridulierende Mannchen (besonders Chorthippus sp., Chrysochraon dispar) notiert
und gezdhlt. Weiterhin wurden Tiere auf Sicht gekeschert (Calliptamus italicus, Oedipoda caeru-
lescens u.a.). Ebenfalls wurde in hohen Vegetationsbestanden oder unter Strauchern und Baumen mit
dem Kescher gestreift. Die Einschatzung in Abundanzklassen erfolgte ebenfalls nach Detzel (1992)
[24]. Die Begehungstermine und Witterungsbedingungen sind in Tab. 4 kurz zusammengefasst.

Tab. 4: Begehungstermine zur Erfassung der Heuschrecken und Witterung

Datum, Zeitraum Temp. in °C Bewdlkungsgrad Windstarke
21.07.2017, 13:00 - 14:30 30 ca. 1/8 0-1
05.08.2017, 16:30 - 17:50 25 4/8 (zunehmend) 1
15.08.2017, 11:15 - 13:00 26 - 29 ca. 1/8 2
29.08.2017, 12:40 - 14:45 28 1/8 —2/8 1
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3 Ergebnisse

3.1 Avifauna

Es wurden insgesamt 19 Arten als Brutvégel im UG nachgewiesen. Eine systematische Auflistung der
Arten ist in Tabelle 5 enthalten. Fiinf Arten haben ihre Niststatten vermutlich auBerhalb, am Rand des
UG. Ihre Brutreviere (Singwarten, Sitzwarten, brutplatznahe Nahrungsfldchen) reichen jedoch in das
UG hinein. Zudem wurden als Gastvdgel (Oberfliegend oder zur Nahrungssuche) folgende Arten
registriert: Nebelkrdhe, Bluthanfling, Sperber, Rauchschwalbe, Mehlschwalbe sowie Mauersegler. In
Tabelle 5 sind den einzelnen Vogelarten die entsprechenden Gefahrdungskategorien der Roten Liste
von Berlin [5] und Deutschland [6] zugeordnet.

Gefahrdungskategorien der Roten Liste (RL):

0 ausgestorben oder verschollen,

1 vom Aussterben bedroht

2 stark gefédhrdet

3 gefdhrdet

R Extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
V Arten der Vorwarnliste

Im UG (auBerhalb des GEe) wurde der Steinschmdatzer mit 1 bzw. 2 Brutpaaren nachgewiesen. Diese
Art ist deutschlandweit vom Aussterben bedroht und wird daher in der RL-Kategorie 1 geflhrt. In
Berlin ist der Steinschmatzer stark gefahrdet (Kategorie 2). Ein Brutpaar (BP) britete direkt in einem
gréBeren Betonsteinhaufen auf der Baustelle zur Grundwassersanierung. Diese Baustelle war im Juli
abgeschlossen und fast alle Gerate und Baustelleneinrichtungen entfernt worden. Zudem war zur
Begehung im Juli der Betonsteinhaufen bereits rlickgebaut. Zu diesem Zeitpunkt wurde in diesem
Bereich auch kein Steinschmétzer mehr nachgewiesen. Dagegen hielt sich ein intensiv warnendes BP
im westlichen Randbereich des UG und an einem nahen Gebdude auf. Es kdnnte sich um ein
weiteres Brutpaar handeln, welches bei den Begehungen zuvor nicht aufgefallen ist. Wahrscheinlicher
ist jedoch, dass das Brutpaar von der Baustelle umgezogen ist und eine Zweit- oder Ersatzbrut
begonnen hat. Im Jahr 2008 wurden noch drei Reviere dieser Art im UG festgestellt. Offenbar
befanden sich 2008 im UG noch mehrere Brutmdglichkeiten (Sand- und Kiesaufschittungen, alte
Bahnschwellen u. &.), die 2017 nicht mehr vorhanden waren. Zudem ist der offene Charakter des UG
in weiten Teilen durch die zunehmende Sukzession verloren gegangen.

Es wurden drei Arten kartiert, die deutschlandweit oder in Berlin auf der Vorwarnliste stehen. Hierzu
gehéren der Haussperling, der Feldsperling und die Bachstelze. Die Bachstelze und der Haussperling
sind der dkologischen Gilde der Brutvégel der Siedlungen und siedlungsnahen Bereiche zuzuordnen
(teilweise mehrmalig genutzte Brutstandorte). Die Brutplatze dieser beiden Arten befinden sich wahr-
scheinlich auBerhalb des UG an den unmittelbar angrenzenden Geb&uden. Gleiches gilt fiir den
Hausrotschwanz. Der Feldsperling wird zur Gilde der Brutvdgel der Vorwaélder und élterer Baum-
besténde (Uberwiegend einmalig genutzte Brutstandorte) gezahlt. Im UG wurde die Art im Bereich des
Bahndamms registriert. Hier wird auch der Brutplatz vermutet.

Alle Ubrigen Arten gehdren zur Gilde der Brutvdgel der Vorwaélder und alterer Baumbestande (Uber-

wiegend einmalig genutzte Brutstandorte). Die Brutvogelarten wurden fast ausschlieBlich im
Randbereich des UG in den Gehdlzbestédnden festgestellt.

Einen Uberblick (iber die Verteilung der Punktreviere gibt Abb. 2.
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Abbildung 2: Punktreviere der Brutvégel im UG, Quelle Luftbild: Geoportal Berlin / Digitale farbige Orthophotos 2016 (DOP20-C)
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Tabelle 5: Gesamtartenliste Brutvdgel (insgesamt 19 Arten)

BArtVo

Anzahl |RL BER |[RL D streng besonders|Trend 20-25
Art Art wiss. Artkiirzel|Status|Rev. |(2013) |(2015)|VRL|geschiitzt|geschiitzt |Jahre
Amsel Turdus merula A BP 4 * 0
Bachstelze Motacilla alba Ba (BP) 1|V * aa
Blaumeise Cyanistes caeruleus Bm BP 2 * a
Dorngrasmiicke  |Sylvia communis Dg BP 2 * [¢]
Elster Pica pica E (BP) 1 * a
Feldsperling Passer montanus Fe (BP) 1 \ * aa
Girlitz Serinus serinus Gl BP 1 * aa
Griinfink Carduelis chloris Gf BP 2 * a
Hausrotschwanz  |Phoenicurus ochruros |Hr (BP) 1 * 0
Haussperling Passer domesticus H (BP) 1 Vv * 0
Klappergrasmiicke |Sylvia curruca Kg BP 1 * 0
Kohlmeise Parus major K BP 1 * [¢]
Monchsgrasmiicke |Sylvia atricapilla Mg BP 2 * zz
Nachtigall Luscinia megarhynchos |N BP 3 * z
Ringeltaube Columba palumbus Rt BP 2 * 0
Rotkehlchen Erithacus rubecula R BP 1 * 0
Steinschmatzer  |Oenanthe oenanthe Sts BP 1(2) 2 1 * a
Stieglitz Carduelis carduelis Sti BP 2 * 0
Zilp zalp Phylloscopus collybita |Zi BP 1 * 0
Erlduterung:

Status: BP Brutpaar/ Revierfeststellung; (BP) Brutplatz auBBerhalb des UG aber Revier reicht in das UG hinein

RL BER: Rote Liste Berlin [5]

RL D: Rote Liste Deutschland [6]

VRL: Vogelschutzrichtlinie [10]

BArtVo: Bundesartenschutzverordnung [12]

Trend kurz = Trend Uber 20 — 25 Jahre: zz Zunahme um mind. 50 %; z Zunahme um mind. 20, aber weniger als
50 %; o Bestand stabil oder innerh. + 20 % schwankend; a Abnahme um mind. 20, aber weniger als 50 %; aa
Abnahme um mind. 50 % [5]

Im Vergleich zu den Kartierungsergebnissen von 2008 [1] fallt die Artenzahl mit 19 statt 21 Arten
etwas niedriger aus. Im Gegensatz zu 2008 fehlen der Gartenrotschwanz, der Bluthanfling, der Star,
der Zaunkdnig, der Fasan und der Brachpieper. Neu hinzugekommen sind der Zilpzalp, die Elster, der
Feldsperling sowie die Ringeltaube. Diese Unterschiede in der Artenzusammensetzung der kartierten
Brutvégel sind eine Folge von kleinrAumigen Revierwechseln im Umfeld des UG und regionalen
natirlichen Bestandsschwankungen dieser Arten. Eine Ausnahme hiervon ist der Brachpieper (RL D
und Berlin Kategorie 1 vom Aussterben bedroht). Von dieser Art wurde 2008 ein singendes Mannchen
im UG registriert. Die Art bevorzugt offene Rdume mit einem groBen Anteil vegetationsloser Flachen
oder luckigen Rasen im Wechsel mit héherer Vegetation (Grashorste, Zwergstrucher zur Nest-
anlage) sowie einigen wenigen Baumen als Sitz- oder Singwarte (vgl. Bauer [8]). Es ist anzunehmen,
dass zur Kartierung im Jahr 2008 die Sukzession auf den Freiflachen und Rohbdden im UG noch
nicht so weit fortgeschritten war und der damalige Zustand der Flache den Habitatansprichen der Art
zumindest teilweise entsprach. 2017 waren weite Teile des UG mit Uberwiegend 3 - 5 m hohen Bau-
men (Robinie, Pappel) bewachsen und nur noch kleinflachige vegetationsfreie oder kurzrasige Be-
reiche vorhanden. Das UG weist daher derzeit keine geeigneten Bruthabitate flir den Brachpieper auf.

Bewertung des UG als Lebensraum fiir die Avifauna:

Das UG ist Nahrungs- und Bruthabitat fiir eine Reihe von Brutvogelarten. Das UG ist eine Industrie-
brache mit angrenzendem Gehédlzstrukturen und einem Bahndamm. Es wurden 19 Brutvogelarten
nachgewiesen. Diese gehdren zum GroBteil zur 6kologischen Gilde der Brutvdgel der Vorwalder und
alterer Baumbestande (Uberwiegend einmalig genutzte Brutstandorte) und briten in den randlichen
Geholzen. Die relativ geringe Abundanz héhlenbriitender Végel ist auf das geringe Hohlen-
baumangebot im UG zurlckzufihren. Industriebrachen weisen meist Rohbodenstandorte und grof3e
vegetationslose bzw. -arme Flachen auf, die wertvolle Lebensraume fir seltene oder vom Aussterben
bedrohte Vogelarten wie z. B. den Brachpieper und den Steinschmétzer darstellen. Beide Arten
wurden in einem Gutachten von 2008 nachgewiesen. Zum jetzigen Zeitpunkt ist die Sukzession auf
einem GroBteil der Flachen im UG weit fortgeschritten. Es hat sich ein lockerer, aber fast flachen-
deckender Bestand an Jungbdaumen etabliert. Dadurch ist das UG als Brut- und Nahrungshabitat fir
den Brachpieper nicht mehr geeignet. Der Steinschmatzer konnte nur noch mit einem BP (evtl. 2 BP)
nachgewiesen werden. Auch hier ist der sukzessionsbedingte Verlust an Nahrungs- und Bruthabitaten
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ursdchlich. Die Art britete in einem Betonsteinhaufen auf einer temporaren Baustelle zur Grund-
wassersanierung im UG. Nach dem Ende der Baustelle und dem Rickbau der Baustelleneinrichtung
und des Betonsteinhaufens bleibt fraglich, ob es im UG Uberhaupt noch geeignete Strukturen zur
Nestanlage fir diese Art gibt. Die Art weicht offenbar in die angrenzenden schon bebauten Gewerbe-
gebiete aus. Durch die Bestockung mit den jungen Robinien und Pappeln finden die Offenlandarten im
UG keine geeigneten Bruthabitate mehr, gleichzeitig sind die Bdume noch so jung, dass sie den
Gehdlzbritern keine adaquate Mdglichkeit zum Nestbau bieten. Demzufolge wurden auf der
ehemaligen Industriebrache mit Ausnahme der randlichen Gehdlze und der angrenzenden Bahn-
bdschung keine Brutvdgel nachgewiesen. Die nun abgeschlossene Baustelle zur Grundwasser-
sanierung und eine kleine vorgelagerte Kiesflache kdénnten zukiinftig wieder ein Bruthabitat des
Brachpiepers darstellen. Dieser Bereich stellt nach Abschluss der Bauarbeiten wieder eine groBere
vegetationsarme Flache dar.

Insgesamt entspricht die Artenzusammensetzung derjenigen von Parkanlagen und eingeschrankt von
Industrie- und Verkehrsanlagen des Berliner Stadtgebietes. Im Gegensatz zu 2008 sind die Arten
ausgedehnter Brachflachen stark zurlickgegangen bzw. verschollen.

3.2 Zauneidechsen
Potenzielle Habitate
Fir Zauneidechsen sind folgende Parameter als wesentliche Faktoren der Habitateignung ausschlag-
gebend [13]:
- Relief, Exposition, Hangneigung
- Substrattyp, Bodentiefe mit sandigem Substrat
- Deckungsgrad der Vegetation, Vegetationshéhe, Beschattungsgrad.

Aufgrund des relativ kleinen durchschnittlichen Aktionsradius missen geeignete Habitate fir die
Uberwinterung, fir die Eiablage, fir die Thermoregulation, fir die Nahrungsaufnahme und zum Schutz
vor Pradatoren in einem engen rdumlichen Zusammenhang vorhanden sein.

Diese unterschiedlichen Bediirfnisse erfordern strukturreiche Habitate. Die geforderte Vielfalt betrifft
sowohl das Relief (leichte Hanglagen mit Ost-, Stid- oder Westexposition, aber auch Nordbdschungen
werden besiedelt), als auch die Vegetationsstruktur (kurzrasige, vegetationsarme Flachen in Kontakt
mit hdherer Vegetation wie dichtem Gréser- und Krduterbestand, Strduchern). Gunstig wirken sich
weitere Kleinstrukturen wie Baumstimpfe, Reisighaufen oder Steinhaufen aus, die es ermdglichen,
schnell Deckung aufzusuchen. Grabbares Substrat wird fir die Eiablage benétigt und erleichtert das
Anlegen von Bodenléchern. Hangneigungen bis 20° werden besonders gern besiedelt, aber auch
steilere Boschungen werden angenommen. Die Deckungsgrade in der Krautschicht betragen bei
deutschen Zauneidechsenvorkommen oft 60 — 90 % [13].

In Berlin werden z. B. Bahnbdschungen und Bahnbrachen besonders haufig besiedelt, aber auch
Waldsaume, Ruderalflachen [15] und StraBenbéschungen.

Die GroBe des Aktionsradius wird wesentlich von den vorhandenen Habitatstrukturen und den klima-
tischen Gegebenheiten bestimmt. Haufig reichen adulten Zauneidechsen 100 m2 Flache als Lebens-
raum, wenn die bengtigten Teilhabitate im engen raumlichen Zusammenhang liegen.

Nachweise im UG

Im UG sind Zauneidechsen auf allen geeigneten Flachen verbreitet. Sie besiedeln sowohl die Bahn-
bdschung als auch die halboffenen Grasfluren im Norden und die Saumbereiche von Gehdlzen mit
den angrenzenden Offenflachen im sldlichen Teil des UG. Die véllig deckungslosen Flachen werden
gemieden. Obwohl die Flache der Grundwassersanierung nicht begehbar war, kann angenommen
werden, dass sich dort infolge der Zerstérung der Vegetation keine Zauneidechsen aufhalten, nur eine
Eiablage in sandigen Randbereichen ware denkbar.

Wahrend der sechs Begehungen von Mai bis September 2017 konnten insgesamt 140 Zaun-
eidechsen beobachtet werden, darunter 12 mé&nnliche und 25 weibliche sowie 11 nicht bestimmte
adulte Individuen. Weiterhin wurden 47 subadulte, 45 juvenile und 5 unbestimmte Zauneidechsen
erfasst. Da keine Individualerkennung durch Markierungen oder Fotos durchgefihrt wurde sowie ein
Teil der auf der GEe-Flache abgefangenen Zauneidechsen in Abstimmung mit der zustandigen
Naturschutzbehérde in den nérdlichen Bereich des Geltungsbereiches des B-Plans 9-41 umgesiedelt
wurden, sind Doppelerfassungen mdéglich. An jedem Tag konnten mindestens 10 Individuen
beobachtet werden, am 6. Juli waren es insg. 36 Individuen mit Gberwiegend subadulten Tieren. Am
23. August wurden insgesamt 37 Individuen beobachtet, ca. 2/3 davon waren juvenile Zauneidechsen.
In Abb. 3 ist die Verteilung der Beobachtungen wiedergegeben. Fir eine bessere Ubersichtlichkeit
wurden in der Darstellung GréBenklassen gebildet.
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Parallel dazu wurden auf der zukiinftigen Gewerbefldche bereits die Zauneidechsen abgesammelt
und umgesiedelt. Dies wurde fur die Betrachtung der zu erwartenden PopulationsgréBe der Zaun-
eidechsen bertiicksichtigt.

In der folgenden Tabelle sind nur die Beobachtungen der CS Planungs- u. Ingenieurgesellschaft
enthalten.

Tab. 6: Beobachtungen Zauneidechsen, B-Plan 9-41 Berlin-Adlershof

ad.

B-Tag Datum Wetter Abschnitt m w unb subad. juv. unbest. | Summe
1 11.05.2017 | sonnig, kaum NW 1 1 2 4
Wind, kaum
Wolken, ca. 20°C M 1 1 >
z 1 1 2 4
10
2 26.05.2017 | bewdlkt, kaum
Wind, ca. 16°C, NW 1 2 2 5
spater etwas
warmer, ca. 20°C M 2 > 4
Z 1 1 3 5
14
3 06.07.2017 | teilw. wolkig,
teilw. sonnig, ca.
20°C NW 2 7 1 9 4 19
M 5 5
4 3 1 8 1 12
36
4 19.07.2017 | sonnig, 20° C,
spater bis 24° C
NW 2 1 3
M 1 1 5 7
4 2 2
12
5 23.08.2017 sonnig, 23°C, NW 5 14 19
teilweise bewdlkt
M 1 1 2
3 1 1 9 14
1 1 2
37
6 12.09.2017 | sonnig, ca. 18°C, NW 1 1 3 4 9
spater stark
bewﬁlkt, M 3 1 2 6
1 1 13 15
1 1
31
NW ges. 4 17 3 17 18 4 63
M ges. 3 2 4 14 3 0 26
Z ges. 5 6 4 15 22 1 53
N ges. 0 0 0 1 2 0 3
UG gesamt 12 25 11 47 45 140
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Abb. 3: Ergebnisse der
Zauneidechsen-
erfassung Mai — Sept.
2017
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Bewertung

Zauneidechsen sind in Berlin weit verbreitet. Die Bahntrassen bieten geeignete lineare Strukturen, die
sowohl einen Lebensraum darstellen als auch eine Verbindungsfunktion zwischen verschiedenen
geeigneten Habitaten auf angrenzenden Flachen wie Bahnbrachen, Ufer- und StraBenbdschungen
ausuben. Aufgrund zahlreicher Untersuchungen in den letzten Jahren im Zusammenhang mit Bau-
vorhaben und der Einstufung als streng geschitzte Art haben die Kenntnisse Uber die Verbreitung der
Art zugenommen.

Die zur Verflgung stehenden Lebensrdume werden in Berlin zunehmend eingeschrénkt, da einige
Bahnbrachen in Baugebiete umgewandelt werden, weitere Flachen von Gehdlzaufwuchs betroffen
sind (siehe u. a. [15]). Der kurzfristige Bestandstrend wird maBig abnehmend eingeschatzt, der
langfristige Trend stark abnehmend [15].

Die Bahnbrache nérdlich der Kdpenicker StraBe steht Uber die Bahntrasse in Verbindung mit den
groBflachigen Bahnbrachen des ehemaligen Giterbahnhofs Schéneweide im Norden, auf denen seit
mehreren Jahren massiv Zauneidechsen abgefangen und in weit entfernt liegende neue Habitate
umgesetzt werden sowie mit den Vorkommen von Zauneidechsen im NSG Grinauer Kreuz im Siiden.

Die Mehrzahl der Nachweise im UG konzentriert sich auf den Nordwesten (,NW*) mit einem Wechsel
an alteren Gehdlzen, Gehdlzsukzession und halboffenen Flachen sowie auf den Bahndamm (,M*) ein-
schlieBlich des Bereichs an seinem FuB3. Im stdéstlichen Teil des UG (,Z") ist die Beobachtungsdichte
wesentlich geringer. Wahrend die Nachweise von Ménnchen (ber fast das gesamte Gelédnde verstreut
auftraten, konzentrieren sich die adulten Weibchen auf den Nordwesten. Der schmale Bereich im
Norden (,N“) konnte aufgrund der Sicherheitsbestimmungen entlang der Bahntrasse nicht so intensiv
untersucht werden. Er ist nachweislich mit Zauneidechsen besiedelt.

Da man davon ausgehen muss, dass immer nur ein kleiner Teil einer Zauneidechsenpopulation bei
einer Begehung zu beobachten ist, kann auf der untersuchten Flache von einer stabilen, mind.
mittelgroBen Population mit mind. 50 adulten Individuen (insg. > 150 subadulten und adulten
Individuen) ausgegangen werden, die sich noch in einem guten Erhaltungszustand befindet. Alle
Altersstufen sind mit > 10 Nachweisen vertreten, es wurden vereinzelt relativ alte sowie eine grofBe
Anzabhl juveniler Individuen beobachtet.

Im Bericht zur Untersuchung aus dem Jahr 2008 wird keine Zahl der beobachteten Zauneidechsen
genannt; in Abb. 1 des Gutachtens sind 15 Fundorte dargestellt [1]. Demnach hat es vor neun Jahren
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ebenfalls eine Konzentration auf den Nordwesten sowie entlang der Bahnstrecke gegeben. Der
Gutachter ging von einem Bestand von acht bis zehn adulten und mind. 15 Jungtieren aus. Da
ebenfalls sechs Begehungen erfolgten (jedoch erst ab Mitte Juni), aber nicht die sonstigen
Bedingungen an den Beobachtungstagen vermerkt sind, kann nicht mit Sicherheit geschlussfolgert
werden, dass die PopulationsgréBe seitdem zugenommen hat.

3.3 Tagfalter

Tagfalterarten sind gute Zeiger fiir Lebensraumqualitdten wie Blitenreichtum, Nahrstoffgehalt oder
Nutzungsintensitdt der Krautschicht. Auf Eingriffe mit Folge der Habitatverdnderungen oder
Nutzungsénderung bzw.-aufgabe reagieren die meisten Arten sensibel.

Die Larven der Tagfalter sind auf pflanzliche Nahrung angewiesen. Verschiedene Arten sind unter-
schiedlich eng an bestimmte Futterpflanzen gebunden. Allerdings flieBen weitere Faktoren wie mikro-
klimatische Verhaltnisse, BestandsgréBe, raumlicher Verbund von Teilhabitaten sowie Nahrungs-
quellen fir die Tagfalter in das Vorkommen ein.

Im Gebiet des ehemaligen Kohlebahnhofs konnten 17 Tagfalter-Arten sicher nachgewiesen werden
(Tab. 7). Fur die isolierte Lage und die Kleinflachigkeit der Untersuchungsflache ist die Artenzahl
relativ hoch. Allerdings konnte Kielhorn (2008) [1] hier 20 Arten nachweisen.

Der Uberwiegende Anteil zahlt zu den Arten der halboffenen bzw. offenen Lebensraume (mesophile,
trockene Graslander, Brachen, Wege, Saume, Ruderalfluren, Bahnddmme). Nur der Faulbaum-
Blauling (Celastrina argiolus) und der C-Falter (Polygonium c-album) besiedeln bevorzugt lichte
Waldbiotope, Vorwaldstadien, Sdume etc. Das Gebiet steht im Biotopverbund zum NSG Johannisthal
mit weiten offenen und halboffenen Biotopen, weiter nérdlich liegt der Stadtwald der Kénigsheide. Da
die Arten zudem polyphag und haufig sind, ist anzunehmen dass sie hier bodenstandig sind. Zudem
profitieren die Tiere von der zunehmenden Verbuschung. Dennoch stellen gerade die Robinie und die
Kiefer keine Wirtspflanzen dar. Die Arten sind nicht gefahrdet oder besonders geschitzt.

Der Kleine KohlweiB3ling (Pieres rapae) und der GrinaderweiBBling (P. napi) entwickeln sich an
Kreuzblltlern (z. B. Graukresse). Von einer Bodenstandigkeit ist zumindest bei P. rapae auszugehen.
P.napi bevorzugt gewdhnlich eher frischere Standorte. Die Raupe des Tagpfauenauges (Aglais io)
frisst an GroBer Brennessel (Urtica dioica) die besonders an den eutropheren Gehdlzsdumen wéachst.
Dennoch gilt der Falter als sehr mobile und ubiquitédre Art, die sehr haufig ist. Ob die Goldene Acht
(Colias hyale), ebenfalls zu den Pieridae gehdrende Art, bodenstandig ist, lasst sich nicht sicher
sagen, da die Wirtspflanzen eher zu frischeren Standorten gehéren.

Der Schwarzkolbige Braun-Dickkopffalter (Thymelicus lineola), GroBes Ochsenauge (Maniola jurtina),
Schornsteinfeger (Aphantopus hyperantus), Kleine Wiesenvégelchen (Coenonympha pamphilus) und
der Schachbrettfalter (Melanargia galathea) entwickeln sich an verschiedenen Grasarten und sind im
Gebiet mit hoher Wahrscheinlichkeit bodensténdig. Alle Arten nutzen als Nektarquelle viele ver-
schiedene Pflanzenarten. Aufgrund des Artenreichtums an Nektarpflanzen und Wirtspflanzen weist
das UG gute Bedingungen auch fir Habitatkomplexbewohner auf. Das Kleine Wiesenvégelchen ist
besonders geschitzt (BArtSchV).

Die Raupen vom Hauhechel-Blauling (Polyommatus icarus) entwickeln sich an Schmetterlingsblttlern,
die hier haufig vorkommen (Vicia sp., Melilotus sp.). Die Art ist eine der h&aufigsten Arten in Berlin/
Brandenburg und kann rasch neue Lebensrdume besiedeln, sofern Biotopverbunde oder nahe bei-
einander liegende Trittsteinhabitate bestehen. Die Art ist besonders geschiitzt. Der Kleine Sonnen-
réschenblauling (Aricia agestis) stand ehemals als gefahrdet in der bundesweiten Roten Liste. Im
Untersuchungsgebiet kann sich die Art an Storch- und Reiherschnabelgewéchsen entwickeln.

Die beiden Blaulinge Kleiner Feuerfalter (Lyceana phlaeas) und Violetter Feuerfalter (L. alciphron)
fressen als Raupen saure und nichtsaure Ampferarten. L. phlaeas ist nicht gefahrdet, aber besonders
geschatzt.

Lycaena alciphron hingegen ist stark gefahrdet und ebenfalls besonders geschitzt. Drei Individuen
konnten im sidlichen Abschnitt der nordwestlichen Teilflaiche am 14.06.17 beobachtet werden. In
Gelbrecht et al. (2017) [18] wird CloB (1919) zitiert, der die Art flir den Berliner Raum als verbreitet
und sehr haufig nennt. Ein Riickgang wird vor allem mit dem Verlust von Lebensrdumen (Areal-
verkleinerung, Saumstrukturen) und mit dem Insektizideinsatz gegen die Nonne (Lymantria monacha)
Anfang der 1980er Jahre begrindet. Bisweilen erholen sich die Bestdnde, die Falter sind meist
einzeln zu finden und nie haufig. Zu den Gefédhrdungen nennen die Autoren besonders eine
Intensivierung oder eine Aufgabe der Nutzung von geeigneten Flachen. Dies fuhrt zur Verbuschung
und einer Anderung der Lebensbedingungen. Als zweite Gefdhrdungsursache nennen sie besonders
fir den Berliner Raum die Bebauung.

Bedeutung und Bewertung der Untersuchungsflache
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Einzig der Violette Feuerfalter ist in den Roten Listen Deutschlands, Berlins und Brandenburgs als
geféhrdet bis stark gefahrdet aufgefiihrt. Die Populationen des Kleinen Sonnenréschen-Blaulings
haben sich stabilisiert und somit wird diese Art aktuell nicht mehr als geféhrdet bzw. auf der Vor-
warnliste geflhrt (zumindest in der bundesweiten Liste [26] und in der Brandenburger Liste [18]).
Jedoch sind funf Arten geschitzt: Goldene Acht, Hauhechel-Blauling, Kleiner Feuerfalter, Violetter
Feuerfalter und Kleines Wiesenvigelchen.

Acht Arten wurden in beiden Transekten nachgewiesen. Sechs Arten nur in Transekt 1 (Stden), zwei
in Transekt 2 (Norden). Die Individuenzahlen verteilten sich jedoch in etwa gleich. Durch die Arten-
zusammensetzung (z.B. Lycaena phlaeas, Aricia agestis, Pontia edusa) wird vor allem Transekt 1 als
wertvolles Offenlandhabitat in Ausprédgung eines ruderalisierten Halbtrockenrasens charakterisiert.
Transekt 2, in dem auch ein Individuum vom Violetten Feuerfalter gezahlt wurde, fungiert im Kontext
Biotopverbund als Korridor (Leitstrukturen) entlang der Bahntrassen.

Es lasst sich feststellen, dass die Flache gute Lebensbedingungen fir eine artenreiche Tagfalterfauna
aufweist. Dies betrifft die Heterogenitat der Vegetationsstruktur und das Vorkommen von Raupenfral3-
und Nektarpflanzen ebenso wie die Eingliederung in die landschaftliche Umgebung.

Tab. 7: Artenliste nachgewiesener Tagfalter-Arten

relative

RLBRD | RL BB RL B . relative
Art (2012) | (2001) | (2017) SQ?V .'?;f;%kketg Haufigkeit
[26] [27] [28] 1 5 UG-gesamt
Schwarzkolbiger Braun-Dickkopffalter * * * | I
Thymelicus lineola
Kleiner KohlweiBling Pieres rapae * * * Il Il
GroBer KohlweiBling P. brassicae * * * | I
GrunaderweiBling P. napi * * * | I
Resedafalter Pontia edusa * * * | I
Goldene Acht Colias hyale * * * § E
Faulbaum-Blauling Celastrina argiolus * * * E E
Kleiner Sonnenréschen-Blauling * (V) (V) E E E
Aricia agestis
Hauhechel-Blauling Polyommatus icarus * * * § ] Il ]
Kleiner Feuerfalter Lycaena phlaeas * * * § | I
Violetter Feuerfalter Lycaena alciphron 2 2 2 § Il Il
Tagpfauenauge Aglais io * * * | | I
C-Falter Polygonia c-album * * * | |
GroBes Ochsenauge Maniola jurtina * * * Il Il Il
Kleines Wiesenvégelchen * * * § Il 1 Il
Coenonympha pamphilus
Schachbrettfalter Melanargia galathea * * * | Il Il
Schornsteinfeger Aphantopus hyperantus * * * Il Il ]

Erlauterung: RL - Rote Liste (Kategorie 1: Vom Aussterben bedroht; 2: Stark geféhrdet; 3: Gefahrdet; V: Zuriickgehend,
Vorwarnliste; N: Nicht eingestufte Art; R: Extrem selten; *: Ungefahrdet), BRD - Deutschland, BB - Brandenburg, B - Berlin
(West), BArtSchV §: besonders geschiitzt nach Bundesartenschutz-Verordnung, Haufigkeitsklassen [25]: E Einzelfund, |
vereinzelt (1 — 5 Individuen/100 m?), Il mehrfach (5 — 10 Individuen/100 m2), Il haufig (> 10 Individuen/100 m?).

3.4 Heuschrecken

Es konnten 16 Heuschreckenarten nachgewiesen werden (Tab. 8). Viele Arten, die schon von
Kielhorn (2008) [1] nachgewiesen wurden, konnten bestatigt werden. Darunter die geschitzten ,Rote
Liste — Arten” ltalienische Schénschrecke Calliptamus italicus und die Blaufligelige Odlandschrecke
Oedipoda caerulescens sowie die sich erst damals etablierenden Weinhdhnchen Oecanthus
pellucens und die Gestreifte Zartschrecke Leptophyes albovittata.

Die beiden nach BArtSchV besonders geschitzten Arten C. italicus und O. caerulescens sind als
xerophile Arten vornehmlich auf Trocken- und Magerrasen bzw. Sandtrockenrasen sowie auf
Zwergstrauchheiden zu finden. Allgemein waren Arten der Brachen, Ruderalfluren und (Halb-)
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Trockenrasen relativ individuenreich vertreten. Hinzu traten vermehrt Arten, die etwas héhere und
dichtere Grasbestande besiedeln.

Tab. 8: Artenliste nachgewiesener Springschreckenarten

RL BRD RL BB RL B Haufigkeit im

a 2012) | (2001)[29] | (200530 | BAMSCHY | Untersuchungsgebiet
Zweifarbige  BeiBschrecke * (3) \ I
Bicolorana bicolor
Italienische  Schénschrecke 2 1) 0 § Il
Calliptamus italicus
Feldgrashtipfer * * * Il
Chorthippus apricarius
Nachtigall-Grashupfer * * * Il
Chorthippus biguttulus
Brauner Grashipfer * * * Il
Chorthippus brunneus
Verkannter Grashpfer * * * A
Chorthippus mollis
GroBe Goldschrecke * * * 1]
Chrysochraon dispar
Langfltgelige * * * 1]
Schwertschrecke
Conocephalus fuscus
Gestreifte Zartschrecke * (R) N |
Leptophyes albovittata
Weinhéhnchen * (N) N I
Oecanthus pellucens
Blauflligelige V * \% § \Y
Odlandschrecke
Oedipoda caerulescens
Gemeine Sichelschrecke * (N) N I
Phaneroptera falcata
Gewohnliche * * * |
Strauchschrecke
Pholidoptera griseoaptera
Westliche BeiBschrecke * \" \ |
Platycleis albopunctata
Gemeiner Grashtpfer * * * 1]
Pseudochorthippus
parallelus
Roesels BeiBschrecke * * * Il
Roeseliana roeselii

Erlauterung: RL - Rote Liste (Kategorie 1: Vom Aussterben bedroht; 2: Stark gefadhrdet; 3: Gefahrdet; V:
Zuriickgehend, Vorwarnliste; N: Nicht eingestufte Art; R: Extrem selten; *: Ungeféhrdet), BRD - Deutschland, BB -
Brandenburg, B - Berlin (West), BArtSchV §: besonders geschitzt nach Bundesartenschutz-Verordnung,
Haufigkeitsklassen [24]: | Einzelfund; Il 2 — 5 Tiere; 11l 6 — 10 Tiere; IV 11 — 20 Tiere.

Bewertung

Die Flache beherbergt eine hohe Diversitdt an Heuschrecken (n = 16). Weil viele, auch geféhrdete
und in der Region seltene Arten wieder bestatigt wurden, konnte aufgezeigt werden, dass das
Untersuchungsgebiet eine hohe Bedeutung fiir die lokale Heuschreckenfauna hat. Durch die (noch)
vielen offenen Sandbereiche stellt sich auf der Flache ein glnstiges Mikroklima fir xerophile
Offenlandarten ein.
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4 Potenzielle Beeintrachtigungen

4.1 Rechtliche Grundlagen

Der Schutz und die Pflege wildlebender Arten sind im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) 5.
Kapitel/ Abschnitt 3 und in der Bundesartenschutzverordnung vom 16.02.2005 geregelt. Es werden
zwei Schutzkategorien unterschieden [20]:

- besonders geschitzte Arten
- streng geschitzte Arten

Welche SchutzmaBnahmen fir besonders geschitzte und streng geschitzte Arten gelten, ist in § 44 ff
des BNatSchG festgelegt [21]:

.(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschddigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
stéren; eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,
4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu zerstéren”

FOr nur national geschitzte Arten kdnnen drohende Verbote abgewendet werden, indem auf der
Ebene des B-Plans Uber die Vermeidung und den Ausgleich des zu erwartenden Eingriffs in der
Abwagung entschieden wird. GemaBR § 1a Abs. 3 BauGB ist ein Ausgleich nicht erforderlich, soweit
die Eingriffe bereits vor der planerischen Entscheidung erfolgt sind oder zuldssig waren (s. BauGB
sowie [19]). Wird die Eingriffsregelung im B-Planverfahren nicht angewandt (z. B. bei B-Planen fir den
Innenbereich), kann der § 44 Abs. 5 BNatSchG fir besonders geschiitzten Arten nicht geltend ge-
macht werden.

Sind europaisch geschitzte Arten betroffen, liegt ein VerstoB3 gegen die Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten und die damit im Zusammenhang stehende Tétung dieser Tierarten
nicht vor, wenn die d6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatte
im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt bleibt. Fir Standorte der in der FFH-RL Anhang IVb
aufgefihrten wildlebender Pflanzen gelten entsprechende Bestimmungen.

Ist eine Verletzung der o. g. Verbote erkennbar, sind MaBnahmen zu benennen, mit denen die
Verletzung vermieden werden kann. Die Verbotsverletzung kann auBer durch die klassischen
VermeidungsmaBnahmen durch sog. CEF-MaBnahmen (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen) ver-
mieden werden. Durch diese wird die 6kologische Funktion des betroffenen Lebensraumes gesichert
[19]. Die CEF-MaBnahme muss mit Beginn des Eingriffs bereits die geplante Wirksamkeit erreichen,
d. h. sie muss ,zeitlich so durchgefiihrt werden, dass zwischen dem Erfolg der Ma3nahmen und dem
vorgesehenen Eingriff keine zeitliche Licke entsteht [6, S. 35]. Die CEF-MaBnahmen missen in
einem sehr engen rdumlichen Zusammenhang realisiert werden, um die betroffene 6kologische
Funktion aufrechtzuerhalten.

4.2 Zu erwartende Einfliisse auf die untersuchten Tiergruppen

4.2.1 Avifauna

Die Versiegelung und Bebauung im Bereich der geplanten Gewerbeflache wird sich auf die im Unter-
suchungsgebiet vorhandene Brutvogelfauna in geringem MafBe auswirken, da weniger als 15 % der
untersuchten Flache in Anspruch genommen wird. Betroffen sind ausschlieBlich haufige bzw. mittel
haufige Arten:

- Amsel: haufiger Brutvogel, Nistplatz nur wahrend der Brutzeit geschiitzt,

- Blaumeise (in Gehdlzen am Bahndamm, ggf. nicht betroffen): haufiger Brutvogel, nutzt ein System
mehrerer, i. d. Regel jahrlich abwechselnd genutzter Nistplatze, die Beeintrachtigung eines oder
mehrerer Einzelnester auBerhalb der Brutzeit fihrt i. d. R. zu keiner Beeintrachtigung der
Fortpflanzungsstatte,

- Stieglitz: haufiger Brutvogel, Nistplatz nur wahrend der Brutzeit geschitzt,
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- Girlitz: Brutvogel mittlerer Haufigkeit, Nistplatz nur wahrend der Brutzeit geschiitzt.

Im Bereich von GEe ist die Vegetation zu dicht fir Offenlandarten und die Gehdlze gleichzeitig zu
jung, um von Gehdlzbritern angenommen zu werden. Die Rodung dieser Jungbaume wird folglich nur
einen geringen Einfluss auf den Brutvogelbestand haben. Es sind die artenschutzrechtlichen
Bestimmungen des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 zu beachten. Von erheblichen Stérungen wird bei Brut-
vogelarten im Stadtgebiet, die nicht selten sind, nicht ausgegangen, da sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population durch die Stérung eines einzelnen Brutpaares nicht verschlechtert.

4.2.2 Zauneidechsen

Die Zauneidechsenvorkommen konzentrieren sich mit 45 % der beobachteten Individuen, darunter
zahlreichen adulten Weibchen, im nordwestlichen Teil des UG (voraussichtlich ohne umgesiedelte
Tiere). Aus dem geplanten GEe-Gebiet wurden im Jahr 2017 bereits Zauneidechsen abgefangen.

Da auf der gesamten Restflache des UG auBer auf der Bahnbdschung eine Nutzungsanderung vor-
gesehen ist, kann diese Flache nicht fir Zauneidechsen optimiert werden. Dies wére auch nur partiell
z. B. auf den fir die Grundwassersanierung berdumten Flachen mdglich, da auf allen sonstigen
Flachen bereits eine hohe Dichte an Zauneidechsen besteht.

Ein fir die Zauneidechsen ebenfalls sehr wichtiges Habitat stellt die Béschung des Bahndamms dar,
die nicht bebaut wird. Hier wurden ca. 19 % der Individuen des UG erfasst. Ggf. fehlen hier die
Eiablageflachen, die GréBe der Nahrungsflachen ist beschrankt. Eine indirekte Auswirkung kann
durch eine kinftige stérkere Verschattung entstehen, wenn héhere Gebaude errichtet werden bzw. in
den Randbereichen Baume gepflanzt werden sollten. Die Habitatqualitéat wird dadurch eingeschrankt,
ein Teil der Zauneidechsen wird ggf. abwandern. Um zumindest die Verbindungsfunktion zu erhalten,
sind partielle Aufwertungen und der Erhalt von Offenflachen auf der Béschung erforderlich.

Im Bereich der GEe-Flache werden Lebensrdume, darunter Fortpflanzungsstétten und funktional eng
mit diesen verbundene Ruhestétten und Nahrungshabitate der streng geschitzten Zauneidechse bau-
und anlagebedingt verlorengehen. Dabei ist ohne VermeidungsmaBnahmen von Tierverlusten aus-
zugehen (Verbotsverletzung geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 sowie Nr. 3 BNatSchG).

4.2.3 Tagfalter [3]

Far die Tagfalterfauna ist die gesamte Flache des UG von Bedeutung, da zu kleinteilige Lebensradume
den anspruchsvolleren Arten nicht genligen. Auf der geplanten GEe-Flache sind von den besonders
geschitzten Arten das Kleine Wiesenvdgelchen (Gréser), der Hauhechel-Blauling (Schmetterlings-
blatler) und der Kleine Feuerfalter (Ampferarten) betroffen. Die Wirtspflanzen der Goldenen Acht sind
nur im nérdlichen UG zu finden, auch der Violette Feuerfalter kam nur im Norden vor.

Durch die geplante Bebauung wirde ein Teil der trockenen, xerothermen Lebensrdume verloren
gehen, da kleine begriinte Flachen zwischen den Geb&uden infolge der Hinderniswirkung und
Beschattung, in der Regel auch aufgrund fehlender geeigneter Futterpflanzen nicht die erforderliche
Habitatqualitat erreichen. Das nicht betroffene UG wére jedoch noch groB genug und vielféltig
strukturiert, um flr alle erfassten Arten die erforderlichen Minimumareale zu bieten. Auf der GEe-
Flache sind keine Habitate vorhanden, die nicht auch im angrenzenden Bereich des UG vorhanden
waren, so dass Arten, die einen groBen Raumbedarf haben oder generell fir Habitatkomplex-
bewohner, die unterschiedliche Strukturen fir Paarungssuche, Eiablage und Nahrungssuche bend-
tigen, der Gesamtlebensraum noch nicht entscheidend beeintrachtigt wird. Eine lokale Bestands-
bedrohung tritt somit nicht ein.

4.2.4 Heuschrecken [3]

Die Populationen der Heuschrecken scheinen noch immer stabil zu sein. Die neu nachgewiesenen
Arten (Oecanthus pellucens, Leptophyes albovittata, Calliptamus italicus) haben sich offensichtlich mit
Uberlebensfahigen Populationen etabliert. Die besonders geschitzten Arten Blaufliigelige Odland-
schrecke und ltalienische Schdnschrecke bendtigen ein besonders trocken-warmes Mikroklima, das
vor allem im zentralen Bereich des UG auftritt, da hier die Gehélzsukzession noch nicht so weit
fortgeschritten ist. Der Verlust an Lebensrdumen im Bereich des geplanten GEe ist deshalb fir die
Population nicht essentiell.

4.3 Verbotsverletzungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG

In der folgenden Tabelle werden die potenziellen Eingriffe den potenziellen Verbotsverletzungen des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG sowie den méglichen VermeidungsmaBnahmen gegeniibergestellt.
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Tab. 9: Eingriffe, Verbotsverletzungen und Vermeidung / CEF

Eingriff

potenzielle
Verbotsverletzung

Vermeidung / CEF

Rodung von Geholzen
(potenzielle Bruthabitate
von europaischen
Vogelarten), Bebauung
des Gelandes

§ 44 Abs. 1 Nr. 1in
Verbindung mit § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG fur
européische Vogelarten

Altere Gehélzbestande auf der Bahnbdschung und
am Rand (jedoch auBerhalb) des geplanten GE sind
bauzeitlich zu schitzen.

Die Niststétten der aktuell betroffenen Vogelarten
sind nach der Brutzeit nicht mehr geschitzt [23].
Sollten Baume mit potenziell geeigneten Bruthdhlen
geféllt werden, sind vor Beginn der nachsten
Brutperiode im engen rdumlichen Zusammenhang
geeignete Niststatten im Verhaltnis 1 : 3 an
vorhandenen Baumen anzubringen

Beseitigung von Gehdlzen nur zwischen dem 1.
Oktober und dem 28./29. Februar.

Beraumung des
Baufeldes im Bereich der
Gras- und Stauden-
fluren, anschlieBende
Bebauung:
Lebensraume,
Fortpflanzungsstatten
und Nahrungshabitate
der streng geschutzten
Zauneidechse sowie von
besonders geschltzten
Tagfaltern und
Heuschrecken sowie

Beseitigung von Reisig-
und Steinhaufen,
Erdwéllen — potenzielle
Ruhestatten
(Winterhabitate,
Tagesverstecke) der
streng geschitzten
Zauneidechse

§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (Tétungsverbot)
im Zusammenhang mit §
44 Abs. 1 Nr. 3 (Zerstbérung
von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten) flir besonders
geschitzte Arten (national
geschitzte Arten) sowie
streng geschutzte, euro-
paisch geschitzte Arten;
gemani § 44 Abs. 1 Nr. 5
liegt keine Verbotsver-
letzung vor, wenn die
6kologische Funktion der
betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten
der streng geschitzten Art
weiterhin erfullt ist.

Zauneidechsen:

Stellen von Folienzaunen um den Baufeldbereich, um
ein Einwandern von Zauneidechsen in das Baufeld_zu
verhindern.

Es muss ein Abfang von Zauneidechsen aus dem
Bereich des Baufeldes erfolgen. Die Berdumung des
Baufeldes kann erst erfolgen, wenn das Tétungsrisiko
nicht signifikant erhéht wird. Damit kann das Tétungs-
verbot der streng geschitzten Art vermieden werden.

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Zauneidechsen kann nur zu einem
Teil (auf der Flache der Bahnbdschung) erhalten
werden, da der Bereich des verbleibenden UG schon
zu dicht mit Zauneidechsen besiedelt und zudem
nicht langfristig gesichert ist, so dass dort keine Tiere
mehr eingesetzt werden kénnen.

Die Habitatstrukturen auf der Bahnbdschung missen
zur Stltzung des Bestandes der dort lebenden
Population und fir den Erhalt der Vernetzung von
Teilpopulationen erhalten und aufgewertet werden,

Es missen Ersatzhabitate auBerhalb des UG ge-
schaffen werden. Als CEF-MaBnahmen gelten diese
nur, wenn sie im engen raumlichen Zusammenhang
(max. ca. 100 m Entfernung) zur Verlustflache liegen.
Sind diese nicht vorhanden, muss eine Ausnahme
geman § 45 Abs. 7 (5) geprift bzw. eine Befreiung
geman § 67 Abs. 1 BNatSchG beantragt werden.

Tagfalter: Das Tétungsrisiko von Entwicklungs-

stadien wird gemindert, indem die Offenlandbereiche
des GEe ab dem 1. Juli bis zum 30. Sept. regelméBig
gemaht werden, damit eine Eiablage verhindert wird.

Zum Ausgleich der Habitatverluste ist eine vorge-
zogene AusgleichsmaBnahme durchzufiihren.

Heuschrecken: Die besonders geschiitzten Heu-
schreckenarten kommen vor allem auf den offenen
Flachen noérdlich des GEe vor. Vermeidungs-
mafBnahmen sind nicht erforderlich.
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5 MaBnahmenvorschlage

Die MaBnahmenvorschlage orientieren sich am Gebot der Abfolge einer rechtssicheren Planung
hinsichtlich des Artenschutzrechts:

1. Vermeidung und Schutz,

2. MaBnahmen zur Sicherung der &6kologischen Funktion betroffener Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten (gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG) im engen raumlich-funktionalen Zusammenhang (CEF-

MaBnahmen),

3. bei Bedarf Antrag auf artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG.

Im Folgenden werden die potentiellen Eingriffe mit den daraus folgenden Verbotsverletzungen und
den maglichen MaBnahmen zur Vermeidung (V) bzw. zur Sicherung der ékologischen Funktion als
vorgezogene AusgleichsmaBnahme (CEF) dargelegt.

Eingriff:

Pot. Verbotsverletzung:

Vermeidung V 1:

CEF-MaBnahme:

Eingriff:

Pot. Verbotsverletzung:

Vermeidung V 2:

Vermeidung V 3:

Rodung von Gehdlzen (potenzielle Bruthabitate von europdischen
Vogelarten)

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 in Verbindung mit § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fir
europdische Vogelarten

Die Beseitigung von Gehdlzen und Steinhaufen darf nur auBerhalb der
Brutzeit, zwischen dem 1. Oktober und dem 28./29. Februar erfolgen.

MaBnahmen zum Schutz von Gehdlzen wahrend der Bauphase:
Baumstdmme und Kronentraufbereiche sind geman DIN 18920 durch
Stammummantelung und ggf. mit Bauzaunelementen vor Schéden zu
schitzen.

Kontrolle der zu féllenden B&dume vor Baubeginn auf Vorkommen von
dauerhaft besiedelten Niststéatten:

Falls Niststatten verloren gehen, die Uber den Brut- und Aufzucht-
zeitraum hinaus geschitzt sind: Schaffung von artgerechten Ersatz-
niststatten im Verhaltnis 1 : 3 im engen rdumlichen Zusammenhang vor
Beginn der Bauphase.

Berdumung des Baufeldes — Fortpflanzungs- und Ruhestatten und
Nahrungshabitate der streng geschitzten Zauneidechse

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot), z. T. im Zusammenhang
mit Nr. 3 (Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) fir eine
streng geschitzte, europaisch geschitzte Art

Stellen von Folienzaunen um die GE-Flache, um ein Einwandern von
Zauneidechsen zu verhindern. Die Folienzdune missen wahrend des
Abfangs und wahrend der gesamten Bauphase intakt gehalten werden.

Es muss ein Abfangen von Zauneidechsen aus dem Bereich des Bau-
feldes erfolgen. Hierfiir sind weitere Folienzaune, ggf. Fangkreuze,
innerhalb der GEe-Flache mit Fangvorrichtungen zur Erhdhung der
Fangquote zu stellen. Es sind verschiedene Fangmethoden zu kombi-
nieren (auch Handfang). Der Transport der Eidechsen muss in
geeigneten Behéltern mit Versteckméglichkeiten und Thermoregulierung
erfolgen. Das Abfangen muss den Zeitraum von Mitte April bis Mitte
Oktober umfassen. Eine Verkirzung des Zeitraumes ist mdglich, wenn
sicher ausgeschlossen werden kann, dass eine Eiablage erfolgt ist. Die
Freigabe des Baufeldes erfolgt nach der Beurteilung durch einen
feldherpetologischen Experten erst, wenn davon ausgegangen werden
kann, dass der Uberwiegende Teil der hier lebenden Zauneidechsen
abgefangen wurde und somit das Tétungsrisiko nicht signifikant erhdht
wird.

Verlagerung bzw. Beseitigung von potenziellen Winterquartieren der
Zauneidechsen wahrend der Aktivitatszeit der Reptilien (bei Frostfreiheit
ab Mitte Marz/Anfang April bis Ende Juli), dabei aufgefundene Reptilien
zu geeigneten Winterhabitaten setzen (bzw. zur CEF-Flache / Ersatz-
habitat transportieren).
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CEF-MaBnahme: - Aufwertung und langfristige Sicherung und Entwicklung von Lebens-
rdumen der Zauneidechsen auf den Bahnbdschungen,

- Anlage zusatzlicher Teilhabitate fir Zauneidechsen (z. B. besonnte
Reisighaufen am Fuf3 der Béschung, offene Sandflachen)

- Aufwertung der Bdschung des Bahndamms durch Offenhaltung von
mind. 50 % der Flache durch Entbuschung und 1schirige Mahd in
Streifen

Pot. Verbotsverletzung: § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot), z. T. im Zusammenhang
mit Nr. 3 (Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) fur eine
besonders geschuitzte Arten der Tagfalter

Vermeidung V 4: Die Offenlandbereiche des GEe sind ab dem 1. Juli bis zum 30. Sept.
regelmaBig zu mahen (im Abstand von 3 Wochen).

CEF-MaBnahme: - Aufwertung und langfristige Sicherung und Entwicklung von Lebens-
rdumen der betroffenen Tagfalter (z. B durch Entbuschung auf
trockenen Standorten, Extensivierung der Pflege und Férderung des
Artenreichtums durch Mahdgutauftrag auf bisher intensiv gepflegten
Rasenflachen;

- Umfang: 50 % der FlachengréBe der GEe-Flache; die MaBnahmen-
flache muss hierbei in einen Komplex an geeigneten Habitaten von
mind. 2 ha eingebunden sein.
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6 Zusammenfassung

Fir die Wiederaufnahme des B-Planverfahrens 9-41 zur Ausweisung einer Gewerbe- und einer
Vorhalteflache auf dem ehemaligen Kohlebahnhof in Berlin-Adlershof wurden aktuelle Unter-
suchungen der Avifauna, Reptilien (Zauneidechsen), Tagfalter und Heuschrecken beauftragt.

Das zu untersuchende Geldnde besteht aus offenen und halboffenen Flachen, die haufig einen
verdichteten Schotteruntergrund aufweisen. Geholze stehen vor allem entlang der Grenzen zum
vorhandenen Gewerbegebiet im Sudwesten und entlang der Bahntrasse im Nordosten. Die Robinien
und Kiefern nehmen sukzessiv einen Teil der Offenflachen ein. Durch eine Grundwassersanierung
war eine Teilflache bis in den Juli 2017 nicht betretbar, die Vegetation war hier vollstdndig entfernt
worden.

Es wurden 19 Brutvogelarten erfasst. Von diesen ist insbesondere der Steinschmatzer (Rote Liste Bin;
stark gefahrdet) zu erwéhnen. Der vermutete Brutplatz befand sich im Bereich der Sanierungsflache
und war nach deren Berdumung nicht mehr vorhanden. Der Brachpieper, der 2008 noch nach-
gewiesen wurde, britet nicht mehr im Gebiet. Die halboffenen Flachen der geplanten GEe-Flache
wurden von Brutvégeln fast Giberhaupt nicht besiedelt.

Im UG wurden nach vier Begehungen insg. 140 Zauneidechsen nachgewiesen. Die Vorkommen
konzentrieren sich auf den Nordwesten und die Bahnbdschung. Es ist damit zu rechnen, dass eine
stabile, mittelgro3e Population vorhanden ist.

Uber vier Begehungen wurden insgesamt 17 Tagfalter-Arten nachgewiesen, davon waren finf Arten
nach BArtSchV besonders geschiitzt. Im Jahr 2008 konnten noch 20 Arten gefunden werden [1]. Es
ist nach wie vor davon auszugehen, dass das Gebiet von mittlerer Bedeutung fir diese Artengruppe
ist.

Die Kartierung der Heuschrecken fihrte zu dem Nachweis von 16 Arten, von denen viele schon 2008
nachgewiesen worden waren [1]. Von den bestéatigten Arten gelten die Italienische Schénschrecke (C.
italicus) und die Blaufligelige Odlandschrecke (O. caerulescens) als besonders geschiitzte Arten
nach BArtSchV. In den Roten Listen ist dabei die ltalienische Schénschrecke (C. italicus) als stark
geféhrdet bzw. fir Berlin sogar mit Kategorie 0 (ausgestorben/verschollen) belegt. Beide geschitzten
Arten waren auf dem Gelande haufig anzutreffen.

Die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 und 3 BNatSchG kénnen in Bezug auf die Avifauna vor-
aussichtlich weitgehend vermieden werden. Ggf. sind Nistkdsten als CEF-MaBnahme anzubringen,
wenn es erforderlich ist, einen Baum mit geeigneten Bruthdhlen zu fallen.

Bei den beiden besonders geschltzten Heuschreckenarten ist davon auszugehen, dass keine
Verbotsverletzungen auftreten, da die Hauptlebensrdume nicht im geplanten GEe liegen.

Fir die besonders geschitzten Tagfalterarten soll eine Mahd im Sommer eine Eiablage vor der
Baufeldberdumung verhindern. Die Verluste an Habitaten mit Wirtspflanzen ist durch eine Aufwertung
geeigneter Habitate im Umkreis von bis zu 2 km auszugleichen.

Die streng geschitzten Zauneidechsen mlssen vor Baubeginn abgefangen werden; ein erneutes
Einwandern in das Baufeld vor Baubeginn und wéhrend der Bauphase ist durch das Stellen und
Unterhalten von Folienz&unen zu vermeiden.

Mit dem Erhalt und der Aufwertung vorhandener Habitate auf der Bahnbdschung muss die ver-
bleibene Population stabilisiert werden. Es sollte angestrebt werden, einen méglichst groBen Teil der
Zauneidechsen im Gebiet zu halten. Die abgefangenen Zauneidechsen missen in ein Ersatzhabitat
umgesiedelt werden. Die Bahnb&schung kann daflr nicht herangezogen werden, da diese Flache
bereits eine hohe Dichte an Zauneidechsen aufweist.

Es wird empfohlen, mit der zustédndigen Naturschutzbehérde nahe gelegene Flachen zu suchen, die
als CEF-MaBnahme geeignet waren. Sind solche Flachen nicht verfligbar, ist bei weiter entfernt
liegenden Flachen (> ca. 100 m) eine Ausnahme gemas § 45 Abs. 7 Nr. 5 BNatSchG zu beantragen.

Berlin, 8. Marz 2018
CS Planungs- und Ingenieurgesellschaft mbH

Dr. Birgit Schultz
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Anlage 1: Fotodokumentation

Nr. Foto

Bereich, Beschreibung

mittleres UG (,,Z%)

offener bis halboffener Bereich mit geringem
Geholzaufwuchs ;

- Zauneidechsen sind in méaBiger Dichte
in den Randbereichen zu beobachten,

- Bruthabitat der Dorngrasmuicke

mittleres UG (,,Z°),
Flache der Grundwassersanierung
Schotterflache ohne Vegetation;

- evtl. Teilhabitat des Steinschmatzers,

- kein Habitat fir Zauneidechsen,
Tagfalter, Heuschrecken,

mittleres UG (,,Z“), stidlicher Teil,
Blick Richtung GEe

Schotterflache mit schitterer  Vegetation,
Geholzaufwuchs;

- Zauneidechsen sind in den Rand-
bereichen mit Gehdlzstrukturen und
einer dichteren Graser-Krauter-Decke
vorhanden,

- geringe Bedeutung als Bruthabitat

- im Hintergrund der Fangzaun far
Zauneidechsen auf einer Teilflache
von GEe
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Nr. Foto

Bereich, Beschreibung

Nordwesten (,,NW*)

Der Bereich wird durch eine dichtere Grasflur
sowie Geholze mittleren Alters geprégt.

- Vorkommen von Zauneidechsen,

- die Gehdlze werden von
verschiedenen Vogelarten besiedelt

Nordwesten (,,NW*, ,M*)

Der nérdliche Bahndamm ist nur lGckig mit
Geholzen bestanden, am FuB liegt vereinzelt
Totholz.

- bedeutender Lebensraum von
Zauneidechsen,

Rand des Bahndamms (,,M*), neben der
Grundwassersanierungsflache

Totholzhaufen am Rand von Robinienbestand;

- wichtiges Teilhabitat von
Zauneidechsen

Nordwesten (,,NW*, ,M*)

Nach dem Entfernen des Zaunes um die Flache
der Grundwassersanierung
- Randbereiche der Sanierungsflache
sind wichtige Zauneidechsenhabitate

- Sanierungsflache war zeitweilig
Habitat des Steinschmétzers
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Nr.

Bereich, Beschreibung

Rand des Bahndammes, (,,M“, daneben
Grundwassersanierung)

wahrend der Grundwassersanierung: einge-
schrankter halboffener Lebensraum;

- wichtiges Zauneidechsenhabitat,
- Gehdlze von Nischenbriitern besiedelt

10

Bahndamm Mitte

(,M“, daneben Grundwassersanierung)

hohe Bahnbdschung, z. T. mit offener Grasflur;
- Lebensraum von Zauneidechsen

Schotterflache fast ohne Bewuchs

- potenziell Teillebensraum des
Steinschmatzers

11

Bahndamm Mitte (,,M*)
hohe Bahnbdschung, z. T. mit offener Grasflur;
- Lebensraum von Zauneidechsen

12

Bahndamm - FuB, Mitte (,,M*)

Adultes Zauneidechsen-Mannchen auf
Totholzhaufen;

- Lebensraum von Zauneidechsen
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