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1. Anlass

Anlass der vorliegenden Studie ist das Bauvorhaben , Errichtung und Betrieb von elf Windenergieanla-
gen im Windpark Zootzen”. Die Planung erfolgte im Bereich der Gemarkungen Schweinrich und Zoot-

zen im Landkreis Ostprignitz-Ruppin, Brandenburg.

Westlich der geplanten Anlagenstandorte befindet sich in Entfernungen ab 1.050 m das linienhafte
FFH-Gebiet ,,Dosse” (DE 2941-303 FFH), welches den Flusslauf der Dosse und Teile seiner Flussniede-
rung abdeckt. Im Folgenden wird eine Vorprifung der Vereinbarkeit des Bauvorhabens , Windpark

Zootzen“ mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebiets ,,Dosse” (DE 2941-303) vorgenommen.

2. Gesetzliche Grundlagen

Nach Art. 6 Abs. 3 Satz 1 der FFH-Richtlinie, sowie § 34 BNatSchG sind Plane und Projekte, die einzeln
oder im Zusammenwirken mit anderen Planen oder Projekten ein Gebiet des Netzes ,Natura 2000“
(nach Richtlinie 79/409/EWG (EU-Vogelschutz-RL) und Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Gebiete)) erheblich
beeintrachtigen kdnnen, auf die Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen der betroffenen Gebiete zu
prifen. Dabei spielt es keine Rolle, ob der jeweilige Plan oder das Projekt direkt in das jeweilige FFH-

Gebiet eingreift oder von auBen einwirkt.

Die vorliegende Unterlage soll im Rahmen einer Vorprifung die Beurteilung erlauben, ob erhebliche
Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele der Natura 2000-Gebiete, d. h. der Lebensraumtypen nach An-
hang | der FFH-RL, Arten nach Anhang Il der FFH-RL und Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutz-

richtlinie (VSRL), ausgeschlossen werden kénnen.

Sind erhebliche Beeintrachtigungen nicht auszuschlielRen, istim Rahmen des Genehmigungsverfahrens
nach BImSchG eine FFH-Vertraglichkeitspriifung oder SPA-Vertraglichkeitspriifung mit Vorlage einer

FFH- bzw. SPA-Vertraglichkeitsuntersuchung anzuschliefen

3. Aufgabenstellung und Priifumfang

Im Rahmen der vorliegenden Vorprifung zur FFH-Vertraglichkeit soll die Vereinbarkeit des Bauvorha-
bens ,,Windpark Zootzen” mit den Erhaltungszielen des in rdumlicher Nahe gelegenen FFH-Gebiets
»,Dosse” (DE 2941-303) gepriift werden. Der kiirzeste Abstand zwischen den Grenzen des FFH-Gebiets
»,Dosse” am nord-ostlichster Ausldufer und der nachstgelegenen geplanten WEA (wpd al) betragt ca.
1.050 m (zeichnerisch ermittelt). Zentrale Frage der vorliegenden Vorprifung ist, ob die im Rahmen
des Bauvorhabens vorgesehene Errichtung und der Betrieb von elf Windenergieanlagen grundsatzlich
geeignet ist, das FFH-Gebiet , Dosse” erheblich zu beeintrdchtigen. Ist nach den Ergebnissen der Vor-
prifung eine erhebliche Beeintrachtigung des Gebiets in seinen Erhaltungszielen oder den fiir den
Schutzzweck maligeblichen Bestandteilen nicht auszuschlieBen, ist eine vertiefende FFH-Vertraglich-
keitsprifung nach Art. 6 Abs. 3 der FFH-RL durchzufihren.
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FFH-Vorpriifung

1.1 | Ist das Vorhaben mit solchen Wirkfaktoren verbunden, die Beeintréchtigungen eines
Natura 2000-Gebietes auslésen kénnten? Sind die Bestandteile des Vorhabens als
Wirkfaktoren relevant? Kénnte es die Betroffenheit eines Natura 2000-Gebietes geben
(v. a. aufgrund rdumlicher Konstellation von Vorhaben und Gebietskulisse)?

Nein

v

FFH-VP nicht
erforderlich**
1.2 || Konkretisierung der mit | | Bestimmung der im Gebiet zu schiitzen-
dem Vorhaben ver- den Lebensraumtypen / Arten und
bundenen Wirkfaktoren ihrer Habitate, die gegentber den
(Art, Intensitat) Wirkfaktoren empfindlich sein kénnten
v
1.3 | Bestehtdie Moglichkeit einer erheblichen Beeintrachtigung der im
Gebiet zu schiitzenden Lebensraumtypen oder Arten bzw. kann eine
solche nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden?
Wird inscfern bei einem Wirkfaktor eine Wirkintensitat erreicht, welche
die LRT- bzw. artspezifische Relevanzschwelle (berschreitet?
L
Nein
Ert]ebllclle geelntr_achtlgungen FEH-VP nicht
nicht moglich, keine weiteren erforderlich™
Untersuchungen erforderlich

Abb. 1: Ablaufschema der FFH-Vorprifung (aus LAMBRECHT & TRAUTNER 2007).

Folgende maRgeblichen Bestandteile eines FFH-Gebiets sind Priifgegenstand der FFH-Vertraglichkeits-
prafung (BFN 2012):

e Lebensrdaume nach Anhang | FFH -RL einschliefSlich ihrer charakteristischen Arten,
e Arten nach Anhang Il FFH -RL einschlief8lich ihrer Habitate bzw. Standorte sowie

e biotische und abiotische Standortfaktoren, raumlich-funktionale Beziehungen, Strukturen, ge-
bietsspezifische Funktionen oder Besonderheiten, die fiir die 0.g. Lebensrdume und Arten von

Bedeutung sind

Nach der Verwaltungsvorschrift zur Umsetzung der FFH-Richtlinie in Brandenburg liegt eine erhebliche
Beeintrachtigung vor, ,wenn die Verédnderungen oder Stérungen in ihrem AusmafS oder ihrer Dauer
dazu fiihren, dass ein Gebiet seine Funktionen in Bezug auf die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck
gar nicht mehr oder nur noch in deutlich eingeschréinktem Umfang erfiillen kann“ (MLUL 2019). We-
sentliches Prifkriterium ist dabei die Storungsempfindlichkeit insbesondere der Biotope und Arten
(Anhange | und Il der FFH-RL) um derentwillen das besondere Schutzgebiet eingerichtet wurde (MLUL
2019).
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Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) liegt eine erhebliche Beeintrachtigung fiir die natirlichen gebiets-
spezifisch prioritdiren Lebensrdaume (Anhang!| FFH-RL) vor, wenn aufgrund der projekt- oder
planbedingten Wirkungen die Flache, die der Lebensraum in dem FFH-Gebiet aktuell einnimmt, nicht

mehr

e bestdndig ist, sich verkleinert oder sich nicht entsprechend den Erhaltungszielen ausdehnen

oder entwickeln kann", oder
e die fur den langfristigen Fortbestand des Lebensraums notwendigen Strukturen

und spezifischen Funktionen bestehen oder in absehbarer Zukunft wahrscheinlich nicht mehr

weiter bestehen werden, oder
e der Erhaltungszustand der fiir ihn charakteristischen Arten nicht mehr glinstig ist.

Die gebietsspezifisch prioritar zu schiitzenden Arten (Anhang Il der FFH-RL sowie Anhang| u. Art. 4
Abs. 2 der VS-RL) sind dann erheblich beeintrachtigt, wenn aufgrund der projekt- oder planbedingten
Wirkungen

e die Lebensraumflache oder BestandsgréRe dieser Art, die in dem Gebiet von gemeinschaftli-
cher Bedeutung bzw. dem Europaischen Vogelschutzgebiet aktuell besteht oder entsprechend
den Erhaltungszielen ggf. wiederherzustellen bzw. zu entwickeln ist, abnimmt oder in abseh-

barer Zeit vermutlich abnehmen wird, oder

e unter Berlicksichtigung der Daten Uber die Populationsdynamik anzunehmen ist, dass diese
Art ein lebensfahiges Element des Habitats, dem sie angehart, nicht mehr bildet oder langfris-

tig nicht mehr bilden wiirde.

Die vorliegende Vorprifung orientiert sich an den fachlichen Hinweisen des MLUL, u. a. der Verwal-

tungsvorschrift zur Anwendung des Bundesnaturschutzgesetz in Brandenburg (MLUL 2019).

Als Bewertungsgrundlage der vorliegenden FFH-Vorprifung dienen in erster Linie der Standarddaten-
bogen des Gebiets “Dosse” von 2009 (MLUL 2009, s. auch EAA 2019); der Standarddatenbogen wird
derzeit vom LfU Brandenburg tiberarbeitet und ist in der neusten Fassung noch nicht frei verfiigbar
(Stand 12/2022). Ergénzend wird der Managementplan (MUGV & LUGV 2013) herangezogen. Die ei-
gentliche Vorprifung, d. h. die Entscheidung Uber die Notwendigkeit einer FFH-Vertraglichkeitspri-

fung wird anschliefend von der zustandigen Behorde getroffen.

4. Beschreibung des FFH-Gebiets

Das gesamte FFH-Gebiet ,Dosse” hat eine Flache von ca. 613 ha. Da es die Flusslaufe der Dosse und
seiner Nebenfllsse abbildet hat es eine grofSe nord-siid Ausdehnung von insgesamt ca. 52 km (zeich-
nerisch ermittelt) mit einer linienhaften Ausdehnung auf ganzer Lange. Die namengebende, insgesamt
94 km lange Dosse wird von km 7,4 bis km 78,9 vollstandig abgebildet. Als Nebenfluss der Havel gehort
sie zum Flusssystem der Elbe. Die Quelle liegt auf einer Hochflache in der Nahe von Meyenburg (Bran-

denburg).
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Neben der Dosse werden einige Neben-/Zufliisse der Dosse abgedeckt, so die FlieRgewdasser Glinze
(von km 0 bis km 15,34), der Splitterbach (von km 0 bis km 4,24), der Brausebach (von km O bis
km 5,27), der Zootzener Bach (von km 0 bis km 1,93), der Ferbitzbach (von km 0 bis km 1,59) und der
Glockenberggraben (von km 0 bis km 0,8). Neben der eigentlichen Wasserflache der jeweiligen FlieRR-
gewdsser werden auch die Uferbereiche, sowie einzelne naturraumtypische Standortkomplexe

(Moore, Talsandebenen, Diinen, etc.) mit einbezogen.

Der Standarddatenbogen beschreibt das Gebiet als “fiir den FlieSgewdsserverbund bedeutsames Ge-
wdsser mit teilweise naturnahen Abschnitten sowie begleitenden Rieden und Laubwdldern, vor allem
im Oberlauf bedeutsames Laichgebiet des Bachneunauges, mafigebliche Vorkommen von Mollusken-
arten“ (MLUL 2009).

Abbildung 2 zeigt das FFH-Gebiet in ganzer Lidnge ebenso wie den Bereich auf Hohe der Ortschaft
Zootzen im nordlichen Drittel, in dessen Umgebung das geplante Vorhaben verortet ist. In diesem Be-

reich flieRen der Brausebach und der Splitterbach in die Dosse.

a)

b)

1:250.000

1:50.000

Abb. 2: a) Lage und Ausdehnung des gesamten linienhaften Verlaufs des FFH-Gebietes , Dosse” (DE 2941-303 FFH) und b)
Ausschnitt des relevanten Teilabschnitts des mit dem Vorhabengebiet des geplanten Windparks ,,Zootzen“ und den Standor-
ten der elf Windenergieanlagen (rote Kreise; nicht maRstablich). In die namensgebende Dosse (siidwestlich) flieRen der Brau-
sebach (nérdliche Abzweigung) sowie der Splitterbach (studliche Abzweigung). Im Osten ist ein Anschnitt des flichenhaften
FFH-Gebietes , Wittstock-Ruppiner-Heide” (DE 2941-302 FFH) sichtbar. Die geplanten Anlagen befinden sich 6stlich der Ort-
schaft Zootzen und stidlich der Ortschaft Schweinrich (Kartenquelle: OPENSTREETMAPS, Datenquelle: LFU 2017).
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4.1 Maf3gebliche Bestandteile des Schutzgebiets

Die fiir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maRgeblichen Bestandteile der FFH-Gebiete sind die
im Standarddatenbogen (LUA 2009) gelisteten prioritdren Biotope und Arten der Anhange | bzw. Il der
FFH-Richtlinie. Zusatzlich werden im Folgenden auch die Daten aus dem Managementplan herangezo-

gen.

4.1.1 Lebensraumtypen (Anhang I FFH-RL)
Eine Ubersicht liber die vorhandenen Lebensraumtypen (LRT) des Anhang | der FFH-RL findet sich im
Standarddatenbogen des MLUL (siehe Tab. 1).

Tab. 1: Anteil und Beurteilung der im Standarddatenbogen gelisteten Lebensraumtypen (LRT) im FFH-Gebiet , Dosse” (DE
2941-303 FFH) (LUA 2009).

Beurteilung des Gebiets

Flache

Code Bezeichnung [ha]

Datenqualitat*
Reprdsentativitat
Relative Flache
Erhaltung
Gesamtbeurteilung

A/B/C/D A/B/C

3260 Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des

) L _ ) 90,00 W™ C cC C C
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion

9190 Alte bodensaure Eichenwaélder auf Sandebenen mit Quer-

15,00 M B C B B
cus robur

* Kategorien der Datenqualitdt: G = "gut"; M = "maRig"; P = "schlecht".

WARTEMANN et al. kartierten 2006 die terrestrischen Biotope und Lebensrdume im Zuge der Erarbei-
tung des Managementplans nach und konnten die in Tabelle 1 genannten LRT bestatigen. Darlber
hinaus wurden weitere LRT des Anhang | der FFH-RL erfasst (vgl. Tabelle 2). Fir die vorliegende Vor-
prifung werden die LRT aus Tabelle 1 und 2 vollumfanglich bericksichtigt.

Tab. 2: Anteil und Erhaltungszustand der wahrend der Kartierung 2006 zum Managementplan nacherfassten Lebensraumty-
pen (LRT) im FFH-Gebiet ,Dosse” (DE 2941-303 FFH) (MUGV & LUGV 2013).

Code Bezeichnung Flache [ha] Erhaltungszustand*

2330 Dinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Ag-

3,53 B/C
rostis [Diinen im Binnenland] /

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis

0,83 B
alpinen Stufe
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Code Bezeichnung Flache [ha] Erhaltungszustand*

9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald

2,52 E
oder Hainbuchenwald (Carpinion betuli) > &
9170 . . ] .
Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald Galio-Carpinetum 3,64 C/E
91E0 Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior 90,29 B/C/E/Z

(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

* Erhaltungszustand: A = ,hervorragende Erhaltung, unabhangig von der Wiederherstellungsmaglichkeit; B = ,gute Erhaltung,
Wiederherstellung in kurzen bis mittleren Zeitrdumen moglich”; € =, durchschnittliche oder beschrankte Erhaltung, Wiederher-
stellung schwierig bis unmaoglich”; E =, Entwicklungsflache”; Z = ,irreversibel gestort”

,Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-
Batrachion“ nehmen mit 90 ha einen groRen Teil der LRT im HH-Gebiet ein. Dies entspricht einem Lan-
genanteil von 45 % der kartierten Gewdsserabschnitte. Dieser Lebensraum findet in Deutschland eine
weite Verbreitung. Typisch ist eine flutende Wasserpflanzenvegetation (Verbande aus Ranunculion flu-

itantis und Callitricho-Batrachion) oder flutende Wassermoose (BfN o. J.).

Abb. 4: Die Milde mit Flutender Wasservegetation als Bei- Abb. 4: Die Dosse mit begleitender Ufervegetation (JANECKE
spiel flir einen Fluss der planaren Stufe (GUTTMANN o. J.). o.J.).

Neben den Fliegewassern wird eine groRe Flache des FFH-Gebiets von Auwaldern mit Alnus glutinosa
und Fraxinus excelsior eingenommen. Dieser LRT ist gekennzeichnet durch periodische Uberflutungen
und staunasse Bodenverhaltnisse mit entsprechender Vegetation. Je nach lokaltypischen Gegebenhei-
ten werden unterschiedliche Auspragungen mit spezifischer Vegetation unterschieden. Die charakte-

ristische Strukturvielfalt bedingt eine Vielzahl an Tier- und Pflanzenarten.

4.1.2 Arten (Anhang II FFH-RL)

Bei den Arten sind nicht simtliche im Gebiet vorhandenen Arten zum Gegenstand der FFH-Vertraglich-

keitsprifung zu machen, sondern nur die Arten nach Anhang Il der FFH-RL, aufgrund derer das Gebiet
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ausgewadhlt wurde, sowie als Bestandteile der geschiitzten Lebensraumtypen , die darin vorkommen-
den charakteristischen Arten” (vgl. Art. 1 Buchst. e FFH-RL).

Dabei kénnen jedoch Arten, die im Standarddatenbogen nicht genannt sind, kein Erhaltungsziel des
Gebiets darstellen (vgl. BVerwG, Urteil vom 17. Januar 2007, 9A 20.05, Nr. 1.16).

Entsprechend der liberwiegend aquatischen bzw. semiaquatischen Auspragung der LRT des FFH-Ge-
biets handelt es sich bei den vorkommenden Arten des Anhang Il vor allem um solche mit einer mehr
oder weniger hohen Bindung an Wasser. Die im Standarddatenbogen des Gebiets ,,Dosse” gelisteten

Arten des Anhang Il sind in Tabelle 3 ersichtlich.

Tab. 3: Vorkommende Arten des Anhang Il und IV der FFH-RL im FFH-Gebiet ,,Dosse” (MUGV & LUGV 2013, LUA 2009).

Erhaltungszustand

Deutscher Name Wissenschaftlicher RLD RL BB FFH-An- (Gesamtbeurteilung)
Name hang
A/B/C

Sdugetiere (Mammalia)

Fischotter Lutra lutra 3 1 /v B
Fische

Bachneunauge Lampetra planeri * 3 Il C

Bitterling Rhodeus amarus * * Il C
Wirbellose

EEZ::\EZE:EY Kleine Unio crassus 1 0 /v -

Schmale Windelschnecke Vertigo angustior 3 - Il C

Bauchige Windelschnecke Vertigo moulinsiana 2 1 Il C

RL D - Rote Liste Deutschland nach MEINIG ET AL. (2020) (Saugetiere); FREYHOF (2009) (StiRwasser-Rundmduler und -Fische); JUNGBLUTH & VON
KNORRE (2011) (Schnecken und Muscheln).

RL BB - Rote Liste Brandenburg nach DoLCH ET AL. (1992) (Saugetiere); SCHARF ET AL. (2011) (StRwasser-Neunaugen und -Fische); Herdam &
Illig. (1992) (Muscheln und Schnecken).

0 = ausgestorben oder verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefdhrdet; 3 = gefahrdet; 4 = potentiell gefdhrdet (Kategorie nur
in BB); G = Gefahrdung unbekannten AusmaRes / Gefdhrdung anzunehmen; R = extrem seltene Art; V = Vorwarnliste, * = ungefihrdet; D =
Daten unzureichend; — = kein Rote-Liste-Status/nicht in Roter Liste enthalten (Kategorie nur in BB); x = aktuelle Neubewertung fiir Branden-
burg steht noch aus (Kategorie nur in BB); ** = in BB derzeit nicht als gefdhrdet angesehen.

FFH-Anhang: Il = Listung in Anhang Il der FFH-RL; IV = Listung in Anhang IV der FFH-RL.

Erhaltungszustand: A = ,hervorragende Erhaltung, unabhingig von der Wiederherstellungsméglichkeit”; B = ,gute Erhaltung, Wiederher-
stellung in kurzen bis mittleren Zeitrdumen moglich”; C = ,durchschnittliche oder beschrankte Erhaltung, Wiederherstellung schwierig bis
unmoglich”; E = ,Entwicklungsflache”; Z = ,irreversibel gestort”.

Anmerkung: gem. der RL D fiir Sdugetiere (S. 25) haben einige Bundeslinder ihre Roten Listen bereits so lange nicht mehr aktualisiert (seit
vielen Jahren oder Jahrzehnten); um keine Daten abzubilden, die dlter als 15 Jahre sind, nur historischen Wert haben und das Gesamtbild
verzerren wiirden, werden solche veralteten Kategorie-Angaben dort nicht mehr beriicksichtigt; dies trifft auch fiir die Daten (u. a. Fleder-
mduse) aus Brandenburg zu.

Neben diesen im Standarddatenbogen gefiihrten Arten konnten weitere Arten des Anhang Il im FFH-
Gebiet festgestellt werden. Im Rahmen der Erarbeitung des Managementplan (MUGV & LUGV 2013)
erfolgten eigene Kartierungen sowie Datenabfragen an verschiedenen Stellen. Die Ergebnisse dieser
Erhebungen und Recherchen gehen aus Tab. 4 hervor (keine Doppelnennung wenn die betreffende
Art schon in Tab. 3 genannt wurde). Fiir die vorliegende Vorpriifung werden die Arten aus Tabelle 3

und 4 vollumfanglich bericksichtigt.
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Tab. 4: Die im Rahmen der Erarbeitung des Managementplans erhobenen Arten des Anhang Il des FFH-Gebiet ,Dosse” (LUGV

2013).
- haftlich — Erhaltungszustand
Deutscher Name issenschartiicher RLD RL BB AN (Gesamtbeurteilung)
Name hang
A/B/C

Saugetiere

Européischer Biber Castor fiber v (1h Il =

GroRes Mausohr Myotis myotis Vv 1 /v -
Fische

SteinbeiRer Cobitis taenia * * Il B
Wirbellose

Griine Flussjungfer Ophiogomphus cecilia * * Il B

RL D - Rote Liste Deutschland nach MEINIG ET AL. (2020) (Saugetiere); FREYHOF (2009) (StiRwasser-Neunaugen und -Fische); OTT ET AL. (2021)
(Libellen).

RL BB - Rote Liste Brandenburg nach DOLCH ET AL. (1992) (Sdugetiere); SCHARF ET AL. (2011) (StiBwasser-Neunaugen und -Fische); MAUERSBER-
GER ETAL. (2017) (Libellen).

T in der Roten Liste enthalten ist nur die Unterart Elbebiber (Castor fiber albicus), nicht der Biber im Allgemeinen; entsprechend bezieht
sich die Rote-Liste-Kategorie hier auf die Unterart des Elbebibers.

Rote Liste-Kategorien (RL BB, RL D): 0 = Ausgestorben oder verschollen; 1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = Gefdhrdet; G
= Gefahrdung anzunehmen; * = derzeit nicht als gefahrdet angesehen; - = nicht in Roter Liste enthalten.

FFH-Anhang: Il = Listung in Anhang Il der FFH-RL; IV = Listung in Anhang IV der FFH-RL.

Erhaltungszustand: A = ,hervorragende Erhaltung, unabhangig von der Wiederherstellungsméglichkeit”; B = ,gute Erhaltung, Wiederher-
stellung in kurzen bis mittleren Zeitrdumen moglich”; C = ,durchschnittliche oder beschrankte Erhaltung, Wiederherstellung schwierig bis
unmoglich”; E = ,Entwicklungsflache”; Z = , irreversibel gestort”.

Eine tiefergehende Betrachtung erfolgt im Folgenden fiir die in der Tabelle 3 und 4 gefiihrten Arten.

4.1.3 Schutz- und Erhaltungsziele

In der Verwaltungsvorschrift zur FFH-Vertraglichkeitspriifung in Brandenburg heil3t es: ,Die MafSstdbe
fiir die Priifung der Vertrdglichkeit eines Projektes sind die Erhaltungsziele fiir das jeweilige Gebiet”
(MLUL 2000). In der Verwaltungungsvorschrift zur Anwendung des BNatSchG in Brandenburg heiRt es
dartber hinaus: ,[...] die Mafstébe fiir die Vertréglichkeit [ergeben sich] aus dem darin genannten

Schutzzweck.”.

Fiir das FFH-Gebiet ist im Standarddatenbogen als libergeordnete ErhaltungsmaRnahme der ,Erhalt
und Entwicklung: in Giite, Struktur und Durchldssigkeit naturnaher Fliegewdsser und Ufer, hydrolo-
gisch intakter Moorstandorte, naturnaher Laubwdlder” angefiihrt. Im FFH-Managementplan wird wei-
terfihrend die ,Wiederherstellung der naturraumspezifischen Wasserdynamik im Zusammenhang mit
dem Abflussverhalten der Dosse” sowie die , extensive Griinlandbewirtschaftung” und die ,extensive

Waldnutzung” als Schutzziel genannt.

Neben der oben angefiihrten ErhaltungsmaBnahme sind die malRgeblichen Bestandteile bzw. Schutz-
und Erhaltungsziele des FFH-Gebiet, die in Tabelle 1-5 gefiihrten prioritdren Biotope und Arten der
Anhange | bzw. Il der FFH-Richtlinie. Der FFH-Managementplan fiihrt hierzu die ,Erhaltung oder Ent-
wicklung der Lebensraumtypen nach Anhang | und der Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie” mit

dem (Schutz-) Ziel der Erreichung und Sicherung eines glinstigen Erhaltungszustandes auf.
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Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Fiir die im Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen (LRT 2330, 6430, 9160, 9170, 91E0) nach Anhang |
der FFH-Richtlinie sind im Managementplan konkrete Ziele, Erhaltungs- und Entwicklungsmalnahmen
definiert (MUGV & LUGV 2013). Eine explizite Nennung von charakteristischen Arten der LRT erfolgt

im Managementplan nicht. Vielmehr werden die Lebensraume (ber naturschutzfachlich wertvolle

Pflanzengesellschaften und deren Arten abgehandelt. Des Weiteren wird eine Ubersicht (iber die im

FFH-Gebiet vorkommenden wertgebenden Pflanzenarten der Anhange Il und IV gegeben. Charakteris-

tische Arten flr die LRT der Tabelle 2, die aufgrund ihrer Mobilitat und Lebensweise von dem Vorhaben

betroffen sein kénnten, werden nicht angefihrt.

Flisse (gesamter Dosselauf, Glinze, Splitterbach, Brausebach, Fiebitzbach) der planaren Stufe

mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion, LRT-Nummer 3260

Eine Verschlechterung des Zustandes durch Nahrstoffeintrdage, Lauf- und Strukturveranderun-
gen durch wasserbautechnische MaRnahmen oder Grundwasserabsenkungen im Wasserein-
zugsgebiet ist zu vermeiden. Weitere Riickbauten von wasserbautechnischen Anlagen (Wehre,
Stauanlage, Sohl- schwellen) zur Wiederherstellung der 6kologischen Durchgangigkeit sind zu
fordern. Renaturierungs- malRnahmen der begradigten Gewasserabschnitte in Anlehnung an
ihren natirlichen Verlauf sollen durchgefiihrt werden. Die Gewasserstruktur ist weiterhin
durch die Schaffung von durchgédngigen Uferrandstreifen in einer Breite von mindestens 10
Metern an der Dosse und 5 Metern an Ubrigen Gewassern (ab Boschungsoberkante) zu ver-
bessern. Uferabbriiche, Kolke oder Anlandungen sind moglichst zu belassen. Die chemische
Gewassergite ist durch die Minimierung der Stoffeintrage insbesondere aus der Landwirt-
schaft zu verbessern. Die chemisch-biologische Gewdssergiite des FlieBgewassers ist mindes-
tens als Giteklasse Il (maRig belastet) zu erhalten oder zu entwickeln. Der Lebensraumtyp ist
nach § 30 BNatSchG geschiitzt.

LRT 6510 - Magere Flachland-Mahwiesen (Aloepecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Magere Flachlandmahwiesen sind an Nahrstoffarmut, Form der Bewirtschaftung und mog-
lichst ungestérten Wasserhaushalt gebunden. Somit kénnen kleinrdumige Mosaike unter-
schiedlicher Feuchtestufen erhalten und entwickelt werden. Problematisch sind neben einem
oft fehlenden Anschluss an die Aue Nahrstoffeintrage und vor allem Nutzungsauflassungen.
Dies flihrt zu Reinbestanden an Wasserschwaden, Rohrglanzgras und Schilf. Dementsprechend
resultieren als zentrale Forderungen der Wiederanschluss der Aue an die Dynamik der Gewas-
ser Dosse und die Extensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung. Als optimale Nutzungs-
form ist ein zweischiriges Mahdregime anzustreben. Dabei ist eine entzugsorientierte Grund-

diingung moglich, eine Anreicherung an Nahrstoffen dariiber hinaus ist zu vermeiden.
LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

Feuchte Hochstaudenfluren sollen sich vor allem innerhalb des Gewasserrandstreifens der

Dosse und ihrer Nebengewasser ansiedeln. Aufgrund der prioritdren Férderung des LRT 3260
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sollen aber beschattende MalRnahmen Vorrang haben. Ziel ist es, wenigstens an 50% der Ufer,
Ufergeholzstreifen oder Auenwald zu etablieren. Auf Gbrigen Flachen kann sich der LRT 6430
ansiedeln bzw. gestarkt werden. Dafiir sollte ein beidseitiger Entwicklungskorridor angelegt
oder zumindest die Einrichtung eines beidseitigen Gewasserrandstreifens an der Dosse von
mindestens 10 m Breite (an den Nebengewéssern und Grdaben mindestens 5 m) erfolgen. So-
fern eine Mahd stattfindet, sollte diese nur wechselseitig einmal im Jahr durchgefiihrt werden
(=jede Seite nur alle 2 Jahre). Damit kann auch das Aufkommen von Gehdlzen effektiv verhin-

dert werden.

LRT 91EO - Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion in-

canae, Salicion albae)

Infolge von Gewasserbegradigung und Melioration weisen die Walder haufig deutliche Anzei-
chen der Entwasserung auf. Eine Verschlechterung der Entwicklungsbedingungen durch wei-
tere Grundwasserabsenkung, Gewdsserunterhaltung oder Intensivierung der bisherigen forst-
wirtschaftlichen Nutzung ist zu verhindern. Erfolgen sollte eine naturnahe Waldbewirtschaf-
tung unter Ausrichtung auf die natirliche Waldgesellschaft einschlieRlich ihrer Nebenbaumar-
ten sowie auf alters- und strukturdiverse Bestande. Eine Wiederverndssung der stark entwas-

serten Bereiche ist anzustreben.

LRT 9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald (Car-

pinion betuli) [Ste* und LRT 9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald Galio-Carpinetum

Die LRT 9160 und 9170 lassen sich aufgrund gleicher Bedingungen zusammenfassen. Auch hier
gelten die Anhebung und Stabilisierung hoher Grundwasserstdande als grundlegende Malnah-
men. Darilber hinaus steht die Bestandsverjingung vorzugsweise (ber Naturverjiin-
gung/Stockausschlag im Vordergrund, die Anpflanzung nicht heimischer oder standortfremder
Arten ist auszuschlieBen. Geférdert werden sollte ein dauerhafter und ausreichender Anteil

von Alt- und Totholz, insbesondere von GroRhéhlen- und Uraltbdumen.

LRT 2330 — Dlinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis [Diinen im Binnen-
land]

Der Lebensrautyp ist aufgrund von Nahrstoffeintragen oder Nutzungsauflassung gefahrdet.
Malinahme zum Schutze diesen LRT ware die Aushagerung der Flache. Eine Verbuschung ist
durch regelmaRige Nutzung, im glinstigsten Fall durch Beweidung mit Schafen zu verhindern.
Bei den kartierten Flachen handelt es sich jedoch um kleinere zerstreut liegende Flachen, so-
dass eine spezielle Beweidung dieser unsinnig ware. Diese vorwiegend silbergrasreichen Flu-
ren profitieren von der Offenhaltung, die derzeit durch ,wilde Geldndefahrten” stattfindet.
Eine Ablosung dieser Art von Offenhaltung durch eine Offenhaltung mit Beweidung von Scha-
fen und Ziegen ware begriiRenswert, jedoch muss man feststellen, dass diese Flachen ohne

diese harte Nutzung langst verbuscht waren.
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Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Fiir die vorliegende FFH-VP werden im Folgenden die im Standarddatenbogen genannten Arten und
die im Rahmen der Managementplanung erfassten und recherchierten Arten nach Anhang Il der FFH-
RL ndher betrachtet. Die jeweiligen Erhaltungsziele sind die Wahrung oder Erreichung eines glinstigen

Erhaltungszustandes®.

Sdugetiere

a) Biber/Fischotter — Vom Biber liegen mehrere indirekte Nachweise, wie FraRspuren, vor. Es
kann von einer festen Besiedlung und stabilen Revieren ausgegangen werden, wobei die Ha-
bitatqualitdten im FFH-Gebiet nicht optimal sind. Der Fischotter kann im Gebiet durch Direkt-
nachweise, aktuelle und vergangene Kartierungsergebnisse sowie Datenabfragen bestatigt
werden (MUGV & LUGV 2013). Die Erhaltung des Fischotters wird im Standarddatenbogen mit

»,B“ angegeben; fur den Biber fehlt eine Beurteilung im FFH-Managementbericht.

Bezlglich der beiden Arten sind einige Gewdsser-/StraBen-Kreuzungen zu entscharfen. Ent-
sprechende MaRnahmen sollen die lineare Durchgéngigkeit der FlieRgewasser gewahrleisten.
Zudem sollen toédlich wirkende Fallen bei der Jagd verboten werden, Reusentypen mit Reusen-
gittern verwendet werden, eine Ausweisung von Schutzzonen um nachgewiesene Fischotter-
und Biberbaue erfolgen sowie die Einrichtung von Gewadsserrandstreifen und Entwicklungs-
korridoren (MUGV & LUGV 2013). Weitere MalRnahmen zur Verbesserung der LRT kommen

auch Biber und Fischotter zugunsten.

b) GroBes Mausohr —Jaghabitate sind im gesamten FFH-Gebiet vorhanden. Zudem grenzen meh-
rere Siedlungen und Stadte an das Gebiet, in welchen sich potenziell Wochenstuben befinden

koénnten. Eine Beurteilung des Erhaltungszustands wird nicht gegeben.

Pflege- und/oder EntwicklungsmaBnahmen im Hinblick auf die Fledermause sind dem FFH-
Managementplan zufolge im FFH-Gebiet nicht erforderlich (MUGV & LUGV 2013).

Fische
c) Bachneunauge — Das Bachneunauge konnte mit einzelnen Individuen nachgewiesen werden.

Gutachterlich wurde auf einen stabilen Bestand (Erhaltungszustand ,,C“) geschlossen.

Die Gewasser des FFH-Gebietes sollen dahingehend entwickelt werden, dass sie eine fiir Flach-
landfliisse entsprechende morphologische, biologische und hydrologische Qualitdt aufweist

(MUGV & LUGV 2013). Dies entspricht den Lebensraumanspriichen des Bachneunauge.

! Der ,Erhaltungszustand” von Arten ist in Artikel 1 Buchstabe i definiert als die Gesamtheit der Einfliisse, die sich
langfristig auf die Verbreitung und die GrofRe der Populationen der betreffenden Arten [...] auswirken kénnen.
Er wird als ,,glinstig” betrachtet, wenn aufgrund der Daten (iber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist,
dass diese Art ein lebensfahiges Element des natiirlichen Lebensraumes, dem sie angehort, bildet und langfristig
weiterhin bilden wird, und das natiirliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in absehbarer Zeit
vermutlich abnehmen wird und - ein geniigend groRer Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin
vorhanden sein wird, um langfristig ein Uberleben der Populationen dieser Art zu sichern.
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d) Bitterling — Der Bitterling konnte als Einzelindividuum nachgewiesen werden. Bei der Bewer-

tung ergab sich ein Erhaltungszustand von ,,C”. Ein Fehlen von GroBmuscheln, welcher der Bit-
terling zur Fortpflanzung nutzt, bedingt eine schlechte Habitatstruktur, da so seine Fortpflan-

zung nicht gewahrleistet ist.

Behandlungsgrundsatze sollen fiir die Habitatstruktur umgesetzt werden, um das Gebiet auf-
zuwerten. Darunter fallen der Erhalt einer reichen Ausstattung mit sub- und emerser Vegeta-
tion, der Erhalt eines sandigen Sohlsubstrats mit maRiger, aerober Schlammauflage oder die
Forderung einer zumindest episodischen Anbindung des Habitats an andere Gewasser, eine
Reduzierung der Gewasserunterhaltung und die Sicherstellung einer extensiven Bewirtschaf-
tung der anliegenden Landwirtschaftsflaichen (MUGV & LUGV 2013).

SteinbeiBer — Fiir dem SteinbeilRer konnten nach erfolgten Nachweisen acht Habitatflachen
als geeignet eingestuft werden. Die Erhaltungszustande dieser Flachen konnten gutachterlich
mit ,,B“ bewertet werden. Nachweise von zwei Altersgruppen und mittlere bis geringe Beein-

trachtigungen wirken sich positiv auf das Gesamtergebnis aus.

Die vorgenannten Mallnahmen kommen auch dem SteinbeiRer zugute.

Wirbellose

f)

g)

Griine Flussjungfer — Die Griine Flussjungfer konnte im Rahmen der Kartierarbeiten fiir den
FFH-Managementplan durch Exuvien-Funde festgestellt werden. Der Erhaltungszustand wird

gutachterlich mit ,B“ beschrieben

Das Entfernen von Steinschiittungen am Ufer, die Schaffung sandiger Flachwasserbereiche,
Entkrautungsmalnahmen bei zeitlicher Alternierung der Uferseite und der Erhalt eines Ge-
wasserrandstreifens mit Hochstaudenfluren wird als MaRnahmenempfehlungen im Manage-
mentplan genannt (MUGV & LUGV 2013).

Bachmuschel — Reproduktionsnachweise der Art konnten an mehreren Probestellen im Rah-
men der Erfassungen fiir den FFH-Managementplan erbracht werden. Die Datenlage reicht
allerdings nicht aus, um einen Erhaltungszustand fiir das gesamte Plangebiet abzuschatzen
(MUGV & LUGV 2013).

Da die Kleine Bachmuschel dhnliche Anspriiche an ihren Lebensraum hat, wie die vorgenann-
ten Fische, sind im FFH- Managementplan dieselben MaRnahmenforderungen fiir die Bachmu-
schel gestellt, die auch den Fischen zugutekommen. Oberste Prioritat hat hierbei die Wieder-
herstellung der 6kologischen Durchgangigkeit der Gewasser (MUGV & LUGV 2013).

Schmale / Bauchige Windelschnecke — Das Gebiet wurde an vier Stellen auf das Vorkommen
der beiden Windelschnecken-Arten hin beprobt. In zwei der vier Probestellen konnte die
Schmale Windelschnecke nachgewiesen werden. Die Bauchige Windelschnecke ist bei der Be-
probung hingegen nicht gefunden worden. Da die Habitatqualitdt den Anspriichen der Bauchi-

gen Windelschnecke entsprochen hatte, wird das Fehlen mit der im Bereich des Naturparkes
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verlaufenden Verbreitungsgrenze der Art begriindet (MUGV & LUGV 2013). Fiir beide Windel-

schnecken-Arten wird ein Erhaltungszustand von ,,C“ angenommen (LUA 2009).

Es wird empfohlen die Griinlandnutzung auf den Niederungsflachen der Dosse dahingehend
zu andern, dass etwas mehr Streu auf den Flachen verbleiben kann. Die extensive Landnut-

zung, innerhalb des Gewasserrandstreifens, ist flir die Population unumganglich.

5. Planungsrelevante Wirkfaktoren bei Windenergievorhaben

Die bei der Errichtung von Windenergieanlagen relevanten bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirk-
faktoren (nach BFN 2016) werden im Folgenden naher erldutert. Fiir den vorliegenden Einzelfall po-

tenziell relevante Wirkfaktoren werden identifiziert und in Kapitel 6 vertiefend gepriift.

Zu den moglichen anlagebedingten Vorhabenbestandteilen zahlen neben der Windenergieanlage
u. a. auch das Fundament, die Kabelgrdaben und Leitungen, der notwendige Einspeisepunkt in das

Stromnetz (haufig bereits vorhandene Umspannwerke) und die Zuwegung zu den Anlagen.

Zu den moglichen baubedingten Vorhabenbestandteilen zidhlen u. a. Baustelle bzw. Baufeld, Materi-
allagerplatze, Maschinenabstellplatze, Erdentnahmestellen, Bodendeponien, Baumaschinen und Bau-
betrieb, evtl. notwendige Aufschiittungen fir den Transport, Baustellenverkehr und Baustellenbe-

leuchtung.
Mogliche betriebsbedingte Vorhabenbestandteile bzw. Wirkfaktoren sind u. a. die Wartung, die Un-

terhaltung der Betriebsflachen und Zuwegungen und die akustischen und optischen Reize der Anlagen.

5.1 Direkter Flichenentzug/ Veranderung der Habitatstruktur/ Veranderungen abioti-
scher Standortfaktoren

Bei Windenergieanlagen resultiert eine direkte Flachenbeanspruchung ausschliefllich anlagebedingt
aus der Uberbauung und Versiegelung von Boden und Biotoptypen im Rahmen des Fundamentbaus,
der Kranstell-, Montage- und Lagerflachen, sowie der Zuwegung. Zu einer dauerhaften Vollversiege-
lung kommt es dabei im Bereich der Fundamente. Stellflachen und Zuwegung werden geschottert und
damit nur teilversiegelt. Die Versiegelung verursacht einen teilweisen bis vollstandigen Verlust der bi-
ologischen Funktionen (z. B. Versickerung, Habitatfunktion) Zuséatzlich kommt es z. B. durch den Bau
von temporaren Lagerflachen, den Bauverkehr sowie mit den BaumaRRnahmen verbundene Eingriffe

zu einem zeitlich begrenzten Funktionsverlust einzelner Flachen.

Da sich das Vorhaben auflerhalb des FFH-Gebiets ,,Dosse” befindet (Abstand FFH-Gebietsgrenze zur
ndchstgelegenen WEA: ca. 1.050 m) ist ein direkter Eingriff in das FFH-Gebiet ausgeschlossen und die

vorgenannten Wirkfaktoren nicht relevant.
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5.2 Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverlust

Baubedingte Beeintrachtigungen bzw. Verluste von Individuen sind durch die mit dem Bauprozess ver-
bundenen Aktivitdten wie Baufeldfreimachung, Vegetationsverlust und Bodenabtrag potenziell mog-
lich. Da sich das Vorhaben in 1.050 m Entfernung vom FFH-Gebiet ,Dosse” gelegen ist, sind direkte

bauliche Eingriffe ausgeschlossen. Der Faktor Individuenverlust ist baubedingt daher nicht relevant.

Windenergieanlagen kénnen eine potenzielle anlage-, und betriebsbedingte Barrierewirkung auf Arten
ausiliben, die ein ausgepragtes Meideverhalten gegenliber WEA zeigen. Auch betriebsbedingte Kollisi-
onen, d. h. Individuenverluste flugfdahiger Arten (v. a. Végel und Fledermause) an Windenergieanlagen

sind potenziell moglich.

Die Entfernung zwischen der AuRengrenze des FFH-Gebietes und der nachstgelegenen WEA (wpd al)

betragt ca. 1.050 m (zeichnerisch ermittelt).

Die Faktoren Barrierewirkung und betriebsbedingter Individuenverlust durch Windenergieanlagen wer-
den daher bei der vorliegenden Planung als relevante Wirkfaktoren eingestuft und im Folgenden hin-
sichtlich ihrer Bedeutung fiir die mafigeblichen Bestandteile bzw. Erhaltungsziele des FFH-Gebiets
,Dosse” liberpriift (Kapitel 6).

5.3 Nichtstoffliche Einwirkungen

Bau- und betriebsbedingt kénnen sowohl temporar (Bauarbeiten) als auch langfristig (Rotorbewegung)
akustische Reize von Windenergieanlagen ausgehen, die sich potenziell auch tber das eigentliche Plan-
gebiet hinaus auswirken kdnnen. Auch optisch erzeugen WEA aufgrund ihrer Héhe, der Rotorbewe-

gung und dem damit verbundenen Schattenwurf visuelle Reize.

Die Entfernung zwischen der AuRengrenze des FFH-Gebietes und der nachstgelegenen WEA (wpd al)

betragt ca. 1.050 m (zeichnerisch ermittelt).

Da stérempfindliche Arten von akustischen und visuellen Reizen potenziell beeintréichtigt sein kénnen,
wird dieser Faktor als planungsrelevant eingestuft und im Folgenden hinsichtlich der Bedeutung fiir die

mapgeblichen Bestandteile bzw. Erhaltungsziele des FFH-Gebiets ,,Dosse” iiberpriift (Kapitel 6).

5.4 Stoffliche Einwirkungen (Staub / Schwebst. u. Sedimente)

Im Rahmen der Windenergienutzung entstehen stoffliche Emissioneni. d. R. ausschliefRlich baubedingt
im engeren Umfeld des Eingriffsbereich. Eine Beeintrachtigung des in Entfernungen ab 1050 m gele-

genen FFH-Gebiets kénnen damit ausgeschlossen werden.

Das Erfordernis einer Grundwasserhaltung besteht vor Ort nicht. Erhebliche stoffliche Einwirkungen

durch die Einleitung von Wasser kdnnen damit ausgeschlossen werden.

5.5 Strahlung, gezielte Beeinflussung von Arten und Organismen, Sonstiges

Diese Faktoren sind bei Windenergieanlagen als nicht relevant einzustufen (BFN 2016) und werden

daher nicht weiter betrachtet.
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6. Prognose und Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen

Die durch die zukiinftige Windenergieplanung potenziell entstehenden Eingriffe in die maligeblichen
Bestandteile bzw. Erhaltungsziele, d.h. Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL) und Arten (Anhang Il FFH-

RL) und deren relevante Wirkfaktoren werden im Folgenden (iberschlagig prognostiziert.

6.1 Lebensraumtypen (Anhang I FFH-RL)

FFH-Lebensraumtypen kénnen von Windenergievorhaben, wie in Kapitel 5 bereits dargestellt nur bau-
bedingt durch direkten Flachenentzug, Verdanderung der Habitatstruktur und der abiotischen Bedin-
gungen (siehe 5.1) beeintrachtigt werden. Anlage- und betriebsbedingt sind Beeintrachtigungen aus-
zuschlieRen. Da sich, wie bereits erldutert, das Vorhaben auRerhalb des FFH-Gebiet ,Dosse” in einer
Entfernung von mehr als 1.000 m befindet, ist eine erhebliche baubedingte Beeintrachtigung der LRT

durch direkten Flachenentzug oder Verdnderung der Habitatstruktur auszuschlieRen.

Insgesamt sind daher fiir die Lebensraumtypen des FFH-Gebiet ,,Dosse” durch das Vorhaben keine er-

heblichen Beeintrichtigungen abzuleiten, eine Prognose und Bewertung entfdllt an dieser Stelle.

6.2 Arten (Anhang II FFH-RL)

Die im Rahmen des vorliegenden Vorhabens relevanten Wirkfaktoren Barrierewirkung (Lebensraum-
verlust), betriebsbedingte Individuenverluste (Kollision) sowie akustische und optische Stérwirkun-
gen (Lebensraumverlust) sind hinsichtlich ihrer Erheblichkeit fiir die Arten (Anhang Il FFH-RL) des be-
troffenen FFH- Gebiets zu prifen. Dabei handelt es sich um die Arten des Standarddatenbogen, sowie

die im Rahmen der Erstellung des FFH-Managementplan erfassten Arten:

e Biber / Fischotter (Castor fiber / Lutra lutra)

GrofR3e Mausohr (Myotis myotis)

e Bachneunauge (Lampetra planeri)

e Bitterling (Rhodeus amarus)

e SteinbeiBer (Cobitis taenia)

e Griine Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia)

e Bachmuschel (Unio crassus)

e Schmale / Bauchige Windelschnecke (Vertigo angustior / Vertigo moulinsiana)

Die systematische Priifung der Erheblichkeit wird im Folgenden tabellarisch (s. Tab. 5 bis 7) abgehan-
delt.
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Tab. 5 Priifung der relevanten Wirkfaktoren auf moégliche erhebliche Beeintrachtigungen auf die Sdugetiere des Anhangs Il der FFH-RL.

Wirkfaktor Art
Biber
Barrierewirkung Fischotter

(Lebensraumverluste durch

Meideverhalten)
GroRes Maus-

ohr

Biber

Fischotter

betriebsbedingte Individu-
enverluste

(Tétung durch Kollision mit

Mast und Rotor) GroRes Maus-

ohr
. . Biber
akustische und optische
Storwirkungen
Fischotter

(Lebensraumverlust durch Le-

bensraumentwertung)
GroRe Mausohr

Priifung

Die fur Biber wie auch fir Fischotter relevanten Habitate werden durch die Planung nicht beansprucht. Es kommt zu
keiner Trennung raumlich-funktionaler Beziehungen zwischen Teilhabitaten oder zu Verinselungen relevanter Lebens-
rdume oder zur Verhinderung des Individuen- bzw. Genaustauschs zwischen Populationen, da es sich bei WEA um punk-
tuelle Bauwerke handelt. Im Rahmen der Zuwegung werden weitestgehend vorhandene Wege genutzt. Zudem sind die
herzurichtenden Wege fir die beiden Arten weiterhin passierbar. Eine erhebliche Beeintrachtigung ist ausgeschlossen.

Es liegen bisher keine Hinweise darauf vor, dass Fledermause gegeniiber WEA ein ausgepragtes Meideverhalten zeigen
(z. B. BRINKMANN et al. 2011), welches einen erheblichen Lebensraumverlust begriinden wiirde. Eine erhebliche Beein-
trachtigung durch eine Barrierewirkung der zukiinftig geplanten WEA ist daher auch fiir das GroRe Mausohr auszuschlie-
Ben.

Aufgrund der terrestrischen Lebensweise von Biber und Fischotter sind diese nicht kollisionsgefahrdet. Eine erhebliche

Beeintrachtigung ist ausgeschlossen.

Jagdhabitate fiir die Art werden im gesamten FFH-Gebiet angenommen. Fiir Sommer und Winterquartiere kommen ge-
eignete Strukturen (Dachstuhle, Briicken, Keller, Hohlen etc.) in den angrenzenden Siedlungen in Frage (MUGV & LUGV
2013). Damit liegen die moglichen Funktionsraume des GroRen Mausohrs in groRerer Entfernung Vorhabenflache. Zu-
dem gehort das GrofRe Mausohr nach LUGV (2012) nicht zu den als besonders schlaggefdahrdet eingestuften Arten fir
die tierokologische Abstandskriterien definiert sind. Erhebliche Auswirkungen durch betriebsbedingte Individuenver-

luste an WEA sind insgesamt auszuschlieRen.

Die akustischen und/oder optischen Storwirkungen entfalten nicht die n6tige Fernwirkung um bis auf die Bereiche des

FFH-Gebiets ,Dosse” Einfluss zu nehmen. Eine erhebliche Beeintrachtigung ist ausgeschlossen.
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Tab. 6 Priifung der relevanten Wirkfaktoren auf mégliche erhebliche Beeintrachtigungen auf Fische des Anhangs Il der FFH-RL.

Wirkfaktor Art Priifung

Bachneunauge
Barrierewirkung
Im Rahmen des Vorhabens wird kein FlieBgewasser bzw. FlieRgewdsserabschnitt des FFH-Gebiet ,Dosse” beansprucht.

(Lebensraumverluste durch Bitterling . . . . . . ;
Eine Barrierewirkung durch die Planung auf die aquatischen Anhang Il Arten ist ausgeschlossen.

Meideverhalten)

SteinbeiRer
Bachneunauge
betriebsbedingte Individu- =
enverluste . L .. . . .. . .
Bitterling Aufgrund der aquatischen Lebensweise sind Kollisionen bzw. betriebsbedingte Individuenverluste mit den hier betrach-

(Tétung durch Kollision mit teten Arten ausgeschlossen.
Mast und Rotor)

SteinbeiRer
Bachneunauge
akustische und optische :
Storwirkungen . . . . . L . . A -
g Bitterling Die akustischen und/oder optischen Stérwirkungen entfalten nicht die nétige Fernwirkung um bis auf die FlieRgewasser
(Lebensraumverlust durch Le- des FFH-Gebiets ,Dosse” Einfluss zu nehmen. Eine erhebliche Beeintrichtigung ist ausgeschlossen.
bensraumentwertung)
SteinbeiRer
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Tab. 7 Priifung der relevanten Wirkfaktoren auf mégliche erhebliche Beeintrachtigungen auf Wirbellose des Anhangs Il der FFH-RL.

Wirkfaktor

Barrierewirkung

(Lebensraumverluste durch

Meideverhalten)

betriebsbedingte Individu-
enverluste

(Tétung durch Kollision mit
Mast und Rotor)

akustische und optische
Storwirkungen

(Lebensraumverlust durch Le-

bensraumentwertung)

Art

Bachmuschel

Schmale / Bauchige

Windelschnecke

Grune Flussjungfer

Bachmuschel

Schmale / Bauchige

Windelschnecke

Grune Flussjungfer

Bachmuschel

Schmale / Bauchige
Windelschnecke

Grine Flussjungfer

Priifung

Im Rahmen des Vorhabens wird kein FlieBgewasser bzw. FlieBgewdsserabschnitt des FFH-Gebiet ,,Dosse” bean-
sprucht. Eine Barrierewirkung durch die Planung auf die hier betrachteten Arten ist ausgeschlossen.

Aufgrund der spezifischen Lebensweise sind Kollisionen bzw. betriebsbedingte Individuenverluste mit den hier be-

trachteten Arten ausgeschlossen.

Die akustischen und/oder optischen Storwirkungen entfalten nicht die nétige Fernwirkung um bis auf die FlieRge-
wasser des FFH-Gebiets ,Dosse” bzw. deren Uferbereiche Einfluss zu nehmen. Eine erhebliche Beeintrachtigung

ist ausgeschlossen.
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6.3 Verdnderungen der Kohirenz des Netzes Natura 2000

Unter Berlicksichtigung der vorhandenen Informationen, v. a. der im Rahmen des Managementplans
erhobenen Daten gehen von der i. R. des hier behandelten Bauvorhabens ,Windpark Zootzen” mit elf
Windenergieanlagen weder Abriegelungs- noch Isolationseffekte aus, die die Koharenz des Natura-
2000-Netzes gefahrden wiirden. Die Moglichkeit zum Austausch zwischen Populationen benachbarter
Natura-2000-Gebiete bleibt unverandert erhalten, da erhebliche artspezifische Beeintrachtigungen
durch Windenergieanlagen (v. a. Meideverhalten) fir die maRgeblichen Arten des FFH-Gebiets (An-

hang Il FFH-RL) nach aktuellem Wissenstand nicht vorliegen.

6.4 Summationswirkungen mit anderen Plinen und Projekten

Gemal § 34 Abs. 1 BNatSchG und Verwaltungsvorschrift zur Anwendung des BNatSchG (2019) ist die
Vertraglichkeit des Projekts im Zusammenwirken mit anderen Projekten zu priifen. Die nachstgelege-
nen bestehenden Windenergieanlagen befinden sich nordéstlich der Stadt Wittstock-Dosse in 4 km
Entfernung zu den Flachen fir den geplanten ,Windpark Zootzen”. Sidwestlich der Stadt Wittstock-
Dosse besteht mit dem Windpark Wittstock-Heiligengrabe ein weiterer groBer Anlagenbestand in etwa

9.5 km Entfernung zu den Flachen fiir den geplanten , Windpark Zootzen”.

Im Entwurf des in Aufstellung befindlichen sachlichen Teilplans ,Windenergienutzung” vom 8. Juni
2021 sind um das FFH-Gebiet ,, Wittstock-Ruppiner Heide” neben dem vorliegenden Gebiet bei Zoot-
zen/Schweinrich weitere Windeignungsgebiete geplant: Heiligengrabe-Wittstock und Fretzdorf Herz-
sprung im Westen bzw. Stidwesten des FFH-Gebiets, Darsikow-Rossow im Siiden, sowie das Gebiet

Wernikow im Nordwesten.

Es wird davon ausgegangen, dass auf der Ebene der Genehmigungsplanung einzelner Windparkpro-
jekte innerhalb der Windeignungsgebiete der Arten- und Biotopschutz berticksichtigt wird, sodass ein-
zelne Projekte fiir sich betrachtet nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen fiihren. Aufgrund der gro-
Ren Entfernung (mind. 4 km) zwischen den in Planung befindlichen und den bereits bestehenden Ge-

bieten ist nicht von einer Kumulationswirkung auszugehen.

Daruber hinaus erfolgen durch Windparkplanungen regelmafig keine erheblichen Beeintrachtigungen
der Lebensraumtypen von aullen durch Immissionen. Auswirkungen auf die Populationen der maR-
geblichen Tierarten des vorliegenden Schutzgebiets durch Lebensraumverlust oder Individuenverluste

sind durch die umgebenden Windparkplanungen ebenfalls nicht absehbar.

Insgesamt wird daher davon ausgegangen, dass die vorliegenden Plane und Projekte im Zusammen-
wirken mit dem geplanten Windenergiegebiet ,Zootzen-Schweinrich” nicht zu einer erheblichen Sum-

mationswirkung fiihren.

7. Zusammenfassung

In der Nahe zur Vorhabenflache fir den geplanten ,,Windpark Zootzen” mit elf Windenergieanlagen

im Bereich der Gemarkungen Schweinrich und Zootzen im Landkreis Ostprignitz-Ruppin, Brandenburg
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befindet sich das FFH-Gebiet ,Dosse” (DE 2941-303 FFH). Aufgrund der rdaumlichen Nahe zur Vorha-
benflache des geplanten Windparks (kirzeste Entfernung zwischen der AuRengrenze des FFH-Gebietes
und der nachstgelegenen WEA: ca. 1.050 m) wurde im Rahmen einer Vorprifung der Vertraglichkeit
Uberprift, ob die Planung grundsatzlich geeignet ist das FFH-Gebiet ,,einzeln oder im Zusammenwirken

mit anderen Planen oder Projekten erheblich (zu) beeintrachtigen” (Art. 6 (3) FFH-RL).

Prifungselemente sind die im Standarddatenbogen (MLUL 2009) und dem vorliegenden Management-
plan des Gebiets (LUGV 2013) enthaltenen Arten (Anhang Il FFH-RL) und LRT (Anhang | FFH-RL). Unter
Bericksichtigung der vorhandenen Daten und der zu erwartenden artspezifischen Empfindlichkeiten
gegenliber bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen von WEA ist eine erhebliche Beein-
trachtigung der malRgeblichen Bestandteile bzw. deren Schutz- /Erhaltungsziele durch das geplante
Windenergiegebiet nicht zu erwarten. Summationswirkungen mit anderen Projekten und Planen sind

ebenfalls mit hinreichender Sicherheit auszuschlielRen.

Fazit: Die Durchfiihrung einer FFH-Vertraglichkeitspriifung wird daher fiur nicht erforderlich gehalten.
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Vierte Verordnung zur Festsetzung von Erhaltungszielen und Gebietsabgrenzungen fiir Gebiete von
gemeinschaftlicher Bedeutung (Vierte Erhaltungszielverordnung — 4. ErhZV) vom 2. Dezem-
ber 2016 (GVBI. 11/16, [Nr. 70]).
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