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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Auf einer stillgelegten Deponie innerhalb eines Gewerbegebietes nordlich der BAB 10 zwischen
Ludwigsfelde und GroRRbeeren ist die Errichtung dreier Windenergieanlagen (WEA) geplant. Das
Plangebiet schlieft unmittelbar an die Potentialfliche fir Windenergienutzung GroBRbeeren an.
Hierfir sind 2012 ebenfalls avifaunistische Grundlagen erhoben worden (TEIGE 2013), welche, falls
relevant, in diesen Bericht einflieRen.

In Zusammenhang mit dem o.g. Vorhaben ist ein Gutachten Uber das Vorkommen von Vogelarten
anzufertigen und die Auswirkungen des Vorhabens auf diese zu priifen. Der Untersuchungsumfang
ist auf Grundlage des brandenburgischen Windkrafterlasses des LUGV festgelegt worden.
Untersuchungsgegenstand waren die Erfassungen der Brutvogel und des Rast-, Zug- und
Uberwinterungsgeschehen.

Auf dem Plangebiet (ca. 23 ha) ist die Errichtung drei neuer WEA in zwei Anlagentypen der Firma
Enercon geplant. Eine WEA (E 101) wird ohne Hohenbeschriankung mit einer Nabenhdhe von 135 m
und einen Rotordurchmesser von 101 m geplant. Die beiden anderen Anlagentypen (E 53) sind fir
Bereiche mit Hohenbeschrankung geplant. Sie besitzen eine Nabenhdhe von 73 m und einen
Rotordurchmesser von 53 m. Somit ergibt sich ein rotorfreier Raum von ca. 46 m fir die beiden
kleineren Anlagen und von ca. 84 m fir die gréRere Anlage.

1.2 Vogel und Windkraft

In Deutschland wird der Ausbau der Windenergie stetig weiter vorangetrieben. Seit Beginn dieses
verstarkten Ausbaus der Windenergienutzung sind die damit verbundenen Probleme fir
Naturhaushalt und das Landschaftsbild im Fokus (REICHENBACH 2003).

Die Auswirkungen von WEA auf Végel und die daraus moglicherweise entstehenden Konfliktfelder
sind in der jingeren Vergangenheit starker untersucht worden (z.B. Hotker 2006, MOCKEL & WIESNER
2007, ECODA UMWELTGUTACHTEN & INGENIEURBURO DR. LOSKE 2012, Hotker et al. 2013). Klar ist, dass WEA
eine Gefahr fiir insbesondere GroRvogel (Greife, Falken, Eulen) und Rastvogel darstellen kdonnen.
Durch verschiedene Faktoren kénnen aber auch Kleinvogel betroffen sein.

1.2.1 Konflikte durch WEA fiir Brutvogelarten

Innerhalb der auftretenden Konfliktfelder sind baubedingte und betriebsbedingte Wirkfaktoren die
ausschlaggebenden, wobei anlagebedingte Wirkungen wie stérende vertikale Strukturen,
Schlagschatten fiir die Vogel zusatzliche Storungen mit Meideverhalten nach sich ziehen kénnen

Als mogliche Konfliktfelder sind v.a. folgende zu nennen:

- Lebensraumverlust durch den Bau der Anlagen
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WEA benoétigen Flachen auf denen sie stehen und Flachen fiir Zuwegungen und Baustellen-
einrichtungen. Dadurch gehen Lebensraume fir Brutvogel direkt verloren.

- Lebensraumverlust bei empfindlichen Arten durch Scheuchwirkung / Meideverhalten

Lebensraume kdnnen auch indirekt fir Arten verloren gehen (v.a. durch den Betrieb der Anlage, aber
auch durch die Anlage selber). Oft stehen WEA in Offenlandbereichen, die von an diesen
Landschaftstyp angepassten Arten bewohnt werden. Diese Arten meiden vertikale Strukturen und
somit auch die WEA. Die von den Rotorblattern ausgehenden Schlagschatten kénnen fiir diese Arten
ein Meideverhalten hervorrufen, da sie moglicherweise stindig mit Beutegreifern aus der Luft
rechnen mussen. Aber auch an Waldstandorten kann die Errichtung von WEA zu unmittelbaren
Verlusten fuhren, v.a. bei storungsempfindlichen Arten mit groRem Raumanspruch.

- Barrierewirkung durch Zerschneidung von Lebensrdumen und Flugwegen

Zusammenhdngende Landschaften und deren mogliche unterschiedliche Funktionen fir die
Brutvogel (z.B. Brut- und Nahrungshabitat) kénnen durch die Errichtung von WEA zerschnitten
werden. Somit kann ein Funktionsraumverlust flr Arten vonstattengehen.

- Tétung/ Verletzung von Individuen durch Kollision

Besonders fir wenig wendige GroRvogelarten (z. B. Seeadler, Mausebussard, Uhu) sowie Flugjdger in
der offenen Landschaft (z. B. Rotmilan), welche die Anlagen nicht oder zu spét als Gefahr erkennen,
besteht ein generelles Risiko, an WEA zu verungliicken. Sie geraten in die Rotorblatter, kollidieren mit
diesen bzw. mit den Masten, werden entweder getdtet oder durch den Rotorschlag dermafien
traumatisiert, dass sie in Folge daran sterben. (Die Staatliche Vogelschutzwarte des Landesamtes fir
Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz Brandenburg tragt seit dem Jahr 2002 verfliigbare Daten zu
Kollisionen von Vogeln und Fledermausen an WEA in Europa und Deutschland zusammen.)

1.2.2 Konflikte durch WEA fiir Zug-, Rast- und Gastvogelarten

Ebenso wie fiir die Brutvogel sind auch flir Zug- und Rastvogel die WEA mit Konfliktpotential
verbunden. Speziell im Sink- und Steigflug, bei Gegenwind und bei ungiinstiger Witterung nehmen
Zugvogel geringe Flughdhen ein und sind in dieser Phase potentiell besonders gefdhrdet. Im Umfeld
von Vogelrastgebieten und innerhalb von lokal oder grofRraumig wirksamen Leitlinien des Vogelzuges
ist mit groBen Konflikten zu rechnen, weil dort anteilig mehr niedrig fliegende Vogel zu erwarten
sind. Auch die massive Haufung der Individuen an und nahe den Rastgebieten selbst erzeugt gréRere
Risiken.

Einige Konflikte sind hierbei besonders zu nennen:

- Héaufung von Totung/ Verletzung von Individuen durch Kollision bei schlechten
Wetterverhadltnissen wie Nebel und bei Nacht
o Insbesondere nachts ziehende Vogel kdnnen bei schlechten Wetterbedingungen und
geringen Sichtweiten von den Befeuerungslichtern angelockt werden und im
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beleuchteten Bereich umherkreisen, was das Kollisionsrisiko stark erhoht. Zusatzlich
kann ein solches Verhalten oftmals eine Fortsetzung des Fluges verhindern, daher ist
mit einem Energieverlust zu rechnen (BWE, 2008).

o Aber auch am Tag ziehende Végel konnen durch schlechte Witterungsbedingungen
eines starkeren Kollisionsrisiko ausgesetzt sein, da sie dann oft mit niedriger Hohe
fliegen missen und eine prazise Ortung der Anlagen und ein Ausweichen der Vogel
ist oft nicht mehr moglich

- Meideverhalten von Zug- und Rastvogeln

o Die Anlagen kénnen auf Rastvogel eine Ablenkungswirkung besitzen und zu

Verlusten von Rastflachen fiihren
- Storung durch Wartungs- und Reparaturarbeiten

o -z.B.rastende Gadnse kénnen durch diese Tatigkeiten nachhaltig in ihrer
Nahrungsaufnahme gestort werden, so dass sie ihre Energiereserven nicht aufladen
kénnen

2 Untersuchungsgebiet

2.1 Allgemein

Das eigentliche Plangebiet fiir die drei zu errichtenden WEA befindet sich nordlich der BAB 10
zwischen Ludwigsfelde und Neubeeren (Abb. 1). Es handelt sich hierbei um eine stillgelegte Deponie
innerhalb des Gewerbe- und Industriegebietes Ludwigsfelde.
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Abbildung 1: Lage des Plangebietes im Umfeld (rote Ellipse). Kartengrundlage: Landesvermessung und
Geobasisinformation Brandenburg

Die im Rahmen der avifaunistischen Erfassungen untersuchte Gebietskulisse umfasste methodisch
bedingt unterschiedliche Ausdehnungen. Immer ausgehend vom eigentlichen Plangebiet auf der
Deponie wurde zum einen fir die Kleinvogel ein Untersuchungsraum von 300 m und fiir GroBvogel je
nach Art 1.000 m. bzw. 3.000 m festgelegt. Fir das Zug- und Rastgeschehen ist ein
Untersuchungsraum von 1.000 m festgelegt worden.

Detailliertere Angaben zum Untersuchungsraum finden sich unter dem Kapitel 3.

2.2 Lage des Untersuchungsgebietes zu Schutzgebieten

Das dem Plangebiet am nachsten gelegene Europadische Vogelschutzgebiet ist das SPA-Gebiet
.Nuthe-Nieplitz-Niederung”. Dessen noérdlicher Rand liegt ca. 6 km vom Plangebiet entfernt. Dieses

Gebiet ist vor allem wegen des Vorkommens zahlreicher an Feuchtgebiete und Gewasser
gebundener Brutvogel sowie als Durchzugs- und Rastgebiet fiir Wasservogel von grofRer Bedeutung.
Es gehort in Brandenburg zu den wichtigsten Feuchtgebieten mit nationaler Bedeutung gem.
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Ramsar-Konvention (FNB) und bestéatigt mehrfach die IBA-Kriterien (KALBE & HENTSCHEL 2005). Nicht
nur fiir eine Vielzahl von seltenen und gefdahrdeten Brutvogeln ist das Gebiet von herausragender
Bedeutung. Wahrend der Zugzeiten und im Winterhalbjahr kommt es zu Ansammlungen
verschiedener Wasservogel in einer GroRRenordnung von 185.000 Vogeln, darunter bis zu 140.000
nordische Ganse auf den Schlafplatzen des Gebietes, bis zu 1.800 Sturm- und Silberméwen und
mehrere Tausend Griindelenten. Zwischen den grofRen Ganseschlafplatzen an Rangsdorfer, Blanken-,
Grossinsee und Ganselaake bestehen enge Bindungen. Die Asungsplitze befinden sich im Umkreis
von ca. 30 km (KALBE & HENTSCHEL 2005).

Das Naturschutzgebiet ,,Rangsdorfer See” liegt etwa 10 km slid6stlich zum Plangebiet, es ist Teil des
SPA-Gebietes ,Nuthe-Nieplitz-Niederung”. Dieses Gebiet ist als Rastgebiet flir Kraniche bekannt. Der
Blankensee liegt ca. 15 km slidwestlich vom Untersuchungsgebiet. Beide Gewasser sind

Schlafgewadsser fur nordische Ganse.

Im derzeitig aktuellen Landschaftsrahmenplan (Stand Juli 2010) des Landkreises Teltow-Flaming sind
fir den UR keine unmittelbaren relevanten Zugbeziehungen dargestellt (UMLAND, Karte 7, Teilblatt
Nord). Die am néachsten liegenden Beziehungen betreffen den Rangsdorfer See und Blankensee,
tangieren das Plangebiet jedoch nicht.
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Abbildung 2: Auszug aus dem Landschaftsrahmenplan (2010); keine Zugbewegungen iiber das Plangebiet (rot
markiert), die nachstgelegenen Zugbewegungen (gelbe und blaue Pfeile) sind in den Bereichen Blankensee

und Rangsdorfer See.
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3 Erfassung

3.1 Brutvogelerfassung

3.1.1 Kleinvogel

Untersuchungsraum (UR)

Auf Grundlage der in der Anlage 2 zum Windkrafterlass im Land Brandenburg (Stand August 2013)
beschriebenen Anforderungen an die faunistischen Untersuchungen wurde fir die Erfassung der
Kleinvogel ein Untersuchungsradius von 300 m, ausgehend vom Plangebiet, definiert (Abb. 3).

Abbildung 3: Untersuchungsraum fiir Kleinvogel im 300 m Radius, ausgehend vom Plangebiet. Lage der
geplanten WEA (rot). Kartengrundlage Biiro Knoblich
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Der UR ist durch unterschiedliche Biotop- und Nutzungsflachen charakterisiert. Der gesamte sidliche
Bereich ist durch Industrie- und Gewerbegebietsnutzung gekennzeichnet. Teilweise sind gréRere
Flachen vollversiegelt. Es befinden sich hier jedoch auch kleinere Griinanlagen, bestehend aus

Zierstrauchern, Rasenflachen und StraRenbdumen. Die Gebdudestrukturen sind sehr unterschiedlich:
vor allem groRRe Lagerhallen und Gebaudekomplexe, aber auch kleinere, dltere Gewerbehauser.

Der nordliche und nordéstliche Bereich, Teile der Deponie und ein kleiner Teil im Westen sind mit
Wald bestanden. GrofSten Teils sind diese Waldbereiche mit Laub- und Nadelholzarten gemischt.
Teilweise handelt es sich auch um Gehdélzaufwuchs unterschiedlichen Alters und Pioniergehdlze. Es
fehlt ein Altbaum-Bestand.

Im nordlichen und westlichen Bereich des Untersuchungsraumes befinden sich ehemalige
Rieselfeldstrukturen, welche dem Offenland zugeordnet werden kénnen. Diese sind durch typische
Hochstaudenfluren und einzelne Gehdlze (Holunder) gekennzeichnet. Teilweise sind noch
Grabenstrukturen vorhanden. Teile dieses Offenlandes wurden als Mahwiese genutzt.

Einige unmittelbar noérdlich an den UR angrenzende Bereiche der ehemaligen Rieselfeldflachen
erwiesen sich im Untersuchungszeitraum 2014 als fiir ausgewdhlte Kleinvogelarten (Braunkehlchen,
Grauammer, Neuntoter, Heidelerche etc.) sehr bedeutsame Habitate. GroRteile dieser Habitate
wurden seit Ende des Jahres 2014 und im Frihjahr 2015 allerdings stark verandert. Mit einer
Umsiedlung einiger das Offenland bewohnender Kleinvogelarten in die Bereiche des UG
(Gleisdreieck) und daraus abzuleitendem Populationsdruck ist zu rechnen. Auf den benannten
Flachen entstand ein Solarpark (Markische Allgemeine, 06.01.15).

Die wenigen StraBenabschnitte entlang der Bahngleise, wie auch die Gleisbetten der
Bahngleisbereiche, zerschneiden das Gebiet optisch. Die Gleisanlagen grenzen damit auch einzelne
Teilhabitate ab, die dadurch wiederum von storenden AuBeneinflissen geschiitzt sind. Verluste
durch Kollision mit den Zligen treten bei ansdssigen Vogeln vergleichsweise seltener auf als bei
durchziehenden Individuen. Dies ist anzunehmen infolge der Gewdhnung standorttreuer Vogel an
den hier meist im Vorfeld sichtbar nahenden Zugverkehr. Der Einfluss der vorbeifiihrenden StralRen
ist als geringfligig zu betrachten; die am haufigsten befahrene Stralle zwischen dem Kreisverkehr im
Osten des Plangebiets und der JVA Heidering verldauft unmittelbar neben den jeweilig benachbarten
Gleisanlagen und wirkt somit parallel zu diesen im Hinblick auf Verkehrsopfer.

Untersuchungsmethodik

Bestandsaufnahmen des gesamten UG erfolgten wahrend des Zeitraumes vom 20.03. bis 05.06.2014
im Rahmen von 7 Begehungen (Tab. 1). Es wurden Kartierungen samtlicher Brutvogelreviere
durchgefiihrt und Hinweise auf Brutvorkommen gesammelt. Wahrend sechs der sieben Hauptgange
begann die Erfassung zwei Stunden vor bis max. zwei Stunden nach Sonnenaufgang. Um auf das
Aktivitatsverhalten bestimmter Arten Riicksicht zu nehmen, wurde eine Begehung in den
Nachmittag- und Abendstunden durchgefiihrt. Fiir bestimmte Arten sind gemal SUDBECK et al. (2005)
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Klangattrappen eingesetzt worden. Im UR wurden alle Végel mit Revierverhalten registriert. Bei der
Erfassung lag der Fokus auf Revier anzeigenden Merkmalen (z.B. singende/balzende Méannchen,
Paare, Revierauseinandersetzungen, Nistmaterial tragende Altvogel, Nester, Futter tragende
Altvogel, bettelnde Jungvogel). Vogel, die keine eindeutig zuordenbare Revier anzeigende Merkmale
zeigten, wurden als Gastvogel bzw. Durchziigler vermerkt. Die Kartierungen erfolgten grundsatzlich
bei erfassungsfreundlichem Wetter (niederschlagsfrei, kein starker Wind). Der Untersuchungsraum
wurde moglichst vollstandig mittels Fernglas und Spektiv bzw. Verhoren erfasst. Wahrend der
Gelandegange wurden moglichst punktgenau alle erfassten Nachweise in Tageskarten eingetragen.
Die spatere Festlegung von Brutrevieren als sogenannte Papierreviere erfolgte entsprechend den
Wertungskriterien von SUDBECK et al. (2005).

Tabelle 1: Erfassungstage fiir die Siedlungsdichteerfassung der Brutvogel in 2014

Datum von bis

20.03.2014 07:00 13:00
06.04.2014  07:00 13:00
19.04.2014  06:00 12:00
26.04.2014  05:00 11:00
16.05.2014  04:00 10:00
24.05.2014  14:00 20:00
05.06.2014  04:00 10:00

3.1.2 Grof3vogel

Untersuchungsraum

Auf Grundlage der in der Anlage 2 zum Windkrafterlass im Land Brandenburg (Stand August 2013)
beschriebenen Anforderungen an die faunistischen Untersuchungen wurde fir die Erfassung der
GroRvogel ein Untersuchungsradius von 1.000 m, ausgehend vom Plangebiet, definiert (Abb. 4). Alle
Koloniebriter wurden ebenfalls innerhalb des 1.000 m Radius erfasst (Anlage 2, Brandenburger
Windkrafterlass).

Um im Vorfeld das zu erwartende Artenspektrum von GroRvogeln, insbesondere das mogliche
Vorkommen bedrohter, besonders stérungssensibler Arten, abzuklaren, wurde eine Horstsuche in
einem Radius von 3.000 m vorgenommen (Abb. 5). Die Erfassung der Horste wurde vor der
Belaubung durchgefiihrt und war auf die Arten Seeadler und Schwarzstorch begrenzt.

Die an die staatliche Vogelschutzwarte Brandenburg gerichtete GrolRvogelabfrage beinhaltete
ebenfalls einen Untersuchungsradius von 3.000 m (Anfrage am 17.03.2014).
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Abbildung 4: Untersuchungsraum fiir GroRvogel im 1.000 m Radius, ausgehend vom Plangebiet. (Rot
markiert sind die geplanten WEA, orange die existierenden.) Kartengrundlage Biiro Knoblich

Die Biotop- und Nutzungsflachen des UR fiir die GroRvdgel beinhalten den Bereich der Kleinvogel
(siehe Kap. 3.1.1). Im sidlichen Bereich innerhalb des 1.000 m Radius erstreckt sich das Industrie-

und Gewerbegebiet.

Die ehemaligen Rieselfeldstrukturen, welche den Kleinvogel-UR tangieren, erstrecken sich weiter
nordlich innerhalb des 1.000 m Radius. GroRteile dieser Habitate wurden seit Ende des Jahres 2014
und im Friihjahr 2015 allerdings stark verandert. Mit einer Umsiedlung einiger das Offenland
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bewohnender Kleinvogelarten in die Bereiche des UG (Gleisdreieck) und daraus abzuleitendem
Populationsdruck ist zu rechnen. Auf den benannten Flachen entstand ein Solarpark (Markische
Allgemeine, 06.01.15).

Entlang der im westlichen 1.000 m Puffer von Nord nach Sid verlaufenden Sputendorfer StralRe liegt
ein kleines Waldstiick, welches hauptsachlich durch lockeren Kiefernbestand mittleren Alters
gekennzeichnet ist. Dieses Waldstlick befindet sich in der nordwestlichen Flucht des Gleisdreiecks.
Weitere kleinere Waldbestande befinden sich sidwestlich, stiddstlich und nordostlich des Industrie-
und Gewerbegebiets. Diese sind ebenfalls hauptsachlich durch Kiefern gepragt.

Westlich dieser Stralle werden intensiv genutzte Ackerflachen, je nach Jahreszeit, mit Wintergetreide
und Mais bestellt. Eine weitere Ackerflache befindet sich 6stlich des Industrie- und Gewerbegebiets.
Fiir die GroBvogel bedeutet die Zerschneidung des Gebietes durch die Bahngleise eine erhebliche
Gefdahrdung durch fahrende Ziige. Die Gleisflichen und die regelmaRig kurz gemdahten bzw.
behandelten Randbereiche stellen ein attraktives Nahrungshabitat dar. Der Einfluss der
vorbeifiihrenden Straflen ist als geringfligig zu betrachten; die am haufigsten befahrene StraRe
zwischen dem Kreisverkehr im Osten des Plangebiets und der JVA Heidering verlauft unmittelbar
neben den jeweilig benachbarten Gleisanlagen und wirkt somit parallel zu diesen im Hinblick auf
Verkehrsopfer.
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renkenhorst |

Abbildung 5: Darstellung 3.000 m Radius um das Plangebiet. Bestehende Windenergieanlagen orange
Punkte. Kartengrundlage Biiro Knoblich.

Untersuchungsmethodik

Unter dem Begriff ,GroRBvogel” werden in diesem Bericht alle Greifvogelarten, Falken, Eulen,
Storchartige und Schreitvogel verstanden. Der Parameter "GroRR-" bezieht sich nicht zuletzt auch auf
den Erfassungsaufwand und/oder den Aktionsradius der jeweiligen Art. Daher zdhlen in diesem
Bericht aufgrund ihrer besonderen Kartierungsanforderungen auch die eher kleineren Arten Wachtel
und Wachtelkdnig zu den GroRRvogeln.

Fir die Art Wachtelkonig gibt es im aktuellen Landschaftsrahmenplan (Stand 2010) des Landkreises
Teltow-Flaming Hinweise zu einem Vorkommen in der Ndhe des Plangebietes (Abb. 6). Daher wurde
diese Art gesondert untersucht (Tab. 3).
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Abbildung 6: Auszug aus dem Landschaftsrahmenplan (2010); Vorkommen von Wachtelkénig (oranger Vogel
WKk) in der Ndhe des Plangebietes (rot markiert).

Bei der Suche nach Horststandorten, wurden unter Zuhilfenahme des Fernglases Baume mit
typischen Nistplatzstrukturen in unbelaubtem Zustand auf das Vorhandensein von Vorjahres-Horsten
untersucht. Die Ergebnisse dieser Horstsuche wurden durch Sekundardaten aus den vom LUGV
vorliegenden Unterlagen (Abfrage am 17.03. 2014) ergédnzt. Auf der Basis aller vorliegenden
Informationen (eigene Hostfunde und sekundar erlangte Kenntnis friiherer Nachweise) wurden die
betreffenden Standorte auf eine Besetzung durch die erwarteten Arten oder (im Falle der
Greifvogelarten/Kolkrabe) auf die Nachnutzung von GroRvogelarten innerhalb der Brutsaison
Uberprift.

Die weiteren Kartiergrundlagen entsprechen weitestgehend denen bei den Kleinvogeln, da beide
Kategorien in der Regel im Rahmen einer Begehung nacheinander und zeitweise parallel erfasst
wurden. Die Erfassungszeiten wurden artspezifisch den jeweiligen zu untersuchenden Arten (ihrer
speziellen Lebensweise) angepasst. Fiir den Wachtelkdnig galten besondere Bedingungen
diesbezlglich: Sowohl die sehr spate Jahreszeit, als auch die besondere Tagesaktivitat zu den sehr
frithen Morgenstunden wurden durch die Erfassungszeiten bericksichtigt. Fir die Eulen- und
Wachtelkénigerfassungen wurden auf der Grundlage der methodischen Empfehlungen (Slidbeck et
al. 2005) aulRerdem Klangattrappen eingesetzt.

Nachfolgend sind die Tabellen mit den jeweiligen Erfassungszeiten aufgefiihrt:
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Tabelle 2: Erfassungstage fiir die Untersuchung von Eulenarten als Brutvogel in 2014

Datum von bis

22.02.2014 18:00 22:00
13.03.2014 19:00 23:00
16.05.2014 01:00 05:00
20.07.2014 22:00 02:00

Tabelle 3: Erfassungstage fiir die Untersuchung vom Wachtelkonig als Brutvogel in 2014

Datum von bis

30.06.2014 19:00 22:00
21.07.2014 04:00 07:00
27.07.2014 19:00 22:00

Siedlungsdichte GroRvogel

Tabelle 4: Erfassungstage fiir die Siedlungsdichteerfassung der Brutvogel, hier GroBvégel, in 2014

Datum von bis

20.03.2014 07:00  13:00
06.04.2014 07:00 13:00
19.04.2014 06:00 12:00
26.04.2014 05:00 11:00
16.05.2014 04:00 10:00
24.05.2014 14:00  20:00
05.06.2014 04:00 10:00

Tabelle 5: Erfassungstag fiir die Untersuchung von der Wachtel als Brutvogel in 2014

Datum von bis

20.07.2014 17:00  23:00

Flr ausgewadhlte, groRraumig sensible Arten der GroRRvogel (Seeadler, Schwarzstorch) fand zusatzlich

eine Horstsuche innerhalb eines vergréBerten Radius‘ von 3.000m statt.

Tabelle 6: Erfassungstag der Horststandorte in 2014

Datum von bis

13.03.2014 15:00 19:00
20.03.2014 10:00 18:00
05.04.2014 11:00 15:00
27.07.2014 09:00 17:00

Dipl-Biol. / Dipl.-Ing. (FH) Beate Schonert
Email: b.schonert@berlin.de

Mobil: 0172 177 52 09
Steuernummer: 32/518/60196

17



Untersuchungen der Avifauna im Zusammenhang mit WEA, Ludwigsfelde

3.2 Zug- und Rastvogelerfassung

Untersuchungsraum

Der UR umfasst fir die Zug- und Rastvogelerfassung grundsatzlich dasselbe Gebiet wie bei den
GroRvogeln (siehe Kap. 3.1.2). Auf Grundlage des Windkrafterlasses Brandenburg (Anlage 2) wurde
bei der Zug- und Rastvogelerfassung ebenfalls ein Radius von 1.000 m festgelegt (Abb. 4).

Untersuchungsmethodik

Fiir die Zug- und Rastvogelerfassung erfolgten Bestandsaufnahmen von Ende Juli 2014 bis Ende April
2015 im Rahmen von 18 Begehungen fiir jeweils 6 h Beobachtungszeit. Nach Vorgabe des
Brandenburger Windkrafterlasses verteilten sich diese Begehungen wie folgt:

e Je1lximJuliund August
e Je 2 xim September und im Zeitraum November bis Februar
e Je 3 xim Oktober und im Zeitraum Marz bis April.

Fiir den Herbst- und Frihjahrszug wurden Beobachtungspunkte ausgewahlt, die ein ginstiges
Einsehen auf das Zuggeschehen boten. Hierbei waren das eigentliche Plangebiet, die
Offenlandflachen und auch die schon bestehenden WEA im Fokus. Umliegende Flachen wurden mit
Fernglas und Spektiv abgesucht (Plan Nr. 14-024_ZRV, Anhang).

Fiir die Erfassung der Uberwinterer wurden zusatzlich relevante Bereiche zu FuR aufgesucht.

Nach Vorgaben der Tierdkologische-Abstandskriterien, - TAK (Erlass vom Januar 2011, LUGV) lag der
Schwerpunkt der Erfassung auf folgenden Arten: Kranich — Schlafplatze ab regelmaRig 500
Individuen, Ganse — Schlafgewidsser und Asungsflichen ab mindestens 5.000 rastenden nordischen
Gansen und Hauptflugkorridore zwischen Asungsflichen und Schlafplatzen, Sing- und Zwergschwan —
Schlafplatz mit regelmaRig mindestens 100 rastenden Sing- und/oder Zwergschwénen,
Goldregenpfeifer — Rastgebiet mit mindestens regelmaRig 200 Individuen, Kiebitz - Rastgebiet mit
mindestens regelmafig 2.000 Individuen sowie Gewdsser mit Konzentrationen von regelmaRig
>1.000 Wasservogeln.

Die anderen Arten wurden hingegen als anwesend vermerkt. Lediglich groRere Trupps (z. B.
Ringeltauben-Schwarme) wurden mit Hilfe von Schatzungen qualitativ zusatzlich erfasst.

3.3 Sekundirdaten

Zusatzlich zu den Daten aus eigenen Erfassungen sind Daten aus unterschiedlichen Quellen
herangezogen worden. Im Einzelnen sind dies:

[1] Im Jahr 2012 wurde eine Untersuchung zu den Vorkommen von Brutvogeln, auch Zug-
und Rastvogel im Bereich der Potentialflaichen fir Windenergienutzung GrolRbeeren
durchgefihrt (TEIGE 2013). Teile des Plangebietes und der Untersuchungsrdume in 2014
befinden sich innerhalb der von Teige untersuchten Flachen. Somit kann der seinerzeit
erfasste Artbestand zur Bewertung mit herangezogen werden.

[2] Abfrage des LUGV (staatliche Vogelschutzwarte Brandenburg) zu relevanten
Zugbeziehungen, Schlafplatzen von Rastvogeltrupps im UR, GroRvogelvorkommen als
Brutvogel, sowie Vorkommen des Wachtelkonigs (Abfrage am 17.03.2014).
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[3] Daten zu relevanten Zugbeziehungen und Vorkommen des Wachtelkdnigs im UR aus dem
Landschaftsrahmenplan, Landkreis Teltow-Flaming (2010)

[4] gesammelte Vogeldaten der Jahre 2008-2012 (ohne genaue Datumsangabe der einzelnen
Funde) der unteren Naturschutzbehorde (uNB) Teltow-Flaming (Plan Nr. 14-024_uNB,
Anhang).

4 Ergebnisse

4.1 Bestand Brutvigel (Kleinvogel)

Im Rahmen der 2014 durchgefiihrten Brutvogelkartierung wurden insgesamt 51 Brutvogelarten
erfasst. Das Artenspektrum der wahrend der Brutzeit festgestellten Vogel ist der Tabelle 1 zu
entnehmen. Sie enthélt zudem Angaben zum gesetzlichen Schutzstatus, Anzahl der Gesamtreviere
und Anzahl der Reviere verteilt auf Biotop- /Nutzungsstrukturen. Die Verteilung der Brutreviere fiir
das Erfassungsjahr 2014 ist dem Kartenteil (Plan Nr. 14-024_KVK, Anhang) zu entnehmen.

Derzeit sind in Brandenburg 219 regelmaRig bzw. ehemals regelmaRige Brutvogelarten erfasst
(RysLavy & MADLOW, 2008). Das ergibt fir den UR ein Arteninventar von rund 23 % der
Gesamtbrandenburger Artenliste (wobei hier die GroRvégel nicht mitgerechnet wurden).

Fiir die als Brutvogel eingestuften Arten konnte ein addierter Bestandswert von 186 Paaren bzw.
Revieren [= BP] ermittelt werden. Die Abundanz fiir den gesamten UR wurde nicht berechnet, weil
dieser Wert im vorliegenden Fall nicht so aussagekraftig ist, da der UR keinen einheitlichen
Landschaftstyp darstellt und somit keine Vergleichswerte herangezogen werden kénnen.

Als Hauptarten sind im UR folgende Arten festgestellt worden: (Dominanz in %) Star (25,5%),
Kohlmeise (10%), Buchfink und Hausrotschwanz ( je 17,6%) Fitis und Mdnchsgrasmiicke (je 15,7%),
Amsel, Blaumeise, Haussperling, Mehlschwalbe, Nachtigall und Ringeltaube (je 11,8%).

Bei der Zusammensetzung der Arten sind vor allem haufige Arten —sogenannte Ubiquisten- wie
beispielsweise Amsel, Blau- und Kohlmeise, Buchfink, Ménchsgrasmiicke anzutreffen. Arten, die auf
spezielle Lebensrdume angewiesen sind und daher in der Besiedlung der verschiedenen Habitate
eine enge okologische Amplitude erkennen lassen, sind im UR weniger haufig nachgewiesen. Zu
diesen stenotopen Brutvogeln gehodren v.a. Dorngrasmiicke, Feldlerche, Schwarz- und Griinspecht,
Baumpieper.

Entsprechend dem Charakter des UR ist Uber die Halfte (59%, 30 Arten) des nachgewiesenen
Artenspektrums von Arten besetzt, die nistokologisch zu den Geholzbriitern (hier im Sinne von
sowohl Buschbriter als auch Baumbriter) gezahlt werden und ihre Reviere im Wald haben. Rund
43% (22 Arten) der erfassten Arten siedelten auf dem Gewerbe- und Industriegebiet (wobei hier auch
die Grinanlagen und StraRenbdume mit einbezogen wurden). Ein Viertel (8 Arten) ist zu den
Offenlandarten zu rechnen. (Doppelzidhlungen der Arten kommen vor). Das Braunkehlchen Saxicola
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rubetra (b, RL D 3, RL BB 2), welches eine Wert gebende Art fiir die staudenreichen
Offenlandstrukturen darstellt, wurde nur auBerhalb des 300 m Radius als Brutvogel erfasst.

Ebenso wurde die Wachtel Coturnix coturnix in 2014 nur auRerhalb des gesamten UR nachgewiesen.
Es handelte sich um den Nachweis eines balzrufenden Mannchens auf den ehemaligen Rieselfeldern
nordwestlich des Asphaltweges von der JVA nach Genshagen, noch innerhalb des Gleisringes
(16.05.).

Tabelle 7: Liste der im UR erfassten Vogel im Zeitraum Anfang April bis Ende Juli 2014

RL-BB = RysLAvY & MAbpLow, 2008, RL-D =, EU-VSchRL = Der Rat der Europdischen Gemeinschaften (1979)

Artname (!é % % g § RLD |RLBB EU-V
wissenschaftlicher Artname é g 'r% .&:'f 53 v | e | aoh
£215 |8 ESR
IE|E |E B2
Amsel 5 1 6 b * *
Turdus merula
Bachstelze 5 5 b * *
Motacilla alba
Baumpieper 4 4 b \Y \
Anthus trivialis
Blaumeise 4 2 6 b * *
Parus caeruleus
Bluthanfling (Hanfling) 1 1 b Vv 3
Carduelis cannabina
Buchfink 9 9 b * *
Fringilla coelebs
Buntspecht 2 2 b * *
Dendrocopos major
Dorngrasmiicke 1 1 b * *
Sylvia communis
Eichelhdher 2 2 b * *
Garrulus glandarius
Elster 2 2 b * *
Pica pica
Feldlerche 4 4 b 3 3
Alauda arvensis
Feldsperling 4 4 b Vv Vv
Passer montanus
Fitis 8 8 b * *
Phylloscopus trochilus
Gartenbaumlaufer 4 4 b * *
Certhia brachydactyla
Gartengrasmiicke 1 1 b * *
Sylvia borin
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T + L R
Artname ‘_£ % % E § RLD |RLBB EU-V
i i < =2 o0 =
wissenschaftlicher Artname El 'r% @ 5 g 2007 | 2008 | Anh. 1
E = | c + E
S0 |3 Bz
3£1|6 £ &
Gartenrotschwanz 1 1 2 b * V
Phoenicurus phoenicurus
Girlitz 3 3 b * Vv
Serinus serinus
Goldammer 3 3 b * *

Emberiza citrinella

Grunfink 1 4 5 b * *
Carduelis chloris

Griinspecht 1 1 s * *
Picus viridis

Haubenmeise 1 1 b * *
Parus cristatus

Hausrotschwanz 9 9 b * *
Phoenicurus ochruros

Haussperling 6 6 b Vv *
Passer domesticus

Jagdfasan 1 1 b * *

Phasianus colchicus

KernbeilRer 1 1 b * *
Coccothraustes coccothraustes

Klappergrasmiicke 2 2 b * *
Sylvia curruca

Kleiber 3 3 b * *
Sitta europaea

Kleinspecht 1 1 b vV *
Dryobates minor

Kohlmeise 7 3 10 b * *
Parus major

Kolkrabe 1 1 b * *
Corvus corax

Mauersegler >3 >3 b * *
Apus apus

Mehlschwalbe >6 >6 b Y] *
Delichon urbicum

Monchsgrasmiicke 8 8 b * *
Sylvia atricapilla

Nachtigall 4 2 6 b * *
Luscinia megarhynchos

Nebelkrahe 2 3 5 b * *

Corvus cornix

Pirol 1 1 b Vv Vv
Oriolus oriolus

Rauchschwalbe >2 >2 b \Y 3

Hirundo rustica
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Artname E '% g E § RLD |RLBB EU-V
wissenschaftlicher Artname é ; 'r% %" § g 2007 | 2008 | Anh. 1
EZ2|s |8 EO
S5 X e 5 o >
3£1|6 £ G &
Ringeltaube 4 2 6 b * *
Columba palumbus
Rotkehlchen 4 4 b * *
Erithacus rubecula
Schwanzmeise 1 1 b * *
Aegithalos caudatus
Schwarzkehlchen 2 2 b \Y; *
Saxicola rubicola
Schwarzspecht 1 1 s * * X
Dryocopus martius
Singdrossel 1 1 b * *
Turdus philomelos
Star 6 7 13 b * *
Sturnus vulgaris
Stieglitz 5 5 b * *
Carduelis carduelis
Sumpfmeise 2 2 b * *
Parus palustris
Tannenmeise 3 3 b * *
Parus ater
Waldlaubsdnger 1 1 b * *
Phylloscopus sibilatrix
Wiesenpieper 1 1 b \" 2
Anthus pratensis
Zaunkonig 2 2 b * *
Troglodytes troglodytes
Zilpzalp 5 5 b * *
Phylloscopus collybita
Vx5
Vx10
Summe sx2 2x1 |Anh.Ix1
3x1
3X3
Anzahl Brutreviere 9 17 74 186
Anzahl Brutvogelarten 30 8 22 51
Legende
Schutzstaus BArtSchvo (§)/
EU-Vogelschutzrichtlinie: b = besonders geschitzt, s = streng geschiitzt, | = Art des Anhang | der EU-VRL
Rote Liste Status (D, BB): Kategorie 2 = stark gefdahrdet, Kategorie 3 = gefahrdet, Kategorie V = Vorwarnliste
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Streng geschiitzte und gefdhrdet Arten

Alle europaischen Vogelarten besitzen pauschal den Schutzstatus einer ,besonders geschitzten Art”
(vgl. § 10 Abs. 2 Nr. 10 BNatSchG). Dariber hinaus werden einige dieser Arten zugleich als ,streng
geschiitzte Arten” ausgewiesen (vgl. § 10 Abs. 2 Nr. 11 BNatSchG). Hierbei handelt es sich um alle
Vogelarten, die im Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EU-Artenschutzverordnung) oder
Anlage 1, Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung aufgefiihrt sind. Im UG sind das bei den
Brutvogeln zwei Arten: Griin- und Schwarzspecht.

Auf europdischer Ebene werden gefdhrdete Arten in der VRL durch Auflistung im Anhang | geschiitzt.
Dies betrifft im UG eine der Brutvogelarten: Schwarzspecht.

Darliber hinaus besitzen auch auf Landes- und Bundesebene bedrohte Arten (RYSLAvY & MADLOW
2008, SUDFELD et al. 2007) eine besondere Relevanz fiir den Artenschutz. Vier (8%) der Brutvogelarten
werden derzeit in der Roten Liste Brandenburgs gefiihrt. Davon ist landesweit als stark gefdhrdet in
Brandenburg derzeit eine Brutvogelart: Wiesenpieper.

Als gefahrdet gelten in Brandenburg derzeit weitere drei Brutvogelarten: Bluthadnfling, Feldlerche
und Rauchschwalbe.

Hinzu kommen flinf weitere Arten (10 %), die auf der Vorwarnliste in Brandenburg gefiihrt werden:
Baumpieper, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Girlitz und Pirol. Sie gelten aktuell als (noch) nicht
gefahrdet, ihre Bestdnde unterliegen jedoch starken Negativtrends; bei Fortbestehen der
bestandsreduzierenden Einflisse kdnnten diese Arten in Zukunft in die Gefdahrdungskategorie 3
eingestuft werden.

Auch wenn streng geschitzte und / oder gefiahrdete Arten immer im Zusammenhang mit Eingriffen
in ihre Habitate als planungsrelevante Arten betrachtet werden sollen, sind nicht alle diese Arten
auch gleichzeitig WEA-empfindlich.

WEA-empfindliche Arten

Die Landerarbeitsgemeinschaft der Staatlichen Vogelschutzwarten (LAG VSW) veroffentlichten
,Abstandsempfehlungen fiir Windenergieanlagen zu bedeutsamen Vogellebensrdumen sowie
Brutpldtzen ausgewahlter Vogelarten” (2007, Uberarbeitet 2015 — auch als , Helgolander Papier”
bekannt). Diesen Empfehlungen liegen umfassende Kenntnisse der Vogelschutzwarten in
Deutschland und der seit 2002 von der Staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburg gefiihrten
zentralen Fundkartei Uber Anflugopfer an WEA (sogenannte Schlagopferdatei) zu Grunde. Zur
Abschatzung des artspezifischen, relativen Kollisionsrisikos eignet sich nach ILLNER (2012) diese
Fundkartei als geeignete Quelle.

Von den in 2014 nachgewiesenen Brutvogelarten (Kleinvogel) im UR sind in dieser Kartei 37 Arten
aufgefiihrt. Davon sind deutschlandweit 26 Arten und in Brandenburg 30 Arten mit unter 10
nachgewiesenen Kollisionsopfern aufgefiihrt. Somit sind sieben Arten moglicherweise als
windkraftsensibel einzustufen. Diese Arten sind Feldlerche, Goldammer, Kolkrabe, Mauersegler,
Ringeltaube, Rotkehlchen und Star.
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Demzufolge sind 44 der insgesamt 51 kartierten Brutvogel als nicht WEA-empfindlich einzustufen.
Fir diese nicht sensiblen Brutvogelarten sind Vertreibung aus dem Nahbereich der WEA nicht
bekannt (REICHENBACH 2006). Vielmehr scheinen andere Habitatfaktoren einen wesentlich grofReren
Einfluss auf die raumliche Verteilung der Reviere dieser Vogelarten auszuiiben als die WEA per se
(REICHENBACH 2006).

Von denen in den TAK BB und im ,Helgoldnder Papier” der LAG VSW (2015) genannten
Arten/Artengruppen wurden keine bedeutenden Nachweise gefunden:

keine Nachweise von:
-Brutkolonien storungssensibler Vogelarten (Graureiher, M6wen, Seeschwalben),

-Brutvogelarten in Artenschutzprogrammen wie Brachvogel, Goldregenpfeifer, Kampflaufer,
Rotschenkel, Uferschnepfe, Birkhuhn und Auerhuhn,

-Brutplatzen der Grof3trappe.

In der Tabelle 8 sind die im Jahr 2014 nachgewiesenen streng geschitzten, gefdhrdeten und WEA-
empfindlichen Brutvogelarten aufgelistet und bzgl. einer moglichen Gefdahrdung gegeniber der
geplanten WEA néher dargestellt.
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Tabelle 8: Darstellung der streng geschiitzten, gefahrdeten und WEA-empfindlichen Brutvogelarten im UR

Art Vorkommen in BB und UR Verhalten und Empfindlichkeit gegeniiber Bewertung des Konfliktpotentials am
WEA geplanten Standort
Bluthdinfling In Brandenburg ist der Bluthanfling mittelhaufig mit | In der aktuellen zentralen Schlagopferdatei der Diese Art ist nicht sonderlich kollisionsgefahrdet.
einem fiir 2005/06 geschatzten Brutbestand von staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburgs (Stand Durch die Anlage der geplanten WEA ist nicht mit
10.000-20.000 Brutpaaren (RYSLAVY & MADLOW, Dezember 2015) ist der Bluthanfling bisher mit dem Verlust des Brutrevieres zu rechnen. Zum einen
2008). einem Opfer (aus Brandenburg) gemeldet. In den wird der Brutplatz nicht tiberplant, zum anderen hat
T A it G N BT s o e vo.rliegend(?n Informatione? Uber Einflisse der dies? Art noch geniigend Nahrungsflachen zur
1 g e o Wlndener.glenutzung auf Vogel (herausgegeben von Verft'Jg.ung._ . o
BeratEh o Eamay e Av (e, der staatlichen Vogelschutzwarte.Brandenburgs, S?mlt |_st eine erhebliche .Beelntrachtlgung durch
2014) und dem ,Helgolander Papier” der LAG der die Errichtung der WEA nicht zu erwarten.
VSW (2015) wird der Bluthanfling nicht aufgefiihrt.
Auf Grund der geringen Flughohe ist nicht mit einem
erhéhten Kollisionsrisiko fiir diese Art zu rechnen.
Ein Meideverhalten gegeniiber WEA ist fiir den
Bluthanfling nicht bekannt.
Feldlerche In Brandenburg ist die Feldlerche hdufig mit einem In der aktuellen zentralen Schlagopferdatei der Durch die Anlage der geplanten WEA ist nicht mit

flir 2005/06 geschéatzten Brutbestand von 300.000-
400.000 Brutpaaren (RysLAvY & MADpLow, 2008).

In 2014 konnte die Feldlerche mit vier Revieren
nachgewiesen werden. Hierbei waren samtliche
Reviere auf den Offenlandflachen der ehemaligen
Rieselfelder zu finden.

staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburgs (Stand
Dezember 2015) ist die Feldlerche bisher mit 87
Opfer (davon 47 aus Brandenburg) gemeldet. In den
vorliegenden Informationen tber Einfliisse der
Windenergienutzung auf Vogel (herausgegeben von
der staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburgs,
2014) und dem ,Helgolander Papier” der LAG der
VSW (2015) wird die Feldlerche nicht aufgefiihrt.
Auf Grund der Art typischen Balzfllige von bis zu
150 m Hohe, scheint diese Art unter den Singvégeln
ein erhohtes Kollisionspotential aufzuweisen.
Dariiber hinaus ist ein Meideverhalten und somit
Revierverlust im Nahbereich (ca. 100 — 200 m) von
WEA fiir die Feldlerche bekannt (REICHENBACH &
STEINBORN 2006). Jedoch zeigte sich, dass mit
groRerer Distanz zu den WEA die

dem Verlust der Brutreviere zu rechnen, da alle
Brutreviere mehr als 200 m von den geplanten WEA
entfernt lagen. Dariber hinaus gingen moglicher-
weise Reviere durch die Umwandlung der
Rieselfeldbrache in einen Solarpark bereits verloren.
Im Bereich der geplanten WEA findet die Feldlerche
keine geeigneten Lebensraumstrukturen.
Bauarbeiten hatten in einer Studie von STEINBORN et
al (2011) keinen negativen Einfluss.

Somit ist eine erhebliche Beeintrachtigung durch
die Errichtung der WEA nicht zu erwarten.
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Feldlerchenpopulation durchaus wieder Reviere
besiedelt, in einigen Windparks waren die
Revieranzahlen sogar groRer als auf
Referenz(Kontroll)flichen. Die Aussagen lber die
tatsdchlichen Auswirkungen differenzieren in der
Fachliteratur stark (STEINBORN et al 2011).
Goldammer In Brandenburg ist die Goldammer hdufig mit einem | In der aktuellen zentralen Schlagopferdatei der Aus der Funddatei des VSW Brandenburg geht
flir 2005/06 geschéatzten Brutbestand von 70.000- staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburgs (Stand hervor, dass meist ein bis zwei Individuen als
130.000 Brutpaaren (RysLAVY & MADLOW, 2008). Dezember 2015) ist die Goldammer bisher mit fiir Kollisionsopfer gefunden wurden. Ein signifikantes
In 2014 konnte die Goldammer mit drei Revieren Deutschland 29 und B.randenburg 19 Opfern ) T:c)tungstisiko.durch die WEA besteht nich:c. Dariliber
. . . . L gemeldet. In den vorliegenden Informationen tiber hinaus zahlt sie Goldammer zu den ungefahrdeten,
nachgewiesen werden. Hierbei waren die Reviere im e . . .. - L .
nérdlichen Offenlandbereich zu finden. Einfllisse der Wlndenerglenutz.ung auf Vogel haufigen und ubiquitaren Arten, so dass eine
(herausgegeben von der staatlichen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
Vogelschutzwarte Brandenburgs, 2014) und dem lokalen Population ausgeschlossen werden kann.
»Helgolander Papier” der LAG der VSW (2015) wird Durch die Anlage der geplanten WEA ist nicht mit
diese Art nicht aufgefiihrt. dem Verlust der Brutreviere zu rechnen. Zum einen
Diese Art scheint unter den Singvogeln ein erhdhtes | werden die Brutplatze nicht Gberplant, zum anderen
Kollisionspotential aufzuweisen. Die meisten Funde hat diese Art noch geniigend Nahrungsflachen zur
sind auerhalb der Brutzeit gemacht worden, so Verfligung.
dass so moglicherweise besonders zur Somit ist eine erhebliche Beeintrachtigung durch
Zugzeit/Umherstreifzeit gefahrdet ist. die Errichtung der WEA nicht zu erwarten.
Ein Meideverhalten gegeniiber WEA ist fir die
Goldammer nicht bekannt.
Griin- und In Brandenburg sind der Schwarz- und Griinspecht In der aktuellen zentralen Schlagopferdatei der Diese Arten scheinen nicht sonderlich kollisions-
Schwarzspecht | mittelhdufig mit einem fiir 2005/06 geschatzten staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburgs (Stand gefdhrdet.

Brutbestand von 3.400-4.600 und 3.000-4.000
Brutpaaren, respektive (RYSLAVY & MADLOW, 2008).

In 2014 konnten beide Spechtarten mit jeweils
einem Revier nachgewiesen werden. Hierbei waren

Dezember 2015) ist der Grinspecht mit zwei Opfern
aus Brandenburg gemeldet. In den vorliegenden
Informationen Uber Einfllisse der Windenergie-
nutzung auf Vogel (herausgegeben von der
staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburgs, 2014)

Durch die Anlage der geplanten WEA ist nicht mit
dem Verlust der Brutreviere zu rechnen. Zum einen
wird der Brutplatz nicht Gberplant, zum anderen hat
diese Art noch genligend Nahrungsflachen zur
Verfligung.
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die Reviere im nordlichen Waldbereich zu finden. und dem ,,Helgolander Papier” der LAG der VSW Somit ist eine erhebliche Beeintrachtigung durch

(2015) werden beide Arten nicht aufgefiihrt. die Errichtung der WEA nicht zu erwarten.
Auf Grund der geringen Flughéhe ist nicht mit einem
erhohten Kollisionsrisiko fir diese Arten zu rechnen.
Ein Meideverhalten gegeniiber WEA ist fur beide
Arten nicht bekannt.

Kolkrabe In Brandenburg ist der Kolkrabe mittelhaufig mit In der aktuellen zentralen Schlagopferdatei der Angesichts der geringen Entfernung des derzeitigen
einem fuir 2005/06 geschatzten Brutbestand von staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburgs (Stand Horstplatzes zu den geplanten WEA (ca. 120 m) kann
2.500-3.500 Brutpaaren (RySLAVY & MADLOW, 2008). Dezember 2015) ist der Kolkrabe bisher mit fiir ein erhohtes Kollisionsrisiko nicht ausgeschlossen
In 2014 konnte der Kolkrabe mit einem Revier Deutschland 24 und B.randenburg 20 Opfern ) werden. Dieser Horstplétz. wurde jedoch fﬂurch

. . . . gemeldet. In den vorliegenden Informationen tiber unbekannte Ursache bereits im Jahr 2014 zerstort.

nachgewiesen werden. Hierbei war das Revier im e . . N .

e W e e ¢ M EEs Einfllisse der Wlndenerglenutz.ung auf Vogel Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der

finden. (herausgegeben von der staatlichen Vogelschutz- lokalen Population des Kolkraben durch den Bau der
warte Brandenburgs, 2014) und dem ,Helgolander WEA ist jedoch nicht zu erwarten, da diese Art
Papier” der LAG der VSW (2015) wird diese Art nicht | mittelhdufig in Brandenburg ist.
aufgefihrt. In Abhdngigkeit von der Bauzeit sind Stérungen des
Auf Grund der Art typischen Balzfliige und Flugspiele | Brutplatzes méglich.
scheint diese Art unter den Singvogeln ein erhdhtes
Kollisionspotential aufzuweisen. Ein Meideverhalten | Eine erhebliche Beeintrachtigung durch die
gegeniiber WEA ist fir den Kolkraben bisher nicht Errichtung der WEA ist nicht zu erwarten.
bekannt. Der Kolkrabe ist eine anpassungsfahige Art,
die starke Standorttreue in ihrer Wahl der Nistplatze
zeigt.

Mauersegler In Brandenburg ist der Mauersegler haufig mit einem | In der aktuellen zentralen Schlagopferdatei der Durch die Anlage der geplanten WEA ist nicht mit

flir 2005/06 geschéatzten Brutbestand von 10.000-
15.000 Brutpaaren (RysLAvY & MADLOW, 2008).

In 2014 konnte der Mauersegler mit mindestens drei
Revieren nachgewiesen werden. Hierbei waren die
Reviere im Bereich der Gewerbebebauung zu finden.

staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburgs (Stand
Dezember 2015) ist der Mauersegler bisher mit fiir
Deutschland 105 und Brandenburg 53 Opfern

gemeldet. Die meisten Funde waren zur Zugzeit im
Spatsommer gemacht worden. In den vorliegenden

dem Verlust der Brutreviere zu rechnen, da alle
Brutreviere erhalten bleiben.

Auch wenn diese Art, scheinbar insbesondere zur
Zugzeit, kollisionsgefahrdeter als die meisten
anderen Singvogelarten ist, wird durch den Bau der
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Informationen lber Einfllisse der WEA der bisher giinstige Erhaltungszustand der
Windenergienutzung auf Vogel (herausgegeben von | lokalen Population des Mauerseglers nicht
der staatlichen Vogelschutz-warte Brandenburgs, gefdhrdet, da die bisher festgestellten Kollisions-
2014) und dem ,Helgolander Papier” der LAG der opferzahlen in Relation zum Gesamtbestand gering
VSW (2015) wird diese Art nicht aufgefihrt. sind.
Diese Art nutzt vorrangig den Luftraum zur Somit ist eine erhebliche Beeintrachtigung durch
Nahrungssuche. Sie scheint insbesondere zur Zugzeit | die Errichtung der WEA nicht zu erwarten.
kollisionsgefahrdet zu sein.
Ein Meideverhalten gegeniiber WEA ist fiir den
Mauersegler bisher nicht bekannt.

Rauchschwalbe | In Brandenburg ist die Rauchschwalbe haufig mit In der aktuellen zentralen Schlagopferdatei der Durch die Anlage der geplanten WEA ist nicht mit
einem fiir 2005/06 geschatzten Brutbestand von staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburgs (Stand dem Verlust der Brutreviere zu rechnen. Zum einen
50.000-100.000 Brutpaaren (RYSLAVY & MADLOW, Dezember 2015) ist die Rauchschwalbe bisher mit 20 | wird der Brutplatz nicht Gberplant, zum anderen hat
2008). Opfer (davon 5 aus Brandenburg) gemeldet. In den diese Art genligend Nahrungsflachen zur Verfligung.
In 2014 konnte die Rauchschwalbe mit mindestens vo'rliegende.n InformationeT Uber Einflisse der Ein_e erhebliche Beei.ntréi.chtigung durch die

. . . . . Windenergienutzung auf Vogel (herausgegeben von Errichtung der WEA ist nicht zu erwarten.

zwei Revieren nachgewiesen werden. Hierbei waren .

die Reviere im Bereich der Gewerbebebauung zu der staatlichen Vogelschutzwarte'Brfndenburgs,

finden. 2014) und dem , Helgoldander Papier” der LAG der
VSW (2015) wird sie nicht aufgefihrt.
Auf Grund der geringen Flughohe ist nicht mit einem
erhéhten Kollisionsrisiko fiir diese Art zu rechnen.
Ein Meideverhalten fir diese Art ist bisher nicht
bekannt.

Ringeltaube In Brandenburg ist die Ringeltaube haufig mit einem | In der aktuellen zentralen Schlagopferdatei der Wird die Bautatigkeit der Anlage der geplanten WEA

fliir 2005/06 geschatzten Brutbestand von 90.000-
130.000 Brutpaaren (RYsLAVY & MADLOW, 2008).

In 2014 konnte die Ringeltaube mit sechs Revieren

staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburgs (Stand
Dezember 2015) ist die Ringeltaube bisher mit 118
Opfer (davon 59 aus Brandenburg) gemeldet.

In den vorliegenden Informationen Uber Einflisse

auBerhalb der Brutzeit durchgefiihrt, ist nicht mit
dem Verlust der Brutreviere zu rechnen. Diese Art ist
extrem anpassungsfahig und baut jedes Jahr ihre
Nester erneut.
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nachgewiesen werden. Hierbei waren die Reviere der Windenergienutzung auf Végel (herausgegeben Auch wenn diese Art, scheinbar insbesondere zur
auf alle im UR befindlichen Waldgebiete verteilt. von der staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburgs, | Zugzeit, kollisionsgefdhrdeter als die meisten
2014) und dem ,Helgolander Papier” der LAG der anderen Singvogelarten ist, wird durch den Bau der
VSW (2015) wird sie nicht aufgefihrt. WEA der bisher giinstige Erhaltungszustand der
lokalen Population der Ringeltaube nicht gefahrdet,
Zur Brutzeit ist eine Meideverhalten fir die da die bisher festgestellten Kollisionsopferzahlen in
Ringeltaube nicht nachgewiesen, vielmehr waren in Relation zum Gesamtbestand gering sind.
Windparks gréfRere Dichten anzutreffen als in Dariiber hinaus sind die Individuen starken
gleichwertigen Referenzflachen (REICHENBACH & Ansammlungen zur Zugzeit mindestens 1 km vom
STEINBORN 2006). Die Scheuchwirkung im Nahbereich | Plangebiet entfernt. GroRe Zugbewegungen Gber
von min. 100 — max. 200 m sind fir die Gastvogel das Plangebiet wurden nicht beobachtet.
gefunden worden (REICHENBACH & STEINBORN 2006). Somit ist eine erhebliche Beeintrachtigung durch
die Errichtung der WEA nicht zu erwarten.
Rotkehlchen In Brandenburg ist das Rotkehlchen haufig mit einem | In der aktuellen zentralen Schlagopferdatei der Wird die Bautatigkeit der Anlage der geplanten WEA

fuir 2005/06 geschatzten Brutbestand von 200.000-
300.000 Brutpaaren (RYSLAVY & MADLOW, 2008).

In 2014 konnte das Rotkehlchen mit vier Revieren
nachgewiesen werden. Hierbei waren die Reviere
auf alle im UR befindlichen Gehélzvorkommen
verteilt.

staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburgs (Stand

Dezember 2015) ist das Rotkehlchen bisher mit 26
Opfer (davon 13 aus Brandenburg) gemeldet.

Alle bisherigen Funddaten aus Brandenburg sind
auBerhalb der Brutperiode erhoben worden.

In den vorliegenden Informationen Gber Einflisse
der Windenergienutzung auf Vogel (herausgegeben
von der staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburgs,
2014) und dem ,Helgolander Papier” der LAG der
VSW (2015) wird sie nicht aufgefiihrt.

Auf Grund der geringen Flughohe zur Brutzeit ist
nicht mit einem erhéhten Kollisionsrisiko fiir diese
Art zu rechnen.

Ein Meideverhalten fir diese Art ist bisher nicht

bekannt.

auBerhalb der Brutzeit durchgefiihrt, ist nicht mit
dem Verlust der Brutreviere zu rechnen. Diese Art ist
extrem anpassungsfahig und baut jedes Jahr ihre
Nester erneut.

Auch wenn diese Art, scheinbar insbesondere zur
Zugzeit, kollisionsgefahrdeter als die meisten
anderen Singvogelarten ist, wird durch den Bau der
WEA der bisher giinstige Erhaltungszustand der
lokalen Population der Ringeltaube nicht gefahrdet,
da die bisher festgestellten Kollisionsopferzahlen in
Relation zum Gesamtbestand sehr gering sind.

Somit ist eine erhebliche Beeintrachtigung durch
die Errichtung der WEA nicht zu erwarten.
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Star In Brandenburg ist der Star mittelhdufig mit einem In der aktuellen zentralen Schlagopferdatei der Wird die Bautatigkeit der Anlage der geplanten WEA
flir 2005/06 geschéatzten Brutbestand von 150.000- staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburgs (Stand auBerhalb der Brutzeit durchgefiihrt, ist nicht mit
250.000 Brutpaaren (RYSLAVY & MADLOW, 2008). Dezember 2015) ist der Star bisher mit 84 Opfer dem Verlust der Brutreviere zu rechnen. Diese Art ist
In 2014 konnte der Star mit 13 Revieren (d'avon.18 aus Brandenburg) gemeldet. . ?xtrem anpassungsfahig. Bruthohlen werden nicht
. . . . . Die meisten Funddaten aus Brandenburg sind Gberplant.
nachgewiesen werden. Hierbei waren die Reviere . . . .
Jur Halfte in Baumbruthéhlen und sieben Reviere in auBerhalb (EIer Brutperiode erhoben Yvorde-n. ) Auch Yvenn t.:ll.ese Art,ﬂschelnbar |ns.besor-1dere zur
Gebiuden zu finden. In den vorliegenden Informationen Uber Einfllisse Zugzeit, kollisionsgefahrdeter als die meisten
der Windenergienutzung auf Végel (herausgegeben anderen Singvogelarten ist, wird durch den Bau der
von der staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburgs, | WEA der bisher giinstige Erhaltungszustand der
2014) und dem ,Helgolander Papier” der LAG der lokalen Population des Stars nicht gefahrdet, da die
VSW (2015) wird sie nicht aufgefihrt. bisher festgestellten Kollisionsopferzahlen in
Relation zum Gesamtbestand gering sind.
Zur Brutzeit ist eine Meideverhalten fiir den Star | Darlber hinaus sind im gesamten UR keine
nicht nachgewiesen, vielmehr waren in Windparks | Individuen starken Ansammlungen zur Zugzeit
groBere Dichten anzutreffen als in gleichwertigen | gefunden worden. GroRe Zugbewegungen lber das
Referenzflachen (REICHENBACH & STEINBORN 2006). Die | Plangebiet wurden nicht beobachtet.
Scheuchwirkung im Nahbereich von min. 100 — max. | Somit ist eine erhebliche Beeintrachtigung durch
200 m sind fiur die Gastvogel gefunden worden | die Errichtung der WEA nicht zu erwarten.
(REICHENBACH & STEINBORN 2006)
Wiesenpieper In Brandenburg ist der Wiesenpieper mittelhdufig In der aktuellen zentralen Schlagopferdatei der Durch die Anlage der geplanten WEA ist nicht mit

mit einem fur 2005/06 geschatzten Brutbestand von
2.000-4.000 Brutpaaren (RYSLAVY & MADLOW, 2008).

In 2014 konnte der Wiesenpieper mit einem Revier
nachgewiesen werden. Hierbei war das Revier im
Bereich des Offenlandes zu finden.

staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburgs (Stand
Dezember 2015) ist der Wiesenpieper bisher nicht
gemeldet. In den vorliegenden Informationen tiber
Einflisse der Windenergienutzung auf Vogel
(herausgegeben von der staatlichen
Vogelschutzwarte Brandenburgs, 2014) und dem
,Helgolander Papier” der LAG der VSW (2015) wird
der Wiesenpieper nicht aufgefiihrt.

Auf Grund der geringen Flughohe ist nicht mit einem
erhohten Kollisionsrisiko fiir diese Art zu rechnen.

dem Verlust des Brutrevieres zu rechnen. Zum einen
wird der Brutplatz nicht Giberplant, zum anderen ist
die Wahrscheinlichkeit einer neuen Belegung des
Reviers sehr gering, da die Offenlandbereiche durch
den Solarpark groRtenteils Giberplant wurde.

Somit ist eine erhebliche Beeintrachtigung durch
die Errichtung der WEA nicht zu erwarten.
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Ergebnisse Sekundirdaten

TeIGE (2013) fand in seinen Untersuchungen 69 Brutvogelarten. Hierbei sind jedoch nicht Klein- und
GroRRvogel unterschieden worden und der Untersuchungsraum war wesentlich groRer und
strukturreicher. Im Vergleich mit der Untersuchung von TEIGE (2013) ist das im Jahr 2014 erfasste
Artenspektrum ahnlich, so davon ausgegangen werden kann, dass es flr den UR reprasentativ ist.

Aus den Daten der uNB (Plan Nr. 14-024_uNB, Anhang) gehen fir den UR der Kleinvégel (300 m
Radius) keine Nachweise hervor.

Maogliche Konflikte fiir Kleinvigel bei Realisierung der WEA

Fir Arten, die moglicherweise Windkraft empfindlich reagieren, wurden bereits in der Tabelle 8
potentielle Konflikte aufgezeigt. Die Gbrigen Arten der im Jahr 2014 erfassten Kleinvogel zdhlen zu
den anpassungsfahigen, ubiquitdren Arten. Sie finden i.d.R. in der ,Normallandschaft” bedingt durch
die stetige Dynamik unterschiedlicher Nutzungen neue geeignete Lebensrdume. Es handelt sich um
meist haufige Brutvogelarten (RysLAvy & MAbpLow 2008). |hre Populationen befinden sich derzeit in
einem guten Erhaltungszustand, so dass durch die Eingriffe keine relevanten Bestandsreduzierungen
hervorgerufen werden. Darlber hinaus ist fir die meisten Kleinvogel, v.a. Singvogel, das allgemeine
Kollisionsrisiko gering. Sie zeigen kein bzw. ein eher geringes Meideverhalten gegeniber
Windkraftanlagen (REICHENBACH 2006, RICHARzZ 2015). Folglich ist die Gefahr von Verlusten von Brut-
und/oder Balzplatzen gering. Die Flughohen der im UR nachgewiesenen Arten entsprechen den der
jeweiligen Arten zugehorigen Verhaltensspektren. Der GroRteil der Arten orientiert sich an
Heckenstrukturen bzw. an der Héhe der vorhandenen Baumstrukturen und erreicht Flughhen weit
unter der Rotorhdhe.

Folglich erhéht sich das Risiko von Individuen, an WEA zu Tode zu kommen, nicht signifikant
gegeniber einem allgemein bestehenden Lebensrisiko.

Vermeidungs- und Ausgleichmafnahmen

Bei den haufigen Arten wird somit bei vorhabensbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen die
Zugriffsverbote verstoen. GemaR § 44 Abs. 5 BNatSchG tritt eine Verletzung des
Schadigungsverbotes nicht ein, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff betroffener
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang, zeitlich llickenlos weiterhin erfillt
wird. Daher werden fir diese festgestellten Brutvogelarten keine Vermeidungs- und
AusgleichsmalRnahmen vorgeschlagen.

Als Vermeidungsmalinahme sollte immer die allgemeine Bauzeitenregelung eingehalten werden:

MaRBnahmen der Baufeldfreimachung (Baumfallungen/Gehdélzbeseitigungen, Entsiegelung,
Abschieben/Abgraben des Oberbodens) mussen zur Vermeidung der Tétung von Tieren aulerhalb
von Fortpflanzungs- und Wanderungszeiten der untersuchten Tierarten durchgefiihrt werden.
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Baufeldfreimachung aulRerhalb der Brutperiode von Végeln (Winterhalbjahr zwischen 01. Oktober
und 28. Februar)

- aullerhalb dieser Zeit sind keine Baum- und Gehdlzfdllungen sowie kein Entfernen der
Bodenvegetation zulassig

Baubeginn ist aulRerhalb der Brutperiode von Vogeln zu legen (§ 44 BNatSchG).

Fir die in der Tabelle 8 dargestellten Arten sind Uber die Bauzeitenregelung ebenfalls keine
VermeidungsmaRnahmen notwendig.

Die massive Umwandlung der bis Herbst 2014 vorhandenen Offenlandbereiche der Stadtgiter
(Ehemalige Rieselfelder) innerhalb des Eisenbahnrings bewirkt ab 2015 moglicherweise einen
erhohten Populationsdruck einiger von den ehemaligen Rieselfeldern verdrangter Brutvogelarten
(Schwarzkehlchen, Neuntoter [bisher nur auRerhalb des UR], Dorngrasmiicke) auf die Offenland-
Habitate der Deponie einschlieflich einer Neubesiedlung von neu entstehenden Habitaten im Zuge
der WEA-Errichtung auf der Deponie. Die Art Wiesenpieper (2014: 1 Revier) ist auf den recht
trockenen Wiesen als Ausnahmeerscheinung zu werten und wird sehr wahrscheinlich nicht wieder
auftreten. Vor diesem Hintergrund sind MaRRnahmen zur Steigerung der Habitatqualitat auRerhalb
der geplanten WEA in Betracht zu ziehen. Insbesondere fir die Feldlerche gibt es die Mdglichkeit der
Schaffung von sogenannten Lerchenfenstern auf den umliegenden Ackerstandorten in Frage (z.B.
CimoTTl et al 2011).
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4.2 Bestand -Brutvogel (Grofdvigel)

Im Rahmen der 2014 durchgefiihrten Brutvogelkartierung, hier nur GroBvogel, wurden insgesamt 6
Brutvogelarten erfasst. Das Artenspektrum der wahrend der Brutzeit festgestellten GroRvogel ist der
Tabelle 2 zu entnehmen. Sie enthdlt zudem Angaben zum gesetzlichen Schutzstatus, Anzahl der
Gesamtreviere und Anzahl der Reviere verteilt auf Biotop- /Nutzungsstrukturen. Die Verteilung der
Brutreviere fir das Erfassungsjahr 2014 ist dem Kartenteil (Plan Nr. 14-024_GVK, Anhang) zu
entnehmen.

Fir die als Brutvogel eingestuften Arten konnte ein addierter Bestandswert von 6 Paaren bzw.
Revieren [= BP] ermittelt werden. Die Abundanz fiir den gesamten UR wurde nicht berechnet, weil
dieser Wert im vorliegenden Fall nicht so aussagekraftig ist, da der UR keinen einheitlichen
Landschaftstyp darstellt und somit keine Vergleichswerte herangezogen werden kdnnen.

Eine Art, Rotmilan, wurde als Nahrungsgast erfasst. Nachweise von Wachtel und Wachtelkonig
gelangen nicht.

Tabelle 9: Liste der im UR im Zeitraum Anfang April bis Ende Juli 2014 erfassten GroRvégel
RL-BB = Ryslavy & Madlow, 2008, RL-D = Sudfeld et al. 2007, EU-VSchRL = Der Rat der Europdischen Gemeinschaften
(1979)

>
AT £ < = o & | §|RLD|RLBB| EU-v | Vorkommen BB
N -_ = —
wissenschaftlicher | © § o | S 3 ® = Brut
Artname S8 |Z2|€ 2| 8 |w|yg|&| |2007]2008]| Anh.l rutpaare
88 |€]2 o o S|¥ |8 (Bestand
< ¢ £ | E > = 5| e | €
c 2|8 |8 = e |82 @ 2005/2006)
S g 2 c 2 [ y L4}
Sa |l |8 = & o [ |0
Mé&usebussard 300m 2 2 | s | * " 5-900_7.:00,0
Buteo buteo 1.000m mittelhaufig
Rotmilan® 500m s | * 3 X 1.?00—1.:590
Milvus milvus mittelhdufig
900-1.400
Sperber 300m 1 1 ]s * v : 400
.. . mittelhaufig
Accipiter nisus
Turmfalke 200m 1 1| * v 1.600-2.200
. mittelhdufig
Falco tinnunculus
Waldohreul N « 2.500-4.000
aldohreule
1 300m ! s Mittelhaufig
Asio otus
i 1.180-1.220
Weilstorch 3.000m 1 11s]| 3 3 X _ -22
Lo mittelhdufig
Ciconia ciconia

Dipl-Biol. / Dipl.-Ing. (FH) Beate Schonert
Email: b.schonert@berlin.de

Mobil: 0172 177 52 09
Steuernummer: 32/518/60196

33



Untersuchungen der Avifauna im Zusammenhang mit WEA, Ludwigsfelde

Artname § | RLD | RLBB EU-V Vorkommen BB

wissenschaftlicher
Brutpaare

(Bestand
2005/2006)

Artname 2007 | 2008 Anh. |

Min. Abstand zum
Plangebiet WEA
Kiefernforst
Laubmischwald
(inkl. Vorwald)
Rieselfeldbrache
Bebauung
Maisacker
Gesamtanzahl Rev.

S Vx2
x| 3x1 Anh.1x1
3X1

Summe

Anzahl Brutreviere

Anzahl 3 2
Brutvogelarten

Legende

1) Nahrungsgast

Schutzstaus BArtSchvo (§)/

EU-Vogelschutzrichtlinie: b = besonders geschitzt, s = streng geschutzt, | = Art des Anhang | der EU-VRL
Rote Liste Status (D, BB): Kategorie 3 = gefahrdet, Kategorie V = Vorwarnliste

Fett = Windkraftsensible Arten nach LAG VSW (2015)

Streng geschiitzte und gefdhrdet Arten

Alle im Jahr 2015 kartieren GroRvogel sind nach BNatSchG ,streng geschitzte” Arten. Mit
WeiRstorch und Rotmilan befinden sich zwei Arten der Roten Listen D und BB und des Anhang | der
EU-Vogelschutzrichtlinie im Spektrum der vorkommenden GroRvogelarten. Mit Sperber und
Turmfalke kommen zudem zwei Arten der Vorwarnliste der RL BB im Gebiet vor.

Im Folgenden werden die Arten detaillierter dargestellt:
Mdusebussard

Von dieser Art gab es zwei feste Reviere, von denen das in 1.000 m Entfernung liegende erfolgreich
britete. Der zweite Horst befand sich nahe der Ost-West-Eisenbahnstrecke unmittelbar neben einem
Weiher lber einem haufig frequentierten Forstweg in einer Kiefernkrone. Im Frithjahr wurde dieser
Horst offensichtlich abgetragen und verschwand ersatzlos. Das zweite Paar im UG verlagerte sein
Revierzentrum in Richtung Osten.

Sperber

Der Sperber ist als sehr unauffilliger Jager des Unterholzes an die wenigen jung bewaldeten
Nadelwalder mit Untergehdlzen im UG gebunden und nutzt diese sehr effektiv in Zusammenhang mit
einem sehr guten Nahrungsangebot in Gestalt der zahlreich vorkommenden Kleinvogel im
Gewerbepark und dessen Umgebung. Die Art ist hier sehr wahrscheinlich Standvogel.
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Turmfalke

In 2014 britete der Turmfalke in einem Speichergebdude im Westen des Eingriffsgebietes. In 2015
briitete er im Brutkasten an einem Gebdude der Firma Mercedes Benz. Der Kasten wurde
offenkundig fiir die Art Wanderfalke installiert, von diesem gab es bisher jedoch keine Nachweise.

Waldohreule

Von der Waldohreule wurde in 2014 ein erfolgreiches Brutpaar in der Mittelinsel des Gleisdreiecks
unmittelbar nordwestlich des Eingriffsgebietes festgestellt. Sie briitete von der bestehenden WEA ca.
500 m entfernt.

Weil3storch

Der Weillstorch ist in fast allen umliegenden groReren Gemeinden mit entsprechenden
Horststandorten als regelmaRiger Brutvogel vertreten. In den zugehoérigen Gemarkungen findet der
WeiRstorch auch ausreichend relevante landwirtschaftliche Nutzflachen mit nutzungsabhangig mehr
oder weniger guter Nahrungsverfiigbarkeit vor. Im GroRraum des Gewerbeparks Ludwigsfelde
existieren weder fir Horstbauten geeignete Strukturen noch geeignete Nahrungsflachen. Lediglich
die bis zur Fertigstellung des Solarparks Freiflaichen der ehemaligen Rieselfelder im Gleisring waren
als Nahrungsgebiet geeignet und wurden nachweislich mindestens bei einer Begehung zur
Insektenjagd genutzt. Moglicherweise werden Freiflaichen im oder am Solarpark auch nach dessen
Inbetriebnahme genutzt (Insektenjagd, Eidechsenjagd) werden.

Nahrungsgast Rotmilan

Im Rahmen der Brutvogeluntersuchungen bestanden Verdachtsmomente auf eine zu erwartende
Rotmilanbrut auf dem Kolkrabenhorst im zentralen Plangebiet. Aufgrund der regelmaRigen Prasenz
mindestens eines adulten Rotmilans im direkten Umfeld des besetzten Kolkraben-Horstes wurde
dieser Horst auf einer sehr starken Kiefer regelmaRig inspiziert. Als aus der Ferne keine Aktivitaten
mehr erkennbar waren, wurde der Bereich direkt unterhalb des Horstes begutachtet. Die
Kolkrabenbrut war von unbekannter Seite zerstért worden. Der Verdacht einer Rotmilanbrut
bestatigte sich in der Brutsaison 2014 nicht, auch in 2015 wurde im Rahmen der
Rastvogeluntersuchungen kein Revierpaar registriert. Einzeltiere nutzten den Hang der Deponie und
die angrenzenden Flachen der ehemaligen Rieselfelder regelmaBig zur Nahrungssuche, was mit
hoher Wahrscheinlichkeit auch zukiinftig der Fall sein wird.

Ergebnis Sekundardaten
Die Datenabfrage fiir GroRvogel (i.w.S.) beim LUGV erbrachte folgende Ergebnisse (Kartendarstellung
des LUGV im Anhang):
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WeiBstorch: Brutnachweise in den Siedlungsbereichen GroRbeeren (auRerhalb des 3.000 m Radius)
und Genshagen (Grenze 3.000 m Radius).

Wachtelkdnig: Es wurden Daten seit dem Jahr 2000 vom LUGV ubermittelt. Somit sind
Brutvorkommen in den Rieselfeldern Neubeeren (auRerhalb des Bahn-Rings, Abstand zum Plangebiet
ca. 2.000m) und in den Rieselfeldern noérdlich Neubeeren benannt (Abstand zum Plangebiet ca.
4.000m). Letzteres wurde vom LUGV als Wiesenbritergebiet gekennzeichnet.

Fir den Wachtelkonig sind keine neueren Daten zu einem (moglichen) Brutvorkommen bekannt
(eigene Erhebung, TEIGE 2013). Zudem sind mit der Umgestaltung der Rieselfelder zum Solarpark
geeignete Bruthabitate fiir den Wachtelkonig verschwunden (siehe Kap. 3.1.1).

Kranich: Brutpldatze des Kranichs sind stdostlich der Rieselfelder , Genshagener Heide” und 0stlich
von Blankenfelde benannt. Beide Brutplatze liegen weit auRerhalb der Untersuchungsradien.

Funktion des Plangebiets als Nahrungsfliache /Flugkorridor zu den Nahrungsflachen

Als Flugkorridor zwischen Brutplatzen und Nahrungsflachen ist das Plangebiet von untergeordneter
Bedeutung. Dies erklart sich durch die starke Verdichtung unterschiedlichster linearer anthropogener
Strukturen im engeren Umfeld des Plan- bzw. Eingriffsgebietes. In gewissem Umfang werden die
nordlich und 06stlich benachbarten Bahntrassen als Flugkorridor etwa von Krahenvégeln und
Greifvogeln/Eulen genutzt. Auch die bestehenden Freiflichen der ehemaligen Rieselfelder
einschlieRlich der dort haufig als Sitzwarte genutzten 110-kv Masten werden von mehreren,
tendenziell zwischen Ost und West verlaufenden und regelmaRig genutzten Korridoren durchzogen,

die von umherstreichenden (nicht ziehenden) Vogeln innerhalb ihres jeweiligen Tagesrhythmus
genutzt werden.

Flugaktivitiaten Grof3vogel

Detaillierte Untersuchungen zu Flugaktivititen der in 2014 festgestellten Brutvogel, wie sie
beispielsweise mittels einer Funktionsraumanalyse durchgefiihrt werden, wurden im Rahmen dieses
Gutachtens nicht beauftragt. Demzufolge liegen den Darstellungen der Flugaktivitaten fiir die
festgestellten GroRvogelarten die jeweiligen Brutvogelbeobachtungen und Okologie der Arten zu
Grunde.

Waldohreule

Diese Art bevorzugt auf Nahrungssuche lineare Strukturen im Feld, z.B. Eisenbahntrasse. Sie fliegt
unterhalb der Nabenh&he max. 30 m.

Mausebussard

Gemeinhin als Rittelflug-Jager bekannt, betreibt die Art nach eigener Beobachtung im Gebiet (auch
von anderen eigenen Untersuchungen bekannt) bevorzugt Ansitzjagd, zumeist unterhalb Nabenhohe
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der bestehenden WEA. Infolge des haufigen Eisenbahnverkehrs (insbesondere dem auf der
kreisformigen Gleisanlage) findet der Mausebussard ein gutes Nahrungsangebot in Form von Fallwild
und dem entlang der Trassen durch Ansitzjagd verfligbaren Beutetiere, was als lokale Besonderheit
der Grund fir das seltene Jagen aus der Luft sein dirfte. Im Rahmen der Revier anzeigenden
Rundfliige steigt der Mausebussard auf etwa 150 m Hohe.

Sperber

Bedingt durch das Nahrungsspektrum des Sperbers, ist dieser generell ein bodennaher Jager. Er
ergreift nach kurzem raschem Flug bevorzugt im Unterholz und in den Vorwaldstadien seine Beute
(Kleinvogel). Revieranzeigende Rundfliige finden zumeist in Hohe der Baumwipfel statt. Eine Gefahr
durch WEA ist fir diese Art nicht gegeben, da die Tiere sich dabei in aller Regel unterhalb der
Rotoren bewegen.

Turmfalke

Der Turmfalke fliegt bei der Nahrungssuche unterhalb 30 m. Er nutze oft die Stromleitungen als
Ansitz zu den Jagdfligen. Meideverhalten zu den bestehenden WEA konnte nicht beobachtet
werden.

Weil3storch

Innerhalb 1.000 m nicht relevant. Bei den angetroffenen Nahrung suchenden Tieren im Umfeld
handelt es sich um ortsansissige Ubersommerer und Revierinhabern auRerhalb eines Abstands von
3.000m. Der WeiRstorch wurde nicht (iber das Plangebiet Giberfliegend beobachtet.

Mogliche Konflikte fiir die Grof3vogel bei Realisierung WEA
In der nachfolgenden Tabelle 10 sind mogliche Konflikte fur die im Jahr 2014 festgestellten GroRvogel
bei der Realisierung der geplanten WEA dargestellt:
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Tabelle 10: Darstellung und Bewertung moglicher Konflikte der im Jahr 2014 festgestellten GroRvégel durch die geplante WEA

Art

Verhalten und Empfindlichkeit gegeniiber WEA

Bewertung des Konfliktpotentials am geplanten Standort
(Abstandsempfehlungen TAK BB und LAG VSW)

Midusebussard

Meideverhalten/Scheuchwirkung gegenltber WEA ist bei dem
Mausebussard nicht bekannt (REICHENBACH et al. 2004, HOLZHUTER &
GRUNKORN 2006) und wahrend der laufenden Untersuchung nicht
beobachtet worden. Innerhalb der bestehenden WEA wurden im Jahr
2014 haufig Revier und Nahrungsfliige unterhalb der Rototblatter
beobachtet. Die raumliche Verteilung wird durch die Lage des
Industriegebietes bestimmt.

Insofern ist mit vermehrter Kollisionsgefahr zu rechnen, insbesondere
fr unerfahrene Jungvogel. Bis Dezember 2015 wurden fiir den
Mausebussard 373 Schlagopfer, davon 140 aus Brandenburg gemeldet.
In den vorliegenden Informationen lber Einfliisse der
Windenergienutzung auf Vogel (herausgegeben von der staatlichen
Vogelschutzwarte Brandenburgs 2014) und dem ,Helgoléander Papier”
der LAG der VSW (2015) wird der Mausebussard nicht aufgefiihrt.

Diese Art ist kollisionsgeféahrdeter als andere Greif- bzw. GroRvogelarten.
Der Mausebussard weit bisher in absoluten Zahlen die meisten
Kollisionsopfer auf (Schlagkartei, Stand Dezember 2015). Es ist nicht
auszuschlieen, dass es im ndheren Horstumfeld (vor allem Balzfllige) zu
einem erhohten Kollisionsrisiko kommen kann (ILLNER 2012). In Relation
zum Gesamtbestand in Brandenburg 5.000-7.000 ist diese Art jedoch
deutlich geringer durch Kollision betroffen als bspw. Rotmilan.

Im Untersuchungsjahr 2014 war nur noch ein Horst nachzuweisen.
Dieser befindet sich 1.000 m von der geplanten WEA entfernt.

Durch die Anlage der geplanten WEA ist nicht mit dem Verlust des
Brutrevieres zu rechnen. Zum einen wird der Brutplatz nicht Giberplant,
zum anderen hat diese Art noch gentigend Nahrungsflachen zur
Verfligung.

Abstandsempfehlung: keine Angaben, keine Angaben
jedoch im Analogieschluss zu anderen GroRvégeln Mindestabstand von
500 m von WEA empfohlen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung durch die Errichtung der WEA ist
nicht zu erwarten.

Rotmilan

In der aktuellen zentralen Schlagopferdatei der staatlichen
Vogelschutzwarte Brandenburgs (Stand Dezember 2015) ist der Rotmilan
bisher mit 301 Opfer (davon 70 aus Brandenburg) gemeldet. In den
vorliegenden Informationen Gber Einflisse der Windenergienutzung auf
Vogel (herausgegeben von der staatlichen Vogelschutzwarte
Brandenburgs, 2014) wird der Rotmilan bisher nicht aufgefihrt,
wohingegen er im ,Helgoldnder Papier” der LAG der VSW (2015) gelistet
ist.

Nach ILLNER (2012) weist der Rotmilan nachweislich ein substantielles
Kollisionsrisiko auf. Er gehort absolut und auf den Brutbestand bezogen
zu den haufigsten Kollisionsopfern an WEA(LAG VSW 2015). Ein

Der Rotmilan trat 2014 nur als Nahrungsgast vereinzelt und
unregelmaBig im UR auf. Das ndchst bis 2012 bekannte Brutvorkommen
liegt mehr als 4 km vom Plangebiet entfernt (uNB, TEIGE 2013).

Abstandsempfehlung: keine Angaben, 1.500 m.

Innerhalb des 1.500 m Radius vom Plangebiet sind keine
Brutvorkommen des Rotmilans gefunden worden.

Somit ist eine erhebliche Beeintrachtigung durch die Errichtung der
WEA nicht zu erwarten.
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Art Verhalten und Empfindlichkeit gegeniiber WEA Bewertung des Konfliktpotentials am geplanten Standort
(Abstandsempfehlungen TAK BB und LAG VSW)
Meideverhalten gegeniiber WEA ist beim Rotmilan nicht bekannt (LAG
VSW 2015).

Sperber In der aktuellen zentralen Schlagopferdatei der staatlichen Durch die Anlage der geplanten WEA ist nicht mit dem Verlust des
Vogelschutzwarte Brandenburgs (Stand Dezember 2015) ist der Sperber | Brutrevieres zu rechnen. Zum einen wird der Brutplatz nicht Gberplant,
bisher mit 18 Opfer (davon 7 aus Brandenburg) gemeldet. In den zum anderen hat diese Art noch gentigend Nahrungsflachen zur
vorliegenden Informationen uber Einflisse der Windenergienutzung auf | Verfligung.

Vogel (herausgegeben von der staatlichen Vogelschutzwarte Da diese Art hauptsachlich ein Bodenjager ist, ist zur Brutzeit ein
Brandenburgs 2014) und dem ,Helgolander Papier” der LAG der VSW erhohtes Kollisionsrisiko im UR unwahrscheinlich.
(2015) wird der Sperber nicht aufgefihrt.
Nach ILLNER (2012) weist der Sperber ein erhohtes Kollisionsrisiko auf.
Ein Meideverahlten des Sperbers ist nicht bekannt. Abstandsempfehlung: keine Angaben, keine Angaben
Somit ist eine erhebliche Beeintrachtigung durch die Errichtung der
WEA nicht zu erwarten.

Turmfalke In der aktuellen zentralen Schlagopferdatei der staatlichen Durch die Anlage der geplanten WEA ist nicht mit dem Verlust des
Vogelschutzwarte Brandenburgs (Stand Dezember 2015) ist der Brutrevieres zu rechnen. Zum einen wird der Brutplatz nicht Gberplant,
Turmfalke bisher mit 77 Opfern (davon 23 aus Brandenburg) gemeldet. zum anderen hat diese Art noch gentigend Nahrungsflachen zur
In den vorliegenden Informationen tber Einflisse der Verfligung.

Windenergienutzung auf Vogel (herausgegeben von der staatlichen Die absolute Anzahl von Kollisionsopfern des Turmfalken in Relation zum
Vogelschutzwarte Brandenburgs 2014) und dem ,Helgolander Papier” Brutbestand in Brandenburg von 1.600-2.200 Brutpaaren ist als nicht
der LAG der VSW (2015) wird der Turmfalke nicht aufgefiihrt. erheblich fiir den Erhalt der lokalen Population anzusehen. Diese Art gilt
Nach ILLNER (2012) weist der Turmfalke ein erhohtes Kollisionsrisiko auf. bisher nicht als Windkraft-empfindlich (z.B. MKULV NRW 2013)
Ein Meideverahlten des Turmfalken ist nicht bekannt.
Abstandsempfehlung: keine Angaben, keine Angaben
Somit ist eine erhebliche Beeintrachtigung durch die Errichtung der
WEA nicht zu erwarten.
Waldohreule In der aktuellen zentralen Schlagopferdatei der staatlichen Durch die Anlage der geplanten WEA ist nicht mit dem Verlust des

Vogelschutzwarte Brandenburgs (Stand Dezember 2015) ist die
Waldohreule bisher mit 9 Opfern (davon 3 aus Brandenburg) gemeldet.
In den vorliegenden Informationen (ber Einfliisse der

Brutrevieres zu rechnen. Zum einen wird der Brutplatz nicht tiberplant,
zum anderen hat diese Art noch gentigend Nahrungsflachen zur
Verfligung.
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Art Verhalten und Empfindlichkeit gegeniiber WEA Bewertung des Konfliktpotentials am geplanten Standort
(Abstandsempfehlungen TAK BB und LAG VSW)
Windenergienutzung auf Vogel (herausgegeben von der staatlichen Die absolute Anzahl von Kollisionsopfern der Waldohreule in Relation
Vogelschutzwarte Brandenburgs 2014) und dem ,Helgolander Papier” zum Brutbestand in Brandenburg von 2.500-4.000 Brutpaaren ist als
der LAG der VSW (2015) wird die Waldohreule nicht aufgefiihrt. nicht erheblich fir den Erhalt der lokalen Population anzusehen. Diese
Nach ILLNER (2012) weist die Waldohreule ein potentielles, mittleres Art gilt bisher nicht als Windkraft-empfindlich (z.B. REICHENBACH 2006)
Kollisionsrisiko auf.
Ein Meideverhalten fiir die Waldohreule ist nicht bekannt. Abstandsempfehlung: keine Angaben, keine Angaben
Somit ist eine erhebliche Beeintrachtigung durch die Errichtung der
WEA nicht zu erwarten.
Weif3storch In der aktuellen zentralen Schlagopferdatei der staatlichen Der Weillstorch trat 2014 nur als Nahrungsgast vereinzelt und

Vogelschutzwarte Brandenburgs (Stand Dezember 2015) ist der
WeiRstorch bisher mit 53 Opfern (davon 19 aus Brandenburg) gemeldet.
In den vorliegenden Informationen Uber Einfllisse der
Windenergienutzung auf Vogel (herausgegeben von der staatlichen
Vogelschutzwarte Brandenburgs 2014) und dem ,Helgoléander Papier”
der LAG der VSW (2015) wird der Weil3storch als stérungssensibel
gegenliber WEA aufgefihrt.

Nach ILLNER (2012) weist der WeiRstorch nachweislich ein substantielles
Kollisionsrisiko auf. Ein Meideverhalten des WeiRstorches ist nicht
bekannt. Nahrungsflige dieser Art kénnen in Hohen zwischen 50 und
150 m erfolgen (TAXLER et al. 2013).

unregelmaRig im UR auf. Das nadchst bekannte Brutvorkommen liegt
mehr ca. 3 km vom Plangebiet entfernt (uNB, TEIGE 2013, LUGV).

Abstandsempfehlung: 1.000 m, 1.000 m

Innerhalb des 1.000 m Radius vom Plangebiet sind keine
Brutvorkommen des WeilRstorchs gefunden worden. Auch nicht
innerhalb des 2.000 m Prifbereiches.

Somit ist eine erhebliche Beeintrachtigung durch die Errichtung der
WEA nicht zu erwarten.
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Vermeidungs- und Ausgleichmafnahmen

Zur Vermeidung von Vogelschlag im Artenspektrum der Beute jagenden TAK Arten (Greifvogel und
Eulen) und des Rotmilans wird empfohlen, den FuRbereich des Sockels der Windrader im Radius der
Rotoren nicht kurz zu mahen, sondern im Gegenteil eine flache Strauchschicht wachsen zu lassen
(Heckenrose etc.), um den gefahrlichen Bereich unterhalb der Rotoren nicht zuséatzlich fir die
Mausejagd attraktiv zu machen. Zusatzlich sollte fir den Unterbau (MastfuB) der Anlage die
Verwendung von Hohlraum bildende Materialien vermieden werden, da sie zuséatzlich
Unterschlupfmoglichkeiten fir Beutetiere darstellen konnten (z.B. MAY et al 2015). Vielmehr sollten
attraktivere Nahrungsflaichen auRerhalb des Windparks geschaffen werden, um Nahrung suchende
Tiere von Flachen der WEA wegzulocken.

Als Vermeidungsmallnahme sollte immer die allgemeine Bauzeitenregelung eingehalten werden:

MaBnahmen der Baufeldfreimachung (Baumfallungen/Geholzbeseitigungen, Entsiegelung,
Abschieben/Abgraben des Oberbodens) missen zur Vermeidung der Tétung von Tieren aulerhalb
von Fortpflanzungs- und Wanderungszeiten der untersuchten Tierarten durchgefiihrt werden.

Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutperiode von Végeln (Winterhalbjahr zwischen 01. Oktober
und 28. Februar)

- auBerhalb dieser Zeit sind keine Baum- und Geholzfillungen sowie kein Entfernen der
Bodenvegetation zulassig

Baubeginn ist auRerhalb der Brutperiode von Végeln zu legen (§ 44 BNatSchG).
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4.3 Bestand -Zug- und Rastvogel

Die Auswahl der Arten orientierte sich hauptsachlich an den Vogelarten, die im Brandenburgischen
Windkrafterlass enthalten sind. In der Tabelle 11 (Anhang) sind die erfassten Informationen
dargestellt und zusammengefasst.

Zugvogel

Fir Zugvogel ist der UR kaum relevant. Uberfliegende Zugformationen der Arten aus dem
untersuchten Spektrum (Ganse, Kraniche, Greife) mieden den industriellen Komplex im Umfeld des
Mercedes-Benz-Werkes und des Brandenburg-Parks tendenziell bzw. umflogen ihn weitraumig (Plan
Nr. 14-024_ZRV, Anhang). Hierbei verlaufen die Routen annahernd entlang der Achsen einer der
beiden Eisenbahntrassen im WSW-ENE bzw. NNE-SSW-Verlauf. Dem kreisrunden Verlauf der Gleise
um die ehemaligen Rieselfelder nahe der jetzigen JVA kommt dabei eine zentrale Funktion bei der
Orientierung der Vogel zu. Die dort bereits installierten WEA fungierten teilweise als Wegmarke und
wurden in geringem Abstand gezielt umflogen. Die festgestellten Tagesmaxima betrugen bis zu 750
Individuen in Gruppen von maximal 50 Tieren (Saat-/ Blessgans).

Rastvogel

Rastvogel des zu untersuchenden Artenspektrums nutzen den Untersuchungsraum zum Durch- bzw.
Uberfliegen. Innerhalb des UG existieren wenig relevante Flichen, die als Zwischenlandeplatz dienen
kénnten. Die nichsten Asungsflichen fiir Ganseartige (hier v.a. gemischte Trupps von Saat- und
Blessgdnsen, einige Graugdnse und am 29.11.2014 eine WeiBwangengans) befinden sich westlich
der Sputendorfer StraBe und Ostlich der Nord-Sud-Eisenbahnstrecke. Diese Flachen dienten nur
kurzzeitig als Rastplatz, da die Maisstoppeln relativ schnell umgebrochen wurden. Bei den Rasttrupps
waren die Ansammlungen nie mehr als ca. 2.500 Individuen.

Die Arten Sperber, Mausebussard und Turmfalke wurden Nahrung suchend wiederholt als
Einzelexemplare beobachtet. Es ist davon auszugehen, dass es sich hierbei um Standvogel handelt,
da diese Arten auch als Brutvogel im UR vorkommen. Kraniche sind, mit einem Tagesmaxima von 18
Individuen Ende Marz, lediglich Uberfliegend beobachtet worden.

Es gibt eine Beobachtung einer —sicherlich auf dem Durchzug befindenden- Nahrung suchenden
Rohrweihe im August 2014.

Uberwinterer nach TAK (Sing- und Zwergschwan, Kiebitz und Goldregenpfeifer) kommen im UR nicht
vor.

Gefihrdung durch WEA

Im Vergleich zu den Brutvogeln besitzen eine Reihe von Zug- und Rastvogeln eine erhohte
Empfindlichkeit gegeniiber WEA (z.B. HOTKER et al 2004, REICHENBACH et al 2004, STEINBORN &
REICHENBACH 2006, STEINBORN et al. 2011). Durch das Meideverhalten dieser Arten kénnen die WEA
eine Scheuch- und Barrierewirkung ausiiben, wobei gréBere Trupps ein deutlich hoheres
Meideverhalten aufweisen als kleiner Trupps.

Dipl-Biol. / Dipl.-Ing. (FH) Beate Schonert
Email: b.schonert@berlin.de

Mobil: 0172 177 52 09
Steuernummer: 32/518/60196

42



Untersuchungen der Avifauna im Zusammenhang mit WEA, Ludwigsfelde

In diesem Zusammenhang besteht im Untersuchungsgebiet ein geringes Risiko von Kollisionen.
Hinsichtlich der regelmaBig Uberfliegenden Zug- und Rastvogel sind keine Konflikte zu erwarten,
sofern im Rahmen von weiteren landschaftlichen Verdanderungen und erheblichen strukturellen
Veranderungen sich keine neuen Traditionen herausbilden. Eine strukturelle Verdanderung ware
beispielsweise die Entstehung neuer Gewasser, die als neuer Schlafplatz von Ganseartigen und
Kranichen genutzt werden kdénnen.

Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen werden im UR nach den bisherigen Untersuchungen
nicht benétigt.

Fiir das festgestellte Artenspektrum wird von keinen weitreichenden Scheuchwirkungen durch die
geplanten WEA ausgegangen. Folglich bleibt die Lebensraumfunktion in der festgestellten geringen
Bedeutung auch nach Errichtung der WEA bestehen. MalRnahmen zur Vermeidung von
Kollisionsverlusten sind ebenfalls nicht notwendig. Hinsichtlich der Zug- und Rastvogel wird der
artenschutzrechtliche Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht erfillt.
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5 Bewertungen

Brutvogel
Auf Grund des in 2014 festgestellten Artenspektrums und der stark anthropogen beeinflussten
Habitatausstattungen stellt das UG kein lokal oder regional bedeutendes Gebiet fiir Brutvogel dar.

Dariliber hinaus wurden von denen in den TAK BB und im ,Helgolander Papier” der LAG VSW (2015)
genannten Arten/Artengruppen keine bedeutenden Nachweise gefunden:

keine Nachweise von:
-Brutkolonien storungssensibler Vogelarten (Graureiher, Mowen, Seeschwalben),

-Brutvogelarten in Artenschutzprogrammen wie Brachvogel, Goldregenpfeifer, Kampflaufer,
Rotschenkel, Uferschnepfe, Birkhuhn und Auerhuhn,

-Brutplatzen der Grof3trappe.

In 2014 konnten keine Brutplatze bzw. Nachweise des Wachtelkdnigs erbracht werden. Mitunter
lassen sich Wachtelkonige tber mehrere Jahre nicht nachweisen, bis sie dann doch wieder die
Brutgebiete besetzen. Auf Grund der starken Veranderung des ehemaligen Rieselfeldes im UR ist
jedoch auch zukiinftig nicht mit einer Besiedlung dieser Art zu rechnen.

Zusammenfassend kann fiir die Brutvogel festgestellt werden, dass von der Vorhabensdurchfiihrung
ausgehende mogliche negative Wirkungen nicht bestandsgefahrdend sind und bei Einhaltung der
Bauzeitenregelung (Kap. 4.1) die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 —
Nr. 3 BNatSchG nicht beriihrt werden.

Gastvogel, Zug- und Rastvigel /Vogellebens- bzw. Funktionsraume
In der aktuellen zentralen Schlagopferdatei der staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburgs (Stand
Juni 2015) sind fur Deutschland acht Grauginse, vier Blassganse, drei Saatgidnse, drei Saat- oder

Blassgdnse und sechs WeiRwangenganse (unter einer WEA auf Fehmarn) dokumentiert. Fir den UR
sind keine signifikanten Gefahren fiir die Zug-, Rast- und Gastvogel zu erwarten. Der UR hat als Rast-
und/oder Uberwinterungsgebiet keine herausragende Bedeutung. Bei den wenigen Zugvogeln, die
das Gebiet durchfliegen, sind bereits einerseits durch das groRflachige Industrie- und Gewerbegebiet
und andererseits durch die zuvor erbauten drei WEA Meideverhalten erkennbar.

Das UG stellt als Rastlebensraum bzw. als Hauptflugkorridor keine Bedeutung dar:

e Es befinden sich keine Schlafplatze von Kranich, Gansearten, Sing- und Zwergschwan im 5 km
Radius um das Plangebiet.

e Es befinden sich keine Hauptflugkorridore, Restriktionsbereiche von Kranich, Gansearten,
Sing- und Zwergschwan im 10 km Radius um das Plangebiet.
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e Der UR weist keine Schutzkategorie auf wie: EU-Vogelschutzgebiet, nach nationalem
Naturschutzrecht, Feuchtgebiet internationaler Bedeutung, Gastvogellebensraum
internationaler, nationaler und landesweiter Bedeutung

Die im TAK-Erlass (Erlass vom Januar 2011, LUGV) genannten Zahlen fiir die ausgewahlten Arten
werden im UR nicht anndhernd erreicht (Kranich — Schlafplatze ab regelmaRig 500 Individuen, Ganse
— Schlafgewisser und Asungsflichen ab mindestens 5.000 rastenden nordischen Ginsen und
Hauptflugkorridore zwischen Asungsflichen und Schlafplitzen, Sing- und Zwergschwan — Schlafplatz
mit regelmaRig mindestens 100 rastenden Sing- und/oder Zwergschwanen, Goldregenpfeifer —
Rastgebiet mit mindestens regelmalig 200 Individuen, Kiebitz - Rastgebiet mit mindestens
regelmalig 2.000 Individuen sowie Gewdsser mit Konzentrationen von regelmafig >1.000
Wasservogeln). Insgesamt hat der UR als Rastvogelhabitat keine groRe Bedeutung. Es wurden keine
regelmaRigen und/oder groRen Rastvogelbestinde nachgewiesen.

Zusammenfassend kann weitestgehend davon ausgegangen werden, dass von der
Vorhabensdurchfiihrung ausgehende mogliche negative Wirkungen auf die Zug- und Rastvogel
ausgeschlossen werden konnen.
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7 Anhang

Tabelle 11: Rast- und Zugvégelerfassung in 2014/2015

Art Anzahl | geschitzte Flughohe | Flugrichtung Verhalten | Datum Uhrzeit | Beobachtungspunkt | Bemerkung

Sperber 1| 1m, N, 17.08.2014 10:00

Sperber 1| 7 m; vor Wald S-N N, U 14.12.2014 | 09:00

Habicht 1/ 14m N 12.10.2014 11:00 | an 101

Habicht 1/ 11m N 20.10.2014 | 08:40 | an 101

Habicht 1 | 10 m; vor Wald N 29.11.2014 10:30

Kranich 2{150m S-N uf 14.12.2014 07:00 Lt. Recherche keine
Herbst Fllge
von/zum
Schlafplatz bei
Rangsdorf (B.
Ludwig Rangsdorf)

Kranich 9|120m O-W uf 21.01.2015 | 09:00 | Pkt5

Kranich 18 | 90 m W-0 uf 29.03.2015 | 08:30 | Pkt 2

Mausebussard 1|/30m N 20.07.2014 09:00 | auf Mast

Mausebussard 1/30m N 17.08.2014 07:30 | auf Mast

Mausebussard 2|40m N 08.09.2014 07:15

Mausebussard 1/50m O-W uf 08.09.2014 08:30

Mausebussard 1/30m W-0 uf 20.09.2014 08:05

Mausebussard 1/20m N 29.11.2014 08:10

Mausebussard 1100 m S-N uf 14.12.2014 10:00

Méiusebussard 2(80m U 21.01.2015 | 10:30
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Art Anzahl | geschatzte Flughéhe | Flugrichtung Verhalten | Datum Uhrzeit | Beobachtungspunkt | Bemerkung

Turmfalke 2{30m N 20.07.2014 08:30 | auf Stromleitung

Turmfalke 230m N 08.09.2014 07:00 | auf Stromleitung

Turmfalke 1|(30m N 20.09.2014 08:10 | auf Mast

Turmfalke 1/30m N 21.01.2015 08:30 | auf Mast, Pkt. 2

Saat- und Blessganse, 50 | abfliegend nach N 12.10.2014 08:30

gemischt

Saat- und Blessginse, 80 | abfliegend nach NO 12.10.2014 08:45

gemischt

Saat- und Blessginse, 60 | 150 m NW-SO uf 12.10.2014 09:05

gemischt

Saat- und Blessginse, 25| 180m SW-NO uf 12.10.2014 09:20

gemischt

Saat- und Blessgadnse, 3.800 | rastend R, N 12.10.2014 10:00 | auf Maisacker Sputendorfer

gemischt

Saat- und Blessginse, 20 [ 80m NO-SO uf 20.10.2014 09:30 | Pkt 2

gemischt

Saat- und Blessgdnse, 45 | 80m O-W uf 20.10.2014 09:35 | Pkt 2

gemischt

Saat- und Blessganse, 60 | hoch o-W uf 11.11.2014 09:00 | stark nebelig, Ganse

gemischt waren still,
mgl. Weitere
unbemerkt
Uberflogen,
Hohe schwer zu
schatzen

Saat- und Blessgdnse, 20 | hoch W-0 uf 11.11.2014 09:10
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Art Anzahl | geschatzte Flughéhe | Flugrichtung Verhalten | Datum Uhrzeit | Beobachtungspunkt | Bemerkung
gemischt

Saat- und Blessganse, 35 | hoch O-W uf 11.11.2014 09:30

gemischt

Saat- und Blessganse, 600 R, 20.11.2014 07:30 | auf Maisacker, 6stl. des Gewerbegebietes
gemischt

Saat- und Blessganse, 1.500 R 20.11.2014 08:10 | auf Maisacker Sputendorfer

gemischt

Saat- und Blessgidnse, 64 | 80 m SW-NO uf 25.12.2014 09:00 | Pkt 2

gemischt

Saat- und Blessginse, 25| 120m N-SSO uf 25.12.2014 09:45 | Pkt 2

gemischt

Saat- und Blessginse, 50 | 120 m S-N uf 09.01.2015 08:00

gemischt

Saat- und Blessganse, 50 [ 120 m N-S uf 09.01.2015 08:00

gemischt

Saat- und Blessganse, 2.500 R,N 09.01.2015 09:00 | auf Maisacker Sputendorfer

gemischt

Saat- und Blessganse, 30 | 50 m o-W uf 09.01.2015 09:30 | unterhalb bestehender WEA

gemischt

Saat- und Blessganse, 100 | 80 m N-SW uf 09.01.2015 10:00

gemischt

Saat- und Blessganse, 30 | 50 m SO-NW uf 09.01.2015 10:10

gemischt

Saat- und Blessganse, 35 |90m S-N uf 21.01.2015 08:10

gemischt

Blessgans 1.500 R 29.11.2014 09:00 | auf Maisacker, 6stl. des Gewerbegebietes
Blessgans 100 | einfliegend von W kommend | R 29.11.2014 09:10 | auf Maisacker, 6stl. des Gewerbegebietes
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Art Anzahl | geschétzte Flughohe | Flugrichtung Verhalten | Datum Uhrzeit | Beobachtungspunkt | Bemerkung
Blessgans 120 | einfliegend von W kommend | R 29.11.2014 09:20 | auf Maisacker, 6stl. des Gewerbegebietes
Saatgans 50 | einfliegend von W kommend | R 29.11.2014 09:15 | auf Maisacker, Ostl. des Gewerbegebietes
Graugans 25 | einfliegend von W kommend | R 29.11.2014 09:20 | auf Maisacker, 6stl. des Gewerbegebietes
WeiBstorch 1 N 21.07.2014 06:30 | auf ehemaligen Rieselfeld

Rohrweihe 1, 20m Oo-W N 17.08.2014 09:20

Legende: Dz = Durchzug, R = Rast, N = Nahrungssuche, iif = Uberflug, U = Uberwinterung
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Karten Uber GroRRvogelvorkommen innerhalb 3.000 und 1.000 m Radius um das Plangebiet,
bereitgestellt vom LUGV.
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Abbildung 7: GroBvogelabfrage an die Staatliche Vogelschutzwarte Brandenburg —gesamt.
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Untersuchungen der Avifauna im Zusammenhang mit WEA, Ludwigsfelde

Abbildung 8: Darstellung Brutpldtze Kranich (LUGV), rote Strichlinie Plangebiet, orange Strichlinie 1.000 m
Radius

Abbildung 9: Darstellung Brutplitze Wachtelkdnig (LUGV), rote Strichlinie Plangebiet, orange Strichlinie
1.000 m Radius
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Untersuchungen der Avifauna im Zusammenhang mit WEA, Ludwigsfelde

Abbildung 10: Darstellung Brutpldtze WeiBstorch (LUGV), rote Strichlinie Plangebiet, orange Strichlinie 1.000
m Radius

Abbildung 11: Darstellung Wiesenbriitergebiet Wachtelkénig (LUGV), rote Strichlinie Plangebiet, orange
Strichlinie 1.000 m Radius
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Kleinvogelkartierung (2014) Papierreviere (2014)

Abk. nach
SUDBECK et al.
(2005)

Revier-

Artname (dt) anzahl

Artname (lat)

A Amsel Turdus merula 6

B Buchfink Fringilla coelebs

Ba Bachstelze Motacilla alba

Bm Blaumeise Parus caeruleus

Bp Baumpieper Anthus trivialis
Bs Buntspecht Dendrocopos major

Dg Dorngrasmiicke Sylvia communis

E Elster Pica pica
Ei Eichelhaher Garrulus glandarius

F Fitis Phylloscopus trochilus

Fa Fasan Phasianus colchicus

Fe Feldsperling Passer montanus

Fl Feldlerche Alauda arvensis

G Goldammer Emberiza citrinella

Gb Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla

Gf Grinfink Carduelis chloris

Gg Gartengrasmiicke Sylvia borin

Gi Girlitz Serinus serinus

Gr Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus

Gl Griinspecht Picus virides

H Haussperling Passer domesticus

Ha Hanfling Carduelis cannabina

Hm Haubenmeise Parus cristatus

Hr Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros

K Kohlmeise Parus major

Kb Kernbeil3er Coccothraustes coccothraustes

Kg Klappergrasmiicke Sylvia curruca

Ki Kleiber Sitta europaea

Ks Kleinspecht Dendrocopos minor

Kolkrabe Corvus corax

Mehlschwalbe Delichon urbica
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla
Mauersegler Apus apus

Nachtigall Luscinia megarhynchos

Nebelkrahe Corvus corone cornix

Pirol
Rotkehlchen
Rauchschwalbe
Ringeltaube
Star
Singdrossel

Schwanzmeise

Oriolus oriolus
Erithacus rubecula
Hirundo rustica
Columba palumbus
Sturnus vulgaris
Turdus philomelos

Aegithalos caudatus

Schwarzspecht Dryocopus martius

Schwarzkehlchen Saxicola torquata

Stieglitz Carduelis carduelis

Sumpfmeise Parus palustris

Tannenmeise Parus ater

Wiesenpieper Anthus pratensis

Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix

Zaunkodnig Troglodytes troglodytes

Zilpzalp Phylloscopus collybita
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GroRvogelkartierung

Abk. nach

SUDBECK et al.
(2005) Artname (dt) Artname (lat)

Kra Kolkrabe Corvus corax

*Horst teilweise nur im

Mb Mausebussard Buteo buteo Frithjahr gesichtet

Sp Sperber Accipiter nisus
Tf Turmfalke Falco tinnunculus

Wo Waldohreule Asio otus
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Weildstorch Ciconia ciconia ca. auf der 3 km Grenze
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gesammelte Vogeldaten (2008-2014 gem. uNB)

Abk. nach

SUDBECK et al.

(2005)

Bf
Bk

Artname (dt)

Baumfalke
Braunkehlchen
Fischadler
Feldlerche
Habicht
Kranich
Kolkrabe
Mausebussard
Rebhuhn
Rotmilan
Schleiereule
Sperber
Steinschmatzer
Schwarzmilan
Turmfalke
Tdmpelsumpfhuhn
Turteltaube
Uferschwalbe
Wachtel
Wachtelkonig
Wendehals
Waldohreule

Weilistorch

Waldkauz

Artnachweise

Artname (lat)
Falco subbuteo
Saxicola rubetra
Pandion haliaetus
Alauda arvensis
Accipiter gentilis
Grus grus

Corvus corax
Buteo buteo
Perdix perdix
Milvus milvus
Tyto alba
Accipiter nisus
Oenanthe oenanthe
Milvus migrans
Falco tinnunculus
Porzana porzana
Streptopelia turtur
Riparia riparia
Coturnix coturnix
Crex crex

Jynx torquilla
Asio otus

Ciconia ciconia

Strix aluco

Sichtungen
2008, 2011, 2012
2008, 2009

seit 2012 (Nistplatz)
2008, 2009

2012

2009

2012

2007, 2011, 2012
2008

2012

2010, 2011

2012

2008

2012

2008, 2010-2012
vor 2010

2008

2013

2008, 2012

vor 2010

2008

2012

2011

2009, 2011, 2012
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und Horste (1.000 m Radius)
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