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Teil 1 Einleitung

Die ENERTRAG Aktiengesellschaft plant die Errichtung von vier Windkraftanlagen (WKA) im Windfeld
Grinberg in der Gemarkung Trampe der Gemeinde Briissow. Die beantragten Standorte der Anlagen
liegen im fir Windenergienutzung vorgesehenen Windeignungsgebiet (WEG) Nr.31 ,Wallmow* im Land-
kreis Uckermark.

Fur die beantragten WKA wurde als Bestandteil der Antragsunterlagen fir die Genehmigung nach § 4
BImSchG ein Eingriffs-Ausgleichs-Plan (EAP)! erstellt. Darin ist die Eingriffsregelung gem. §§ 13 ff
BNatSchG abgearbeitet.

Bei dem beantragten Vorhaben handelt es sich um ein Anderungsvorhaben gem. §9 UVPG. Das bereits
vorhandene Windfeld im WEG Nr. 31 ,Wallmow* bestehend aus 14 WKA soll um 4 WKA erweitert werden.
Mit den damit insgesamt 18 zu betrachtenden WKA ware die Schwelle zur unbedingten UVP-Pflicht noch
nicht erreicht und in einer UVP-Vorprufung zu prufen, ob UVP-Pflicht vorliegt.

Gem. Stellungnahme des Landesamtes fir Umwelt? kdnnen Beeintrachtigungen durch die vier geplanten
WKA zu einer Schwere der Auswirkungen fiihren, die als erheblich zu bewerten sind. Aus diesem Grund
ist eine Umweltvertraglichkeitsprifung als Teil des Genehmigungsverfahrens durchzufiihren. Als materi-
elle Grundlage der Umweltvertraglichkeitsprifung durch die Genehmigungsbehérde wurde deshalb ein
UVP-Bericht gem. § 16 und Anlage 1 UVPG erarbeitet.

1 Rechtliche Grundlagen
1.1 Bundesrecht — UVP-Pflicht

Ab dem 20. Juli 2017 ist in Deutschland das ,Gesetz zur Modernisierung des Rechts der Umweltvertrag-
lichkeitsprifung® in  Kraft, welches die geanderte UVP-Richtlinie der Europaischen Union
(RL2014/52/EU)3 umsetzt und das ,Gesetz iiber die Umweltvertraglichkeitsprifung“ (UVPG) aktualisiert.

Der Inhalt und die Vorgehensweise bei der Durchfiihrung der Umweltvertraglichkeitsprifung wird durch
§16 UVPG geregelt. Ob bestimmte Vorhaben einer Prifung bedirfen wird nach §§5ff UVPG bestimmt.
Zur wirksamen Umweltvorsorge missen bei bestimmten Vorhaben die Auswirkungen auf die Umwelt
frihzeitig ermittelt, beschrieben und bewertet werden. Der ,Bericht zu den voraussichtlichen Umweltaus-
wirkungen des Vorhabens®* (UVP-Bericht) ist so frih wie mdglich bei allen behordlichen Entscheidungen
Uber die Zulassigkeit eines Vorhabens zu beriicksichtigen.

Die Umweltvertraglichkeitsprifung wird als unselbstandiges Verfahren im Zuge des jeweiligen Zulas-
sungsverfahrens, hier des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens gem. §4 BImSchG fir
die beantragten WKA, durch die zustandige Behdrde durchgefihrt.

Der hier vorgestellte UVP-Bericht stellt eine Biindelung der vom Vorhabentrager flr die Umweltvertrag-
lichkeitspriifung durch die Behdrde bereitzustellenden entscheidungsrelevanten Inhalte nach § 16 UVPG
dar. Der UVP-Bericht ist damit die materielle Grundlage fur die von der Behorde durchzuflhrende Um-
weltprifung im Rahmen der Entscheidung tber die Zulassigkeit des Vorhabens.

Die Umweltvertraglichkeitsprifung umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der unmittelba-
ren und mittelbaren Auswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzgiiter, die in §2 Abs. 1 UVPG wie folgt
benannt sind:

e Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

o Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

1 Planung + Umwelt (2019): Eingriffs-Ausgleichsplan Windfeld Griinberg — 4 WKA. Berlin Juli 2019.

2 Land Brandenburg, Landesamt fir Umwelt — Abteilung Technischer Umweltschutz 1: Schreiben vom 23. September 2019 — Feststellung der UVP-Pflicht.

3 Der Rat der Europaischen Gemeinschaft: Richtlinie 2014/52/EU vom 16. April 2014 zur Anderung der Richtlinie 2011/92/EU uber die Umweltvertraglich-
keitspriifung bei bestimmten 6ffentlichen und privaten Projekten, Amtsblatt der Europaischen Union, Reihe L 124, 25. April 2014.

4 Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) vom 24. Februar 2010 (BGBI. | S. 94), zuletzt geéndert durch Artikel 22 des Gesetzes vom
13.05.2019.
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o Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,
e kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter sowie
e die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgiitern.

1.2 Landesvorschriften Brandenburg fiir Windkraftanlagen

Fur Vorhaben zur Errichtung von Windkraftanlagen gelten im Land Brandenburg in Bezug sowohl auf die
landesplanerische als auch die naturschutzrechtliche Beurteilung besondere Vorschriften. Diese sind ins-
besondere bei der Abarbeitung der Eingriffsregelung und der Priifung der artenschutzrechtlichen Zulas-
sigkeit von Windkraftvorhaben anzuwenden.

Zu berucksichtigen ist insbesondere der aktualisierte Windkrafterlass des MUGV vom Januar 2011 mit
seinen Anlagen 1 bis 4. Er dient dem Ziel, den Ausbau der Windenergie mit den Anforderungen des
Schutzes bestimmter Teile von Natur und Landschaft und des Schutzes der wildlebenden Tierarten, ihrer
Lebensstatten und Biotope gemalk dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und dem Brandenburgi-
schen Naturschutzausfiihrungsgesetz (BbgNatSchAG) in Ubereinstimmung zu bringen.

Der Windkrafterlass 20115 sieht die Untersuchungsschwerpunkte bei den Schutzgltern Landschaft und

Tiere (speziell Vogel und Fledermause).

e Anlage 1: Tierokologische Abstandskriterien fur die Errichtung von Windenergieanlagen in Branden-
burg (TAK), Stand 15. September 2018.

e Anlage 2: Untersuchungen tierdkologischer Parameter im Rahmen von Genehmigungsverfahren flr
Windenergieanlagen im Land Brandenburg (TUK), Stand 15. September 2018.

e Anlage 3: Handlungsempfehlung zum Umgang mit Flederm&usen bei der Planung und Genehmigung
von Windenergieanlagen in Brandenburg, Stand 13. Dezember 2010

e Anlage 4: Erlass zum Vollzug des §44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG -Niststattenerlass-, Stand 2. Okto-
ber 2018

Bei der Abarbeitung der Eingriffsregelung ist bei der Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft der Kompensationserlass Windenergie® zu beachten. Bei der Zuordnung von griinord-
nerischen MalRnahmen zu konkreten Eingriffen sowie der konkreten Ausgestaltung der Malinahmen sind
die ,Hinweise zum Vollzug der Eingriffsregelung® (HVE)* Stand: April 2009 (Hrsg. MLUV, Potsdam) zu
beachten.

Bezlglich der weiteren (iber den Eingriffstatbestand hinausgehenden Auswirkungen des Windfeldes auf

die Umwelt, z.B. auf das Schutzgut Mensch (Larm, Schattenwurf), gelten die einschlagigen Normen und

Regelwerke, wie die gebietsbezogenen Schallimmissionsrichtwerte der TA-Larm sowie folgende vom

Land Brandenburg erlassene Landesvorschriften:

e Erlass vom 16. Januar 2019 zu Anforderungen an die Gerduschimmissionsprognose und an die
Nachweismessung bei Windkraftanlagen (WKA-Gerauschimmissionserlass) mit Anhang.

o Leitlinie vom 24. Marz 2003 zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Windener-
gieanlagen (WKA-Schattenwurf-Leitlinie), vom 24. Marz 2003, zuletzt gedndert durch Erlass des
MLUL vom 28. Februar 2015 (ABI./15, [Nr. 11], S.277)

5 Erlass des MUGV zur ,Beachtung naturschutzfachlicher Belange bei der Ausweisung von Windeignungsgebieten und bei der Genehmigung von Wind-
energieanlagen” vom 01. Januar 2011 mit den Anlagen 1 bis 4

6 Erlass des Ministeriums fiir Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft zur Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch
Windenergieanlagen (Kompensationserlass Windenergie) vom 31. Januar 2018
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2 Ziele der raumlichen Planung
21 Ziele der Raumordnung
2.1.1 Landesentwicklungsplan Berlin-Brandenburg

Zu berUcksichtigen sind die Vorgaben des Landesentwicklungsplans Hauptstadtregion Berlin-Branden-
burg’.

Am 13. Mai wurde die Verordnung uber den Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion Berlin-Branden-
burg (LEP HR) im Land Brandenburg verkindet (Verordnung uber den Landesentwicklungsplan Haupt-
stadtregion Berlin-Brandenburg (LEP HR) vom 29. April 2019 (GVBI. /19 N. 35), in Kraft getreten mit
Wirkung vom 13. Mai 2019). Mit dem Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg
(LEP HR) erfullt die gemeinsame Landesplanung der Lander Berlin und Brandenburg den Planungs- und
Koordinierungsauftrag des Bundes- und des Landesrechts.

Fur die Planung von WKA ist insbesondere die im LEP HR getroffene Festlegung eines landesweiten
Freiraumverbundes zu beachten, der zu sichern und in seiner Funktionsfahigkeit zu entwickeln ist. In der
nordlichen Uckermark sind unter anderem das Randow-Welse-Bruch und die Kleinseen bei Carmzow
wichtige Flachen des Freiraumverbunds. Diese werden durch das WEG Nr. 31 und somit auch durch das
hier beantragte Vorhaben nicht berthrt.

2.1.2 Regionalplan

Raumbedeutsame Vorgaben ergeben sich auch aus dem Regionalplan Uckermark-Barnim der regionalen
Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim. Der Sachliche Teilplan ,Windnutzung, Rohstoffsicherung und
-gewinnung 2016“ weist das Windeignungsgebiet Nr. 31 ,Wallmow* mit einer Flache von 236 ha aus. Die
Lage der vier geplanten WKA-Standorte orientiert sich an den im Festlegungstext des Regionalplans
formulierten Kriterien. Die aktuelle Flachennutzung im WEG besteht aktuell grotenteils aus Ackerwirt-
schaft und Windenergienutzung.

Alle beantragten WKA befinden sich innerhalb des WEG Nr. 31 ,Wallmow* des Regionalplans Uckermark-
Barnim.

2.1.3 Flachennutzungsplan und Bebauungsplan

Ein B-Plan wurde fir das Vorhabengebiet noch nicht aufgestellt, ist jedoch fiir diesen Bereich geplant.
Fur die Stadt Brissow liegt zum jetzigen Zeitpunkt auch kein Flachennutzungsplan vor.

2.2 Ziele der Landschaftsplanung

Das Landschaftsprogramm des Landes Brandenburg (2000) formuliert fir den Raum im Bereich der

beantragten WKA in der nérdlichen Uckermark schutzgutbezogene Ziele, von denen insbesondere die

auf das Landschaftsbild und die Erholungseignung bezogenen Ziele im Zusammenhang mit der Wind-

kraftnutzung von Interesse sind:

o Pflege und Verbesserung des vorhandenen Eigencharakters der Landschaft,

e Entwicklung von Landschaftsraumen mit mittlerer Erlebniswirksamkeit und

e Erhalt und Entwicklung einer natur- und ressourcenschonenden, vorwiegend ackerbaulichen Boden-
nutzung.

Das Errichten von WKA ist grundsatzlich mit diesen Zielen vereinbar, insbesondere wenn die entspre-
chenden Planungen diese Ziele bei der Planung von Vermeidungs- und KompensationsmaRnahmen be-
rucksichtigen.

Das Landschaftsprogramm ist jetzt seit 19 Jahren unverandert in Kraft und bedarf einer Neuformulierung,
da sich die Landnutzung in weiten Teilen Brandenburgs seither stark verandert hat. Die Regionalplanung

7 Land Brandenburg (2019): Verordnung iiber den Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg (LEP HR) vom 29. April 2019 (30. Jahr-
gang Nr. 35 vom 13. Mai 2019).
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Uckermark-Barnim hat, auch unter Berucksichtigung von Landschaftsprogramm und Landesentwick-
lungsplan, inzwischen zahlreiche Windeignungsgebiete ausgewiesen. Die Anzahl der WKA hat im Land-
kreis Uckermark stark zugenommen. Die landschaftliche Entwicklung muss unter dieser Pramisse neu
betrachtet werden.

Neben dem Landschaftsprogramm werden die Ziele fur den Schutz, die Sicherung und die Entwicklung
von Natur und Landschaft fir den Untersuchungsraum im Landschaftsrahmenplan (LRP) des Landkrei-
ses Uckermark — Teilgebiet Prenzlau (1999) raumlich konkretisierts:

Die Nutzung im Bereich des beantragten Vorhabens ist aufgrund relativ ertragreicher Boden grofflachig
von Ackerwirtschaft bestimmt, welche durch Kleingewasser unterbrochen wird. Ziele der Landschaftspla-
nung aus lokaler Sicht sind daher vor allem der Schutz und die Sicherung der Nutzbarkeit der nattrlichen
Ressourcen. Neben den allgemein formulierten Leitbildern und Entwicklungszielen flir den gesamten Pla-
nungsraum Prenzlau des Landschaftsrahmenplans Uckermark lassen sich u.a. die folgenden Entwick-
lungs-/ Erhaltungsziele flir das Vorhaben ableiten:
o Die Bodenfruchtbarkeit und die Ertragsfahigkeit der Ackerstandorte sind nachhaltig zu sichern.
o Bodenverluste durch Wind- und Wassererosion sowie durch Verdichtung sind zu minimieren.
¢ Die bestehenden Kleinstrukturen sind als Trittsteine einer engeren Biotopvernetzung auf den grof-
flachigen Ackerschlagen zu entwickeln.
e FUr das landschaftliche Umfeld, in dem die WKA errichtet werden sollen, gelten die folgenden Ent-
wicklungs-/ Erhaltungsziele:
o Das weitverzweigte Graben- und Niederungssystem ist zu einem Grundgerist der regionalen
Biotopvernetzung zu entwickeln,
o Die verringerte Lebensraumfunktion der anthropogen beeintrachtigten Gewéasser ist zu verbes-
sern,
o Der Grinlandanteil der landwirtschaftlichen Flachen ist mindestens in seinem derzeitigen Be-
stand zu erhalten,
o Die Feuchtwasserbereiche sind als Lebensraum vieler vom Aussterben bedrohter Tier- und
Pflanzenarten zu erhalten und zu pflegen,
o Die Vegetationsstrukturen der landlichen Siedlungen mit guter Einbindung in die umgebende
Landschaft sind zu erhalten.

Die genannten Ziele werden insbesondere bei der Planung von Vermeidungs- und Ausgleichsmalfinah-
men fur WKA bericksichtigt. Trotz der beantragten 4 WKA ist die landwirtschaftliche Nutzung sowie die
Entwicklung der Graben- und Niederungssysteme weiterhin maglich. Die vorliegende Planung steht inso-
fern nicht im Konflikt zu den im Landschaftsrahmenplan definierten Zielen fiir die Ackerlandschaft sowie
die FlieR- und Kleingewasser.

2.3 Gemeindelibergreifende Rahmenplanung

Als gemeindelbergreifende Planung hat die Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim ein re-
gionales Energiekonzept fiir ihr Planungsgebiet erarbeitet®. Das oberste Leitziel dieses Konzeptes ist die
Umsetzung der Energiewende durch den Ausbau von Erneuerbaren Energien auf lokaler Ebene. Es wer-
den Ausbaupotentiale und Entwicklungsszenarien fiir Ereuerbare Energien sowie Energieeffizienz und
-einsparung flr die gesamte Planungsgemeinschaft dargestellt.

Die beantragten WKA tragen zur Umsetzung dieses regionalen Energiekonzeptes auf lokaler Ebene bei.

8 Landkreis Uckermark: Landschaftsrahmenplan fiir den Landkreis Uckermark, Teilgebiet Prenzlau, bearbeitet von Gesellschaft fiir Umweltplanung, For-
schung und Beratung (GbR), 1999
9 Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim: Endbericht zum Regionalen Energiekonzept Uckermark-Bamim, Stand Mai 2013
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3 Untersuchungsrahmen des UVP-Berichtes

Der inhaltliche und raumliche Untersuchungsrahmen fiir die Erarbeitung eines UVP-Berichtes ist durch
§16 UVPG, im Falle von Windkraftanlagen auch durch die aktuellen Vorgaben des Windkrafterlasses
(2011) und weitere fachgesetzliche und aullergesetzliche Vorgaben auf Landesebene vorgegeben.

3.1 Inhalt und Vorgehensweise des UVP-Berichtes

In dem UVP-Bericht werden die entscheidungserheblichen Unterlagen entsprechend den inhaltlichen An-

forderungen des §16 Abs. 1 UVPG zusammengestellt. Der UVP-Bericht muss zumindest enthalten:

¢ eine Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang und zur Ausge-
staltung, zur GroRe und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Vorhabens,

e eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des Vorhabens,

o eine Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen das Auftreten erheb-
licher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder ausgegli-
chen werden soll,

e eine Beschreibung der geplanten MalRnahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger Um-
weltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden soll, sowie
eine Beschreibung geplanter ErsatzmaRnahmen,

e eine Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens,

e eine Beschreibung der verniinftigen Alternativen, die fir das Vorhaben und seine spezifischen Merk-
male relevant und vom Vorhabentrager gepruft worden sind, und die Angabe der wesentlichen
Griinde fir die getroffene Wahl unter Beriicksichtigung der jeweiligen Umweltauswirkungen sowie

e eine allgemein verstandliche, nicht-technische Zusammenfassung des UVP-Berichts.

Die Unterlagen missen nach §16 Abs. 3 UVPG auch die in Anlage 4 genannten weiteren Angaben ent-
halten, soweit diese Angaben flr das Vorhaben von Bedeutung sind:

e eine Beschreibung der grenzuberschreitenden Auswirkungen des Vorhabens,

e eine Beschreibung von vorgesehenen Vorsorge- und Notfallmainahmen aufgrund der Anfallig-
keit des Vorhabens fiir die Risiken von schweren Unfallen oder Katastrophen,

e eine Beschreibung der Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete,

o eine Beschreibung der Auswirkungen auf besonders geschitzte Arten,

e eine Beschreibung der Methoden oder Nachweise, die zur Ermittiung der erheblichen Umwelt-
auswirkungen genutzt wurden einschlieBlich naherer Hinweise auf Schwierigkeiten und Unsi-
cherheiten, die bei der Zusammenstellung der Angaben aufgetreten sind und

e eine Referenzliste der Quellen, die fur die im UVP-Bericht enthaltenen Angaben herangezogen
wurden.

Bei der Untersuchung der Wirkungen des Vorhabens auf die in §2 Abs. 1 UVPG genannten Schutzguter
wird nach baubedingten, anlagebedingten sowie betriebsbedingten Auswirkungen unterschieden.

Nach §16 UVPG sind nur Angaben zu erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen gefordert. Diese
lassen sich oft aber erst bestimmen, wenn alle Umweltwirkungen erfasst und bewertet und beztiglich ihrer
Vermeidbarkeit und Kompensierbarkeit untersucht wurden. Dazu wurde bereits in einem Eingriffs-Aus-
gleichs-Plan'0 die Eingriffsregelung gem. §§13 bis 15 BNatSchG vollstandig abgearbeitet. Die darin vor-
gesehenen Vermeidungs- und KompensationsmalRnahmen werden dann in die abschlieBende Bewer-
tung der Umweltwirkungen einbezogen.

Im Rahmen des Beteiligungsverfahrens der Offentlichkeit ist nach §19 UVPG u.a. der UVP-Bericht durch
die zustandige Behorde auszulegen.

10 Planung + Umwelt (2019): Eingriffs-Ausgleichsplan. Windfeld Griinberg — 4 WKA. Berlin Juli 2019.
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Gemal §24ff UVPG ist es Aufgabe der zustandigen Behorde, auf der Grundlage der vorgelegten Unter-
lagen und ggf. der Ergebnisse der Anhdrung der Offentlichkeit eine zusammenfassende Darstellung an-
zufertigen und eine Entscheidung uber die Zulassigkeit des Vorhabens zu treffen.

3.2 Untersuchungsraum der Umweltvertraglichkeitspriifung

VVom Vorhaben gehen Wirkungen auf die Umwelt aus, die je nach betroffenem Schutzgut unterschiedliche
Untersuchungsraume erfordern.

Fur Windenergievorhaben gelten die Vorgaben des Windkrafterlasses 2011 sowie die schutzgutspezifi-
schen Vorgaben zu der ,Untersuchung tierokologischer Parameter im Rahmen von Genehmigungsver-
fahren fir Windenergieanlagen im Land Brandenburg“ (2013, MUGV).

Im Folgenden ist der jeweils naher zu betrachtende Untersuchungsraum fur die einzelnen Schutzguter
dargestellt. Darliber hinaus werden die Wechselwirkungen der einzelnen Schutzguter beschrieben und
bewertet.

Tabelle 1: Schutzgutspezifisches Untersuchungsgebiet der UVP

Schutzgut .
nach §2 UVPG Untersuchungsgebiet

Menschen Das raumordnerische Kriterium von min. 1.000 m Abstand der WKA zu Siedlungsbereichen (zum
. . dauerhaften Aufenthalt genutzte Bereiche in den nachstliegenden Ortschaften) ist eingehalten.
inshesondere die , S X .

. Auswirkungen von Schall- und Schattenimmissionen werden insbesondere in den benachbarten
menschliche . .
Gesundheit Siedlungsbereichen untersucht.

Visuelle Storungen (siehe Landschaft) werden im 10-km-Umkreis um die WKA untersucht.
Biotope: 500 m um Einzelanlagen (Turmmittelpunkt) sowie 200 m um die Zuwegungen
Arten: Einzelfallbezogene Festlegung des zu untersuchenden Radius um WKA, entscheidend sind
die artspezifischen Angaben der TAK Uber Schutz- und Restriktionsbereiche fur die einzelnen TAK-
Arten. Vogeldaten werden bis zu 6 km um die WKA erfasst, Fledermausaktivitaten bis zu 1.000 m,
deren Quartiere bis zu 2.000 m um die geplanten Standorte.
Flache und Boden: Maximal 500 m um die Anlagenstandorte (Fundamente, Kranstellflache) und
Flache, Boden, 200 m um Zuwegungen
Wasser, Luft, Klima | Wasser: Anlagenstandorte und Zuwegungen
und Landschaft Luft und Klima: nicht relevant, da nur temporare Beeintrachtigung
Landschaft: Radius bis 10.000 m um WKA
kulturelles Erbe und | Baudenkmale: Radius bis 3.000 m um WKA
sonstige Sachgiter | Bodendenkmale: Radien bis 200 m um Zuwegungen und 500 m um Anlagenstandorte
Wechselwirkung
zwischen den Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern im jeweiligen Untersuchungsraum
Schutzglitern

Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt

3.3 Grundsatzliche Vorhabenwirkungen

Fur die Prognose der Vorhabenwirkungen auf die Schutzguter des §2 UVPG werden die zu erwartenden
bau-, anlage- und betriebsbedingten mdglichen Arten der Betroffenheit zusammengestellt (vgl. Anlage 4
Abs. 4.b), die in den unterschiedlichen Wirkzonen auftreten konnen.

Es wird Uberpruft, welche erheblichen Auswirkungen auf die Schutzgiiter zu erwarten sind, ob diese zu
vermeiden bzw. inwieweit die landschaftspflegerischen MaRnahmen geeignet sind, verbleibende unver-
meidbare Beeintrachtigungen zu kompensieren.

Es lassen sich die in Tabelle 2 beschriebenen grundsatzlichen anlage-, bau- und betriebsbedingten mog-
lichen Arten der Betroffenheit auf die Schutzgiter ableiten.

Tabelle 2: Mégliche Arten der Betroffenheit der Schutzgiiter

Art mogI:::Zg:rglzttiot#:n:\g;rekte betroffenes Schutzgut
Baubedingt Flacheninanspruchnahme durch temporare | o Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
(zeitweilig) Nebenanlagen und temporare Zuwegungen | ¢ Flache, Boden und Wasser
(bauzeitlich) « Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter
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mdgliche direkte und indirekte
Art der Betroffenheit
Verlust von Vegetation durch Flacheninan- | o Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
spruchnahme (bauzeitlich) Flache, Boden, Wasser, Luft und Klima

Mensch, insbesondere menschliche Gesundheit
Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
Luft
Mensch, insbesondere Menschliche Gesundheit
Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
Boden und Wasser
Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
Flache, Boden und Wasser
Kulturelles Erbe und sonstige Sachgter

Art betroffenes Schutzgut

Licht-, Larm- und Staubemissionen
(bauzeitlich)

Gefahr von Schadstoffeintrag in den Boden
(bauzeitlich)

Flachenverbrauch durch Mastfundamente,
Nebenanlagen und Zuwegungen

SHEG LT Veranderung der Landschaft durch techni-

(meist : » Mensch, insbesondere menschliche Gesundheit
sche Anlagen am Boden und neue vertikale
andauernd) Elemente o Landschaft
VRN T T Erholungselgnung 025  Mensch, insbesondere menschliche Gesundheit
Gebietes
Verlust und Zerschneidung von « Tiere und biologische Vielfalt
Lebensrdumen
Unfallrisikos (Kollisionsrisiko) « Tiere und biologische Vielfalt
betriebsbedingt Gerauschkulisse  Mensch, insbesondere menschliche Gesundheit
(wahrend der (Larmemissionen) « Tiere und hiologische Vielfalt
Betriebszeit der Lichtemissionen « Mensch, insbesondere menschliche Gesundheit
Anlagen (bedarfsgesteuerte Befeuerung (Nacht) und | « Tiere und biologische Vielfalt
andauernd) periodischer Schattenwurf (Tag)) « Landschaft

o Mensch, insbesondere menschliche Gesundheit
« Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
o Wasser, Luft und Klima

Einsparung von CO? Emissionen mit
positivem Effekt auf das globale Klima

Durch geeignete Vermeidungsmalinahmen konnen Eingriffe minimiert bzw. ganzlich vermieden werden
(vgl. Teil 28).

Wirkungen des Riickbaus/Riickbauphase

Nach Ende der Betriebszeit sind der Riickbau der Anlagen und die Entsiegelung des Bodens ohne Ein-
schrankung und verbleibende Belastungen mdglich. Damit entfallen alle betriebs- und anlagebedingten
Beeintrachtigungen der Schutzgter. Zeitweilig treten ahnliche Wirkungen auf wie wahrend der Bau-
phase.

4 Beschreibung des Vorhabens

Das Vorhaben umfasst die Errichtung und der Betrieb von vier WKA inklusive Nebenanlagen in der Ge-
markung Trampe (siehe Abbildung 1). Die WKA liegen im stdlichen Gemeindegebiet der Stadt Briissow
sowie westlich des Ortsteils Trampe der Stadt Briissow auf einer Ackerflache. Innerhalb des WEG Nr. 31
,Wallmow* sind sudlich der hier geplanten WKA bereits 14 bestehende WKA vorhanden. Fir die verkehr-
liche Erschliefung der geplanten WKA werden weitgehend die vorhandenen Strallen und Wege genutzt.
Die ErschlieRung erfolgt aus 6stlicher Richtung aus der Ortschaft Trampe. Von diesem Weg aus werden
zur ErschlieBung der WKA drei Stichwege errichtet.
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Abbildung 1: Lage der geplanten 4 WKA

41 Lagebeschreibung

Die Standorte der beantragten WKA befinden sich auf einer Ackerflache zwischen den Ortschaften Wall-
mow, Wendtshof, Hedwigshof, Hammelstall und Trampe. Nordlich der geplanten WKA liegt der ,GroRe
Bebersee®. Die Stadt Briissow liegt etwa 3,5 km nérdlich. Stdlich des Vorhabens stehen 14 Bestandsan-
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lagen, ebenfalls innerhalb des WEG Nr. 31 ,Wallmow*. Alle Standorte befinden sich auf als Acker genutz-
ten Flachen im Ostlichen Teil der naturraumlichen Region ,Uckermark® im ,Uckermarkischen Hiigelland®
im Ubergangsbereich zur Region ,Odertal“!!.

Die Strukturelemente in der Agrarlandschaft sind v.a. feuchte Niederungsbereiche und Kleingewasser,
die zum Teil von Rohricht- und Gehdlzbestanden eingenommen und umgeben sind. Lineare Geholzstruk-
turen findet man z.T. entlang von Graben, wie dem Graben im Nordosten des UG, welcher in den Grofien
Bebersee mindet.

Fur die verkehrliche ErschlieBung der geplanten WKA werden weitgehend die vorhandenen StraRen und
Wege genutzt. Die ErschlieBung erfolgt aus 6stlicher Richtung aus der Ortschaft Trampe. Von diesem
Weg aus werden zur ErschlieRung der WKA drei neue Stichwege auf Acker errichtet.

4.2 Bauwerke und Anlagen

Im Windfeld Griinberg werden 4 WKA des Typs General Electric GE 5.3 beantragt. Die beantragten An-
lagen haben eine Nabenhohe von 161 m. Der Rotordurchmesser betragt 158 m. Somit betragt die maxi-
male Spitzenhéhe 240 m. Der Rotortiefpunkt liegt 82 m tiber Grund.

Tabelle 3: geplanter WKA-Typ

WKA-Typ General Electric GE 5.3
Leistung 5,3 MW
Nabenhéhe 161 m
Rotordurchmesser 158 m
Gesamthdhe 240 m
Rotortiefpunkt tiber Grund 82m

Bei der Farbgebung der Anlagen werden nicht reflektierende Spezialanstriche (RAL) verwendet.
4.2.1 Befeuerung

Fur die beantragten WKA sind aufgrund der Gesamtbauho6he eine Tages- und Nachtkennzeichnung zur
Flugsicherung erforderlich. Die Tageskennzeichnung wird ber eine farbige Kennzeichnung der Gondel
und der Fliigel erfolgen. Die Nachtkennzeichnung erfolgt tiber das Beleuchtungssystem EST 100 ,W rot*.
Um eine Reduzierung der Emission durch die Befeuerung zu erreichen, soll im Windfeld eine sichtwei-
tenabhangige Lichtstarkenreduzierung installiert werden bzw. eine bedarfsgesteuerte Nachtkennzeich-
nung erfolgen.

Im April 2018 wurden zur technischen Umsetzung der bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung von
Windkraftanlagen in der nérdlichen Uckermark zwei Bauantrage fur Gittermasten mit Aktivradarsystem
gestellt. Die Antrage wurden im Dezember 2018 genehmigt.

Die bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung kann das dauerhafte Blinken vermeiden, indem samtliche
Gefahrenfeuer grundsatzlich nachts ausgeschaltet bleiben und erst aktiviert werden, wenn sich ein Luft-
fahrzeug nahert. Das vom beantragten Radarsystem erfasste bzw. liberwachte Gebiet umfasst den siid-
lichen Teil von Vorpommern und die nordliche Uckermark. Die Befeuerung der hier beantragten Anlagen
soll durch dieses Radarsystem geregelt werden. Eine sichtweitenabhangige Lichtstarkenreduzierung ist
dann nicht mehr erforderlich.

4.2.2 Bedarf an Grund und Boden

Im Folgenden wird eine Zusammenstellung des zu erwarteten Bedarfs an Grund und Boden, unterteilt
nach Flachen flir die Anlagenstandorte und Flachen fiir die Erschlieung, dargestellt.

1 Scholz, E. (1962): Die naturrdumliche Gliederung Brandenburgs. Potsdam, 1962.
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Fur die Errichtung der Anlagenstandorte mit Fundamenten, Nebenflachen (Kranstellfldchen) und Zuwe-
gung wird im Folgenden der Umfang der Flacheninanspruchnahme und der Nettoversiegelung bei Voll-
versiegelung (Versiegelungsfaktor = 1) oder bei wasserdurchlassiger Teilversiegelung (Versiegelungs-
faktor = 0,5) in Tabelle 4 zusammengefasst.

Zum Bau sowie zur Wartung und Instandhaltung der Windkraftanlagen ist eine befestigte Zuwegung zu
den Standorten mit einer Breite von 4,50 m und einem Lichtraumprofil von 6 x 6 m erforderlich (vgl. Tabelle
4). Im Planbereich ist der Neubau bzw. Ausbau von ca. 3.050 Meter langen ErschlieRungswegen geplant.
Der Ausbau erfolgt im Bereich eines vorhandenen Feldweges, der im Ortsteil Trampe als Pflasterweg
gestaltet ist. Zusatzlich werden Einfahrtsradien fiir die Baufahrzeuge benétigt.

Die Zuwegungen sowie die Kranstellflachen an den jeweiligen WKA werden in luft- und wasserdurchlas-
siger Bauweise angelegt.

Die nachfolgende Tabelle gibt eine Ubersicht der FlachengroRen. Eine detaillierte Aufteilung erfolgte be-
reits im Eingriffs-Ausgleichsplan’2.

Tabelle 4: Dauerhafter Flachenbedarf durch Anlagenstandorte, Kranstellflachen und Zuwegungen (Neu-
und Ausbau)

, An- , .

Flache / WKA Fil:;;hze zahl Gesa::rtnﬂzache Versiegelungsfaktor Nettov;r(sr::?elung
WKA
Fundament (vollversiegelt) 573 4 2.292 1 2.292
Kranstellflache (teilversiegelt, 1500 4 6.000 05 3.000
dauerhaft)
Schotterflachen um die Funda- 314 05 157
mente
Zuwegungen Neu- sowie Aus-
bau (teilversiegelt, dauerhaft) 14.998 0.5 7:499
dauerhafte Flacheninanspruchnahme 23.604 dauerhaft.e 12.948
Nettoversiegelung

(m?) entspricht einem Aquivalent, dass sich aus dem Versiegelungsfaktor ergibt

Bei einer beanspruchten Flache von insgesamt 23.604 m? kommt es zu einer auszugleichenden Netto-
versiegelung des Bodens von insgesamt 12.948 (m?).

Zusatzlich sind temporare Montage, Stell- und Lagerflachen in einem Umfang von insgesamt 5.220 m?
auf Acker notwendig. Diese werden nur vortbergehend befestigt und nach Abschluss der Montage un-
mittelbar wieder rekultiviert. Eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme liegt hier nicht vor.

Die erzeugte Energie wird (iber eine windfeldinterne Verkabelung an einem zentralen Ubergabepunkt
zusammengeflhrt und in das Uberregionale Stromversorgungsnetz eingespeist.

4.2.3 Bauverfahren und Bauzeiten

Die Bauzeit bis zur Fertigstellung der 4 WKA betragt insgesamt ca. 20 Wochen. Zuerst werden die Zu-
wegungen und die Kranstellflachen sowie alle erforderlichen Baunebenflachen hergestellt. AnschlieRend
werden die Fundamente der WKA und nach Abbinden des Betons die Turme errichtet. Dabei wird immer
parallel an mehreren Standorten gearbeitet.

Zur Durchflihrung des Vorhabens sind folgende Baumalnahmen notwendig:

12 Planung + Umwelt (2019): Eingriffs-Ausgleichsplan. Windfeld Griinberg — 4 WKA. Berlin Juli 2019.
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Fundamente der Windkraftanlagen

Zur Griindung der Betonfundamente erfolgen Baggerarbeiten. Der Ober- und Unterboden wird beim Aus-
hub der Baugrube fiir das Fundament getrennt gelagert.

Der Oberboden wird komplett als oberste Lage der Fundamentanfiillung genutzt und der Unterboden zum
Teil. Uberschussiger Unterboden wird fachgerecht entsorgt.

Tiirme der Windkraftanlagen / Trafo- und Ubergabestationen / Maschinensitze und Rotoren

Die Tlrme werden in Beton-Hybridturmbauweise errichtet. Die Trafostation befindet sich im TurmfuR. Die
Maschinensatze und Rotoren der Windkraftanlagen werden vorgefertigt angeliefert und unter Einsatz von
Mobilkranen montiert.

Platz- und Wegebau /Kabeltrassen

Fur die Errichtung der Wege wird der Oberboden komplett abgetragen und seitlich entlang der Wege als
Rippe gelagert. Dabei wird beachtet, dass der Oberboden eine unterschiedliche Machtigkeit aufweisen
kann. Dieser Boden wird nach der Ernte auf die umliegenden Ackerflachen ca. 5cm hoch einplaniert.

Im Bereich der Kranstellflache wird ebenso verfahren. Allerdings werden hier temporare Bereiche nach
Abschluss der Baumafinahme wieder mit dem entnommenen Oberboden angefillt.

Zur elektrischen Erschliefung und zur Ferniberwachung ist die Verlegung von Erdkabeln in ca. 1 m Tiefe
erforderlich. Fir die Kabelverlegung wird wahrend der Bauarbeiten ein Streifen von max. 3 m Breite be-
notigt. Der Neubau der befestigten Stellflachen und Wege erfolgt durch Auskoffern des Oberbodens und
Auftrag von Sauberkeits-, Trag- und Deckschichten.

4.3 Benachbarte Vorhaben

Die nachstgelegenen benachbarten Windfelder im rdumlichen Zusammenhang sind die 14 WKA, die be-
reits im WEG Nr. 31 ,Wallmow* in Betrieb sind. Diese befinden sich ca. 400 m sudlich der geplanten
WKA. Im néheren Wirkraum (bis ca. 3 km) ist die Landschaft durch keine weiteren bestehenden WKA
vorbelastet. Erst im Fernbereich von 3 bis zu 10 km liegen weitere Bestandsanlagen in den WEG Nr. 21
,Neuenfeld®, Nr. 5 ,Brissow*, Nr. 25 ,Schenkenberg“ sowie Nr. 26 ,Schmdlin®. Alle WEG haben eine hohe
raumliche WKA-Dichte. Zusatzlich befinden sich in diesem Wirkraum einige weitere WKA aufRerhalb be-
stehender WEG (EKS 2019).

Da die langreichweitigen Einwirkbereiche (z.B. auf die Schutzgter Landschaft und Mensch) des Wind-
felds Grlinberg sich mit denen benachbarter Windfeldern tGberlagern kénnen, werden diese insbesondere
bei der Prognose von Schallimmissionen und Schattenwurf als Vorbelastung mitberucksichtigt.

4.4 Alternativenpriifung

Der Regionalplan Uckermark-Barnim weist in seinem rechtskraftigen Sachlichen Teilplan ,Windenergie-
nutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung® Eignungsgebiete fur die Windnutzung (WEG) aus, um die
Windenergienutzung raumlich zu konzentrieren. Nur innerhalb der ausgewiesenen WEG ist die Errichtung
von Windkraftanlagen zulassig.

Die Flache des 2016 ausgewiesenen WEG Nr. 31 ,Wallmow* erflillt nach dem UB zum Sachlicher Teilplan
,Windnutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung“'3 die Ausweisungskriterien flr Windenergienutzung
(vgl. Kap. 2.2. Regionalplanung Uckermark-Barnim 2016).

Eine Untersuchung nach raumlichen Planungsalternativen im Raum Uckermark-Barnim wurde im Zuge
der Auswahl und Abgrenzung der WEG im Regionalplan abschlieBend durchgefiihrt. Eine weitere Suche
nach Alternativen fir das hier beantragte Vorhaben ist daher nicht erforderlich.

13 Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim (Regionalplanung Uckermark-Barnim 2016): Umweltbericht zum Regionalplan Uckermark-Barnim
Sachlicher Teilplan ,Windnutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung*“. Stand: 18. Oktober 2016.
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Teil 2 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen des Vorhabens auf
die Schutzguter

Im Folgenden werden flir jedes Schutzgut die zu erwartenden Auswirkungen durch den Bau und Betrieb
der vier geplanten Anlagen ermittelt und bewertet. Die Schutzguter werden hier in der Reihenfolge ihrer
Nennung in §2 Abs. 1 UVPG behandelt. Fir jedes Schutzgut wird nach einer Bestandsanalyse eine Wir-
kungsprognose vorgenommen. Dabei wird insbesondere Uberpriift, ob die Vorhaben mit erheblich nach-
teiligen Umweltauswirkungen verbunden sein konnen.

Nach Anhang 4 UVPG sind auch Aspekte der Ressourceneffizienz und eine Beschreibung der vorgese-
hen Vorsorge und Notfallma3nahmen aufgrund der Anfalligkeit des Vorhabens fiir die Risiken von schwe-
ren Unféllen oder Katastrophen zu betrachten.

1 Mensch und menschliche Gesundheit

Den Schwerpunkt fiir die Untersuchung des Schutzgutes Mensch bildet die Gesundheit und das Wohlbe-
finden. Der Gesundheitsbegriff bezieht sich im deutschen Recht im Wesentlichen auf die korperliche Un-
versehrtheit, auf Gesundheitsgefahren und Belastigungen. Entsprechend kénnen die betriebsbedingten
Larm- und Lichtemissionen durch WKA als potenzielle Vorhabenwirkungen unmittelbare nachteilige Be-
eintrachtigungen darstellen.

Bei den hier geplanten Anlagen handelt es sich um 4 WKA des Typs General Electric GE 5.3 mit einem
Schalleistungspegel von maximal 107,7 dB(A) und einer maximalen Spitzenhéhe von 240 m. Zusammen
mit den bereits bestehenden 14 WKA im WEG Nr. 31 ,Wallmow* werden die Schall- und Schattenwur-
fimmissionen von insgesamt 18 WKA im Windfeld Griinberg wirksam.

1.1 Bestandsanalyse

Die Uckermark ist mit 39 EW/km? ein nur dunn besiedelter Bereich Brandenburgs (STATIS-BBB 201914).
In der Gemeinde Brissow lebten Ende 2018 ca. 1831 Einwohner und in der Gemeinde Carmzow-Wall-
mow 608 Einwohner. Die nachstgelegenen groReren Ortschaften sind die Landstadt Briissow in ca.
3,3 km Entfernung und die Stadt Prenzlau, in ca. 15 km Entfernung.

Die WKA liegen auf Ackerflachen zwischen den Ortschaften Wallmow, Wendtshof, Hedwigshof, Hammel-
stall und Trampe, nordlich von 14 Bestandsanlagen und stdlich angrenzend an den ,GroRen Bebersee*
(vgl. Abbildung 1 und Karte 1). Die 14 bestehenden WKA innerhalb des WEG Nr. 31 wirken hier als
Vorbelastung. AuRerdem verlaufen befestigte und unbefestigte Wege durch das WEG.

1.2 Wirkungsprognose

Um Auswirkungen durch WKA auf den Menschen moglichst klein zu halten, sollen nach den regionalpla-
nerischen Vorgaben fur die Region Uckermark-Barnim zwischen den Grenzen von WEG und Wohnsied-
lungen Abstande von 1.000 m eingehalten werden. Dies ist hier der Fall. Alle beantragten WKA-Standorte
halten einen Abstand von 1.000 m zu den néchstgelegenen Wohnsiedlungen ein. Durch diesen Abstand
sollen sowohl anlage- als auch betriebsbedingte Auswirkungen von Windfeldern auf den besiedelten
Bereich und den Menschen minimiert werden.

Die Auswirkungen eines Windfeldes auf den Menschen und insbesondere die menschliche Gesundheit

kénnen anlage- und betriebsbedingt durch die folgenden Vorhabenwirkungen auftreten:

e Larmimmissionen verursacht durch die bewegten Rotoren (betriebsbedingt),

e Lichtimmissionen verursacht durch die nachtlichen bedarfsgesteuerten Befeuerungen der WKA (an-
lage- u. betriebsbedingt),

o Periodischer Schattenwurf durch die bewegten Rotoren (betriebsbedingt),

14 Statistisches Informationssystem Berlin Brandenburg (StatlS-BBB): Das Amt fir Statistik Berlin-Brandenburg. Online unter https://www.statistik-berlin-
brandenburg.de zuletzt Eingesehen am 28. November 2019.
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o visuelle Storungen durch neue technische Elemente in der Landschaft (anlage- u. betriebsbedingt),
e Verlust von landwirtschaftlicher Produktionsflache (anlagebedingt).

Baubedingte zeitweilige Auswirkungen kénnen Larm- und Schadstoffbelastungen durch Baumaschinen
und den Transport der Anlagen sein. Diese treten jedoch nur temporar auf und sind deshalb nicht als
erhebliche Umweltauswirkungen auf den Menschen anzusehen.

Ein spaterer Ruckbau wird mit ahnlichen baubedingten, aber nur temporar wirksamen Beeintrachtigungen
verbunden sein.

1.21 Larmimmissionen — Schallimmissionsprognose

Larm wirkt direkt auf den Menschen und kann dessen Wohlbefinden beeinflussen. Bei einem Windfeld
sind es die dauerhaft betriebsbedingt auftretenden Schallemissionen durch die bewegten Rotorblatter
(Luftstromungen) sowie die Getriebe der WKA, die zu schadlichem Larm flihren kdnnen. Insbesondere in
den benachbarten Siedlungsgebieten, die dauerhaft von Menschen genutzt werden, sind deshalb be-
stimmte Larmrichtwerte einzuhalten.

Bei WKA handelt es sich um gewerbliche Anlagen, die einer immissionsschutzrechtlichen Genehmigung
bedirfen. Die Genehmigungsgrundlage sind der WKA-Gerauschimmissionserlass 2019 des Landes
Brandenburg und die sechste allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundesimmissionsschutzgesetz
(TA-Larm 8/98) in Verbindung mit der DIN ISO 9613-2 sowie unter Beriicksichtigung des Interimsverfah-
ren zur Prognose der Gerduschimmissionen von WKA in der Fassung vom 2015-05.1. In diesen sind die
unterschiedlichen Nutzungen und deren Schutzwirdigkeit (entsprechend BauNVO) und die einzuhalten-
den Immissionsrichtwerte flr Schallimmissionen vorgegeben, welche am Tage bzw. in der Nacht nicht
uberschritten werden dlrfen. Besonders wichtig fir den Menschen und seine Gesundheit ist die Einhal-
tung der (niedrigeren) Richtwerte bei Nacht.

Zur Beurteilung der zu erwartenden Schallimmissionen wurde eine Schallimmissionsprognose's erarbei-
tet. Hierbei werden die vier beantragten WKA als Zusatzbelastung zu der bereits durch die 14 Bestands-
anlagen im WEG bestehenden Vorbelastung betrachtet. Im Folgenden wird eine Zusammenfassung und
Bewertung der Ergebnisse dargestellt. Details sind dem Gutachten zu entnehmen.

Als relevante Immissionspunkte (I0) werden die dem Windfeld am nachsten gelegenen Wohnhauser der
umliegenden Ortslagen angesehen. Fir eine ganzheitliche Betrachtung der Schallimmissionen werden
die Belastungen an 1510 in den Ortschaften Griinberg, Hammelstall, Hedwigshof, Trampe, Wallmow und
Wendtshof untersucht. Alle wurden als ,Dorf-/Mischgebiet (MD) mit zulassigen Immissionsrichtwerten
von 60 dB(A) tags / 45 dB(A) nachts eingestuft.

Als Vorbelastung werden die 14 Bestands-WKA innerhalb des WEG Nr. 31 ,Wallmow* betrachtet. Weitere
Vorbelastungen gehen aus von dem Umspannwerk, von drei Legehennenanlagen und drei Schweine-
mast/Mutterkuhanlagen in der Umgebung der geplanten WKA aus.

Die Prognose der Schallimmissionen kommt zu dem Ergebnis, dass der relevante Nachtrichtwert der TA-
Larm von 45 dB(A) an allen 10 eingehalten wird. Die hdchsten Gesamtimmissionen betragen bis zu
43 dB(A). Unter Berticksichtigung der oberen Vertrauensbereichsgrenze kommt die Prognose der Schal-
limmissionen zu dem Ergebnis, dass auch mit den vier zusatzlichen WKA die Vorgaben nach TA-Larm
eingehalten werden. Die beantragten WKA kénnen ohne Einschrankungen (leistungsoptimiert) betrieben
werden.

Da die Larmprognose grundsatzlich eine ,worst-case-Betrachtung® darstellt, wird bei den Berechnungen
von einem Anlagenbetrieb (bzgl. Betriebszeiten und Leistung) ausgegangen, der nur bei optimalen Wind-
geschwindigkeiten Uberhaupt erreicht wird. Die prognostizierten Immissionswerte stellen deshalb Maxi-
malwerte dar, die nur an einem Bruchteil der gesamten Betriebszeit erreicht werden kann. Die Prognose

15 ENERTRAG AG, Dauerthal (2019): Schallimmissionsprognose zum Antrag auf Genehmigung nach §4 BImSchG zur Errichtung und Betrieb von vier
Windkraftanlagen des Typs GE 5.3-158 im Windeignungsgebiet Wallmow in der Gemarkung Trampe. Stand 15. Mai 2019.
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fuhrt damit zu Beurteilungspegeln, die in der Realitat nur selten erreicht werden. Bei Einhaltung der vor-
gegebenen Immissionsrichtwerte sind erhebliche Umweltauswirkungen auf den Menschen in den be-
nachbarten Siedlungen ausgeschlossen.

Neben der Larmimmission in den Siedlungsbereichen, in denen Menschen sich standig aufhalten, ist
auch die Freiraumverlarmung auf den Flachen des Windfeldes sowie im naheren Umfeld fir den Men-
schen relevant. Hier wird insbesondere im Nahbereich der WKA eine erhohte Larmimmission auftreten,
sodass die Erholungseignung des Gebietes beeintrachtigt werden kann. Da der Freiraum um die bean-
tragten und geplanten WKA kein permanenter Aufenthaltsraum fir Menschen darstellt und nur eine ge-
ringe Erholungseignung aufweist, sind auch dort keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf
den Menschen zu erwarten.

1.2.2 Lichtimmissionen - Schattenwurfanalyse

Eine typische Lichtimmission durch WKA, die auf den Menschen storend wirken kann, ist der periodisch
auftretende Schattenwurf durch die bewegten Rotorblatter der am Tage in Abhangigkeit von der Sonnen-
scheindauer und vom Sonnenstand auftreten kann. Weitere Lichtimmissionen treten insbesondere nachts
durch die bedarfsgesteuert leuchtenden (aus luftfahrttechnischen Griinden vorgeschriebenen) Sicher-
heitsfeuer auf. Lichtblitze durch periodische Reflexionen an den bewegten Rotorblattern werden durch
die Verwendung nichtreflektierender Anstriche vermieden. Weniger stérende Lichtimmissionen sind der
zeitlich konstante Schattenwurf bei auler Betrieb befindlichen Anlagen.

Grundlage zur Beurteilung der Auswirkungen des periodischen Schattenwurfs durch WKA ist die Schat-
tenwurfleitlinie (2003/2015) des Landes Brandenburg. Darin sind die Grundlagen der Ermittiung und Be-
wertung von Immissionen durch periodischen Schattenwurf sowie einzuhaltende Richtwerte, d.h. max.
zulassige Beschattungszeiten festgelegt. Maximal zulassig sind 30 Stunden theoretisch méglicher tat-
sachlicher Schattenschlag pro Kalenderjahr oder 30 Minuten am Tag an standig von Menschen genutzten
Orten / Gebauden. Werden diese Beschattungszeiten eingehalten bzw. unterschritten, sind auch keine
erheblichen Beeintrachtigungen bzw. Belastigung des Menschen zu erwarten.

Ob eine Belastigung erheblich ist, hangt wesentlich von der Nutzung des Gebietes, auf das sie einwirkt,
der Art der Einwirkung sowie der Zeitdauer der Einwirkung ab. Bei der Beurteilung der Immissionen durch
Schattenwurf sind alle WKA im Umkreis einzubeziehen, die auf den jeweiligen 1O einwirken kdnnen. Ein-
wirkungen durch periodischen Schattenwurf kdnnen nur dann sicher ausgeschlossen werden, wenn der
Immissionsort nicht im madglichen Beschattungsbereich liegt. Der Beschattungsbereich hangt von den
Standorten der WKA, deren Abmessungen und der Geometrie (Form und Anzahl der Rotorblatter) sowie
dem Sonnenstand ab. Die maximal mdgliche Beschattungsdauer hangt von den meteorologischen Ge-
gebenheiten, wie der Sonnenscheindauer pro Tag (Bewolkung) sowie den Windverhaltnissen ab.

Zur Beurteilung des zu erwartenden Schattenwurfs wurde eine Schattenwurfanalyse'® erarbeitet. Inhalt
des Gutachtens ist die Prifung, ob der Betrieb der vier geplanten WKA zu Uberschreitungen der maximal
zulassigen Schattenwurfzeiten fuhren kann. Als Vorbelastung wurden die 14 in Betrieb befindlichen WKA
im WEG Nr. 31 ,Wallmow* eingestellt.

Im Folgenden wird eine Zusammenfassung und Bewertung der Ergebnisse dargestellt. Details sind dem
Gutachten zu entnehmen.

Als Einwirkpunkte wurden nach den ortlichen Gegebenheiten die Ortsrander mit der geringsten Entfer-
nung zum Windeignungsgebiet bzw. entsprechend der Schattenwurflinien im Einwirkbereich der Anlagen
ausgewahlt. Die 19 10 liegen in den Ortschaften Griinberg, Hammelstall, Hedwigshof, Klausthal, Moor,
Trampe, Wallmow und Wendtshof.

Das angewandte Berechnungsverfahren der Schattenwurfanalyse geht vom ,worst-case* aus, das heif3t:
¢ die Sonnenscheindauer betragt 365 Tage im Jahr,

16 ENERTRAG AG, Dauerthal 2018: Schattenwurfanalyse zum Antrag auf Genehmigung nach §4 BImSchG zur Errichtung und Betrieb von vier Windkraftan-
lagen des Typs GE 5.3 - 158 im Windeignungsgebiet Wallmow in der Gemarkung Trampe. Stand 04. Dezember 2018.
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o die groRtmdglich gewéhlten WKA sind das ganze Jahr Uber in Betrieb,
e Anlagen stehen in einem 90-Grad-Winkel zu den Rezeptoren und sind so ausgerichtet, dass sie zu
100 % vom Schattenwurf betroffen sind.

Damit ergibt die Analyse deutlich hohere Beschattungszeiten als sie in der Realitat vorliegen werden. Die
Schattenwurfanalyse zeigt, dass durch die 14 bestehenden WKA als Vorbelastung in den Ortschaften
Klausthal, Trampe und Wendtshof bereits Schattenwurf verursacht wird. In Trampe liegt dieser zum Teil
Uber den zulassigen Richtwerten. Die maximale Belastung der Gesamtdauer pro Jahr tritt an den |0 K
und L in Trampe auf. Ein Teil der vorhandenen Anlagen ist wahrscheinlich mit Abschaltautomatiken aus-
gestattet. Es kann davon ausgegangen werden, dass die Richtwerte so eingehalten werden.

Durch die beantragten WKA wird in den Ortschaften Hammelstall, Hedwigshof und Trampe zusatzlicher
Schattenwurf verursacht. Der Schattenwurf, der durch das Vorhaben verursacht wird, Uberschreitet in
allen Ortschaften die Richtwerte flir die Gesamtdauer pro Jahr und in Hammelstall und Trampe die mitt-
lere maximale Schattendauer pro Tag. Die beantragten WKA GR K1, GR K2, GR K3 und GR K4 mussen
daher alle mit einer Abschaltautomatik ausgestattet bzw. gesteuert werden.

Im Ergebnis kann festgestellt werden, dass durch die Ausstattung mit einem Abschaltmodul, bzw. die
Steuerung durch ein Solches von den beantragten WKA eine Uberschreitung der Richtwerte in Hammel-
stall, Hedwigshof und Trampe ausgeschlossen werden kann.

Im Nahbereich um die beantragten und geplanten WKA tritt der periodische Schattenwurf insbesondere
bei hohem Sonnenstand auf und kann auch die Erholungseignung des Freiraumes beeintrachtigen. Dies
wird jedoch nicht als erhebliche Umweltauswirkung bewertet, da das Gebiet innerhalb des Windfeldes
nicht als permanenter Aufenthaltsort genutzt wird und damit auch nur eine geringe Erholungseignung
aufweist.

1.2.3 Visuelle Stérwirkung und Sonstige Immissionen

Von den beantragten WKA geht flir den Menschen eine visuelle Storwirkung aus. Auch unabhangig von
der Bewertung der Landschaft werden im Blickfeld des Menschen die neuen Anlagen erscheinen und die
Landschaftswahrnehmung verandern. Inwieweit dies jedoch als stérend empfunden wird, hangt vor allem
von subjektiven Faktoren ab.

Aufgrund der Hohe der beantragten und geplanten WKA konnen diese bei geeigneten atmospharischen
Bedingungen 10 km weit sichtbar sein, allerdings nur dort, wo keine sichtverschattenden Objekte wie
Wald oder Gebaude vorhanden sind. Das Relief tragt auBerdem zur Sichtverschattung bei. Die visuelle
Wirkung ist vor allem an den dem Windfeld zugewandten Ortsrandern in Trampe, Hammelstall, Hedwigs-
hof, Wendtshof und Griinberg vorhanden.

Die 4 geplanten WKA auf der Gemarkung Trampe stellen optisch eine Erweiterung des bestehenden
Windfelds mit 14 WKA nach Norden dar. Es kommt zum Hinzufugen technischer Elemente in die land-
wirtschaftlich gepragte Kulturlandschaft. Diese schlanken vertikalen Strukturen sind jedoch nicht geeig-
net, bestehende Sichtbeziehungen entlang markanter Sichtachsen zu unterbrechen.

Zur Flugsicherung ist eine nachtliche Befeuerung notwendig, welche eine visuelle Beeintrachtigung des
Menschen darstellt. Die visuelle Wirksamkeit wird durch die bedarfsgesteuerte Befeuerung auf ein Mini-
mum reduziert, so dass keine erheblichen Belastigungen des Menschen verbleiben (vgl. 4.1). Damit wer-
den Beeintrachtigungen des Menschen, aber auch Storungen fir Tiere vermieden.

Sonstige von WKA verursachte Immissionen wie elektromagnetische Felder und Infraschall werden als
unschadlich eingeschétzt. Bei Einhaltung der Richtwerte fiir Horschall, sind auch die langwelligen Anteile
der Schallimmissionen nicht als erheblich anzusehen, sofern ausreichende Abstande zu schutzwirdigen
Nutzungen gewahrt bleiben. Durch Einhaltung des 1 km-Abstandes zur Wohnbebauung werden durch
das hier betrachtete Vorhaben im WEG Nr. 31 keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Ge-
sundheit und das Wohlbefinden des Menschen eintreten.
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Zu diesem Ergebnis kommt auch die Schallimmissionsprognose'”. Die hier ermittelten Pegel im tieffre-
quenten Bereich (bis 80 Hz) der beantragten vier WKA liegen an allen untersuchten Immissionsorten, an
denen der Immissionspegel der Zusatzbelastung 40 dB(A) Uberschreitet, unterhalb des Anhaltswertes
(nach DIN 45680). Es ergeben sich keine Anhaltspunkte fiir eine Beeintrachtigung durch tieffrequente
Gerausche.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass beim Betrieb von WKA emissionsseitig tieffrequente
Schallanteile zwischen 20 und 100 Hz bzw. Infraschall unter 20 Hz gemessen werden kénnen. Immissi-
onsseitig sind unter Umstanden auch tieffrequente Gerausche messbar, die jedoch nicht vom Hinter-
grundgerausch zu unterscheiden sind und bei Entfernungen von Gber 1.000 m (festgesetzter Mindestab-
stand zur Wohnbebauung) unter der menschlichen Wahrnehmbarkeitsschwelle liegen. Aufgrund dieser
Erkenntnisse ist davon auszugehen, dass der Immissionsbeitrag der Zusatzbelastung hinsichtlich der
Emissionen im tieffrequenten Bereich zu keinen nachteiligen Auswirkungen an den untersuchten Immis-
sionsorten fuhren wird.

1.2.4 Sonstige Wirkungen auf den Menschen und die menschliche Gesundheit
Zusammenwirken mit benachbarten Vorhaben

In die Schattenwurfanalyse und die Schallimmissionsprognose wurden die 14 bestehenden WKA inner-
halb des WEG Nr. 31 ,Wallmow* einbezogen.

Wechselwirkungen

Eine besondere Wechselwirkung besteht zwischen dem Schutzgiitern Mensch und Landschaft. Die auf
den Menschen wirkenden Immissionen und visuellen Beeintrachtigungen wirken auch auf das vom Men-
schen wahrgenommene Landschaftsbild. Seine Eigenart und Schonheit werden sowohl durch Freiraum-
verlarmung und Schattenwurf als auch durch die visuellen Wirkungen der technischen Uberpragung ver-
andert. Insbesondere sind die Ruhe und Ungestortheit der Landschaft ein Aspekt ihrer Schonheit. Durch
die Vermeidungsmalnahmen V5 (landschaftsgerechte technischen Gestaltung) und V7 (Abschaltauto-
matik) werden erhebliche Beeintrachtigungen des Menschen und auch der Schonheit der Landschaft
vermindert.

1.3 AbschlieBende Bewertung

Die Vorgaben der TA-Larm konnen an allen Immissionsorten in den Ortschaften rund um die beantragten
WKA eingehalten werden. Das Vorhaben kann im Hinblick auf ihre Schallemissionen ohne Einschran-
kungen (leistungsoptimiert) betrieben werden. Die zulassigen Schattenwurfzeiten kdnnen eingehalten
werden, wenn die WKA mit steuerbaren Abschaltmodulen ausgertstet werden.

Durch die vier geplanten WKA sind nach Vermeidung (vgl. Vermeidungsmalnahme V5 und V7) keine
erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit zu
erwarten.

2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Die biologische Vielfalt spiegelt sich anhand von Lebensraumen, Biotopen, Habitaten und der Artaus-
stattung wider. So werden die Umweltauswirkungen auf die Biologische Vielfalt gemeinsam mit der Be-
trachtung der Tiere und Pflanzen abgehandelt.

Potenziell von den betriebsbedingten Auswirkungen des Vorhabens betroffen sind Tiere der Agrarland-
schaft, insbesondere Vdgel und Fledermause. Im Folgenden werden daher fur das Schutzgut Tiere die
Artengruppen der Vogel und Flederméause im Detail untersucht und dargestellt (vgl. Karte 2a und 2b).

Fur das Schutzgut Pflanzen werden die im Untersuchungsgebiet (UG) vorkommenden Biotope (vgl. Karte
3) detaillierter betrachtet und die potenziell zu erwartenden Wirkungen der WKA auf diese prognostiziert.

7 ENERTRAG AG, Dauerthal (2019): Schallimmissionsprognose zum Antrag auf Genehmigung nach §4 BImSchG zur Errichtung und Betrieb von vier
Windkraftanlagen des Typs GE 5.3-158 im Windeignungsgebiet Wallmow in der Gemarkung Trampe. Stand 15. Mai 2019.
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Im BNatSchG heil’t es, Tiere und Pflanzen sind vor schadlichen Umwelteinwirkungen zu schitzen. Fur
den flachenhaften Schutz von Natur und Landschaft sind verschiedene Naturschutzgebiete festgelegt.
Der Schutz spezieller Lebensraume bedrohter und stérungssensibler Arten ist durch die Ausweisung von
FFH-Gebieten (RL 92/43/EWG) und europaischen Vogelschutzgebieten (RL 2009/147/EG) geregelt. In
wieweit Naturschutzgebiete durch die geplanten Anlagen berihrt werden, wird in Kapitel 3 betrachtet.

21 Tiere - Vogel

Von WKA gehen visuelle Storwirkungen aus, die zu Meideverhalten und Vergramungseffekten gegentber
Vogeln fihren konnen. Traditionelle Brut-, Rast- und Nahrungsplatze kdnnen verlassen werden, was ei-
nen Verlust an Lebensraum und eine Verringerung der biologischen Vielfalt in der Region bedeutet. Au-
Rerdem besteht die Gefahr von Individuenverlusten durch direkte Kollision von Vogeln an den bewegten
Rotoren.

Fur das Vorhabengebiet wurden 2017 eine vollstandige Brutvogelkartierung'® (gem. Anlage 2 Windkraft-
erlass Brandenburg) sowie 2018 nochmals eine Horstkartierung'® durchgefiihrt. Bei der Horstkartierung
wurde nach TAK- relevanten GroRR- und Greifvogelarten innerhalb eines Puffers von 6.000 m um den
nordlichen Bereich des WEG Nr. 31 ,Wallmow* gesucht. Erganzend wurde von Januar bis August 2018
eine Raumnutzungsuntersuchung flir den Seeadler2? durchgefiihrt.

Sonstige Brutvogel wurden im 300 m-Radius um die beantragten WKA untersucht.

Weiterhin erfolgte in der Rastsaison 201721 eine aktuelle Rastvogelkartierung. Auf eine altere Rastvogel-
kartierung von 2014/201522 konnte ebenfalls zurtickgegriffen werden.

Im Folgenden wird eine Zusammenfassung der Ergebnisse der avifaunistischen Erfassungen dargestellt,
Details der Untersuchungen sind den Gutachten zu entnehmen.

Eine Darstellung der TAK-relevanten, vorgefundenen Brut- und Rastvogelarten ist in der Karte 2a zu
finden.

Zum Schutz vor strafrechtlich relevanten Schaden oder Stérungen streng geschlitzter Arten werden in
der Karte 2a keine genauen Angaben Uber die Positionierung der Brutplatze von Rotmilan und Seeadler
vorgenommen. Die Karte 2b ist eine Erganzung der Karte 2a um die Brutplatze von Rotmilan- und See-
adler. Sie ist allein fUr den internen Gebrauch zur Abstimmung mit den zustandigen Behdrden vorgese-
hen.

2.1.1 Bestandsanalyse
Sonstige Brutvogel

Das Vorhabengebiet befindet sich auf den groRraumigen Ackerflachen stdlich von Brissow. In den
Ackerflachen befinden sich zahlreiche Ackersenken, Feldsdlle, kleine Feuchtgebiete und Gehdlzgruppen.
Andere Flachenanteile machten einige Grunlandbereiche aus. Zusatzlich liegen innerhalb des 500 m-
Radius ein wasserflihrendes Kleingewasser, ein kleiner See (,GroRer Bebersee®), eine grolere wasser-
fuhrende Senke mit Weidengebuischen und einige Heckenzlige. Pragend flir das Gebiet sind die 14 Be-
stands-WKA mit den dazugehdrigen Zuwegungen und Kranstellflachen im Siden des UG.

Die Erfassung aller Brutvogelarten erfolgte auf einer Referenzflache. Die ca. 84 ha grofle Referenzflache
umfasste das komplette Plangebiet sowie das nahere Umfeld.

18 K&S - Biiro fiir Freilandbiologie und Umweltgutachten (2018a): Erfassung und Bewertung der Brutvogel im Bereich der geplanten Windfelderweiterung
Griinberg — Endbericht 2017. Stand: 12. Dezember 2018.

19 K&S - Buro fir Freilandbiologie und Umweltgutachten (2018b): Horstkartierung im Bereich der geplanten Windfelderweiterung Griinberg — Endbericht
2018. Stand: 9. Oktober 2018.

2 K&S - Biiro fir Freilandbiologie und Umweltgutachten (2018d): Raumnutzungsuntersuchung zum Seeadler im Bereich der geplanten Windfelderweite-
rung Griinberg — Endbericht 2018. Stand: 9. Oktober 2018.

21 K&S - Biiro fiir Freilandbiologie und Umweltgutachten (2018c): Erfassung und Bewertung der Zug- und Rastvogel im Bereich des geplan-

ten Windfeld Griinberg — Endbericht Herbst 2017. Stand: 13. Dezember 2018.
22 SALIX-Biiro fiir Umwelt- und Landschaftsplanung, Dr. W. Scheller (2016): Vorhabengebiet Carmzow/Wallmow, Rastvogelkartierung 2014/2015, Stand 31.
Oktober 2016.
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In der Referenzflache, d.h. im Bereich der vollstandigen Erfassung des Arteninventars, wurden insgesamt
69 Arten registriert, wovon 45 als Brutvogel eingeschatzt wurden. Insgesamt wurden 20 wertgebende
Brutvogel-Arten festgestellt. Folgende Brutvogelarten sind entweder gem. Roter Liste Brandenburg, Roter
Liste Deutschland, Bundesartenschutzverordnung oder TAK geschiitzt. Aufgenommen wurden Reviere
und Brutplatze von: Baumfalke, Bluthénfling, Braunkehlchen, Bruchwasserlaufer, Feldlerche, Feldschwirl,
Flussregenpfeifer, Grauammer, Lachmoéwe, Mausebussard Rauchschwalbe, Rohrschwirl, Rothalstau-
cher, Schilfrohrsanger, Sperbergrasmiicke, Star, Steinschmatzer, Teichralle, Turmfalke, Uferschwalbe,
Waldwasserlaufer, Wachtelkonig, Wiedehopf und Wiesenpieper.

TAK- gelistete Brutvogelarten

Fur WKA relevant sind insbesondere die in den TAK erfassten Vogelarten, flr die von einer besonderen
Stérungsempfindlichkeit gegeniiber WKA ausgegangen wird und fiir die artspezifische Schutz- und Rest-
riktionsabstande bei der Errichtung von WKA zu beachten sind.

Im planungsrelevanten Umfeld um das Vorhaben wurden Brutplatze von WeiBstorch, Seeadler sowie
Rotmilan festgestellt. Flr die Arten Rohrdommel und Zwergdommel konnte jeweils ein Revier nachge-
wiesen werden. Fur den Kranich gibt es lediglich einen Brutverdacht im planungsrelevanten Umfeld. Zur
Lage der kartierten Brutplatze, die fur die vorliegende Planung hinsichtlich ihrer Schutz- oder Restrikti-
onsabstande relevant sind, siehe Karte 2 ,Bestand/ Konflikte Fauna“ sowie nachfolgende Tabelle 5.

Ein WeiRstorchhorst wurde in Briissow, ca. 3.430 m entfernt von der geplanten WKA GR K3 sowie in
Grinberg in einer Entfernung von ca. 3.250 m zur WKA GR K4 festgestellt.

Bei der aktuellen Horstkartierung 2018 wurde ein neuer Seeadlerhorst im | |gefunden,
der  minimal[___|von der beantragten WKA[___|entferntliegt. Dieser Horst wurde 2018 neu
besetzt, die Brut war jedoch nicht erfolgreich.

Insgesamt gab es in den letzten 3 Jahren bereits drei Seeadlerhorste an jeweils anderen Standorten im
zu betrachtenden Untersuchungsgebiet, die alle nicht zum Bruterfolg flihrten. Nachdem in den Jahren
2016 der Horstbaum des Seeadlers | lillegal gefallt wurde, besetzte ein Seeadler 2017
ginen Horst im | |. Auch dieser Horstbaum wurde illegal beseitigt, wonach es noch im
Méarz 2017 zu einer Neuansiedlung in einem Feldgehdlz zwischen | |(in ca.
[ |Entfernung vom Windfeld) kam. Hier war die Brut nicht erfolgreich und der Horst wurde 2018 nicht
wieder besetzt. Stattdessen wurde durch das Brutpaar ein neuer Horst im | |, ca.[ ]
entfernt von der beantragten WKA[ | angelegt. Die Brut war ebenfalls nicht erfolgreich und wurde
bereits im April abgebrochen.

Zusatzlich wurde im Jahr 2018 eine Raumnutzungsanalyse (RNU) flir den Seeadler?3 durchgefiihrt. An
20 Tagen wurden iber je sechs Stunden im Plangebiet zuzliglich 500 m-Radius Seeadler erfasst. An
neun von 20 Tagen wurden insgesamt 13-mal Seeadler beobachtet. Im Ergebnis zeigte die RNU nur in
zwei von insgesamt 13 Beobachtungsféllen eine Relation zum Brutplatz im | | Alle
anderen Flugbewegungen wurden als Erkundungsfliige subadulter Tiere zwischen | |
im Umfeld des Windfeldes Griinberg gedeutet. Eindeutig auf ein Hauptnahrungsgewasser gerichtete
Flugbewegungen wurden nicht beobachtet.

Am 14.03.2019 wurde festgestellt, dass ein Seeadler auf dem Vorjahreshorst im | |
anwesend ist und vermutlich brutete (NABU-Projekt, mundliche Mitteilung 14.03.2019).

Dieser Brutversuch wurde jedoch offensichtlich abgebrochen, denn bis Ende April 2019 wurden keine

Seeadler-Aktivitaten mehr festgestellt, die auf einen erneuten Brutversuch im | | oder
dem direkt angrenzenden | Ihinwiesen (K&S-Umweltgutachten, M. Stoefer, miindliche
Mitteilung).

23 K&S - Biiro fiir Freilandbiologie und Umweltgutachten (2018d): Raumnutzungsuntersuchung zum Seeadler im Bereich der geplanten Windfelderweiterung
Grlinberg — Endbericht 2018. Stand: 9. Oktober 2018.
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Im gesamten ersten Halbjahr des Jahres 2019 wurde mehrfach beobachtet, dass Seeadler in das Wald-
stlick am| lein- und ausfliegen (K&S-Umweltgutachten, M. Stoefer, miindliche
Mitteilung). Das deutet auf eine Erkundung als Brutrevier und eine mégliche Besiedlung in 2020 hin.

Weitere Ausfiihrungen zur Brutplatzbesetzung des Seeadlers finden sich auch separat in der Stellung-
nahme der Enertrag AG?4.

Der Rotmilan, fir den Deutschland eine besondere Verantwortung tragt, ist seit September 2018 in die
TAK aufgenommen. Es ist ein Schutzabstand von 1.000 m zum Horst zu beachten. Ein Rotmilanpaar
briitete am 6stlichen Rand der | |, in einer Entfernung von ca.[____|m zu
der néchstgelegenen WKA[ . Eine erfolgreiche Brut fand im Jahr 2018 nicht statt. Das Plangebiet
liegt deutlich auBerhalb des 1.000 m-Schutzbereiches dieses Brutplatzes.

Ein Kranichbrutpaar britete in der Schilfflache eines an einem Graben angestauten Gewassers, in einer
Entfernung von ca. 400 m zu der nachstgelegenen WKA GR K1. Hier wird der TAK-Schutzbereich von
500 m unterschritten. Die genaue Lage des Brutplatzes konnte aus Artenschutzgriinden in der Schilffla-
che nicht ermittelt werden, aber alle Beobachtungen begriinden einen starken Brutverdacht. Im UG wur-
den noch zwei Revierpaare registriert, die aber mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit nichtim Gebiet gebrutet
haben.

Am GrolRen Bebersee, ca. 390 m von der WKA GR K3, wurde ein Revier der Rohrdommel festgestellt.
Da die Rufe an verschiedenen Stellen des Ufers registriert wurden, konnte der mégliche Neststandort
nicht genau lokalisiert werden. Zusatzlich wurde an dem Grolien Bebersee, 530 m norddstlich der WKA
K3, ein Revier der Zwergdommel festgestellt. Da die Rufe am Ostufer registriert wurden, dirfte sich der
potenzielle Neststandort in diesem Bereich befunden haben.

An einem Gewasser ca. 630 m nordlich des Plangebietes wurde im April Balzverhalten und Nestbauakti-
vitat von Rohrweihen beobachtet. Spater gab es an diesem Gewéasser keine brutverdachtigen Beobach-
tungen mehr. Das Gewasser liegt aullerhalb des eigentlichen UG bzgl. der Rohrweihe, so dass hier keine
systematischen Untersuchungen erfolgten. Der TAK-Schutzbereich von 500 m ist eingehalten.

Fur die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen TAK-relevanten Vogelarten ist in Tabelle 5 deren Lage
zu den beantragten WKA zusammengestellt und den jeweils zu bertcksichtigenden Schutz- bzw. Rest-
riktionsabstanden gem. TAK gegenubergestellt (vgl. Karte 2).

Tabelle 5: Lage der Brutplatze TAK-relevanter Arten und ihre planungsrelevanten Abstande zu WKA

Abstand (min.) und Bemerkung / SREIREE R | e einge-
Art . . onsbereich
Lage zu WKA Bezeichnung in Karte 2 - halten?
gemal TAK
. 3.250 m zu GR K4 Wst1 in Grlinberg jalja
Weilistorch 3.430 m zu GR K3 Wst2 in Briissow 1 km /3 km jalja
Seeadler (2018) nein /nein
Seeadler (2017 jalja
Seeadler (2017) zerstort LBl
Seeadler (2016) zerstort
Rotmilan Rm nérdlich von 1km/- ja
Rohrdommel 390 m zu GR K3 Rd am GrolRen Bebersee 1km/- nein
Zwergdommel 532 m zu GR K3 Zd am Grofen Bebersee 1km/- nein
Kranich 400 m zu GR K1 Kra stidstlich von Hedwigshof 500 m /- nein
Rohrweihe 630 m zu GR K1 Rw suidwestlich von Hammelstall 500m/- ja

2 Enertrag AG (2019): Unterschreitung des Schutzbereiches zum Seeadler-Revier im I I
— Beantwortung der Stellungnahme von N1, Frau Jenssen, vom 04.11.2019.
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TAK-gelistete Zug- und Rastvogel

Die Ackerflachen um das Vorhabengebiet werden z.T. als Nahrungsflachen durch unterschiedliche Arten
genutzt. Insgesamt wurden im Untersuchungszeitraum 75 Vogelarten beobachtet, die als Zug- oder Rast-
vogel bzw. Wintergast eingeschéatzt werden?. Die Tabelle 6 gibt einen Uberblick der TAK gelisteten Arten,
die anhand der Rastvogelkartierung (siehe K&S (2018c)) im 1.000 m-Umfeld um den nérdlichen Bereich
des WEG Nr. 31 ,Wallmow*“ durchgeflihrt wurde. Die Untersuchungen fanden an 9 Begehungstagen zwi-

schen Juli 2017 und November 2017 statt.
Tabelle 6: TAK-relevante Rastvogelarten im Untersuchungsraum nach K&S (2018)

Art Vorkommen im UG /bekanntes Schutz-/Restriktionsbereiche gem. TAK | TAK einge-
TAK-relevantes Vorkommen halten?
- einzelne Trupps rastend im UG mit max. Bei Schlafplatzen ab regelmafig 500 Ex. Ja
35 Tieren, zusétzlich tiberfliegende Trupps | Einhalten eines Korridors von wenigstens
mit max. 168 Ex. am Tag (Herbstzug Rich- | 2.000 m als Schutzbereich zur Beruhigung
Kranich tung West oder Siidwest) des Schlafgewassers;
TAK-relevant; Unteres Odertal, 25 km Bei Schlafplatzen ab regelmafig 10.000
Ex. Einhalten eines Korridors von wenigs-
tens 10.000 m als Schutzbereich zur Ge-
wahrleistung der Rastplatzfunktion
- Bléss- und Saatgans: 410 Uberfliegende Schutzbereich: bis 5.000 m ab Schlafge- Ja
Individuen als Tagesmaximum, beim akti- wassergrenze, auf denen regelmafRig min-
Nordische | ven Zug beobachtet, Herbstzug in Richtung | destens 5.000 nordische Génse rasten;
Ganse Siid, Stidwest und West am 27.10.2017 Restriktionsbereich: Sicherung der Haupt-
(Grau-, - Graugans: Tagesmaximum 162 Ex. tiber- | flugkorridore zwischen Asungsflachen und Ja
Blass- und | fliegend am 18.07.2017, 27 Ex. einmalig Schlafplatzen sowie von Asungsflachen,
Saatgans) | rastend auf dem GroRen Bebersee auf denen regelméaBig mind. 20 % des
TAK-relevant: Unteres Odertal, 25 km Rastbestandes oder mind. 5.000 nordische
Ganse rasten
- Nachweis an drei Kontrolltagen mit max. | Schutzbereich: Einhalten eines Radius von Ja
_—_ 700 Ex. im Westteil des Betrachtungsrau- 1.000 m zu Rastgebieten, in denen regel-
Kiebitz mes zur Nahrungssuche mafRig mind. 2.000 Kiebitze rasten
TAK-relevant: Randow-Niederung, 7 km
- Nachweis an drei Kontrolltagen, Tages- Schutzbereich: Einhalten eines Radius von Ja
Goldregen- | maximum ca. 300 Ex. am 17.10.2017 auf 1.000 m zu Rastgebieten, in denen regel-
pfeifer wechselnden Flachen im W des Gebietes méaRig mind. 200 Goldregenpfeifer rasten
TAK-relevant: Randow-Niederung, 7 km

Die aktuellen Ergebnisse bestatigen eine frihere Rastvogelkartierung, die in der Saison 2014/2015 durch-
gefiihrt wurde (SALIX 2016). Im Untersuchungszeitraum von Mitte Juli 2014 bis Anfang April 2015 wurden
als TAK-relevante Arten ebenfalls die Arten Blassgans, Graugans, Kranich, Kiebitz und Saatgans nach-
gewiesen. Alle diese TAK-Arten wurden sowohl als Durchzugler als auch rastend registriert.

2.1.2 Wirkungsprognose

In der Wirkungsprognose werden die voraussichtlich zu erwartenden Wirkungen der 4 geplanten WKA
auf die im UG nachgewiesenen Vogel betrachtet.

Végel kdnnen durch WKA insbesondere betriebsbedingt beeintrachtigt werden. WKA Idsen bei Vogeln
ein artspezifisch unterschiedliches Meideverhalten aus, dass sich auf die Brutplatzwahl und die Nutzung
von Nahrungsflachen auswirken kann. Auerdem stellen die sich drehenden Rotorblatter der WKA eine
potenzielle Kollisionsgefahr dar.

Boden- und gebUschbriitende Arten der Agrarlandschaft kénnen baubedingt in ihrem Brutgeschehen be-
eintrachtigt werden, wenn Bauarbeiten wahrend der Brut- und Setzzeit der Vogel der Agrarlandschaft in
ihrer Nahe stattfinden.

25 K&S - Biiro fir Freilandbiologie und Umweltgutachten (2018c): Erfassung und Bewertung der Zug- und Rastvogel im Bereich des geplanten Windfeld
Griinberg — Endbericht Herbst 2017. Stand: 13. Dezember 2018.
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Zum Schutz der Vogel vor Beeintrachtigungen durch WKA gelten im Land Brandenburg Tierdkologische
Abstandskriterien (TAK, 2018), die in der Anlage 1 zum Windkrafterlass des Landes Brandenburg (2011)
zusammengestellt sind. Nach diesen ist bei der Errichtung von WKA darauf zu achten, dass zu den Le-
bensrdumen von nach Anhang | der EG-Vogelschutzrichtlinie ,streng geschitzten” Vogelarten, die sto-
rungssensibel bzw. besonders storungssensibel ggu. WKA sind, Schutz- und Restriktionsbereiche frei-
gehalten werden.

In Bezug auf das madgliche Eintreten artenschutzrechtlicher Zugriffsverbote des §44 BNatSchG Abs. 1
Nr. 1 bis 3 gilt: ,Bei Beachtung der in den TAK definierten Schutzbereiche und- absténde werden die
genannten Verbotstatbestédnde grundsétzlich nicht beriihrt. Nur sofern die Absténde im Ausschlussbe-
reich unterschritten werden sollen und dies noch nicht in die Abwégungsentscheidung bei der Aufstellung
eines Regionalplanes beriicksichtigt wurde, ist im Einzelfall ndher zu priifen, inwieweit die Verbotstatbe-
sténde beriihrt werden und mit einer Stérung der in den TAK genannten Arten insbesondere wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten zu rechnen ist. Eine Verringerung
der von den TAK definierten Absténde ist méglich, wenn im Ergebnis einer vertieften Priifung festgestellt
werden kann, dass beispielsweise aufgrund der speziellen Lebensraumanforderungen der Art nicht der
gesamte 360°-Radius des Schutzabstandes um den Brutplatz fiir den Schutz der Individuen benétigt
wird."

Wertgebende Arten und sonstige Brutvagel

Die Ackerflache, die bei einer Bebauung mit WKA verloren geht, bietet potenziell Lebensraum flir die
bodenbritenden Arten der Agrarlandschaft. Die haufigste Art von den insgesamt auf der Referenzflache
briitenden Arten war die Feldlerche. Bodenbriter des Offenlandes, aber auch die in den Gehdlzstrukturen
britenden Vogelarten kdnnen insbesondere wahrend der Bauarbeiten nachteilig beeintrachtigt werden,
wenn diese wahrend der Brutzeiten in ihrem Nahbereich stattfinden.

Das Vorhaben ist so in der Ackerlandschaft positioniert, dass es durch die WKA-Standorte, die Nebenfla-
chen und die Zuwegung zu keinem Geholzverlust kommt.

Potenzielle Beeintrachtigungen von Brutplatzen wéahrend der Brut- und Setzzeiten der Vogel werden
durch geeignete Bauzeitenbeschrankungen vermieden. Demnach ist eine Baufeldfreimachung und Ge-
holzentnahme nur aulerhalb der Hauptbrutzeit zwischen 1. Marz und 31. August durchzufiihren (vgl.
dazu VermeidungsmalRnahmen V4.2 und 4.3).

Die Baudurchfuihrung kann innerhalb der Aktivitatsperiode der Bodenbriter fortgesetzt werden, sofern sie
ohne Unterbrechung fortgesetzt werden. In Zeiten langerer Inaktivitat auf der Baustelle wird in dieser Zeit
die Besiedelung der Bauflachen von Bodenbritern durch das Anbringen von Flatterbandern bzw. durch
die Erhaltung der Schwarzbrache, die vor der Brutzeit angelegt wurde, unterbunden. (vgl. Vermeidungs-
malnahmen V4.2).

Fur die BaumaBnahmen ist ein alternativer Baubeginn mdglich, wenn der Nachweis erbracht wird, dass
keine Beeintrachtigung des Fortpflanzungsgeschehens erfolgen wird (vgl. Vermeidungsmalnahme
V4.3).

Betriebsbedingte Storwirkungen der Bodenbriiter sind nicht zu erwarten.
TAK-relevante Brutvogelarten
Bau- und anlagenbedingte Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten.

Betriebsbedingte Storwirkungen auf Vogel durch WKA werden offenbar durch die bewegten Rotoren aus-
geldst, die moglicherweise als Bedrohung angesehen werden. Durch diese visuellen Storwirkungen kann
es zu Meideverhalten und zu Vergramungseffekten kommen, d.h. traditionelle Brut-, Rast- und Nahrungs-
platze konnen verlassen werden, was einen Verlust an Lebensraum und eine Verringerung der biologi-
schen Vielfalt bedeutet. Aulerdem besteht die Gefahr von Individuenverlusten durch Kollisionen mit den
bewegten Rotorblattern.



UVP-BERICHT WINDFELD GRUNBERG — 4 WKA 22

Um diese Wirkungen zu vermeiden, sind im Land Brandenburg bei der Planung von WKA definierte
Schutz- und Restriktionsbereiche um die Brutplatze TAK-relevanter Arten zu beachten.

Die im Untersuchungsraum festgestellten Brutplatze TAK-relevanter Arten konzentrieren sich auf Brutbi-
otope entlang der| |gelegenen Feuchtgebiete und Gehdlzbereiche.

Die TAK-Schutzbereiche sind unterschritten flr:

Zwergdommel (1BR)
Rohrdommel (1BR)
Kranich (1BP)
Seeadler (1BP)

Kranich

Der Kranichbrutplatz befindet sich in einer Schilfflache eines an einem Graben angestauten Gewassers
ca. 400 m nordwestlich der geplanten WKA GR K 1. FUr den Brutplatz ist eine erhebliche Beeintrachtigung
gem. TAK durch die beantragten WKA nicht sicher auszuschlieRen.

Gemal § 44 Absatz (5) BNatSchG liegt das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit
verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes
1 Nummer 1 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Flr die betroffene
Art Kranich konnte bereits ein solches Ersatzhabitat mit der CEF MalRnahme M6 ,Entwicklung bzw. Wie-
derherstellung eines Feuchtbiotops* geschaffen werden.

Eine erhebliche Beeintrachtigung durch die geplante WKA GR K1 kann fur den Kranichbrutplatz vermie-
den werden. Die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang ist durch diese vorgezogene Ausgleichmalnahme wei-
terhin erfullt (vgl. Mainahme M6).

Rohrdommel

Es wurde ein Brutrevier im UG nachgewiesen. Der Brutplatz liegt in einer Entfernung von 390 m zu der
nachstgelegenen WKA GR K3. Der TAK-Schutzbereich von 1.000 m ist damit unterschritten.

Da bei Unterschreitung des 1.000-m-Schutzbereiches in den TAK postuliert wird, dass der Brutplatz nicht
wiederbesetzt wird, ist die Schaffung eines Ersatzbrutplatzes erforderlich, um die 6kologische Funktiona-
litat des Raumes fur die Rohrdommel sicher zu erhalten und die Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG
nicht eintreten zu lassen.

Ein Ersatzbruthabitat fir den Brutplatz wurde durch die MaRnahme ,Bladerwiese® geschaffen. Die CEF-
MalRnahme M7 ,Bladerwiese wurde bereits umgesetzt und ist funktionstiichtig. Die ,Bladerwiese ist
gem. Effizienzkontrolle?6 als Ersatzbruthabitat fir die Rohr- und die Zwergdommel geeignet. Der potenzi-
elle Verlust dieses Brutplatzes ist also bereits ausgeglichen, eine gesonderte MaBnahme ist nicht erfor-
derlich.

Eine erhebliche Beeintrachtigung durch die geplante WKA GR K3 kann fir den Rohrdommelbrutplatz
ausgeschlossen werden, da fiir diesen Brutplatz bereits eine geeignete vorgezogene Ausgleichmali-
nahme vorliegt (vgl. Manahme M7) und die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang damit weiterhin erfilllt ist.

Zwergdommel

Es wurde ein Brutrevier im UG nachgewiesen. Der Brutplatz liegt in einer Entfernung von 530 m zu der
nachstgelegenen WKA GR K3. Der TAK-Schutzbereich von 1.000 m ist damit unterschritten.

2 Biro Renala (2019): Abschlussbericht — Effizienzkontrolle von CEF-Manahmen im MaRnahmengebiet ,Bladerwiese® fiir die Zielarten Kranich, Rohr-
weihe, Rohrdommel und Zwergdommel im Rahmen eines Windkraftplanungsverfahrens bei Briissow, Landkreis Uckermark, Potsdam, Stand: 12.20.2018
(Uberarbeitet am 20.03.2019).
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Da bei einer Unterschreitung des 1.000-m-Schutzbereiches in den TAK postuliert wird, dass der Brutplatz
nicht wiederbesetzt wird, ist die Schaffung eines Ersatzbrutplatzes erforderlich, um die 6kologische Funk-
tionalitdt des Raumes fiir die Zwergdommel sicher zu erhalten und die Zugriffsverbote nach § 44
BNatSchG nicht eintreten zu lassen.

Ein Ersatzbruthabitat fur den Brutplatz wurde durch die Malknahme ,Bladerwiese” geschaffen. Die CEF-
MaRnahme M7 ,Bladerwiese wurde bereits umgesetzt und ist funktionstlichtig. Die ,Bladerwiese ist
gem. Effizienzkontrolle?’ als Ersatzbruthabitat fur die Rohr- und die Zwergdommel geeignet. Der potenzi-
elle Verlust dieses Brutplatzes ist also bereits ausgeglichen, eine gesonderte Mainahme ist nicht erfor-
derlich.

Eine erhebliche Beeintrachtigung durch die geplante WKA GR K3 kann fir den Zwergdommelbrutplatz
ausgeschlossen werden, da durch die vorgezogene Malnahme M7 ein Ersatzbruthabitat geschaffen
wurde und die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt ist.

Seeadler

Der Schutzbereich fir den Seeadler ist definiert als ,Einhalten eines Radius von 3.000 m zum Horst*. Der
Restriktionsbereich (6.000 m) fur den Seeadler ist in den TAK wie folgt definiert: ,Freihaltung des meist
direkten Verbindungskorridors (1.000 m Breite) zwischen Horst und Nahrungsgewasser(n) im Radius von
6.000 m um den Brutplatz."

Tabelle 7 Brutplatze des Seeadlers 2016 bis 2018 und Abstande zu WKA

Abstand zur WKA in km Anzahl an Bestands-WKA
Revi 3
K K2 ks ks Hachubereich
Seat (2018)
Sea2 (2017)
See3 (2017)
See4 (2016)

Fur den Seeadler sind im Raum um das WEG Nr. 31 ,Wallmow* in den letzten drei Jahren (Dauer des
Horstschutzes gemal Niststattenerlass [Anlage 4 zum Windkrafterlass]) mehrere Brutplatze nachgewie-
sen worden. Die beiden 2016 (See4) und 2017 (See3) nachgewiesenen Brutplatze wurden illegal zerstort.
Das Brutpaar versuchte jedoch weiterhin, sich im Raum anzusiedeln und zwar trotz der seit 2009/2011 in
Betrieb befindlichen WKA im Windfeld Griinberg-Wallmow. Offensichtlich haben die 14 Bestands-WKA
den Seeadler weder vergramt noch verunfallte ein Tier an den WKA.

Der 2017 ?SeeZi festgestellte und 2018 nicht wieder besetzte Brutplatz in einem | |
von ist mehr als 6 km von den beantragten WKA entfernt. Damit sind sowohl der
Schutzbereich als auch der Restriktionsbereich um diesen Brutplatz freigehalten.

Der im Januar 2018 (See1) gefundene Brutplatz | lwurde ca.[____Im von der
geplanten WKA lokalisiert. Damit ist der 3 km-Schutzbereich flir diese WKA nicht freigehalten.
Auch fiir die WKA[__Jwird der TAK-Schutzbereich unterschritten. Die beiden WKA[ ]
befinden sich auRerhalb des Schutzbereichs um den Brutplatz.

Ob auch der Restriktionsbereich um diesen Brutplatz verletzt wird, sollte durch eine Raumnutzungsunter-
suchung des Seeadlers im Jahr 201828 (iberprift werden. Dabei wurden die Flugbewegungen der See-
adler Uber dem WEG Nr. 31 plus 500 m Puffer erfasst.

27 Biiro Renala (2019): Abschlussbericht — Effizienzkontrolle von CEF-Mafinahmen im MaBnahmengebiet ,Bladerwiese® fir die Zielarten Kranich, Rohr-
weihe, Rohrdommel und Zwergdommel im Rahmen eines Windkraftplanungsverfahrens bei Briissow, Landkreis Uckermark, Potsdam, Stand: 12.20.2018
(Uberarbeitet am 20.03.2019).

28 K&S - Biiro fiir Freilandbiologie und Umweltgutachten (2018d): Raumnutzungsuntersuchung zum Seeadler im Bereich der geplanten Windfelderweite-

rung Griinberg — Endbericht 2018. Stand: 9. Oktober 2018.
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Von K&S (2018d) wurden an 9 der 20 Begehungstage (zwischen Januar und August) insgesamt 13-mal
Seeadler beobachtet. Alle Beobachtungen zeigten das Uber- bzw. Durchfliegen des Betrachtungsrau-
mes. Nur einmal konnte ein adultes Seeadlerpaar gesichtet werden. Bei den meisten anderen Beobach-
tungen handelte es sich um immature Seeadler mit meist ungerichteten Suchfligen. Nur zwei der Be-
obachtungen an adulten Einzeltieren zeigten eine raumliche Relation zum Brutplatz im | I
Regelmalig genutzte Flugkorridore von/zum Brutplatz konnten nicht nachgewiesen werden.

Auffallig war, dass es wahrend der Brutphase April/Mai keine Beobachtungen von Seeadlern gab. Danach
wurden vor allem immature Seeadler beobachtet, flir die ein Zusammenhang mit dem Brutplatz ausge-
schlossen werden kann. Im Mai wurde dann festgestellt, dass die Brut abgebrochen wurde. Das weist
darauf hin, dass der Brutplatz moglicherweise suboptimal war und macht eine Wiederbesetzung unwahr-
scheinlich.

Im Jahr 2019 war wieder ein Seeadler im | lauf dem Vorjahreshorst anwesend und hat
vermutlich einen Brutversuch unternommen, der offensichtlich fehlschlug. Diese Beobachtungen unter-
stiitzen die Aussage, dass es sich um einen vermutlich suboptimalen Brutplatz handelt. Stattdessen

wurde mehrfach beobachtet, dass Seeadler in das Waldstlick am | | ein-
und ausfliegen, was auf eine Erkundung als Brutrevier und eine mogliche Besiedlung 2020 hindeutet. Das
Waldsttick | |der hier geplanten Anlagen.

Gem. der Stellungnahme der Enertrag AG?9 ist nach aktueller Erkenntnislage aus den Beobachtungen
(K&S Umweltgutachten) im Bereich der geplanten WKA-Standorte keine besondere Haufung von Seead-
ler-Flugen festzustellen. Die Landschaft weist dort keine Spezifika auf, die besonders anziehend fir See-
adler sind, wie z.B. fisch- und wasservogelreiche Gewasser. Allerdings besteht eine Hilhnerfarm mit Frei-
lauf-Gefligel westlich der Ortslage Wendtshof und tber 2,3 km stdwestlich der geplanten WKA. Diese
stellt ganz offensichtlich einen Attraktionspunkt fiir die Seeadler dar.

TAK-relevante Zug- und Rastvogel

Wie durch die beiden Untersuchungen des Rastvogelaufkommens nachgewiesen, hat der Bereich um die
geplanten WKA fiir Rastvogel nur eine untergeordnete Bedeutung. Sowohl das Zug- als auch das Rast-
geschehen der planungsrelevanten Arten erfolgten in sehr geringem Umfang bzw. mit wenigen Exemp-
laren. Das Plangebiet ist kaum als Rastgebiet flr die planungsrelevanten Rastvogelarten geeignet.

Gem. K&S (2018c) wurden im gesamten Untersuchungszeitraum nur einmalig in Bezug auf den Goldre-
genpfeifer Beobachtungen in TAK-relevanter GroRenordnung gemacht. Am 17.10.2017 rasteten ca. 300
Goldregenpfeifer im Gebiet. Laut TAK ist ein Schutzbereich um Rastgebiete auszuweisen, in denen re-
gelmaRig mehr als 200 Goldregenpfeifer rasten. Eine RegelméaRigkeit konnte innerhalb des Untersu-
chungszeitraums nicht festgestellt werden, so dass hier kein Schutzbereich ausgewiesen werden muss
und die TAK eingehalten werden.

Fur Kiebitze gelten Rastgebiete mit regelmaig mehr als 2.000 Vogeln als schitzenswert. Die groBte,
einmalig beobachtete Rastansammlung umfasste am 17.10.2017 ca. 700 Kiebitze. Die TAK werden in
dem Fall eingehalten.

Bekannte TAK-relevante Rastflachen von Kranich und Nordischen Génsen liegen im Unteren Odertal in
mehr als 20 km Entfernung und von Kiebitz und Goldregenpfeifer in ca. 7 km Entfernung in der Randow-
Niederung. Die TAK-Schutzabstande dazu sind eingehalten.

Die aktuellen Rastvogeluntersuchungen bestatigen friihere im UG wahrend der Rastsaison 2014/2015
ermittelte Bestandszahlen (SALIX 2016) rastender und durchziehender Vogel.

Bau-, anlagen- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten.

29 Enertrag AG (2019): Unterschreitung des Schutzbereiches zum Seeadler-Revier im I I—
Beantwortung der Stellungnahme von N1, Frau Jenssen, vom 04.11.2019.
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Erheblich nachteilige Umweltauswirkungen auf die im UG nachgewiesenen TAK-relevanten Zug- und
Rastvogel sind durch die 4 geplanten WKA damit nicht zu erwarten.

Wechselwirkungen

Von den hier untersuchten Tieren gehen keine Wirkungen auf andere Schutzglter wie Boden oder Pflan-
zen aus. Umgekehrt kann jedoch durch Biotopverlust/ Gehélzverlust Lebensraum und ggf. auch die Nah-
rungsgrundlage fir Tiere verlorengehen. Hier gehen ausschliefllich Acker- bzw. Intensivgriinlandflachen
verloren. Dieser Verlust hat keine Auswirkungen auf Tierlebensraume.

Der potenzielle Verlust von einem Kranichbrutplatz sowie einem Rohrdommel- und Zwergdommelhabitat
kann nicht sicher ausgeschlossen werden. Durch die Herstellung neuer Bruthabitate ist der Eingriff aus-
geglichen und das Eintreten der artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote des §44 Abs. 1 bis 3 BNatSchG
vermieden.

21.3 AbschlieBende Bewertung
Storwirkungen fur die Bodenbruter sind nicht zu erwarten.

Die TAK-Schutz- und Restriktionsbereiche sind fur die meisten vorkommenden, TAK-relevanten Brut-,
Rast und Zugvogel eingehalten. Der TAK-Schutzbereich flr einen Zwergdommel- sowie einen Rohrdom-
melbrutplatz, ein Kranichbrutplatz sowie ein Seeadlerbrutplatz sind unterschritten. Durch vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen zur Aufwertung von Habitatfunktionen kénnen zur Kompensation neue Brutplatze
fir den Kranich, die Rohr- und die Zwergdommel in raumlicher Nahe geschaffen werden.

Der Seeadler hat in den letzten vier Jahren an unterschiedlichen Horststandorten Brutversuche unter-
nommen, die alle erfolglos blieben und es ist nicht sicher, ob und wo er 2020 einen Horst besetzen wird.
Laut M. Stoefer (miindliche Mitteilung) kénnte im Jahr 2020 mdglicherweise das | |
am | |besiedelt werden. Daher kann nicht sicher festgestellt werden, ob er sich
innerhalb des 3 km Puffers um die 4 beantragten WKA iberhaupt dauerhaft aufhalt. Der Ansatz eines
Schutz- und Restriktionsbereiches gemal TAK wird in diesem Fall nicht als zielflihrend angesehen. Das
Kollisionsrisiko des Seeadlers wird durch die 4 beantragten WKA, insbesondere auch angesichts der
Vorbelastung durch die 14 Bestands-WKA (die den Seeadler seit 2016 nicht an einem Horstbau an un-
terschiedlichen Standorten hinderten), nicht signifikant erhoht werden.

Entsprechend der Stellungnahme30 vom November 2019 ist die Anwendung eines Schutzbereiches gem.
TAK Brandenburg aufgrund der wechselnden Brutplatze nicht zielfihrend. Es erscheint hier nicht ange-
messen, fur ein nicht erfolgreiches und sich mehrfach umsiedelndes Seeadler-Paar denselben Malstab
anzusetzen, wir flr ein regelmaRiges Brutpaar.

Ferner ist anzumerken, dass in anderen Bundeslandern, wie z.B. Mecklenburg-Vorpommern, ein 2 km-
Schutz-/Ausschlussbereich als ausreichend erachtet wird, um das Kollisionsrisiko von Seeadlern mit WEA
hinreichend zu vermeiden.

Durch die vier geplanten WKA sind nach Vermeidung durch ein vogelangepasstes Bauregime (vgl. Ver-
meidungsmalnahme V4) und Kompensation im Rahmen von vorgezogenen Ausgleichsmanahmen,
welche die Funktionen als Kranich, Rohrdommel- und Zwergdommel-Bruthabitate bereitstellt, keine er-
heblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Tiere, hier Vogel, zu erwarten.

2.2 Tiere - Fledermause

Fledermause konnen potenziell durch anlage- oder baubedingten Verlust von Quartieren und Jagdgebie-
ten sowie betriebsbedingt durch Kollision an den Rotorblattern der WKA betroffen sein.

%0 Enertrag AG (2019): Unterschreitung des Schutzbereiches zum Seeadler-Revier im I I—
Beantwortung der Stellungnahme von N1, Frau Jenssen, vom 04.11.2019.
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In Bezug auf das madgliche Eintreten artenschutzrechtlicher Zugriffsverbote des §44 BNatSchG Abs. 1 Nr.
1 bis 3 gilt auch flr Fledermause: "Bei Beachtung der in den TAK definierten Schutzbereiche und -ab-
stdnde werden die genannten Verbotstatbestéande grundsétzlich nicht berihrt.“ Wenn die Abstande im
Schutzbereich unterschritten werden, ist der Einzelfall naher zu untersuchen.

Als Grundlage der Habitateinschatzung dient das Gutachten von K&S (2018)31, dem Fledermausuntersu-
chungen wahrend eines Jahreszyklus der Fledermause von August 2016 bis Juli 2017 zugrunde liegen.

Im Folgenden werden eine Zusammenfassung und Bewertung der Ergebnisse dargestellt, Details sind
dem Gutachten zu entnehmen.

2.21 Bestandsanalyse
Artausstattung und Habitatnutzung

Im Untersuchungsraum, der hier einen 2.000 m-Raum um den nérdlichen Teil des WEG Nr. 31 ,Wallmow*
umfasste, wurden 11 von 18 in Brandenburg vorkommenden Arten sicher nachgewiesen. Das Untersu-
chungsgebiet besteht zum iberwiegenden Teil aus landwirtschaftlich genutzten Flachen. Sowohl im dst-
lichen als auch im nérdlichen Gebiet existieren kleinflachige Griinlandflachen, die von einem temporar
wasserfuhrenden Graben durchzogen werden, zusatzlich existieren einige wenige Geholzbestande in-
nerhalb des Planungsgebietes. Die nachgewiesenen Arten sind: Breitfligelfledermaus, Bart- und
Brandtfledermaus, Wasserfledermaus, Groles Mausohr, Fransenfledermaus, Kleiner Abendsegler, Gro-
Rer Abendsegler, Rauhhautfledermaus, Zwergfledermaus, Mickenfledermaus sowie Braunes / Graues
Langohr.

Von K&S (2018) werden die folgenden Arten als sensibel ggu. WKA und als besonders kollisionsgefahrdet
eingeschatzt: GroRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus und in
geringerem Male auch die Breitfligelfledermaus und die Muckenfledermaus.

Die Analysen der Batcorder- sowie der Detektoraufnahmen ergeben flir das Untersuchungsgebiet im Jah-
resverlauf eine Uberwiegend geringe Fledermausaktivitat, wobei sich die Ergebnisse der einzelnen Erfas-
sungsstandorte stark unterscheiden. Von den planungsrelevanten Arten waren insbesondere die Zwerg-
fledermaus, der GrolRe Abendsegler und nachrangig die Rauhhautfledermaus vertreten. Die Zwergfleder-
maus wurde dabei mit der vergleichsweise hochsten Flugaktivitat und in allen Untersuchungsnachten
erfasst. Dreimalig konnte eine auBergewohnlich hohe sowie funfmalig eine sehr hohe Flugaktivitat fest-
gestellt werden. Der GrolRe Abendsegler wurde dagegen zweimalig mit einer sehr hohen Aktivitat erfasst.
Von der Rauhhautfledermaus wurden vergleichsweise geringere Aktivitaten festgestellt.

Die hohen Fledermausaktivitaten der migrierenden Arten Grolier Abendsegler und Rauhhautfledermaus
wahrend der Migrationszeit geben einen Hinweis auf mdgliche Migrationsereignisse im Untersuchungs-
gebiet.

Quartiere

Die Geholze im UG zeigen kein ausgepragtes Quartierpotenzial. In den untersuchten Geholzabschnitten
konnte westlich von Hammelstall ein Baumquartier im Abstand von ca. 1.170 m zu den geplanten WKA
identifiziert werden, ein aktueller Besatz wurde nicht nachgewiesen. Das Quartierangebot flir baumbe-
wohnende Arten ist insgesamt als gering einzuschatzen. In und an den untersuchten Gebduden in den
umliegenden Ortschaften Trampe, Wendtshof und Hedwigshof wurden Sommerquartiere der Zwergfle-
dermaus mit nur geringer Quartiergrofie nachgewiesen. Die Anzahl der ausfliegenden Zwergfledermause
Uberstieg bei den Quartierkontrollen nie mehr als sechs Individuen. Aus diesem Grund werden die Quar-
tiere nicht als Wochenstube eingeschatzt.

31 K&S - Biiro fiir Freilandbiologie und Umweltgutachten: Faunistischer Fachbericht Chiroptera fiir das Windenergieprojekt ,Griinberg” — Endbericht 2016-
2017. Stand: 23. Januar 2018.
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Die Suche nach Winterquartieren des GroRen Abendseglers erbrachte in den untersuchten Gehdlzstruk-
turen am Krebssee in ca. 1.500 m Entfernung zu den geplanten WKA, Hinweise aufim UG Uberwinternde
Abendsegler, ein direkter Quartierfund liegt aber nicht vor. Die Winterquartierkontrolle antropophiler Arten
ergab in den Ortschaften aufgrund der vorhandenen baulichen Strukturen und in den Gehdlzen ein teil-
weise erhohtes Quartierpotenzial. Ein genutztes Winterquartier wurde bei den Suchen nicht nachgewie-
sen.

Fledermauslebensraume gem. TAK

Im Folgenden werden die Ergebnisse aus der Untersuchung K&S (2018) gelistet, eine Darstellung erfolgt
in Karte 2 im Anhang:

Im UG konnten TAK-relevante Lebensraume32 mit besonderer Bedeutung fiir den Fledermausschutz
nachgewiesen werden. Es konnten zwei Flugrouten und zwei Jagdgebiete als dauerhaft genutzte Le-
bensraumelemente festgestellt werden. Die Flugroute F1 verbindet den nérdlichen Gehdlzkomplex mit
Grinlandstrukturen und den GrofRen und Kleinen Bebersee mit dem Gewasser im stidwestlichen Unter-
suchungsgebiet. Auflerdem besitzt die wegebegleitende Gehdlzstruktur im westlichen UG eine hohe Be-
deutung (F2). Das Kollisionsrisiko ist in diesen zwei Bereichen als hoch einzustufen. Die Gewasser im
UG besitzen daruber hinaus eine hohe Bedeutung als Jagdgebiete (J1 und J2).

Hohe Bedeutung als Fledermausfunktionsrdume haben:

o die Bereiche der groReren Seen, wie Kleiner und GrolRer Bebersee (BC 2) sowie das Gewasser am
BC3

o der Bereich der identifizierten Flugroute 1 mit verbuschten Griinflachen, linienhaften Gehdélzstruktu-
ren sowie einem Kleingewasser

o der Bereich entlang der wegbegleitenden Gehdlzstruktur im westlichen Untersuchungsgebiet (Flug-
route 2)

e die Bereiche der Quartierfunde: der Krebssee mit dem Winterquartierverdacht des Groflen Abend-
seglers, der Baumquartierfund westlich von Hammelstall sowie die Zwergfledermausquartiere in den
Ortschaften innerhalb des 2.000 m Radius

Mittlere Bedeutung als Fledermausfunktionsraume haben:

o die Batcorder-Standorte 4 und 5, der freie Luftraum zwischen den angrenzenden Strukturen und dem
Planungsgebiet

o die klrzeste Flugstrecke (um HP 2) zwischen den Quartieren in der Ortschaft Trampe und den linien-
haften Gehdlzstrukturen und Grinlandflachen von hoher Bedeutung im westlichen Planungsgebiet

Nachgeordnete Bedeutung als Fledermausfunktionsraume haben:

o die Offenlandflachen sowie die strukturarmen und strukturlosen Zuwegungen im vorhandenen Wind-
park

In Karte 2 ,Bestand und Konflikte Fauna“ im Anhang sind alle im UG ermittelten TAK-relevanten Fleder-
mausraume dargestellt.

Alle im Untersuchungsgebiet bestimmten Flugrouten werden berwiegend von Individuen der Zwergfle-
dermaus genutzt. Dabei sind die Flugrouten F1 und F2 von hoher Bedeutung.

Die uberwiegend im Vorhabengebiet liegenden Ackerflachen mit nur wenigen Gehdlzstrukturen, kleineren
Senken und Séllen sowie dem Grabensystem stellen Lebensraume mit geringer bis mittlerer Bedeutung
dar. Die migrierenden Arten GroRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler und Rauhhautfledermaus wurden

% Gem. Anlage 2 des Windkrafterlass Brandenburg
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im UG zwar nachgewiesen, Migrationskorridore konnten jedoch nicht festgestellt werden. Allerdings ge-
ben die hohen Fledermausaktivitaten der migrierenden Arten GroRer Abendsegler und Rauhhautfleder-
maus wahrend der Migrationszeit einen Hinweis auf mdgliche Migrationsereignisse im Bereich des west-
lichen Planungsgebietes (Flugroute F1) sowie im Bereich des nérdlichen UG.

Die Fledermauslebensraume besonderer Bedeutung sowie Raume mit einer Uberdurchschnittliche An-
treffwahrscheinlichkeit schlaggefahrdeter Arten werden in Karte 2 im Anhang dargestellt.

2.2.2 Wirkungsprognose

Die verschiedenen Fledermausarten werden durch ihre spezifische Lebensraumnutzung und Anspriiche
an Habitatstrukturen unterschiedlich durch WKA beeinflusst.

Potenzielle Beeintrachtigung von Quartieren und Leitstrukturen

Anlagebedingt konnen durch das Entfernen von Gehdlzen Fledermausquartiere verlorengehen. Der
Grolle Abendsegler sowie die Wasserfledermaus sind baumbewohnende Arten, die auf das Hohlenpo-
tenzial der Baume (als Wochenstuben) angewiesen sind. Keiner der untersuchten Bereiche wies ein be-
sonders hohes Quartierpotenzial baumbewohnender Arten auf. Lediglich ein Baum wurde als Quartier-
baum identifiziert, ein Fledermausbesatz konnte hier jedoch nicht nachgewiesen werden.

Durch das Vorhaben gehen keine Gehélze und damit auch keine Baumquartiere oder Leitstrukturen ver-
loren.

Kollisionsrisiko

Wegen des nahezu flachendeckenden Fledermausvorkommens ist eine gewisse Grundgefahrdung an
jedem WKA-Standort in Brandenburg vorhanden. Diese Grundgefahrdung wird jedoch als nicht schadlich
fir den Erhaltungszustand der Population angesehen, sofern nicht Funktionsrdume mit besonderer Be-
deutung betroffen sind.

Betriebsbedingt kann es an allen Standorten zu unbeabsichtigter Tétung von Individuen durch Kollisio-
nen mit den bewegten Rotoren kommen. Wegen des nahezu flachendeckenden Fledermausvorkommens
ist eine gewisse Grundgefahrdung an jedem WKA-Standort in Brandenburg vorhanden. Diese Grundge-
fahrdung wird jedoch als nicht schadlich flr den Erhaltungszustand der Population angesehen.

Bei den geplanten Anlagentypen reicht der freie Raum unter den Rotorspitzen bis in eine Hohe von 82 m
Uber Gelande. Da mit zunehmendem Abstand der Rotorspitzen vom Boden das Kollisionsrisiko fir alle
Arten stark abnimmt33, ist das zusatzliche Kollisionsrisiko fiir die meisten Arten, welche am Boden, an
Strukturen und/oder direkt oberhalb der Baum- und Strauchschicht und damit weit unterhalb der Rotoren
jagen, sehr gering.

Von den im Vorhabengebiet vorkommenden Fledermausarten zahlen der GroRe Abendsegler und die
Rauhautfledermaus zu den Arten, die sich zeitweise auch im hoheren Lauftraum aufhalten und bei denen
daher eine Gefahrdung infolge eines Kollisionsrisikos mit den sich drehenden Rotoren moglich ist.

Eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos von Fledermausen besteht nicht, wenn sich die geplanten
WKA innerhalb eines Landschaftsraums mit flr Brandenburg durchschnittlichem Fledermausvorkommen
befinden und die Tierdkologischen Abstandkriterien (Anlage 1, Windkrafterlass, Stand 15. September
2018) eingehalten werden.

Werden die definierten Schutzabstéande um Fledermauslebensraume besonderer Bedeutung flr den Fle-
dermausschutz mit hohen Fledermausaktivitaten unterschritten, kann es zu einem hoheren Kollisionsri-
siko fuhren. Um eine signifikante Erhohung von Kollisionen und T6tungen zu vermeiden, sind erforderli-
che Malinahmen (Bsp. Abschaltzeiten) einzuleiten.

% Handlungsempfehlungen zum Umgang mit Fledermausen bei der Planung und Genehmigung von Windkraftanlagen in Brandenburg. MUGV, 2011.
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Konflikte entstehen dort, wo sich der Wirkraum der WKA mit Gebieten besonderer Bedeutung flir den
Fledermausschutz tiberschneidet. Als Gebiete mit besonderer Bedeutung flr den Fledermausschutz wur-
den regelmafig genutzte Flugkorridore, Jagdgebiete sowie Funktionsrdume mit hoher Bedeutung fiir Fle-
derméause ermittelt. Fur die geplanten WKA GR K1, GR K2 und GR K3 sind Abschaltzeiten erforderlich.

Gemals TAK werden zwei verschiedene Schutzbereiche sowie ein Restriktionsbereich um differenzierte
Fledermauslebensraume festgelegt:

TAK - Schutzbereich von 200 m

Es ist ein Schutzbereich um regelmélig genutzte Flugkorridore, Jagdgebiete und Durchzugskorridore
schlaggeféhrdeter Arten von 200 m definiert.

Karte 2 im Anhang zeigt, dass die geplanten WKA GR K1, GR K2 sowie GR K3 weniger als 200 m von
TAK-relevanten Fledermausfunktionsraumen (u.a. Flugkorridoren) entfernt sind. Bei Unterschreitung des
200 m-Schutzbereiches missen durch definierte wind- und zeitabhangige Abschaltzeiten gem. Anlage 3
des Windkrafterlasses Brandenburg (2011) signifikante Erhohungen des Kollisionsrisikos vermieden wer-
den. Hierbei wird die WKA bei flir den Fledermausflug guten Witterungsbedingungen sowie in der Nacht
abgeschaltet. Nach Inbetriebnahme kann ein betriebsbegleitendes Hohenmonitoring in Gondelh6he
durchgefihrt werden. In Abhangigkeit von der dabei nachgewiesenen Fledermausaktivitat konnen in Ab-
stimmung mit dem Landesamt fir Umwelt (LfU) die Abschaltzeiten modifiziert werden (V4.5).

Die Abschaltzeiten richten sich im Zeitraum von Mitte Juli bis Mitte September nach folgenden Parame-
tern:

e bei Windgeschwindigkeiten in Gondelh6he unterhalb von 5,0 m/s,

e Dei einer Lufttemperatur 210°C im Windpark und

e inder Zeit von 1 Stunde vor Sonnenuntergang bis 1 Stunde vor Sonnenaufgang

e kein Niederschlag.

Die WKA GR K4 liegt weiter als 200 m von den TAK-Schutzbereichen um regelméaRig genutzte Flugkor-
ridore, Jagdgebiete und Durchzugskorridore schlaggefahrdeter Arten entfernt.

Im 200 m-Radius um die Anlagen wurden keine TAK-relevanten Quartiere gefunden. Der TAK-Schutzab-
stand wird eingehalten.

TAK - Schutzbereich 1.000 m

Der Schutzbereich um Walder mit mehr als 10 reproduzierenden Arten, Wochenstuben mit mehr als 50
Tieren, Winterquartiere mit regelméfig mehr als 100 Tieren sowie Hauptnahrungsfléachen der besonders
schlaggefahrdeten Arten betréagt 1.000 m.

Die vorliegenden Untersuchungen ergaben, dass sich keine dieser Lebensraume besonderer Bedeutung
fir den Fledermausschutz innerhalb des 1.000 m-Bereichs um die geplanten WKA befinden.

TAK - Restriktionsbereich 3.000 m

Der Restriktionsbereich zu strukturreichen Laub- und Mischwaldgebieten mit hohem Altholzanteil >
100 ha und Vorkommen von mindestens 10 Fledermausarten oder hoher Bedeutung fiir die Reproduktion
geféhrdeter Arten st mit 3.000 m definiert.

Nach einer aktuellen Luftbildanalyse im Umfeld von 3.000 m sind keine zusammenhangenden Laub- und
Mischwaldgebiete derartiger Auspragung vorhanden, die zu einer Restriktion der Planungen fiihren kénn-
ten.

Wechselwirkungen

Von den hier untersuchten Tieren gehen keine Wirkungen auf andere Schutzglter wie Boden oder Pflan-
zen aus. Umgekehrt kann jedoch durch Biotopverlust/ Gehdlzverlust Lebensraum und ggf. auch die Nah-
rungsgrundlage fiir Tiere verlorengehen. Hier gehen keine Gehdlzstrukturen verloren, daher sind auch
keine nachteiligen Auswirkungen auf die biologische Vielfalt zu erwarten.
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2.2.3 AbschlieBende Bewertung
Es sind keine Eingriffe in Form von Quartier- oder Lebensraumverlust zu erwarten.

Fur die geplanten WKA kann durch Abschaltzeiten flir die WKA GR K1, GR K2 und GR K3 gem. Anlage
3 des Windkrafterlasses Brandenburg (2011) eine erhebliche Beeintrachtigung von Fledermausen ver-
mieden und damit auch das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande ausgeschlossen werden
(vgl. Vermeidungsmalinahme V4.5).

Durch die vier geplanten WKA sind nach Vermeidung (vgl. VermeidungsmaBnahme V4) keine erheblich
nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Tiere, hier Fledermause, zu erwarten.

2.3 Artenschutzrechtliche Beurteilung Vogel und Fledermause

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des §44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG gelten fir alle streng
geschitzten Tierarten des Anhang IV der FFH-RL und des Anhang | der VSRL. Das sind alle potenziell
im Plangebiet vorkommenden Fledermausarten sowie alle TAK-relevanten Vogelarten.

Die Verbotstatbestande des §44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG beinhalten:

e Totungsverbot (§44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG): ,Es ist verboten wild lebenden Tieren der besonders
geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren...*

e Storungsverbot (§44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG): ,Es ist verboten wild lebende Tiere der streng ge-
schiitzten Arten und der européischen Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert, ...

e Zerstorungsverbot (§44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG): ,Es ist verboten Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu besché-
digen oder zu zerstoren, ..."

Derartige Verbote konnen gem. §44 Abs. 5 Nr. 1 bis 4 durch geeignete Vermeidungs- und ggf. vorgezo-
gene AusgleichsmalRnahmen, die dazu beitragen, dass die dkologische Funktion der vom Vorhaben be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt und keine Ver-
schlechterung des gunstigen Erhaltungszustandes einer lokalen Population eintritt, abgewendet werden.

2.3.1 Artenschutzrechtliche Beurteilung Vogel

Zum moglichen Eintreten bzw. zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbote des §44 Abs. 1 Nr. 1 bis
3 BNatSchG wird festgestellt:

Totungsverbot

Die Schutz- und Restriktionsbereiche der TAK zielen auf die weitgehende Vermeidung erheblicher Be-
eintrachtigungen flrr die potenziell durch WKA geféhrdeten Vogelarten ab. Bei Freihaltung dieser Berei-
che kann gem. Windkrafterlass davon ausgegangen werden, dass es durch die geplanten WKA nicht zu
einer signifikanten Erhdhung des Kollisionsrisikos kommt.

Fur vier Vogelarten werden die TAK-Schutzbereiche unterschritten.

FUr die drei Arten Kranich, Rohrdommel und Zwergdommel kann durch vorgezogenen AusgleichsmaR-
nahmen die dkologische Funktionalitat der betroffenen Fortpflanzungsstéatten erhalten bleiben und damit
das Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbote des §44 Abs. 1 und 3 vermieden werden.

Fur die betroffene Art Kranich wird durch die CEF MaRnahme M6 ,Entwicklung bzw. Wiederherstellung
eines Feuchtbiotops® (siehe Malinahmenblatt M6) ein funktionsfahiges Ersatzhabitat geschaffen.
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Flr die Rohr- und Zwergdommel am ,GrolRen Bebersee® wurde bereits die CEF Malnahme M7 ,Blader-
wiese” geplant und umgesetzt. Die ,Bladerwiese® ist gem. Effizienzkontrolle34 als Ersatzbruthabitat fur die
Rohr- und die Zwergdommel geeignet.

Da der Seeadler in den letzten vier Jahren an unterschiedlichen Horststandorten Brutversuche unternom-
men hat, die alle erfolglos blieben, ist nicht sicher, ob und wo er 2020 einen Horst besetzen wird. Laut
M. Stoefer (miindliche Mitteilung) konnte im Jahr 2020 méglicherweise das | |
besiedelt werden. Daher kann nicht sicher festgestellt werden, ob er sich innerhalb des 3 km-Puffers um
die vier beantragten WKA Uberhaupt dauerhaft aufhalt. Der Ansatz eines Schutz- und Restriktionsberei-
ches gemaf TAK wird in diesem Fall nicht als zielflihrend angesehen. Das Kollisionsrisiko des Seeadlers
wird durch die vier beantragten WKA nicht signifikant erhoht.

Fur alle anderen TAK-relevanten Brutvogelarten werden die Schutz- und Restriktionsbereiche freigehal-
ten. Das Totungsverbot wird nicht eintreten.

Fur die sonstigen Brutvogel der Ackerlandschaft wird durch einen angepassten Bauablauf (siehe Vermei-
dungsmafRnahmen V4) das Eintreten des T6tungsverbots vermieden. Das anlagen- und betriebsbedingte
Kollisionsrisiko wird fur diese Arten als gering eingeschatzt.

Storungsverbot

Stérungen von Brutpaaren und Rastvdgeln sind bei Einhaltung der TAK-Vorgaben zu Schutz- und Rest-
riktionsbereichen ebenfalls nicht zu erwarten. Fir die Arten Kranich, Rohrdommel und Zwergdommel, fiir
die die TAK-Schutzabsténde nicht eingehalten sind, werden durch vorgezogene Ausgleichsmalnahmen
Ersatzhabitate geschaffen (Kranich M6, Rohrdommel und Zwergdommel M7). Das Stérungsverbot wird
damit auch fir diese Arten nicht eintreten.

Stérungen des Brutgeschehens der Brutvogel der Ackerlandschaft konnen durch die Einhaltung der Bau-
zeitenregelung (Vermeidungsmalnahme V4) vermieden werden.

Das Stérungsverbot wird auch fiir die TAK-relevanten Rastvogel nicht einschlagig werden, da diese hier
nicht in TAK-relevanten Individuenzahlen vorkommen bzw. deren néchste relevante Rast- und Schlaf-
platze ausreichend entfernt sind.

Zerstorungsverbot

Durch das Vorhaben werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Vogeln unmittelbar zerstort.
Eine Zerstorung tritt gem. TAK aber auch ein, wenn es durch Unterschreiten der TAK-Abstande zu nach-
haltigen Storungen und Aufgabe von Brutplatzen kommen wurde.

Das Zerstorungsverbot tritt jedoch nach § 44 Abs. 5 BNatschG nicht ein, (...) ,soweit die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfullt wird.“ Die CEF-Mafinahme M6 ,Entwicklung bzw. Wiederherstellung ei-
nes Feuchtbiotops® sowie die bereits umgesetzte Maknahme M7 ,Bladerwiese” sichern damit den Erhalt
der Okologischen Funktion der Fortpflanzungsstatten im raumlichen Zusammenhang. Fur alle anderen
TAK-Arten im UG kann gezeigt werden, dass die Schutz- und Restriktionsbereiche sicher eingehalten
werden.

Fur die sonstigen Brutvigel der Agrarlandschaft kann die Zerstorung von Brutstatten durch eine ange-
passte Bauzeitenregelung (VermeidungsmafRnahme V4) vermieden werden.

Das Zerstorungsverbot wird damit nicht eintreten.

¥ Biiro Renala (2019): Abschlussbericht — Effizienzkontrolle von CEF-MafRinahmen im MaRnahmengebiet ,Bladerwiese” fir die Zielarten Kranich, Rohr-
weihe, Rohrdommel und Zwergdommel im Rahmen eines Windkraftplanungsverfahrens bei Briissow, Landkreis Uckermark, Potsdam, Stand: 12.20.2018
(Uberarbeitet am 20.03.2019).
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2.3.2 Artenschutzrechtliche Beurteilung Fledermause

Zum maglichen Eintreten bzw. zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbote des §44 Abs. 1 Nr. 1 bis
3 BNatSchG wird festgestellt:

Totungsverbot

Der Schutzbereiche der TAK zu Fledermauslebensraumen besonderer Bedeutung zielen auf die Vermei-
dung erheblicher Beeintrachtigungen durch Kollision fiir die durch WKA gefahrdeten Fledermausarten ab.
Bei Freihaltung dieser Bereiche kann sichergestellt werden, dass es nicht zu einer signifikanten Erhdhung
des Kollisionsrisikos an den WKA kommt.

Die WKA GR K1, GR K2 und GR K3 liegen innerhalb des TAK-Schutzbereichs von 200 m um Flugkorri-
dore der Fledermause. Durch die VermeidungsmalRnahme V4.5 (Abschaltzeiten) kann eine signifikante
Erhohung des Totungsrisikos an den bewegten Rotoren der WKA vermieden werden. Das Totungsverbot
wird dann nicht eintreten.

Storungsverbot

Von den WKA ausgehende akustische und optische Reizausl6ser, die eine Storwirkung auf Fledermause
hervorrufen konnen, sind nicht bekannt. Das Storungsverbot ist daher nicht einschlagig.

Zerstorungsverbot

Quartiere innerhalb des Vorhabengebiets sind nicht bekannt, insofern ist eine Beschadigung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten nicht zu erwarten.

Von den vier WKA werden damit keine artenschutzrechtliche Zugriffsverbote gem. §44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3
BNatSchG ausgelost.

2.4 Pflanzen (Biotope)

Das Vorhaben liegt in einer relativ artenarmen Ackerlandschaft mit vernetzenden Strukturelementen. Die
in dem Gebiet vorkommenden Tiere und Pflanzen spiegeln insgesamt die biologische Vielfalt wider.

Von Bedeutung fiir den Erhalt und die Erhdhung der biologischen Vielfalt ist die Existenz vernetzender
Strukturen in der Landschaft in Form von verschiedenen Biotopen und Biotopverbunden, die die Ausbrei-
tung bzw. Wanderung von Pflanzen und Tieren ermdglichen und zum Erhalt der genetischen Vielfalt bei-
tragen.

Nachfolgend werden die potenziell natirliche Vegetation und die aktuell vorkommenden Biotope naher
betrachtet.

241 Bestandsanalyse

Die potenzielle natlrliche Vegetation im Untersuchungsgebiet, die sich heute aus den derzeitigen Bedin-
gungen heraus ohne menschliches Zutun entwickeln wirde, ist der Hainrispengras-Hainbuchen-Buchen-
wald.

Auf den im Untersuchungsgebiet vorkommenden Ackerflachen wird auf groRen Schlagen vor allem Ge-
treide angebaut. Einige Flachenanteile sind als Intensivgriinland ausgepragt. Die feuchten Niederungs-
bereiche und Kleingewasser sind zum Teil von Réhricht- und Gehdlzbestanden eingenommen und um-
geben. Lineare Geholzstrukturen findet man z.T. entlang von Graben, wie dem Graben im Nordosten des
UG, welcher in den GrolRen Bebersee miindet.

Die aktuell vorkommende Vegetationsauspragung wurde in einem UG von bis zu 500 m um die WKA-
Fundamente und bis zu 200 m um die geplante Zuwegung erfasst. Die kartografische Darstellung erfolgt
in Karte 3 (siehe Anhang) und die nachfolgende Tabelle gibt alle im UG vorkommenden Biotope wieder.
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Tabelle 8: Biotope im Untersuchungsgebiet
Biotoptyp S
. chutz-
Bezeichnun .
. Beschreibung Lage el status
code
Geschiitzte Biotoptypen
, . naturnah, unbeschattete Graben S der GR K4, 01131 §
FlieRgewasser "
naturnah, beschattete Graben NW der GR K3, N der GR K1 01132 §
Eutrophe bis polytrophe (nahrstoff- .
reiche) Seen, meist nur mit deier e rsee MO Ger GRS, 02103 §
: . N und W der GR K1
Schwimmblattvegetation
Perennierendes Kleingewasser |. . ]’
.. | inmitten der Ackerflache, N der GR
(Solle, Kolke, Pfuhle etc., <1ha): K3. S der GR K2, NW der GR K1 02121 §
. naturnah, unbeschattet
Sl EEeEET Temporéares Kleingewasser, natur-
’ N und W der GR K1, Sder GRK2 | 02131 §
nah, unbeschattet
Temporéres Kleingewasser, natur-
el S W der GR K2 02132 §
Rohnchtgesellsg?haften an Stand- N der GR K3 02210 §
gewassern
Schilfrdhricht eutropherpls poly- NO der GR K2, S der GR K2 04511 §
tropher Moore und Simpfe
. Schilfréhricht eutropher bis poly- SW, S und W der GR K4, N der
Moore und Simpfe tropher Moore und Siimpfe GR K3, SW der GR K2 0451102 §
Seggenried mit Uiberwiegend rasig S der GR K3 045301 §
wachsenden GroRseggen
Groflseggenwiesen (Streuwiesen) Mty Zuyrvegung ey 05101 §
rampe)
Feuchtwiesen nahrstoffreicher
Standorte, weitgehend ohne Ge- W der GR K1 0510301 §
Gras- und Staudenflu- hdlzbewuchs
ren Grunlandbrachen.feucht_e( Stand- S und SO der GR K4 051311 §
orte von Schilf dominiert
Griinlandbrachen feuchter Stand-
orte von rasigen Groflseggen do- NW der GR K4 051314 §
miniert
Laubgebiische, Feldge Geblsch nasser Standorte NO der GR K3 07101 §
hélze, Alleen, éaumrei- Strauc.hweidenge"b[jsch N der GR K3, W der GR K1 071011 §
hen und Baumgruppen | Standorttypischer Geholzsaum an N der GR K3. N der GR K1 07190 §
Gewassern :
. Steinhaufen und -wélle, unbe- NW der GR K4 11161 §
Sonderbiotope schattet
Steinhaufen und -walle, beschattet N der GR K4, S der GR K2 11162 §
Naturnahe Biotoptypen
Griinlandbrachen feuchter Stand-
orte, weitgehend ohne Gehdlzbe- N der GR K3 0513101
Gras- und Staudenflu- wuchs
ren Grinlandbrachen frischer Stand-
orte, weitgehend ohne Gehdlzbe- N der GR K3 0513201
wuchs
Laubgebische frischer Standorte W der GR K1 07102
Feldgeholze nasser oder feuchter
) Standorte, liberwiegend heimische N der GR K2 071111
Laubgebische, Feldge- Gehélzarten
holze, Alleen, Baumrei- =
: ; Feldgeholze nasser oder feuchter
hen und Baumgruppen Standorte W der GR K2 07111
Feldgehdlz mittlerer Standorte S der GRK2, S der GR K1 07113
Wallhecke SO der GR K2, S der GR K4 07133
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Biotoptyp S
. chutz-
Bezeichnun g
e Beschreibung Lage Zahlen- | - satus
code
Baumreihen W der GR K4 07142
Halbnatiirliche Biotoptypen
ruderale Pionier-, Gras und Stau-
Anthropogene Rohbo- | denfluren, weitgehend ohne Ge- SW der GR K4, N der GR K3 032001
denstandorte und Ru- hdlzbewuchs
deralfluren ruderale Plonlgr-, Gr.gs und Stau- O der GR K3, S der GR K2 032002
denfluren, mit Gehdlzbewuchs
Gras- und Staudenflu- e e angrenzend an die Ortschaft 05111
ren Trampe
Laubgeblische, Feldge-
hélze, Alleen, Baumrei- | Laubgebusche frischer Standorte N und NW der GR K1 07102
hen und Baumgruppen
Acker Ackerbrachen NO der GR K3 09140
Naturferne Biotoptypen
Graben weitgehend naturfern, W und SW der GR K1 01133
. . ohne Verbauung
FlieBgewasser Graben teilweise oder vollstandi
g W der GR K2 01135
verrohrt
LS undreSntaudeanu- Intensivgrasland um die GR K4 herum 05150
Acker Intensiv genutzter Acker im ganzen UG 09130
Biolope d.e[ Gl Ui Gérten in der Ortschaft Trampe 10111
Freiflachen
Kiinstliche Biotoptypen
Kraftwerke mit hohem Grlinfla- Kranstellflache der bestehenden
. 12521
chenanteil WKA
Bebaute Gebiete, Ver- . verlauft von O nach W S der GR
' Unbefestigter We 12651
kehrsanlagen und Son- 9 g K3 und GRK 1
derflachen I verlauft von S/W nach S/O sidlich
Wege, teilversiegelt der GR K4 12653
Dorfliche Bebauung/Dorfkern Ortschaft Trampe 12290

Schutzstatus: § ... Geschiitzt nach § 30 BNatSchG

Die groRte Vorbelastung des Raumes stellt die Intensivlandwirtschaft dar. Die hauptsachlichen Beein-
trachtigungen sind Schad- und Nahrstoffeintrage im gesamten Raum, die sich besonders in den Niede-
rungen und den Ackerhohlformen akkumulieren und dort zur Einschrankung der floristischen und faunis-
tischen Artenvielfalt beitragen. Weiterhin kommt es zu mechanischen Beeintrachtigungen durch verdich-
tendes Pfliigen und durch das Umpfligen der Randzonen angrenzender Biotope. Zusétzlich ist eine Vor-
belastung durch die 14 stdlich gelegenen Bestands-WKA vorhanden.

Im Untersuchungsraum befinden sich mehrere Biotope, die nach § 18 BbgNatSchAG geschiitzt sind.
Diese sind grundsatzlich von hoher Bedeutung als Lebensraum fir spezialisierte Arten. Insbesondere die
Kleingewasser mit ihren Rohrichtgesellschaften sind von hoher Bedeutung als Lebensraum z.B. fiir Vogel
(Limikolen, Kranich, Greifvogel). Teilweise liegen die in der Biotopkarte eingezeichneten geschlitzten Bi-
otope, wie die Schilfréhrichte zwischen den geplanten WKA GR K2 und K4, isoliert im intensiv genutzten
Acker, sodass hier kein direkter Biotopverbund vorhanden ist. Dadurch wird die Bedeutung dieser Biotope
verringert.

Die Empfindlichkeit der geschutzten Biotope nach §30 BNatSchG ggu. einer direkten Flacheninanspruch-
nahme durch Anlagenstandorte und den Ausbau von Zuwegungen ist grundsatzlich hoch.



UVP-BERICHT WINDFELD GRUNBERG — 4 WKA 35

2.4.2 Wirkungsprognose

Baubedingte Beeintrachtigungen kdnnen insbesondere da auftreten, wo sich Biotopstrukturen nahe
der Bauflachen befinden. Vorsorglich sollte ein Abstand zu hochwertigen Biotopen eingehalten werden,
um den Schutz vor Beeintrachtigungen dieser Biotope (nach § 30 BNatSchG und § 18 BbgNatSchAG)
sicherzustellen. Ist das nicht maglich sind ggf. besondere SchutzmalRnahmen vorzusehen.

Die geplante WKA GR K4 liegt mit ihrem Fundament und Nebenflachen auf dem gem. OSIRIS3® ge-
schutzten Biotop Sandtrockenrasen (einschlieBlich offener Sandstandorte und Borstgrasrasen trockener
Auspragung - 05121). Dieser Biotoptyp konnte bei einer Begehung vor Ort nicht bestatigt werden. Die
vermeintlich geschiitzte Flache kann eher als Intensivgriinland (05150) angesprochen werden. Die Fla-
che wurde gemaht, zusatzlich sind die Fahrspuren von Landfahrzeugen zu erkennen. Um ein geschutztes
Biotop handelt es sich zum jetzigen Zeitpunkt nicht.

Die geplante WKA GR K3 liegt zwischen zwei geschiitzten Biotopen. Nordlich der WKA liegt ein Kleinge-
wasser (02121) und sudlich davon ein Seggenried (045301). Diese beiden geschiitzten Biotope liegen
weniger als 50 m von der geplanten WKA entfernt. Zwischen der Kranstellfliche und dem Kleingewasser
liegen 13 m sowie zwischen der KSF und dem Seggenried 14 m Abstand. Wahrend der Bauzeit sind das
Kleingewasser und das Seggenried zur Sicherung vor Schadigung mit einem Bauzaun abzugrenzen (Ver-
meidungsmalnahme V3.4).

Die Zuwegung zu den geplanten WKA verlauft zwischen zwei Steinhaufen (11161 sowie11162), die durch
Hecken beschattet werden. Auch die temporaren Baunebenflachen der GR K2 liegen in einer Entfernung
von ca. 40 m zu einem Steinhaufen (11162). Diese geschutzten Biotope missen wahrend der Bauzeit
ebenfalls mit einem Bauzaun abgegrenzt werden.

Die Zuwegung zu der geplanten WKA GR K2 unterschreitet den 50 m Schutzabstand zu zwei geschitzten
Biotopen. Dabei handelt es sich um ein Schilfrohricht (04511) sowie um eine Wallhecke (07133). Beide
Biotope sind ca. 5 m von der geplanten Zuwegung entfernt. Hier ist ebenfalls die Sicherung vor Schadi-
gung durch einen Bauzaun wahrend der Bauzeit zu gewahrleisten.

Alle anderen geplanten Anlagenstandorte und Nebenanlagen befinden sich in einem ausreichenden Ab-
stand zu den nach § 30 BNatSchG geschutzten Biotopen. Mit einer erheblichen Beeintrachtigung wah-
rend der Bauarbeiten ist hier nicht zu rechnen. Ferner sind Lager- und Stellflachen flir Bauteile und Fahr-
zeuge nur auerhalb 6kologisch wertvoller Biotope bzw. Biotopkomplexe anzulegen (Vermeidungsmal3-
nahme V3.3).

Anlagebedingte Beeintrachtigungen konnen durch die Lage der WKA und deren ErschlieBungswege
auftreten. Im vorliegenden Fall werden die Biotoptypen Acker und Intensivgriiniand durch die Flachenin-
anspruchnahme beeintrachtigt.

Da sich die geplanten WKA auf Acker bzw._Intensivgriinland befinden, sind durch die Fundamente und
Kranstellflachen keine hochwertigen Biotope betroffen. Der Verlust von Acker- und Intensivgriinlandfla-
chen wird in Bezug auf Biotope nicht als Eingriff angesehen.

Neben dem Biotoptyp Acker und Intensivgriinland gehen durch die Zuwegungen auch kleinrdumig Stau-
denséume an den Ubergangsbereichen von Biotopen verloren. Bei den randlichen Staudenséumen zwi-
schen Acker und Wegen, die durch den Anschluss der geplanten Zuwegungen an das bestehende We-
genetz verloren gehen, handelt es sich um Lebensgemeinschaften von Pflanzenarten die durch den Nahr-
stoffeintrag der Landwirtschaft stark beeintrachtigt werden, iberwiegend nitrophile Arten enthalten und
als Begleitbiotope auftreten. Die Regenerationszeit dieser Biotoptypen ist kurz, sodass sie sich entlang
der geplanten Zuwegungen sowie im Bereich der WKA-Standorte in mindestens derselben Auspragung
kurzfristig neu entwickeln werden. Der Verlust wird daher nicht als erheblich oder nachhaltig bewertet.

3 L andesamt fiir Umwelt: https://osiris.aed-synergis.de/ARC-WebOffice/synserver?project=OSIRIS&language=de&user=o0s_standard&password=osiris,
Zugriff: 28.11.2019.
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Fir die Errichtung der WKA ist eine Zuwegung erforderlich, die fur die Transportfahrzeuge genug Fahr-
platz bietet. Daher ist der Ausbau des bestehenden Feldweges sowie eine neue ErschlieRung notwendig.
Alle zur ErschlieRung notwendigen Flachen befinden sich auf Acker sowie auf Intensivgriinland.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch die geplanten WKA sind nicht zu erwarten.
Wechselwirkungen

Wechselwirkungen bestehen zwischen den Schutzgitern Pflanzen — Tiere — biologische Vielfalt. Durch
die vier geplanten WKA gehen aulRer Acker- und Intensivgrinlandbiotopen, die als Tierlebensraume nur
eine geringe Bedeutung haben, keine anderen wertvollen Biotope verloren.

2.4.3 AbschlieBende Bewertung

Durch die vier geplanten WKA sind nach Vermeidung (vgl. Vermeidungsmafinahme V2 und V3.1) und
Kompensation keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen zu erwar-
ten.

3 Schutzgebiete nach Naturschutzrecht

Im Umkreis von 5 km Radius um das Vorhaben ist ein Natura 2000 Schutzgebiet vorhanden. Dabei han-
delt es sich um ein Flora-Fauna-Habitat-Gebiet (FFH-Gebiet) (vgl. Abbildung 2).

3.1 Bestandsanalyse

Als Datengrundlage flr die Beschreibung der Erhaltungsziele und Schutzzwecke dienen die vom Bun-
desamt flir Naturschutz (BFN)3¢ verdffentlichten Steckbriefe und Beschreibungen. Fiir die nationalen
Schutzgebiete werden die Schutzgebietsbeschreibungen und -verordnungen herangezogen.

Netz ,,Natura 2000“ (§32 BNatSchG)

Etwa 2,3 km nérdlich und 4 km nordwestlich der geplanten WKA erstreckt sich das FFH-Gebiet ,Klein-
seen bei Carmzow". Es handelt sich bei dem Gebiet um nahrstoffreiche Klarwasserseen mit einer natur-
nahen Ufer- und Verlandungsvegetation und submerser Makrophytenvegetation sowie einem schmalen
Waldgrtel. Das Gebiet ist ein reprasentativer Ausschnitt der norduckermérkischen, jungpleistozanen
Soll- und Kleinseenlandschaft mit dem Brokersee, dem Ganznowsee und dem Recknowsee.

Das FFH-Gebiet ,Randow-Welse-Bruch® liegt in einer Entfernung von ca. 6,5 km 6stlich der geplanten
WKA. Das Gebiet ist deckungsgleich mit dem gleichnamigen SPA-Gebiet. Bei dem Gebiet handelt es sich
um ein ausgedehntes Durchstromungsmoor mit Gberwiegend intensiver Grinlandnutzung im Talbereich,
kleineren Feucht- und Moorwaldbereichen, reicht strukturierten Laubmischwéldern und wertvollen konti-
nentalen Trocken- und Halbtrockenrasen in den Hangbereichen. Der Kernbereich des Gebietes ist von
der groRflachigen und z.T. intensiven Griinlandnutzung der Randow-Niederung gepragt. Die umgebende
Agrarlandschaft ist reliefreich. (Laub-)Walder, Trockenstandorte und Kleinstrukturen erhdhen diese Ha-
bitatvielfalt. Bei dem Gebiet handelt es sich um einen bedeutsamen Lebensraum fur Brut- und Zugvogel.
Insbesondere hat es eine globale Bedeutung als Brutgebiet des Wachtelkonigs und als Rastgebiet des
Goldregenpfeifers sowie eine europa- bzw. EU-weite Bedeutung als Brut- und Rastgebiet von GroRvo-
gelarten, wie der Waldsaatgans.

Naturschutzgebiete (§23 BNatSchG)

Das Naturschutzgebiet ,Randowhange bei Schmélin“ liegt in einer Entfernung von ca. 5,7 km stidéstlich
der geplanten WKA. Das Gebiet umfasst stidexponierte Hangbereiche des Randowtales mit naturnahen
Laubwaldern, Quellbereichen und ausgedehnten trockenen Magerrasen.

Alle weiteren europaischen und nationalen Schutzgebiete Deutschlands sind deutlich mehr als 5 km von
den Vorhaben entfernt.

3% Bundesamt fiir Naturschutz (BfN) 2019a: Steckbriefe der Natura 2000 Gebiete. Online unter www.bfn.de/themen/natura-2000/natura-2000-gebiete/steck-
briefe.html#c33722 zuletzt Eingesehen 28. November 2019.
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Abbildung 2: Schutzgebiete im Umfeld der geplanten WKA
3.2 Wirkungsprognose

Die vier geplanten WKA liegen innerhalb des WEG Nr. 31 ,Wallmow. Das WEG Nr. 31 und damit das
Vorhaben Windfeld Griinberg liegen aullerhalb von Schutzgebieten.

Direkte/unmittelbare Wirkungen sind damit fiir keines der Schutzgebiete, weder FFH-Gebiet noch natio-
nale Schutzgebiete zu erwarten. Auch indirekte/mittelbare Wirkungen sind flir die benachbarten FFH-
Gebiete und nationalen Schutzgebiete nicht relevant, da keine Immissionen von den WKA ausgehen, die
entfernten Lebensraume Uber z.B. Stoffeintrage beeintrachtigen konnten.
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Die Schutzgebiete sind aufgrund ihrer ausreichenden Entfernung vom Vorhaben nicht betroffen.
3.3 AbschlieRende Bewertung

Flr das Windfeld Grlinberg sind durch die vier geplanten WKA keine erheblich nachteiligen Umweltaus-
wirkungen auf die Erhaltungsziele und Schutzzwecke der Natura 2000-Gebiete zu erwarten.

4 Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft
41 Flache

Das Schutzgut Flache ist tber den bundesweiten Flachenverbrauch pro Tag messbar. Hierunter wird die
Neuinanspruchnahme von Landwirtschafts- und Naturflachen fur Siedlungs- und Verkehrszwecke ver-
standen.

Erklartes Ziel der Bundesregierung ist es, den bundesweiten Flachenverbrauch bis zum Jahr 2020 auf
30 ha pro Tag zu senken.

41.1 Bestandsanalyse

In den Jahren 2013 bis 2016 lag der bundesweit durchschnittliche Flachenverbrauch bei 61,5 ha pro Tag.
Die Siedlungs- und Verkehrsflache hat sich somit langsamer ausgedehnt als im Zeitraum 2012 bis 2015
(Destatis 2017%7).

In der Gemeinde Briissow mit einer Flache von gesamt 10.183 ha war die Flachenaufteilung im Jahr
2015 wie folgt: 8.566 ha Landwirtschaftsflachen, 751ha Waldflachen, 268 ha Wasserflachen, 210 ha Ge-
baude und Freiflachen, 244 ha Verkehrsflachen, 45 ha Erholungsflachen, 30 ha Betriebsflachen und 69
ha Flachen anderer Nutzung (StatlS-BBB?®).

Die groRten Flachen werden in der Gemeinde Brlissow somit von der Landwirtschaft genutzt, gefolgt von
Wald-, Wasser- und Verkehrsflachen.

41.2 Wirkungsprognose

WKA kénnen nur aulerhalb des besiedelten Bereiches errichtet werden. Im Rahmen der Regionalpla-
nung wurden hierfir geeignete Gebiete ausgewiesen. Das Windfeld Griinberg liegt innerhalb des flir die
Windkraft ausgewiesenen WEG Nr. 31 ,Wallmow* in einer Ackerlandschaft. Die Fundamente, Nebenfla-
chen und die Zuwegung liegen auf Ackerflachen, die teilweise von unbefestigten Ackerwegen gekreuzt
werden.

Die Nutzung von landwirtschaftlicher Flache flr Windkraftanlagen ist unvermeidbar, da WKA zum Schutz
des Menschen Abstande zu besiedelten Bereichen einhalten missen. Eine Minimierung der Flachenin-
anspruchnahme erfolgt durch die Nutzung bestehender Wege zur ErschlieBung (vgl. V1.1) und den Riick-
bau zeitweilig genutzten Flachen unmittelbar nach Abschluss der Arbeiten (vgl. V2.2). Die verbleibenden
Freiflachen stehen weiterhin fiir die ackerbauliche Nutzung zur Verfugung.

Generell ist der Flachenverbrauch fir WKA deutlich geringer als fur andere Energie erzeugende Vorha-
ben.

Durch die Errichtung der 4 geplanten WKA, ihrer Fundamente einschlielich der Nebenanlagen und ge-
planten Zuwegung werden ca. 23.604 m? dauerhaft in Anspruch genommen (vgl. Tabelle 4 bzw. Tabelle
9). Es findet somit eine Umwandlung von Landwirtschaftsflache in Verkehr- und Betriebsflachen statt.
Nach Ablauf der ca. 20 Jahre Betriebszeit der WKA kann diese Flache entsiegelt und wieder der acker-
baulichen Nutzung zugefuihrt werden.

37 Statistisches Bundesamt (Destatis): Flachennutzung. online unter https://www.destatis.de/DE/PresseService/Presse/Pressemitteilun-
gen/2017/11/PD17_409_412.html Stand 15.11.2017, zuletzt eingesehen 28. November 2019.

3 Statistisches Informationssystem Berlin-Brandenburg (StatlS-BBB): https://www.statistik-berlin-brandenburg.de/webapiljsfitableView/tableView.xhtml,
zuletzt eingesehen am 28. November 2019.
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Die Zerschneidung von Flachen wird durch eine optimierte Planung der Zuwegungen und den Rickbau
von temporar bendtigten Flachen minimiert (vgl. V1). Von den fir das Vorhaben bendtigten Flachen zer-
schnitten werden ausschlieRilich Acker- und Intensivgrinlandflachen. Die Mdglichkeit der Ackernutzung
bleibt auf den nicht bebauten Flachen erhalten.

Die Wege und Kranstellflachen werden nach Fertigstellung allein fir die Wartung und Instandhaltung der
Anlagen bendétigt, was eine Befahrung nur bei Bedarf zur Folge hat. Fir die Ackerfauna stellen somit die
4,5 m breiten, selten befahrenen Wege sowie Kranstellflachen keine Hindernisse da.

Im Rahmen der im Eingriffs-Ausgleichs-Plan3? geplanten Kompensationsmalinahmen, kann auch der Fla-
chenverbrauch kompensiert werden, da Mafinahmen zur Flachenentsiegelung und zur Umwandlung von
Gebaude-, Verkehrs- und Betriebsflachen oder intensiv bewirtschaften Ackerflachen in Naturflachen ge-
plant sind.

Wechselwirkungen

Wechselwirkungen im Sinne von Folgewirkungen bestehen zwischen Flache — Boden — Wasser- Pflan-
zen — Tiere — biologische Vielfalt sowie Flache — Boden — Kulturgiter. Der Flachenverlust durch die 4
beantragten WKA hat Wechselwirkungen auf die Schutzglter Wasser (siehe Kapitel 4.3), Pflanzen und
Tiere sowie potenziell auch auf die biologische Vielfalt (siehe Kapitel 2).

41.3 AbschlieBende Bewertung

Nach der Errichtung von 4 WKA wird eine Flache von ca. 2,3 ha Landwirtschaftsflache in Verkehrs- und
Betriebsflachen in der Gemeinde Brissow umgewandelt sein. Der Flachenverbrauch kann durch die Ver-
meidungsmaBnahmen V1 zum sparsamen Umgang mit Flache sowie durch die in der Eingriffsregelung
geplanten MalRnahmen minimiert werden.

Durch die vier geplanten WKA sind nach Vermeidung (vgl. VermeidungsmaBnahme V1) keine erheblich
nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Flache zu erwarten.

4.2 Boden

Das Bundes-Bodenschutzgesetz dient dem Zweck die Funktionen des Bodens im Naturhaushalt zu si-
chern oder wiederherzustellen. Hierzu sind gem. §1 BBodSchG schadliche Bodenveranderungen abzu-
wehren, Boden und Altlasten sowie hierdurch verursachte Gewasserverunreinigungen zu sanieren und
Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf den Boden zu treffen. Bei Einwirkungen auf den Boden
sollen Beeintrachtigungen seiner natlrlichen Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Natur- und
Kulturgeschichte so weit wie moglich vermieden werden.

Diesem Ziel entspricht auch die Bodenschutzklausel im BauGB §1a Abs. 2, wonach ein sparsamer Um-
gang mit Boden gefordert wird, sowie die Forderungen von §13 BNatSchG, nach dem Eingriffe in erster
Linie zu vermeiden sind.

4.2.1 Bestandsanalyse

Die Bestandsbewertung des Bodens erfolgt in einem Untersuchungsgebiet von 500 m um die beantragten
WKA-Standorte und 200 m um die geplante Zuwegung. Fr die Eingriffsermittlung wird nur der Boden auf
den direkt beanspruchten Flachen naher betrachtet.

Geologie

Die Gestalt der Landschaft entstand durch die Vorgange wahrend des Pleistozéns. Die Bildungen der
Weichseleiszeit treten dabei in den Vordergrund. Das Gebiet der Uckermark ist durch das leicht hligelige
Relief der Jungmoranenlandschaft gepragt. Hier liegt eine Grundmoranenplatte des Pommerschen Sta-
diums zugrunde. Als Ablagerungen sind Geschiebemergel zu finden, welche sandige und lehmige Bo-
denarten hervorbringen.

% Planung + Umwelt (2019): Eingriffs-Ausgleichsplan. Windfeld Griinberg — 4 WKA. Berlin Juli 2019.
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Das Vorhaben befindet sich auf einer Hochebene mit leicht welliger Oberflache und Héhen zwischen 52,5
m und 68,6 m NHN (Bullenberg). Landschaftsmorphologisch handelt es sich um ein flachwelliges bis
kuppiges Morénengebiet, das abwechselnd von Grund- und Endmorénen sowie Sandern aufgebaut wird.
Als Ausgangsmaterial fir die Bodenbildung stehen lehmige und sandige Materialien der Grundmorane
an. Aufgrund der Fruchtbarkeit der Boden wird der Landschaftsraum uberwiegend intensiv landwirtschaft-
lich genutzt.

Bodenformen

Die vorkommenden Standorttypen geben die bereits in der Geologie beschriebene landschaftsmorpholo-
gische Einordnung des Gebietes wieder.

Ausgangsmaterial der Bodenbildung sind Geschiebemergel. Laut BUK 30040 handelt es sich bei dem
Plangebiet um einen Bereich, in dem (iberwiegend Gley-Fahlerden und Fahlerde-Gleye sowie teilweise
auch vergleyte Braunerden und Gley-Braunerden verbreitet sind. In einem geringeren Ausmal kénnen
auch Fahlerde-Braunerden aus Lehmsand tber Lehm sowie Erdniedermoore aus Torf Uber Lehm vor-
kommen.

Die detailliertere MMK gibt im Untersuchungsgebiet als pragende Standorttypen vorwiegend sickerwas-
serbestimmte Lehme und Tieflehme (D5a), teilweise auch schwach staunassebeeinflusste Lehme und
Tieflehme (D3b), an. Auf denen haben sich vorwiegend Gley-Fahlerden und Gley-Braunerden entwickelt.

Die Ertrags- und Produktionsfunktion der landwirtschaftlich genutzten Béden ist gut bis sehr gut. Die ver-
breiteten Gley-Fahlerden und -Braunerden sind glnstige Ackerstandorte mit hohen Bodenzahlen. Die
Bodenzahlen4! der vom Vorhaben beanspruchten Boden liegen zwischen 18 und 47. Die Anlagenstand-
orte befinden sich alle auf Acker bzw. Intensivgriinland, hochwertiger Moorboden ist nicht betroffen.

Bedeutung

Im BBodSchG#*2 ist als bindendes Schutzziel festgelegt, dass Beeintrachtigungen der natirlichen Boden-
funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte zu vermeiden sind. Das ent-
spricht auch der naturschutzrechtlichen Forderung des § 13 BNatSchG, nach dem Eingriffe in erster Linie
vermieden werden sollen.

Der Boden erfllt insbesondere die folgenden Funktionen:
e Lebensraum- und Ertragsfunktion

e Speicher- und Pufferfunktion

e  Archivfunktion (natur- und kulturhistorisches Zeugnis)

Das im Untersuchungsgebiet anstehende Substrat der Gley-Fahlerden und Gley-Braunerden ist wegen
der besseren Wasser- und Nahrstoffversorgung eine gute Grundlage fiir Ackerkultur.

Der Anteil mergeliger Substrate ist entscheidend dafiir, wie hoch die Speicher- und Pufferkapazitét im
Boden ist. Dadurch kdnnen eingetragene Schad- sowie Nahrstoffe in einem hohen Anteil gebunden und
zeitlich verzogert wieder freigesetzt werden. Diese Kapazitaten nehmen mit steigendem Anteil sandiger
Substrate ab.

Unter der Archivfunktion des Bodens versteht man die Tatsache, dass er Zeugnisse von Natur- und Kul-
turgeschichte sowie vorhergegangener Nutzungen enthalten kann. Zahlreiche Bodendenkmale sind im
Untersuchungsgebiet vorhanden (vgl. Karte 3 im Anhang).

Moorbdden sind im Bereich des Vorhabens nicht bekannt.

40 Bodenibersichtskarte des Landes Brandenburg, 1:300.000, LGBR 2001.
4 ALKIS-Daten, Landesamt fiir Bergbau, Geologie und Rohstoffe Brandenburg, Kartenanwendung
42 BBodSchG - Bundes-Bodenschutzgesetz
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Vorbelastung

Die Bdden sind durch die langanhaltende landwirtschaftliche Nutzung stark mechanisch und chemisch
vorbelastet, so dass die nattirliche Horizontabfolge gestért ist und die Béden mit Schad- und Nahrstoffen
angereichert sind.

Auf den weiten Ackerflachen verlagert die Winderosion wahrend der vegetationsfreien Zeit Ton-, Schluff-
und organische Substanz. Die Wassererosion bei Starkregenereignissen flihrt zu einer Boden- und Nahr-
stoffverlagerung in die Senken, in denen es zu Schad- und Nahrstoffeintragen in Oberflachengewéasser
kommen kann.

Der Boden innerhalb des WEG Nr. 31 ,Wallmow* ist bereits durch die Bodenversiegelungen der 14 be-
stehenden WKA vorbelastet.

Empfindlichkeit

Boden ist im Allgemeinen empfindlich ggii. Versiegelung, da dadurch alle Bodenfunktionen verloren ge-
hen. Insbesondere auf den Flachen mit hohen Bodenzahlen ist der Verlust der Funktion als Produktions-
standort erheblich.

Die im UG vorkommenden Boden sind aufgrund ihrer Bodenartenzusammensetzung empfindlich ggu.
Bodenverdichtung. Unterbodenverdichtung durch Befahren mit schwerem Gerat zu Zeitpunkten hoher
Bodenfeuchte wirkt sich nachteilig auf die Ertragsfunktion aus. AuBerdem sind die Bdden durch Boden-
abtrag (Wind- und Wassererosion sowie Bodenbearbeitung) in ihrer natirlichen Ertragsfahigkeit gefahr-
det. Wegen ihrer Speicher- und Pufferkapazitat weisen sie hohe Speicherkapazitaten ggu. Schadstoffen
auf. Archivbdden sind empfindlich gegen Abbau und Umlagerung, die mit einer Stérung der Horizontfolge
und damit dem vollstandigen Verlust ihrer Archivfunktion einhergehen.

4.2.2 Wirkungsanalyse

Das Schutzgut Boden wird durch die Versiegelung, Teilversiegelung sowie die erforderlichen Abgrabun-
gen und Aufschittungen beim Bau der WKA sowie der Neuanlage der Wege und Nebenanlagen beein-
trachtigt.

Baubedingte Beeintrachtigungen von Bodenfunktionen treten durch die bauzeitliche Beanspruchung
von Nebenflachen und Zuwegung, z.B. beim Antransport der Anlagenteile auf. Unter Beachtung der Be-
dingungen zum Bodenschutz und den gultigen Normen und Vorschriften (vgl. V1) sind die bauzeitlichen
Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen nicht nachhaltig oder erheblich.

Baubedingte sowie anlagebedingte Beeintrachtigungen der Archivfunktion des Bodens entstehen
dann, wenn eine Storung des naturlich, historisch gewachsenen Bodenaufbaus erfolgt.

Durch die tiefgriindigen Fundamente kommt es zu einer Zerst6rung des natirlich, historisch gewachse-
nen Bodenaufbaus. Durch die Anlage von Zuwegungen und Nebenflachen wird in den Oberboden einge-
griffen und die Befahrung der Flachen mit schwerem Geréat kann zu einer Verdichtung des natdrlich, his-
torisch gewachsenen Bodenaufbaus flihren. Die Zerstorung bzw. die potenzielle Verdichtung des natiir-
lich, historisch gewachsenen Bodenaufbaus filhrt zu einer potenziellen Beeintrachtigung von Bodendenk-
malen und damit der Archivfunktion des Bodens. Die potenzielle Beeintrachtigung von Bodendenkmalen
wird im Kapitel 5 naher betrachtet.

Zur Minimierung der bauzeitlichen Verdichtung des natUrlich, historisch gewachsenen Bodenaufbaus darf
ein Befahren mit schweren Baumaschinen nur bei geeigneten Bodenverhaltnissen stattfinden (vgl. Ver-
meidungsmalnahme V1.4).

Das Schutzgut Boden wird anlagebedingt durch die Flacheninanspruchnahme der Turmfundamente der
WKA, Nebenflachen und Zuwegung erheblich beeintrachtigt. Mit der Vollversiegelung von Boden an den
Anlagenstandorten gehen die Bodenfunktionen vollstandig verloren. Nebenflachen und Zuwegungen wer-
den durch wasser- und luftdurchlassige Belage nur teilweise versiegelt.
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Aus den unterschiedlichen Versiegelungsgraden an Fundament, Nebenflachen und Zuwegungen ergibt
sich die Nettoversiegelung der Vorhaben. Die Fundamente werden vollversiegelt, was einen Versiege-
lungsfaktor von 1 bedeutet. Die Nebenflachen sowie die Zuwegungen werden in einer luft- und wasser-
durchlassigen Bauweise errichtet und damit teilversiegelt. Der Versiegelungsfaktor fir die Teilversiege-
lung betragt 0,5.

Die Funktionen im Wasserhaushalt gehen auf der gesamten versiegelten Flache verloren, bzw. werden
auf teilversiegelten Flachen nachhaltig beeintrachtigt. Der Landschaftswasserhaushalt wird insgesamt
wenig beeintrachtigt, da Niederschlage weiter vor Ort versickern konnen.

Die Versiegelung von Boden ist ein Eingriff, der kompensiert werden muss. Wird Boden allgemeiner Funk-
tionsauspragung versiegelt, soll dieser Eingriff im Verhaltnis 1:1 (Kompensationsfaktor) durch Entsiege-
lung ausgeglichen werden. Boden besonderer Funktionsauspragung mit Bodenzahlen > 50 oder Moor-
boden kommen im Bereich des Vorhabens nicht vor.

Die Tabelle 9 zeigt den Bodeneingriff und den Kompensationsbedarf (in Entsiegelungsaquivalenten (m?)),
der sich aus der Nettoversiegelung und dem Ausgleichfaktor in Abhangigkeit der Wertigkeit der bean-
spruchten Boden ergibt.

Tabelle 9: Bodeneingriff und Kompensationsbedarf

. Aufteilung .
Flachen- |y ciege- | Nettoversiegelun e e || R | WS R
WKA Flache bedarf g ; 29 9 sations- onsbedarf
o lungsfaktor in (m?) denzahlen o
in m P faktor in (m?)
in (m?)
Fundament 573 1 573 ’
K1 KSF__ | 1500 05 0| 1366 1.366 1.366
Schotterfla- 86 05 43 1
che
Fundament 573 1 573 ’
K2 KSF__ | 1500 05 0| 1366 1.366 1.366
Schotterfla- 86 05 43 1
che
Fundament 573 1 573 1
K3 KSF__ | 1500 05 ™0 | 1366 1.366 1 1.366
Schotterfla- 86 05 43 1
che
Fundament 573 1 573 1
K4 KSF__ | 1500 05 70 | 1351 1351 1 1351
Schotterfla- 56 05 28 1
che
puwe. | 209 |7 515 05 | 37575 1
7.499 7.499 7.499
gung | Zuwegung | 7 ;g3 05 | 37415 1
Ausbau ' ’ S
Gesamt: 23.604 12.948 12.948

(m?) entspricht einem Aquivalent, das sich aus dem Versiegelungs- bzw. Kompensationsfaktor ergibt

Durch die Versiegelung/Teilversiegelung der Fundamente, Nebenflachen und ErschlieBung flr die 4 WKA
ergibt sich ein Kompensationsbedarf von 12.958 m2. Der Bodeneingriff kann kompensiert werden durch
die Entsiegelung von Boden oder die Aufwertung von Bodenfunktionen an anderer Stelle im Naturraum.
Dazu wurden bereits im EAP43 die Manahmen M1 bis M3, M5 und M6 (Bodenaufwertung) gesichert, die
hier fiir das Vorhaben umgesetzt werden sollen (vgl. EAP).

43 Planung + Umwelt (2019): Eingriffs-Ausgleichsplan. Windfeld Griinberg — 4 WKA. Berlin Juli 2019.
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Betriebsbedingte Wirkungen auf den Boden sind nicht zu erwarten.
Wechselwirkungen

Wechselwirkungen bestehen zwischen Boden — Wasser, Boden — Pflanzen — Tiere — biologische Vielfalt
sowie Boden - Kulturguter. Die kleinrdumige Versiegelung beeintrachtigt den Landschaftswasserhaus-
halt nur wenig, da Niederschlage weiter vor Ort versickern konnen. AuBer Ackerbiotope gehen durch die
Versiegelung keine weiteren Biotope verloren. Durch das Einhalten der VermeidungsmalRnahmen zum
Schutz des Bodens (vgl. VermeidungsmalRnahme V1) und erfolgter Eingriffskompensation (M1 bis M3,
M5, M6, vgl. EAP) entstehen keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen durch Wechselwirkungen
zwischen den genannten Schutzgitern.

4.2.3 AbschlieBende Bewertung

Durch die vier geplanten WKA sind nach Vermeidung (vgl. Vermeidungsmalnahme V1) und Kompensa-
tion in den MalRnahmen M1, M2, M3, M5 und M6 keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf
das Schutzgut Boden zu erwarten.

4.3 Wasser

Das Schutzgut Wasser als Bestandteil des Naturhaushalts ist sowohl Lebensgrundlage des Menschen
als auch Lebensraum fir Tiere und Pflanzen. Der Schutz des Wassers als nutzbares Gut fur den Men-
schen sowie als Lebensgrundlage und Lebensraum flr Tiere und Menschen wird durch das Wasserhaus-
haltsgesetz und das Bundesnaturschutzgesetz geregelt.

4.3.1 Bestandsanalyse

Innerhalb des Gebietes um das Vorhaben ist das Schutzgut Wasser als Oberflachengewasser und Grund-
wasser vorhanden.

Oberflichenwasser

Im Norden und Westen der geplanten WKA verlauft der Graben 63.4 in einer Gelandesenke. Der Graben
kommt aus dem Sldwesten, aus dem Grofien See in Cremzow und wird im Nordosten der geplanten
WKA durch den Grofen Bebersee unterbrochen. Der Graben 63.4 verlauft anschliefend am Grofien
Bebersee weiter in Richtung Osten zum Kleinen Bebersee. Weitere feuchte Bereiche finden sich entlang
des Grabens.

Die Oberflachengewasser konnen temporar relativ stark eutrophiert sein, besonders nach Starkregener-
eignissen, wenn Nahrstoffe durch Erosion aus den Ackerbdden verlagert werden. Zudem konnen Wirk-
stoffe aus dem Pflanzenschutz ausgewaschen werden und die Gewasser belasten.

Grundwasser

Ackerflachen sind wegen ihres im Jahr durchschnittlich geringen Bewuchses und der daraus resultieren-
den geringen Evapotranspiration fur die Grundwasserneubildung grundsatzlich von hoher Bedeutung.

Das néchste Wasserschutzgebiet ,Brissow* liegt mit seiner Zone Ill nérdlich in einer Entfernung von ca.
2,2 km. Sudlich der geplanten WKA liegt das Wasserschutzgebiet ,Wallmow“ Zone Ill ca. 2,9 km entfernt.
Der erste Grundwasserleiter liegt im Untersuchungsraum mehr als 15 m unter Gelande. Aufgrund der
uberwiegend lehmigen, gut filtrierenden bzw. puffernden Deckschichten ist das Grundwasser gut gegen
Stoffeintrage geschitzt.

Bedeutung

Das Schutzgut Wasser ist bezlglich der Oberflachengewasser im Untersuchungsgebiet nur von mittlerer
Bedeutung fiir den Naturhaushalt. Nur Gber die Verbindung des Grabens zu den Kleingewassern besteht
eine Verbindung zum groRraumigen Gewasserverbund.
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Grundsatzlich ist die Grundwasserneubildung zu gewahrleisten und Verunreinigungen von ober- und un-
terirdischen Gewassern zu vermeiden. Gewasser gehdren zu den zu schiitzenden Lebensgrundlagen flr
Menschen, Tiere und Pflanzen.

Vorbelastung

Eine jahrhundertelange Vorpragung des gesamten Untersuchungsgebietes besteht durch die Entwal-
dung, sowie die lange landwirtschaftliche Nutzung. Dadurch sind Abfluss und Evaporation in der vegeta-
tionsarmen Periode verstarkt.

Entwasserung der Moore, Eutrophierung und Belastung der Gewasser aus der langjahrigen groraumi-
gen Ackernutzung sind ebenfalls bekannte Vorbelastungen.

Empfindlichkeit

Sowohl Oberflachengewasser als auch Grundwasser sind prinzipiell empfindlich ggii. Schadstoffeintrag.
Allerdings ist das Grundwasser im Uberwiegenden Teil des Gebietes durch die Geschiebemergelschicht
(Tieflehm) vor Schadstoffeintragen geschtzt.

Schadstoffeintrage in die Oberflachengewasser erfolgen vor allem bei Starkregenereignissen, bei denen
ausgebrachte Nahr- und Wirkstoffe u.a. in Kombination mit Bodenpartikeln in die Oberflachengewasser
gelangen und dort zur Gewassereutrophierung beitragen.

4.3.2 Wirkungsprognose

Die vorhandenen Oberflachengewasser befinden sich in ausreichender Entfernung zu der Vorhabenfla-
che. Die Grundwasserneubildung im Vorhabengebiet wird durch die Bodenversiegelung nicht nachteilig
beeintrachtigt, da wegen des geringen Oberflachenabflusses Niederschlage weiter vor Ort versickern
konnen.

Zum Schutz von Grundwasser und Oberflachengewassern vor Schadstoffeintrag sind Warten, Reinigen
und Betanken der Baustellenfahrzeuge nur auf geeigneten, gesicherten Flachen zulassig (vgl. Vermei-
dungsmafBnahme V1.3).

Die Funktionen im Wasserhaushalt gehen auf der gesamten vollversiegelten Flache verloren bzw. werden
auf teilversiegelten Flachen beeintrachtigt. Der Landschaftswasserhaushalt und die Grundwasserneubil-
dung insgesamt werden jedoch wenig beeintrachtigt, da wegen des auch weiterhin geringen Oberflachen-
abflusses Niederschlage weiter vor Ort versickern konnen. Um den Schutz des Grundwassers zu gewahr-
leisten, sind bei der Bauausfiihrung die Vermeidungsmafinahmen nach dem Stand der Technik zu be-
rcksichtigen. Die Schutzzonen des nachstgelegenen WSG sind weit genug entfernt, um nicht beein-
trachtigt zu werden.

Das Schutzgut Wasser wird durch das Vorhaben weder bau- noch anlage- oder betriebsbedingt erheb-
lich beeintrachtigt, wenn die boden- und wasserschitzenden Malinahmen (vgl. V1) bei der Baudurchfth-
rung beachtet werden. Diese MalRnahmen sind nach dem Stand der Technik und unter Beachtung der
einschlagigen aktuellen Normen und Vorschriften fur die Baudurchfuhrung durchzufthren. Bei Einhaltung
bauzeitlicher Schutzbestimmungen zur Vermeidung von Schadstoffeintrag in Boden und Wasser sind
keine Eingriffe zu erwarten.

Wechselwirkungen

Wechselwirkungen bestehen zwischen den Schutzgltern Wasser — Pflanzen -Tiere. Da Beeintrachtigun-
gen sowohl des Landschaftswasserhaushalts als auch der Oberflachengewasser vermieden werden (vgl.
Vermeidungsmalinahme V1), sind auch keine nachteiligen Wechselwirkungen mit den Schutzgltern
Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt zu erwarten.

4.3.3 AbschlieBende Bewertung

Durch die vier geplanten WKA sind nach Vermeidung (vgl. Vermeidungsmalnahme V1) keine erheblich
nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Wasser zu erwarten.
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4.4 Luft und Klima

Luft und Klima sind zwei unterschiedliche Schutzgiter, die wegen ihrer nur geringen Betroffenheit durch
die Vorhaben hier gemeinsam betrachtet werden.

441 Bestandsanalyse

Das 10 km-UG liegt klimatisch im Mecklenburgisch-Brandenburgischen Ubergangsklima und wird in nord-
westlicher Richtung zunehmend vom Kiistenklima beeinflusst, wahrend es in stiddstlicher Richtung unter
kontinentalem Einfluss steht. Der maritime Einfluss flhrt zu maRig warmen Sommern und relativ milden
Wintern, wahrend der kontinentale Einfluss auch tiefe Wintertemperaturen und hohe Sommertemperatu-
ren zulasst. Das UG gehdrt zu den niederschlagarmeren Gebieten in Norddeutschland.

Das WEG Nr. 31 liegt in einer groRraumig gut durchllfteten Region. Das Freilandklima, durch seine offe-
nen Flachen, hat gegenliber stark verbauten Gebieten einen guten Luftaustausch.

Die Luftqualitat ist ausgehend von den naturrdumlichen Gegebenheiten gut. Die stofflichen Immissionen
aus dem Verkehr sind aufgrund der ausreichenden Entfernung zu stark befahrenen Strallen, beispiels-
weise zu der Autobahn A20 im Westen, und der guten Durchliiftung in diesem Bereich zu vernachlassi-
gen. Relevante gewerbliche Emissionsquellen sind in der unmittelbaren Nahe des Windfeldes nicht vor-
handen.

Die Folgen des globalen Klimawandels sind in Deutschland durch eine Erhéhung der durchschnittlichen
Jahrestemperatur um 0,5 bis zu 2,5°C und einer Erhdhung der winterlichen Niederschlége um bis zu
40 % je nach Klimamodell bis 2050 spirbar (BMUB 2015)44. Fir die ,Landregion Brandenburg werden
eine Zunahme extremer Hitze, ein Riickgang der Niederschldge im Sommer, ein steigendes Risiko fur
Flusstiberschwemmungen, eine steigende Waldbrandgefahr, ein sinkender 6konomischer Wert der Wal-
der und eine erhdhte Energienachfrage aufgrund des Klimawandels prognostiziert (BMUB 2017). Ebenso
haufen sich Extremwetterereignisse wie Diirren, Starkregen, Uberflutungen, Stiirme und Hagel.

Um die Auswirkungen des Klimawandels abzuschwachen, hat die Bundesregierung Energie- und Klima-
ziele bis 2050 aufgestellt und 2016 einen Klimaschutzplan 2050 erarbeitet. Die Treibhausgasemissionen
sind demnach bis 2030 um mindestens 55% und bis 2050 um 80 bis 95% zu verringern. Im gleichen
Zeitraum sollen die erneuerbaren Energien soweit ausgebaut werden, dass sie am Bruttoendenergiever-
brauch im Jahr 2030 30% und im Jahr 2050 ganze 60% einnehmen (vgl. BMUB 2015 und BMUB 20164°).

4.4.2 Wirkungsprognose

Die Luftqualitat wird durch die vier geplanten WKA nicht negativ beeintrachtigt, da keine stofflichen Emis-
sionen stattfinden. Nur bauzeitlich kann es zu Staubbelastungen der Luft beim Bau von Fundamenten,
Nebenflachen und Wegen kommen. Diese sind jedoch wegen der begrenzten Einwirkzeit nicht erheblich.

Die klimatischen Funktionen der Flachen im Bereich des Vorhabens gehen durch die Anlagen und deren
Betrieb nicht verloren, da die Freiflachen erhalten bleiben und die Anlagen nicht geeignet sind, Luftbahnen
zu verbauen.

Insgesamt hat die Stromerzeugung aus Wind einen positiven Effekt auf das globale Klima. Ggi. der
Stromerzeugung aus fossilen Energietragern wird die Emission erheblicher Mengen von Treibhausgasen
vermieden und es wird eine erneuerbare Energiequelle genutzt.

Auf regionaler Ebene wird so zur Abschwéchung der Treibhausgasemissionen des Landes Brandenburg
beigetragen und damit ein Beitrag zur Umsetzung der Energie- und Klimaziele der Bundesregierung bis
2050 geleistet.

44 Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit (BMUB) 2015: Umweltbericht der Bundesregierung 2015, Auf dem Weg zu einer
modemen Umweltpolitik. Stand 21. Oktober 2015.

45 Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit (BMUB) 2016: Klimaschutzplan 2050, Klimaschutzpolitische Grundsatze und
Ziele der Bundesregierung. Stand November 2016.
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Wechselwirkungen

Wechselwirkungen bestehen zwischen Klima - Luft — Pflanzen - Tiere — biologische Vielfalt — Mensch.
Die betriebsbedingten Immissionen durch die Anlagen in Form von Schall und Schattenwurf wirken tber
die Luft als Transportmedium auf den Menschen und werden deshalb beim Schutzgut Mensch, insbeson-
dere menschliche Gesundheit behandelt. Durch die Verringerung der Kohlendioxidemissionen sind lang-
fristig positive Folgewirkungen sowohl auf Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt als auch auf den Men-
schen und seine Gesundheit zu erwarten.

4.4.3 AbschlieBende Bewertung

Die Verringerung der Emission von Treibhausgasen bei der Stromerzeugung aus Wind ggu. der Energie-
gewinnung aus fossilen Energietragern hat positive Umweltauswirkung auf die Schutzgiter Luft und
Klima. Das Zusammenwirken mit anderen Windenergievorhaben in der Region verstarkt diesen positiven
Effekt.

Die Errichtung von WKA entspricht den Energie- und Klimaziele der Bundesregierung.

Durch die 4 geplanten WKA sind keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Luft und das Schutzgut Klima zu erwarten.

4.5 Landschaft

Die Landschaft ist aufgrund ihrer Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie dem Erholungswert von Natur
und Landschaft fir den Menschen dauerhaft zu sicher (§1 BNatSchG). Sie wird flir den Menschen visuell
wirksam als Landschaftsbild.

Zur Bewertung des Landschaftsbildes in einem Radius von 10 km um das Vorhaben herum, werden as-
thetische Raumeinheiten (RE) abgegrenzt und einzeln bewertet. Die Erfassung und Bewertung erfolgt in
Anlehnung an Jessel (1998) verbalargumentativ anhand der rechtlich vorgegebenen Begriffe (§1
BNatSchG) Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie dem Erholungswert.

Die Abgrenzungen der im UG vorgefundenen RE sind in der Karte 1 dargestellt.
4.5.1 Bestandsanalyse

Das UG liegt vollstandig im Naturraum ,Mecklenburgischen Seenplatte” in der Untereinheit ,Uckermarki-
sches Hlgelland* (LAPRO, Scholz). Der 10 km-Wirkraum um das geplante Windfeld reicht bis nach Fah-
renwalde im Norden, Glasow im Osten, Schenkenberg im Westen sowie Randowtal im Stiden. Im 10 km-
Wirkraum werden zwei Raumeinheiten (gem. BfN) abgegrenzt (siehe Abbildung 3), auf die die WKA an-
lage- und betriebsbedingte Wirkungen ausuben: die ,Uckermark® (RE 1) sowie der ,Randow- und Welse-
bruch* (RE2).

Die Landschaft ist flir den Menschen visuell wirksam als Landschaftsbild. Zur Bewertung des Land-
schaftsbildes in einem groReren Umfeld um die WKA-Standorte als visuelle Wirkzone, werden asthetische
Raumeinheiten abgegrenzt und einzeln bewertet. Die Erfassung und Bewertung erfolgt in Anlehnung an
Jessel (1998) verbal-argumentativ anhand der rechtlich vorgegebenen Begriffe (§ 1 BNatSchG) Vielfalt,
Eigenart und Schonheit.

Landschaftstyp ,,Uckermark” (RE 1)

Die Uckermark beschreibt ein Gebiet, das sich zwischen den Talziigen von Ucker und Randow erstreckt
und groRflachig von einer Ackerlandschaft eingenommen wirdé. Die Landschaft ist leicht higelig zwi-
schen 50 m Uber NHN am GroRen Bebersee und 68,5 m tGber NHN am Bullenberg. In der grofflachigen
Ackernutzung sind vereinzelt strukturierende und verbindende Landschaftselemente, wie Ackersenken,
Feldsdlle, kleine Feuchtgebiete und Geholzgruppen vorhanden. Zusatzlich sind einige Grinlandbereiche

4 https://www.bfn.de/landschaften/steckbriefe/landschaft/show/74401.html, Zugriff: 25.11.2019.



UVP-BERICHT WINDFELD GRUNBERG — 4 WKA 47

ausgepragt. Pragend flr das Gebiet sind die 14 Bestands-WKA im Siiden des Plangebietes. Das Vorha-
bengebiet ist von geringer Bedeutung flr die Erholungsnutzung. Trotz der Vorbelastung durch zahlreiche
WKA ist eine weite Einsehbarkeit mit vielseitigen und weiten Sichtbeziehungen vorhanden.

Die direkt umgebenden Ortschaften innerhalb der Grundmoranenlandschaft mit freiem Blick auf die ge-
planten Windkraftanlagen sind Trampe, Cremzow, Brissow, Frauenhagen, Grinberg, Woddow,
Carmzow-Wallmow und Wallmow. Die einstigen Anger- und Stralendérfer sind Griindungen aus dem
13.114. Jahrhundert und noch weitgehend ungestort und ohne hohe dorffremde Bauwerke.

In einigen Orten sind alte Kirchen und Gebaude sowie Mauern aus Feldsteinen bzw. Backsteinen erhal-
ten, die z.T. unter Denkmalschutz stehen. Eine Vorbelastung des Ortsbildes stellen die teilweise an den
Ortsrandern vorhandenen, z.T. nicht mehr genutzten Stallanlagen dar.

Eine Vorbelastung durch WKA ist durch die 14 bestehenden WKA innerhalb des WEG Nr. 31 ,Wallmow*4”
vorhanden. Im naheren Wirkraum (bis ca. 3 km) ist die Landschaft durch keine weiteren bestehenden
WKA vorbelastet. Erst im Fernbereich von 3 bis zu 10 km liegen weitere Bestandsanlagen in den WEG
Nr. 21 ,Neuenfeld®, Nr. 5 ,Brlissow”, Nr. 25 ,Schenkenberg“ sowie Nr. 26 ,Schmdlln“. Alle WEG haben
eine hohe raumliche WKA-Dichte. Zusatzlich befinden sich in diesem Wirkraum wenige weitere WKA
auBerhalb bestehender WEG.

Weitere Vorbelastungen dieser Landschaftsraumeinheit bilden die Bundesautobahn A 20 im Westen und
die Landesstrafle L 251.

(Vielfalt: mittel, Eigenart: mittel, Schdnheit: gering bis mittel)
Landschaftstyp ,,Randow- und Welsebruch” (RE 2)

Das Randowtal im Westen des Plangebietes, ist ein ehemaliges Urstromtal, das heute Uberwiegend grun-
landgepragt ist. Mehr als zwei Drittel des Randow-Welsebruchs wurden als EU-Vogelschutzgebiet und/
oder FFH-Gebiet gemeldet, was die Schutzbedurftigkeit der Randow-Niederung betont.

Gepragt ist die Raumeinheit im Wirkraum der beantragten WKA durch Griinland und den Fluss Randow,
der durch das Grlnland flieft.

Die RE2 weist im Wirkraum der WKA durch die Landesstrafle L 251 eine Vorbelastung auf.
(Vielfalt: mittel, Eigenart: hoch, Schonheit: mittel bis hoch)
Tourismus und landschaftsgebundene Erholungseignung

Bei der Bewertung des Landschaftsbildes gibt es immer eine Objekt- und eine Subjektseite. So kann man
das Landschaftsbild beschreiben und bewerten, unabhangig davon, ob tberhaupt ein Betrachter vorhan-
den ist. Wirksam wird ein Landschaftsbild jedoch erst durch die Beteiligung des Subjekts, némlich wenn
es von Menschen, wie Anwohnern, Urlaubern oder Durchreisenden auch wahrgenommen wird. Aus dem
Zusammenspiel von objektiver Beurteilung und subjektiver Wahrnehmbarkeit konnen Bedeutung und
Empfindlichkeit des Landschaftsbildes bestimmt werden. Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sind
insbesondere in z.B. touristisch erschlossenen Gebieten oder Gebieten, die von vielen Menschen fiir die
siedlungsnahe Erholung genutzt werden, schwerwiegend.

Laut LAPRO 2000 gehort das gesamte UG zu einem Raum mittlerer Erholungseignung. Die Erholungs-
eignung spiegelt sich zum Beispiel in Rad-/Wanderwegen wider, die entlang der Ortsverbindungsstraen
verlaufen.

Das storanfallige Umfeld um das Vorhaben beinhaltet bereits einige visuelle und akustische Stérwirkun-
gen die den Raum in seiner Erscheinung flir Erholungssuchende vorbelasten. So befinden sich bereits
bestehende WKA, die Autobahn A20, mehrere Bundes- und Landesstralen im Umfeld des Vorhabens.

Erholungseignung: mittel

47 https://eks.brandenburg.de/, Zugriff: 25.12.2019.
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Abbildung 3: Landschaftseinheiten im Umfeld des Vorhabens

4.5.2 Wirkungsprognose

Baubedingte Wirkungen von WKA konnen Larm- und Schadstoffbelastungen durch Baumaschinen und
den Transport der Anlagen zum Standort sein. Diese treten jedoch nur kurzzeitig wahrend der Bauphase

auf und sind deshalb nicht als erheblich anzusehen.
Anlage- und betriebsbedingte Wirkungen ergeben sich aus den hohen

turmartigen Bauwerken in der

freien Landschaft. Das Gebiet wird folgend in 3 Wirkzonen eingeteilt: Nahbereich bis 1 km, Mittelbereich

bis 3 km und Fernbereich bis 10 km.
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Im Nahbereich bis ca. 1.000 m um die WKA wird das Landschaftsbild sowohl durch die starke visuelle
Wirksamkeit der 240 m hohen WKA, als auch durch deren Larmimmissionen und Schattenwurf im Frei-
raum beeintrachtigt. Die Veranderung der Naturnahe und Urspringlichkeit der Landschaft wird hier am
starksten wahrgenommen. Der Nahbereich erfahrt allerdings bereits durch die groRflachigen Ackerfla-
chen im Bereich der geplanten WKA sowie die 14 bestehenden WKA in unmittelbarer Nahe einen mittle-
ren landschaftsasthetischen Wert. Der Raum ist hier bereits stark anthropogen vorgepréagt.

Im Mittelbereich sind die geplanten WKA besonders von den Réndern der angrenzenden Orte als Uber-
pragung des Raumes deutlich wahrnehmbar. Ausgenommen sind Flachen innerorts, in denen Sichtver-
schattungen durch natlrliche und andere bauliche Strukturen auftreten. Die vier beantragten WKA wer-
den nicht als neue Belastung des Landschaftsbilds erscheinen, da sie an ein bestehendes Windfeld an-
schlieRen. Die visuelle Wirkung der WKA nimmt mit zunehmender Entfernung des Beobachters von den
WKA ab. So ist im Mittelbereich, d.h. zwischen 1 und ca. 3 km Entfernung, die Beeintrachtigung des
Landschaftsbilds nur noch mittel bis gering und angesichts der bestehenden Vorpragung des Raumes
durch die bestehenden WKA nicht mehr erheblich.

Die geplanten WKA werden im Fernbereich bei guten Sichtverhaltnissen aulerhalb von unmittelbaren
Verschattungsbereichen hinter Gebauden oder Gehdlzstrukturen bis ca. 10 km nur gering visuell wirksam
werden. Die vier beantragten WKA stellen optisch eine Erweiterung des bestehenden Windfelds im WEG
Nr. 31 (mit 14 WKA) nach Norden dar. Die bestehenden und die vier beantragten WKA fiillen damit das
WEG Nr. 31 weitgehend aus. Weiterhin werden die beantragten WKA keine erheblichen Auswirkungen
auf das Landschaftsbild im Fernbereich haben, da sie sich im Umgriff weiterer Windfelder (Schenkenberg,
Neuenfeld, Briissow und Schmdlin) befinden und der Raum bereits durch die Windenergienutzung stark
vorgepragt ist.

Die schlanken Anlagen in unmittelbarer Umgebung zu den Bestands-WKA sind nicht geeignet, beste-
hende Sichtachsen zu verbauen. Bestehende Sichtbeziehungen der charakteristischen Silhouette der
Landschaft und der Ortschaften bleiben, in der schon stark veranderten ,Natlrlichkeit* des Landschafts-
bilds durch die Bestand-WKA, unverandert sichtbar.

Fur die touristischen Anziehungspunkte ist die Planung nur bedingt als Beeintrachtigung von Bedeutung,
da nur wenige Bereiche fur Touristen interessant sind bzw. diese sich in ausreichender Entfernung befin-
den. Insgesamt wird der Untersuchungsraum (aufler von Rad fahrenden Urlaubern) nur von wenigen
Menschen direkt zur Erholung im Freien genutzt. Das sind vor allem die Bewohner der umliegenden Ort-
schaften, die die entstandenen Wege innerhalb des Windfeldes als Geh- und Radwege oder als abkr-
zende Verbindung in benachbarte Orte nutzen.

Als betriebsbedingte Beeintrachtigungen der Landschaft sind die Schallimmissionen und der bewegte
Schattenwurf sowie Lichtemissionen der WKA anzusehen, da ein Aspekt der ,Schonheit* des Land-
schaftsbildes die ,Ruhe*, d.h. das Fehlen von Larm und anderen Storungen ist. Als Vermeidungsmal3-
nahme wird eine bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung (VermeidungsmaBnahme V5.2) zur Minimie-
rung nachtlicher visueller Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes festgesetzt. Eine bedarfsgesteuerte
Nachtkennzeichnung kann das dauerhafte Blinken vermeiden, indem samtliche Warnlichter eines Wind-
parks grundsatzlich nachts ausgeschaltet bleiben und erst aktiviert werden, wenn sich ein Luftfahrzeug
nahert. Das dazu erforderliche Aktivradarsystem soll 2019 in Betrieb gehen. Das vom beantragten Ra-
darsystem erfasste bzw. iiberwachte Gebiet umfasst den stdlichen Teil von Vorpommern und die nérdli-
che Uckermark. Die Befeuerung der hier beantragten Anlagen wird nach Errichtung durch das Radarsys-
tem geregelt. Eine sichtweitenabhangige Lichtstarkenreduzierung ist dann nicht mehr erforderlich.

Aus gutachterlicher Sicht kann der Eingriff in das Landschaftsbild funktional und in rdumlicher Nahe zum
Eingriff durch die multifunktionalen Wirkungen der zahlreichen vorgesehenen MalRnahmen im Umfeld der
geplanten WKA Standorte (siehe Malnahmen M1 bis M3, M5 und M6) vollstandig ausgeglichen werden.

Die Anlagen sind prinzipiell vollstandig riickbaubar und hinterlassen keine bleibenden Schaden in der
Landschaft. Das Landschaftsbild kann nach Rickbau der Anlagen vollstandig wiederhergestellt werden.
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Die Kompensation der erheblichen nicht quantifizierbaren Beeintrachtigung in das Landschaftsbild durch
die beantragten WKA soll hier durch geeignete RealmaRnahmen erfolgen.

Wechselwirkungen

Wechselwirkungen bestehen zwischen den Schutzgutern Landschaft und Mensch. Aufgrund der bis zu
240 m hohen WKA treten die deutlich kleiner dimensionierten natlrlichen Strukturen in den Hintergrund.
Die Landschaft wird durch das Einbringen von technischen Bauwerken flr den Menschen wahrmehmbar
verandert. Durch das Einhalten der Vermeidungsmalinahmen (vgl. Vermeidungsmanahmen V5) entste-
hen keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Mensch.

4.5.3 AbschlieBende Bewertung

Durch die vier geplanten WKA sind nach Vermeidung (vgl. VermeidungsmaBnahme V5) und Kompensa-
tion keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Landschaft zu erwarten.

5 Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Das kulturelle Erbe sind die im Umfeld von ca. 3 km um die vier geplanten WKA vorhandenen Baudenk-
maler. Im WEG Nr. 31 liegen keine Bodendenkmaler. Als sonstige Sachgiiter werden die im WEG Nr. 31
befindlichen Bestandsanlagen betrachtet.

5.1 Bestandsanalyse

In den umgebenden Orten sind Baudenkmaler in Form von Kirchen vorhanden, deren Urspriinge auf die
Griindungszeit der Orte im 13.Jhdt. zuriickgehen. Neben Kirchen stehen auch Wohn- und Wirtschaftsge-
baude unter Denkmalschutz. Eine kartografische Darstellung der im ca. 3 km-UG um die WKA vorhan-
denen Baudenkmaler erfolgt in der Karte 1. Bodendenkmale innerhalb des WEG Nr. 31 ,Wallmow* sind
nicht vorhanden.

Kulturgtiter

Nach der Denkmaldatenbank des BLDAM befinden sich die in Tabelle 10 aufgezahlten Baudenkmale im
WEG Nr. 31 und den Orten im ca. 3 km Umfeld.

Tabelle 10: Baudenkmale im Untersuchungsgebiet*?

Ort ‘ Denkmalnummer ‘ Denkmal ‘ Lage
Baudenkmale
09130726 Dorfkirche (13.Jhdt.) ca. 3 km sudwestlich
Wallmow 09130844 Pfarrhaus ca. 3 km siidwestlich
09130923 Gehoft ca. 3 km siidwestlich
T 09130070 Kirche (13.Jhdt.) ca. 1,6 km westlich
09130859 Wohnhaus mit Wirtschaftsgebauden ca. 1,6 km Ostlich
09130484 Kirche (18.Jhdt.) ca. 3,3 km sudostlich
Grilnberg Gutsanlage (Gutshaus,'WohngebéUQez.Wirt- . o
09130066 schaftshof, Pferde- und Rinderstall, Freiflache mit ca. 3,3 km sudostlich
gepflasterter Zufahrtsallee, Vorplatz, Gutspark)
Cremzow 09130026 Kirche (13 Jhdt.) ca. 4,4 km westlich
Carmzow 09130025 Kirche (13. Jhdt.) mit Kirchhofeinfriedung und Lei- ca. 3.9 km nordwestlich
chenhalle
09130022 Kirche (13.Jhdt.) ca. 3,6 km norddstlich
Briissow 09130023 Stadtbefestigung (13.-15-Jhdt.) ca. 3,6 km norddstlich
09130069 Siechenhaus ca. 3,6 km norddstlich
09130071 Altlutherische Kirche (19.Jhdt.) ca. 3,6 km norddstlich

48 Denkmalliste des Landes Brandenburg, Landkreis Uckermark, Stand 31.12.2018 und Denkmaldatenbank unter https://ns.gis-bldam-brandenburg.de/,
Stand 21.10.2019.
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09130800 Marktplatz, Pflasterung ca. 3,6 km norddstlich

09130940 Gehoft (1851) ca. 3,6 km norddstlich

09131344 Friedhofskapelle (1920-30) ca. 3,6 km norddstlich

09131510 Speicher (1931) ca. 3,6 km norddstlich
Sonstige Sachguter

Als Sachguter im UG sind die 14 Bestands- WKA im WEG Nr. 31 ,Wallmow* vorhanden. Zusatzlich ver-
laufen durch das WEG mehrere Feldwege. Westlich des WEG verlauft die Landesstrale L251.

Vorbelastung

Als Vorbelastung der bekannten Baudenkmale sind die 14 WKA innerhalb des WEG Nr. 31 ,Wallmow*
vorhanden.

5.2 Wirkungsprognose
Kulturgiiter

Die Baudenkmale in den umgebenden Orten und StralRen sind durch die Errichtung und den Betrieb der
vier geplanten WKA nicht betroffen. Bodendenkmale sind in der direkten Umgebung der vier beantragten
WKA nicht vorhanden.

Durch die raumliche Entfernung der WKA von den in der Umgebung vorhandenen Baudenkmalern sind
sowohl Flacheninanspruchnahme als auch mechanische Beeintrachtigungen ausgeschlossen.

Alle WKA-Standorte, Nebenflachen und die Zuwegung befinden sich aulerhalb von bekannten Boden-
denkmalen bzw. deren Umgebungsschutz oder bekannten Vermutungsflachen.

Werden bei den BaumaBnahmen unvorhergesehene Bodendenkmale entdeckt, sind diese unverziglich
der zustandigen Unteren Denkmalschutzbehdrde und dem Brandenburgischen Landesamt fiir Denkmal-
pflege und Archéologisches Landesmuseum anzuzeigen (siehe V6).

Sonstige Sachguter

Die GemeindestralRen werden fiir die Optimierung der Zuwegungen zu den WKA im Windfeld Grlinberg
genutzt. Teilweise werden die unbefestigten Feldwege im Rahmen der Zuwegung befestigt und auf4,5 m
ausgebaut. Die Nutzung und der teilweise Ausbau des vorhandenen Wegenetzes dient dem Schutz der
im UG vorkommenden Bdden und Biotope (Vermeidungsmafnahme V3.1). Sachgtter werden durch das
Windfeld Grinberg nicht nachteilig beeintrachtigt.

Wechselwirkungen

Wechselwirkungen bestehen zwischen Flache — Boden — Kulturguter. Durch das Einhalten der Vermei-
dungsmalnahmen V1 und V6 bei den Bauarbeiten entstehen keine erheblich nachteiligen Umweltaus-
wirkungen.

5.3 AbschlieRende Bewertung

Durch die vier geplanten WKA sind nach Vermeidung (vgl. VermeidungsmaBnahme V1, V3 und V6) keine
erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter
zu erwarten.

6 Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgiitern

Zwischen den Schutzgitern des §2 Abs. 1 UVPG gibt es zahlreiche Wechselbeziehungen. Dies konnen
Folgewirkungen sein, wenn die Umweltauswirkungen auf einen Umweltbelang auch Auswirkungen auf
einen anderen Umweltbelang zur Folge haben oder wenn Umweltwirkungen sich gegenseitig verstarken.
Das ist auch bei dem hier betrachteten Vorhaben der Fall. Falls im Zusammenhang mit dem Vorhaben
relevante Wechselwirkungen zu erwarten sind, wurden diese bei der Betrachtung der einzelnen Schutz-
guter jeweils mitbetrachtet.
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6.1 Zu erwartende Wechselwirkungen
Wechselwirkung Flache - Boden - Wasser

Boden hat im Naturhaushalt vielféltige Funktionen (Retentions-/ Speicher- und Pufferfunktion). Die Wech-
selwirkung von Boden und Wasser ergibt sich aus der Funktion des Bodens im Wasserhaushalt. Der
Boden nimmt Niederschldge auf und leitet sie in das Grundwasserreservoir, das fur Mensch und Tier von
groRer Bedeutung ist, weiter. Bei grof¥flachiger Bodenversiegelung kann kein Wasser mehr versickern
und flie3t oberflachlich Gber Gewasser und schlieBlich ins Meer ab. Es steht damit Mensch und Tier nicht
mehr als notwendiges Lebensmittel zur Verfligung.

Wechselwirkung Flache — Boden - kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Durch die Archivfunktion der Flache und des Bodens als Trager von Kulturgltern kénnen bei Bauarbeiten
Bau- und Bodendenkmale beeintrachtigt werden. Stellenweise kénnen durch die Bauarbeiten aber auch
neue, bisher unbekannte Kulturgiter gefunden werden.

Wechselwirkung Flache - Boden - Pflanzen - Tiere — biologische Vielfalt

Durch die Funktion der Flache und des Bodens als Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere ist auch eine
Wechselwirkung mit den Umweltbelangen Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt moglich. Beeintrachti-
gungen der Pflanzenwelt haben Auswirkungen auf Tiere und Lebensgemeinschaften, wenn bspw. durch
Biotopverlust/Gehdlzverlust auch Lebensraum und ggf. die Nahrungsgrundlage flr Tiere verlorengeht
und damit die biologische Vielfalt beeintrachtigt wird.

Wechselwirkung Landschaft - Mensch und menschliche Gesundheit

Eine besondere Wechselwirkung besteht zwischen dem Umweltbelangen Mensch und der Landschaft.
Die WKA wirken hier insbesondere auf die Landschaft (in Form des Landschaftsbildes), dessen Eigenart
wird verandert von einer landwirtschaftlich gepragten Kulturlandschaft hin zu einer technisch tberpragten
Energielandschaft.

Wechselwirkung Klima - Pflanzen - Tiere - biologische Vielfalt - Mensch

Positive Wirkungen entfaltet der Bau von WKA durch den Zuwachs an alternativen Energiequellen und
der damit verbundenen Vermeidung von Treibhausgasemissionen. Dem globalen Klimawandel wird damit
entgegengewirkt. Dies wird langfristig positive Auswirkungen sowohl auf Pflanzen, Tiere und biologische
Vielfalt als auch auf den Menschen und seine Gesundheit haben.

6.2 AbschlieRende Bewertung

In der Zusammenschau ist festzustellen, dass ausgeldste Wechselwirkungen zwischen den Schutzgltern
durch die vier geplanten WKA keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen haben werden.

7 Weitere Ursachen fiir Umweltauswirkungen
7.1 Ressourceneffizienz

Bei den vier geplanten WKA wird mit einer Einsatzdauer von ca. 20 Jahren gerechnet. Wahrend dieser
Zeit werden keine weiteren Ressourcen an Energie und Rohstoffen benétigt. Die wahrend der Betriebszeit
der Anlagen erzeugte Energie aus Wind ersetzt in grolem Umfang die Energieerzeugung aus fossilen
Energietragern. Diese werden geschont (fur eine spatere ggf. chemische Nutzung) und Emissionen wer-
den vermieden. Der Material- und Energieeinsatz zur Herstellung der WKA ist durch den zwanzigjahrigen
Energieoutput ohne klimaschadliche Emissionen gerechtfertigt. Dabei hat eine Onshore WKA eine deut-
lich hdhere Ressourceneffizienz als eine Offshore WKA<.

Im Sinne des Kreislaufwirtschaftsgesetzes §6 konnen nach Beendigung der Einsatzdauer die Bauteile
einer WKA (z.B. Rotorblatter, Full und Fundament) groRtenteils wiederverwendet oder recycelt werden.

49V/DI Zentrum Ressourceneffizienz (2014): Kurzanalyse Nr. 9 Ressourceneffizienz von Windenergieanlagen. August 2014.
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Die fur die Herstellung einer WKA eingesetzten Ressourcen konnen somit auch nach Beendigung der
Einsatzdauer zu einem grofien Teil weiter genutzt werden und stellen keine zu beseitigenden Abfallpro-
dukte da.

Durch die vier geplanten WKA wird eine hohe Flachendichte der Energieerzeugung im WEG Nr. 31 er-
reicht, was einen positiven Effekt auf die Ressourceneffizienz und die Okobilanz zur Folge hat.

Die Okobilanz der WKA ist insgesamt positiv zu bewerten.

7.2 Auswirkungen aus der Anfalligkeit des Projektes fiir schwere Unfélle und/oder Katastro-
phen

Schwere Unfélle, durch einen Brand oder das Hinabstiirzen von Anlagenteilen, sind bei WKA aulerst
selten. Meist stehen diese Katastrophen in Verbindung mit Extremwetterlagen, wie schweres Gewitter
und Sturm, die zu einem Ausfall wichtiger Instrumente oder einer Uberhitzung filhren kénnen.

Bei Sturm oder Gewitter halten sich Personen selten in der offenen Landschaft auf. Die Standorte der
beantragten WKA liegen soweit von Siedlungen entfernt, dass weder durch Umknicken noch durch
Brande in der WKA die menschliche Gesundheit gefahrdet ist.

Auf Gefahren beim Betreten der windfeldinternen Wege bei Eis und Schnee wird hingewiesen. Die
nachste offentliche StralRe befindet sich in Trampe, in einer Entfernung von mehr als 1,6 km.

Die Gefahr von Katastrophen, das heil’t erhebliche Auswirkungen auf die Schutzgiter gem. § 2 UVPG,
sind ausgeschlossen.

7.3 AbschlieRende Bewertung

Durch die vier geplanten WKA sind nach Vermeidung durch den Hinweis auf Gefahren beim Betreten von
windfeldinternen Wegen bei Eis und Schnee (vgl. Vermeidungsmalnahme V7.2) und den groRRen Ab-
stand zu offentlichen Verkehrsflachen keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen im Hinblick auf
die Ressourceneffizienz sowie die Anfalligkeit des Projektes fiir schwere Unfélle und/oder Katastrophen
zu erwarten.

8 MaRnahmen zum Ausschluss, Verminderung und Ausgleich

Gem. §16 Abs. 1 Nr. 4 UVPG sollen im UVP-Bericht bereits MaRnahmen beschrieben werden, mit denen
erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder, soweit
maglich, ausgeglichen werden kdnnen.

Der vorliegende UVP-Bericht soll als Bestandteil der Antragsunterlagen fir die Genehmigung nach
§4 BImSchG fir das Vorhaben Windfeld Grliinberg eingereicht werden. In dem zu dem Vorhaben erarbei-
teten Eingriffs-Ausgleichs-Plan wird die Eingriffsregelung bereits abgearbeitet. Darin werden Malinahmen
zur Verminderung von Beeintrachtigungen geplant, verbleibende unvermeidbare Eingriffe ermittelt und
MafRnahmen zur Kompensation bilanziert. Die vollstandige Eingriffskompensation ist Voraussetzung fur
die Genehmigungsfahigkeit des Vorhabens.

Die Abarbeitung der Eingriffsregelung erfolgt im EAP30. Im EAP werden gem. Kompensationserlass Wind-
energie und HVE die zur Eingriffsminimierung erforderlichen Vermeidungsmafinahmen erarbeitet, der
Eingriffsumfang sowie der Ausgleichsbedarf ermittelt und entsprechende AusgleichsmalRnahmen ge-
plant. Es erfolgt eine Bilanzierung von Eingriffen und Kompensation.

Es kann festgestellt werden, dass alle zu erwartenden Eingriffe kompensierbar sind.

5 Planung + Umwelt (2019): Eingriffs-Ausgleichsplan. Windfeld Griinberg — 4 WKA. Berlin Juli 2019.
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8.1 VermeidungsmaBnahmen

Gem. §13 BNatSchG hat die Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen Vorrang vor Ausgleich und Er-
satz. Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft und damit auch von Umweltbe-
eintrachtigungen im Sinne des § 2 Abs. 2 UVPG sowie dem Eintreten von artenschutzrechtlichen Zugriffs-
verboten dienen die folgenden genannten MalRnahmen.

Schutzqiiter Flache / Boden / Wasser

V1 Schutz von Flache, Boden und Wasser
1. Bei der Planung der Zuwegung zu der WKA werden weitestgehend vorhandene Wege genutzt.

2. Die Flacheninanspruchnahme und Bodenversiegelung wird auf das unvermeidbare Maf} beschrankt.
Aushub, der wahrend der Bauphase anfallt, wird sachgerecht getrennt nach Unter- und Oberboden fla-
chensparend gelagert und wieder eingebaut (z.B. Berme an den Anlagenstandorten). Dabei ist zu beach-
ten, dass der Oberboden unterschiedliche Machtigkeiten aufweist.

3. Zum Schutz von Boden und Grundwasser vor Schadstoffeintrag sind Warten, Reinigen und Betanken
der Baustellenfahrzeuge nur auf geeigneten, gesicherten Flachen zulassig.

4. Zur Minimierung der bauzeitlichen Bodenverdichtung darf ein Befahren mit schweren Baumaschinen
nur bei geeigneten Bodenverhaltnissen stattfinden. Nach Abschluss der Baumalnahmen wird verdichte-
ter Boden tiefgriindig gelockert und eine Renaturierung von bauzeitlich genutzten Flachen damit gewahr-
leistet.

V2 Minimierung der Verkehrsflachen

1. Die Nebenflachen und Zuwegungen werden in mechanisch belastbarer aber luft- und wasserdurchlas-
siger Form ausgeflihrt. Es kommen Schotterflachen zur Anwendung. Damit wird die Nettoneuversiege-
lung des Bodens minimiert.

2. Alle nur bauzeitlich genutzten Verkehrs- und Montageflachen werden nach Abschluss der Arbeiten
rekultiviert und wieder der Ackernutzung tbergeben.

Schutzgiiter Tiere / Pflanzen / Biotope

V3 Schutz von Biotopen

1. Der Verlust von Geholzen wird durch die Positionierung der Anlagen sowie der Zuwegungen auf Acker-
und Intensivgrinlandflachen vermieden.

2. Baume und flachige Gehdlze an bauzeitlich genutzten Stralken und Wegen werden vor schadigenden
Einflissen wie Bodenverdichtung, Beschadigung des Wurzelwerkes, Rindenverletzungen u.a. geschuitzt
(RAS-LP 4 und DIN 18920).

3. Lager- und Stellflachen fur Bauteile und Fahrzeuge werden aullerhalb 6kologisch wertvoller Biotope
bzw. Biotopkomplexe angelegt.

4. Es ist darauf zu achten, dass ein Abstand von > 50 m zu hochwertigen Biotopen (Schutz nach § 30
BNatSchG und § 18 BbgNatSchAG) eingehalten wird. Kann dies nicht gewahrleistet werden, ist durch
einen Schutzzaun der Schutz des Biotops sicher zu stellen.

V4 Schutz der Tierwelt

1. Dem Schutz der Tierwelt dient die Positionierung der Anlagenstandorte und Nebenflachen auf Acker-
flachen sowie auf Intensivgrinland.
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2. Bautatigkeiten zur Herstellung der Zuwegungen und der Fundamente der WKA, sowie zur Errichtung
der Anlagen werden zum Schutz der im Gebiet vorkommenden Brutvogel nur auBerhalb der Hauptbrutzeit
von 1. Mérz bis 31. August durchgefiihrt. Baumalnahmen, die vor Beginn der Brutzeit begonnen wurden,
kénnen jedoch, sofern sie ohne Unterbrechung fortgesetzt werden, in der Brutzeit beendet werden. In
Zeiten langerer Inaktivitat auf der Baustelle wird in dieser Zeit die Besiedelung der Bauflachen von Bo-
denbriitern durch das Anbringen von Flatterbandern bzw. durch die Erhaltung der Schwarzbrache, die
vor der Brutzeit angelegt wurde, unterbunden.

3. Wenn nachgewiesen wird, dass zum Zeitpunkt der Vorhabenrealisierung durch die Errichtung der WKA
keine Beeintrachtigung des Brutgeschehens erfolgt, ist liberdies eine alternative Bauzeitregelung maég-
lich. Dies ware insbesondere dann der Fall, wenn im Jahr der Vorhabenrealisierung im zu betrachtenden
Gebiet keine durch die Malinahmen betroffenen Brutvdgel nachweisbar sind, die Ernte schon erfolgt ist
oder durch ein spezifisches Management (z. B. angepasste Bauablaufplanung, 6kologische Baubeglei-
tung) Beeintrachtigung von Brutvogeln ausgeschlossen werden konnen.

4. Die Vermeidung von Gehdlzverlusten (V3.1) dient auch zur Vermeidung von Beeintrachtigungen bei
Fledermausen und Vogeln durch Verlust potenziellen Lebensraumes (Quartierverluste, Nahrungsfla-
chen).

5. Bei Unterschreitung der TAK-Schutzabstéande zu bedeutenden Fledermauslebensraumen bzw. der Po-
sitionierung der Anlagen in Bereichen mit Gberdurchschnittlicher Antreffwahrscheinlichkeit empfindlicher
Arten kénnen durch definierte wind- und zeitabhangige Abschaltzeiten gem. Anlage 3 des Windkrafter-
lasses (2011) signifikante Erhdhungen des Kollisionsrisikos von Fledermausen an den bewegten Rotoren
vermieden werden. Danach sollen die betreffenden WKA im Zeitraum von Mitte Juli bis Mitte September
abgeschaltet werden, wenn folgende Bedingungen erfullt sind:

bei Windgeschwindigkeiten in Gondelhéhe unterhalb von 5,0 m/s,

bei einer Lufttemperatur 210°C im Windpark und

in der Zeit von 1 Stunde vor Sonnenuntergang bis 1 Stunde vor Sonnenaufgang

kein Niederschlag.

Durch Monitoringmafinahmen nach der Inbetriebnahme der Anlagen kénnen die tatsachliche Gefahrdung
Uberprift und die Abschaltzeiten ggf. angepasst werden.

Schutzqut Landschaft

V5 Schutz der Landschaft

1. Der Anstrich der WKA erfolgt mit matten, nicht reflektierenden Farben (RAL-Farben), so wird die visu-
elle Beeintrachtigung minimiert.

2. Durch die bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung werden optische Beeintrachtigungen minimiert bzw.
vermieden. Die Nachtkennzeichnung der Anlagen, soweit erforderlich, erfolgt durch Feuer ,W* rot.

V6 Schutz von Kultur und Sachgiitern

1. Bei Erdarbeiten entdeckte Kulturfunde werden unverziglich der zustandigen Unteren Denkmalschutz-
behdrde und dem Brandenburgischen Landesamt fiir Denkmalpflege und Archaologisches Landesmu-
seum angezeigt. Die Entdeckungsstatten und die Funde werden bis zum Ablauf einer Woche unverandert
erhalten (§ 11 (1) BbgDSchG).

Schutzqut Mensch

V7 Schutz des Menschen und der menschlichen Gesundheit

1. Es ist durch geeignete MalRnahmen (z.B. Abschaltautomatik) sicherzustellen, dass auf die betroffenen
Wohnbebauungen die maximal mogliche Beschattung von 30 Stunden pro Kalenderjahr sowie von 30
Minuten pro Tag nicht Gberschritten wird.
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2. Auf Gefahren beim Betreten der windfeldinternen Wege bei Eis und Schnee wird hingewiesen.
8.2 Ubersicht von zu erwartenden Wirkungen und Kompensierbarkeit

Im Ergebnis der Wirkungsprognose des UVP-Berichtes verbleiben nach Bericksichtigung von Vermei-
dungsmafnahmen (Kapitel 8.1) Eingriffe in die Schutzguter Tiere, Boden und Landschaft. Diese mis-
sen durch geeignete Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen kompensiert werden. Ziel der MaBnahmen ist
die nachhaltige Sicherung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, die Nutzungsfahigkeit der Schutz-
guter sowie der Erhalt von Vielfalt, Eigenart und Schonheit der Landschaft. Wenn Eingriffe durch entspre-
chende MalRnahmen kompensiert werden konnen, ist in der Regel davon auszugehen, dass keine erheb-
lich nachteiligen Umweltbeeintrachtigungen verbleiben.

Ein wichtiges Kriterium bei der Beurteilung moglicher erheblich nachteiliger Umweltwirkungen ist die
grundsatzliche Kompensierbarkeit von vorhabenbedingt zu erwartenden Eingriffen in Natur und Land-
schaft gem. §13 BNatSchG. Kompensierbar ist ein Eingriff in Natur und Landschaft dann, wenn Mafnah-
men zu einer Wiederherstellung der Funktionen der erheblich beeintrachtigten Schutzguter flhren bzw.
zu einer Wiederherstellung oder Neugestaltung des Landschaftsbildes.

Eine detaillierte Malnahmenbeschreibung (siehe Mainahmenblatter im Anhang) und quantitative Bilan-
zierung von Eingriffen und Kompensation wurde im Eingriffs-Ausgleichs-Plan®' vorgenommen. Der EAP
ist Teil der Antragsunterlagen flr die Genehmigung gem. §4 BImSchG. In der folgenden Tabelle 11 erfolgt
eine qualitative Gegeniiberstellung von zu erwartenden Eingriffen mit den vorgesehenen Ausgleichs- und
Ersatzmalinahmen.

Tabelle 11: Uberblick ber die zu kompensierenden Eingriffe und KompensationsmalRnahmen
Schutzgut Eingriff Ausgleich kompensierbar
MafRnahmen zur Aufwertung der
Biotopfunktion und Schaffung neuer
Tiere und potenzieller Verlust: 1 BP Kranich | BP Kranich und Revier fir die Rohr-
biologische 1 Revier Rohrdommel und Zwergdommel Ja
Vielfalt 1 Revier Zwergdommel M6 — Entwicklung und Wiederherstel-
lung eines Feuchtbiotops
M7 — Maflnahmengebiet ,Bladerwiese”
M1 - Anlegen einer freiwachsenden He-
cke auf intensiv genutzter Ackerflache
M2 - Anlegen einer freiwachsenden He-
cke auf intensiv genutztem Griinland
M3 - Anlegen einer freiwachsenden He-
cke auf intensiv genutzter Ackerflache
M5 - Umwandlung von Ackerfléche,
einschlieBlich Gehélzpflanzungen
M6 - Entwicklung bzw. Wiederherstel-
lung eines Feuchtbiotops
M1 bis M3, M5, M6
Strukturanreicherung der Landschaft
durch Baum-und Gehdlzpflanzungen Ja
und der Schaffung von Feuchtflachen
in der ausgerdumten Ackerlandschaft

Erhebliche Umweltauswirkung auf
Boden Bodenfunktionen durch
Versiegelung/Teilversiegelung

Ja

n.g. - Errichtung von 4 WKA mit Ho-

Landschaft hen von bis zu 240 m

Die mit der Errichtung und dem Betrieb von vier geplanten WKA verbundenen Eingriffe in Natur und
Landschaft kdnnen funktional im raumlichen Zusammenhang durch die im Eingriffs-Ausgleichs-Plan kon-
kretisierten und geplanten Malinahmen kompensiert werden.

51 Planung + Umwelt (2019): Eingriffs-Ausgleichsplan. Windfeld Griinberg — 4 WKA. Berlin Juli 2019.
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Teil 3 Zusatzliche Angaben

1 Hinweise auf Schwierigkeiten und Unsicherheiten

Fur die Beurteilung der Umweltauswirkungen, die durch den Bau und Betrieb der vier geplanten WKA
voraussichtlich erfolgen werden, wurden vorhandene Daten zum Naturraum, geltende Planungen auf
Landes- und Regionalebene sowie aktuelle faunistische Gutachten und Prognosen zu Larm- und Schat-
tenwurfbelastung verwendet. Das WEG Nr. 31 wurde auBerdem in Augenschein genommen, um die Uber-
nommenen Daten, insbesondere zur Biotopausstattung vor Ort zu Uberprifen.

Die vorliegenden Untersuchungen:

e zur Avifauna (K&S 2017, K&S 2018a, K&S 2018b, K&S 2018c),
e zu den Fledermausen (K&S 2018),

e zu den Schallimmissionen (ENERTRAG 2019),

e zum Schattenwurf (ENERTRAG 2018).

sind aktuell und erlauben mit ausreichender Genauigkeit Aussagen iber zu erwartende Auswirkungen zu
treffen. Insgesamt erscheint die Datenlage fiir eine Beurteilung der voraussichtlich erheblichen Umwelt-
wirkungen der geplanten 4 WKA als ausreichend.

2 Allgemeinverstandliche zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

In diesem UVP-Bericht wurden die voraussichtlich erheblichen Umweltwirkungen durch die vier geplanten
Windkraftanlagen WKA K1 bis K4 im Windfeld Grlinberg, im Windeignungsgebiet (WEG) Nr. 31 ,Wall-
mow" beschrieben.

Zu erwartende Eingriffe wurden aufgezeigt und deren Kompensierbarkeit dargestellt. Entsprechende
MaRnahmen werden im Eingriffs-Ausgleichs-Plan des Vorhabens geplant und bilanziert.

Im Zuge der integrierten artenschutzrechtlichen Beurteilung wurden auch die artenschutzrechtlichen An-
forderungen abgearbeitet. Es wurde gepriift, ob fir die im Untersuchungsraum nachgewiesenen sowie
begriindet vermuteten streng geschitzten Tierarten Zugriffsverbote gemal §44 Abs.1 Nr. 1 bis 3
BNatSchG (Totungs-, Stérungs- und Zerstorungsverbot) eintreten kdnnen.

Es wird nachgewiesen, dass nach Durchfiihrung der im Eingriffs-Ausgleichs-Plan fir das Vorhaben ge-
planten Vermeidungs- und KompensationsmaRnahmen keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkun-
gen auf die Schutzglter des UVPG zu erwarten sind.

2.1 Mensch, inshesondere menschliche Gesundheit

WKA verursachen durch die sich bewegenden Rotoren Schattenwurf und Schallimmissionen, die insbe-
sondere in den umliegenden Siedlungsbereichen eine Beeintrachtigung fir das Schutzgut Mensch und
insbesondere die menschliche Gesundheit darstellen.

In einer Schallimmissionsprognose, in der die vier geplanten WKA im Windfeld Griinberg als Zusatzbe-
lastung eingestellt wurden, wird nachgewiesen, dass die zulassigen Immissionsrichtwerte an allen rele-
vanten Punkten in den umgebenden Orten eingehalten werden kénnen. Erheblich nachteilige Umwelt-
auswirkungen auf den Menschen und insbesondere die menschliche Gesundheit werden damit nicht ein-
treten. Die beantragten WKA konnen ohne Einschrankungen betrieben werden.

Die Schattenwurfanalyse zeigt, dass in den bewohnten Bereichen von Hammelstall, Hedwigshof und
Trampe die zulassigen Beschattungszeiten tberschritten werden. Um eine Uberschreitung der zulassigen
Beschattungszeiten zu vermeiden, werden die Windkraftanlagen mit einer Abschaltautomatik ausgertstet
und betrieben.

Eine visuelle Beeintrachtigung des Menschen stellt die nachtliche Befeuerung der WKA dar. Hier vermin-
dert jedoch die besondere technische Konstruktion der Befeuerung die visuelle Wirksamkeit. Die radar-
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gestltzte bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung kann das dauerhafte Blinken vermeiden, indem samt-
liche Gefahrenfeuer grundsatzlich nachts ausgeschaltet bleiben und erst aktiviert werden, wenn sich ein
Luftfahrzeug néhert. Das vom beantragten Radarsystem erfasste bzw. iiberwachte Gebiet umfasst den
stidlichen Teil von Vorpommern und die nordliche Uckermark. Die Befeuerung der hier beantragten An-
lagen soll durch dieses Radarsystem geregelt werden. Die Lichtemissionen werden dadurch optimal mi-
nimiert (VermeidungsmaRnahme V5.2), so dass keine erheblichen Belastigungen des Menschen verblei-
ben.

Sonstige von WKA verursachte Immissionen wie elektromagnetische Felder und Infraschall werden als
unschadlich eingeschatzt. Durch Einhaltung des 1 km-Abstandes zur Wohnbebauung werden keine er-
heblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Gesundheit und das Wohlbefinden des Menschen eintreten.

Durch die vier geplanten WKA sind nach Vermeidung (V5 — Schutz der Landschaft und V7 — Schutz des
Menschen und der menschlichen Gesundheit) keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf das
Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit zu erwarten.

2.2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Beim Schutzgut Tiere sind vor allem die Vogel und die Fledermause (vgl. Karte 2a und 2b) potenziell von
den Wirkungen der WKA betroffen. Fur Vogel und Fledermause geben die Tierokologischen Abstandskri-
terien (TAK 2018) Schutz- und Restriktionsabstande vor, die bei der Standortplanung von WKA zu be-
achten sind.

Die Grundlagen flir die Bewertung der Vogel waren aktuelle Kartierungen der Brut- und Rastvogel (K&S
2018a, K&S 2018b,K&S 2018c) sowie eine Raumnutzungsuntersuchung fiir den Seeadler (K&S 2018d)
im Umfeld von bis zu 6 km um das Windfeld.

Fur die im Untersuchungsgebiet vorkommenden TAK-relevanten Brutvogel Seeadler, Kranich, Rohrdom-
mel und Zwergdommel sind die TAK-Schutzbereiche durch die WKA im Windfeld Grlinberg nicht freige-
halten, was potenziell zum Verlust von Brutplatzen oder -revieren dieser Arten flinren kann. Diese Ein-
griffe konnen flr Kranich, Zwerg- und Rohrdommel im raumlichen Zusammenhang durch die Bereitstel-
lung neuer Bruthabitate in den vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen M6 (,Entwicklung und Wiederher-
stellung eines Feuchtbiotops®) und M7 (,Bladerwiese*) ausgeglichen werden.

Da der Seeadler in den letzten vier Jahren an unterschiedlichen Horststandorten Brutversuche unternom-
men hat, die alle erfolglos blieben, ist nicht sicher, ob und wo er 2020 einen Horst besetzen wird. Laut M.
Stoefer (miindliche Mitteilung) kdnnte im Jahr 2020 méglicherweise das | |
besiedelt werden. Daher kann derzeit nicht sicher festgestellt werden, ob er sich innerhalb des 3 km-
Puffers um die 4 beantragten WKA Uberhaupt dauerhaft aufhalt. Der Ansatz eines Schutz- und Restrikti-
onsbereiches gemall TAK wird in diesem Fall nicht als zielfuhrend angesehen. Das Kollisionsrisiko des
Seeadlers wird durch die 4 beantragten WKA nicht signifikant erhdht werden.

Die Untersuchungen zu den Zug- und Rastvogeln haben gezeigt, dass die Flachen des WEG Nr. 31
sowohl als Ruhestatte als auch als Nahrungsflache nur von geringer Bedeutung sind. Es wurden keine
TAK-relevanten Rastzahlen beobachtet.

Erhebliche Umweltauswirkungen auf sonstige Brutvigel der Ackerlandschaft und die Gehdlzbewohnen-
den Arten, die nicht in den TAK erfasst sind, kdnnen durch ein geeignetes Bauzeitenregime (vgl. Vermei-
dungsmafnahme V3) vermieden werden.

Insgesamt sind damit fir die Vogel im Untersuchungsgebiet, nach Vermeidung (Bauzeitenregelung) und
Kompensation (Ersatzhabitate Kranich, Rohr- und Zwergdommel) keine erheblich nachteiligen Umwelt-
auswirkungen zu erwarten.

Die Bewertung des Fledermausvorkommens wurde auf Grundlage des Gutachtens von K&S 2018 durch-
geflihrt. Im Untersuchungsgebiet waren von den planungsrelevanten Arten insbesondere die Zwergfle-
dermaus, der GroRRe Abendsegler und nachrangig die Rauhhautfledermaus vertreten. Alle drei Arten gel-
ten in Brandenburg als besonders durch Kollisionen an WKA gefahrdet. Da die WKA GR K1, GR K2 und



UVP-BERICHT WINDFELD GRUNBERG — 4 WKA 59

GR K3 innerhalb des 200 m Schutzbereiches um nachgewiesene regelmaRig genutzte Flugkorridore,
Jagdgebiete und Durchzugskorridore liegen, und hier auch eine erhéhtes Aufkommen migrierender Arten
nachgewiesen wurde, sollen diese drei Anlagen mit Abschaltzeiten betrieben werden.

Durch die Abschaltzeiten fiir die drei WKA K1 bis K3 gem. Anlage 3 (2010) des Windkrafterlasses Bran-
denburg (2011) (vgl. Vermeidungsmafnahme V4.5) kann eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos
vermieden werden. Die WKA GR K4 kann ohne Abschaltzeiten zum Schutz des Fledermausvorkommen
betrieben werden.

Durch Monitoringmalnahmen kdonnen die tatsachliche Gefahrdung tberprift und die Abschaltzeiten ggf.
angepasst werden.

Insgesamt werden damit fUr die Fledermause im Untersuchungsgebiet, nach Vermeidung (Abschaltzei-
ten) keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen durch die vier geplanten WKA eintreten.

Durch die Flacheninanspruchnahme der WKA-Standorte, Nebenflachen und Zuwegung sind weder
Pflanzen noch die biologische Vielfalt nachteilig betroffen (vgl. Karte 3). Durch geeignete Schutzmal3-
nahmen (Vermeidungsmalnahme V3) kann gesichert werden, dass nahegelegene geschiitzte Biotope
nicht beeintrachtigt werden. Erheblich nachteilige Umweltauswirkungen auf Pflanzen, Biotope und damit
auch auf die biologische Vielfalt sind nicht zu erwarten.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des §44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG gelten fir alle
streng geschutzten Tierarten des Anhang IV der FFH-RL und des Anhang | der VSRL. Das sind alle
potenziell im Plangebiet vorkommenden Fledermausarten sowie alle TAK-relevanten Vogelarten.

Die artenschutzrechtliche Priifung kommt zu dem Ergebnis, dass durch die vier geplanten WKA keine

Artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote gem. §44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG ausgeldst werden, wenn:

e Der Verlust eines Kranichbrutplatzes sowie eines Rohr- und Zwergdommelrevieres durch eine vor-
gezogene Ausgleichsmalinahme zur Neuschaffung von Bruthabitaten/-revieren bis zum Wirksam-
werden des Eingriffs kompensiert werden kann.

e Eine signifikante Erhohung des Totungsrisikos flir Fledermause durch die Einhaltung von Abschalt-
zeiten an den WKA GR K1, GR K2 und GR K3 vermeiden werden kann.

Bei Durchfiihrung dieser Malinahmen werden die Verbotstatbestande des §44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 grund-
satzlich nicht berihrt.

Durch die vier geplanten WKA sind nach Vermeidung (V3 und V4) und Kompensation keine erheblich
nachteiligen Umweltauswirkungen auf die Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt zu erwar-
ten.

2.3 Schutzgebiete nach Naturschutzrecht

Im 5 km-Umkreis um das Vorhaben ist ein Natura 2000 Schutzgebiet (FFH-Gebiet) vorhanden. Durch die
vier geplanten WKA werden keine Flachen innerhalb dieses Schutzgebietes in Anspruch genommen.
Damit sind Natura 2000-Gebiete und nationale Naturschutzgebiete durch das Vorhaben nicht direkt be-
troffen.

Da von den WKA auch keine Immissionen ausgehen, die geeignet sind geschitzte Lebensraume und
Pflanzenarten innerhalb von Natura 2000-Gebieten zu beeintréchtigen, kdnnen erhebliche Beeintrachti-
gungen von Natura 2000-Gebieten grundsatzlich ausgeschlossen werden.

2.4 Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft

Durch die Errichtung der vier WKA, Nebenflachen und Zuwegung findet ein Verbrauch des Schutzgutes
Flache auf Uberschlagig 2,4 ha statt. Dabei wird Landwirtschaftsflache in Geb&aude-, Verkehr- und Be-
triebsflachen in der Gemeinde Brissow umgewandelt. Diese Flachen konnen nach Beendigung der Be-
triebszeit der WKA im Windfeld zum groten Teil wieder in die urspriingliche Nutzungsform umgewandelt
werden.
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Die Beeintrachtigung des Schutzgutes Boden erfolgt durch die Bodenversiegelung, bei der die Boden-
funktionen ganz oder teilweise verlorengehen. Dabei ist nur an den unmittelbaren Anlagenstandorten eine
Vollversiegelung des Bodens erforderlich. Alle Zuwegungen und Nebenflachen werden in teilversiegelter
luft- und wasserdurchlassiger Bauweise ausgefiihrt. Die Bilanzierung ergibt einen Kompensationsbedarf
von 12.948 (m?) Entsiegelungsaquivalenten. Fur das Vorhaben sind folgende KompensationsmaBnah-
men vorgesehen:

M1 - Anlegen einer freiwachsenden Hecke auf intensiv genutzter Ackerflache, Gemarkung Briissow
M2 - Anlegen einer freiwachsenden Hecke auf intensiv genutztem Griinland, Gemarkung Trampe
M3 - Anlegen einer freiwachsenden Hecke auf intensiv genutzter Ackerflache, Gemarkung Trampe
M4 - entfallt

M5 - Umwandlung von Ackerflache, einschlieRlich Gehélzpflanzungen, Gemarkung Cremzow

M6 - Entwicklung bzw. Wiederherstellung eines Feuchtbiotops, Gemarkung Briissow.

Nach Vermeidung (Flachenminimierung, Teilversiegelung) und Kompensation (Bodenaufwertung) wer-
den keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Boden verbleiben.

Beim Schutzgut Wasser, in Form von Oberflachengewassern und Grundwasser, sind nach entsprechen-
dem Schutz (bauzeitliche Abzaunung von Gewéasserbiotopen, Schutz vor Schadstoffeintrag) keine nach-
teiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.

Auch bei den Schutzgitern Klima und Luft sind keine nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.
Die Anlagen im Windfeld arbeiten emissionsfrei und sind als Bauwerke nicht geeignet, Luftbahnen zu
verbauen. Die Errichtung und der Betrieb von WKA hat insgesamt einen positiven Effekt auf das globale
Klima, da Energie ohne Kohlendioxidemissionen erzeugt wird. Auf regionaler Ebene wird so zur Abschwa-
chung der Treibhausgasemissionen des Landes Brandenburg beigetragen und damit ein Beitrag zur Um-
setzung der Energie- und Klimaziele der Bundesregierung bis 2050 geleistet.

Die vier geplanten WKA werden in einem bis zu 10 km weit reichenden visuellen Raum auf das Schutzgut
Landschaft in Form von der Veranderung des Landschaftsbildes wirken. Eine erhebliche Umweltwirkung
ist im Nah- und Mittelbereich bis ca. 3 km zu erwarten. Die WKA werden von den umliegenden Orten
aulerhalb der Sichtverschattung durch bspw. Hauser, andere Strukturelemente und das Gelanderelief
deutlich als neue horizontale Strukturen wahrnehmbar sein. Die Errichtung von WKA stellt regelmaRig
gem. Windkrafterlass 2011 einen nicht quantifizierbaren (n.q.) Eingriff in das Landschaftsbild dar. Dieser
Eingriff wird hier durch geeignete Realmalnahmen ausgeglichen.

Durch die vier geplanten WKA sind nach Vermeidung (V1 bis V7) und Kompensation keine erheblich
nachteiligen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Land-
schaft zu erwarten.

2.5 Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Das kulturelle Erbe ist in Form von denkmalgeschiitzten Gebauden in den umliegenden Dérfern (vgl.
Karte 1) vorhanden.

Die in Tabelle 10 zusammengestellten Baudenkmale in den umgebenden Orten werden durch das Vor-
haben weder direkt noch indirekt beeintrachtigt. Baudenkmale in den umliegenden Orten sind durch die
vier geplanten WKA nicht betroffen. Durch die Flacheninanspruchnahme flir Anlagenstandorte, Neben-
flachen und Zuwegung sind auch keine Bodendenkmale betroffen.

Werden bei Erdarbeiten Kulturfunde entdeckt, sind diese unverziglich der zustandigen Unteren Denk-
malschutzbehdrde und dem Brandenburgischen Landesamt fiir Denkmalpflege und Archéologisches
Landesmuseum anzuzeigen. Damit konnen erhebliche Umweltauswirkungen auf Kultur- und Sachguter
im Wirkbereich des Windfeldes Griinberg vermieden werden.

Durch die vier geplanten WKA sind nach Vermeidung (vgl. VermeidungsmaRnahme V5 — Schutz der
Landschaft und V6 — Schutz von Kultur- und Sachgutern) keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkun-
gen auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter zu erwarten.
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2.6 Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgiitern

Die vielfaltigen Wechselwirkungen zwischen den Schutzgltern wurden, falls im Zusammenhang mit den
Vorhaben relevant, bei der Betrachtung der einzelnen Schutzgiiter mitbetrachtet.

Durch die vier geplanten WKA sind keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen durch Wechselwir-
kungen zwischen den SchutzgUtern zu erwarten.

2.7 Weitere Ursachen fiir Umweltauswirkungen

Die flir die Herstellung der WKA eingesetzten Ressourcen konnen nach dem Ende der Einsatzdauer der
Anlagen von ca. 20 Jahren groBtenteils wiederverwendet oder recycelt werden. Die wahrend der Be-
triebszeit der Anlagen erzeugte Energie aus Wind ersetzt in grolem Umfang die Energieerzeugung aus
fossilen Energietragern. Die fossilen Energietrager werden somit geschont und die Erzeugung von klima-
schadlichen Emissionen wird vermieden (vgl. Klima und Luft). Die Okobilanz ist insgesamt positiv zu be-
werten.

Die Anfalligkeit des Projektes fiir schwere Unfélle und/oder Katastrophen stehen meist in Verbin-
dung mit Extremwetterlagen, wie schweres Gewitter und Sturm. Bei Sturm oder Gewitter halten sich Per-
sonen selten in der offenen Landschaft auf. Die Standorte der Anlagen liegen mindestens 1.000 m von
Siedlungen entfernt, so dass weder durch Umknicken noch durch Brande der WKA die menschliche Ge-
sundheit gefahrdet ist. Gegen Unfalle durch Eisabwurf werden auf Gefahren beim Betreten der windfel-
dinternen Wege bei Eis und Schnee hingewiesen (vgl. Vermeidungsmalinahme V/7.2). Die Stromerzeu-
gung durch WKA erfolgt ohne Einsatz fossiler Brennstoffe und zeigt deshalb auch keine Anfalligkeit flr
schwere Unfalle und/oder Katastrophen.

2.8 AbschlieRende Bewertung

Entsprechend der Bewertung des UVP-Berichtes sind keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkun-
gen zu erwarten sind.
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4 Anlagen
1 MaRnahmenblatter
2 Karten
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Vorhabentréger:
ENERTRAG Aktiengesellschaft

MaBnahmen-Nr. M1
Mafnahmenibersichtsplan

MaBnahmenblatt | (Karte 5)

Bezeichnung des Vorhabens
Antrag auf Genehmigung gem. § 4
BImSchG Windfeld Griinberg — 4 WKA

Lage:
ca. 1 km norddstlich des Vorhabengebietes

Kurzbeschreibung Anlegen einer freiwachsenden Hecke auf intensiv genutzter Ackerflache

Konflikt / Beeintrachtigung

Durch die geplanten WKA kommt es sowohl WKA- als auch erschlieBungsbedingt zu Eingriffen in die Schutzguter Boden
(durch Versiegelung, Teilversiegelung der Anlagenstandorte und Zuwegungen), Fauna und Landschaftsbild.

MaBnahme

Beschreibung )
Sudlich der Siedlung Hammelstall erstrecken sich intensiv genutzte Ackerflachen. Ostlich erstreckt sich ein Feuchtgebiet,

das auch von Acker eingeschlossen ist. Im Norden und Westen befinden sich Waldflachen.

Direkt in Angrenzung einer Hofstelle, am stidlichen Ortsrand, soll auf der Ackerfléche eine 4-reihige Hecke mit heimi-
schen und standortgerechten Strauchern sowie vereinzelten Uberhaltern angelegt werden. Dabei sind die Pflanzungen in
den Reihen versetzt und somit mit unterschiedlichen Pflanzabsténden.

Beidseitig der Pflanzung wird ein Brachesaum entwickelt. Zwischen der Pflanzung und der Hofstelle hat der Saum zwei
bis zu flinf Meter Breite. Zum Acker hin ist er einen Meter breit.

Die freiwachsende Hecke umfasst mit einer Lange von etwa 215 m eine Flache von etwa 1.075 m?, der Brachesaum zur
Hofstelle 280 m2.

Die Anpflanzung fungiert u.a. als Sichtschutz zum stdlich gelegenen Windfeld.

Die Pflanzungen werden mit einem Wildschutzzaun gegen Verbiss geschitzt.

Zielsetzung: )
e  Pflanzung einer 4-reihigen Hecke mit vereinzelten Uberhaltern (20 Stiick) auf einer Lange von ca. 215 m

(1.075 m?) sowie Anlage eines Brachesaums auf 280 m? Ackerflache (Anrechnung im Verhaltnis 2:1)
e  Mindestdauer: Betriebsdauer der WKA
e  Verbissschutz

Gesamtpotenzial der MaRnahme:

Boden: Geholzpflanzung auf ehemaligen Ackerflachen (Anrechnung im Verhaltnis 2:1, Kompensationspotenzial
=537,5 (m?)
Anlage eines Brachesaums auf ehemaligen Ackerflachen (Anrechnung im Verhaltnis 2:1,
Kompensationspotenzial =140 (m?)

Biotope: 1.075 m? Heckenpflanzung mit Uberhaltern

Landschaftsbild: n.q. Aufwertung des Landschaftsbilds stdlich von Hammelstall durch Schaffung eines Strukturelementes,
Rahmung der Siedlungsflache, Erhdhung Vielfalt und Eigenart

Fiir den Eingriff durch 4 WKA angerechnet:
Boden: 677,5 (m?) Entsiegelungsaquivalent
Landschaftsbild: ca. 1.075 m? Heckenpflanzung, 20 Bdume ca. 280 m? Brachesaum

Entwicklungsziel
Multifunkt. Wirkung

Entwicklung einer Biotopstruktur zur Aufwertung des Bodens, Aufwertung des Landschaftsbildes
auch positive Wirkungen auf die Umweltbelange Wasser, Flora, Fauna (insb. Gebiischbriter und
Fledermause, hier Schaffung einer ca. 215 m langen potenziellen Leitstruktur)

Biotopentwicklungs- u. Pflegekonzept

Fertigstellungspflege 1. Gehdlzpflanzung

Entwicklungspflege 2. bis 3. VP, mehrmaliges Wéssern, Entfernen von Stéraufwuchs, ggf. Reparaturen und
Nachpflanzung, ggf. Schnitt

Zeitpunkt der Durchfiihrung

0 vor Baubeginn o wahrend der Bauzeit m nach Fertigstellung des Vorhabens

Beeintrachtigung o vermieden o vermindert

0 ausgeglichen

m ausgegl. i.V.m. M2, M3, M5-M7

o nicht ausgleichbar

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

FlachengroRe der MaRnahme
Flache ca. 1.355 m?

Sicherung
Grundbuchliche Sicherung der MaR-
nahme

Ort
Gemarkung Briissow, Flur 2, Flurstt-
cke 189/1, 192/2 und 252
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MaBnahme insg. etwa 1.555 m2

[ ]
.

davon freiwachsenden Hecke
etwa 1.075 m?2

davon Brachesaum zur Hofstelle
etwa 480 m=2

BRSSOV
[Flur 22

Lageplan AusgleichsmaBnahme

Anlegen einer freiwachsenden Hecke
auf intensiv genutzter Ackerflache

Gemarkung Brissow, Flur 2,
Flurstlicke 189/1, 192/2 & 252

MaBstab: 1:1.500; Datum: 06.06.2019

Planersteller:

ENERTRAG Aktiengesellschaft, 17291 Dauerthal
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Vorhabentréger: MaBnahmen-Nr. M2

ENERTRAG Aktiengesellschaft _—
MaRnahmeniibersichtsplan

MaRnahmenblatt | (Karte 5)

Bezeichnung des Vorhabens ]

Antrag auf Genehmigung gem. § 4 Lage: . .

BImSchG Windfeld Griinberg — 4 WKA ca. 1,8 km sudostlich des Vorhabengebie-
tes

Kurzbeschreibung Anlegen einer freiwachsenden Hecke auf intensiv genutztem Griinland

Konflikt / Beeintréchtigung

Durch die geplanten WKA kommt es sowohl WKA- als auch erschlieBungsbedingt zu Eingriffen in die Schutzglter Boden
(durch Versiegelung, Teilversiegelung der Anlagenstandorte und Zuwegungen), Fauna und Landschaftsbild.

MaBnahme

Beschreibung
Am s(iddstlichen Ortsrand von Trampe fiihrt ein Landweg nach Griinberg. Von diesem Weg in Angrenzung von wirt-

schaftlich genutztem Griinland (Weide fiir Rinder) wird eine 3-reihige Hecke mit heimischen und standortgerechten
Strauchern und Uberhaltern, einschlieRlich eines beidseitigen Brachesaum angelegt. Die Heckenpflanzung umfasst eine
Flache von ca. 1.175m?2,

Die Pflanzungen werden mit einem Wildschutzzaun gegen Verbiss geschiitzt.

Zielsetzung:
e Pflanzung einer 3-reihigen Hecke mit Uberhltern (20 Stiick) auf einer Flache von ca. 1.175 m? (Anrechnung
im Verhaltnis 2:1)
Anlage eines beidseitigen Brachesaums
Mindestdauer: Betriebsdauer der WKA
Verbissschutz

Gesamtpotenzial der MaRnahme:

Boden: Gehdlzpflanzung auf ehemalige Intensivgrinland (Anrechnung im Verhaltnis 2:1,
Kompensationspotenzial =587,5 (m?)
Biotope: 1.175 m? Heckenpflanzung mit Uberhaltern

Landschaftsbild: n.q. Aufwertung des Landschaftsbilds stidlich von Trampe durch Schaffung eines Strukturelementes,
Rahmung der Siedlungsflache, Erhéhung Vielfalt und Eigenart

Fiir den Eingriff durch 4 WKA angerechnet:
Boden: 587,5 (m?) Entsiegelungsaquivalent
Landschaftsbild: ca. 1.175 m? Heckenpflanzung, 20 Baume, beidseitiger Brachesaum

Entwicklungsziel Entwicklung einer Biotopstruktur zur Aufwertung des Bodens, Aufwertung des Landschaftsbildes
. . auch positive Wirkungen auf die Umweltbelange Wasser, Flora, Fauna (insb. Gebuschbriter und
Multifunkt. Wirkung - . . . .
Fledermduse, hier Schaffung einer potenziellen Leitstruktur)

Biotopentwicklungs- u. Pflegekonzept

Fertigstellungspflege 1. Gehdlzpflanzung

Entwicklungspflege 2. bis 3. VP, mehrmaliges Wassern, Entfernen von Stéraufwuchs, ggf. Reparaturen und
Nachpflanzung, ggf. Schnitt

Zeitpunkt der Durchfiihrung

o vor Baubeginn o wahrend der Bauzeit m nach Fertigstellung des Vorhabens

Beeintrachtigung o vermieden o vermindert

o ausgeglichen

m ausgegl. i.V.m. M1, M3, M5-M7

o nicht ausgleichbar

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

FlachengroRe der MaRnahme
Flache ca. 1.175 m?

Sicherung
Grundbuchliche Sicherung der MaR-
nahme

Ort
Gemarkung Trampe, Flur 3, Flurstiick
154
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Lageplan AusgleichsmaBnahme

Anlegen einer freiwachsenden Hecke
auf intensiv genutztes Griinland

- Anlegen einer
freiwachsenden Hecke Gemarkung Trampe, Flur 3, Flurstiick 154
etwa 1.215 m2
MaBstab: 1:1.500; Datum: 01.04.2019, aktualisiert 03.09.2019

Planersteller:
ENERTRAG Aktiengesellschaft, 17291 Dauerthal
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Vorhabentréger: MaRnahmen-Nr. M3

ENERTRAG Aktiengesellschaft o
Mafnahmenibersichtsplan

MaBnahmenblatt | (Karte 5)

Bezeichnung des Vorhabens

Antrag auf Genehmigung gem. § 4 Lage: . .
BImSchG Windfeld Griinberg — 4 WKA ca. 600 m éstlich des Vorhabengebietes

Kurzbeschreibung Anlegen einer freiwachsenden Hecke auf intensiv genutzter Ackerflache

Konflikt / Beeintrachtigung

Durch die geplanten WKA kommt es sowohl WKA- als auch erschlieBungsbedingt zu Eingriffen in die Schutzguter Boden
(durch Versiegelung, Teilversiegelung der Anlagenstandorte und Zuwegungen), Fauna und Landschaftsbild.

MaBnahme

Beschreibung
Am westlichen Ortsrand von Trampe verlauft ein Feldweg Richtung Windfeld Wallmow/Trampe. Beidseitig des Weges

befinden sich intensiv genutzte Ackerfléachen.

Parallel zu dem Weg sowie stidlich des Weges wird auf der Ackerflache eine 3-reihige Hecke mit heimischen und stand-
ortgerechten Strauchern sowie Uberhaltern, einschlieRlich eines beidseitigen Brachesaum angelegt. Die Heckenpflan-
zung umfasst mit einer Lange von etwa 455 m eine Flache von 2.275 m? und soll u.a. als Sichtschutz zum erweiterten
Windfeld fungieren.

Die Pflanzungen werden mit einem Wildschutzzaun gegen Verbiss geschitzt.

Zielsetzung: )
e  Pflanzung einer 3-reihigen Hecke mit Uberhéltern (18 Stiick) auf einer Flache von ca. 2.275 m? (Anrechnung

im Verhéltnis 2:1)
e Anlage eines beidseitigen Brachesaums
e Mindestdauer: Betriebsdauer der WKA
e Verbissschutz

Gesamtpotenzial der MaRnahme:

Boden: Gehdlzpflanzung auf ehemaligen Ackerflachen (Anrechnung im Verhaltnis 2:1, Kompensationspotenzial
=1.137,5(m?
Biotope: 2.275 m? Heckenpflanzung, 18 Baume

Landschaftsbild: n.q. Aufwertung des Landschaftsbilds westlich von Trampe durch Schaffung eines Strukturelementes,
Rahmung der Siedlungsflache, Erhdhung Vielfalt und Eigenart

Fiir den Eingriff durch 4 WKA angerechnet:
Boden: 1.137,5 (m?) Entsiegelungsaquivalent
Landschaftsbild: ca. 2.275 m? Heckenpflanzung, 18 Baume, beidseitiger Brachesaum

Entwicklungsziel Entwicklung einer Biotopstruktur zur Aufwertung des Bodens, Aufwertung des Landschaftsbildes

Multifunkt. Wirkun auch positive Wirkungen auf die Umweltbelange Wasser, Flora, Fauna (insh. Geblschbriter und
) g Fledermause, hier Schaffung einer potenziellen Leitstruktur mit einer Lange von ca. 455 m)

Biotopentwicklungs- u. Pflegekonzept

Fertigstellungspflege 1. Gehdlzpflanzung

Entwicklungspflege 2. bis 3. VP, mehrmaliges Wassern, Entfernen von Stéraufwuchs, ggf. Reparaturen und
Nachpflanzung, ggf. Schnitt

Zeitpunkt der Durchfiihrung

o vor Baubeginn o wahrend der Bauzeit m nach Fertigstellung des Vorhabens

Beeintrachtigung o vermieden o vermindert

o ausgeglichen m ausgegl. i.V.m. M1, M2, M5-M7 o nicht ausgleichbar

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

FlachengroRe der MaRnahme Sicherung Ort

Flache ca. 2.275 m? Grundbuchliche Sicherung der MaR- Gemarkung Trampe, Flur 4, Flurstiick
nahme 25, 26 und 28
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Anlegen einer freiwachsenden Hecke
etwa 2.275 m?2

Lageplan AusgleichsmaBnahme

Anlegen einer freiwachsenden Hecke
auf intensiv genutzter Ackerflache

Gemarkung Trampe, Flur 4, Flurstiicke 25, 26 und 28

MaBstab: 1:2.000; Datum: 03.02.2020

Planersteller:

ENERTRAG Aktiengesellschaft, 17291 Dauerthal
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Vorhabentriger: MaRnahmen-Nr. M5
ENERTRAG Aktiengesellschaft

MafRnahmendibersichtsplan (Karte 3 zum EAP)

MaRnahmenblatt
Bezeichnung des Vorhabens
Antrag auf Genehmigung gem. § 4 Lage der MaBnahmen:
BImSchG Windfeld Griinberg — 4 WKA stidostlich des Vorhabengebietes

Kurzbeschreibung  Umwandlung von Ackerflache, einschlieRlich Gehdlzanpflanzungen

Konflikt / Beeintrdchtigung

Durch die geplanten WKA kommt es sowohl WKA- als auch erschliefungsbedingt zu Eingriffen in die Schutzglter Boden
(durch Versiegelung, Teilversiegelung der Anlagenstandorte und Zuwegungen), Fauna und Landschaftsbild.

MaRnahme

Beschreibung:
An der Wegeverbindung von Cremzow nach Wallmow befindet sich eine etwa zwei Hektar groRe Gehdlzflache. Hierbei han-

delt es sich um eine ehemalige Hofstelle. Uber einen linearen Gehdlzstreifen schlieft sich in etwa 155 m ein Feuchtbiotop
mit einem offenen Graben an. Direkt an diese Biotopflachen grenzen intensiv genutzte Ackerflachen.

Eine Flache von etwa 14.500 m?, in direkter Angrenzung an die drei vorhandenen Biotopstrukturen, wird aus der intensiven
Nutzung genommen.

Es werden folgende acht heimische Laubbaume gepflanzt:

. Winterlinde (Tilia cordata)

. Stieleiche (Quercus robur)

. Traubenkirsche (Prunus padus)

. Rotbuche (Fagus sylvatica)

. Hainbuche (Carpinus betulus)

. Bergahorn (Acer pseudoplatanus)

. Rotbllihende Kastanie (Aesculus carnea) alternativ Bergulme (Ulmus glabra)
. Haselnuss (Corylus avellana)

Insbesondere im Ubergang zur Ackerfléche werden Gruppen aus heimischen Strauchern, in verschiedenen FlachengroRen,
angelegt.

Auf der verbleibenden Flache wird Landschaftsrasen (Krdutermischung) angesét. Nach der Fertigstellungs- und Entwick-
lungspflege wird die gesamte Flache der Sukzession iiberlassen. Die Anpflanzungen werden vor Wildverbiss geschiitzt.

Zielsetzung:
e Umwandlung von Acker auf 14.500 m?, mit anschliefRender Sukzession (Anrechnung im Verhaltnis 2:1 =
7.250 (m?))
e Mindestdauer: Betriebsdauer der WKA
e Initialsaat durch Saatmischung standortheimischer Pflanzen
e  Pflanzung von Strauchgruppen aus heimischen Wildgeh6lzen auf insgesamt ca. 900 m?
e Pflanzung von 8 heimischen Laubbaumen
e Verbissschutz

Gesamtpotenzial der MaRnahme:
Boden: 7.250 (m?) Entsiegelungséquivalent
Biotope: ca. 900 m? Strauchpflanzung, Pflanzung von 8 heimischen Laubbaumen

Fiir den Eingriff durch 4 WKA angerechnet:
Boden: 1.778 (m?) Entsiegelungsaquivalent
Landschaftsbild: ca. 900 m? Strauchpflanzung, Pflanzung von 8 heimischen Laubb&umen

Entwicklungsziel: Entwicklung einer Biotopstruktur zur Aufwertung des Bodens, Aufwertung des Landschaftsbildes
Multifunktionale Wirkung: iiber den Boden auch positive Wirkungen auf das Schutzgut Wasser, Flora und Fauna
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Biotopentwicklungs- u. Pflegekonzept:

Fertigstellungspflege:

e Initialsaat

e  Pflanzung von 8 heimischen Laubbdumen

e  Strauchpflanzung aus heimischen Wildgehdlzen auf ca. 900 m?

Entwicklungspflege:

e 2. bis 3. VP, mehrmaliges Wassern, Entfernen von Stéraufwuchs, Erziehungsschnitt, ggf. Reparaturen und
Nachpflanzung, anschliefend Erziehungsschnitt der Einzelbaume

e Drahthose

e Verbiss- und Fegeschutz durch Wildschutzzaun bzw. Verbissschutz um die Pflanzung (3 Jahre)

Zeitpunkt der Durchfiihrung:

[ vor Baubeginn 1 wahrend der Bauzeit nach Fertigstellung des Vorhabens
Beeintrachtigung: [ vermieden O vermindert
[ ausgeglichen ausgeglichen i.V.m. M1-M3, [ nicht ausgleichbar
M5-M7
Betroffene Grundflichen u. vorgesehene Regelung
FlachengroRe der MaRnahme: Sicherung: Ort:
Flache ca. 14.500 m?. Grundbuchliche Sicherung der | Gemarkung Cremzow
MafRnahme Flur 6, Flurstiick 125




Umwandlung von Acker
etwa 14.500m2

1 Stieleiche

2 Bergulme

3 Bergahorn

4 Winterlinde

5 Rotbuche

6 Traubenkirsche
7 Hainbuche

8 Haselnuss

Pflanzflache
l l etwa 2.900m=2

Lageplan AusgleichsmaBnahme

Umwandlung von Ackerflache,
einschlieBlich Gehélzanpflanzungen

Gemarkung Cremzow, Flur 1, Flst 125

MaBstab: 1:2.500; Datum: 03.04.2018

erganzt: 18.09.2018

Planersteller:

ENERTRAG Aktiengesellschaft, 17291 Dauerthal
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Vorhabentrager: MaRnahmen-Nr. M6
ENERTRAG Aktiengesellschaft

MafRnahmendibersichtsplan (Karte 3 zum EAP)

Bezeichnung des Vorhabens MafRnhahmenblatt

Antrag auf Genehmigung gem. § 4 Lage der MaRnahmen:
BImSchG Windfeld Grinberg — 4 WKA nordlich des Vorhabengebietes
Kurzbeschreibung Entwicklung bzw. Herstellung eines Feuchtbiotops

Potenzieller Brutplatz fiir Kranich und Rohrweihe
(Vorgezogene AusgleichsmaBnahme nach §44 Abs. 5 BNatSchG)

Konflikt / Beeintrdchtigung

Beschreibung:
Der TAK-Schutzbereich fir den Kranich liegt bei 500 m. Die beantragte Anlage WKA GR K1 ist nur 400 m entfernt. Potenziell
ist von einem Verlust des Kranichbrutplatzes auszugehen.

MaRnahme

Beschreibung:
Am nordlichen Rand der Siedlung Moor erstreckt sich eine Griinlandflache, durch die verrohrte Graben verlaufen. Die Flache

stellt sich als Senke dar. Im Ubergang zu den Gehéften, im Siiden der Fléche, stehen vermehrt Gehélze, vor allem Weiden
und Pappeln. Birken sind zum Teil abgestorben.

Die Grinlandflache und die umliegenden Ackerflachen waren Bestandteil von MeliorationsmalRnahmen. Nach Aussage vom
Wasser- und Bodenverband ist es wahrscheinlich, dass die Planungen zur Melioration in diesem Bereich nicht abschlieRend
durchgeflhrt wurden. Sidlich der DorfstralRe befindet sich der Ablaufschacht (Kontrollschacht) fir den stidwestlichen Draina-
gekomplex. Das Wasser wird unterirdisch Richtung Siiden, zum ,Krebssee*, abgefiihrt.

In Jahreszeiten mit viel Niederschlag, erstreckt sich die Wasserflache bis auf die anliegenden Gehdfte.

Im Rahmen einer KompensationsmaRnahme fir Eingriffe in Natur und Landschaft, insbesondere fiir den Artenschutz, soll
ein Feuchtbiotop, mit temporarer Wasserflihrung, entwickelt werden.

Im sudlichen Bereich der Flache wird hierfiir ein Absturzschacht auf die vorhandene Rohrleitung gesetzt. Der max. Wasser-
stand im ,neuen See* belauft sich nach Umsetzung der MaBnahme auf etwa 45,0 m (DHHN2016). Der Ablauf wird an das
vorhandene Leitungssystem angeschlossen. Gegebenenfalls missen Leitungsabschnitte ertiichtigt und der vorhandene Ab-
laufschacht repariert werden.

Bei den etwa 45,0 m (DHHN2016) wird ein Wasserstand von etwa 0,20 m bis 0,40 m Hohe erzielt und es entsteht eine Was-
serflache von etwa 9.480 m2 In welchem Umfang sich der Wasserstand im Sommer bei eventueller Trockenheit absenk, ist
nicht prognostizierbar.

Der Zulauf in die MaBnahmenflache im Westen darf nicht (iberstaut werden und muss demzufolge oberhalb 45,0 m
(DHHN2016) liegen.

Im Bereich der Errichtung des Schachtes steht eine Pappel, die grundséatzliche erhalten bleiben soll. Ein Fallen des Baumes
erfolgt nur dann, wenn es aus sicherheits- bzw. arbeitstechnischen Griinden unvermeidbar ist.

Die KompensationsmalRnahme umfasst insgesamt eine Flache von 48.375 m? und wird dauerhaft Giber eine Dienstbarkeit
gesichert. Die nicht mit Wasser iiberstaute Flache wird extensiv gepflegt. In den Randbereichen werden vereinzelt Weiden
gepflanzt und gegen Wildverbiss geschiitzt.

Die Mafinahme soll insbesondere als CEF-MalRnahme fiir den Kranich und die Rohrweihe dienen. Die nachsten Windkraft-
anlagen befinden sich in iber zwei Kilometer Entfernung.
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Zielsetzung:
Schutzgut Boden: Durch die dauerhafte Verndssung werden die (moorigen) Bodeneigenschaften aufgewertet. Von der ge-

samten Flache (48.375 m?) kann die offene Wasserflache (9.480 m?) im Verhaltnis 1,5:1 und die nicht mit Wasser iiberstaute
Flache (38.895 m?) im Verhaltnis 3:1 angerechnet werden. Das Kompensationspotenzial der gesamten Malnahme fiir den
Boden betragt insgesamt = 19.285 (m?). Die nicht uberstaute Flache wird extensiv gepflegt.

Schutzgut Landschaftsbild: Durch die Mainahme zur Verbesserung des Wasserhaushalts in der Senke wird sich die Struk-
turvielfalt der Landschaft (Schaffung von offenen Wasserflachen, floristische Vielfalt, Blihaspekte) erhohen. Durch die Struk-
turanreicherung werden auch die Eigenart, Vielfalt und Schénheit des Landschaftsbildes vor Ort positiv beeinflusst. Die Pflan-
zung von 10 Weiden wirkt sich ebenfalls positiv auf das Landschaftsbild aus.

Schutzgut Biotope: Es erfolgt die Sicherung eines flachen Gewassers mit einem Schilf- und Réhrichtgirtel. In den Randbe-
reichen werden vereinzelt Weiden (10 Stiick) gepflanzt.

Schutzgut Fauna: Die Manahme eignet sich als vorgezogene Ausgleichsmafinahme (CEF-Mafinahme) fiir den Kranich
und die Rohrweihe. Nach der Wasserstandsanhebung ist eine Ansiedlung der Arten, bzw. die Nutzung als Lebensraum, po-
tentiell gegeben. Aufgrund der naturrdumlichen Situation (Nahe zum Krebssee mit Wasservgeln), wird von einer relativ
schnellen Entwicklung des Fischbestandes (fir Rohrdommel) ausgegangen. Die n&chsten Windkraftanlagen befinden sich in
Uber 2 km Entfernung. Durch die Regulierung des Wasserstandes werden dauerhaft Brutbedingungen fiir Kranich und Rohr-
weihe gesichert. Kranich und Rohrweihe haben dhnliche Gebietsanspriiche und bevorzugen Brutgebiete mit nahegelegenen
Nahrungshabitaten, die sich u.a. in Schilfglirteln sowie im Bereich angrenzender Wasserflachen und Verlandungszonen be-
finden.

Gesamtpotenzial der Mafinahme:

Boden: 19.285 (m?) Entsiegelungsaquivalent (Wiedervernassung, Schaffung offener Wasserflache (9.480 m?) im
Verhéltnis 1,5:1 und die nicht mit Wasser tiberstaute Flache (38.895 m?) im Verhéltnis 3:1
Fauna: Schaffung Brutplatz fiir Kranich und Rohrweihe (CEF, Ersatzhabitat)

Landschaftsbild: Pflanzung von 10 Weiden

Fiir den Eingriff durch 4 WKA angerechnet:

Fauna: Brutplatz fir Kranich

Boden: 3.295,5 (m?) Entsiegelungsaquivalent
Landschaftsbild: Pflanzung von 10 Weiden

Fiir andere Eingriffe im gleichen Landschaftsraum anrechenbar:
Fauna: Brutplatz fir Rohrweihe
Boden: 15.989,5 (m?) Entsiegelungsaquivalent

Entwicklungsziel: Schaffung eines Bruthabitats fiir Kranich und Rohrweihe, Aufwertung der Bodenfunktion und des Land
schaftsbildes
Multifunktionale Wirkung: positive Wirkungen auf das Schutzgut Boden, Wasser, Fauna und Flora

Biotopentwicklungs- u. Pflegekonzept:

Fertigstellungspflege:

e  Pflanzung von 10 Weiden

Entwicklungspflege:

e 2. bis 3. VP, mehrmaliges Wassern, Entfernen von Stdraufwuchs, Erziehungsschnitt, ggf. Reparaturen und Nachpflan-
zung, anschlieBend Erziehungsschnitt der Einzelbaume

e  Drahthose

Zeitpunkt der Durchfiihrung:

vor Baubeginn [ wahrend der Bauzeit [ nach Fertigstellung des Vorhabens

Beeintréachtigung: O vermieden O vermindert

[ ausgeglichen ausgeglichen i.V.m. M1-M3, M5, M7 [ nicht ausgleichbar

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

FlachengroRe der MaRnahme: Sicherung: Ort:

Flache ca. 48.375 m? Grundbuchliche Sicherung der Gemarkung Briissow, OT Moor
MafRnahme Flur 2
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Vorhabentrager: MaRnahmen-Nr. M7
ENERTRAG Aktiengesellschaft

MafRnahmendibersichtsplan (Karte 3 zum EAP)

Bezeichnung des Vorhabens MaRnahmenblatt

Antrag auf Genehmigung gem. § 4 Lage der Manahmen: ,
BImSchG Windfeld Grinberg — 4 WKA ca. 2,7 km nordlich des Vorhabengebietes
Kurzbeschreibung MaRnahmengebiet ,,Bladerwiese*

Potenzieller Brutplatz fiir Kranich, Rohrweihe, Rohrdommel und Zwergdommel
(Vorgezogene AusgleichsmaRnahme nach §44 Abs. 5 BNatSchG)

Konflikt / Beeintrdchtigung

Beschreibung:

Der TAK-Schutzbereich fir die Rohrdommel betragt 1.000 m. Es wurde ein Brutrevier im UG nachgewiesen. Der Brutplatz
liegt in einer Entfernung von ca. 390 m zu der nachstgelegenen WKA GR K3. Potenziell ist vom Verlust des Rohrdommel-
brutplatzes auszugehen.

Der TAK-Schutzbereich fir die Zwergdommel liegt bei 1.000. Es wurde ein Brutrevier im UG nachgewiesen. Der Brutplatz
liegt in einer Entfernung von ca. 530 m zu der nachstgelegenen WKA GR K3. Potenziell ist vom Verlust des Zwergdommel-
brutplatzes auszugehen.

MaRnahme

Beschreibung:
Siudwestlich der Stadt Briissow liegt ein entwassertes Durchstrémungsmoor mit teilweise gut ausgepragten Randstrukturen.

Schilfgebiete werden umrahmt von Biischen und Baumen. Nur eine kleinere, freie Wasserflache im ehemaligen ,GroRen
Bladersee" ist noch vorhanden. Die Graben im Nordwestbereich werden noch gemaht.

Der Einbau eines nicht-regulierbaren Stahlbauwerkes, dessen Oberkante den Wasserstand auf 45,50 m tber NN halt, lasst
eine Flache von tber 11 ha anstauen. Damit wird eine Wassertiefe von stellenweise bis zu 120 cm erreicht. Die Anhebung
des Wasserstandes wirkt sich positiv auf den Landschaftswasserhaushalt und das Landschaftsbild aus.

Die Ansiedlung von drei Kranich-Brutpaaren durch die Schaffung einer ausreichenden Wassertiefe in der Umgebung von
Brutmdglichkeiten als Schutz vor Pradatoren wird angestrebt. Die GesamtgrolRe von Uber 11 ha ermdglicht mehreren Kra-
nich-Paaren eigene Territorien an verschiedenen Seiten der Bladerwiese. Bei ihren Balzaktivitdten werden sie keinen Sicht-
kontakt haben. Die Anflugschneisen zu den Horsten werden sich ebenfalls nicht kreuzen, die gegenseitigen Stérungen durch
ihr Territorialverhalten bleiben gering.

Die gesamte Kompensationsmafinahme umfasst insgesamt eine Flache von 11 ha und wird dauerhaft tber eine Dienstbar-
keit gesichert. Die Mainahme soll insbesondere als CEF-MalRnahme flir den Kranich, die Rohrweihe, die Rohrdommel und
die Zwergdommel dienen. Die nachsten Windkraftanlagen befinden sich in mehr als 2,5 km Entfernung.

Gem. dem Abschlussbericht der Effizienzkontrolle der ,Bladerwiese“52 bietet das MaRnahmengebiet ,Bladerwiese” sowohl
Rohr- als auch Zwergdommel ausreichende Flachengrofen und eine ausreichende Verfiigbarkeit von Offenwasserflachen
fir eine gute Nahrungssituation.

Die vorliegende Effizienzuntersuchung kommt zu folgenden Ergebnissen und Empfehlungen bezliglich der Zielarten:

Die Rohrdommel konnte bisher nicht innerhalb des Manahmengebietes nachgewiesen werden. Die ,Bladerwiese* ist aber
grundsatzlich fiir Brut und Nahrungssuche geeignet. Mit einer Ansiedlung ist daher grundsatzlich zu rechnen.

Die Zwergdommel konnte ebenfalls noch nicht nachgewiesen werden. Das Habitat ,Bladerwiese” ist aber grundsatzlich fir
Brut und Nahrungssuche sehr gut geeignet. Mit einer Ansiedlung ist daher grundsatzlich immer zu rechnen. Die Zwergdom-
mel scheint aufgrund ihrer Seltenheit zu fehlen.

Fur die Rohrweihe bestand im Untersuchungsjahr Brutverdacht im Gebiet ,Bladerwiese® (1 BP). Die vorgezogenen Ersatz-
maRnahmen machen das Malnahmengebiet als Bruthabitat fiir diese Art geeignet.

Kraniche briiteten im Untersuchungsjahr 2018 im Gebiet ,Bladerwiese” (1 BP, 1 RP). Das Gebiet birgt grundséatzlich Poten-
zial flr mehr als zwei Brutpaare.

52 Biiro Renala (2019): Abschlussbericht — Effizienzkontrolle von CEF-Mafinahmen im MaRnahmengebiet ,Bladerwiese fiir die Zielarten Kranich, Rohr-
weihe, Rohrdommel und Zwergdommel im Rahmen eines Windkraftplanungsverfahrens bei Briissow, Landkreis Uckermark, Potsdam, Stand: 12.20.2018
(Uberarbeitet am 20.03.2019).
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Zielsetzung:
Schutzgut Boden: Durch die dauerhafte Verndssung werden die (moorigen) Bodeneigenschaften aufgewertet. Von der ge-

samten Flache (110.441 m?) kann die offene Wasserflache im Verhaltnis 1,5:1 angerechnet werden. Das Kompensationspo-
tenzial der gesamten Mafinahme fiir den Boden betrégt insgesamt = 73.627 (m?).

Schutzgut Landschaftsbild: Durch die MaBnahme zur Verbesserung des Wasserhaushalts wird sich die Strukturvielfalt der
Landschaft (Schaffung von offenen Wasserflachen, floristische Vielfalt, Bliihaspekte) erhéhen. Durch die Strukturanreicherung
werden auch die Eigenart, Vielfalt und Schénheit des Landschaftsbildes vor Ort positiv beeinflusst.

Schutzgut Biotope: Es erfolgt die Sicherung eines flachen Gewéssers mit einem Schilf- und Réhrichtgiirtel.

Schutzgut Fauna: Die MaRRnahme eignet sich als vorgezogene Ausgleichsmainahme (CEF-Mafinahme) fiir den Kranich,
die Rohrweihe, die Rohrdommel und die Zwergdommel. Nach der Wasserstandsanhebung ist eine Ansiedlung der Arten,
bzw. die Nutzung als Lebensraum, potentiell gegeben. Aufgrund der naturraumlichen Situation (N&he zum Granznowsee und
Reckowsee mit Wasservégeln), wird von einer relativ schnellen Entwicklung des Fischbestandes (flir Rohrdommel) ausge-
gangen. Die nachsten Windkraftanlagen befinden sich in iiber 2,5 km Entfernung. Durch die Regulierung des Wasserstandes
werden dauerhaft Brutbedingungen fir Kranich, Rohrweihe, Rohrdommel und Zwergdommel gesichert. Die Arten haben
ahnliche Gebietsanspriiche und bevorzugen Brutgebiete mit nahegelegenen Nahrungshabitaten, die sich u.a. in Schilfgtirteln
sowie im Bereich angrenzender Wasserflachen und Verlandungszonen befinden.

Gesamtpotenzial der MaRnahme:

Boden: 73.627 (m?) Entsiegelungsaquivalent (Wiedervernassung, Schaffung offener Wasserflache im Verhaltnis
1,5:1
Fauna: Schaffung Brutplatz fir Kranich, Rohrweihe, Rohrdommel und Zwergdommel (CEF, Ersatzhabitat)

Fiir den Eingriff durch 4 WKA angerechnet:
Fauna: Brutplatz fir Rohrdommel und Zwergdommel

Fiir andere Eingriffe im gleichen Landschaftsraum anrechenbar:
Fauna: Brutplatz fur Kranich und Rohrweihe
Boden: 73.627 (m?) Entsiegelungsaquivalent

Entwicklungsziel: Schaffung eines Bruthabitats fiir Kranich, Rohrweihe, Rohrdommel und Zwergdommel, Aufwertung der
Bodenfunktion und des Landschaftsbildes
Multifunktionale Wirkung: positive Wirkungen auf das Schutzgut Boden, Wasser, Fauna und Flora

Zeitpunkt der Durchfiihrung:

vor Baubeginn [0 wahrend der Bauzeit [ nach Fertigstellung des Vorhabens

Beeintrachtigung: [ vermieden O vermindert

[ ausgeglichen ausgeglichen i.V.m. M1 bis M3, M5, [ nicht ausgleichbar
M6

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

FlachengroRe der MaRnahme: Sicherung: Ort:

Flache ca. 11 ha Grundbuchliche Sicherung der Gemarkung Brissow, Flur 1 und 4, Ge-
Mafnahme wasser 60.001
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Anlage 2 - Karten

Karte 1: ,Mensch, Landschaft und Kulturelles Erbe*
Karte 2a: Bestand und Konflikt , Tiere* (Vogel/Fledermause) - ohne stérungsempfindliche Arten

Karte 2b: Bestand und Konflikt , Tiere* (Vogel/Fledermause) - mit stérungsempfindliche Arten - nur fir
behdrdeninternen Gebrauch

Karte 3: Bestand und Konflikte ,Pflanzen (Biotope)/Boden®
Karte 4: MaBnahmenibersichtsplan
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