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1 Einleitung
1.1 Veranlassung

Die Stadt Wittenberge und das Landesamt fir Umwelt (LfU) beabsichtigen eine Kombination
aus StralRenbau und Hochwasserschutz mit demselben Trassenverlauf zu realisieren. Die
Stadt Wittenberge fungiert als Vorhabentrager fiir den Neubau der im Hochwassereinsatz
2013 beschadigten Elbstral3e. Das LfU verbessert in diesem Zusammenhang den Hochwas-
serschutz am Rand der Altstadt von Wittenberge.

Das Planungsgebiet (D-km 16,87-17,38) befindet sich an der Mindung der Stepenitz in die
Elbe. Es beginnt an der Stral3e auf Hohe der ,Im Hagen“ im Bereich Nedwighafen und endet
am Gelande des Wasser- und Schifffahrtsamtes (Elbstral3e/Hafenstral3e).

Im vorliegenden Fachbeitrag zur Vereinbarkeit des Vorhabens mit der Wasserrahmenrichtli-
nie wird die Vertraglichkeit des Vorhabens ,Hochwasserschutz Wittenberge — Umgestaltung
ElbstralRe* mit den Zielen der EG-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) anhand der Qualitats-
komponenten und der Umweltqualitatsnormen gepruft.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Rechtliche Grundlagen sind die WRRL, das Wasserhaushaltsgesetz (WHG), das Branden-
burgische Wassergesetz (BbgWG), die Verordnung zum Schutz der Oberflachenwassers
(OGewV) sowie die Verordnung zum Schutz des Grundwassers (GrwV).

Das Vorhaben ,Hochwasserschutz Wittenberge — Umgestaltung Elbstral3e* muss mit den
Zielen der WRRL vereinbar sein. Die 88 27 und 47 WHG setzen die WRRL hinsichtlich Ober-
flachengewdasser und Grundwasser um und formulieren Bewirtschaftungsziele.

Gemal der WRRL ist eine Verschlechterung des Zustands der oberirdischen Gewésser so-
wie des Grundwassers zu vermeiden.

Nach 8§ 27 Abs. 1 WHG gilt dementsprechend:

"Oberirdische Gewasser sind, soweit sie nicht nach 8 28 als kiinstlich oder erheblich veran-

dert eingestuft werden, so zu bewirtschaften, dass

e eine Verschlechterung ihres Okologischen und ihres chemischen Zustands vermieden
wird und

e ein guter 6kologischer und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht werden.

Ferner gilt: "Oberirdische Gewasser, die nach 8§ 28 als kiinstlich oder erheblich verandert
eingestuft werden, sind so zu bewirtschaften, dass eine Verschlechterung ihres ékologischen
Potenzials und ihres chemischen Zustands vermieden wird und ein gutes tkologisches Po-
tenzial und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht werden" (§ 27 Abs. 2 WHG).

Das Grundwasser ist nach § 47 Abs. 1 WHG so zu bewirtschaften, dass

e eine Verschlechterung seines mengenméaRigen und seines chemischen Zustands ver-
mieden wird;

o alle signifikanten und anhaltenden Trends ansteigender Schadstoffkonzentrationen auf
Grund der Auswirkungen menschlicher Tatigkeiten umgekehrt werden;

e ein guter mengenmaliger und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht wer-
den; zu einem guten mengenméaligen Zustand gehort insbesondere ein Gleichgewicht
zwischen Grundwasserentnahme und Grundwasserneubildung.

Ziel dieses Fachbeitrags ist die Klarung der folgenden Fragen zur Betroffenheit der Bewirt-
schaftungsziele nach 88 27 und 47 WHG:
e Sind vorhabenbedingt Verschlechterungen des chemischen Zustands und des 6kolo-

Stand: 09/2018 Seite 1



HWS Wittenberge, Umgestaltung Elbstral3e, Deich-km 16,87 — 17,38 9
Unterlage 17.5: Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie "II'

gischen Zustands (Potenzials) der Oberflachengewésser zu erwarten? (Verschlechte-
rungsverbot)

e Sind Verschlechterungen des mengenméaRigen und chemischen Zustandes des Grund-
wassers durch das Vorhaben zu erwarten? (Verschlechterungsverbot)

e Steht das Vorhaben im Widerspruch zu den Bewirtschaftungszielen fur die betroffenen
Wasserkorper? Bleiben der gute chemische Zustand und der gute dkologische Zustand
(Potenzial) der Oberflachengewésser erreichbar? (Verbesserungspflicht).

Ausnahme von den Bewirtschaftungszielen nach § 31 Abs. 2 WHG:

Ein Verstol3 gegen das Verschlechterungsverbot oder das Zielerreichungsgebot sind fir je-
den der betreffenden Wasserkodrper Ausnahmevoraussetzungen gemafl 8 31 Abs. 2 WHG
Zu prifen.

Ergibt die Prufung der Auswirkungen, dass durch das Vorhaben der gute dkologische Zu-
stand bzw. das gute Potenzial und/oder der gute chemische Zustand der Oberflachenwas-
serkdrper bzw. der gute mengenmalfiige und/oder chemische Zustand der Grundwasserkor-
per nicht erreicht wird oder sich sein Zustand verschlechtert, verstof3t dies nicht gegen die
Bewirtschaftungsziele nach 88 27 und 47 WHG, wenn die Ausnahmevoraussetzungen nach
§ 31 Abs. 2 Satz 1 WHG bzw. § 47 Abs. 3i. V. m. § 31 Abs. 2 Satz 1 WHG erfillt sind.

2 Fachliche und Methodische Grundlagen

2.1 Allgemeine Vorgaben

Der Zustand der Oberflachengewéasser wird nach den Vorgaben des Anhangs V der WRRL
bewertet.

2.1.1 Oberflachengewasser

In der folgenden Tabelle sind die fur das Oberflachengewdasser relevanten Qualitatskompo-
nenten zur Ermittlung des ©kologischen Zustands dargestellt. Die hydromorphologischen

Komponenten sowie die allgemeinen chemischen und chemisch-physikalischen Parameter
(ACP) sind dabei unterstiitzend zur biologischen Komponente heranzuziehen.

Tab. 1: Qualitatskomponenten zur Ermittlung des 6kologischen Zustands des Oberflachen-
gewassers gemafl Anhang V WRRL und Anlage 3 OGewV (Anlage 7 OGewV fir Nahr-
stoffe)

Biologische Komponenten

Zusammensetzung und Abundanz der Teilkomponenten Phytoplankton,

Gewasserflora Makrophyten / Phytobenthos

Zusammensetzung, Abundanz und Altersstruktur der Fischfauna

Gewasserfauna : :
Zusammensetzung und Abundanz der benthischen wirbellosen Fauna

Hydromorphologische Komponenten

Tiefen- und Breitenvariation

Morphologie Struktur und Substrat des Bodens

Struktur der Uferzone

Abfluss und Abflussdynamik

Wasserhaushalt -
Verbindung zu Grundwasserkorpern
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Chemische und physikalisch-chemische Komponenten

Temperaturverhaltnisse

Sauerstoffhaushalt

Allgemein Salzgehalt

Versauerungszustand

Nahrstoffverhéltnisse (nach Anlage 7 der OGewV)

Schadstoffe Schwebstoffen

Flussgebietsspezifische | Synthetische und nichtsynthetische Schadstoffe in Wasser, Sediment oder

In der folgenden Tabelle sind die fur das Oberflachengewdasser relevanten Umweltqualitats-

normen zur Ermittlung des chemischen Zustands dargestellt.

Tab. 2: Umweltqualitdtsnormen zur Ermittlung des chemischen Zustands des Oberflachen-

gewassers gemal Anlage 8 OGewV und Richtlinie 2013/39/EU (UQN-RL).

Chemischer Zustand

prioritére Stoffe,
bestimmte an-
dere Stoffe und
Nitrat

Schadstoffe nach Anlage 8 der OGewV und Anhang Il der UQN-RL

2.1.2 Grundwasser

Der Zustand des Grundwassers wird bestimmt anhand des mengenmé&Rigen Zustands des
Grundwassers und des chemischen Zustands des Grundwassers. Die Einstufung erfolgt an-

hand der folgenden Parameter:

Tab. 3: Qualitatskomponenten Grundwasser gemafl WRRL

mengenmafiger Zustand des Grundwassers

Komponente Grundwasserspiegel

nen Veranderungen, die:

Guter Zustand: Der Grundwasserspiegel im Grundwasserkorper ist so beschaffen, dass die
verfigbare Grundwasserressource nicht von der langfristigen mittleren jahrlichen Entnahme
Uberschritten wird. Dementsprechend unterliegt der Grundwasserspiegel keinen anthropoge-

bindung stehende Oberflachengewasser,

e zu einem Verfehlen der 6kologischen Qualitatsziele geman Artikel 4 WRRL fur in Ver-

e zu einer signifikanten Verringerung der Qualitat dieser Gewasser,

bar von dem Grundwasserkdrper abhangen.

e zu einer signifikanten Schadigung von Landdkosystemen fuhren wirden, die unmittel-

zu einem solchen Zustrom fithren kénnte.

e Anderungen der Strémungsrichtung, die sich aus Anderungen des Grundwasserspie-
gels ergeben, kdnnen zeitweise oder kontinuierlich in einem raumlich begrenzten Ge-
biet auftreten; solche Richtungsanderungen verursachen jedoch keinen Zustrom von
Salzwasser oder sonstige Zustréme und lassen keine nachhaltige, eindeutig feststell-
bare anthropogene Tendenz zu einer Anderung der Stromungsrichtung erkennen, die
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Chemischer Zustand des Grundwassers

Komponente Konzentrationen an Schadstoffen (Allgemein)

Guter Zustand: Die chemische Zusammensetzung des Grundwasserkorpers ist so beschaf-
fen, dass die Schadstoffkonzentrationen

e wie unten angegeben keine Anzeichen fiir Salz- oder andere Intrusionen erkennen
lassen,

e die nach anderen einschlagigen Rechtsvorschriften der Gemeinschaft gemaR Artikel
17 WRRL geltenden Qualitdtsnormen nicht Giberschreiten,

[] nicht derart hoch sind, dass die in Artikel 4 WRRL spezifizierten Umweltziele fir in
Verbindung stehende Oberflachengewasser nicht erreicht, die dkologische oder che-
mische Qualitat derartiger Gewasser signifikant verringert oder die Landdkosysteme,
die unmittelbar von dem Grundwasserkérper abhangen, signifikant geschadigt werden.

Komponente Leitfahigkeit

Guter Zustand: Es bestehen keine Anderungen der Leitfahigkeit, die ein Hinweis auf Salz-
oder andere Intrusionen in den Grundwasserkorper waren.

Folgende Prifschritte sind Gegenstand des vorliegenden Fachbeitrags zur WRRL:

¢ Identifizierung der durch das Vorhaben betroffenen Wasserkérper (Grund- und Ober-
flachenwasserkorper)

e Beschreibung des chemischen Zustands und 6kologischen Zustands (Potenzials) der
Oberflachenwasserkérper anhand der in der WRRL definierten Qualitdtskomponenten
(biologische Qualitdtskomponenten, hydromorphologische, chemische und physikalisch-
chemische Komponenten) sowie mengenmaliger und chemischer Zustand des Grund-
wassers

e Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Qualitditskomponenten.

Bewertung und Prognose der Auswirkungen hinsichtlich:

e einer moglichen Verschlechterung des chemischen Zustands oder des 6kologischen Zu-
stands (Potenzials),

e Vereinbarkeit mit den Bewirtschaftungszielen nach 88 27, 47 WHG bzw. Gefahrdung der
Zielerreichung, Verstol3 gegen die Verbesserungspflicht.

Die Bewertungsmethodik orientiert sich an den vorliegenden Methoden der Zustandsbewer-
tung.

2.2 Datengrundlage

Der vorliegende Fachbeitrag beruht auf der bestatigten Vorplanung des Landesamtes fir
Umwelt Brandenburg inkl. Zusatzvariante Bereich Lindendeich (siehe Vorhabensbeschrei-
bung in Kap. 3.1).

Allgemeine Angaben zum Wasserkorper, Belastungen, Bewertungen des 6kologischen Zu-
stands/Potenzials (inklusive Bewertungen der Qualitatskomponenten), Aussagen zum che-
mischen Zustand sowie MaRnahmen aus dem MaRRnahmenprogramm wurden zunachst den
Steckbriefen zu den FlieRgewassern der Bundesanstalt fur Gewasserkunde (BfG) entnom-
men (Datenstand der Meldung an die EU am 07.08.2015).

Eine wichtige Grundlage zur Bewertung des Vorhabens stellen die chemischen und biologi-
schen Daten der ndchst gelegenen Monitoring-Messstellen (siehe Abb.3, Kap. 3.2.1.3) des
Landes Brandenburg dar. Vom LfU (Referat W14) wurden biologische und chemische Ge-
wasserdaten Ubergeben (LfU 13.12.2017).

Daten der Gewasserstrukturgitekartierung (Vor-Ort-Verfahren) wurden bei IHU Geologie-
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Analytik angefragt (IHU, 20.12.2017). Daten zur Strukturgute liegen fir den Planungsab-
schnitt nicht vor. Des Weiteren wurden Hydrologische Daten beim LfU abgefragt (12.12.
2017). Vom Referat W15 wurden Grundwassergite-Daten und vom Referat W12 wurden
Hydrologiedaten tibergeben (LfU 15.01.2018). Fur die angrenzenden Gebiete liegen Gewas-
serentwicklungskonzepte (GEK) vor (siehe Kap. 3.2.1.1).

2.3 Prognoseunsicherheiten

Die Bewertung des Zustands eines Oberflachenwasserkérpers hangt nach Anhang V der
WRRL / § 5 Abs. 4 OGewV entscheidend von dem Zustand der biologischen Qualitatskom-
ponenten ab. Fir die Einstufung einer Qualitatskomponente sind die EQR in Anlage 5 der
E-OGewV malfigeblich (vgl. 8 5 Abs. 3 OGewV). Nach den EuGH-Vorgaben kommt es fir
eine Bewertung darauf an, ob die Auswirkungen der Hochwasserschutzmaflinahme zu einer
Abstufung der einzelnen Qualitatskomponenten flihren. Prognoseunsicherheiten ergeben
sich methodisch bei der Analyse und Bewertung der Wirkungen auf die biotischen Qualitats-
komponenten. Verschlechterungen von biologischen QK lassen sich mit den vorhandenen
Bewertungsmethoden kaum nachweisen. Als Unterstiitzung sollen Hilfskomponenten heran-
gezogen werden (BMVI 2016).

Hinsichtlich der Auswirkungsprognose erkennt auch das BVerwG in seinem Urteil zur Elbver-
tiefung vom 9. Februar 2017 an, dass die Wasserrahmenrichtlinie aufgrund ihrer Konzeption
sowie des teilweise llickenhaften Standes der Wissenschaft nur eingeschrénkt vollzugstaug-
lich ist und somit erhebliche methodische Schwierigkeiten bestehen, eine klassenscharfe
Beurteilung der Auswirkungen von Zusatzbelastungen auf den Wasserkodrper vorzunehmen.

3 Beschreibung des Vorhabens und der betroffenen Wasserkorper
3.1 Beschreibung des Vorhabens

Das Landesamt fur Umwelt (LfU), Abteilung Wasserwirtschaft W2 Flussgebietsmanagement,
Referat W 21 Hochwasserschutz, Investiver Wasserbau plant zur Gewahrleistung des
Hochwasserschutzes Mafinahmen zur Ertlichtigung.

Geplant ist die Ertlichtigung des Hochwasserschutzes im Stadtgebiet Wittenberge im Zuge
der Sanierung der ElbstralRe, auf einer Lange von 500 m. Die Elbstral3e verlauft zwischen
Deich-km 16,87 und 17,38 und bildet die sldliche Grenze der Altstadt von Wittenberge zum
Stadthafen und zum Nedwighafen. Das Bauvorhaben beginnt auf Hohe der StralRe ,Im Ha-
gen“ im Bereich Nedwighafen und endet am Gelande des Wasserschifffahrtsamtes (Elbstra-
Re/Hafenstralle).

Der Hochwasserschutz (HWS) fur die Stadt Wittenberge besteht im Planungsgebiet derzeit
aus einem etwa 180 m langen Lindendeich (westlicher Teil) und einem 310 m langen, wallar-
tigen Bauwerk (6stlicher Teil).

Der Lindendeich erstreckt sich von ,Im Hagen“bis zur Abfahrt Nedwighafen und ist von einer
Lindenreihe an der wasserseitigen Kronenschulter gepragt. Daneben verlauft ein gepflaster-
ter Kronenweg. Die Deichbéschungen sind beidseitig mit Deichrasen begriint.

Der ostliche Bereich des Vorhabens erstreckt sich von der Abfahrt Nedwighafen bis zum
WSA-Gelénde und ist gepragt durch die Elbstral3e einschlie3lich Fulweg (Promenade) und
ufernaher Bebauung (6ffentlicher Verkehrsraum). Die ElbstraBe fungiert im Hochwasserfall
gleichzeitig als Deichverteidigungsweg.
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Abb. 1: Ubersichtskarte HWS Wittenberge — Umgestaltung Elbstrale
(Ausschnitt aus Ubersichtskarte Unterlage 2.0, Ingenieurbiiro Rauchenberger GmbH)

Bei der Planung der neuen Hochwasserschutzanlagen wird die bestehende Trasse beibehal-
ten. Der Deich im Bereich des Nedwighafens bleibt als Baukdrper erhalten und die vorhan-
dene Boschung zwischen ElbstralBe und Stadthafen wird nicht verandert. Bezlglich dem
durch die neue Schutzhéhe von 25,65 m 4. NHN gegeniiber dem derzeitigen Zustand einge-
schrankten Blick auf die Elbe waren die priméren Forderungen des Hochwasserschutzes mit
den Gestaltungsvorgaben der auszubauenden Elbstrale und den betroffenen landseitigen
Grundstuckseigentimern abzustimmen.

Erganzend zu den im Rahmen der Vorplanung untersuchten vier Varianten zur Ertiichtigung
des Lindendeiches wird in einer weiteren Variante (Vorzugsvariante) der Lindendeich fur
eine feste Schutzhoéhe von 25,15 m . NHN, weitgehend entsprechend der derzeitigen
Deichkronenhéhe, geplant. Die geforderte Schutzhéhe von 25,65 m . NHN wird durch ein
mobiles Hochwasserschutzsystem erreicht.

Gemald der Vorzugsvariante wird die erforderliche Schutzhéhe durch das Einbringen einer
Spundwand im Bereich der alten Deichkrone erreicht. Der Spundwandkopf wird, mit einem
Stahlbetonholm versehen. Landseitig des Stahlbetonholms wird der Elberadweg neu ange-
legt. An das Bankett schlief3t die landseitige Deichbdschung an. Das Deckwerk der wasser-
seitigen Boschung wird an die neue HWS-Wand so angeglichen, dass eine Berme entsteht.
Die Planung im Bereich des Lindendeiches zwischen Bau-km 0+000 und 0+179 umfasst die
Verbreiterung des Elberadweges auf 3 m, die Verstarkung der landseitigen Randeinfassung
des Elberadweges und ein durchlaufendes mobiles HWS-System mit einer Hohe von 0,5 m.
Zwischen Bau-km 0+125 und Bau-km 0+150 erfolgt auf 25 m Lange die Herstellung einer
Treppen- und Sitzanlage auf der wasserseitigen Deichbdschung.

In der geplanten Hochwasserschutzanlage zwischen Bau-km 0+179 und 0+195 wird die der-
zeit vorhandene dstliche Hafenzufahrt als Schart 1 zum Nedwighafen neu angelegt.
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Fur den Hochwasserschutz entlang der Elbstrale zwischen der 6stlichen Hafenzufahrt
(Schart 1) und dem Restaurant "Das Kranhaus" (Bau-km 0+195 bis 0+430) wurde als tech-
nische Losung fur die Ertichtigung des Hochwasserschutzes der Bau einer Hochwasser-
schutzwand festgelegt, die weitgehend in der Trasse des Fundamentes der alten mobilen
Spritzschutzwand verlaufen soll. Mit dem StralRenausbau der Elbstral3e wird landseitig der
geplanten Hochwasserschutzwand durchgehend eine Hohe der Befestigungsoberkante von
24,05 m 0. NHN hergestellt. Die landseitige Ansichtshohe der Hochwasserschutzwand soll
auf 1,10 m begrenzt werden, woraus sich eine Hohe der Wandoberkante von 25,15 m (.
NHN ergibt. Die Differenz zum Schutzziel von 25,65 m 0. NHN soll mit einem mobilen Hoch-
wasserschutzsystem geschlossen werden. Das Deckwerk der wasserseitigen Béschung aus
GrolRpflaster wird an die neue HWS-Wand so angeglichen, dass wasserseitig der HWS-
Wand eine mindestens 1 m breite Berme entsteht.

Im Bereich der Uferb6schung zwischen Bau-km 0+200 und 0+430 befinden sich 5 Ufertrep-
pen, von denen 2 Treppen (bei Bau-km 0+230 (Schart 2), und 0+354 (Schart 3)) mit einem
3,00 m breiten Durchgang in der geplanten HWS-Wand versehen werden sollen.

Zwischen Bau-km 0+430 und 0+504 ist der Hochwasserschutz im Bereich des Restaurants
"Das Kranhaus" sowie den daran anschliel3enden Bereichen bis zum Bauende auszubilden.
Die geplante Hochwasserschutzwand entlang der Elbstra3e soll landseitig des Kranhauses
verlaufen. Es wird ein wasserundurchlassiger Anschluss der Hochwasserschutzwand an den
Ost- und Westgiebel des Kranhauses vorgesehen. Das Gebaude des Kranhauses bildet
dann die 1. Deichsicherheit, die landseitig verlaufende HWS-Wand mit mobilem Aufsatz die
2. Deichsicherheit (redundante Ausflhrung). Der letzte Abschnitt der Hochwasserschutz-
wand schlie3t dstlich des Gebaudes "Das Kranhaus" an die im Gebaudebereich geplante
HWS-Wand an. Bei Bau-km 0+504 endet die geplante HWS-Wand an der vorhandenen
Spundwand, die am Gehweg an der Elbstral3e beginnt und von dort als Uferspundwand in
ostlicher Richtung auf das Gelande des WSA Magdeburg verlauft.

Auf der gesamten Lange der geplanten Hochwasserschutzwand ist die Montage von mobilen
Hochwasserschutzwandelementen erforderlich. Die Realisierung der Ertlichtigung des
Hochwasserschutzes entlang der Elbstral3e erfolgt mit einer freistehenden Spundwand als
Tragkonstruktion.

Durch die Ertlchtigung des Hochwasserschutzes im Bereich des Lindendeiches gibt es kei-
ne Sichtbeschrankungen. Die Planung erfolgt so, dass eine durchgehende landseitige Be-
fahrbarkeit des Elberadweges/ der Elbuferpromenade fur die Hochwasserabwehr gewahr-
leistet ist.

3.2 Merkmale der vom Vorhaben betroffenen Wasserkorper

Die Flussgebietseinheit (FGE) Elbe ist innerhalb Deutschlands in finf Koordinierungsraume
unterteilt. Zustandig ist im Vorhabengebiet die Flussgebietsgemeinschaft Elbe (FGG). Das
Vorhaben ,HWS Wittenberge” liegt innerhalb der FGE Elbe im Koordinierungsraum ,Mittelel-
be-Elde“. Der Koordinierungsraum ,Mittelelbe-Elde” besteht wiederum aus Planungseinhei-
ten. Diese orientieren sich an den Einzugsgebieten der Nebengewasser.

Der zu betrachtende Bereich umfasst die Elbe. Der Planungsabschnitt gehort zur Planungs-
einheit ,Elbe von Havel bis Geestacht”. In die Planungseinheit miinden die Stepenitz und die
Karthane ein. Beide Nebengewasser werden oberhalb der Eisenbahnbriicke der Planungs-
einheit ,Stepenitz-Karthane-L6cknitz* zugeordnet (siehe Abb.2).
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Stepenitz-Karthane-
L6cknitz

Wittenberge

1] 1000m

Abb. 2: Planungseinheiten im Koordinierungsraum Mittelelbe-Elde

Gemal Européischer Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) wurden die 2009 fir die Flussge-
bietseinheit Elbe (FGE) aufgestellten Bewirtschaftungsplane (BWP) fur den zweiten Bewirt-
schaftungszeitraum (2016 - 2021) Uberprift und aktualisiert. Die Uberarbeiteten Bewirtschaf-
tungspléne und MalRhahmenprogramme wurden offiziell verabschiedet und zum 22. Dezem-
ber 2015 veroffentlicht.

3.2.1 Oberflachenwasserkdrper (OWK)

Folgende FlieRgewasser sind im 2. Bewirtschaftungsplan (2.BWP) der Flussgebietsgemein-
schaft Elbe (FGG Elbe) dargestellt (vgl. Tabelle 4 und Abb. 3 blaue Linie).

Der Wasserkoérper DE_RW_ DEBB5912 208 (Karthane) wird als erheblich verandert
(Heavily Modified Water Bodies - HMWB) und der DE_RW_DEBB593266_1054 (Cumloser
Graben) wird als kunstlich (AWB - Artificial Water Body) eingestuft. Die anderen in Tab.4
genannten OWK sind natdrlich (natural water body — NWB).

Tab.4: OWK gemall WRRL

Wasserkorper- Lange . Gewasser-
Int. Kennung bezeichnung P Einstufung typ
34001 Elbe
DE_RW_DENI_MEL080OWO01-00 (Geestacht- 148,75 NWB 20
Rihstadt)
DE_RW_DEBB5914 211 Stepenitz 64,1 NWB 15
DE_RW_DEBB5912_208 Karthane 22,98 HMWB 15
DE_RW_DEBB593266_1054 Cumloser Graben 9,18 AWB 19

Die Einstufung der Karthane (erheblich verandert) wurde aufgrund Landentwésserung und
Hochwasserschutz inklusive zugehériger Wasserspeicherung und Wasserregulierung sowie
Schifffahrt inklusive Hafen vorgenommen.
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3.2.1.1 Merkmale OWK

Das Teileinzugsgebiet der Elbe in der Prignitz wird der Flussgebietseinheit der Elbe zugeord-
net. Wichtige Nebenflisse der Elbe in der Prignitz sind rechtsseitig die Karthane und die
Stepenitz.

Der Wirkbereich des Vorhabens erstreckt sich im Wesentlichen auf die Elbe. Zudem werden
die Nebengewasser (Nebenfliisse) der Elbe betrachtet, soweit in ihrem Mindungsbereich
vorhabensbedingte Veranderungen der Elbe mdglich erscheinen. In die Elbe minden die
Stepenitz und die Karthane. Ungeachtet des Umstandes, dass in den Nebenflissen keine
Auswirkungen zu erwarten sind, die geeignet sein kénnten, mess- und beobachtbare Aus-
wirkungen auf biologische UVPG-Schutzglter, die die biologischen QK betreffen (Makro-
zoobenthos, Fische, Gewasserflora), hervorzurufen, werden die beiden Nebenflisse vor-
sorglich mit betrachtet. Dementsprechend werden diese OWK in diesem Fachbeitrag mit
bearbeitet. Aufgrund der Lage wird im Weiteren nicht auf den OWK Cumloser Graben einge-
gangen. Vorhabensbedingte Wirkungen sind auf diesen OWK nicht zu erwarten.

Das Teileinzugsgebiet der Elbe in der Prignitz liegt im Nordwesten des Landes Brandenburg
und erstreckt sich rechtsseitig entlang der Elbe vom Rihstadter Bogen im Siiden Uber eine
Gesamtlange von 71 Kilometer bis in die Gegend um Lenzen an der Grenze zu Mecklen-
burg-Vorpommern. Auf dieser Strecke bildet der Fluss die Landesgrenze zu den Bundeslan-
dern Sachsen-Anhalt und Niedersachsen. Im Bereich der Bundeswasserstralie befindet sich
bei Wasserstral3enkilometer 454,9 der Schutzhafen Wittenberge und bei Wasserstral3enkilo-
meter 454,504 die Liegestelle fir den Regiebetrieb AuBBenbezirk 3 Wittenberge (Quelle:
https://atlas.wsv.bund.de/clients/desktop/). Der AulRenbezirk Wittenberge gehért zum Was-
serstrallen- und Schifffahrtsamt (WSA) Magdeburg und ist fir den knapp 80 km langen EI-
beabschnitt von EL — km 422,8 (Kanalanfahrt zur Schleuse Havelberg) bis EL — km 502,2
(alte Locknitzmindung, oberhalb D6mitz) zustandig. Ebenfalls im UG befindet sich der
Sportboothafen Wittenberge (Nedwighafen).

e
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Abb. 3: Lage der OWK gem. WRRL (blau) und Vorhaben (rot) sowie GEK-Gebiete (griin)
Hauptwerte der Wasserstande

Der mafligebende Pegel I. Ordnung ist Wittenberge bei Elbe-km 453,9. Pegel-Null (PN) liegt
bei NHN +16,72 m. Das Einzugsgebiet AEo betragt 123.532 km=.
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Tab.5: Hauptzahlen (Bezug: BfG-Bericht 1650 Anhang 7 - Stand:10/09)

Wasserspiegellagen cm a. P. Wittenberge W in m + NHN
MNW 161 18,33
MW 308 19,80
MHW 566 22,38
HHW 785 (2013) 24,57

Tab. 6: Hochwasserwahrscheinlichkeiten (Bezug: BfG-Bericht 1650 Anhang 7 - Stand:10/09)

Wasserspiegellagen cm a. P. Wittenberge W in m + NHN
HW 677 23,49
HW,q 714 23,86
HWs, 771 24,43
BHWistrei = HQ100 799 24,71

Stepenitz und Karthane minden jeweils unterhalb der Elbbriicke in den Stadthafen Witten-
berge. Fur beide Gewasser liegen keine Wasserstandsdaten im Bereich des Stadthafens
vor. Es ist davon auszugehen, dass der Stadthafen hauptsachlich durch Hochwasser aus der
Elbe beeinflusst wird.

Im Folgenden sind die Hochwasserwahrscheinlichkeiten fir ein hundertjahrliches Ereignis
dargestellt.

Tab.7: Hochwasserwahrscheinlichkeiten HQ100 (LfU 2018)

Gewasser HQ100 (M3/S) Zeitreihe

Elbe (Pegel Wittenberge) 4.545 1900-2006
Karthane (bis Miindung in Stadthafen) 49 1955 - 2005
Stepenitz (bis Mindung in Stadthafen) 43 1978-2006

Gewasserentwicklungsgebiete

Der UR ist dem Gewasserentwicklungsgebiet Elbe (Gnevsdorfer Vorfluter bis Hafen Domitz
— EIb3_Elbe) zugeordnet. Fir die angrenzenden Gebiete liegen Gewasserentwicklungskon-
zepte (GEK) vor. Zur weiteren Charakterisierung der beiden Nebenflisse werden im Folgen-
den die vorliegenden Gewéasserentwicklungskonzepte (GEK) herangezogen.

Die Stepenitz entstand in einer erosiven Abflussrinne einer Grundmoranenplatte. Sie ent-
wassert auf einer Lange von ca. 87,4 Fluss-Km mit ihren Nebengewéassern nach Suden
Richtung Elbe und miindet auf einer Talhthe von 21m 6stlich Wittenberge in das Hafenbe-
cken und die Elbe ca. 1,2 Fluss-Km unterhalb des Elbekilometers 455. Die Quelle liegt zwi-
schen Meyenburg und Freyenstein in den Parchim-Meyenburger Sandflachen bei 105 m (.
NN. Die Stepenitz wurde von der Mindung bis Fluss-Km 62,9 als kleiner sandgepragter
Fluss (LAWA- Typ 15K) ausgewiesen. Der Fluss verlauft in der Mittelelbe-Niederung mit ver-
schiedenen Bodenformen der Gleye und Braunerden aus Sanden des Urstromtals der Elbe.
Von der Einmindung in die Elbe fuhrt der Unterlauf durch die Stadt Wittenberge, oberhalb
des Stadtgebiets Wittenberge ist das Tal sehr breit ausgebildet, Grinlander dominieren und
fungieren als Uberflutungsflachen. Bis Perleberg verlauft die Stepenitz durch die Elbeniede-
rung, charakteristisch sind regelmafige Hochwasser. Die Hochwasserereignisse an der Elbe
in Brandenburg gingen in den letzten Jahren mit einem deutlich verkirzten zeitlichen Ablauf
der Hochwasserwelle einher, was zu héheren Amplituden und damit héheren Wasserstan-
den flhrt. Die Stepenitz und ihre Zulaufe miinden in die Elbe, deren Abflussregime von den
Einflissen des Mittelgebirges mit hoheren Abfliissen in den Wintermonaten und lang andau-
ernden Niedrigwasserperioden von Juni bis November bestimmt wird. Hochwasserereignisse
kénnen an der Elbe ganzjahrig auftreten. Von den Zuflissen im Landkreis Prignitz kommt
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dabei der Stepenitz eine besondere Bedeutung zu, vom Hochwasser betroffene Stadte sind
vor allem die Stadte Perleberg und Wittenberge. Die Stepenitz tGiberwindet auf 86,4 Fluss-Km
Flusslange einen Hohenunterschied von 84 Metern. Das grol3e FlieRgefélle und die geringe
Versickerungsleistung aufgrund des hohen Geschiebemergelanteils fihren zu einem ra-
schen Anstieg der Wasserstande und Durchflisse, Hochwasserwellen erreichen bereits
nach 18-20 Stunden Perleberg. Dem schnellen Anstieg folgt i. d. R. ein hoher, nicht lang
andauernder Scheitel und relativ rasches Fallen der Wasserstande (GEK Stepenitz, 2012).

Etwa 8 km sudlich von Pritzwalk entspringt die Karthane. Von dort aus flief3t sie in siidwest-
licher Richtung uber Bad Wilsnack nach Wittenberge, wo sie unmittelbar vor der Elbe in den
Karthanesee und den Hafen von Wittenberge miindet. Der untere Abschnitt zeichnet sich als
Verbindungsstiick zwischen Stadthafen Wittenberge und dem Schopfwerk Garsedow
dadurch aus, dass er als kinstlich umgestalteter Miindungsbereich erheblich von den Nut-
zungen des Menschen gepragt ist. Der Unterlauf ist durch Riickstau gepragt (staureguliert).
Die angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzflachen weisen nur selten Gewasserrandstreifen
auf. Das Regelprofil ist Uberwiegend begradigt. Die Durchgéngigkeit ist aufgrund zahlreicher
Querbauwerke und Wehre nicht gewahrleistet. Die Ufer sind grof3tenteils mit Steinschittun-
gen verbaut.

Der Unterlauf der Karthane liegt in der holozanen Aue der Elbe. Hier stehen dementspre-
chend Auenlehme bzw. -tone als Untergrund an. Eine Ausweisung als Flie3gewassertyp der
Fluss- und Stromtaler (Typl9) kdme demnach in Betracht. Durch die grof3flachige Ausdei-
chung der ehemaligen Elbe-Aue und der Tatigkeit des Schopfwerks Garsedow ist die Kar-
thane in diesem Abschnitt jedoch vollstdndig von der Dynamik des Elbe-Stroms entkoppelt
und es besteht keine morphologische Beziehung/Interaktion zwischen den FlieRgewdassern.
Die Ausweisung als Typ 15 ,Sandgepragter Fluss* als ahnlichster Typ ist damit gerechtfertigt
(GEK Karthane, 2015).

Hochwasserschutz und Hochwasserrisikomanagement

Dem Elbe-Gebiet im Landkreis Prignitz (mit den Zuflissen aus Havel, Stepenitz, Ldcknitz
und Karthane) wird fir die Hochwassergefahrenabwehr besondere Bedeutung beigemessen.
Im Planungsgebiet befinden sich Hochwasserschutzeinrichtungen (Deiche und Wande).

Die Sanierung der brandenburgischen Elbedeiche nimmt derzeit einen prioritdren Stellenwert
ein. Fur die Elbe in der Prignitz gilt es, das Deichsanierungsprogramm, den sogenannten
"Masterplan Elbe", weiter umzusetzen. Ein Grof3teil der Deiche ist inzwischen saniert.

Fur den Hochwasserrisikomanagementplan (HWRMP) Elbe wurde 2015 eine Strategische
Umweltprifung (SUP) mit Umweltbericht durchgefuhrt (FGG Elbe 2015). Fur das schutzgut-
bezogene Ziel ,Erreichen und erhalten eines guten okologischen und chemischen Zustandes
der Oberflachengewasser” ergibt sich gemall Umweltbericht, abweichend vom Gesamtbild
der Beurteilungen des Schutzgutes Wasser im Koordinierungsraum Mittlere Elbe-Elde eine
neutrale und teilweise sogar negative Einstufung. Diese lasst sich v. a. auf die in den ent-
sprechenden Planungseinheiten zugewiesenen MalRnahmentypen des Technischen Hoch-
wasserschutzes (LAWA MalRnahmentyp-Nr. 315-320) zurlckfihren. Die geplante Hochwas-
serschutzmalnahme wird dem LAWA-Code 317 zugeordnet (Deiche, Damme, Hochwasser-
schutzwande, mobiler Hochwasserschutz, Dinen, Strandwalle). Hier ist besonders der Wirk-
faktor ,Morphologische Veranderungen in der Aue* als negativ fir das schutzgutbezogene
Umweltziel in die Bewertung eingeflossen. Generell ergeben sich jedoch durch den Ausbau,
die Ertichtigung bzw. den Neubau von stationdren und mobilen Schutzeinrichtungen sehr
positive Auswirkungen auf den Hochwasserschutz.

Am 21. November 2017 fand eine Regionale Hochwasserkonferenz fir das Flusseinzugsge-
biet der Elbe (Landkreis Prignitz) in Wittenberge statt. Es wurden die Regionale Mal3nah-
menplanung, die laufenden und geplanten Hochwasserschutzprojekte sowie das Nationale
Hochwasserschutzprogramm fir den Landkreis Prignitz vorgestellt.
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Bei einem HQ100 der Elbe ist die Stadt Wittenberge von Uberflutung betroffen. Die Regiona-
le MalRBnahmenplanung in Wittenberge hat u.a. die Errichtung einer Hochwasserschutzwand
entlang des Abschnittes vom Geléande des Wasser- und Schifffahrtsamtes bis Nedwigshafen
zum Gegenstand (MaRnahmen-ID E1_00014_00008). Dabei sollen die aufgetretenen Fehl-
héhen (Uberstromung >30 cm) beseitigt werden. Ziel ist der Schutz des Stadtgebietes Wit-
tenberge vor Uberflutungen bei HQ100 Ereignissen der Elbe. Die MaRnahme wird mit einer
sehr hohen Prioritat eingestuft.

3.2.1.2 Gewassertypen und Referenzzustande Fliel3gewasser

Der Referenzzustand, welcher die abiotische und biozdnotische Auspragung des Gewassers
im anthropogen unbeeinflussten Zustand beschreibt, wird anhand des hydromorphologi-
schen Gewassertyps abgeleitet.

Als Gewassertyp fiur die Elbe wird Typ 20 (Sandgepragte Stréme) ermittelt. Gemaf der
steckbrieflichen Beschreibung (LAWA 2008) des Typs 20 handelt es sich um gewundene bis
maandrierende Einbettgerinne bzw. verzweigte Mehrbettgerinne in sehr breiten, fla-chen
Niederungen (in der Regel Urstromtéler). Neben der dominierenden Sand- oder Kiesfraktion
auch Tone und organisches Material. Naturlicherweise ist in diesem Stromtyp viel Totholz
anzutreffen. Dabei handelt es sich meist um gré3ere Stamme oder umgestlrzte Baume, die
trotz der schnelleren Stromung liegen bleiben. Umgestirzte Baume in der Hauptrinne und in
den Nebenrinnen fuhren zur Ansammlung von kleinerem Totholz und weiterem organischen
Material. Charakteristisch sind grof3raumige Stromverlagerungen mit Stromaufspaltungen.
Zu den natlrli-chen Sohlstrukturen zahlen Gewasserbanke, Inseln, Kolke und Tiefrinnen.
Das Profil ist vorherrschend breit und flach, haufig werden Furten ausgebildet.

Als Gewassertyp fir die Stepenitz und die Karthane werden Sand- und lehmgepragte Tief-
landflisse (Typ 15) ermittelt. Gemaf? der steckbrieflichen Beschreibung (LAWA 2008) des
Typs 15 handelt es sich um gewundene bis médandrierende FlielRgewasser in einem flachen
Mulden- oder breiten Sohlental. Neben der dominierenden Sand- oder Lehm-fraktion kbénnen
auch Kiese nennenswerte Anteile (Ausbildung von Kiesb&nken) darstellen, haufig finden sich
auch Tone und Mergel, z. T. zu Platten verbacken. Wichtige Habitatstrukturen stellen nattrli-
che Sekundarsubstrate wie Totholz, Erlenwurzeln, Wasserpflanzen und Falllaub dar. Das
Profil der sandgepréagten Flusse ist flach, Prall- und Gleithange sind deutlich ausgebildet. In
der Aue finden sich eine Vielzahl von Rinnensystemen und Altgewéassern unterschiedlicher
Altersstadien, ebenso wie Niedermoore. Flisse mit hoheren Lehmanteilen besitzen natirli-
cher-weise ein tief eingeschnittenes Kastenprofil, Altgewasser sind kaum ausgebildet.
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3.2.1.3 Belastungen und Zustand der OWK

Gemal Anhang 5-2 zum 2. BWP (FGG 2015) liegen In=formationen zur Belastung und zum
Zustand nach WRRL vor.

Tab. 8: Belastungen der OWK (FGG 2015)

Signifikante Belastungen

Abflussregulierungen /

diffuse Quellen Punktquellen | morphologische Ver-
and.

aufgrund landwirt-
schaftlicher Aktivitaten | Auswaschungen Abflussrequlierunaen
(durch Versickerung, v. Materialien u. | andere durch Regen- und 9 9
Erosion, Ableitung, Bauwerken in diffuse wasserentlas- . N

) X . morphologische Verén-
Drainagen, Anderung Bereichen ohne | Quellen tungen
. ! C derungen
in der Bewirtschaftung, | Kanalisation
Aufforstung)

Tab. 9: Auswirkungen der Belastungen auf die Wasserkdrper OWK (FGG 2015)

Néhrstoffanreicherung (Eu-
trophierungsgefahrdung)

Habitatveranderung aufgrund von

SO I8 T hydromorpholog. Veranderungen

X X X

Fur die Bewertung des okologischen Zustands/Potenzials von FlieRgewéassern im 2. BWP
wurden in Brandenburg die ausgewerteten Daten der Diatomeen bis 2012, der benthischen
wirbellosen Fauna bis 2012 sowie der Fische bis 2013 herangezogen (LfU 2017). Im Zuge
der Datenrecherche beim Landesamt fir Umwelt Brandenburg (LfU vom 13.12.2017) wurden
chemische und biologische Daten (Makrozoobenthos und Diatomeen sowie Fische) fur die
OWK DENI_MEL0O80OWO01-00 (Elbe), DEBB5914 21 (Stepenitz) und DEBB5912_ 208 (Kar-
thane) Ubergeben. Gemal Daten des Landesamtes fur Umwelt Brandenburg (LfU 2017) be-
finden sich die zum Vorhaben nachstgelegenen Chemie-Messstellen im Stadt-Hafen sowie
sudostlich von Wittenberge in den beiden Nebenflissen (Chemiedaten EL_ 0020,
KART_0070, STEP_0080, vgl. Abbildung 4). Biologiedaten sowie Fischfauna und Makro-
zoobenthos (MZB) werden mit einer Ausnahme an den Messstellen 208 0001 (Karthane)
und 211 0001 (Stepenitz) nérdlich von Garsedow erhoben. Das MZB in der Stepenitz wird in
der Messstelle PT_MZB_ 211 0030, ca. 200 m unterhalb der Briicke Breeser Strafl3e (L11)
ermittelt.

Tab. 10: LfU-Messstellen Gewassergite

OWK Messstelle Biologie MZB Fische Chemie
Elbe EL_0020 - - - X
Karthane KART_0070 - - - X
Karthane 208 0001 X X X -
Stepenitz STEP_0080 - - - X
Stepenitz PT_MZB 211 0030 - X - -
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Abb. 4. Lage der LfU-Messstellen Gewassergite im Bereich Wittenberge

Der unbefriedigende oOkologische Zustand des OWK Elbe ist Ausdruck der sehr starken,
anthropogen bedingten Abweichungen vom Referenzzustand (vgl. Tab.11). GemalR BWP
verfehlen Makrophyten/Phytobenthos, benthische wirbellose Fauna und die unterstitzenden
QK den guten o6kologischen Zustand, das Phytoplankton befindet sich im unbefriedigenden
Zustand. Lediglich der Fischfauna wird ein guter Zustand beschieden. Morphologie und
Durchgangigkeit als Komponenten der unterstiitzenden QK Hydromorphologie werden fir
die Elbe im 2.BWP mit maRig eingestuft.

Gemal Wasserkorperdatenblatt OWK 34001 Elbe (NLWKN, 2016) resultieren die Defizite
der Flora insbesondere aus Belastungen durch Eutrophierung infolge Nahrstoffeintrage aus
dem groRBen Einzugsgebiet. Ursachen fiir die Belastung der Wasserqualitat sind erhebliche
Orientierungswertiiberschreitung Allgemeine chemisch-physikalische Parameter wie BSB5,
pH-Max, Pges, TOC und NH3-N.

Eine wichtige Rolle spielen Belastungen der Hydromorphologischen QK. Relevant sind
Strukturdefizite, insbesondere ein defizitarer Gewasserverlauf und Bettgestaltung infolge
Einengung des Elbestroms durch Buhnen. Weiterhin sind Festsubstrate in Form von Was-
serbausteinen vorhanden. Im Zusammenhang mit Elbehochwéassern treten starke Abfluss-
veranderungen auf. Die Verlandungen von Altarmen und Seitengewassern zieht eine Beein-
trachtigung der Aue nach sich.

Aufgrund der Uberschreitung von Quecksilber in Biota, Hexachlorbenzol, Fluoranthen, Tri-
butylzinn, Benzo(a)pyren ist der Gesamtzustand Chemie schlecht. Auch bei den Flussge-
bietsspezifischen Schadstoffen Zink und Arsen kommt es zu Grenzwertiiberschreitungen.

Alle Oberflachenwasserkorper in Brandenburg befinden sich im schlechten chemischen Zu-
stand. Die Umweltqualitditsnorm (UQN) fir den prioritaren Stoff Quecksilber in Biota wurde
flachendeckend in ganz Deutschland Uberschritten. Bei Quecksilber handelt es sich um ei-
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nen ,ubiquitaren Schadstoff*. Gemall dem ,one-out-all-out“-Prinzip bestimmt die schlech-
teste Komponente die Bewertung des gesamten Zustandes. Somit wird an keinem OWK der
gute chemische Zustand erreicht.

Tab. 11: Bewertung Zustand der OWK (BWP 2015)

34001 Elbe Stepenitz Karthane
OWK DENI_MELO8OWO01- DEBB5914 211 DEBB5912_208
00
Okolog. Zustand* . R o
bzw. Potenzial**
Biologische QK
Phytoplankton *
Makrophyten . . -
Phytobenthos
Benthische . . -
wirbellose Fauna
Fischfauna * * **
Unterstiitzende QK
Morphologie *
Durchgangigkeit *
Allg. physiko.-chem. . . -
Parameter

Chemischer
Zustand

Das 6kologische Potenzial der erheblich veranderten Karthane ist gemaR 2. BWP malig
(Klasse 3). Defizite bestehen auch hinsichtlich der Allgemeinen physiko-chemischen Para-
meter und der Chemie. Damit verfehlt der Wasserkdrper die Zielvorgabe der EU. Das Be-
wirtschaftungsziel fir das 6kologische Potenzial und den chemischen Zustand ist fir den
Wasserkorper die Klasse 2 (gut).

Obwohl der Zustand der Fischfauna und der benthischen wirbellosen Fauna der natirlichen
Stepenitz mit gut bewertet werden, wird der 6kologische Zustand ebenfalls nur mit mafig
eingestuft. Defizite bestehen auch hier hinsichtlich Makrophyten/Phytobenthos und der All-
gemeinen physiko-chemischen Parameter sowie der Chemie. Damit verfehlt der Wasserkor-
per ebenfalls die Zielvorgabe der EU. Das Bewirtschaftungsziel fiir den 6kologischen und
den chemischen Zustand ist fir den Wasserkdrper die Klasse 2 (gut).

3.2.1.4 Umweltziele (Bewirtschaftungsziele) OWK

Die Ableitung der Umweltziele fir das Oberflachengewéasser und die diesbeziiglich einzuhal-
tenden Fristen basieren mafgeblich auf den rechtlichen Anforderungen des Art. 4 der
WRRL.

Oberflachenwasserkérper

e Verschlechterungsverbot

e Reduzierung der Verschmutzung mit prioritaren Stoffen

e (schrittweise) Einstellung von Einleitungen, Emissionen und Verlusten prioritarer gefahrli-
cher Stoffe (Phasing-out)

Natirliche Wasserkérper
o Guter” 6kologischer Zustand
e  Guter" chemischer Zustand
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Erheblich verdnderte/kiinstliche Wasserkorper
o ,Gutes" dkologisches Potenzial
e  Guter' chemischer Zustand

Zielerreichung Oberflachenwasserkdrper im Plangebiet

Die Bewirtschaftungsziele fur die Oberflachengewésser sind im BWP FGE Elbe und dem
Maflnahmenprogramm flr den Zeitraum 2016 — 2021 aktualisiert worden (FGG 2015). Im
Zuge der Risikobewertung wurde abgeschéatzt, dass die Zielerreichung bis 2021 unwahr-
scheinlich ist. Fur den OWK wird die Ausnahmeregelung fir Fristverlangerung nach Art. 4
Abs. 4 WRRL oder weniger strenge Umweltziele nach Art. 4 Abs. 5 WRRL in Anspruch ge-
nommen. Griinde fir die Fristverlangerungen sind die zwingende technische Abfolge von
MafRnahmen und die zeitliche Wirkung schon eingeleiteter bzw. geplanter MaRnahmen. Wei-
tere MalRnahmen zur Reduzierung der Belastung sind nach 2021 (3. Bewirtschaftungszeit-
raum) geplant, um die Bewirtschaftungsziele bis 2027 zu erreichen.

Bewirtschaftungsziele fir den Oberflachenwasserkorper Elbe (DENI_MEL_080WO01-00)
Tab. 12: Malinahmen fur OWK DENI_MEL_080WO01-00 im aktualisierten MaRnahmenprogramm

Bundesland

Belastung

MaRnahmentyp - Bezeichnung

Brandenburg

Punktquellen

durch kommunale
Klaranlagen

2 - Ausbau kommunaler Klaranlagen zur Re-
duzierung der Stickstoffeintrage

3 - Ausbau kommunaler Klaranlagen zur Re-
duzierung der Phosphoreintrage

Abflussregulie-
rungen und
morphologi-
sche Verande-
rungen

Abflussregulierung

65 - MalRnahmen zur Forderung des natirli-
chen Wasserriickhalts

Gewasserausbau

70 - MaRBnahmen zur Habitatverbesserung
durch Initiieren/Zulassen einer eigendynami-
schen Gewésserentwicklung

Veranderung / Verlust
von Ufer- und Auefla-
chen

73 - Malinahmen zur Habitatverbesserung im
Uferbereich

Abflussregulierung

74 - MalBnahmen zur Auenentwicklung und zur
Verbesserung von Habitaten

Niedersachsen

noch
Niedersachsen

diffuse Quellen

aufgrund landwirt-
schaftlicher Aktivita-
ten (durch Versicke-
rung, Erosion, Ablei-
tung, Drainagen,
Anderung in der Be-
wirtschaftung, Auf-
forstung)

28 - MalRnahmen zur Reduzierung der Nahr-
stoffeintrége durch Anlage von
Gewasserschutzstreifen

29 - Maflnahmen zur Reduzierung der Nahr-
stoff- und Feinmaterialeintrdge durch Erosion
und Abschwemmung aus der Landwirtschaft

30 - MaRnahmen zur Reduzierung der Nahr-
stoffeintrdge durch Auswaschung aus der
Landwirtschaft

andere diffuse Quel-
len (spezifizieren)

35 - MaBnahmen zur Vermeidung von unfall-
bedingten Eintrédgen

aufgrund von Trans-
port und Infrastruktu-
ren ohne Verbindung
zur Kanalisation
(Schiffe, Bahnen,
Autos, Flugzeuge und
deren zugehdérige
Infrastruktur aul3er-
halb stadtischer Be-
reiche)

36 - MaRnahmen zur Reduzierung der Belas-
tungen aus anderen diffusen Quellen

Abflussregulie-
rungen und
morphologi-
sche Veréande-
rungen

Gewasserausbau

68 - MalRnahmen zur Herstellung der linearen
Durchgéngigkeit an Talsperren,
Ruckhaltebecken, Speichern und Fischteichen
im Hauptschluss

69 - Mafinahmen zur Herstel-
lung/Verbesserung der linearen Durchgangig-
keit an

Staustufen/Flusssperren, Abstirzen,
l&ssen und sonstigen wasserbaulichen

Durch-
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Bundesland Belastung MafRnahmentyp - Bezeichnung

Anlagen geman DIN 4048 bzw. 19700 Teil 13
70 - MalRBnahmen zur Habitatverbesserung
durch Initiieren/Zulassen einer
eigendynamischen Gewasserentwicklung

71 - Malinahmen zur Habitatverbesserung im
vorhandenen Profil

72 - MalRnahmen zur Habitatverbesserung im
Gewasser durch Laufveranderung,

Ufer oder Sohlgestaltung

73 - Malinahmen zur Habitatverbesserung im
Uferbereich

74 - MalRBnahmen zur Auenentwicklung und zur
Verbesserung von Habitaten

75 - Anschluss von Seitengewassern, Altar-
men (Quervernetzung)

76 - Technische und betriebliche MalRBhahmen
vorrangig zum Fischschutz an
wasserbaulichen Anlagen

77 - MalBnahmen zur Verbesserung des Ge-
schiebehaushaltes bzw. Sedimentmanage-
ment

78 - MaRnahmen zur Reduzierung der Belas-
tungen die aus Geschiebeentnahmen
resultieren

79 - MaRnahmen zur Anpassung/Optimierung
der Gewasserunterhaltung

85 - MafRnahmen zur Reduzierung anderer
hydromorphologischer Belastungen
Punktquellen 9 - Sonstige MalRnahmen zur Reduzierung der
Stoffeintrdge durch kommunaler
Abwassereinleitungen

Schleswig- diffuse Quellen | unfallbedinge Eintra- 35 - MaBnahmen zur Vermeidung von unfall-
Holstein ge bedingten Eintrédgen
Punktquellen durch kommunale 5 - Optimierung der Betriebsweise kommuna-
Klaranlagen ler Klaranlagen
Abflussregulie- | Wehre 69 - MafRnahmen zur Herstel-
rungen und lung/Verbesserung der linearen Durchgéangig-
morphologi- keit an Staustufen/Flusssperren, Abstlrzen,
sche Verande- Durchlassen und sonstigen wasserbaulichen
rungen Anlagen geman DIN 4048 bzw. 19700 Teil 13
FlieBgewasserbewirt- | 79 - MaRnahmen zur Anpassung/Optimierung
schaftung der Gewasserunterhaltung

Gemall Wasserkorperdatenblatt fir den OWK 34001 Elbe - Geestacht bis Ruhstadt
(NLWKN, 2016) werden die Handlungsempfehlungen fiir MalBnahmen wie folgt zusammen-
gefasst:

Der durch den Buhnenbau eingeengte Elbestrom ist durch Anschluss bzw. Erhalt von Altar-
men und Seitengewdassern aufzuwerten.

Totholz in den Uferbereichen und Nebengewassern kann die Strukturvielfalt erhéhen. Ufer-
befestigungen und Buhnen sollten moéglichst strukturreich und unter Verwendung 6kologisch
unbedenklicher Materialien ausgefihrt werden.

Umfangreiche Niederschlagsriickhaltung im gesamten Einzugsgebiet kann Hochwéasser und
den Eintrag von Schadstoffen sowie Nahrstoffen - aufgezeigt durch Orientierungswertiiber-
schreitung bei BSB5, pH-Max, Pges, TOC, NH3-N (erheblich) - verringern und gleichzeitig
einer Auflandung des Vorlandes durch Schlickablagerungen und damit zusatzlich einer Kon-
taminierung mit schadstoffbelasteten Sedimenten entgegenwirken.

Stand: 09/2018 Seite 17



HWS Wittenberge, Umgestaltung Elbstral3e, Deich-km 16,87 — 17,38 9
Unterlage 17.5: Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie "II'

Die okologische Durchgangigkeit am Wehr Geesthacht ist durch Optimierung der Fischauf-
stiegsanlage am linken Ufer zu verbessern.

3.2.2 Grundwasserkdrper (GWK)

Vom Vorhaben betroffen ist der folgende Grundwasserkorper:

Tab. 13: Wasserkorper, die fur die Entnahme von Wasser fir den menschlichen Gebrauch ge-
nutzt werden (Art. 7 Abs. 1 WRRL) (Stand: 15.09.2015)

Unterirdisches EZG | Grundwasserkdrper European Code

Havel Stepenitz / Locknitz MEL_SL 1

3.2.2.1 Merkmale GWK

Die Morphologie des Norddeutschen Tieflandes ist eiszeitlich gepragt. Zum Teil Gberlagern
sich mehrere glaziale Serien (Grundmorane, Endmoréane, Sander, Urstromtal). Das UG wird
von einer quartdren Sedimentdecke tberzogen. In der Elbtalniederung werden die pleistoza-
nen Ablagerungen z. T. von holozanen Fluss-, Moor- und Seesedimenten utberlagert.

Innerhalb der quartaren Schichtenfolge lassen sich im Untersuchungsgebiet bis zu 3 relevan-
te Grundwasserleiter (GWL) unterscheiden. Den obersten Grundwasserleiter (GWL 1) bilden
saale- bis weichselzeitliche Schmelzwassersande, die flachenhaft und in teils groRerer
Méachtigkeit ausgebildet sind. Im Gebiet der Elbaue werden die Schmelzwassersande zum
Teil von Auelehmen Uberdeckt. Ansonsten ist der Grundwasserleiter unbedeckt.

Da aufgrund der anstehenden, durchlassigen Talsande die hydraulische Verbindung zur El-
be stark ausgepragt ist, reagieren die Grundwasserstinde im Untersuchungsgebiet relativ
rasch auf Wasserstandsanderungen der Elbe. Das heifdt, dass anhaltende héhere und tiefere
Flusswasserstande abgeschwacht vom Grundwasser in der Aue nachgezeichnet werden.

Der Grundwasserkérper MEL_SL_1 ist durch die BilanzgréRen gem. Tabelle 14 gekenn-
zeichnet.

Tab. 14: BilanzgrofRen des Grundwasserkdrpers MEL_SL_1 im UR (LUGV 2014)

Grundwasser Flache | Gesamtabfluss Oberirdischer Abfluss Grundwasser Forderrate
kdrper [km?2] R [m?3/s] m?3/s] neubildung [m3/s]
Gesamt von [m3/s]
versiegelten
Flachen
MEL_SL 1 2.222 9,102 2,731 0,163 6,372 0,847

Unter natirlichen Bedingungen entsprechen die mittleren Grundwasserstéande des Elbetales
in etwa dem Mittelwasserstand der Elbe, dabei kann das natirliche Grundwasserniveau im
durch oberflachige Entwéasserungen und Schopfwerkstatigkeiten abgesenkt werden. Der
Grundwasserstand ist dementsprechend nur im unmittelbaren Einflussbereich der Elbe mit
dem Flusswasserstand der Elbe identisch.

Nach dem Grundwassergleichenplan LfU zum Stichtag April 2011 (vgl. Abb.5) liegen die
Grundwasserisohypsen im Standortbereich etwa bei 20 m . NHN. Bei Geldndehdhen von
24 m 0. NHN betragt der Grundwasserflurabstand demnach ca. 4 m.
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Abb. 5: Grundwassergleichenplan (LfU, Stichtag: April 2011)

GemalR Baugrunduntersuchung (GEO Modenbach, 2016) wurde Grundwasser im Untersu-
chungszeitraum September 2016 bei Ordinaten von ca. 17,70 m . NHN bis ca. 18,20 m (.
NHN erkundet. Im Mittel lag der Grundwasserspiegel bei ca. 17,90 m 4. NHN. Teilweise
steht das Grundwasser in gespannter Form an. Auf Ton wurde in Teufen von 3 bis 4 m u.
GOK geringfligig Staunasse angetroffen.

Im Allgemeinen stellt sich die FlieRrichtung des Grundwassers von den Talrandern zur Elbe
hin ein (laterale Randzuflisse zur Entlastung der Aue). Bei Elbehochwasser kehrt sich die
FlieBrichtung dagegen um, Elbewasser speist das Grundwasser. Bei Hochwasserfiihrung
der Elbe wird das Grundwasser v.a. innerhalb der sandigen Grundwasserleiter infolge des
hydrostatischen Drucks in das Hinterland gedriickt und bei entsprechender Hohe des Elb-
wasserstandes Uber die Gelandeoberflache gepresst (sog. Qualmwasser).

3.2.2.2 Belastung und Zustand GWK

Beim Grundwasser wird nicht von signifikanten Belastungen, sondern nur von Belastungen
bzw. anthropogenen Einwirkungen gesprochen. Grundsatzlich mussen alle Belastungen, von
denen tatsachliche Einwirkungen auf den Grundwasserkorper ausgehen, erfasst werden und
in die Analyse eingehen. Maf3geblich sind Belastungen dann, wenn sie dazu fihren kénnen,
dass die nach § 47 WHG festgelegten Bewirtschaftungsziele (Art. 4 Abs. 1 b) WRRL) nicht
erreicht werden.

Der chemische Zustand der Grundwasserkorper (GWK) wurde im BWP geméaR den Vor-
schriften des Art. 4.2 der Richtlinie 2006/118/EG unter Berlcksichtigung des EU-CIS-
Guidance Dokuments Nr. 18 durch Vergleich mit den Qualitdtsnormen und Schwellenwerten
und unter Berticksichtigung der Ausdehnung der Belastung sowie im Hinblick auf eine Beein-
trachtigung der Oberflachengewasser oder signifikante Schadigung der Landdkosysteme
bewertet.

Stand: 09/2018 Seite 19



HWS Wittenberge, Umgestaltung Elbstral3e, Deich-km 16,87 — 17,38
Unterlage 17.5: Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie

=il

Zur Bestimmung des mengenmafigen Zustands wurde die MessgroRe Grundwasserstand
bewertet. Die Mengenbilanz eines Grundwasserkdrpers darf durch anthropogene Eingriffe
nicht derart beeinflusst werden, dass ein fortlaufender Vorratsverlust auftritt. Dementspre-
chend unterliegt der Grundwasserspiegel keinen anthropogenen Schwankungen, in deren
Folge angeschlossene Oberflachengewdasser-bzw. Landdkosysteme signifikant geschadigt
werden. Als Kriterien fir einen solchen Vorratsverlust wurden trendhaft abfallende Grund-
wasserstande herangezogen (vgl. FGG Elbe, 2009).
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Abb. 6: Lage der nachstgelegenen Grundwasser-Messstellen (LfU, 2018)

Die nachstgelegene Giite-Messstelle 30360020 (Wittenberge, Brahmhorst) befindet sich in
einer Entfernung von ca. 3,4 km westlich vom Vorhaben (vgl. Abb.6). Ca. 900 Meter nérdlich
vom Vorhaben liegt die Grundwassermessstelle 29360006 (Wittenberge Platz der Freiheit).
Fur diese Grundwassermessstelle 29360006 liegen keine Giitedaten vor.

Folgende Tabelle enthalt die Grundwassergute-Messstellen und die WRRL-relevanten Pa-

rameter, die fur die Zustandsbewertung des GWK MEL_SL_1 genutzt wurden. Die Werte der
Messstelle 30360020 sind fett, Grenzwertlberschreitungen sind in roter Schrift dargestellt.

Tab. 15: Grundwasser Glte Messwerte (LfU 2018, Mittelwerte der letzten zwei Analysen bis

2012)
PCE | PSM
MKZ Name NH4+ | NO3- | SO42 | CI- As Pb | cd | Hg + | Sum
[mg/l] | [mg/l] | [mg/l] | [mg/l] | [ug/l] | [pg/l] | [ug/l] | [pg/l] | TCE | me
[uo/l] | [ma/]
26390030 gsmpe”dorf 020 | 01 | 60,7 | 78 1,6 0 00 | 00 | 00 | 00
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PCE | PSM
e Name NH4+ | NO3- | SO4-2 | CI- As Pb cd Hg + Sum
[mg/l] | [mg/l] | [mg/1] | [mg/l] | [ug/] | [Mg/] | [Mg/l] | [Mg/l] | TCE | me
[na/] | [ug/]
26390032 Erpempe”dorf 015 | 01 | 939 | 290 | 12 | 01 | 00 | 00 | 00 | 00
27370001 | Berge 0,03 | 17,9 | 164,0 | 34,7 0,8 0,1 0,1 0,1 0,0
27381010 ("DOPCKStadt 057 | 01 | 34 | 75 | 18 | o | 00 | 00 | 00 | 00
27381011 b‘;katadt 060 | 01 | 33 | 77 3 o | 00 | 00 | 00 | 00
28350010 | Ferbitz 0,15 0,0 36,3 | 15,9 4,2 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0
28360020 | Stavenow 0,08 | 109,0 | 44,0 | 24,6 0,4 0 0,0 0,0 0,0
28370011 | Neu 011 | 02 | 2135 | 500 | 05 | 01 | 00 | 00 | 00 | 00
Rohlsdorf
28390116 | Pritzwalk OP | 2,05 0,3 1,4 6,0 0,7 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0
28390117 ,\PArFifiwa'k 075 | 00 | 695 | 206 | 03 | 01 | 00 | 00 | 00 | 00
Lenzen,
29341721 | Weg zur 1,75 0,1 | 1452 | 69,0 5,4 0,1 0,0 0,0
Fahre OP
30360020 | Vittenbrge, |40t 54 19340 | 827 | 1.7 | 01 | 00 | 00 | 00 | 00
Brahmhorst
30370060 | BalOW: 021 | 02 | 1700 | 559 | 45 | 01 | 00 | 00 | 00 | 00
Trafohaus
30390001 | Schonhagen | 0,06 | 157,0 | 46,7 | 14,1 0,3 0,3 0,2 0,0 0,0 0,0
Grundwasserstandsangaben (LfU, 01 2018):
Grundwassermessstelle 936 0006, Wittenberge, Rathaus; Platz der Freiheit:
Lage = Ost: 2 81 814 / Nord: 58 77 061 (ETRS 89 — Koordinaten)
Gelandehohe =23,3m . NHN
NW 1954/2017 =18,36 m . NHN (16.08.1962)
MW 1954/2017 =19,91 m 0. NHN (Fehljahre: 1956/1957, 1997, 2008/2009)
HW 1954/2017 =21,04 m 0. NHN (01.04.1988)
Grundwasserstand am 23.12.2017 = 20,13 m 4. NHN
Grundwassermessstelle 3036 0020, Wittenberge, Brahmhorst:
Lage = Ost: 2 78 200/ Nord: 58 75 900 (ETRS 89 — Koordinaten)
Gelandehbhe = 20,4 m . NHN
NwW 2001/2017 =17,28 m 0. NHN (22.08.2003+)
MW 2001/2017 = 18,61 m U. NHN (Fehljahre: 2001/2002, 2008/2009)
HW 2001/2017 = 20,13 m . NHN (15.01.2003+)
Grundwasserstand am 23.12.2017 = 19,28 m 4. NHN
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Abb. 7: Grundwasserstandsganglinien (rot=29360006, blau=30360020) (LfU, 2018)

Im langjéhrigen Verlauf zeichnen die elbenahen Grundwasserstande (blaue Linie) die Was-
serstande des Flusses nach (vgl. Abb. 7).

Der vom Vorhaben betroffene Grundwasserkorper wird im BWP wie folgt eingestuft und be-
wertet:

Tab. 16: Bewertung des betroffenen GWK in der FGE Elbe

Grundwasserkdrper | chemischer Zustand guantitativer Zustand

MEL_SL_1 gut gut

3.2.2.3 Umweltziele (Bewirtschaftungsziele) GWK

Die Ableitung der Umweltziele fir das Grundwasser und die diesbeziiglich einzuhaltenden
Fristen basieren maRgeblich auf den rechtlichen Anforderungen des Art. 4 der WRRL.

Verschlechterungsverbot

Verhinderung von Schadstoffeinleitungen

»Guter* mengenmaliger Zustand

~Guter* chemischer Zustand

Trendumkehr bei signifikant und anhaltend zunehmenden Schadstoffkonzentrationen.
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Umweltziele guter mengenméaRiger Zustand
Entsprechend den Vorgaben der WRRL ist ein guter mengenmaRiger Zustand des Grund-
wassers bei Einhaltung folgender Kriterien erfullt:

¢ die Entnahme von Grundwasser darf langfristig nicht groRer sein als die Grundwasser-
neubildung

e durch anthropogen verdnderte Grundwasserstande dirfen keine Schaden an grundwas-
serabhéngigen Landodkosystemen erfolgen

o der Grundwasserstand darf nicht derart abgesenkt werden, dass die Umweltziele flr
Oberflachengewdasser nicht erreicht werden oder der Zustand dieser Gewasser sich sig-
nifikant verschlechtert

Umweltziele guter chemischer Zustand
Ein GWK erflllt das Umweltziel des guten chemischen Zustandes, wenn die Qualitatsnor-
men fur Nitrat und Pflanzenschutzmitteln sowie die Schwellenwerte fur weitere Schadstoffe
eingehalten bzw. unterschritten werden.

Zusétzlich wird der gute chemische Zustand nur dann eingehalten, wenn beim Vorliegen von
signifikanten und anhaltend steigenden Trends einzelner Schadstoffe Maflihahmen ergriffen
werden.

In Bezug auf das Grundwasser lassen sich aus dem brandenburgischen Beitrag fur das
MaRnahmenprogramm der FGG Elbe (vgl. LfU 2016) verschiedene allgemeine Mal3hahmen
zur Verminderung von Wirkungen aus verschiedenen Belastungstypen ableiten. Im zweiten
Bewirtschaftungszeitraum bildet die konsequente flachendeckende Umsetzung von grundle-
genden MaRRnahmen der ,guten fachlichen Praxis“ eine entscheidende Grundlage fir die
Reduzierung von landwirtschaftlichen, diffusen N&hrstoffeintrdgen. Dazu z&hlen u. a. die
Einhaltung der Nitratrichtlinie und die Umsetzung der Dlingeverordnung. Weiterhin werden
z.B. bei diffusen Stoffeintragen freiwillige Agrarumwelt- und KlimamaRnahmen (AUKM) zur
Reduzierung der auswaschungsbedingten Nahrstoffeintrage aus der Landwirtschaft ange-
wendet.

4 Merkmale und potenzielle Wirkungen des Vorhabens

Methodik

Derzeit gibt es keine einheitlich anerkannte oder standardisierte Methodik zur Beurteilung
der Auswirkungen eines Bauvorhabens auf die Vereinbarkeit mit den Zielen der Wasserrah-
menrichtlinie. Mit Fassung vom 19.06.2017 hat das LfU Brandenburg eine ,Arbeitshilfe zu
den Antragsunterlagen des Vorhabentragers - Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie —
Anforderungen und Datengrundlagen im Land Brandenburg” vorgelegt. Die Arbeitshilfe dient
hier als Orientierungshilfe und stellt keine abschlieRende Handlungsanweisung dar.

Der Fachbeitrag muss die von ihm zugrunde gelegte Untersuchungsmethode ,transparent,
funktionsgerecht und in sich schlissig” darlegen (BVerwG 02.10.2014 — 7 A 14.12, Rn. 6
sowie BVerwG 28.04.2016 — 9 A 9.15, Rn. 30).

Die zur Zustandsbewertung herangezogenen Kriterien bzw. Auswerteprogramme eignen
sich nicht fur Prognosen (keine prognostischen Modelle). Daher wird im vorliegenden Gut-
achten eine Methodik entwickelt, die die Bewertung des Vorhabens erlaubt. Hierbei wird —
analog zu Wirkprognosen aus dem europaischen Habitatschutz oder dem Artenschutz — eine
Abschichtung der vorhabensbedingten Wirkfaktoren vorgenommen. Dieser Schritt verfolgt
das Ziel, die nicht oder kaum relevanten Wirkpfade zu identifizieren und die relevanten Wirk-
pfade mit groRerem Gewicht in die Auswertung einzubeziehen.
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Diese Abschichtung erfolgt auf der Grundlage der vorhabensbedingten Wirkfaktoren und der
wesentlichen natirlichen und anthropogenen Einflussfaktoren fir die jeweiligen Qualitats-
komponenten bzw. Teilkomponenten. In diesem Schritt werden diejenigen vorhabensbezo-
genen Wirkfaktoren identifiziert, die sich auf die Qualitdtskomponenten auswirken konnen.

Kernstlck des Fachbeitrages ist die tabellarische Auflistung in Tabelle 17 von jeweils Wirk-
faktor, Auswirkungen (auf die jeweilige Qualitatskomponente) und Bewertung unter Beriick-
sichtigung von MalRBnahmen beispielsweise zur Vermeidung oder Ausgleich.

Potenzielle Auswirkungen
Durch das geplante Bauvorhaben HWS Elbstrafl3eergeben sich potenzielle Auswirkungen auf
die Qualitatskomponenten der Oberflachen- und Grundwasserkorper.

Zur Beurteilung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Qualitatskomponenten der Was-
serkorper werden die dauerhaften, d.h. die anlage- und betriebsbedingten Wirkungen heran-
gezogen. Auch baubedingte Wirkungen werden betrachtet, sie sind jedoch temporar und
meist rAumlich begrenzt (z. B. Erschitterungen).

In Tabelle 17 wird der Einfluss jeder potenziellen Auswirkung auf die Qualitditskomponenten
des betroffenen Oberflachen- und Grundwasserkorpers gepruft. Anschliel3end erfolgt eine
Bewertung der Auswirkung in Hinblick auf die Vereinbarkeit mit den in Kapitel 1 genannten
Zielen der WRRL.

Tab. 17: Potenzielle Auswirkungen auf die Qualitatskomponenten der betroffenen Wasserkor-

per
Oberflachengewasser Grund-
wasser
biolog. QK T
. X | = < kel
Einzel- U, ol = |B| §
i S S s s| £ |]| & | Bewertung
maflnahme potenzielle £ cd |glele] & |Y] 32 ;
_ X S | g5 |2|g|&|l g |g| N | (Vermeidungsmal-
(Wirk- Auswirkung 8 |25 |38l N |8 &
8 sS |E|5|E - |§| 5 | nahmen)
faktor) Q cs |G| 8le| E |E| 8
S |82 |&|s|s| & |5| &
< Sa S| © o 2
= T|® ] (@]
=
Bauphase
Baustellenbetrieb Eintrag von Gefah-
renstoffen (Kraft- und
Schmierstoffe, etc.) tibliche technische und organisato-
und Stauben in rische MaBnahmen im Rahmen
Oberflach « X X X|-1x X - X des Baustellenmanagements
erflachengewasser stellen den Schutz ausreichend
und Grundwasser sicher
durch Baufahrzeuge
und Maschinen
Baustellenbetrieb L&am kein Unterwasserlarm
- - X|-1- - - - fur Fischfauna nicht oder einge-
schrankt relevant
Einbringen der Spundwande Erschitterungen an Einsatz erschitterungs-
Oberflachengewassern armer Tiefgrindungsver-
) B |- ) T | 7 | fahren
--> siehe Kapitel 5.1.1.1
Anlage und Betrieb
Lage der Potenzielle Auswir- keine Veranderungen des
Spundwand kungen auf den Wasserhaushaltes als
im Grundwas- Wasserhaushalt der - - x| - - X - Teilkomponente der
serkorper Elbe hydromorphologischen
Qualitatskomponenten
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Oberflachengewasser Grund
wasser
biolog. QK T
. X | = < kel
Bnzel- 3 ole|l = |g| & Bewertun
. — 5 . c 2
maflnahme potenzielle £ c8 |84l £ I8 V. id g R
Wirk- Auswirk 5 |25 |S|2|&| & |&| ¥ | (Vermeidungsmal-
(Wir uswirkung g | 25 |3|l&8l5l N |8 &
8 sS |E|5|E - |$€| 5 | nahmen)
faktor) 8 | S€|3|g|g| § |& 2
= ) il = =] <
2 |2 |Y|g|s| O |&| 2
= T|® ] (@]
=
Potenzielle Auswir- keine Veranderungen des
kungen auf den mengenmafigen Zustandes
mengenmagigen des Grundwassers
Zustand des Grund-
wassers durch
Behinderung der
Durchflussverhéltnis-
se/Veranderung der
Grundwasserstrome
bzw. des Grundwas-
serstandes
Hochwasser- Potenzielle Auswir- keine Verénderungen der
schutzwand kungen auf die Morphologie als Teilkom-
Struktur der Uferzone - - - x| - - - - ponente der hydromorpho-
logischen Qualitatskompo-
nenten

Eintrag von Gefahrenstoffen und Stauben (bauzeitlich)

Wahrend der Bauausfihrung kann es zu Stoffeintragen in FlieRgewassern bzw. den Grund-
wasserkorper kommen. Durch dbliche technische und organisatorische Mafinahmen im
Rahmen des Baustellenmanagements werden die Eintrage vermieden.

Die Verpflichtung zur Durchfihrung von Vermeidungsmafl3nahmen ergibt sich u.a. aus den
Regelungen der Bundesimmissionsschutzverordnung (BImSchV), der Arbeitsstatten- (Ar-
bStéattV) und der Baustellenverordnung (BaustellV) sowie der gesetzlichen Vorgaben (BIm-
SchG, WHG, BbgWG). Sie werden spezifiziert durch DIN-Normen (u.a. DIN 18299, 18300)
sowie die Zusatzlichen technischen Vertragsbedingungen (ZTV-E, ZTV-La, ZTV-Ew), die in
den Bauvertragen grundsatzlich vereinbart werden.

Um nachteilige Auswirkungen durch baubedingte Schadstoffeintrdge in den Gewassern zu
vermeiden bzw. zu minimieren, wurden Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen festge-
setzt (vgl. Unterlage 17.0).

Stoffeintrage (insbesondere Staubentwicklung) durch Fahrzeug- und Maschinenbewegungen
koénnen u.a. durch folgende MaRnahmen minimiert werden:

e Abdeckung von erosionsanfalligen Baustoffen wéhrend des Transportes

¢ Ansaat von Oberbodenlagern bei langerer Lagerungszeit

o Bewasserung von erosionsanfalligen Bodenlagern in Trockenphasen

Befestigung stark befahrener Baustralen und regelmaflige Sauberung von befestigten
Baustraf3en. Unter Berlicksichtigung der genannten MafRnahmen, der einschlagigen Regel-
werke und der gesetzlichen Vorgaben ist davon auszugehen, dass es wahrend der Baupha-
se nicht zu nennenswerten Eintragen von Gefahrenstoffen und Stduben in die Gewéasser
kommt.
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Larm und Erschitterungen (bauzeitlich)

Larm und Erschitterungen kénnen sich prinzipiell nachteilig auf die Fischfauna auswirken.
Fur die Ubrigen biologischen Qualitatskomponenten sind diese Wirkfaktoren nach aktuellem
Kenntnisstand nicht relevant.

Bauzeitlicher L&rm

Der Betrieb einer Baustelle ist mit Larmemissionen verbunden, die grundsatzlich dazu ge-
eignet sind, Stérungen von larmempfindlichen Tieren auszulésen. Im Unterschied zum Ver-
kehrslarm ist Baustellenlarm durch einen héheren Anteil an starken und kurzzeitigen Schal-
lereignissen gekennzeichnet. Die Stérwirkung ist prinzipiell grof3er, die Dauerbelastung in der
Regel jedoch geringer.

Unterwasserlarm tritt bei den BaumalRnahmen nicht auf. Fiur viele Tierarten spielen akusti-
sche Signale eine wesentliche Rolle. Bei Fischen ist dies nicht oder nur eingeschrankt der
Fall.

Bauzeitliche Erschiitterungen an Oberflachengewéssern

Erschitterungen kdnnen baubedingt im Rahmen von Grindungsarbeiten im Boden entste-
hen, die potenziell zu nachteiligen Auswirkungen auf die Fischfauna fihren kénnen. Von
Fischen ist allgemein bekannt, dass sie auf Erschitterungen des Wasserkorpers empfindlich
reagieren kdnnen und gestorte Bereiche z.T. auch meiden. Wenn die Stérung sich Uber ei-
nen langeren Zeitraum auswirkt und wenn die Tiere keine Ausweichmdoglichkeiten haben,
erhdht sich ihr Stresspegel. Durch starke Erschiitterungen bei Rammarbeiten kdnnen Fische
in der Form geschéadigt werden, dass bei starken Druckwellen die Schwimmblasen platzen.
Die Reichweite der Erschitterungen ist zum einen abhangig von dem eingesetzten Bauver-
fahren und zum anderen von den physikalischen Eigenschaften des betroffenen Ausbrei-
tungsmediums (Boden).

Regelbare, resonanzfrei anlaufende Hochfrequenzvibratoren kénnen Stahlspundwénde rela-
tiv erschitterungsarm einbringen. Wo ein bestimmtes Vibrationsniveau nicht tberschritten
werden darf, kann vorgebohrt, gepresst oder schlagend gerammt werden. Wéahrend bei der
Schlagrammung hohere Schwinggeschwindigkeiten zu erwarten sind, erfolgt das Pressen
hingegen vollkommen erschitterungsfrei.

Zudem ergeben sich potenziell baubedingte Erschitterungen durch vorbeifahrende Baufahr-
zeuge und Baustellenverkehr. Diese liegen aber im Bereich der Vorbelastungen durch die
benachbart verlaufenden Stralen und dirften sich nicht nachteilig auf die Fischfauna aus-
wirken.

Lage der Spundwand im Grundwasserkoérper (anlagen- und betriebsbedingt)

Die HWS-Wand wird in Spundwandbauweise im Bereich der alten Deichkrone ausgefiihrt.
Die Spundwandunterkanten liegen gemaf technischer Planung abhangig von der Gelande-
geometrie zwischen 15 m und 19 m 0. NHN. GemafR Baugrunduntersuchung steht das
Grundwasser bei 17,90 m 0. NHN an. Die geplante Spundwand verlauft teilweise innerhalb
des Hauptgrundwasserleiters.

Bei verhinderten Um-, und Unterstrémungsmaglichkeiten der Spundwand kann es generell
anlagebedingt zu Grundwasserstands-/ Grundwasserdruckhéhenveranderungen im Nahbe-
reich des Bauwerkes kommen. Das Ausmal® dieser Grundwasserstands-/ Grundwasser-
druckhdhenveranderungen hangt im Wesentlichen von der Lange des Baukorpers, dem vor-
handenen hydraulischen Gefalle und der Machtigkeit des Grundwasserleiters ab.

Der Untergrundaufbau ist relativ inhomogen aufgebaut. Noch im Bereich des Deichkdrpers
wurden schwach schluffige Sande, Lehmbéden, Tone sowie Wechsellagerungen von Lehm
und Sand erbohrt. Unterlagert werden die Wechsellagerungen von einer bindigen Schicht
aus Ton, Aueton bis Tonmudde. Teilweise reichen die Aufschliisse der Baugrunduntersu-
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chung nicht so tief, so dass die bindigen Schichten nicht erkundet werden konnten. Be-
reichsweise sind Sandschichten eingelagert. Den Abschluss bilden nichtbindige, mitteldicht
bis dicht gelagerte Sande. Das durchgangige Einbinden der Spundwande in eine dichte Ton-
oder Schluffschicht kann aufgrund der stark wechselnden Bodenschichten nicht nachgewie-
sen werden.

Der Durchflussquerschnitt des Grundwasserleiters wird durch die Position der Spundwand
im Grundwasserleiter nicht oder nur geringfliigig reduziert. Der Durchflussquerschnitt wird an
keiner Stelle vollstédndig abgeschottet. Im Bereich der Spundwénde verbleiben flachenhaft
Unterstromungs- und seitliche Umstromungsmadglichkeiten. Eine geringfligige Erhdhung der
Grundwasserdruckhdhe wirde sich nicht reduzierend oder erhéhend auf den Wasserhaus-
halt der Elbe auswirken, der vom Abfluss gepréagt ist. Eine negative Beeinflussung des
Grundwasserabstroms zur Elbe bei Niedrigwasser ist unter Berlcksichtigung der stark hete-
rogenen Bodenschichtung unwahrscheinlich. In jedem Fall ist mit einer Reduzierung des
binnenseitigen Qualmwasseranfalls bei Elbhochwasser zu rechnen. Somit kdnnen Auswir-
kungen der Spundwéande auf den mengenmaRigen Zustand des Grundwassers durch Behin-
derung der Durchflussverhaltnisse/Veranderung der Grundwasserstrome bzw. des Grund-
wasserstandes ohne weitergehende vertiefende Betrachtung ausgeschlossen werden. Damit
werden die potenziellen Auswirkungen in der Prognose nicht weiter betrachtet. Ausgeschlos-
sen werden konnen auch Beeintrachtigungen der hydromorphologischen Qualitatskompo-
nenten durch die Lage der Spundwand im Hauptgrundwasserleiter, da der Wasserhaushalt
der Elbe nicht vom Grundwasserstand abhangig ist, sondern vom Abfluss gepragt wird.

Auswirkungen der Hochwasserschutzwand auf die Struktur der Uferzone (anlagen-
und betriebsbedingt)

Der vom Vorhaben beanspruchte Bereich ist bereits durch Hochwasserschutzeinrichtungen
gepragt. Morphologische Veranderungen, d.h. Veranderungen der Gewasserstruktur stellen
eine Hauptbelastung im UR dar. Die Ufer im UR sind vollstdndig mit Deckwerken oder senk-
rechten Uferverbauungen (Spundwénde) befestigt. Die wasserseitige Boschung ist im ge-
samten Bereich der geplanten HWS mit Betonplatten belegt. Weiterhin befindet sich im Be-
reich der Deichkrone ein mit Betonsteinpflastern befestigter Radweg. Zum Nedwighafen ver-
laufen zwei Auf- bzw. Abfahrten, die mit Grol3kopfsteinpflaster befestigt sind. Entlang des
landseitigen Deichful3es liegt die Elbstral3e, sofern nicht Gebaude von ihr umfahren werden
missen. Im weiteren Verlauf steht das Kranhaus wasserseitig von der geplanten Achse der
HWS-Anlage. Am Gelande des WSA sowie auch im Bereich des Nedwighafens bilden
Spundwande die Uferlinie.

Die erforderliche Schutzhéhe der geplanten Hochwasserschutzwand wird durch das Einbrin-
gen einer Spundwand im Bereich der alten Deichkrone erreicht. Der Spundwandkopf wird,
mit einem Stahlbetonholm versehen. Wasserseitig des Stahlbetonholms wird eine 1 m breite
Berme angeordnet, die mit Oberboden angedeckt und angesat wird. An die Berme schlief3t
die wasserseitige Deichbdschung mit einer Regelneigung von 1 : 3 an. Die Béschung endet
an der vorhandenen bzw. neu herzustellenden Fahrbahnrandeinfassung im Nedwighafen.
Zum Schutz der Boschung erfolgt eine Befestigung mit einem begrinbaren Oko-
Bdschungspflaster aus Beton.

Vorhabensbedingt ist die Umgestaltung einer bereits bestehenden Hochwasserschutzein-
richtung geplant. Die bereits im Ist-Zustand bestehende Nutzung wird verfestigt bzw. fortge-
fuhrt. Am Bewertungsergebnis dieses bereits vorbelasteten Bereiches wird sich nichts an-
dern. Damit sind Auswirkungen auf die Morphologie als Teilkomponente der hydromorpholo-
gischen Qualitatskomponenten der Elbe ausgeschlossen und werden in der Auswirkungs-
prognose nicht weiter betrachtet.

Im Ergebnis der Abschichtung werden im Weiteren nur die relevanten Wirkfaktoren hin-
sichtlich ihrer Auswirkungen auf die Wasserkorper untersucht. Dabei handelt es sich um die
Bauzeitlichen Erschiitterungen an Oberflachengewéssern.
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5 Bewertung und Prognose der vorhabenbedingten Auswirkungen
5.1 Auswirkungen auf OWK

5.1.1 Auswirkungen auf das 6kologische Potenzial / Zustand

5.1.1.1 Biologische Qualitdtskomponenten gemaf Anlage 3 OGewV

Auswirkungen auf die Qualitatskomponente Fischfauna

Zustandsbeschreibung gemaR 2.BWP

Gemall Wasserkorpersteckbriefe der Wasserkorper DENI_MELO8OWO01-00 (Elbe) sowie
DEBB5914 211 (Stepenitz) wird der 6kologische Zustand der Qualitatskomponente Fisch-
fauna jeweils als ,gut* (2) bewertet. Die Fischfauna in der Karthane (DEBB5912_208) ist laut
Wasserkorpersteckbrief ,magig” (3).

Charakterisierung der Fischfauna

Sandgepragte Strome des Tieflandes wie die Elbe weisen ein sehr artenreiches Inventar auf,
das durch Fischarten des Epi-, Meta- und teilweise auch des Hypopotamals gepragt ist. Do-
minierend sind Fischarten wie Aal, Brachse, Guster, Rotauge, Flussbarsch und Ukelei, zu
dem Rapfen, Barbe und regionalspezifische Arten wie Zope, Débel, Aland und Z&hrte. Au-
engewasser stellen einen wesentlichen Lebensraum flir typische Stillwasserarten wie
Schleie, Karausche, Rotfeder, Bitterling, Schlammpeitzger, Moderlieschen u. a. dar. Wéh-
rend einige der anadromen Wanderfischarten diesen Stromabschnitt aufsuchen um zu lai-
chen (z. B. Schnépel), nutzen die meisten Arten ihn nur als Wanderkorridor zu weiter strom-
auf gelegenen Laichplatzen (z. B. Lachs und Meerforelle, Fluss- und Meerneunauge).

Die Fischfauna im UR ist unter Berlcksichtigung der nutzungsbedingten Vorbelastung des
Hafens zu interpretieren. Die intensive Nutzung und Unterhaltung fuhrt zu einem strukturar-
men bzw. stdndig gestdrten Gewassersystem, das Fischen nur wenige geeignete Habi-
tatstrukturen bietet. Insofern ist die vorkommende Lebensgemeinschaft angepasst bzw. es
kommen nur die Arten vor, die entsprechende Stérungen tolerieren kdnnen.

Bauzeitliche Erschitterungen an Oberflachengewéassern

Als baubedingte Erschiitterungsquelle sind die Grindungsarbeiten der Spundwand zu nen-
nen. Aufgrund des eher geringen Abstands des Grundwassers kénnen sich die Erschiitte-
rungen in einem wassergesattigten Medium ausbreiten, was fur eine gro3ere Reichweite als
in trockenen Substraten sorgt. Die Intensitat der Erschitterung hangt neben der Impulsstarke
auch von der Einwirkdauer ab. Derzeit liegen keine wissenschaftlich belastbaren Aussagen
hinsichtlich der maximalen Entfernung von der Baustelle vor, bei der Erschitterungen fir
empfindliche Organismen noch wahrnehmbar sein werden und wo ggf. Schwellenwerte fiir
eine wesentliche Stérung der Fischfauna wie z.B. den gering mobilen Schlammpeitzger lie-
gen.

Im Vorhaben HWS Elbstral3e ist bei der Griindung ein erschiitterungsarmes Griindungsver-
fahren vorgesehen, das dem aktuellen Stand der Technik entspricht und stérungsarm ist.
Das Einbringen der Spundbohlen erfolgt erschiitterungsarm durch eine fahrbare Spundboh-
lenpresse. Bei Hindernissen ist ggf. ein Vorbohren in der Wandachse moglich. Die Rammar-
beiten sollen durch Erschutterungsmessungen begleitet werden.

Durch die Anwendung der oben genannten erschiitterungsarmen Verfahren kénnen direkte
physiologische Schaden wie ein Platzen der Schwimmblase bei Fischen und somit in ihrer
Auswirkung auf Artenzusammensetzung und Abundanz der Fischfauna mit Sicherheit aus-
geschlossen werden.
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Mit Beginn der Tiefgriindungsarbeiten ist davon auszugehen, dass empfindliche Fischarten
in stérungsarme / ungestorte Gewasserabschnitte ausweichen. Ein Ausweichen und Errei-
chen vorhandener stérungsarmer / ungestorter Abschnitte ist moglich, da das Gewassersys-
tem fur die Organismen jederzeit durchgangig bleibt. Keinesfalls sind Intensitaten von Er-
schitterungen zu erwarten, die zu direkten Schadigungen von Tieren oder dauerhaftem
Meideverhalten und somit zu Auswirkungen auf Artenzusammensetzung und Abundanz der
Fischfauna fiihren kénnen. Schadigungen der Fischfauna durch die Erschitterungen durch
die eigentlichen Bauarbeiten sind damit in jedem Fall auszuschliel3en. Nach Beendigung der
temporaren Arbeiten ist die Wiederbesiedelungsmaglichkeit fur die Fischfauna gegeben.

Fazit

Fur die Qualitatskomponente Fischfauna ist in Bezug auf bauzeitliche Auswirkungen
durch Erschitterungen nicht von einer Verschlechterung auszugehen Beeintréchti-
gungen i.S. eines VerstofRes gegen das Verschlechterungsverbot gemanR § 27 Abs.1
WHG sind nicht festzustellen. Demnach ist keine Prifung auf Ausnahmefahigkeit not-
wendig.

5.1.2 Auswirkungen auf Zielerreichungsgebot / Verbesserungsgebot

Das 0Okologische Potenzial der Elbe (DENI_MEL_080WO01-00) wird zurzeit als mafig einge-
stuft (siehe Kapitel 3.2.1 und Tabelle 12). Zur Erreichung des guten 6kologischen Potenzials
sieht der aktuelle Bewirtschaftungsplan eine Reihe von MalRhahmen vor, um eine Erreichung
des guten 6kologischen Potenzials zur erzielen (siehe Kapitel 3.2.1.4, Tabelle 12).

Schon fir die Bauzeit kann eine Verschlechterung des 6kologischen Potenzials aufgrund
fehlender Auswirkungen durch die beschriebenen Wirkprozesse ausgeschlossen werden.
Nach Abschluss der Bauzeit verbleibt keinerlei vorhabenbedingte Beeintrachtigung, so dass
die Umsetzung der im BWP festgelegten MalRnahmen zur Erlangung des guten 6kologischen
Potenzials und die MaRRnahmen gemal der HWRM-RL nicht behindert und die Wirksamkeit
dieser MalRnahmen nicht beeintrachtigt wird.

6 Zusammenfassung

Vorhabenbedingte (Planmdgliche) Verdnderungen der Qualitditskomponenten und ihrer Pa-
rameter werden als Expertenurteil prognostiziert und bewertet, ebenso die zusammenfih-
rende Prognose des zukinftigen Gewasserzustands.

6.1 Vorbemerkung

Aufgabe des vorliegenden wasserrechtlichen Fachbeitrags ist die Prufung, ob das Hochwas-
serschutzvorhaben Umgestaltung Elbstrae Wittenberge mit den Zielen der EU-
Wasserrahmenrichtlinie vereinbar ist.

Mafgeblich fiir die Bewertung ist, ob das Vorhaben eine Verschlechterung des Zustandes
bzw. des Potenzials der zu beriicksichtigenden Oberflachen- und Grundwasserkdrper er-
zeugt oder den Zielen der Bewirtschaftungsplanung (in diesem Fall der Planungseinheit Mit-
telelbe — Elde) und somit der Erreichung des guten 6kologischen Zustands oder des guten
chemischen Zustandes eines Oberflachengewdassers sowie des guten oder mengenmaligen
Zustandes eines Grundwasserkdrpers nach den 88 27 und 47 WHG entgegensteht.

Die Bewertung beruht auf den nachfolgenden wasserrechtlichen Grundlagen und Vorgaben:
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¢ Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und Rates zur Schaffung eines
Ordnungsrahmens fur MaRnahmen der Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik vom
23.10.2000, zuletzt gedndert am 17.12.2013 (WRRL).

e Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (WHG) vom 31.07.2009, zuletzt gedndert
durch Artikel 122 des Gesetzes vom 29.03.2017 (BGBI. | S. 626).

e Verordnung zum Schutz der Oberflachengewasser (OGewV) vom 20.06.2016.

e Grundwasserverordnung (GrwV) in der Fassung vom 9.11.2010.

Folgende Priifschritte wurden durchgefiihrt:

¢ Identifizierung der zu bericksichtigenden Wasserkérper (berichtspflichtige Oberflachen-
und Grundwasserkorper);

e Beschreibung des 0Okologischen Potenzials und des chemischen Zustands der zu be-
ricksichtigenden Oberflachenwasserkérper gemald Bewirtschaftungsplan 2016 — 2021
sowie ihrer Bewirtschaftungsziele und Malinahmen;

e Beschreibung des mengenmaRigen und chemischen Zustands des Grundwassers ge-
malf Bewirtschaftungsplan 2016 — 2021 sowie Bewirtschaftungsziele fur den zu bertck-
sichtigenden Grundwasserkorper;

o Darstellung des Vorhabens und Beschreibung seiner Wirkfaktoren in Hinblick auf hiervon
potenziell ausgehende Auswirkungen auf die Qualitditskomponenten und Umweltquali-
tatsnormen der oberirdischen Gewasser und auf den Zustand des Grundwassers.

Anhand der ermittelten Wirkfaktoren wurden bezogen auf die zu beriicksichtigenden Ober-
flichenwasserkorper die Auswirkungen auf die biologischen und unterstiitzend die hydro-
morphologischen, chemischen und allgemeinen physikalisch-chemischen Qualitdtskompo-
nenten (Qualitatskomponenten des 6kologischen Potenzials gemaf den Anlagen 3, 6 und 7
OGewV) sowie auf den chemischen Zustand nach Anlage 8 OGewV bzw. bezogen auf den
Grundwasserkorper die Auswirkungen auf den mengenmafigen und chemischen Zustand
(88 4 und 7 GrwV) gemal3 den dort festgesetzten Vorgaben beurteilt (Verschlechterungsver-
bot).

Weiterhin wurde bezogen auf die zu bertcksichtigenden Oberflachenwasserkdrper sowie auf
den Grundwasserkorper gepruft, ob das Vorhaben der Durchfiihrbarkeit der im BWP 2016 —
2021 bzw. im MaRnahmenprogramm vorgesehenen MalRnahmen (Verbesserungsgebot, bei
Grundwasser zusatzlich das Trendumkehrgebot) entgegensteht.

Grundlagen hierfurr bilden zum einen die im Bewirtschaftungsplan der FGE Elbe vorgenom-
menen Bewertungen der zu beriicksichtigenden Oberflachen- und Grundwasserkérper, zum
anderen ergédnzende fachgutachterliche Beurteilungen.

Nachstehend werden die Prifergebnisse bezlglich der 6kologischen einschlie3lich der un-
ter-stitzenden Qualitatskomponenten sowie des chemischen Zustandes fur die Oberflachen-
wasserkorper gewassertypenspezifisch sowie fir das Grundwasser anhand des mengenma-
Bigen und chemischen Zustandes tabellarisch zusammengefasst und ein Fazit, bezogen auf
die jeweiligen berichtspflichtigen Wasserkorper, gezogen.

6.2 Zusammenfassung Oberflachenwasserkdorper MELO8OWO01-00

Fir die zu untersuchende biologischen Qualitditskomponente wurde dargelegt, dass vorha-
bensbedingt keine veranderte Bewertung zu erwarten ist. Eine Verschlechterung des chemi-
schen Zustands im OWK MELO8OWO01-00 34001 Elbe (Geestacht bis Ruhstadt) ist vorha-
bensbedingt ebenso nicht zu erwarten. Eine veranderte Gesamtbewertung des 0kologischen
und chemischen Zustands fur den Oberflachenwasserkorper MELO8B8OWO01-00 34001 Elbe
(Geestacht bis Ruhstadt) ergibt sich demnach nicht. Dieses Ergebnis ist ebenso auf die in
den OWK MELO8OWO01-00 34001 Elbe (Geestacht bis Ruhstadt) einmindende Stepenitz
und Karthane zu tbertragen.
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Fur den Oberflachenwasserkdrper MELOBOWO01-00 34001 Elbe (Geestacht bis Ruhstadt)
lassen sich die Prufergebnisse zusammenfassen (siehe auch Anlage 1, Anhang A):

Tab. 18: Zusammenfassung der Prifergebnisse OWK MEL08OWO01-00 (Elbe)

Okologischer Zustand/6kologisches Potenzial

Mdglichkeit nachteili-

Planmdgliche

Biologische Qualitdtskomponenten ; Ist-Klasse* Klassenver-
ger Auswirkungen schlechterung
Phytoplankton:
Artenzusammensetzung, - 4 nein
Gewasserflora Biomasse
Makrophyten/Phytobentos: Veranderung der
Artenzusammensetzung, Artenstruktur und 3 nein
Artenhaufigkeit Artenhaufigkeit
Benthische wirbellose u
; Veranderung der
Fauna: .
Artenstruktur und 3 nein
Artenzusammensetzung, Artenhaufiakeit
Gewasserfauna | Artenhaufigkeit 9
Fischfauna: Veranderung der
Artenhaufigkeit, Arten- Artenstruktur und 2 nein
struktur Artenhaufigkeit
. Mdglichkeit nachteili- Ist-Geféahrdg. Fur Planmdgliche
Hydr_omorphologlsche ger Auswirkungen biolog. QK Gefahrdung fur
Qualitdtskomponenten .
biolog. QK
Abfluss und Dynamik - nein nein
Wasserhaushalt | Verbindung zu Grundwas- Veréanderungen des - -
" nein nein
serkorpern Wasserhaushaltes
Durchgangigkeit - nein nein
Laufentwicklung - nein nein
Langsprofil - nein nein
Sohlenstruktur - nein nein
Morphologie Querprofil - nein nein
Veranderungen der . .
Uferstruktur Uferstruktur nein nein
Gewasserumfeld - nein nein
Allgemeine chemische und physikalisch-chemische Qualitdtskomponenten

Erh6éhung des Eintrags

Ist-Uberschreitung
UQN

Planmdgliche
Uberschreitung
UQN

Flussge-
bietsspezifische

Spezifische synthetische
Schadstoffe

Spezifische nichtsyntheti-
sche Schadstoffe

Schadstoffe
(Stoffe nach Anlage 6
0GewV)

nein

nein

ja

nein

Erh6éhung des Eintrags

Ist-Geféahrdung der
Funktionsfahigkeit
des typspeazif.

Planmdgliche
Geféhrdung der
Funktionsfahig-

Nitrat-Stickstoff

Okosystems keit des typspe-
zif. Okosystems
Temperaturverhdltnisse - nein nein
02-Gehalt, O2-
Sauerstoffhaushalt Sattigung, TOC, BSB, nein nein
Eisen
allgemeine Versauerungszustand - nein nein
physikalisch- Gesamtphosphor, or-
chemische tho-Phosphat-
Qualitatskom- PhosphorAmmonium-
ponenten Nahrstoffverhaltnisse St!ckstoff, Nitrit- nein nein
Stickstoff,
Ammoniak-Stickstoff,
Gesamtstickstoff,

Chemischer Zustand

Méglichkeit nachteili-
ger Auswirkungen

(Benennung betroffe-
ner UQN-Grenzwerte)

Ist-Uberschreitung
UQN

Planmdgliche
Uberschreitung
UQN

Umweltqualitdtsnormen (UQN) fiir die Einstu-
fung des chemischen Zustands

nein
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Auswirkungen auf die biologischen Qualitatskomponenten

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass sich durch das Vorhaben keine Verschlechte-
rung der biologischen Qualitatskomponenten (Gewadsserflora: Phytoplankton; Grof3algen
oder Angiospermen; Gewasserfauna: Fischfauna; benthische wirbellose Fauna, Makro-
zoobenthos) des Oberflachenwasserkorpers MELOS8OWO01-00 34001 Elbe (Geestacht bis
Ruhstadt) ergibt.

Auswirkungen auf die hydromorphologischen Qualitdtskomponenten

Auch lasst sich zusammenfassend feststellen, dass keine Verschlechterung der hydromor-
phologischen Qualititskomponenten (Morphologische Bedingungen: Tiefen- und Breitenva-
riation; Menge, Struktur und Substrat des Bodens; Struktur der Uferzone) zu erwarten ist.

Auswirkungen auf die chemischen Qualitatskomponenten
Es lasst sich zudem feststellen, dass sich keine Verschlechterung in Hinblick auf die fluss-
spezifischen Schadstoffe nach Anlage 6 OgewV ergibt.

Auswirkungen auf die allgemeinen physikalisch-chemischen Qualitatskomponenten
Weiter lasst sich feststellen, dass sich keine Verschlechterung der allgemeinen physikalisch
chemischen Qualitditskomponenten (Temperaturverhdltnisse: Wassertemperatur / Sauer-
stoffhaushalt: Sauerstoffgehalt; Sauerstoffsattigung, TOC, BSB, Eisen / Salzgehalt: Chlorid;
Leitfahigkeit bei 25°C; Sulfat / Versauerungszustand: ph-Wert; Saurekapazitat / Nahr-
stoffverhaltnisse: Gesamtphosphor; Ortho-Phosphat-Phosphor; Gesamtstickstoff; Nitrat-
Stickstoff; Ammonium-Stickstoff; Nitrit-Stickstoff) ergibt.

Auswirkungen auf den chemischen Zustand

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass eine Verschlechterung des chemischen Zu-
standes (Umweltqualitditsnormen gem. Anlage 8 OGewV) des Oberflachenwasserkérpers
MELO8OWO01-00 34001 Elbe (Geestacht bis Ruhstadt) nicht zu erwarten ist.

Verbesserungsgebot

Das Vorhaben steht der Umsetzung der Malinahmen zur Verbesserung des Zustandes bzw.
zur Erreichung eines guten dkologischen Zustands nicht entgegen bzw. kann den Maf3nah-
men, die einer Verbesserung des Zustands dienen sollen, auch unter Berlcksichtigung des
Vorhabens entsprochen werden. Das Vorhaben steht der Zielerreichung und den Maf3nah-
men gemaf BWP 2016 — 2021 nicht entgegen.

6.3 Zusammenfassung Grundwasserkdrper MEL_SL_1

Auswirkungen auf den mengenmaRigen Zustand

Zusammenfassend ist festzustellen, dass der mengenmafige Zustand des Grundwassers-
kérpers Stepenitz / Locknitz (MEL_SL_1) durch das Vorhaben nicht verandert wird und sich
somit hierdurch keine Verschlechterung ergibt.

Auswirkungen auf den chemischen Zustand

Zusammenfassend ist festzustellen, dass der chemische Zustand des Grundwasserkoérpers
Stepenitz / Locknitz (MEL_SL_1) durch das Vorhaben nicht verdndert wird: geltende Um-
weltqualitatsnormen werden eingehalten, so dass sich keine Verschlechterung der 6kologi-
schen und chemischen Qualitat der in Verbindung stehenden Oberflachengewésser ergibt.
Durch das Vorhaben ergibt sich somit keine Verschlechterung des chemischen Zustands.
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Tab. 19: Zusammenfassung der Prufergebnisse GWK MEL_SL_1

Mdéglichkeit nach- Ist Zu- Planmdogliche
MengenmaRiger Zustand teiliger Auswir- Zustands-
stand
kungen verschlechterung
Grundwasserstand Storungen des
(Verhéltnis von nutzbarem GW-Dargebot und mittlerer | Gleichgewichts
jahrlicher GW-Entnahme - fir betroffene GWK; GW- | zwischen GW- gut nein
Standsentwicklung an den Messstellen der WRRL — Be- | Entnahme und
nennung von Ursachen) GW-Neubildung
Mdglichkeit nach- Ist Zu- Planmdgliche
Chemischer Zustand teiliger Auswir- Zustands-
stand
kungen verschlechterung
Grundwasserbeschaffenheit  (Benennung  signifikanter
Schadstoffe und Schwellwerte — in welchem Ausmaf | Gefahr des Ein-
(km?) werden die Belastungsgebiete mit UQN- | trags von Stoffen gut nein
Uberschreitung hinsichtlich Parametern der Anlage 2 | ins Grundwasser
Grundwasserversorgung GrwV vergrof3ert?)

Verbesserungsgebot

Das Vorhaben steht der Umsetzung der Malinahmen zur Verbesserung des Zustandes bzw.
zur Erreichung eines guten 6kologischen Potenzials nicht entgegen bzw. kann den Malf3-
nahmen, die einer Verbesserung des Zustands dienen sollen, auch bei Umsetzung des Vor-
habens entsprochen werden. Das Vorhaben steht der Zielerreichung und den Mal3hahmen
gemal BWP 2016 — 2021 nicht entgegen.

Trendumkehrgebot

Gemall § 3 Abs.1 Grundwasserverordnung werden von der zustandigen Behdrde Grund-
wasserkorper als gefahrdet eingestuft, bei denen das Risiko besteht, dass sie die Bewirt-
schaftungsziele gemafl § 47 WHG nicht erreichen. Die Einstufung als gefahrdet bezieht sich
auf den mengenmaRigen (Grundwasserentnahme) und / oder chemischen (Uberschreitung
von Schwellenwerten Anlage 2 GrwV) Zustand der Grundwasserkorper.

Sofern fur einen gefahrdeten Grundwasserkorper ein Trend nach Anlage 6 Nummer 1 GrwV
vorliegt, der zu einer signifikanten Gefahr fur die Qualitat der Gewéasser oder Landdkosyste-
me, fiir die menschliche Gesundheit oder die potenziellen oder tatsachlichen legitimen Nut-
zungen der Gewasser fuhren kann, veranlasst die zustandige Behtrde gemaR 8 10 Abs. 2
GrwV die erforderlichen MaRnahmen zur Trendumkehr.

Der zu berlicksichtigende Grundwasserkorper weist einen guten mengenmalfigen und che-
mischen Zustand auf. Er ist nicht als gefahrdet eingestuft. Insofern kommt das Gebot der
Trendumkehr nicht zum Tragen.
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8 Abkirzungsverzeichnis

ACP Allgemeine chemische und physikalisch-chemischen Parameter
AEo Oberirdisches Einzugsgebiet

ArbStattVv Arbeitsstattenverordnung

AWB Artificial Water Body (kunstlicher Wasserkorper)

Art. Artikel

BaustellV Baustellenverordnung

BbgWG Brandenburgisches Wassergesetz

BGBI Bundesgesetzblatt

BImSchG Bundesimmissionsschutzgesetz

BImSchV Bundesimmissionsschutzverordnung

BMVI Bundesministerium fur Verkehr und digitale Infrastruktur
BSB Biologischer Sauerstoffbedarf

BverwG Bundesverwaltungsgericht

BWP Bewirtschaftungsplan

D-km Deich-Kilometer

DIN 18299:2016-09

VOB Vergabe- und Vertragsordnung fur Bauleistungen - Teil C: Allgemeine
Technische Vertragsbedingungen fur Bauleistungen (ATV) - Allgemeine Rege-
lungen fur Bauarbeiten jeder Art

DIN 18300:2016-09

VOB Vergabe- und Vertragsordnung fur Bauleistungen - Teil C: Allgemeine
Technische Vertragsbedingungen fur Bauleistungen (ATV) - Erdarbeiten

EU-CIS European Union Common Implementation Strategy

EU-HWRM-RL Europaische Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie

EQR Ecological quality ratio (= Okologischer Qualitatsquotient)

EU Européische Union

EuGH Européische Gerichtshof

EZG Einzugsgebiet

GEK Gewasserentwicklungskonzept

GOK Gelandeoberkante

GrwV Grundwasserverordnung

GWK Grundwasserkorper

GWL Grundwasserleiter

FGE Flussgebietseinheit

FGG Flussgebietsgemeinschaft

HMWB Heavily Modified Water Bodies (erheblich veranderter Wasserkorper)

HQ100 Hochwasserwahrscheinlichkeiten fur ein hundertjahrliches Ereignis

HWRMP Hochwasserrisikomanagementplan

HWRM-RL Richtlinie 2007/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates der Euro-
paischen Union vom 23. Oktober 2007 Uber die Bewertung und das Manage-
ment von Hochwasserrisiken (Hochwassermanagementrichtlinie)

HWS Hochwasserschutz

LAWA Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Wasser
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LUGV Landesamt fur Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz

LfU Landesamt fur Umwelt

LUA Landesumweltamt

MLUL Ministerium fur landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft

MzB Makrozoobenthos

NHN Normalhéhennull

NH3-N Ammoniakstickstoff

NLWKN Niedersachsische Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kisten- und Natur-
schutz

NWB natural water body (nattrlicher Wasserkorper)

OGewV Oberflachengewésserverordnung

OWK Oberflachenwasserkorper

Pges Gesamtphosphor

PN Pegel-Null

QK Qualitatskomponenten

SUP Strategische Umweltprifung

TOC total organic carbon (gesamter organischer Kohlenstoff)

UBA Umweltbundesamt

uG Untersuchungsgebiet

UVPG Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung

UQN-RL Richtlinie 2008/105/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 16.
Dezember 2008 uber Umweltqualitatsnormen im Bereich der Wasserpolitik
und zur Anderung und anschlielenden Aufhebung der Richtlinien des Rates
82/176/EWG, 83/513/EWG, 84/156/EWG, 84/491/EWG und 86/280/EWG so-
wie zur Anderung der Richtlinie 2000/60/EG

WSA Wasser- und Schifffahrtsamt

WHG Wasserhaushaltsgesetz

WRRL Wasserrahmenrichtlinie

ZTV-E Zusatzliche Technische Vertragsbedingungen und Richtlinien fir Erdarbeiten

ZTV-La Zusatzlichen Technischen Vertragsbedingungen und Richtlinien fur Land-
schaftsbauarbeiten

ZTV-Ew Zusatzliche Technische Vertragsbedingungen und Richtlinien fir den Bau von

Entwéasserungseinrichtungen
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Anlage 1

Anhang A, Benennung, Prognose und Bewertung der vorhabenbedingten Auswirkungen im
Hinblick auf das Verschlechterungsverbot je Wasserkoérper:

11  OWKDE_RW_DENI_MELO8OWO01-00 (Elbe - Geesthacht bis Ruhstadt)

1.2 OWKDE_RW_DEBB5914 211 (Stepenitz)

1.3 OWKDE_RW_DEBB5912_208 (Karthane)



ANLAGE 1
Anhang A (DE_RW_DENI_MEL08OW01-00)

Benennung, Prognose und Bewertung der vorhabenbedingten Auswirkungen im Hinblick auf das Verschlechterungsverbot je Wasserkorper

EU Code des betroffenen Wasserkorpers:

DE_RW_DENI_MEL08OWO01-00

Bezeichnung des betroffenen Wasserkorpers:

34001 Elbe - Geesthacht bis Riihstadt

Lange des Wasserkorpers (in km):

148,75

Planungseinheit:

Elbe von Havel bis Geesthacht

Kategorie / Einstufung
(natirlich/kuinstlich/erheblich veréndert):

natirlich

FlieBgewassertyp (Nummer):

20

genutzte Datenquellen mit Datum
(Steckbriefe mit Tag der Einsicht, Kartenanwendung mit Tag der
Einsicht, Quelle von Datenanfragen):

Wasserkorpersteckbrief vom 24.05.2017

Summation und

Planmégliche

bau- anlage- betriebs-  |kurz- |lang- A A
. f . A p bedingte |bedingte |bedingte |fristig |fristig el dtor Gl EEEeee MEseaR:
¢kologischer Zustand / 8kologisches Potential Maglichkeit nachteiliger Auswirkungen (verbal) A g 5 anderen (1 bis 5 = "sehr gut" [verschlechterung
Wirkungen |Wirkungen [Wirkungen |(Kreuz- |(Kreuz- P & PR "
(Kreuzfeld) [(Kreuzfeld) |(Kreuzfeld) [feld) feld) Vortitloem (15 ST (@l 5 ="selir g
(ja/nein) bis "schlecht")
Biologische Qualitdtskomponenten
Phytoplankton: Artenzusammensetzung, .
Biomasse ) 4 nein
Gewasserflora
BRI e « = . |Veranderung der Artenstruktur und Artenhaufigkeit X 3] nein
Artenzusammensetzuna, Artenhaufigkeit
PEMITEED WHEEEs? Ry . = .. |Veranderung der Artenstruktur und Artenhaufigkeit X 3 nein
Gewdsserfauna Artenzusammensetzung, Artenhaufigkeit
Fischfauna: Artenzusammensetzung, . W .
Artenhéufigkeit, Altersstruktur Veranderung der Artenstruktur und Artenh&ufigkeit X 2 nein
Planmégliche
. o Ist-Gefahrdung fiir |Gefahrdung fur
Hydromorphologische Qualitatskomponenten
Y P € Q P biolog. QK (ja/nein) [biologische QK
| (ia/nein)
Abfluss und Abflussdynamik - nein nein
Wasserhaushalt o : -
[Verbindung zu Grund korpern Verénderungen des Wasserhaushaltes X nein nein
Durchgangigkeit - nein nein
Laufentwicklung - nein nein
Langsprofil - nein nein
Morphologie Schlenstfuktur = nein nein
Querprofil - nein nein
Uferstruktur Veranderungen Struktur der Uferzone X nein nein
Gewa umfeld - nein nein
chemische und allgemeine physikalisch-chemische Ist-Uberschreitung Bfgr?:ﬁ::irueng
ualitdtskomponenten ji i
Qi p UQN (ja/nein) UON (ia/nein)
Flussgebietsspezifische |spezifische synthetische Schadstoffe Erhohung des Eintrags Schadstoffe (Stoffe nach Anlage 6 OGewV) X nein nein
Schadstoffe spezifische nichtsynthetische Schadstoffe - ja nein

Ist-Gefahrdung der
Funktionsfahigkeit
des typspezif.

Planmégliche
Geféahrdung der
Funktionsfahigkeit
des typspezif.

Gesamtstickstoff, Nitrat-Stickstoff)

Okg:/)l’]:ﬁ)m s Okosystems
(ia/nein)

Temperaturverhaltnisse - nein nein

allgemeine physikalisch- Sauerstoffgehalt Verénderungen des Sauerstoffhaushalts (02-Gehalt, 02-Sattigung, TOC, BSB,Eisen) nein nein

; Versauerungszustand - nein nein

chemische = = =

Komponenten Veranderungen der Nahrstoffverhaltnisse (Gesamtphosphor, ortho-Phosphat-

Nahrstoffverhaltnisse Phosphor, Ammonium-Stickstoff, Nitrit-Stickstoff, Ammoniak-Stickstoff, nein nein

Chemischer Zustand

Méglichkeit nachteiliger Auswirkungen (Benennung betroffener UQN-Grenzwerte)

Ist-Uberschreitung
UQN (ja/nein)

Planmégliche
Uberschreitung
UON (ia/nein)

Umweltqualitdtsnormen (UQN) fur die Einstufung des chemischen
Zustands

ja

nein




ANLAGE 1
Anhang A (DE_RW_DEBB5914_211)

Benennung, Prognose und Bewertung der vorhabenbedingten Auswirkungen im Hinblick auf das Verschlechterungsverbot je Wasserkorper

EU Code des betroffenen Wasserkaérpers:

DE_RW_DEBB5914 211

Bezeichnung des betroffenen Wasserkorpers:

Stepenitz

Lange des Wasserkorpers (in km):

64,1

Planungseinheit:

Stepenitz-Karthane-Ldcknitz

Kategorie / Einstufung

(naturlich/kuinstlich/erheblich veréndert): natirlich
FlieRgewassertyp (Nummer): 15

genutzte Datenquellen mit Datum
(Steckbriefe mit Tag der Einsicht, Kartenanwendung mit Tag der
Einsicht, Quelle von Datenanfragen):

Wasserkorpersteckbrief vom 23.05.2017

Summation und

Planmégliche

bau- anlage- betriebs-  [kurz- [lang- N .
bedingte |bedingte [bedingte |[fristi fristi IR T Eiidkese e
Okologischer Zustand / 6kologisches Potential Mdglichkeit nachteiliger Auswirkungen (verbal) aing aing aing g 9 landeren (1 bis 5 ="sehr gut" |verschlechterung (1
Wirkungen |Wirkungen |Wirkungen ((Kreuz- [(Kreuz- - » N e
(Kreuzfeld) |(Kreuzfeld) |(Kreuzfeld) |feld) [fely | /orhaben IS SRABEIE) |35 & = el i 8
(ja/nein) "schlecht")
Biologische Qualitdtskomponenten
Phytoplankton: Artenzusammensetzung, } } p—
Gewasserflora Elllgz:zzaitenmhytobemhos
PR e P i ATEE e Veranderung der Artenstruktur und Artenhaufigkeit X 3] nein
i UiElese R e Veréanderung der Artenstruktur und Artenhaufigkeit X 2 nein
Gewa TR Artenzusammensetzung, Artenhaufigkeit
Fischfauna: Artenzusammensetzung, " S .
Artenhaufigkeit, Altersstruktur Veranderung der Artenstruktur und Artenhaufigkeit X 2 nein
Planmégliche
. - Ist-Gefahrdung fiir |Gefahrdung fur
Hydromorphologische Qualitatskomponenten
y P ¢} Q P biolog. QK (ja/nein) [biologische QK
[ (ia/nein)
Abfluss und Abflussdynamik - nein nein
Wasserhaushalt
|Verbindunq zu Grundwasserkorpern Veranderungen des Wasserhaushaltes X nein nein
Durchgangigkeit - nein nein
Laufentwicklung - nein nein
Langsprofil - nein nein
; Sohlenstruktur - nein nein
Morphologie
P 9 Querprofil - nein nein
Uferstruktur Veranderungen Struktur der Uferzone X nein nein
Gewasserumfeld - nein nein

chemische und allgemeine physikalisch-chemische

Ist-Uberschreitung

Planmégliche
Uberschreitung UQN

Qualitatskomponenten UQN (ja/nein) (ia/nein)
Flussgebietsspezifische |spezifische synthetische Schadstoffe Erhohung des Eintrags Schadstoffe (Stoffe nach Anlage 6 OGewV) X nein nein
Schadstoffe spezifische nichtsynthetische Schadstoffe - nein nein

Ist-Geféhrdung der
Funktionsfahigkeit
des typspezif.
Okosystems (ja/nein)

Planmégliche
Gefahrdung der
Funktionsfahigkeit
des typspezif.
Okosystems (ja/nein)

Stickstoff)

Temperaturverhaltnisse - nein nein

Sauerstoffgehalt Veranderungen des Sauerstoffhaushalts (02-Gehalt, 02-Séttigung, TOC, BSB,Eisen) nein nein
allgemeine physikalisch- |Versauerungszustand - nein nein
chemische Komponenten Veranderungen der Nahrstoffverhaltnisse (Gesamtphosphor, ortho-Phosphat-Phosphor,

Naéhrstoffverhaltnisse Ammonium-Stickstoff, Nitrit-Stickstoff, Ammoniak-Stickstoff, Gesamtstickstoff, Nitrat- nein nein

Chemischer Zustand

Méglichkeit nachteiliger Auswirkungen (Benennung betroffener UQN-Grenzwerte)

Ist-Uberschreitung
UQN (ja/nein)

Planmégliche
Uberschreitung UQN
(ia/nein)

Umweltqualitdtsnormen (UQN) fiir die Einstufung des chemischen
Zustands

ja

nein




ANLAGE 1
Anhang A (DE_RW_DEBB5912_208)

Benennung, Prognose und Bewertung der vorhabenbedingten Auswirkungen im Hinblick auf das Verschlechterungsverbot je Wasserkorper

EU Code des betroffenen Wasserkaérpers:

DE_RW_DEBB5912_208

Bezeichnung des betroffenen Wasserkorpers:

Karthane

Lange des Wasserkorpers (in km):

22,98

Planungseinheit:

Stepenitz-Karthane-Ldcknitz

Kategorie / Einstufung
(naturlich/kuinstlich/erheblich veréndert):

erheblich veréndert

FlieRgewassertyp (Nummer):

15

genutzte Datenquellen mit Datum
(Steckbriefe mit Tag der Einsicht, Kartenanwendung mit Tag der
Einsicht, Quelle von Datenanfragen):

Wasserkorpersteckbrief vom 23.05.2017

Summation und

Planmégliche

bau- anlage- betriebs-  [kurz- [lang- N .
. ) . ) ) bedingte |bedingte |bedingte |[fristig |fristig TREIFEL e o EiHEssE EssaR:
Okologischer Zustand / 6kologisches Potential Mdglichkeit nachteiliger Auswirkungen (verbal) - - ’ anderen (1 bis 5 ="sehr gut" |verschlechterung (1
Wirkungen |Wirkungen |Wirkungen ((Kreuz- [(Kreuz- - » N e
(Kreuzfeld) |(Kreuzfeld) |(Kreuzfeld) |feld) [fely | /orhaben IS SRABEIE) |35 & = el i 8
(ja/nein) "schlecht")
Biologische Qualitdtskomponenten
Phytoplankton: Artenzusammensetzung, } } p—
Gewasserflora Elllgz:zzaitenmhytobemhos
PR e P i ATEE e Veranderung der Artenstruktur und Artenhaufigkeit X 3] nein
SERTSH DbE S e i Veranderung der Artenstruktur und Artenhaufigkeit X 3 nein
Gewa TR Artenzusammensetzung, Artenhaufigkeit
Fischfauna: Artenzusammensetzung, " S .
Artenhaufigkeit, Altersstruktur Veranderung der Artenstruktur und Artenhaufigkeit X 3] nein
Planmégliche
. - Ist-Gefahrdung fiir |Gefahrdung fur
Hydromorphologische Qualitatskomponenten
y g € Q 2 biolog. QK (ja/nein) [biologische QK
I (ia/nein)
Abfluss und Abflussdynamik - nein nein
Wasserhaushalt
|Verbindunq zu Grundwasserkorpern Veranderungen des Wasserhaushaltes X nein nein
Durchgangigkeit - nein nein
Laufentwicklung - nein nein
Langsprofil - nein nein
; Sohlenstruktur - nein nein
Morphologie
P 9 Querprofil - nein nein
Uferstruktur Veranderungen Struktur der Uferzone X nein nein
Gewasserumfeld - nein nein

chemische und allgemeine physikalisch-chemische

Ist-Uberschreitung

Planmégliche
Uberschreitung UQN

Qualitatskomponenten UQN (ja/nein) (ia/nein)
Flussgebietsspezifische |spezifische synthetische Schadstoffe Erhohung des Eintrags Schadstoffe (Stoffe nach Anlage 6 OGewV) X nein nein
Schadstoffe spezifische nichtsynthetische Schadstoffe - nein nein

Ist-Geféhrdung der
Funktionsfahigkeit
des typspezif.
Okosystems (ja/nein)

Planmégliche
Gefahrdung der
Funktionsfahigkeit
des typspezif.
Okosystems (ja/nein)

Stickstoff)

Temperaturverhaltnisse - nein nein

Sauerstoffgehalt Veranderungen des Sauerstoffhaushalts (02-Gehalt, 02-Séttigung, TOC, BSB,Eisen) nein nein
allgemeine physikalisch- |Versauerungszustand - nein nein
chemische Komponenten Veranderungen der Nahrstoffverhaltnisse (Gesamtphosphor, ortho-Phosphat-Phosphor,

Naéhrstoffverhaltnisse Ammonium-Stickstoff, Nitrit-Stickstoff, Ammoniak-Stickstoff, Gesamtstickstoff, Nitrat- nein nein

Chemischer Zustand

Méglichkeit nachteiliger Auswirkungen (Benennung betroffener UQN-Grenzwerte)

Ist-Uberschreitung
UQN (ja/nein)

Planmégliche
Uberschreitung UQN
(ia/nein)

Umweltqualitdtsnormen (UQN) fiir die Einstufung des chemischen
Zustands

ja

nein
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Anlage 2

2.1  Wasserkdrpersteckbrief OWK fur den 2.BWP DE_RW_DENI_MEL080OWO01-00 34001
(Elbe - Geesthacht bis Riihstadt)

2.2 Wasserkdrpersteckbrief OWK fir den 2.BWP DE_RW_DEBB5914 211 (Stepenitz)

2.3 Wasserkdrpersteckbrief OWK fiir den 2.BWP DE_RW_DEBB5912_208 (Karthane)

2.4 Wasserkorpersteckbrief OWK fir den 2.BWP DE_RW_DEBB593266_ 1054 (Cumlo-
ser Graben)

2.5 Wasserkorperdatenblatt 34001 Elbe (Geesthacht bis Riuhstadt)

2.6  Steckbrief GWK fir den 2.BWP Stepenitz / Locknitz — MEL_SL_1



Wasserkorpersteckbrief Oberflachenwasserkorper 2. Bewirtschaftungsplan

34001 Elbe (Geesthacht bis R hstadt)

Int. Kennung DE_RW_DENI_MELO8OWO01-00 24|

Wasserkorper-
bezeichnung

Flussgebietskennzahl
Lange Wasserkdrper
Flussgebietseinheit

Bearbeitungsgebiet /
Koordinierungsraum

Planungseinheit

Zustandiges Land

34001 Elbe (Geesthacht bis R
hstadt)

5

148,75km

Elbe
Mittelelbe-Elde

Elbe von Havel bis Geesthacht

Niedersachsen

Beteiligtes Land Brandenburg
Anzahl Messstellen 1Uberblick
40perativ

Olnvestigativ

Einstufung natirlich

Ausweisungsgrinde -
(erheblich verandert)

Gewassertyp Sandgepragte Stréome

Trinkwassernutzung Nein

\ir\/gsser
I Llic

Signifikante Belastungen

e aufgrund landwirtschaftlicher Aktivitaten (durch Versickerung, Erosion,
Ableitung, Drainagen, Anderung in der Bewirtschaftung, Aufforstung) (Diffuse
Quellen)

e andere diffuse Quellen (spezifizieren) (Diffuse Quellen)

e Gewasserausbau (Abflussreg. / morph. Verand.)

Auswirkungen der Belastungen

¢ Nahrstoffanreicherung (Eutrophierungsgeféahrdet)

e Kontaminierung durch Prioritdre Substanzen oder andere spezifische
Schadstoffe

e Veranderte Lebensraume aufgrund von hydromorphologischen Veranderungen

Datum des Ausdrucks: 24.05.2017 09:04

EECOEEE

Verteilung der Belastungsgruppen in der FGE Elbe

Abflussreg. / morph. Verand.
And. Oberflachengewasserbel.
Diffuse Quellen

Punktquellen
Wasserentnahmen

keine Belastungen

Hinweis: Aufgrund der Vorgaben zur EU-Berichterstattung kdnnen Angaben im Steckbrief von den Angaben in den Landerportalen abweichen.
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Wasserkorpersteckbrief Oberflachenwasserkorper 2. Bewirtschaftungsplan

34001 Elbe (Geesthacht bis R hstadt)

IW sser
LicK

Legende

Statusmeldung
vom:
08.08.2014

Risiko-
abschéatzung / -
Bewertung 2021
Ausnahme
Regelung
Begrundung

Qualitatskomponenten|Qualitatskomponenten*

Phytoplankton Morphologie
Makrophyten i
Phytobentos Durchgéangigkeit
Benthische Wasserhaushalt

wirbellose Fauna

Allg. physiko-chem.

Fischfauna
Parameter

Andere Arten

* Fir die unterstitzenden Qualitdtskomponenten gelten
Orientierungswerte.

Flussgebietsspez.

Schadstoffe nicht konform

Zielerreichung unwahrscheinlich

Ja
Article4-4 (verlangerte Fristen)

«  Zwingende technische Abfolge von MaRhahmen

e Unveranderbare Dauer der Verfahren

e Zeitliche Wirkung schon eingeleiteter bzw.
geplanter MaBhahmen

e Dauer eigendynamische Entwicklung

Okologisch Chemisch
sehr gut gut magig gut schlecht unklar
unbefriedigend schlecht unklar
Okologischer Zustand Chemischer Zustand
Biologische Unterstiitzende Prioritare Stoffe inklusive ubiquitaren

Schadstoffen

Prioritare Stoffe ohne ubiquitéare Schadstoffe

Zielerreichung unwahrscheinlich

Ja
Article4-4 (verlangerte Fristen)
e Forschungs- und Entwicklungsbedarf

Datum des Ausdrucks: 24.05.2017 09:04
Hinweis: Aufgrund der Vorgaben zur EU-Berichterstattung kdnnen Angaben im Steckbrief von den Angaben in den Landerportalen abweichen.
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34001 Elbe (Geesthacht bis R hstadt)

Malnahmen am Wasserkdrper

Status nationale Berichterstattung 2016
Ausbau kommunaler Klaranlagen zur Reduzierung der Stickstoffeintrage

Ausbau kommunaler Klaranlagen zur Reduzierung der Phosphoreintrage

Anlage von Gewasserschutzstreifen zur Reduzierung der Nahrstoffeintrage

Sonstige MalRhahmen zur Reduzierung der Nahrstoff- und Feinmaterialeintrage aus der Landwirtschaft
MafRnahmen zur Reduzierung der auswaschungsbedingten Nahrstoffeintrage aus der Landwirtschaft (OW)
Maflnahmen zur Vermeidung von unfallbedingten Eintragen

MaRnahmen zur Reduzierung der Belastungen aus anderen diffusen Quellen (OW)

Forderung des natirlichen Rickhalts (einschlielich Riickverlegung von Deichen und Dammen)
Herstellung der linearen Durchgangigkeit an Stauanlagen (Talsperren, Riickhaltebecken, Speicher)
MafRnahmen zur Herstellung der liniearen Durchgangigkeit an sonstigen wasserbaulichen Anlagen
Initiieren/ Zulassen einer eigendynamischen Gewasserentwicklung inkl. begleitender MaRnahmen
Vitalisierung des Gewassers (u.a. Sohle, Varianz, Substrat) innerhalb des vorhandenen Profils
Habitatverbesserung im Gewasser durch Laufveranderung, Ufer- oder Sohlgestaltung

Verbesserung von Habitaten im Uferbereich (z.B. Gehdlzentwicklung)

Verbesserung von Habitaten im Gewasserentwicklungskorridor einschlie3lich der Auenentwicklung
Anschluss von Seitengewassern, Altarmen (Quervernetzung)

Beseitigung von / Verbesserungsmaflnahmen an wasserbaulichen Anlagen

Mafnahmen zur Verbesserung des Geschiebehaushaltes bzw. Sedimentmanagement

Reduzierung der Belastungen infolge von Geschiebeentnahmen

Malnahmen zur Anpassung/ Optimierung der Gewasserunterhaltung

Reduzierung anderer hydromorphologischer Belastungen

Konzeptionelle MaRnahme; Erstellung von Konzeptionen / Studien / Gutachten

Datum des Ausdrucks: 24.05.2017 09:04
Hinweis: Aufgrund der Vorgaben zur EU-Berichterstattung kdnnen Angaben im Steckbrief von den Angaben in den Landerportalen abweichen.
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Stepenitz

Eigenschaften A

Int. Kennung DE_RW_DEBB5914 211 __;'.Jr /
Wasserkorper- Stepenitz
bezeichnung i T
Flussgebietskennzahl 5914 =
Lange Wasserkérper  64,1km &
Flussgebietseinheit  Elbe "_'.t
Bearbeitungsgebiet / Mittelelbe-Elde
Koordinierungsraum i
Planungseinheit Stepenitz-Karthane-Locknitz I,a" :
Zustandiges Land Brandenburg f
Beteiligtes Land == Silge
Anzahl Messstellen OUberblick

1O0perativ ____

Einstufung

Ausweisungsgrinde
(erheblich verandert)

Gewassertyp

Trinkwassernutzung

Olnvestigativ

nattrlich

Sand- und lehmgepréagte Tieflandfliisse

Nein

Datum des Ausdrucks: 23.05.2017 17:18
Hinweis: Aufgrund der Vorgaben zur EU-Berichterstattung kdnnen Angaben im Steckbrief von den Angaben in den Landerportalen abweichen.
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Wasserkorpersteckbrief Oberflachenwasserkorper 2. Bewirtschaftungsplan

Stepenitz

Signifikante Belastungen

Diffuse Quellen (Diffuse Quellen)

aufgrund landwirtschaftlicher Aktivitaten (durch Versickerung, Erosion,
Ableitung, Drainagen, Anderung in der Bewirtschaftung, Aufforstung) (Diffuse
Quellen)

Auswaschungen von Materialien und Bauwerken in Bereichen ohne
Kanalisation (Diffuse Quellen)

andere diffuse Quellen (spezifizieren) (Diffuse Quellen)

fur Bewasserung (Wasserentnahmen)

fur Wasserkraftwerke (Wasserentnahmen)

Abflussregulierungen und morphologische Veranderungen (Abflussreg. /
morph. Verand.)

Wehre (Abflussreg. / morph. Verand.)

Gewasserausbau (Abflussreg. / morph. Verand.)

Veranderung/Verlust von Ufer- und Aueflachen (Abflussreg. / morph. Verand.)
durch kommunale Klaranlagen (And. Oberflachengewéasserbel.)

durch Regenwasserentlastungen (Punktquellen)

Auswirkungen der Belastungen

Nahrstoffanreicherung (Eutrophierungsgefahrdet)

Kontaminierung durch Prioritdre Substanzen oder andere spezifische
Schadstoffe

Veranderte Lebensraume aufgrund von hydromorphologischen Veranderungen

Datum des Ausdrucks: 23.05.2017 17:18
Hinweis: Aufgrund der Vorgaben zur EU-Berichterstattung kdnnen Angaben im Steckbrief von den Angaben in den Landerportalen abweichen.
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Verteilung der Belastungsgruppen in der FGE Elbe

A

[ ] [m]=] |

Abflussreg. / morph. Verand.
And. Oberflichengewdsserbel.
Diffuse Quellen

Punktquellen
Wasserentnahmen

keine Belastungen
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Wasserkorpersteckbrief Oberflachenwasserkorper 2. Bewirtschaftungsplan

Stepenitz

IW sser
LicK

Legende

Statusmeldung
vom:
23.07.2015

Risiko-
abschéatzung / -
Bewertung 2021
Ausnahme
Regelung
Begrundung

Qualitatskomponenten|Qualitatskomponenten*

Phytoplankton Morphologie
Makrophyten i
Phytobentos Durchgéangigkeit
Benthische Wasserhaushalt

wirbellose Fauna

Allg. physiko-chem.

Fischfauna
Parameter

Andere Arten

* Fir die unterstitzenden Qualitdtskomponenten gelten
Orientierungswerte.

Flussgebietsspez.

Schadstoffe nicht konform

Zielerreichung unwahrscheinlich

Ja
Article4-4 (verlangerte Fristen)

«  Zwingende technische Abfolge von MaRhahmen
e Zeitliche Wirkung schon eingeleiteter bzw.
geplanter MaBhahmen

Okologisch Chemisch
sehr gut gut magig gut schlecht unklar
unbefriedigend schlecht unklar
Okologischer Zustand Chemischer Zustand
Biologische Unterstiitzende Prioritare Stoffe inklusive ubiquitaren

Schadstoffen

Prioritare Stoffe ohne ubiquitéare Schadstoffe

Zielerreichung unwahrscheinlich

Ja
Article4-4 (verlangerte Fristen)

«  Zwingende technische Abfolge von
MalRnahmen

»  Zeitliche Wirkung schon eingeleiteter bzw.
geplanter MalRhahmen

Datum des Ausdrucks: 23.05.2017 17:18
Hinweis: Aufgrund der Vorgaben zur EU-Berichterstattung kdnnen Angaben im Steckbrief von den Angaben in den Landerportalen abweichen.
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Stepenitz

Malnahmen am Wasserkdrper

Status nationale Berichterstattung 2016
Konzeptionelle MaRnahme; Untersuchungen zum Klimawandel

Ausbau kommunaler Klaranlagen zur Reduzierung der Stickstoffeintrage

Ausbau kommunaler Klaranlagen zur Reduzierung der Phosphoreintrage

MafRnahmen zur Gewdhrleistung des erforderlichen Mindestabflusses

MaRnahmen zur Herstellung der liniearen Durchgangigkeit an sonstigen wasserbaulichen Anlagen
Initiieren/ Zulassen einer eigendynamischen Gewasserentwicklung inkl. begleitender Manahmen
Habitatverbesserung im Gewasser durch Laufveranderung, Ufer- oder Sohlgestaltung
Verbesserung von Habitaten im Gewéasserentwicklungskorridor einschlie3lich der Auenentwicklung
Anschluss von Seitengewassern, Altarmen (Quervernetzung)

Mafnahmen zur Anpassung/ Optimierung der Gewasserunterhaltung

Konzeptionelle MaRnahme; Erstellung von Konzeptionen / Studien / Gutachten

Konzeptionelle MaRnahme; Informations- und FortbildungsmafRnahmen

Konzeptionelle MaRnahme; Einrichtung bzw. Anpassung von Forderprogrammen

Konzeptionelle MaRnahme; Vertiefende Untersuchungen und Kontrollen

Datum des Ausdrucks: 23.05.2017 17:18
Hinweis: Aufgrund der Vorgaben zur EU-Berichterstattung kdnnen Angaben im Steckbrief von den Angaben in den Landerportalen abweichen.
Seite 4


http://geoportal.bafg.de/mapapps2/resources/apps/WKSB/index.html?lang=de
http://geoportal.bafg.de/mapapps2/resources/apps/WKSB/index.html?lang=de

IW sser
ELlCﬁ

Wasserkorpersteckbrief Oberflachenwasserkorper 2. Bewirtschaftungsplan
Karthane
Eigenschaften Lmdenhe-rg J #J!‘.rmsen Ny

"."'- 1= e

Int. Kennung DE_RW_DEBB5912 208 v \

Wasgerkbrper- Karthane Breese G-u\l's Breese

bezeichnung [

Flussgebietskennzahl 5912 ,;Wlttenb erge e
Lédnge Wasserkorper  22,98km \?:___,
Flussgebietseinheit  Elbe

Bearbeitungsgebiet /
Koordinierungsraum

Planungseinheit

Zustandiges Land Brandenburg 3 -_E_ana_gster .%_d

Beteiligtes Land = P %

Anzahl Messstellen 0Uberblick \ k Riihstidt
1O0perativ h}élbaum {

Einstufung

Ausweisungsgrinde
(erheblich verandert)

Gewassertyp

Trinkwassernutzung

Mittelelbe-Elde

Stepenitz-Karthane-Lécknitz

Olnvestigativ

erheblich verandert

(Geestyotthery £/ be

= Hansestadt
| %= Seehausen
I, alAltmark)==

Landentwasserung, Landentwéasserung und Hochwasserschutz inklusive zugehdriger
Wasserspeicherung und Wasserregulierung
Schifffahrt, Hafenanlagen, Schifffahrt inkl. Hafen, inklusive zugehériger Wasserregulierung

Bergbau (auch Kiesabbau)

Sand- und lehmgepréagte Tieflandfliisse

Nein

Datum des Ausdrucks: 23.05.2017 17:13
Hinweis: Aufgrund der Vorgaben zur EU-Berichterstattung kdnnen Angaben im Steckbrief von den Angaben in den Landerportalen abweichen.
Seite 1


http://geoportal.bafg.de/mapapps2/resources/apps/WKSB/index.html?lang=de
http://geoportal.bafg.de/mapapps2/resources/apps/WKSB/index.html?lang=de

Wasserkorpersteckbrief Oberflachenwasserkorper 2. Bewirtschaftungsplan

Karthane

Signifikante Belastungen

Diffuse Quellen (Diffuse Quellen)

aufgrund landwirtschaftlicher Aktivitaten (durch Versickerung, Erosion,
Ableitung, Drainagen, Anderung in der Bewirtschaftung, Aufforstung) (Diffuse
Quellen)

Auswaschungen von Materialien und Bauwerken in Bereichen ohne
Kanalisation (Diffuse Quellen)

andere diffuse Quellen (spezifizieren) (Diffuse Quellen)

fur Bewasserung (Wasserentnahmen)

Wehre (Abflussreg. / morph. Verand.)

Gewasserausbau (Abflussreg. / morph. Verand.)

Veranderung/Verlust von Ufer- und Aueflachen (Abflussreg. / morph. Verand.)
durch kommunale Klaranlagen (And. Oberflachengewasserbel.)

durch Regenwasserentlastungen (Punktquellen)

Auswirkungen der Belastungen

Nahrstoffanreicherung (Eutrophierungsgefahrdet)

Kontaminierung durch Prioritare Substanzen oder andere spezifische
Schadstoffe

Veranderte Lebensraume aufgrund von hydromorphologischen Veranderungen

Datum des Ausdrucks: 23.05.2017 17:13
Hinweis: Aufgrund der Vorgaben zur EU-Berichterstattung kdnnen Angaben im Steckbrief von den Angaben in den Landerportalen abweichen.
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\ir\/gsser
I Llic

Verteilung der Belastungsgruppen in der FGE Elbe

A

Abflussreg. / morph. Verand.
And. Oberflichengewdsserbel.
Diffuse Quellen

Punktquellen
Wasserentnahmen

keine Belastungen
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Karthane

IW sser
LicK

Legende

Statusmeldung
vom:
23.07.2015

Risiko-
abschéatzung / -
Bewertung 2021
Ausnahme
Regelung
Begrundung

Qualitatskomponenten|Qualitatskomponenten*

Phytoplankton Morphologie
Makrophyten i
Phytobentos Durchgéangigkeit
Benthische Wasserhaushalt

wirbellose Fauna

Allg. physiko-chem.

Fischfauna
Parameter

Andere Arten

* Fir die unterstitzenden Qualitdtskomponenten gelten
Orientierungswerte.

Flussgebietsspez.

Schadstoffe konform

Zielerreichung unwahrscheinlich

Ja
Article4-4 (verlangerte Fristen)

«  Zwingende technische Abfolge von MaRhahmen
e Zeitliche Wirkung schon eingeleiteter bzw.
geplanter MaBhahmen

Okologisch Chemisch
sehr gut gut magig gut schlecht unklar
unbefriedigend schlecht unklar
Okologisches Potential Chemischer Zustand
Biologische Unterstiitzende Prioritare Stoffe inklusive ubiquitaren

Schadstoffen

Prioritare Stoffe ohne ubiquitéare Schadstoffe

Zielerreichung unwahrscheinlich

Ja
Article4-4 (verlangerte Fristen)

«  Zwingende technische Abfolge von
MalRnahmen

»  Zeitliche Wirkung schon eingeleiteter bzw.
geplanter MalRhahmen

Datum des Ausdrucks: 23.05.2017 17:13
Hinweis: Aufgrund der Vorgaben zur EU-Berichterstattung kdnnen Angaben im Steckbrief von den Angaben in den Landerportalen abweichen.

Seite 3


http://geoportal.bafg.de/mapapps2/resources/apps/WKSB/index.html?lang=de
http://geoportal.bafg.de/mapapps2/resources/apps/WKSB/index.html?lang=de

Wasserkorpersteckbrief Oberflachenwasserkorper 2. Bewirtschaftungsplan B Ll K

Karthane

Malnahmen am Wasserkdrper

Status nationale Berichterstattung 2016
Konzeptionelle MaRnahme; Untersuchungen zum Klimawandel

Malnahmen zur Reduzierung der Nahrstoffeintrage durch Drainagen aus der Landwirtschaft
MafRnahmen zur Gewahrleistung des erforderlichen Mindestabflusses

Sonstige MalRhahmen zur Wiederherstellung des gewassertypischen Abflussverhaltens
MaRnahmen zur Herstellung der liniearen Durchgangigkeit an sonstigen wasserbaulichen Anlagen
Initiieren/ Zulassen einer eigendynamischen Gewasserentwicklung inkl. begleitender Manahmen
Habitatverbesserung im Gewasser durch Laufveranderung, Ufer- oder Sohlgestaltung
Verbesserung von Habitaten im Uferbereich (z.B. Gehdlzentwicklung)

Konzeptionelle MaRnahme; Erstellung von Konzeptionen / Studien / Gutachten

Konzeptionelle MaRnahme; Informations- und FortbildungsmafRnahmen

Konzeptionelle MaRnahme; Einrichtung bzw. Anpassung von Forderprogrammen

Konzeptionelle MaRnahme; Vertiefende Untersuchungen und Kontrollen

Verkirzung von Rickstaubereichen

Datum des Ausdrucks: 23.05.2017 17:13
Hinweis: Aufgrund der Vorgaben zur EU-Berichterstattung kdnnen Angaben im Steckbrief von den Angaben in den Landerportalen abweichen.
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\ir\/gsser
I Llic

Cumloser Graben

Eigenschaften

Int. Kennung

Wasserkorper-
bezeichnung

Flussgebietskennzahl

Lange Wasserkdrper
Flussgebietseinheit

Bearbeitungsgebiet /
Koordinierungsraum

Planungseinheit

DE_RW_DEBB593266_1054

Cumloser Graben

___Eentwii_gz_h .'.
593266 KQ‘:;; " - |
(. Cemlosen
Elbe =il Entricd Lindenberg

|

~ i —=h A
el gs -

e

Mittelelbe-Elde

Stepenitz-Karthane-Lécknitz

Zustandiges Land Brandenburg

Beteiligtes Land =

Anzahl Messstellen Uberblick
Operativ
Investigativ

Einstufung kinstlich

Ausweisungsgrinde -
(erheblich verandert)

Gewassertyp Kleine NiederungsflieRgewasser in Fluss- und Stromtélern

Trinkwassernutzung Nein

Signifikante Belastungen

e aufgrund landwirtschaftlicher Aktivitaten (durch Versickerung, Erosion,
Ableitung, Drainagen, Anderung in der Bewirtschaftung, Aufforstung) (Diffuse
Quellen)

e Auswaschungen von Materialien und Bauwerken in Bereichen ohne
Kanalisation (Diffuse Quellen)

e andere diffuse Quellen (spezifizieren) (Diffuse Quellen)

e Abflussregulierungen und morphologische Veranderungen (Abflussreg. /
morph. Verénd.)

e durch Regenwasserentlastungen (Punktquellen)

EECOEEE

Auswirkungen der Belastungen

e Nahrstoffanreicherung (Eutrophierungsgefahrdet)

e Kontaminierung durch Prioritdre Substanzen oder andere spezifische
Schadstoffe

e Veranderte Lebensrdume aufgrund von hydromorphologischen Verénderungen

Datum des Ausdrucks: 23.05.2017 17:21

Verteilung der Belastungsgruppen in der FGE Elbe

Abflussreg. / morph. Verand.
And. Oberflachengewasserbel.
Diffuse Quellen

Punktquellen
Wasserentnahmen

keine Belastungen

Hinweis: Aufgrund der Vorgaben zur EU-Berichterstattung kdnnen Angaben im Steckbrief von den Angaben in den Landerportalen abweichen.

Seite 1


http://geoportal.bafg.de/mapapps2/resources/apps/WKSB/index.html?lang=de
http://geoportal.bafg.de/mapapps2/resources/apps/WKSB/index.html?lang=de

Wasserkorpersteckbrief Oberflachenwasserkorper 2. Bewirtschaftungsplan

Cumloser Graben

IW sser
LicK

Legende

Statusmeldung
vom:
23.07.2015

Risiko-
abschéatzung / -
Bewertung 2021
Ausnahme
Regelung
Begrundung

Qualitatskomponenten|Qualitatskomponenten*

Phytoplankton Morphologie
Makrophyten i
Phytobentos Durchgéangigkeit
Benthische Wasserhaushalt

wirbellose Fauna

Allg. physiko-chem.

Fischfauna
Parameter

Andere Arten

* Fir die unterstitzenden Qualitdtskomponenten gelten
Orientierungswerte.

Flussgebietsspez.

Schadstoffe konform

Zielerreichung unwahrscheinlich

Ja
Article4-4 (verlangerte Fristen)

«  Zwingende technische Abfolge von MaRhahmen
e Zeitliche Wirkung schon eingeleiteter bzw.
geplanter MaBhahmen

Okologisch Chemisch
sehr gut gut magig gut schlecht unklar
unbefriedigend schlecht unklar
Okologisches Potential Chemischer Zustand
Biologische Unterstiitzende Prioritare Stoffe inklusive ubiquitaren

Schadstoffen

Prioritare Stoffe ohne ubiquitéare Schadstoffe

Zielerreichung unwahrscheinlich

Ja
Article4-4 (verlangerte Fristen)

«  Zwingende technische Abfolge von
MalRnahmen

»  Zeitliche Wirkung schon eingeleiteter bzw.
geplanter MalRhahmen

Datum des Ausdrucks: 23.05.2017 17:21
Hinweis: Aufgrund der Vorgaben zur EU-Berichterstattung kdnnen Angaben im Steckbrief von den Angaben in den Landerportalen abweichen.
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Cumloser Graben

Malnahmen am Wasserkdrper

Status nationale Berichterstattung 2016

Konzeptionelle MaRnahme; Untersuchungen zum Klimawandel

Anlage von Gewasserschutzstreifen zur Reduzierung der Nahrstoffeintrage

Sonstige MaBnahmen zur Reduzierung der Nahrstoff- und Feinmaterialeintrage aus der Landwirtschaft
Mafnahmen zur Reduzierung der auswaschungsbedingten Néhrstoffeintrage aus der Landwirtschaft (OW)
Malnahmen zur Reduzierung der Nahrstoffeintrage durch Drainagen aus der Landwirtschaft

MafRnahmen zur Reduzierung der Belastungen aus anderen diffusen Quellen (OW)

Konzeptionelle MaRnahme; Erstellung von Konzeptionen / Studien / Gutachten

Konzeptionelle MaRnahme; Informations- und Fortbildungsmaf3nahmen

Konzeptionelle MaRnahme; Einrichtung bzw. Anpassung von Forderprogrammen

Konzeptionelle MaRnahme; Vertiefende Untersuchungen und Kontrollen

Neubau/Anpassung von Anlagen zur Ableitung, Behandlung von Misch- und Niederschlagswasser

Datum des Ausdrucks: 23.05.2017 17:21
Hinweis: Aufgrund der Vorgaben zur EU-Berichterstattung kdnnen Angaben im Steckbrief von den Angaben in den Landerportalen abweichen.
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Flussgebiet

Bearbeitungsgebiet

Ansprechpartner

Gewaésserkategorie
Gewasserlange [km]

Alte Wasserkorper Nr.

Gewassertyp
Gewasserprioritat
Schwerpunktgewasser
Allianzgewasser
Zielerreichungs WK
Wanderroute

Laich- und Aufwuchshabitat

Wasserkorperdatenblatt stand Dezember 2016

Stammdaten

Elbe/Labe (5000)

34 Elbe von Havel bis
Geesthacht

NLWKN Betriebstelle Liineburg
Geschaftsbereich llI,
Aufgabenbereich 32

FlieRgewasser (RW)
78,83

34001

20 Sandgepragte Strome
2

nein

nein

nein

ja

nein

natirlich

Signifikante Belastungen

Punktquellen - Prioritére Stoffe, flussgebietssp. Stoffe

Diffuse Quellen

Abflussregulierungen und morphologische

Veranderungen

Bewertungen nach EG-WRRL, Stand 2015

Chemie

Gesamtzustand

Uberschreitung durch Quecksilber in Biota
Hexachlorbenzol,

Fluoranthen, Tributylzinn,
Benzo(a)pyren

nbefedigend (4
(Fische 1 |
g (9

‘méig (3)

@
Makrophyten/Phytob.ges. [ FftTE)

unklassifiziert (U)

‘maRig (3)

‘ unklassifiziert (U)
‘unbefriedigend (4)

Allgemeine chemisch-physikalische Parameter
Uberschreitung BSB5, pH-Max, Pges, TOC, NH3-N

Flussgebietsspezifische Schadstoffe
Zink, Arsen

Uberschreitung

Hydromorphologie

Ubersichtskartierung [%] Iﬁ Ii IW Ii m |i
0 0

0 3 3 3 0

Wasserkorper kartiert [%] 77

34001 Elbe (Geesthacht bis
Ruhstadt)

Naturschutz - FFH-Richtlinie (1992/43/EWG )

Elbe (DE 2935-306_1)

Elbe mit Hohem Elbufer von Tesperhude bis Lauenburg
mit angr. Fl. (2628-392)

Elbeniederung zwischen Schnackenburg und
Geesthacht (DENI_2528-331)

Elbtallandschaft und Locknitzniederung bei Démitz
(2833-306)

Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg
(2630-303)

Naturschutz - EG-Vogelschutzrichtlinie (2009/147/EG)

Mecklenburgisches Elbetal (2732-473)
‘ Niedersachsische Mittelelbe (DENI_2832-401)

Unteres Elbtal (DE 3036-401_18)

Hochwasserrisikomanagement-RL (2007/60/EG)

Keine Synergien

Sonstige Hinweise (z.B. zur Reihenfolge von
MaBnahmen, Planungsvoraussetzungen)

Informationen zu besonders bedeutsamen Arten
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Der durch den Buhnenbau eingeengte Elbestrom ist durch Anschluss bzw. Erhalt von Altarmen und Seitengewassern aufzuwerten.

Totholz in den Uferbereichen und Nebengewassern kann die Strukturvielfalt erhéhen. Uferbefestigungen und Buhnen sollten méglichst strukturreich und unter Verwendung
Okologisch unbedenklicher Materialien ausgefuhrt werden.

Umfangreiche Niederschlagsriickhaltung im gesamten Einzugsgebiet kann Hochwasser und den Eintrag von Schadstoffen sowie Nahrstoffen - aufgezeigt durch
Orientierungswertlberschreitung bei BSB5, pH-Max, Pges, TOC, NH3-N (erheblich) - verringern und gleichzeitig einer Auflandung des Vorlandes durch Schlickablagerungen und
damit zusatzlich einer Kontaminierung mit schadstoffbelasteten Sedimenten entgegenwirken.

Die 6kologische Durchgangigkeit am Wehr Geesthacht ist durch Optimierung der Fischaufstiegsanlage am linken Ufer zu verbessern.

1. Guter okologischer Zustand / gutes okologisches Potential erreicht: Nein

Angabe entfallt hier, siehe weiter ab Schritt 2.

2. Wasserqualitat; Saprobie und Sauerstoffhaushalt

Punktquellen 2 keine
Staueffekte 3
Diffuse Quellen 3 Sonstige MaRnahmen zur Reduzierung der Nahrstoff- und

Feinstoffmaterialeintrage
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3. Wasserqualitat; Allgem. chemisch- physikalische Parameter

Diffuse Quellen

Ursache unklar

4

4

Orientierungswertiberschreitung bei BSB5, pH-Max, Pges,
TOC, NH3-N (erheblich).

Hexachlorbenzol, Fluoranthen, Tributylzinn,
Benzo(a)pyren, Zink und Arsen

Sonstige Mallnahmen zur Reduzierung der Nahrstoff- und
Feinstoffmaterialeintrage

Ermittlungsmonotoring

4. Flora defizitar

Eutrophierung
Lichtlimitierung

fehlende
Beschattung

intensive
Unterhaltung

starke
Strukturdefizite

Nahrstoffeintrage aus dem grof3en Einzugsgebiet

Einengung des Elbestroms durch Buhnen

Diffuse Nahrstoffeintrage aus der der Flache reduzieren

Altarme und ggf. Nebengewasser mit dem Stromschlauch verbinden bzw.
Verlandungstendenzen entgegenwirken

Bei Uferbefestigungen und Buhnenbau strukturreiche Bereiche unter
Einbeziehung der Seitenarme férdern
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5. Hydromorphologie; Makrozoobenthos und / oder Fische

34001

34001

34001

34001

34001

34001

Gewasserverlauf und
Bettgestaltung defizitar

Gewasserverlauf und
Bettgestaltung defizitar

Gewasserverlauf und
Bettgestaltung defizitar

Keine Ufergeholze

Festsubstrat defizitar

Beeintrachtigung durch
Sand-/
Feinstoffeintrage
und/oder Verockerung

1

Einengung des Elbestroms durch
Buhnen

Festsubstrate sind tGberwiegend
in Form von Wasserbausteinen
vorhanden

1 - Bauliche MalRnahmen
zur Bettgestaltung und
Laufverlangerung

2 - MaRnahmen zur
Forderung der
eigendynamischen
Gewasserentwicklung

3-
Vitalisierungsmalnahmen
im vorhandenen Profil

4 - Malinahmen zur
Geholzentwicklung

5 - Malinahmen zur
Verbesserung der
Sohlstrukturen durch den
Einbau von
Festsubstraten

6 - MaRnahmen zur
Verringerung der
Feststoffeintrage und -
frachten (Sand und
Feinsedimente /
Verockerung)

1 prifen
2 prifen
3.2- prufen

Vitalisierungsmafnahm
en bei tiefenerodierten
Gewassern bei
weitestgehender Wsp-
Neutralitat bzw.
moderater Anhebung
der Sohl- und Wsp-
Lagen

4 nein

5.2 - Einbau von Totholz prifen

6 nein
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5. Hydromorphologie; Makrozoobenthos und / oder Fische

34001 Starke 4 Elbehochwasser 7 - MalRinahmen zur 7.2- prifen Eine Reduktion von
Abflussveranderungen Wiederherstellung eines  Wasserriickhaltung in Elbehochwassern kann nur
gewassertypischen urbanen Gebieten durch umfangreiche
Abflussverhaltens RickhaltemalRnahmen im
gesamten Einzugsgebiet
erfolgen
34001 Aue beeintrachtigt 4 Verlandung von Altarmen und 8 - Mallnahmen zur 8.3 - Reaktivierung von ja
Seitengewassern Auenentwicklung Altgewassern (Altarme,
Altwasser)
34001 Fehlende 6kologische 3 Fischtreppe am Wehr Geesthacht 9 - Herstellung der 9 prufen
Durchgangigkeit (linkes Ufer) ist nur eingeschrankt linearen Durchgangigkeit
und damit selektiv durchgéngig.
34001 Intensive Unterhaltung 1 nein
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Landesamt fiir Umwelt

Steckbrief fiir den Grundwasserkorper Stepenitz / Locknitz - MEL_SL_1
fiir den 2.BWP

1. Basisinformationen

Flussgebietseinheit Elbe

Unterirdisches Einzugsgebiet Havel

Flache (gesamt) 2222 km? Flachennutzungsanteile [%]

Anteil in Brandenburg 85 % Ackerland 55

Anteil in anderen Bundeslandern 15% Griinland 18
Wald 22

Schutzwirkung der Deckschichten [%] Siedlungs-/Verkehrsflachen 3

glinstig 10 Feuchtflachen 0

mittel 23 Wasser 0

unglinstig 67 Sonstige Nutzung 2

2. Signifikante Belastungen

2.1. Signifikante Belastungen des chemischen Zustands

Diffuse Quellen -
landwirtschaftlich

Diffuse Quellen -
urban

Punktuelle Quellen -
Altlasten

Bergbaubedingte
Belastungen

nein

nein

nein

nein

2.2. Signifikante Belastungen des mengenmaRigen Zustands

Entnahmen zur Industrielle Bergbaubedingte sonstige Entnahmen
Wasserversorgung Entnahmen Entnahmen
nein nein nein nein

2.3. Risikobeurteilung zur Erreichung des Umweltzieles 2021

Risikoanalyse Chemie

nicht gefahrdet

Risikoanalyse Menge

nicht gefahrdet

3. Zustand
3.1. Chemischer Zustand
gesamt ‘ gut
Zustand beziiglich einzelner Stoffe
Nitrat gut
Ammonium gut
Sulfat gut
Chlorid gut
Pflanzenschutzmittel (einzeln/gesamt) gut
(Halb-)Metalle (As, Cd,Pb,Hg) gut
Summe aus Tri- und Tetrachlorethen gut
3.2. MengenmaRiger Zustand
gesamt gut
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4. Auswirkungen der signifikanten Belastungen auf den Zustand des Grundwasserkorpers

4.1. Auswirkungen auf den chemischen Zustand

Auswirkungen diffuser Belastungen auf den Zustand nein
Auswirkungen punktueller Belastungen auf den Zustand nein
Auswirkungen bergbaubedingter Belastungen auf den Zustand nein
4.2. Auswirkungen auf den mengenmafigen Zustand
Sinkender Grundwasserspiegel aufgrund zu hoher Wasserentnahmen nein
Auswirkungen auf grundwasserabhdngige Landékosysteme nein
5. Gemeldete MaBnahmen im MaBnahmenprogramm
LAWA-MaRnahme aus dem Katalog Nr. Konkrete MalRnahme
6. Inanspruchnahme von Ausnahmen
Inanspruchnahme von Ausnahmen nein

Art der Ausnahme -




Flachennutzung

Landesamt fur Umwelt

Stand: Dez. 2015

Quelle: CLC2006

Legende
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Landesgrenze von Brandenburg
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Landschaftsformen

Landesamt fir Umwelt

Stand: Dez. 2015

Quelle: Geologieatlas (LBGR)

N

0246
) Kilometer

Legende

D GWK Stepenitz / Locknitz
Landesgrenze von Brandenburg

Messstellen
® Menge

O Beschaffenheit

Menge und Beschaffenheit
Landschaftsformen

Niederungs- und Auenlandschaften

- Becken und Beckenlandschaften

Hochflachen-/Moranenlandschaften
- Grundmoranen- und Schmelzwasserandflachen

Gewasser

3265000
'l

3285000 3305000 3325000
'l 'l 'l

5915000
A

5895000
A

5875000
A

3265000

L}
3285000 3305000 3325000
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