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1 Veranlassung und Zielstellung

Die Lauchhammer Green Energy GmbH & Co. KG beabsichtigt die Errichtung und den Betrieb
von sieben Windenergieanlagen des Typs Vestas V 150 - 4.2 MW.

Der Vorhabenstandort befindet sich im Bundesland Brandenburg, im Landkreis Oberspree-
wald-Lausitz im stadtebaulichen Aufienbereich der Stadt Lauchhammer. Er erstreckt sich
nordlich des zu Lauchhammer gehérenden Ortsteils Kostebrau, angrenzend an die zur Ge-
meinde Schipkau gehérende Gemarkung Klettwitz.

Das Vorhabengebiet liegt in der sich um Kostebrau (Kostebrauer Insel) erstreckenden Berg-
baufolgelandschaft des stillgelegten Braunkohletagebaus ,Klettwitz*. Der rechtswirksame
Sachliche Teilregionalplan ,Windenergienutzung“ Lausitz-Spreewald (RPG LAUSITZ-SPREE,
2015) weist im ehemaligen Tagebau zwei Windeignungsgebiete (WEG) aus. Im Norden des
WEG Nr. 50 ,Klettwitz Nord“ bestehen bereits 32 Windenergieanlagen (13 Windenergieanla-
gen des Typs Vestas V 80; 19 Windenergieanlagen des Typs Vestas V 112). In den sudlich
an diesen Anlagenbestand anschlie3enden, tiefer im Gelande liegenden Teilen des WEG Nr.
50 ,Kostebrau Nord“ (im sog. Randschlauch Kostebrau) sind sechs der neu geplanten sieben
Windenergieanlagen (WEA) geplant. Ein Windenergieanlagenstandort ist am sidlichen Rand
des WEG auf der Kostebrauer Insel vorgesehen.

Der unmittelbar sidlich hiervon, aufierhalb des WEG, mit sechs WEA des Typs Vestas V 66
bestehende Windpark Kostebrau, ist im Zuge des geplanten Windparks Lauchhammer zum
Ruckbau vorgesehen.

Siddostlich, in ca. 0,6 km Entfernung des WEG 50 ,Klettwitz Nord“ befindet sich das WEG Nr.
52 Klettwitz SGd“ mit 15 bestehenden WEA (davon 13 x Vestas V 112, 2 x Vestas V 90) sowie
10 genehmigten WEA des Typs Vestas V 117.

Der Abschlussbetriebsplan (ABP) Lauchhammer | sieht im Bereich der fir den Windpark
Lauchhammer Uberplanten Flachen forstwirtschaftliche Nutzflachen mit Wirtschaftswegen als
Bergbaufolgelandschaft vor.

Bei Vorhaben zur Herstellung von WEA mit einer Gesamthéhe von mehr als 50 m und mit
weniger als 20 Anlagen handelt es sich um genehmigungspflichtige Anlagen gem. BImSchG
(vgl. auch 4. BIMScHV Anhang 1 Nr. 1.6 Spalte 2). Bestandteil des Genehmigungsantrages
nach BImSchG ist ein Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP), der im Folgenden erarbei-
tet wird.
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Abb. 1: Ubersichtsplan: geplante WEA und Zuwegungen (rot hinterlegte Flachen) im WEG (blau
hinterlegte Flachen) ,Klettwitz Nord“ und tw. ,Klettwitz Sid“ gem. RPG Lausitz-Spree, 2015
(Basiskarte: Top-PlusOpen BKG, 2017)

2 Grundlagen
21 methodische Grundlagen

Gemall § 1 BNatSchG sind Natur und Landschaft auf Grund ihres eigenen Wertes und als
Grundlage fiir Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung fiir die kiinftigen
Generationen im besiedelten und unbesiedelten Bereich so zu schiitzen, dass die biologische
Vielfalt, die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes einschlieRlich der Rege-
nerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturglter sowie die Vielfalt, Ei-
genart und Schénheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft auf Dauer gesichert
sind. Der Schutz umfasst auch die Pflege, Entwicklung und, soweit erforderlich, die Wieder-
herstellung von Natur und Landschaft (allgemeiner Grundsatz).

Die geplante Errichtung von WEA ist gemaR § 14 BNatSchG als Eingriff anzusehen, da sie
erhebliche Beeintrachtigungen der Funktionen des Naturhaushaltes hervorrufen kann. Nach
§ 15 Abs. 1 BNatSchG ist der Verursacher von Eingriffen verpflichtet, vermeidbare Beeintrach-
tigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen. Beeintrachtigungen sind vermeidbar, wenn
zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne oder mit
geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erreichen, gegeben sind. Soweit
Beeintrachtigungen nicht vermieden werden koénnen, ist dies zu begrinden. Gemaf
§ 15 Abs. 2 BNatSchG ist der Verursacher verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen
durch Malinahmen des Naturschutzes und der Landespflege auszugleichen (Ausgleichsmal3-
nahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmaflinahmen).

Vom Verursacher eines Eingriffs sind gemaR § 17 Abs. 4 BNatSchG zur Vorbereitung der Ent-
scheidungen und Maflinahmen nach § 15 BNatSchG in einem nach Art und Umfang des Ein-
griffs angemessenen Umfang die fur die Beurteilung des Eingriffs erforderlichen Angaben zu
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machen, insbesondere uber: 1) Ort, Art, Umfang und zeitlichen Ablauf des Eingriffs sowie 2)
die vorgesehenen MalRnahmen zur Vermeidung, zum Ausgleich und zum Ersatz der Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft einschlieRlich Angaben zur tatséchlichen und rechtli-
chen Verfugbarkeit der fur Ausgleich und Ersatz bendtigten Flachen. Die zustédndige Behorde
kann die Vorlage von Gutachten verlangen, soweit dies zur Beurteilung der Auswirkungen des
Eingriffs und der Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen erforderlich ist.

Nachfolgend werden im Rahmen des LBP die fur die Beurteilung der Errichtung von sieben
WEA erforderlichen Angaben zur Vermeidung und Verminderung vorhabenbezogener Auswir-
kungen und im Fall unvermeidbarer Beeintrachtigungen zu mdoglichen Ausgleichs- bzw. Er-
satzmalinahmen gemacht.

Die Grundlage fiir die Beschreibung und Klassifikation der Naturhaushaltsfunktionen bildet die
Biotop(typen)kartierung. Anhand der Biotoptypen lassen sich u.a. die Lebensraumfunktionen
far Tier- und Pflanzenarten, Schutzfunktionen und die Landschaftserlebnisfunktion einschat-
zen. Durch die indikatorische Aussagekraft der Biotoptypen flir Artvorkommen (Potenzialab-
schatzung) werden seltene und besonders geschitzte Arten generalisierend berticksichtigt.

Die flachendeckende Kartierung der vorhandenen Biotope erfolgte im September 2018 gem.
Anleitung zur Biotopkartierung in Brandenburg (vgl. LUGv, 2011). Das kartierte Gebiet ent-
spricht jeweils dem Baufeld der geplanten Anlage zuziglich eines 300 m Puffers um die Au-
Rengrenzen sowie der geplanten Zuwegung zuziglich eines Puffers von beidseitig 50 m.

2.2 Planungsunterlagen, Datengrundlagen

Fur die landschaftspflegerischen und naturschutzfachlichen Aussagen wird, neben den Uber-
geordneten Planungen und Festsetzungen und den vorliegenden Informationen der angefrag-
ten Behorden, auf folgende Daten und Planungen zuriickgegriffen:

e Technische Planung von enercity ITEC International GmbH (ITEC, 2018)
o Vermessung hrsg. von enercity ITEC International GmbH (ITEC, 2018)

e Technische Informationen des Herstellers der WEA VESTAS Deutschland GmbH
(VESTAS, 2017a und 2017b)

¢ Biotopkartierung (20.09.2018) durch Biiro Knoblich

e Spezielle Artenschutzrechtliche Prifung (SCHMAL + RATZBOR, 2018a)
o FFH-Vertraglichkeitsprifung (SCHMAL + RATZBOR, 2018b)

e UVP- Bericht (SCHMAL + RATZBOR, 2018c)

e Verbreitung und Okologie deutscher FFH-Anhang IV Arten (www.ffh-anhang4.bfn.de
letzter Abruf am 26.09.2018, vgl. BFN, 2007 und BFN, 2013)

¢ Rote Listen des Landes Brandenburg und Deutschland
¢ digitale Orthophotos — Brandenburg Viewer (LGB, 2018)

o Digitale Topographische Karten 1:10.000 (DTK10), 1:25.000 (DTK25) und 1:50.000
(DTK50) — TopPlusOpen (BKG, 2017)
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23 Rechtsgrundlagen

Die zu bericksichtigenden Rechtsgrundlagen werden durch folgende Gesetze, Richtlinien und
Verordnungen in ihrer jeweils glltigen Fassung bestimmt:

EU-Recht

- FFH-RL - Richtlinie 92/43/EWG
- EU-VSRL - kodifizierte Fassung = Richtlinie 2009/147/EG

Bundesrecht

- BArtSchV - Bundesartenschutzverordnung

- BBodSchG - Bundesbodenschutzgesetz

- BBodSchV - Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung
- BNatSchG — Bundesnaturschutzgesetz

- BImSchG — Bundesimmissionsschutzgesetz

- BImSchV — Bundesimmissionsschutzverordnung

- ROG — Raumordnungsgesetz

- UVPG - Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz

Gesetze und Verordnungen des Landes Brandenburg

- BbgNatSchAG — Brandenburgisches Naturschutzausfilhrungsgesetz

- Biotopschutzverordnung Brandenburg

- BbgDSchG — Brandenburgisches Denkmalschutzgesetz

- RegBkPIG — Gesetz zur Regionalplanung und zur Braunkohlen- und Sanierungsplanung

3 Charakterisierung der Untersuchungsraume (UR)
31 Abgrenzung der Untersuchungsraume

Der Untersuchungsraum (UR) fur die Erfassung des Naturhaushaltes umfasst prinzipiell das
Baufeld (Flachen, die direkt beansprucht werden, z.B. Kranstellflachen, Zuwegungen, Vor-
montageflachen, Lagerflachen) und den Wirkraum (Flachen, die indirekt betroffen sein kon-
nen). Da sich der UR am Wirkraum orientiert und im Regelfall bis zur maximalen Reichweite
erheblicher Vorhabenswirkungen reicht, sind UR und Wirkraum deckungsgleich. Der UR ist
abhangig vom Vorhabenstyp, wird schutzgutspezifisch bemessen und schliet Bau- und Be-
triebsphase des Vorhabens mit ein. Der UR fiir die zu betrachtenden Schutzgiter bzw. -ob-
jekte wurde unter Bertcksichtigung der Wirkintensitat und -dauer des Vorhabens festgelegt.
Die Grundlage fiir die Festlegung des Untersuchungsraumes flir das Landschaftsbild bildet
der ,Kompensationserlass Windenergie“ (Stand 01/2018) und fir die Untersuchungsraume
von Fledermausen und Voégeln die Anlage 1 (MLUL, 2018a) des ,Windkrafterlass® (Stand
01/2011) des MUGV.
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Tab. 1: Festlegung der einzelnen UR

Schutzgut UR

Biotope und Pflanzen 300 m Puffer um das Baufeld des jeweiligen Anlagenstandorts,

50 m Puffer beidseitig der Zuwegung

Fledermause
Erfassung von Gebieten mit beson- | 1.000 m Puffer um den jeweiligen Anlagenstandort
derer Bedeutung

Erfassung von Quartieren 2.000 m Puffer um den jeweiligen Anlagenstandort

Vogel

Brutvogel 300 m Puffer um den jeweiligen Anlagenstandort (inkl. 50 m Puf-
fer um die Zuwegung)

Greifvogel 1.000 m Puffer um den jeweiligen Anlagenstandort

stérungsempfindliche Vogelarten | 3.000 m Puffer um den jeweiligen Anlagenstandort
(z.B. Schwarzstorch, Seeadler)

Zug-, Rast- und Gastvogel 1.000 m Puffer um den jeweiligen Anlagenstandort
Boden 500 m um den jeweiligen Anlagenstandort
Wasser 500 m um den jeweiligen Anlagenstandort
Klima/ Luft 500 m um den jeweiligen Anlagenstandort
Landschaftsbild 15 fache Anlagenhdhe (ca. 3.615 m)

3.2 administrative Einordnung des Vorhabensgebietes

Das Vorhabengebiet (Baufeld inklusive bauzeitlich in Anspruch genommene Flachen) liegt im
Land Brandenburg, im Landkreis Oberspreewald-Lausitz im stéadtebaulichen AulRenbereich
der Stadt Lauchhammer. Die Verkehrsanbindung zum Vorhabensgebiet erfolgt aus Stidosten
Uber eine Abfahrt von der Ortsverbindungsstralte zwischen Kostebrau (Stadt Lauchhammer)
und Klettwitz (Gemeinde Schipkau). Der Standort der WEA 11/23 wird direkt Uber den beste-
henden Hauptwirtschaftsweg, die Standorte der WEA 11/20, 21, 24 und 26 Uber kurze, neu
anzulegende Stichwege vom Hauptwirtschaftsweg und der Standort der WEA [1/22 (iber einen
Nebenwirtschaftsweg erschlossen. Fur die der WEA 11/25 erfolgt die Verkehrsanbindung Gber
die Ortschaft Kostebrau und den oéffentlichen Weg ,Zum Windpark® (vgl. Abb. 2).
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Abb. 2: Administrative Einordnung des Vorhabensgebietes (Auszug Brandenburg Viewer) mit

Standorten der geplanten WEA (orange).

Die 7 WEA und die Zuwegungen sind auf folgenden Grundstlcken geplant:
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Tab. 2: Grundstlicke auf denen WEA geplant sind
WEA-NTr. Gemarkung Flur Flurstiick
11/20 Kostebrau 1 137
/21 Kostebrau 1 137
11/22 Kostebrau 3 521
11/23 Kostebrau 1 123
11/24 Kostebrau 2 16
11/25 Kostebrau 3 480, 521
11/26 Kostebrau 2 16
Zuwegung Kostebrau 1 123,137
Zuwegung Kostebrau 2 16
494, 497, 500, 503, 506,
Zuwegung Kostebrau 3 509, 512, 515, 518, 520,
480
Rettungszufahrt Kostebrau 1 116, 125, 127, 136, 139
3.3 naturraumliche Einordnung

GemalR der naturrdumlichen Gliederung im Landschaftsprogramm von Brandenburg (MLUR,
2000) ist der UR der Region ,Lausitzer Becken und Heideland® zuzuordnen. Nach der Gliede-
rungssystematik von SCHOLZ (1962) liegt der UR im Hauptgebiet des ,Lausitzer Becken und
Heideland® (84) und dem Untergebiet ,Niederlausitzer Randhlgel“ (844). Im Norden grenzt
das Untergebiet ,Kirchhain-Finsterwalder Becken® (843) an. Sudlich grenzt das Hauptgebiet
~Elbe-Mulde-Tiefland“ (88)“ mit dem Untergebiet ,Elbe-Elster Tiefland“ (881) an. Der Stidwes-
ten wird durch den Naturraum ,Oberlausitzer Heideland® (89) mit dem Untergebiet ,Kénigs-
bruck-Ruhlander Heiden® (892) begrenzt.

Das ,Lausitzer Becken und Heideland“ ist ein stark durch Niederungen gegliederter Hohenzug
aus Grund- und Endmoranenhigeln, der Héhen zwischen 90 und 167 m U. NN aufweist. Die
trockenen Sandbdden tragen Uberwiegend Kiefernforste und Mischwalder, sowie einige grof3e
Heidegebiete. Der Untergrund wird durch Stauchendmoranen und altdiluviale Platten gebildet
und ist durchsetzt von Braunkohleflézen, die dort, wo sie oberflachennah anstehen, im Tage-
bau abgebaut werden. Durch den Tagebau wurde der Grundwasserstand kinstlich abgesenkt,
wodurch dem ohnehin trockenen und an Oberflachenwasser armen Gebiet zusatzlich Wasser
entzogen wird (BFN, 2012a).

Der Hauptfluss sudlich des Grenzwalls ist die Kleine Elster, die sudlich von Doberlug-Kirchhain
den Hoéhenzug durchbricht und zur Schwarzen Elster entwassert. Zwischen den Randhtigeln
und dem Lausitzer Grenzwall liegt eingesenkt das Kirchhain-Finsterwalder Becken bei etwa
100 m 4. NN. Es ist ein flachwelliges Sand-Lehm-Geldnde mit grofien ebenen Becken und
moorigen Niederungen. Im nérdlichen Teil wird es durch den Sander gebildet, der vom Grenz-
wall ausgeschittet wurde und nach Stden hin abflacht. Auf den Sandflachen dominiert Kie-
fernwald, die Ebenen tragen grof¥flachig Acker und in grundwassernahen Bereichen Dauer-
grinland (BFN, 2012a).

Die sudlich des UR, in den Bereichen um Lauchhammer, Schwarzheide und Senftenberg be-
findlichen Regionen sind dem Hauptgebiet ,Elbe-Mulde-Tiefland“ zuzuordnen. Das Land-
schaftsbild dieser Kulturlandschaft ist Giberwiegend durch offene Ackerflachen gepragt. Dane-
ben wird insbesondere im Auenbereich eine intensive Grinlandnutzung betrieben. SchlieRlich
kommt der Aue auch eine grof3e Bedeutung als Trinkwassergewinnungsgebiet zu (BFN,
2012b).

BURO KNOBLICH, ERKNER Seite 16



OKOTEC Windenergie GmbH WP Lauchhammer
Schillerstr. 3 Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)
10625 Berlin 12/2018

Vorhabengebiet

Abb. 3 Naturraume nach Scholz (orange dargestellt sind die relevanten Teile des ,Lausitzer Be-
cken und Heideland®)

34 Schutzgebiete und —objekte
3.41 Schutzgebiete des europaischen 6kologischen Netzes ,,Natura 2000

FFH Gebiet ,,Griinhaus*

Das FFH Gebiet ,Grinhaus“ (EU-Nr. DE 4448-302, Landesinterne Nummer 502) befindet sich
in kirzester Entfernung ca. 5,4 km (Luftlinie) sidwestlich der geplanten WEA-Standorte und
besitzt eine GesamtgréRe von 1.780,74 ha. Das FFH-Gebiet ,Grinhaus” liegt vollflachig im
NSG ,Bergbaufolgelandschaft Grinhaus® (Verordnung Uber das Naturschutzgebiet "Berg-
baufolgelandschaft Griinhaus", MLUV, 2006) und teilweise im LSG ,Hohenleipisch-Sornoer-
Altmoranenlandschaft (Verordnung Uber das Landschaftsschutzgebiet "Hohenleipisch-
Sornoer-Altmoranenlandschaft”, MUNR, 1996).
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Auf den Bergbaufolgelandschaften, welche durch dynamische Sukzessionsflachen und offene
Sandlandschaften gekennzeichnet sind, kommen wertvolle und seltene Lebensraume vor. Sie
bieten einer Vielzahl von gefahrdeten und sensiblen Tier- und Pflanzenarten eine Uberlebens-
chance. Auf den alteren ehemaligen Kippenflachen wachsen teilweise bereits wieder junge
Walder.

Vorhabengebiet

\

FFH-Gebiet ,,Griinhaus*

Abb. 4: Ostlicher Teil des FFH Gebiet ,Griinhaus* (braun schraffiert) (Basiskarte: TopPlusOpen
BKG, 2017)

Im FFH-Gebiet ,,Griinhaus“ kommen sechs verschiedene Lebensraumtypen vor:

e LRT 2330 ,0ffene Grasflachen mit Silbergras und Strauf3gras auf Binnendinen*

o LRT 3130 ,Nahrstoffarme bis mafRig nahrstoffreiche Stillgewasser mit Strandlings- oder
Zwergbinsen-Gesellschaften®

e LRT 4010 ,Feuchte Heiden mit Glockenheide®

e LRT 4030 ,Trockene Heiden®

¢ LRT 9190 ,Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandbdden mit Stieleiche*
e LRT 9410 ,Montane bis alpine bodensaure Fichtenwalder®.

Tab. 3 Arten nach Anhang Il FFH-Richtlinie (BFN, 2018)

Arten nach Anhang Il der FFH- RL
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii
Séugetiere - -
GrofRes Mausohr Myotis myotis
Wirbellose Tiere Hirschkafer Lucanus cervus

Die Schutzziele sind aus der Verordnung tber das Naturschutzgebiet ,Bergbaufolgelandschaft
Grinhaus“(MLUV, 2006) abzuleiten. Diese lauten:

§ 3 Schutzzweck

1 (1) Schutzzweck des Naturschutzgebietes, eines zusammenhdngenden, weitgehend un-
zerschnittenen Wald-, Kippen- und Restgewédsserkomplexes, ist
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1.

die Erhaltung und Entwicklung der Lebensrdume wild lebender Pflanzengesellschaf-
ten, insbesondere auch von rohbodenabhéngigen Pionierstadien, wie Trockenrasen,
Sandheiden, Feuchtheiden, Réhrichte, Vorwélder, strukturreiche bodensaure Fichten-
Kiefernwélder und Eichenmischwélder;

die Erhaltung der Lebensrdume wild lebender Pflanzenarten, darunter im Sinne von
§ 10 Abs. 2 Nr. 10 des Bundesnaturschutzgesetzes besonders geschltzte Arten, ins-
besondere Sandstrohblume (Helichrysum arenarium), EbenstrduBiges Gipskraut
(Gypsophila fastigiata), Niedrige Schwarz-wurzel (Scorzonera humilis), Heide-, Kart-
hduser- und Rauhe Nelke (Dianthus deltoides, D. carthusianorum, D. armeria), Mond-
raute (Botrychium lunaria), Sprossender Bérlapp und Keulen-Bérlapp (Lycopodium an-
notinum, L. clavatum) sowie Kénigsfarn (Osmunda regalis);

die Erhaltung und Entwicklung des Gebietes als Lebens- beziehungsweise Rlickzugs-
raum und potenzielles Wiederausbreitungszentrum wild lebender Tierarten, darunter
zahlreiche im Sinne von § 10 Abs. 2 Nr. 10 und 11 des Bundesnaturschutzgesetzes
besonders und streng geschlitzte Tierarten wie Fischotter (Lutra lutra), Elbebiber (Cas-
tor fiber), GroBe Rohrdommel (Botaurus stellaris), Ziegenmelker (Caprimulgus euro-
paeus), Wiedehopf (Upupa epops), Raubwirger (Lanius excubitor), RaufuBkauz
(Aegonolius funerus), Brachpieper (Anthus campestris), Flussuferldufer (Actitis hypo-
leucos), Bekassine (Gallinago gallinago) und Flussseeschwalbe (Sterna hirundo);

die Erhaltung und Entwicklung des Biotopverbundes zwischen der Bergbaufolgeland-
schaft und dem sddlich und westlich angrenzenden gewachsenen Tagebaurandgebiet
fir die langfristig ungehinderte Wiederbesiedlung der sich sukzessiv entwickelnden
Kippendbkosysteme durch die heimische Flora und Fauna;

die Erhaltung der nahrstoffarmen Bdden und néhrstoffarmen Gewésser mit abwechs-
lungsreichen Uferstrukturen sowie der Vielfalt bergbaubedingter Reliefformen;

die Entwicklung der Wald- und Forstékosysteme zu naturnahen Waldbestdnden zur
Unterstiitzung spezifischer Artenschutzziele, insbesondere flir Auerhuhn (Tetrao
urogallus), Lausitzer Tieflandsfichte (Picea abies) und WeiBtanne (Abies alba);

die Erhaltung und Entwicklung der Gewésser als Brut-, Sammel-, Rast- und Schlafha-
bitate fdr Kraniche, Limikolen und Wasservégel;

die Erhaltung der Fldchen zur wissenschaftlichen Dokumentation von Entwicklungs-
prozessen der Bergbaufolgelandschaft und unmittelbar angrenzender Bereiche;

die Erhaltung aufgrund der besonderen Eigenart des Mosaiks aus Walddkosystemen,
jungen Offenlandschaften und ihren verschiedenen Sukzessionsstadien sowie grol3en
Bergbaugewdéssern.

2 (2) Die Unterschutzstellung dient der Erhaltung und Entwicklung des Gebietes von gemein-

1.

schaftlicher Bedeutung ,,Griinhaus” (§ 7 Absatz 1 Nummer 6 des Bundesnaturschutz-
gesetzes), das ehemals die Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung ,Griinhaus

und Erweiterung®, ,Grinhaus Ergdnzung* und ,Koyne*“ umfasste, mit seinen Vorkom-
men von

Diinen im Binnenland mit offenen Grasflachen mit Corynephorus (Silbergras) und Ag-
rostis (Strauf3gras), trockenen Sandheiden mit Calluna (Heidekraut) und Genista (Gins-
ter), mesotrophen stehenden Gewédssern mit Vegetation der Isoeto-Nanojuncetea,
feuchten Heiden des nordatlantischen Raumes mit Erica tetralix (Glocken-Heide), alten
bodensauren Eichenwéldern auf Sandebenen mit Quercus robur (Stieleiche) und bo-
densauren Fichtenwéldern als Biotope von gemeinschaftlichem Interesse (,nattirliche
Lebensraumtypen*im Sinne des Anhangs | der Richtlinie 92/43/EWG);

GroBem Mausohr (Myotis myotis), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) und
Hirschkéfer (Lucanus cervus) als Tierarten von gemeinschaftlichem Interesse (im
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Sinne des Anhangs Il der Richtlinie 92/43/EWG), einschlieBlich ihrer fir Fortpflanzung,
Erndhrung, Wanderung und Uberwinterung wichtigen Lebensrdume.

SPA-Gebiet ,Lausitzer Bergbaufolgelandschaft*

Das SPA-Gebiet ,Lausitzer Bergbaufolgelandschaft (EU-Nr. DE 4450-421, Landesinterne
Nummer 7031) befindet sich in kiirzester Entfernung ca. 1,2 km (Luftlinie) westlich der geplan-
ten WEA-Standorte und besitzt eine Gesamtgréfle von 6.079 ha.

Das SPA-Gebiet ,Lausitzer Bergbaufolgelandschaft® stellt eine typische Bergbaufolgeland-
schaft mit unterschiedlichen Alters- und Reifestadien und entsprechend vielfaltiger, mosaikar-
tiger Biotopstruktur dar. Hier kommen grof3e Tagebau-Restlocher und Kippen aus der ehema-
ligen Braunkohleférderung in der Region vor. Nach dem Ende des Bergbaus blieb die Natur
auf ausgedehnten Flachen sich selbst Uberlassen, wodurch abwechslungsreiche und dynami-
sche Okosysteme entstehen konnten. Kennzeichnend sind insbesondere die ausgedehnten
Offenlandflachen, die sich zum Teil in den nachsten Jahrzehnten durch natiirliche Sukzession
zu Waldern weiterentwickeln werden. Darliber hinaus hinterlie3 der Braunkohlebergbau grof3e
Wasserflachen, die an aquatische Lebensrdume gebundenen Arten glnstige Lebensbedin-
gungen bieten. Im Herbst wird das SPA-Gebiet ,Lausitzer Bergbaufolgelandschaft® als bedeu-
tender Vogelrastplatz von tausenden Kranichen, Blass- und Saatgansen genutzt.

Heldeland et
Lichterfeld
Schacksdorf

Sallgas
et - Grofris

' .| SPA-Gebiet , Lausitzer Bergbaufolgelandschaften*

B - -

Gorden-Sauphs

chinkay

Senfienbel

w : <. Vorhabengebiet

Lauchhammer

Abb. 5 Darstellung des SPA-Gebiet und des Vorhabengebiet

Die Erhaltungsziele des Standartdatenbogens geben folgendes an (online abgerufen beim
LFU, 2018a):

Erhaltung und Wiederherstellung einer fir Stidbrandenburg charakteristischen
Bergbaufolgelandschaft als Lebensraum (Brut-, Rast-, Uberwinterungs- und Nahrungsgebiet)
der oben genannten Vogelarten, insbesondere

- eines Mosaiks von vegetationsfreien und -armen Sandoffenfldchen und liickigen Sanad-
trockenrasen (ber Zwergstrauchheiden bis zu lichten, strukturreichen Vorwéldern bei
einem hohen Anteil offener Fldchen und friher Sukzessionsstadien,
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von néahrstoffarmen, lichten und halboffenen Kiefernwéldern, -heiden und -gehdlzen
mit Laubholzanteilen, Altholzbestédnden und reich gegliederten Waldréndern

von strukturreichen Gewdéssern und Gewdsserufern, Abschnitten mit Steilufern, mit
Wasserstandsdynamik, ,ganzjéhrig dberfluteter Verlandungs- und Réhrichtvegetation
sowie von Flachwasserbereichen mit ausgeprédgter Submersvegetation und vegetati-
onsarmen Sand-, Kies-, Stein- und Schlamminseln,

von Sdmpfen, Kleingewédssern und Bruchwaldbereichen mit naturnaher Wasser-
standsdynamik,

von stérungsarmen Schlaf- und Vorsammelpldtzen an Gewéssern mit Flachwasserbe-
reichen,

einer strukturreichen Agrarlandschaft mit einem hohen Anteil an Begleitbiotopen wie
Hecken, Baumreihen, Einzelgehdlzen, Lesesteinhaufen, Brachen, Randstreifen und
Trockenrasen mit eingestreuten Dornbiischen und Wildobstbestédnden,

von Eichenalleen und strukturierten Waldrdndern mit Eichenanteil an mineralischen

Ackerstandorten,

sowie die Erhaltung und Wiederherstellung einer artenreichen Fauna von Wirbellosen, insbe-
sondere GroBinsekten, Amphibien, Reptilien und weiteren Kleintieren als Nahrungsangebot.

In der nachfolgenden Tabelle sind die im SPA-Gebiet ,Lausitzer Bergbaufolgelandschaft® vor-
kommenden Zug- und Rastvogelarten dargestellt.

Tab. 4 Im SPA-Gebiet ,Lausitzer Bergbaufolgelandschaft" vorkommende Vogelarten (Standard-
datenbogen online abgerufen beim LFU, 2018a)
Arten des Anhangs | der Richtlinie 2009/147/EG
Deutscher Name Wissenschaftlicher Deutscher Name Wissenschaftlicher Name
Name
Brachpieper Anthus campestris Schwarzkopfméwe | Ichthyaetus melanocephalus
Bruchwasserlaufer | Tringa glareola Schwarzmilan Milvus migrans
Flussseeschwalbe | Sterna hirundo Schwarzspecht Dryocopus martius
Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria Seeadler Haliaeetus albicilla
Grauspecht Picus canus Singschwan Cygnus cygnus
Heidelerche Lullula arborea Sperbergrasmiicke | Sylvia nisoria
Kampflaufer Philomachus pugnax |Wanderfalke Falco peregrinus
Kornweihe Circus cyaneus Wespenbussard Pernis apivorus
Kranich Grus grus Wiesenweihe Circus pygargus
Merlin Falco columbarius Ziegenmelker Caprimulgus europaeus
Neuntoter Lanius collurio
Ortolan Emberiza hortulana
RaufulRkauz Aegolius funereus
Rohrweihe Circus aeruginosus
Rotmilan Milvus milvus
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aufgefihrt sind

RegelmiRig vorkommende Zugvogelarten, die nicht in Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG

Deutscher Name
Name

Wissenschaftlicher

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

Blassgans

Anser albifrons

Reiherente

Aythya fuligula

aufgefihrt sind

RegelmiRig vorkommende Zugvogelarten, die nicht in Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG

Deutscher Name

Wissenschaftlicher

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

Name
Flussregenpfeifer Charadrius dubius Rotschenkel Tringa totanus
Flussuferlaufer Actitis hypoleucos Schellente Bucephala clangula
Gansesager Mergus merganser Schnatterente Mareca strepera
Graugans Anser anser Silberméwe Larus argentatus
Grofder Brachvogel | Numenius arquata Sturmmoéwe Larus canus
Kiebitz Vanellus vanellus Tafelente Aythya ferina
Knakente Anas querquedula Tundrasaatgans Anser fabalis
Krickente Anas crecca Uferschwalbe Riparia riparia
Lachmowe Chroicocephalus Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis
ridibundus
Pfeifente Anas penelope
Zusammenfassung

In der nachfolgenden Tab. 5 sind zusammenfassend die nachstgelegenen ,Natura®“ 2000 Ge-

biete dargestellt.

Tab. 5 Europaisches dkologisches Netz ,Natura 2000“
Entfernung
Gebietsname &ode/ zum Beschreibung
ennung
Vorhaben
SPA-  Gebiet "Lausitzer DE 4450-|ca. 1,2 km Typische Bergbaufolgelandschaft mit unter-
Bergbaufolgelandschaft" 421 schiedlichen Alters- und Reifestadien und
entsprechend vielfaltiger, mosaikartiger Bi-
otopstruktur.
FFH-Gebiet "Kleine Elster| DE 4347- ca. 3,8 km Teilbereiche des Niederungsraumes der
und Niederungsbereiche" 302 Kleinen Elster mit FlieRlauf, begleitender
Grunlandvegetation und kleineren Laub-
mischwaldern meist feuchter bis frischer
Standorte. Punktuell ndhrstoffarme Gewas-
ser mit charakteristischer Ufervegetation.
FFH-Gebiet "Grinhaus" DE 4448-|ca. 5,4 km |Ausschnitt der Bergbaufolgelandschaft mit
302 offenen Sand- und Sukzessionsflachen so-

wie reliktaren Waldbestanden.

BURO KNOBLICH, ERKNER

Seite 22




OKOTEC Windenergie GmbH WP Lauchhammer
Schillerstr. 3 Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)
10625 Berlin 12/2018

3.4.2 Schutzgebiete gemaR § 23 bis 29 BnatSchG i.V.m. BbgNatSchAG

Naturschutzgebiet nach § 23 BNatSchG

Im direkten Umfeld des UR befinden sich keine Naturschutzgebiete. Das nachstgelegene Na-
turschutzgebiet ist das NSG ,Bergbaufolgelandschaft Griinhaus®, in ca. 5,4 km westlicher Ent-
fernung.

Nationalparke, Nationale Naturmonumente nach § 24 BNatSchG

Der UR berthrt keinen Nationalpark oder Nationale Naturmonumente.

Biosphédrenreservat nach § 25 BNatSchG

Der UR beruhrt keine Biospharenreservate.

Landschaftsschutzgebiet nach § 26 BNatSchG

Der UR berthrt keine Landschaftsschutzgebiete. Das nachstgelegene LSG ,Elsterniederung
und westliche Oberlausitzer Heide zwischen Senftenberg und Ortrand® befindet sich in ca. 8,0
km sudlicher Entfernung.

Naturpark nach § 27 BNatSchG

Der UR bertihrt keine Naturparke. Der Naturpark "Niederlausitzer Heidelandschaft", liegt in ca.
5,5 km Entfernung westlich des UR.

Naturdenkmdler nach § 28 BNatSchG

Im UR befinden sich folgende Naturdenkmaler:

Tab. 6 Darstellung der Naturdenkmale im UR

Bezeichnung Naturdenk- |Gemarkung Lage
malnummer

Eibe (Taxus baccata) 0208-1 Kostebrau Karl-Marx-Str. 3 stuidlicher Baum
Eibe (Taxus baccata) 0208-2 Kostebrau Karl-Marx-Str. 3 nérdlicher Baum
Stieleiche (Quercus robur) 0208-3 Kostebrau am Feuerwehrhaus
;Sor)nmerlinde (Tilia platyphyl-|10208-4 Kostebrau 30 m westlich der Kirche
os

Geschiitzte Landschaftsbestandteile (GLB) nach § 29 BNatSchG

Im UR befinden sich keine geschiitzten Landschaftsbestandteile.
gesetzlich geschlitzte Biotope nach § 30 BNatSchG i.V.m. § 18 BbgNatSchAG

In der nachfolgenden Tabelle werden die gesetzlich geschitzten Biotope im UR aufgefiihrt.
Es werden die geschutzten Biotope nach landesweiter Biotopkartierung (LFU, 2016) sowie
diejenigen, welche erganzend bei der Biotopkartierung im September 2018 als geschitzt ein-
gestuft worden sind, berticksichtigt.
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Tab. 7: Geschutzte Biotope im UR

Biotoptypcode Bezeichnung
| gem. Lucv 2011

02122 perennierende Kleingewasser, naturnah, beschattet
0610201 trockene Sandheiden, weitgehend ohne Gehdlzbewuchs (Gehodlzdeckung <
10%)

Handlungen, die zu einer Zerstérung oder einer sonstigen erheblichen Beeintrachtigung der
geschutzten Biotope flihren kdnnen sind verboten (§ 30 Abs. 2 BNatSchG). Von den Verboten
des Absatzes 2 kann auf Antrag eine Ausnahme zugelassen werden, wenn die Beeintrachti-
gungen ausgeglichen werden kénnen (§ 30 Abs. 3 BNatSchG).

3.5 tibergeordnete Planungen
3.5.1 Landesentwicklungsplan Berlin-Brandenburg (LEP B-B)

Der LEP B-B trifft flir das Plangebiet selbst keine Festlegungen. Teile des LSG ,Elsterniede-
rung und westliche Oberlausitzer Heide zwischen Senftenberg und Ortrand®, des NSG ,Berg-
baufolgelandschaft Grinhaus® sowie bewaldete Flachen um Schipkau, sind als Freiraumver-
bund festgelegt. Als Ziel der Raumordnung ist unter 5.2 (Z) festgeschrieben (LEP B-B, 2009,
S. 21): ,Der in der Festlegungskarte 1 festgelegte Freiraumverbund ist zu sichern und in seiner
Funktionsfahigkeit zu entwickeln. Raumbedeutsame Inanspruchnahmen und Neuzerschnei-
dungen durch Infrastrukturtrassen, die die raumliche Entwicklung oder Funktion des Freiraum-
verbundes beeintrachtigen, sind im Freiraumverbund regelmaflig ausgeschlossen®. Wie in der
Abb. 6 zu erkennen ist, steht die Planung der sieben WEA dem LEP B-B nicht entgegen.

Abb. 6: Auszug aus der Festlegungskarte 1 des LEP B-B; Plangebiet (blau markiert) ohne Festle-
gungen (LEP B-B, 2009).

3.5.2 Regionalplan (RP) Lausitz-Spreewald
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Die Regionalversammlung der Regionalen Planungsgemeinschaft Lausitz-Spreewald (RPG
LAUSITZ-SPREE, 2015) beschloss auf der 47. Sitzung der Regionalversammlung am 17.12.
2015 den fortgeschriebenen Sachlichen Teilregionalplan "Windenergienutzung" als Satzung.
Mit der Bekanntmachung im Amtsblatt des Landes Brandenburg Nr. 24 am 16. Juni 2016 ist
der sachliche Teilregionalplan "Windenergienutzung" der Region Lausitz-Spreewald in Kraft
getreten.

In Bezug auf den rechtskraftigen Regionalplan liegen die geplanten WEA innerhalb des ,Wind
50" des ausgewiesenen Eignungsgebietes WEG ,Klettwitz Nord* (siehe nachfolgende Abb. 7).

Wind 50

Abb. 7 Auszug aus der Festlegungskarte Sachlicher Teilregionalplan "Windenergienutzung" der
RPG Lausitz-Spreewald (RPG LAUSITZ-SPREEWALD, 2015)

Im rechtskraftigen RP ist als Ziel der Raumordnung hinsichtlich Windnutzung (Z 1) folgendes
formuliert: ,Zur Sicherung und raumordnerischen Steuerung der Windenergienutzung erfolgt
die Ausweisung von Eignungsgebieten. Raumbedeutsame Windenergieanlagen sind in den
ausgewiesenen Eignungsgebieten Windenergienutzung zu konzentrieren, die in der Festle-
gungskarte des Regionalplanes dargestellt sind und nach folgend benannt werden. Aulerhalb
dieser Eignungsgebiete ist die Errichtung raumbedeutsamer Windenergieanlagen ausge-
schlossen.” (RPG LAUSITZ-SPREEWALD, 2015 S. 10).

Die Festlegungen des Regionalplans fir die Planungsregion Lausitz-Spreewald tragen unter-
schiedlichen raumordnerischen Erfordernissen (z.B. Natur- und Landschaftsschutz, vorsor-
gender Immissionsschutz) Rechnung, da sie eine raumliche Konzentration von Windenergie-
anlagen in fur die Gewinnung von Windenergie geeigneten Gebieten gewahrleisten. Es wur-
den die Bereiche ausgeschlossen, die sich nicht fur eine Windenergienutzung eignen bzw.
unvertragliche Raumnutzungskonflikte verursachen wirden.

Der Steckbrief des WEG ,Klettwitz Nord“ (Wind 50) im Anhang des Umweltberichts zum sach-
lichen Teilregionalplan "Windenergienutzung" (RPG LAUSITZ-SPREEWALD, 2018_UB) zu
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finden. Das WEG mit einer Gesamtflache von 727,9 ha liegt auRerhalb des Siedlungsberei-
ches im landlichen Raum auf ehemaligen Tagebauflachen. Diese werden derzeit zum Uber-
wiegenden Teil als Acker- und Grinland und teilweise zur Aufforstung genutzt. Eine techni-
sche Vorpragung besteht durch bereits vorhandene WEA und der Eigenart eines ehemaligen
Tagebaugebiets, welches sich in der Renaturierung befindet (Sanierungsplan Lauchhammer
Teil 1).

Die Gesamtbeurteilung bei Durchfihrung des Plans wird wie folgt eingeschatzt: , [...] die zu
erwartenden Umweltauswirkungen gehen nicht (ber regelméBig und grundsétzlich vorhan-
dene negative Umweltauswirkungen durch WEA hinaus; die naturschutzrechtlichen Anforde-
rungen kénnen als erflllbar eingeschétzt werden. (vgl. RPG LAUSITZ-SPREEWALD, 2015_UB
S.179).

3.5.3 Flachennutzungsplan (FNP)

Im wirksamen Flachennutzungsplan von 1996 sind die Flachen des Vorhabengebiet (rot her-
vorgehoben in der Abb. 8) als Wald und Flachen der extensiven Grunlandbewirtschaftung dar-
gestellt. Die Darstellungen des FNP treffen somit keine qualifizierte Standortaussage in der
Weise, dass dort eine Nutzung fir die Windenergie ausgeschlossen ware. Die Stadt wollte
dort erkennbar nur dasjenige darstellen, was dem Abschlussbetriebsplan im damaligen Stand
entsprach. Eine Grundkonzeption im Sinne einer abschliefenden Zuordnung dieser Nutzun-
gen zu den hier mafgeblichen Flachen unter Ausschluss anderer Nutzungen ist dem FNP
nicht zu entnehmen.

Vorhabengebiet -

gSchipknu e,

Abb. 8: Auszug aus dem Flachennutzungsplan der Stadt Lauchhammer Stand 1996, rotmarkiert
ist das Vorhabengebiet
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4 landschaftspflegerische Beschreibung und Bewertung des UR

4.1 Arten & Lebensrdaume

siehe auch Bestands- und Konfliktplan (18-090_BeKo1 und 18-090_BeKo?2)
411 Bestandserfassung Biotope

Durch die Biotoptypen werden die biotischen und abiotischen Funktionen des Naturhaushaltes
abgebildet und anhand ihrer Auspragung in ihrer Leistungsfahigkeit beurteilt. Sie dienen dem-
nach als Indikator des 6kologischen Bestandes im Betrachtungsraum. Die Biotoptypen geben
unter Beachtung der topographischen Merkmale weiterhin Aufschluss Uber die asthetische
Ausstattung des Landschaftsbildes im Nahbereich der geplanten Anlagen.

Die Kartierung der vorhandenen Biotope erfolgte im September 2018. Der UR wurde durch
Pufferung der Eingriffsflachen mit 300 m hergeleitet. Hinzu kam die geplante Zuwegung, die
mit 50 m gepuffert wurde.

Der UR ist stark durch die ehemalige bergbauliche Nutzung zur Férderung von Braunkohle
gepragt. Eine grobe Unterteilung kann zwischen dem bestehenden Windpark Kostebrau auf
der sogenannten Kostebrauer Insel (Gelandeerhebung) und den Abbauflachen des ehemali-
gen Braunkohletagebau Klettwitz vorgenommen werden. Die Biotopstrukturen auf der Insel
Kostebrau weisen ein mittleres Alter auf und sind die altesten Biotope des UR. Hier kommen
vor allem Forste und Verkehrsflachen vor die in den Siedlungsbereich der Ortschaft Kostebrau
ubergehen. Die Biotopausstattung der ehemaligen Tagebauflachen ist noch sehr jung. So
kommen in diesen Bereichen des UR Vorwalder, Rohbéden und junge Forste vor.

Bei den Biotoptypen der WEA-Standorte handelt es sich um vegetationsfreie und -arme Sand-
flachen sowie Landreitgrasfluren (WEA 11/20), um Vorwalder trockener Standorte, Kiefern-Vor-
wald (WEA 11721, 11/23, 11/24 und 11/26), um Pappelforst (WEA 11/22) und um Pappelforst mit
Neben-baumart Birke (WEA 11/25).

Im gesamten UG treten Biotoptypen folgender, tibergeordneter Kartiereinheiten (Code) auf:

Standgewasser (02), Anthropogene Rohbodenstandorte und Ruderalfluren (03), Gras- und
Stauden-fluren (05), Zwergstrauchheiden und Nadelgebische (06), Laubgeblische, Feldge-
holze, Alleen, Baumreihen und Baumgruppen (07), Walder und Forsten (08), Sonderbiotope
(11) und Bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen und Sonderflachen (12).

Es entsprechen nicht alle erfassten Biotope vom Typ ,082819 Kiefern-Vorwald“ in ihrer Aus-
pragung dem geschutzten Biotoptyp nach § 18 BbgNatSchG i.V.m. § 30 BNatSchG. Der Bio-
toptyp wird zwar in der ,Liste der Biotoptypen® zur Biotopkartierung Brandenburg (LfU, Stand
Marz 2011) sowie in der ,Verordnung zu den gesetzlich geschitzten Biotopen (Biotopschutz-
verordnung) vom 7. August 2006 (GVBI. 11/06, [Nr.25] S. 438), als geschitzt nach § 18
BbgNatSchG angegeben. Fir grol3e Teile, der als ,Kiefern-Vorwald“ erfassten Biotope lasst
sich ein solcher Schutz jedoch weder aus § 18 BbgNatSchG, noch aus § 30 BNatSchG und
den diesen untersetzenden § 32 BbgNatSchG alt (2004) fir die im UG auf den antropogen
stark Gberformten ehemaligen Abbauflachen entstandenen Kiefern-Vorwalder ableiten.

Der Pflanzenbestand auf den im UG in der Bergbaufolgelandschaft Gberformten Standorten
zeigt keine der in der Biotopschutzverordnung differenzierend zu den geschitzten Biotopen
genannten typischen Pflanzengesellschaften. Auf den Standorten fanden erkennbar initiale
Begriinungen u.a. mit Lupine zur Standortverbesserung und Stickstoffanreicherung statt. In
der vorhandenen Krautschicht (berwiegen Arten der Schlag- und Ruderalfluren. Die
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Standortbedingungen und dominierenden Pflanzenarten schlielen auch eine Entwicklung zu
den in der Biotopschutzverordnung genannten Pflanzengesellschaften aus.

Der erfasste Biotoptyp ,Kiefern-Vorwald® entspricht grof3flachig weder aus seiner Genese noch
in seiner Auspragung dem geschitzten Biotop nach § 18 BbgNatSchG i.V.m. § 30 BNatSchG.
Daher wurde die Bestandserfassung und die Eingriffsfolgenermittlung differenziert durchge-
fuhrt.

Der Biotoptyp ,0610201 trockene Sandheiden“ kdnnte gem. der Biotoptypenliste des LfU u.U.
den FFH-LRT 2310 ,Sandheiden mit Calluna und Genista auf Dinen im Binnenland, alt und
kalkarm“ oder dem FFH-LRT 4030 ,Europaische trockene Heiden* zugeordnet werden. Auf
den kartierten Standorten kame jedoch nur der LRT 4030 in Betracht. Kartiert wurde der Bio-
toptyp u.a. auch auf Kranstellflachen vorhandener WEA. Gemall dem BfN-Handbuch zur Um-
setzung der Flora-Fauna-Habitatrichtlinie und der Vogelschutzrichtlinie (SSYMANK ET AL.
(1998)) sind jedoch lineare Ausbildungen an Sekundarstandorten, wie Weganrissen und Bo-
schungen, kleine Bestande mit eingeschrankter Artenkombination sowie fragmentarisch aus-
gebildete Bestande i.d.R. nicht als FFH-LRT anzusprechen. Insbesondere bei den auf Kran-
stellflachen kartierten Besténden ist davon auszugehen, dass sie aufgrund der vom Typus
abweichenden Bodenverhaltnisse (Schotter) bei geringer Gré3e nur ein eingeschranktes Ar-
teninventar und keine typische Auspragung aufweisen und von daher nicht als FFH-LRT an-
zusprechen sind.

Die Zuordnung des Biotoptyps ,082819 Kiefern-Vorwald“ zu FFH-Lebensraumtypen wurde
eben-falls bereits in der ,Liste der Biotoptypen* zur Biotopkartierung Brandenburg (LfU, Stand
Marz 2011) vorgenommen. Die Angabe pp (pars partim, teilweise FFH-Lebensraumtyp) impli-
ziert jedoch bereits, dass diese Biotoptypen nur in Ausnahmefallen tatsachlich den genannten
FFH-Lebensraumtypen entsprechen kdnnen. Bei Kiefern-Vorwald (Biotoptyp 082819) kénnte
dies z.B. der Fall sein, wenn der Gehdélzbewuchs als Sukzessionsstadium einer nicht mehr
bewirtschafteten oder gepflegten ,Sandheide mit Calluna und Genista auf Diinen im Binnen-
land, alt, kalkarm® (FFH-LRT 2310) oder anderen ,Europaischen trockenen Heiden®, von Eri-
caceen dominiert und baumarm oder baumfrei® (FFH-LRT 4030) ist bzw. wenn der Kiefernvor-
wald kleinraumig nicht auskartierte Reste von Hei-den beinhaltet. Das Auftreten von Kiefern,
die zur Einstufung in den Biotoptyp ,Kiefern Vorwald“ fiihren, misste in solchen Fallen aber
PflegemalRnahmen ausldsen, die zum Erhalt des FFH-LRT den Aufwuchs beseitigen. Damit
ist es widersinnig, einen Biotoptyp als FFH-LRT und damit beson-ders erhaltenswert einzustu-
fen, wenn er ein bereits fortgeschrittenes Sukzessionsstadium im Zerfall eines FFH-LRT dar-
stellt.
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Tab. 8: Bestand Biotope
Biotoptyp Schutz/Gefihrdung’
i § 30 BNatSchG
Code Bezeichnung FFH-LRT 1§ 32
BbgNatSchAG
02 Standgewadsser
3130 pp,
02122 perennierende Kleingewasser, naturnah, beschattet 3140 pp,|§ 30 BNatSchG
3150 pp
02133 temporare Kleingewasser, naturfern, stark gestort - -
. . . 3130 pp,
021655 Kleingewasser < 1 ha in Bergbauhohlformen 3150 pp (8)
03 Anthropogene Rohbodenstandorte und Ruderalfluren
03110 Vegetationsfreie und -arme Sandflachen 2330 pp |-
03190 sonstige vegetationsfreie und -arme Flachen - -
03210 Landreitgrasfluren - -
03229 sonstige ruderale Pionier- und Halbtrockenrasen - -
03244 salidago canadensis-Bestande auf ruderalen Standorten - -
03311 sonstige Spontanvegetation auf Sekundarstandorten, weit- | - ()
gehend ohne Geholzbewuchs
033291 sonstige Grasfluren, weitgehend ohne Geholzbewuchs (Ge- | )
hélzdeckung < 10%)
033292 sons’u?e Grasfluren, mit Geholzbewuchs (Geholzdeckung | ()
10-30%)
kinstlich begrindete Gras- und Staudenfluren,(junge) An-
03410 saaten mit einem geringen Anteil sukzessiv eingedrungener | - -
Arten
05 Gras- und Staudenfluren
051522 Intensivgrasland, neben Grésern auch verschiedene krau-| )

tige Pflanzenarten, frischer Standorte

06 Zwergstrauchheiden und Nadelgebiische

(< 10 Jahren)

trockene Sandheiden, weitgehend ohne Geholzbewuchs|2310 pp,
0610201 | Geholzdeckung < 10%) 4030 pp |3 30 BNatSchG
07 Laubgebiische, Feldgeholze, Alleen, Baumreihen und Baumgruppen
0714213 Baumreihe, Uberwiegend Jungbesténde (<10Jahre) - -
0715312 Baumgruppe, heimische Arten, mittleren Alters - -
0715313 Baumgruppe, heimische Arten, Uberwiegend Jungbestande | )
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Biotoptyp Schutz/Gefihrdung’
Code Bezeichnung FFH-LRT /§§3302BNatSChG
BbgNatSchAG
0715322 Baumgruppe, nicht heimische Arten, mittleren Alters - -
08 Walder und Forsten
082818 sonstiger Vorwald aus Laubbaumarten - -
082819 Kiefern-Vorwald 4218:138 p?)p’ §§g2NatSchAG1
08340 Robinienforst - -
083405 Robinienforst mit Nebenbaumart Pappel - -
083406 Robinienforst mit Nebenbaumart Birke - -
083409 Robinienforst mit mehreren Nebenbaumarten - -
08350 Pappelforst - -
083506 Pappelforst mit Nebenbaumart Birke - -
083564 tI;’ia;:[?(felfors,t mit Mischbaumart Birke und Nebenbaumart Ro- | )
08360 Birkenforst - -
08365 Birkenforst mit Mischbaumart Pappel - -
08370 Erlenforst 91EO pp |-
08480 Kiefernforst - -
08548 Robinienforst mit Mischbaumart Kiefer - -
085908 Laubholzforst mit mehreren Arten mit Nebenbaumart Kiefer |- -
Nadelholzforste mit Laubholzarten (naturferne Forste) — Kie-
086859 fer, Mischbaumart Pappel, mehrere Nebenbaumarten mit|- -
etwa gleichen Anteil
11 Sonderbiotope
11211 Braunkohle-Tagebau-Halde - -
12 Bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen und Sonderflachen
12310 Ipdustri_e-, Gewerbe-, Handels- und Dienstleistungsflachen )
(in Betrieb)
12612 Stralten mit Asphalt- oder Betondecken - -
12643 Parkplatz, versiegelt - -
12651 unbefestigter Weg - -

-

siehe Kap. 4.1.

1

nach Biotoptypenliste des LfU (Stand: 2011), ndhere Erlauterungen zur Einstufung des gesetzl. Schutzstatus

(§) = in bestimmten Ausbildungen oder Teilbereiche nach § 32 BbgNatSchG geschiitzt
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02 Standgewasser

02122 perennierende Kleingewasser, naturnah, beschattet

In ca. 300 m &stlicher Entfernung zur geplanten WEA 11/25 befindet sich ein ganzjahrig was-
serfihrendes Kleingewasser. Es liegt an der Kreuzung des Betriebsweges der LMBV und ei-
nem nach Suden fihrenden Waldweg. Gekennzeichnet ist das Gewasser durch einen flachen-
deckenden Schilfbestand (Phragmites australis) mit vereinzelten Breitblattriger Rohrkolben
(Typha latifolia) und einem Gehdlzsaum aus verschiedenen Laubgehdlzen (Betula pendula,
Robinia pseudoacacia und Populus tremula). Durch den tGppigen Bewuchs sowie den angren-
zenden Wald ist die Gewasseroberflache stark beschattet.

Abb. 10 Rohrichtbestand des Gewassers

BURO KNOBLICH, ERKNER Seite 31



OKOTEC Windenergie GmbH WP Lauchhammer
Schillerstr. 3 Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)
10625 Berlin 12/2018

02133 temporare Kleingewésser, naturfern, stark gestort

Auf den Abbauflachen des ehemaligen Braunkohletagebaus Klettwitz kommen mehrere tem-
porar wasserfuhrende Kleingewasser vor. Da die Kartiersaison 2018 ein Uberdurchschnittlich
trockenes Jahr darstellt, konnten die temporar wasserfihrenden Kleingewasser tberwiegend
nur Uber die noch vorhandenen Schilf- (Phragmites australis) und Binsenbestande (Juncus
effusus) verifiziert werden. Eines der Gewasser befindet sich in ca. 180 m dstlicher Entfernung
zur geplanten WEA 11/26. Zwei weitere Gewasser dieses Biotoptyps befinden sich 100 m bis
180 m nordlich der geplanten WEA [1/21, in der Umgebung der Abraumhalde. Bei den be-
schriebenen temporaren Kleingewassern handelt es sich um Gelandesenken welche aus der
massiven Bewegung von Bdden des ehemaligen Braunkohletagebaus entstanden sind.

Abb. 12 Blick auf den Schilfbestand eines der temporaren Kleingewasser nérdlich der geplanten
WEA 11/21

021655 Kleingewésser < 1 ha in Bergbauhohlformen
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In ca. 200 m nord-6stlicher Entfernung zur geplanten WEA |l 26 befindet sich ein Kleingewas-
ser, oder auch Grubengewasser. Dieses ist ganzjahrig wasserfiihrend und wird durch Regen-
wasser sowie Grundwasser gespeist. Durch die Einspeisung von Grundwasser aus den ehe-
maligen Braunkohletagebauflachen, ist mit einem pH-Wert im neutralen bis sauren Milieu zu
rechnen, was sich auch mit der nicht vorhanden submersen Vegetation deckt. In der Umge-
bung des Gewassers finden sich vereinzelt und fleckenartig verteilt Schilf- (Phragmites aust-
ralis) und Binsenbestande (Juncus effusus) sowie vereinzelte junge, durch Sukzession ver-
breitete, Gehdlze (Betula pendula und Pinus sylvestris).

— 7 7
- B

Abb. 13 Blick auf das Grubengewasser
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03 Anthropogene Rohbodenstandorte und Ruderalfluren

03110 Vegetationsfreie und -arme _Sandflachen und 03190 sonstige vegetationsfreie und -
arme Flachen

Im Bereich des ehemaligen Braunkohletagebaus Klettwitz befinden sich mehrere und zum Teil
auch recht grof3¢flachige Rohbodenstandorte. Der nur sehr schittere Pflanzenbewuchs (z.B.
Genista spec. und Pinus sylvestris) bedeckt bei diesen Biotoptypen weniger als 10 % der Fla-
che. Durch die ehemalige Nutzung der Flachen als Braunkohletagebau ist damit zu rechnen,
dass diese Flachen einen neutralen bis sauren pH-Wert aufweisen und sich eine Besiedlung
mit Pflanzen nur sehr langsam und sparlich vollzieht.

Abb. 14 Rohbodenstandort (03110) mit Blick in Richtung des bestehenden Windpark Klettwitz

Abb. 15 Rohbodenstandort 6stlich der geplanten WEA 11/26
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03210 Landreitgrasfluren

Sudlich der geplanten WEA 11/20, im Bereich des ehemaligen Tagebaus, befinden sich ausge-
dehnte Landreitgrasfluren (Calamagrostis epigejos). Durch die schnelle Vermehrung mittels
Rhizomen werden rasch grof3flachige und geschlossene Bestande gebildet. Neue Arten (inkl.
Geholzkeimlinge) kénnen sich in den dichten Bestanden nur schwer ansiedeln.

Abb. 16 Nordwestliche Blickrichtung auf die ausgedehnte Landreitgrasflur

03229 sonstige ruderale Pionier- und Halbtrockenrasen

Ostlich, neben der Strale zum Windpark (Bestandwindpark auf der ,Insel Kostebrau*“), befin-
det sich ein ruderalisierter Halbtrockenrasen. Vorkommende Arten sind: Groflier Knorpellattich
(Chondrilla juncea), Straul3blitiger Sauerampfer (Rumex thyrsiflorus) und Rispengras (Poa
compressa) vereinzelt auch Landreitgras (Calamagrostis epigejos). Durch die Nutzung als
Ausblickpunkt wird die Flache teilweise gemaht und es lassen sich ausgetretene Wege erken-
nen.

BURO KNOBLICH, ERKNER Seite 35



OKOTEC Windenergie GmbH WP Lauchhammer
Schillerstr. 3 Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)
10625 Berlin 12/2018

Abb. 17 sonstiger Pionier- und Halbtrockenrasen mit Blick auf den ehemaligen Tagebau Klettwitz

03244 Salidago canadensis-Bestande auf ruderalen Standorten

Westlich, entlang der Stralle zum Windpark, befinden sich ruderalisierte Bestande der Kana-
dischen Goldrute (Solidago canadensis). Auf einer Breite von 15 m bis 3 m begleiten diese die
Strafle. Weitere Pflanzenarten sind: Landreitgras (Calamagrostis epigejos) und Kratzbeere
(Rubus caesius).

Abb. 18 Blick in sudliche Richtung auf die stralenbegleitenden Salidago canadensis-Bestande
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03311 sonstige Spontanvegetation auf Sekundarstandorten, weitgehend ohne Gehdlzbe-
wuchs

In den Bereichen des ehemaligen Braunkohletagebaus Klettwitz kommen im 6stlichen und
ndrdlichen Untersuchungsgebiet gro¥flachige Grasfluren auf Sekundarstandorten vor. Da das
Jahr der Biotopkartierung (2018) tberdurchschnittlich trocken war, ist der Artenbestand deut-
lich in ein trockenes Spektrum verschoben.

Abb. 19 sonstige Spontanvegetation auf Sekundarstandorten im ehemaligen Tagebau Klettwitz

033291 sonstige Grasfluren, weitgehend ohne Geholzbewuchs (Gehodlzdeckung < 10%)

Dieser Biotoptyp tritt im Bereich der Strae ,Zum Windpark® und im Umfeld der bestehenden
WEA auf der Kostebrauer Insel auf. Vorkommende Pflanzenarten sind: Vogelkndterich (Poly-
gonum aviculare), Breitwegerich (Plantago major), Einjahriges Rispengras (Poa annua), Land-
reitgras (Calamagrostis epigejos) sowie die Kratzbeere (Rubus caesius). Vereinzelt tritt der
Biotoptyp kleinflachig auch in der Auspragung 033292 sonstige Grasfluren, mit Gehdlzbe-
wuchs (Gehdlzdeckung 10-30%), in der Umgebung der Kostebrauer Insel, auf.
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Abb. 20 sonstige Grasfluren, weitgehend ohne Gehélzbewuchs

03410 kunstlich begriindete Gras- und Staudenfluren, (junge) Ansaaten mit einem geringen
Anteil sukzessiv eingedrungener Arten

Nordlich der unbenannten Strale im Siiden des ehemaligen Braunkohletagebau Klettwitz be-
finden sich stral’enbegleitend kinstliche Begriinungen des StralRenbanketts. Diese werden
regelmafRig gemaht und verlaufen von der Strale abgewandt in eine sukzessive Grunlandfla-
che. Vorkommende Pflanzenarten sind u.a.: Raublatt-Schwingel (Festuca brevipila), Rot-
schwingel (Festuca rubra subsp. rubra), Weiche Trespe (Bromus hordeaceus), Wilde Mdhre
(Daucus carota), Scharfer Hahnenfuld (Ranunculus acris), Kanadischen Goldrute (Solidago
canadensis) und Landreitgras (Calamagrostis epigejos).
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Abb. 21 kunstlich begriindete Gras- und Staudenfluren, (junge) Ansaaten mit einem geringen Anteil
sukzessiv eingedrungener Arten
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05 Gras- und Staudenfluren

051522 Intensivgrasland, neben Grasern auch verschiedene krautige Pflanzenarten, frischer
Standorte

Zwischen den Stralen ,Zum Windpark®, ,Karl-Marx-Strafte“ und dem ,Gartenweg“ befinden
sich intensiv genutzte Weiden. Durch eine linienhafte Pappelpflanzung werden die Weiden
von Ost nach West unterteilt. Die weiter nérdlich befindliche Weide weist bereits Brache- bzw.
Ruderalisierungserscheinungen auf. Auch Verkrautungserescheinungen sind bei der nérdli-
chen Weide, vor allem durch die Kanadischen Goldrute (Solidago canadensis) und Rainfarn
(Tanacetum vulgare L., Syn.: Chrysanthemum vulgare (L.) Bernh.), erkennbar. Die Weiden
sind gekennzeichnet durch Deutsches Weidelgras (Lolium perenne), Wiesen-Rispengras (Poa
pratensis), Gewdhnlicher Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Wiesen-Schwingel (Festuca pra-
tensis), WeilRklee ( Trifolium repens) und Bastard-Luzerne (Medicago x varia).

Abb. 22 nordliches Intensivgrasland im Verkrautungsstadium

Abb. 23 sudlich befindliches Intensivgrasland
06 Zwergstrauchheiden
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0610201 trockene Sandheiden, weitgehend ohne Gehdlzbewuchs (Geholzdeckung < 10%)

Auf der sogenannten ,Kostebrauer Insel®, im Umfeld der bestehenden WEA, befinden sich
flachenhaft verteilt trockene Sandheiden. Dieser Biotoptyp ist gekennzeichnet durch niedrig-
wichsige Vegetationsbestande mit vorherrschender Besenheide (Calluna vulgaris). Als wei-
tere wertgebende Art ist der Besenginster (Cytisus scoparius) hervorzuheben. Oft kommt die-
ser Biotoptyp in den Randbereichen der Walder des Bestandswindparks in Kostebrau vor.
Trockene Sandheiden sind durch den § 30 des BNatSchG geschitzt.

Abb. 24 Trockene Sandheide mit Calluna vulgaris und Cytisus scoparius; im Hintergrund ist eine
der bestehenden WEA auf der Kostebrauer Insel zu erkennen
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07 Laubgebiische, Feldgehodlze, Alleen, Baumreihen und Baumgruppen

0714213 Baumreihe (Ahorn), Giberwiegend Jungbestinde (< 10Jahre)

Entlang der unbenannten StraRe zwischen der Ortschaft Kostebrau und Klettwitz, befinden
sich sudlich der StralRe junge Spitzahorn (Acer platanoides) Anpflanzungen. Diese wurden als
Baumreihe stralenbegleitend angepflanzt.

Abb. 25 Baumreihe entlang der Verbindungsstra’e zwischen Kostebrau und Klettwitz; mit Blick-
richtung Kostebrauer Insel

0715312 Baumgruppe, heimische Arten, mittleren Alters (Pappel, Kiefer, Birke ca. 40-50 J.)

Sudlich der Stralle ,Zum Windpark® und dstlich der ,Karl-Marx-Stral3e* befindet sich eine li-
nienhafte Baumgruppe mittleren Alters. Sie trennt die in der Nahe befindlichen Intensivgras-
landstandorte voneinander ab und hat eine die Landschaft gliedernde Funktion. Die Baum-
gruppe besteht aus Pappeln (Populus spec.), Hange-Birke (Betula pendula) und Kiefern (Pinus
Sylvestris).
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Abb. 26 Im Hintergrund ist die linienhafte Baumgruppe zu sehen, durch den Vordergrund verlauft
die Stralle zum Windpark

0715313 Baumgruppe, heimische Arten, tiberwiegend Jungbestande (< 10 Jahren)

Zwischen der Stralde ,Zum Windpark® und einem Betriebsgeldnde befindet sich eine Baum-
gruppe mit heimischen Arten welche sich durch Sukzession angesiedelt hat und sich in einem
jungen Stadium befindet. Es kommen vor: Stieleiche (Quercus robur), Hange-Birke (Betula
pendula), Robinie (Robinia pseudoacacia) und die Gewohnliche Traubenkirsche (Prunus
padus).

Abb. 27 Baumgruppe, heimische Arten, Gberwiegend Jungbesténde
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0715322 Baumgruppe, nicht heimische Arten, mittleren Alters

Ostlich an die StralRe ,Zum Windpark* angrenzend befindet sich eine Baumgruppe aus Robi-
nien (Robinia pseudoacacia) mittleren Alters.

&

EY

Abb. 28 Baumgruppe aus mittelalten Robinien entlang der StralRe zum Windpark
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08 Wailder und Forsten

082818 sonstiger Vorwald aus Laubbaumarten

Um die bestehenden WEA auf der ,Kostebrauer Insel* kommen mosaikartig verteilt immer
wieder flachenhaft sonstige Vorwalder aus mehreren Laubbaumarten vor. Uberwiegend treten
hier Robinien (Robinia pseudoacacia), Pappeln (Populus spec.), Birken (Betula pendula) und
Kiefern (Pinus sylvestris) auf. Nebenbiotope sind: trockene Sandheiden (0610201) und Land-
reitgrasfluren (03210).

Abb. 29 sonstiger Vorwald aus Laubbaumarten mit Landreitgrasflur im Vordergrund

082819 Kiefern-Vorwald

Am nord-westlichen Rand der Kostebrauer Insel befindet sich am Abhang ein Kiefernvorwald
(bestehend aus Pinus sylvestris). Weitere Arten sind Hange-Birke (Betula pendula) und der
wertgebende Besenginster (Cytisus scoparius). Vereinzelt kommen auch Landreitgras (Cala-
magrostis epigejos) und Kratzbeeren (Rubus caesius) vor. Als Nebenbiotop tritt ein sonstiger
ruderaler Pionier- und Halbtrockenrasen (03229) auf.

Der uberwiegende Anteil des Biotoptyps Kiefern-Vorwald befindet sich grof3flachig im Bereich
des ehemaligen ,Braunkohletagebaus Klettwitz und hat sich hier auf den mit initial Begriinung
versehen Béden durch Samenflug bzw. Ansaat ausgebreitet. Weitere Arten sind: Birke (Betula
spec.) Vielblattrige Lupine (Lupinus polyphyllus), Hasen-Klee (Trifolium arvense), Feld-
Hainsimse (Luzula campestris), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Kanadische Goldrute
(Solidago canadensis) und Landreitgras (Calamagrostis epigejos). In gréReren Bestanden
kommen als Nebenbiotope Birken-Vorwalder (082816), Vegetationsfreie und -arme Sandfla-
chen (03110), Landreitgrasfluren (03210) und sonstige Grasfluren auf Sekundarstandorten
(033291) vor.
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Abb. 31 Kiefern-Vorwald im Bereich des ehemaligen Braunkohletagebau Klettwitz

08340 Robinienforst

Robinienforste (Robinia pseudoacacia) kommen im gesamten UR in unterschiedlichen Ent-
wicklungsstadien vor. In der Umgebung der bestehenden WEA, auf der so genannten Koste-
brauer Insel, ist wohl der alteste im UR vorkommende Robinienforst zu verorten, dieser hat
ein geschatztes Alter von 15 bis 20 Jahren. Im Bereich des ehemaligen Braunkohletagebaus
sind sehr junge Robinienforste anzutreffen.
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Abb. 32 alterer Robinien Forst in der Nahe der Bestands-WEA auf der "Kostebrauer Insel"

083405 Robinienforst mit Nebenbaumart Pappel

Ostlich der Stralke ,Zum Windpark* befindet sich ein Robinienforst (Robinia pseudoacacia) mit
eingestreuten Pappeln. Der Forst weist ein mittleres Alter von 20 bis 25 Jahren auf. Zwischen
dem Forst und der Stral3e verlauft eine Stromleitung. In diesem Bereich haben sich junge Ro-
binien und eine Krautschicht im Zuge der Unterhaltungspflege zur Freihaltung der Stromleitung
entwickelt. Hier kommen u. a. vor: Kratzbeere (Rubus caesius) und Kanadische Goldrute (So-
lidago canadensis).

Abb. 33 Robinienforst mit Nebenbaumart Pappel entlang der Stralte ,Zum Windpark*
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083406 Robinienforst mit Nebenbaumart Birke

An der nordoéstlichen Grenze des UR befindet sich ein mittelalter Robinienforst (Robinia pseu-
doacacia) mit eingestreuten Hange-Birken (Betula pendula). Der Robinienforst befindet sich
am Hang der ehemaligen Braunkohleabbauflachen. Die Nebenbaumart Hange-Birke (Betula
pendula) kommt Uberwiegend in den Randbereichen zu den Rohbodenstandorten vor und
nimmt ungefahr 10 % des Gehdlzbestandes ein.

Abb. 34 Robinienforst mit Nebenbaumart Birke, im Hintergrund ist der Bestandswindpark Klettwitz
Nord (WEG 50) zu erkennen

083409 Robinienforst mit mehreren Nebenbaumarten

Robinienforste (Robinia pseudoacacia) mit mehreren Nebenbaumarten kommen im gesamten
UR vor. Im Umfeld der bestehenden WEA auf der Kostebrauer Insel befindet sich dstlich der
Strale ,Zum Windpark® ein Robinienforst mit den Nebenbaumarten Hange-Birke (Betula pen-
dula), Stieleiche (Quercus robur), Pappel (Populus spec.) und Kiefer (Pinus sylvestris).

Am nordlichen Hang der ehemaligen Braunkohleabbauflachen befindet sich ein weiterer Ro-
binienforst mit mehreren Nebenbaumarten. Hier kommen als Nebenbaumarten Hange-Birke
(Betula pendula), Pappel (Populus spec.) und Kiefer (Pinus sylvestris) vor.
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Abb. 35 Blick auf den Robinienforst mit mehreren Nebenbaumarten am Hang des ehemaligen Ta-
gebaus

08350 Pappelforst

Auf den Flachen des ehemaligen Braunkohletagebaus Klettwitz befinden sich sidlich der ge-
planten WEA 11/21 und im Umfeld der WEA 1/22 mehrere Pappelforste. Diese weisen ein jun-
ges Alter von 5 bis 10 Jahren auf. Es sind Aufforstungen im Zuge der Umsetzung des Ab-
schlussbetriebsplans der LMBV. Teilweise treten in den Randbereichen 3 bis 5 reihige Robi-
nen hinzu.

Abb. 36 Pappelforst auf den Flachen des ehemaligen Tagebau Klettwitz
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083506 Pappelforst mit Nebenbaumart Birke

Auf der Kostebrauer Insel befinden sich im Umfeld der bestehenden WEA mehrere Pappel-
forste mit der Nebenbaumart Hange-Birke (Betula pendula). Der Gehdlzbestand weist ein mitt-
leres Alter von 20 bis 25 Jahren auf. Sehr vereinzelt kommen an den Waldrandern auch Stiel-
eiche (Quercus robur) und Kiefer (Pinus sylvestris) vor.

Abb. 37 Pappelforst mit Nebenbaumart Birke

083564 Pappelforst mit Mischbaumart Birke und Nebenbaumart Robinie

Nordéstlich der geplanten WEA 11/25, am sudlichen Hang des ehemaligen Tagebaus, befinden
sich Pappelforste mit der Mischbaumart Hange-Birke (Betula pendula) (ca. 30%) und der Ne-
benbaumart Robinie (Robinia pseudoacacia). Die Geholze weisen ein mittleres Alter von 20
bis 25 Jahren auf.

Abb. 38 Pappelforst mit Mischbaumart Birke und Nebenbaumart Robinie entlang eines Wirtschafts-
weg der LMBV
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08360 Birkenforst

Westlich der geplanten WEA 11/26, auf den Flachen des ehemaligen Braunkohletagebaus, be-
findet sich ein Birkenforst. Dieser weist ein mittleres Alter von ca. 15 bis 20 Jahren auf.

Abb. 39 Birkenforst mit vorgelagerter Landreitgrasflur

08365 Birkenforst mit Mischbaumart Pappel

Auf der Kostebrauer Insel, stdlich der geplanten WEA 11/25, befindet sich ein Birkenforst mit
der Mischbaumart Pappel. Der Forst weist ein mittleres Alter von 25 bis 30 Jahren auf.

Abb. 40 Birkenforst mit Pappeln entlang eines Waldweges im Bestandswindpark Kostebrau
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08370 Erlenforst

Nordlich der geplanten WEA 11/22 befindet sich ein Erlenforst. Dieser weist ein durchschnittli-
ches Alter von 5 bis 10 Jahren auf.

Abb. 41 Erlenforst in der Umgebung der geplanten WEA 11/22

08480 Kiefernforst

Westlich der StralRe ,Zum Windpark® befindet sich ein Kiefernforst. Dieser ist ca. 20 Jahre alt.
Vereinzelt sind Hange-Birken (Betula pendula) und Robinien (Robinia pseudoacacia) einge-
streut.
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08548 Robinienforst mit Mischbaumart Kiefer

Im Umfeld der geplanten WEA 11/22 befinden sich mehrere Robinienforste mit der Mischbaum-
art Kiefer. Die Kiefern sind wahrscheinlich durch Sukzession nach der Robinienpflanzung in
den Forst eingewandert. Die Forste weisen ein junges Alter von 5 bis 10 Jahren auf.

Weitere Arten sind: Dach-Trespe (Bromus tectorum), Raublattrige Schaf-Schwingel (Festuca
brevipila) und Hasen-Klee ( Trifolium arvense).

Abb. 43 Robinienforst mit Mischbaumart Kiefer

085908 Laubholzforst mit mehreren Arten mit Nebenbaumart Kiefer

Ostlich und stidlich der geplanten WEA 11/25 kommen einige Laubholzforste mit mehreren Ar-
ten und der Nebenbaumart Kiefer vor. Zu den Hauptlaubbaumarten gehéren Hange-Birken
(Betula pendula), Robinien (Robinia pseudoacacia) und Pappeln (Populus spec.). Der Bestand
weist ein mittleres Alter von ca. 25 bis 30 Jahren auf. Einzeln eingestreut treten als Nebenbi-
otop trockene Sandheiden (0610201), vor allem mit Bestanden der Besenheide (Calluna vul-
garis), auf.
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Abb. 44 Laubholzforst mit mehreren Arten mit Nebenbaumart Kiefer samt Besenheidebestanden
(Calluna vulgaris)

086859 Nadelholzforste mit Laubholzarten (naturferne Forste) — Kiefer, Mischbaumart Pappel,
mehrere Nebenbaumarten mit etwa gleichen Anteil

Im Umfeld der bestehenden WEA auf der Kostebrauer Insel kommen mehrere Nadelholzforste
mit Laubholzarten vor. Hauptbaumart ist die Kiefer (Pinus sylvestris). Bei diesem Biotoptyp ist
die Pappel (Populus spec.) als Mischbaumart mit ca. 30 % am gesamten Gehdlzbestand ver-
treten. Als Nebenbaumarten treten in etwa gleichen Anteilen Hange-Birken (Betula pendula)
und Robinien (Robinia pseudoacacia) auf. Vereinzelt kommen Stieleichen (Quercus robur) in
den Randbereichen vor. Das Alter der Gehdlze ist auf ca. 25 bis 30 zu schatzen.

Abb. 45 Nadelholzforste mit Laubholzarten, Mischbaumart Pappel, mehrere Nebenbaumarten
11 Sonderbiotope
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11211 Braunkohle-Tagebau-Halde

Im UR kommen zwei groRere Tagebauhalden vor. Eine befindet sich nérdlich der geplanten
WEA [1/21 eine weitere westlich der geplanten WEA 11/20. Die Abraumhalden sind Vegetati-
onsfrei was wahrscheinlich auf den niedrigen pH-Wert des Substrats zurlickzufiihren ist. In
den Randbereichen weisen die Halden Erosionserscheinungen auf. Sie weisen eine Héhe von
10 m bis 15 m auf.

Abb. 46 Blick auf die Halde nérdlich der geplanten WEA [1/22
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12 Bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen und Sonderflachen

12310 Industrie-, Gewerbe-, Handels- und Dienstleistungsflachen (in Betrieb)

Auf der Kostebrauer Insel kommen zwei Industrie- und Gewerbegebaude samt Nebenflachen
vor. Ein Gewerbegebaude befindet sich dstlich der Stral’e ,Zum Windpark®. Ein Umspannwerk
befindet sich an der ostlichen AulRenkante des bestehenden Windparks Kostebrau.

12612 StralRen mit Asphalt- oder Betondecken

Im UR kommen mehrere Strallen mit Asphalt- oder Betondecke vor. Zu erwahnen ist die
Stralte ,Zum Windpark® welche von einer Asphaltdeckung in eine Betondeckung Ubergeht.
Diese erschlie3t den bestehenden Windpark in Kostebrau. Eine weitere bedeutende Stralie
ist die asphaltgedeckte unbenannte Stral’e zwischen den Ortschaften Kostebrau und Klettwitz.

12643 Parkplatz, versiegelt

Auf der Insel Kostebrau befindet sich im bestehenden Windpark ein ca. 3.000 m? groRRer Park-
platz mit Betondecke.

Abb. 47 mit Beton versiegelter Parkplatz im bestehenden Windpark Kostebrau

12651 unbefestigter Weg

Im gesamten UR kommen verschiedene unbefestigte Wege vor. Dies kénnen Waldwege, Be-
triebswege oder Fahrwege im ehemaligen Tagebau sein. Durchschnittlich sind diese ca.
3 m bis 4 m breit.
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41.2 Bestandserfassung Tiere

Zur Abschatzung der im UR auftretenden Tiere wurde auf folgende Daten zurlickgegriffen wer-
den:

1) Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zur Errichtung und zum Betrieb von sieben Wind-
energieanlagen im Windpark Lauchhammer, Windeignungsgebiet "Klettwitz Nord
(Wind 50)", Stadtgebiet Lauchhammer, Landkreis Oberspreewald-Lausitz, Branden-
burg (SCHMAL + RATZBOR, 2018a)

2)  Verbreitung und Okologie deutscher FFH-Anhang IV Arten (www.ffh-anhang4.bfn.de
letzter Abruf am 26.06.2018, BFN 2007 und BFN 2013)

Sdugetiere
Fledermause

Zur Abschatzung der im UR auftretenden Fledermause wurde folgende Daten und Gutachten
ausgewertet:

1)  BIOM (2013c): Repowering und Erweiterung Windpark Klettwitz/Kostebrau, Bestandser-
fassung der Fledermause durch Detektoruntersuchungen in Gondelhéhe, Abschlussbe-
richt, Stand: 18.09.2013

2)  Fugro Consult GmbH (2014): Bebauungsplan Nr. 2-2012 "Sondergebiet - Repowering
Windpark Klettwitz", Bestandserfassung der Fledermause durch Detektoruntersuchun-
gen in Gondelhéhe, hier: ergdnzende Auswertungen, Stand: 06.01.2014

3) BIOM (2014): Repowering und Erweiterung Windpark Klettwitz/Kostebrau, Bestandser-
fassung der Fledermause in Bodenndhe, Endbericht, Stand: 26.03.2014

4)  Zoologische Gutachten & Biomonitoring (2016): Windparkerweiterung Klettwitz Bauab-
schnitt 2.3 Kostebrau, Fledermauskartierung 2015, Endbericht, Stand: 15.02.2016

5)  IfAO (2018a): Endbericht zum Fledermausmonitoring im Windpark Klettwitz, BA 1: Nord-
feld, Stdfeld und Bagger 350, Stand: Januar 2018

6) K&S Umweltgutachten (2018): Faunistischer Fachbericht Chiroptera fur das Windener-
gieprojekt "WP Lauchhammer", Endbericht 2018

Der in Hinsicht auf die Planung beachtenswerte Fledermausbestand des durch das Vorhaben
betroffenen Raumes ist erhoben und in vorweg genannten Gutachten dokumentiert worden.
Zusatzlich erfolgte eine Fremddatenrecherche.

Die Ergebnisse der erfassten Arten sind in Tab. 9 dargestellt.

Tab. 9: Zusammenfassung der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fledermausarten sowie
deren Gefahrdungs- und Schutzstatus

Nachweisart - UG BNatSch
Nr. | Artname RLBB RLD| ¢ atseh | EFH-RL
BCB/BCG|/TB /N Q

1 Mopsfledermaus X x |x [- |1 2 §§ /v

2 Breitfligelfledermaus X X X |x |S |3 G §§ v
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Nachweisart - UG

Nr.  |Artname RLBB RLD S"*S°" 'FFH-RL
BCB BCG TB|N |Q

3 Grol3e Bartfledermaus - -2 \Y §§ v
X X

4 Kleine Bartfledermaus - - 1 \% 88§ v

5 Wasserfledermaus X X |x |- |4 * §§ 1Y

6 Fransenfledermaus X X |x |- |2 * §§ 1Y

7 Kleiner Abendsegler X X X |- |- |2 D 8§ v

8 GroRer Abendsegler X X X |x |- |3 \Y §§ v

9 Rauhautfledermaus X X X |- |- |3 * §§ v

10 Zwergdfledermaus X X X |x |S |4 * §§ v

1 Muckenfledermaus X X X |- |- |- D §§ v

12 Braunes Langohr x |S |3 \% 8§ v
X X X

13 Graues Langohr x |S |2 2 8§ v

14 Zweifarbfledermaus X - - - D 8§ v

15 Groldes Mausohr X x |- |- |1 V 88§ /v

16 Nordfledermaus X - - - 2 §§ v

Legende:

Nachweisart im Untersuchungsgebiet: BC B = Batcorder Bodenuntersuchung; BC G = Batcorder Gondelhthe; TB =
Transektbereich; N = Netzfang; Q = Quartier (x = Nachweis; - = kein Nachweis; S/W = Sommer-/Winterquartier)

RL BB = Rote Liste Brandenburg (DOLCH ET AL. (1992)) (1=Vom Aussterben bedroht; 2=stark gefahrdet; 3=gefahrdet;
4=potentiell geféhrdet; -= nicht aufgefihrt)

RL D = Rote Liste Deutschlands (MEINIG ET AL. (2009)) (2=stark gefdhrdet; G=Gefahrdung unbekannten Ausmalfies;
V=Vorwarnliste; *=ungefahrdet; D=Datengrundlage unzureichend; )

BNatSchG = Bundesnaturschutzgesetz vom 29.07.2009 (§§=nach Bundesnaturschutzgesetz § 7 "streng geschitzt")
FFH-RL = Flora-Fauna-Habitatrichtlinie der Europaischen Gemeinschaften (lI=Art von gemeinschaftlichem Interesse, fur
deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen; |V=streng zu schitzende Art von gemeinschaft-
lichem Interesse)

Insgesamt kommen 16 Fledermausarten, nach Datenauswertung im UR vor (SCHMAL + RATZ-
BOR, 2018a).

Das Untersuchungsgebiet kann hinsichtlich des Artenreichtums der Fledermausfauna mit bis
zu 16 Arten als "durchschnittlich bis Uberdurchschnittlich" eingestuft werden. Als windkraftre-
levant gelten dabei die Arten Grofier Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus,
Kleiner Abendsegler, Zweifarbfledermaus, Mickenfledermaus und Breitfligelmaus, wobei die
beiden letztgenannten Arten nicht gemaf MUGV (2010) als WEA-empfindlich gelten. Hinweise
auf Wochenstuben oder Paarungsquartiere, intensiver genutzte Jagdgebiete sowie auf inten-
siv genutzte Zugrouten liegen im 1.000 m-Umfeld der geplanten WEA nicht vor. Aufgrund der
hohen erfassten Aktivitdten kommt den Arten GroRRer Abendsegler und Zwergfledermaus im
Windpark Klettwitz eine besondere Bedeutung zu. Anhand der gefundenen Schlagopfer im
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Rahmen des Todfundmonitoring in 2016 und 2017 durch IFAO (2018a) sind zudem erhdhte
Aktivitaten der Arten Rauhautfledermaus und Zweifarbfledermaus wahrend des Verlassens
der Wochenstuben bzw. der beginnenden Balz der mannlichen Zweifarbfledermause maglich.

Die Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind empfindlich gegeniber einer direkten Zerstérung,
werden aber vom Vorhaben nicht betroffen, da im 900 m-Umfeld der geplanten Standorte
keine Quartiere festgestellt wurden. Das nachstgelegene Quartier ist der Zwergfledermaus
zuzuordnen und liegt etwa 900 m sudlich des BA 2.3, nordlich von Kostebrau. Weitere Quar-
tiere sind Uber 1.000 m entfernt. Das Vorhabengebiet selbst ist aufgrund des jungen Baumbe-
standes nicht als Baumquartier fir Fledermausarten geeignet, geeignete Gebaudequartiere
fehlen. Die Abstandsregelungen der Tierokologischen Abstandkriterien von Brandenburg
(MLUL, 2018a) als Anhang 1 des Windkrafterlasses Brandenburg (MuGgv, 2011) werden bei
den erfassten Quartieren nicht unterschritten. Das Zwergfledermausquartier in etwa 900 m
Entfernung erfullt mit nur 15 nachgewiesenen Individuen nicht die Voraussetzungen fir ein
gemal MLUL (2018a) "Gebiet mit besonderer Bedeutung fiir den Fledermausschutz". Die Wo-
chenstuben des GroRen Abendseglers, einer besonders schlaggefahrdeten Art, liegen min-
destens einen Kilometer zum geplanten Windparkabschnitt entfernt.

Eine ausflihrliche Beschreibung und Bewertung der Fledermause sowie der Aufnahmemetho-
den erfolgt in der artenschutzrechtlichen Prifung (SCHMAL + RATZBOR, 2018a).

Sonstige Saugetiere

Wolf (Canis lupus)

Woélfe kommen im Sutden von Brandenburg und im angrenzenden Sachsen nahezu flachen-
deckend vor. Die Windeignungsgebiete ,Klettwitz Nord und Sud“ liegen im Territorium 26
~Senftenberg” eines Wolfsrudels®. In dem GroRraum gibt es relativ haufige Wolfssichtungen.
Insbesondere die Braunkohlefolgelandschaften sind glinstige Lebensraume fiir Wolfe.

"https://ifu.brandenburg.de/cms/detail.php/bb1.c.310418.de, letzter Aufruf 05.12.2018
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Wolfsnachweise in Brandenburg
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Abb. 48 Wolfsnachweise in Brandenburg nach LfU Brandenburg Stand November 2018
Vogel

Zur Abschatzung der im UR auftretenden Vogel wurde auf folgende Daten zurlckgegriffen:

1)
2)

3)

BIOM (2012): Windpark Klettwitz/Kostebrau — Erfassung der Brutvogel 2012.
20.11.2012.

Stand:

BIOM (2013b): Windpark Klettwitz/Kostebrau — Erfassung der Zug- und Rastvogel

2012/2013. Stand: 20.05.2013.

BIOKART (2015): Brutvogelkartierung 2015 im Windpark Klettwitz/Land Brandenburg.

Stand: 10.12.2015.
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4)  IFAO (2016A): Untersuchung zur Ganse- und Kranichrast in der Rastregion 21 "Tage-
bauseen um Senftenberg und Lauchhammer". Stand: Marz 2016.

5) IFAO (2016B): Raumnutzungsanalyse von Greifvdgeln fir den "Windpark Klettwitz: Si-
derweiterung BA 2.1 und 2.2". Stand: Marz 2016.

6) BURO FUR LANDSCHAFTSPLANUNG UND NATURSCHUTZ (2016): Innenkippe Nord
des ehemaligen Tagebaus Klettwitz-Nord. Durchzugs- und Rastvogelkartierung
Herbst/Winter 2015/2016. Stand: Mai 2016.

7) IFAQO (2016C): Horstsuche und Besatzkontrolle im 6 km-Umfeld der Windparkplanung
Klettwitz Suderweiterung BA 2.1 und 2.2 und Norderweiterung BA 2.3. Stand:
12.08.2016.

8) IFA(")._(2018B): Untersuchung zur Ganserast im Bereich des Tagebaus Klettwitz sowie
zum Uberflug von Gansen im Bereich des Windparks Klettwitz. Abschlussbericht. Stand:
August 2018.

9) K&S UMWELTGUTACHTEN (2018): Erfassung und Bewertung der Brutvdgel im Bereich
des geplanten Windparks Lauchhammer Endbericht 2018

Brutvogel

Zwischen 2012 und 2018 erfolgten mehrere Untersuchen zum Vorkommen von Brutvogeln
und deren Raumnutzung im Plangebiet. Dabei wurden Datenrecherchen zum Vorkommen von
TAK-Arten, Horstsuchen und Horstkontrollen, sowie Erfassungen der Flugrouten von Grof3-
und Greifvdgeln und Kartierung von Brutrevieren durchgefuhrt. Die Untersuchungsrdume va-
riieren entsprechend des jeweiligen Planungsstandes des Vorhabens.

Die aktuellste Untersuchung fand durch K&S UMWELTGUTACHTEN im Jahr 2018 statt und um-
fasste:

Datenrecherche zum Vorkommen von TAK-Arten;

2.  Erfassung der Gro3- und Greifvdgel in einem Radius von bis zu 6.000 m um das Plan-
gebiet;
Erfassung der Eulen im Plangebiet und dessen 300 m-Radius;

Erfassung aller sonstigen wertgebendens Arten im Plangebiet und dessen 300 m-Ra-
dius.

5. Erfassung aller sonstigen Arten im Plangebiet und dessen 50 m-Radius.

Insgesamt wurden zwischen 2012 und 2018 77 Brutvogelarten im Umfeld des BA Lauchham-
mer und den angrenzenden Windparkflachen nachgewiesen. Davon stehen 30 Arten auf der
Roten Liste der Brutvogel Deutschlands und/oder Brandenburgs und 14 Arten im Anhang | der
EU-Vogelschutz-Richtlinie.
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Tab. 10: Ubersicht der Erfassungsergebnisse Brutvogel (nach BIOM (2012), BIOKART (2015), IFAO
(2016b), IFAO (2016c) und K&S UMWELTGUTACHTEN (2018))
LA Bevorzugter Lebensraum i L)
deutsch (nach BEgZEL (1996)) suchungs- | Reviere/
(wissenschaftlich) aspekt Brutpaare
Aaskrahe v.a. in offener Kulturlandschaft, an Waldrandern, |[BV 2015 1
(Corvus corone) aber auch in Parks und mitten in Stadten BV 2016 0-1
Amsel Walder, Parks u. Garten auch in Stadten; Nest in |[BV 2015 3
(Turdus merula) Baumen, Buschen, Mauernischen, Holzstol3en BV 2018 20
Offene Kulturlandschaft, gern am Wasser,
Bachstelze auch in Siedlungen; Nest in Halbhohlen oder BV 2018 3
(Motacilla alba) Lochern am Wasser, an Bauwerken, in Holz-
stdélien oder nahe dem Boden.
Baumfalke offene Landschaften, vor allem Wiesen, Moore
und Verlandungszonen von Gewassern, Bruthabi- | BV 2012 1
(Falco subbuteo)
tat meist am Waldrand
Baumpieper Waldrander und -lichtungen, lockere Baumbe- BV 2015 6
(Anthus trivialis) stande, Jungkulturen mit Uberhaltern, Parks; Bo- BV 2018 33
dennest
Bluthanfling Busch- u. Heckenlandschaften, Garten, Waldréan-| BV 2012 12
(Carduelis cannabina) |der BV 2015 2
Blaumeise Laub- und Mischwalder, in Nadelwaldern in Aus-
nahmefallen, sonst in Parks, Garten, Feldgehol-|BV 2018 10
(Parus caeruleus) zen
Bluthanfling Busch- u. Heckenlandschaften, Garten, Waldran- gg gg]g ;2
(Carduelis cannabina) |der BV 2018 |20
trockenes, offgnes Gelande z.B. Trockenrasen, BV 2012 9
Brachpieper Sanddiinen, Odflachen, Weingarten, Brachfla-
. . BV 2015 5
(Anthus campestris) chen, Heiden, Bodennest, gut versteckt unter BV 2018 8
Pflanzen, Gebuschen oder zwischen Strauchern
Braunkehlchen Feuchtgriinland, Verlandungsbereiche mit Gebi-|BV 2015 1
(Saxicola rubetra) schen BV 2018 1
Buchfink
- . - . BV 2015 |6
(Fringilla coelebs) Uberall, wo es Baume gibt; Nest hoch im Baum BV 2018 47
Buntspecht Laub- und Nadelwaldern, Parkanlagen, Feldge- BV 2018 3
(Dendrocopos major) holze, Garten; Hohlenbruter v.a. in Weichholz.
Dorngrasmiicke In Hecken und Buschen offener Laimc!schafj BV 2015 |4-5
; . ten,gern in Brennnessel- und Brombeerdickichten;
(Sylvia communis) o " BV 2018 |3
Nest niedrig im Geblsch
. . Walder unterschiedlicher Art sowie in groferen
Eichelhaher Gehdlzen und Parkanlagen oder Garten der Kul- |BV 2015 1
(Garrulus glandarius) turlandschaft; Nest in Baumen und Buschen ver-|BV 2018 10
steckt
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Art Unter- Anzahl
deutsch e CE RN SR suchungs- | Reviere/
(wissenschaftlich) (e (B2Z2EL (1) aspekt Brutpaare
Besiedelt vor allem gut strukturierte, teilweise of-
Elster fene Landschaften mit Wiesen, Hecken, Buschen
(Pica pica) und einzelnen Baumgruppen, kugelformiges Nest, | BV 2018 1
p umfangreicher Bau aus Zweigen mit Uberdach-
ung.
Feldlerche Wiesengelande, Moore, Ackerflachen, Diinenland- | BV 2015 66
(Alauda arvensis) schaften, Bodennest BV 2018 |33
Fischadler Jggt an flschrephen Stillgewassern. Der Horst BV 2012 y
(Pandion haliaetus) wird auf hohen Baumen angelegt oder es werden (BV 2015) |(1)?
auch Kunsthorste auf u.a. Gittermasten genutzt.
o, Catoon fononse, BV 2015 1
(Phylloscopus trochilus) gen ’ BV 2018 114
Vegetationsarme Flachen vorwiegend in Wasser- BV 2012 3
Flussregenpfeifer nahe, in Kies-/Sandgruben, Steinbrlichen, Halden, BV 2015 y
(Charadrius dubius) Tagebauen, abgelasssenen Fischteichen, Odfla-
N BV 2018 |6
chen, Klarbecken usw.
Gartengrasmicke In buschreichem Gelande; Napfnest in Gebuschen BV 2018 15
(Sylvia borin) meist <1m uber dem Boden.
Gelbspotter In unterholzreichen Waldern (Auwaldern), Bi- BV 2015 y
(Hippolais icterina) schen u. Hecken in Garten u. Parks
Goldammer Kulturlandschaft mit Hecken u. Biischen; Nest bo-| BV 2015 12
(Emberiza citrinella) dennah in Stauden oder Gebischen BV 2018 36
Grauammer Agrarlandschaft (Kultursteppe), auf Feldern, Wie- BV 2012 14
(Miliaria calandra) sen, Trockenhangen, Odland, Steppe, Singwarten | BV 2015 |4
notwendig BV 2018 |9
i An Waldrandern, in Hecken, Parks u. Garten, auch
Griinfink . , ) LI N BV 2015 |2
(Carduelis chloris) in St:adten, Nest meist nicht sehr hoch in Blschen BV 2018 y
u. Baumen
Griinspecht Waldrander (Laub-/Mischwalder), Parks, Villen-
(Picuspviridis) vierteln, Streuostwiesen, Feldgeholze oder in Wal- | BV 2018 1
dern mit gréReren Lichtungen — Héhlenbruter.
Habicht brutet in Waldern, Jagdgebiete in abwechslungs- BV 2016 1-5
Accipiter gentilis reicher Landschaft
piier g
Haubenmeise Nadelwald oder nadelwaldreiche Mischwalder,
(Parus cristatus) seltener in Garten und Parks mit Nadelholz; H6h- | BV 2018 7
lenbruter.
Heidelerche Offene Landschaften mit lockerem Baumbestand, | BV 2012 13
(Lullula arborea) Baumheiden, Waldrander, selten auf freiem Acker-|BV 2015 15
land oder intensiv bewirtschaftetem Kulturland BV 2018 37

2 Nur ein Fischadler des Paares kehrte aus dem Uberwinterungsgebiet zuriick. Entsprechend keine Brut; der Fischadler hielt
sich jedoch kurzzeitig am Horststandort auf.
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Art Unter- Anzahl
deutsch g\:‘éﬁ%:g;:[ (L1e9bge6r;)sraum suchungs- | Reviere/
(wissenschaftlich) aspekt Brutpaare
Kernbeiller Laubwalder alteren Jahrgangs, Parks, Obstplanta-
(Coccothraustes gen, Garten und Friedhoéfen, meist hoch in Baum- | BV 2018 9
coccothraustes) kronen.
Klaoperarasmiicke In Buschen und Unterwuchs von Waldern u.
bperg Parks, in Hecken in der Agrarlandschaft u. in Fich- BV 2018 |9
(Sylvia curruca)
tenschonungen.
Kleiber Laub- und Mischwalder, Parks und Garten; Hoh- BV 2018 5
(Sitta europaea) lenbriter (Nistkasten, Spechtldcher).
Kohimeise Brutvogel Uberall, wo Baume stehen, Hohlenbrii- BV 2015 |6
(Parus major) ter , regelmafig in Nistkasten BV 2018 32
Kolkrabe UntersE:hledI|chst(_a Lel_:)ensrau_men, brytet va. in gy o016 3.5
Alpentalern und im Tiefland im Bereich zusam-
(Corvus corax) N .. BV 2018 1
menhangender Walder.
Kranich In feuchten Niederungsgebieten, z.B. Verlan-|BV 2012 7
(Grus grus) dungszonen, Nieder- u. Hochmooren, Waldbri-|(BV 2015) |(1)3
g chen, Feuchtwiesen; auch Sdélle BV 2018 |3
Kuckuck Haufig in offenen und halboffenen Landschaften, |BV 2015 2
(Cuculus canorus) an Waldrandern usw. BV 2018 1
Mausebussard Offene Landschaften mit Baumgruppen, aufgelo- BV 2012 1
(Buteo buteo) ckerte Waldungen; Horst meist hoch in Badumen BV2016 511
’ " |BV2018 |2
. . In unterholzreichen Waldern, auch in Buschen in
I}/éor;‘zgsgtrr?csamﬁlc):ke Parks und Garten; Napfnest in Gebischen meist gg 3312 ?9
4 P <1m Uber dem Boden
Neuntéter offene Kulturlandschaft mit Hecken und Dorngeb- gg ég]g 2
(Lanius collurio) schen, Uberwachsende Kahlschlage BV 2018 18
P|rql _ Laubwalder (Auwalder, Parks mit alten Baumen); BV 2018 3
(Oriolus oriolus) Napfnest.
offene weich strukturierte Landschaften Geholz- BV 2012 5
Raubwirger vorkommen (Einzelbdume, Feldgehdlze, Hecken,
. . - ; k BV 2015 1
(Lanius excubitor) Gebuschgruppen), Moor- und Riedgebieten, ex-
. . BV 2018 |3
tensiv genutzte Flachen
Ringeltaube Kulturlandschaft, in Stadten. Nest in Baumen oder|BV 2015 |4
(Columba palumbus) héheren Blschen. BV 2018 |8
Rohrammer In sumpfigem Gelande mit Schilf oder Grofl3seg-| BV 2015 2
(Emberiza schoeniclus) |gen, gelegentlich auch auf Feuchtwiesen BV 2018 13
Rohrweihe Offene Landschaften, vor allem in der Nahe von BV2012 18 4
. , . . BV 2015 1(1)
(Circus aeruginosus) Wasser mit Schilf. BV 2018 y

3Der Brutplatz wurde im spateren Jahresverlauf aufgegeben.
4Ein Brutplatz wurde im spéateren Jahresverlauf aufgegeben.
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Art Unter- Anzahl
deutsch g\:‘éﬁ%:g;:[ (L1e9bge6r;)sraum suchungs- | Reviere/
(wissenschaftlich) aspekt Brutpaare
Gebusche, Hecken, Unterholz, auch in Wasser-
Rotkelchen nahe. Nest am Boden, an Béschungen, zwischen BV 2018 26
(Erithacus rubecula) Wourzeln, unter Gestripp, z.T. Mauerlochern &
Hohlen.
Bv 2012 |3
Rotmilan Offene Landschaften, Bruthabitat am Waldrand, in | BV 2015 1
(Milvus milvus) Geholzinseln oder Baumreihen. (BV 2016) |(1)°
BV 2018 1
Wiesen und Weiden, bevorzugt feucht oder in
Schafstelze Wassernahe, Heiden, M ] h Acker; BV 2015 1
(Motacilla flava) assernahe, Heiden, Moore, se tener auch Acker;
Bodennest in offenem Gelande
Laub- und Mischwalder mit viel Unterholz, auch in
Schwanzmeise Flussauen und Parks. Selten in Garten; kugeliges BV 2018 5
(Aegithalos caudatus) |Nest hoch in Gebulschen oder in Astgabeln von
Baumen.
Schwarzkehlchen Brachflachen, Odlander, extensiv genutzte Wie-|BV 2015 |2
(Saxicola rubicola) sen, Moore BV 2018 |8
Schwarzmilan Horste meist an Waldrandern, jagt Gber Offenland,
. . . - BV 2012 1
(Milvus migrans) gern mit Gewasser.
Nesthohle in groRen Altholzbestande mit glatten
Schwarzspecht Stammen (alte Kiefern, Buche); lockere Nadel- BV 2018 3
(Dryocopus martius) und Mischwalder mit alten, kranken und abgestor-
benen Baumen als Nahrungsraum.
Brutplatz in Waldern (machtiger Horst auf hohen
Seeadler B&umen), oft in der Nahe von Gewassern. Jagd- |BV 2012 1
(Haliaeetus albicilla) gebiet vorwiegend Gewasser mit reichem Bestand | (BV 2015) |(1)8
an Fischen und Wasservogeln.
: In lichten Waldern, Parks und Géarten auch isolier-
Slngdrossell ten Feldgehdlzen; Nest in Baumen und Blischen BV2015 !
(Turdus philomelos) BV 2018 28
nah am Stamm
Sperber v. a. kleine Waldkomplexe im offenen Gelande, g\, 5016 0.3
(Accipiter nisus) horstet in dichten Nadelholzbestanden
Sperbergrasmucke In Bischen auf Lichtungen oder in freiem Gebiet|BV 2012 5
(Sylvia nisoria) im 6stlichen Mitteleuropa BV 2018 |4
Star Laubwalder, Garten, Parks, Feldgeholze, Nest in BV 2018 |2
(Sturnus vulgaris) Baum-, Mauer- oder Felshohlen.
Steinschmétzer Offene nur mit wenig Vegetation bewachsene Fla- | BV 2012 6
chen wie Moore, Heiden, Brachen, Kiesgruben, BV 2015 |4
(Genanthe oenanthe) Dunen, Felsgebiete oberhalb der Baumgrenze. BV 2018 4

SKeine Besatzkontrolle durchgeflihrt.
SEventuell Revierverlagerung des Paares aus 2012 zur Kiesgrube Saalhausen; der alte Horst war nicht mehr
existent, es wurden jedoch in den Wald zwischen Klettwitz und Sallgast einfliegende Seeadler beobachtet.
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Art Unter- Anzahl

Bevorzugter Lebensraum

deutsch suchungs- | Reviere/
(wissenschaftlich) (e (B2Z2EL (1) aspekt Brutpaare
Stieglitz An Waldrandern, in Obstgarten u. Heckenland-

schaften, Parks; Nest hoch in Baumen oder Strau- |BV 2018 5

(Carduelis carduelis)
chern.

Lebensraum sehr vielseitig, an stehenden u. lang-

Stockente ) N )

sam flieRenden Gewassern aller Art, Nest meist| BV 2018 5
(Anas platyrhynchos) auf dem Boden, oft nahe am Wasser.
Sumpfmeise Ganzjahrig in Laubwald, Parks, Garten, Feldgehol- BV 2018 |2
(Parus palustris) zen, Hohlenbruter, gelegentlich in Nistkasten.
Teichrohrsanger Schilfbewohner, gelegentlich auch in Buschen;
(Acrocephalus Nest eingeflochten in senkrechte Halme als tiefes | BV 2018 5
scirpaceus) Koérbchen, meist Gber Wasser.

felsiges Gelande, offene Landschaften, Waldran-
Turmfalke der oder Walder mit Lichtungen, Ortschaften; Brut BV 2012 4
(Falco tinnunculus) in Mauerléchern, Felsspalten oder ehemal. Kra-

hennestern
Waldkauz Reich strukturierte Landschaften, luckige Altholz- BV 2018 y
(Strix aluco) bestande, Parks; Hohlenbriter.

Benotigt offenes Gelande mit niedrigem Pflanzen-
Waldohreule wuchs, offenen Kulturlandschaft, Walder mit aus-
(Asio otus) reichend Freiflachen, Waldrand als Brutrevier, ge-|BV 2018 1

legentlich auch kleinere Gehdlzgruppen oder He-
cken.

Walder (Auwalder) und Baumbestande auf feuch-
tem Boden oder in Gewassernahe, Misch- und Na- | BV 2018 8
delwaldern im Gebirge; Hohlenbrtiter.

Weidenmeise
(Parus montanus)

Feldgehdlze, Parklandschaften, Auenwalder; in

Wendehals geschlossenen Laubwaldern nur bei Auflockerun-| BV 2012 1
(Jynx torquilla) gen oder randlich; Hohlenbriter in verlassenen BV 2018 |5
Spechthoéhlen, Nistkasten
Wespenbussard Walder mit Lichtungen und angrenzendem offenen
; ] , BV 2012 1
(Pernis apivorus) Gelande
Wiedehopf Wiesen, Weiden, Brachland mit kurzer, sparlicher | BV 2012

(Upupa epops) Vegetation sowie lichte Kiefer- und Auwalder als |BV 2015
pupa epop Bruthabitat BV 2018

W NN

Von diesen Arten sind der Fischadler, der Kranich, die Rohrweihe, der Rotmilan und der See-
adler in der Anlage 1 des Windkrafterlasses fur windkraftsensible Vogelarten (TAK) gelistet.

Zug- und Rastvégel
Zwischen 2012 und 2018 wurden mehrere Kartierungen der Zug- und Rastvdgel vorgenom-

men. Dabei wurden insgesamt 125 Gastvogelarten im Umfeld des Windparks Klettwitz beo-
bachtet.
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Tab. 11: Zusammenfassung der erfassten Zug- und Rastvogelarten (SCHMAL + RATZBOR, 2018a)

Art Bevorzugter Lebensraum zur Rastzeit \'l‘le?sll ﬁ\':izi\?ihdluen

deutsch (wissenschaftlich) |(nach Bezzel (1996)) jahr | (max.)

Aaskrahe Wintergast aus dem Osten und Norden Europas,

(Corvus corone) bevorzugt auf Ackern und Wiesen, jedoch sehr
variabel (z.B. auch in lichten Waldern, Park- oder|2015 |k. A.
Gartenanlagen), oft in groBen Schwarmen aus
Saatkrahe, Nebelkrédhe, Rabenkrahe und Dohle.

,(Aéﬁir;ga;d}i:;er Als Durchzlgler regelmaRig an der Kiste (grof3e

P Mengen) und im Binnenland (kleine Trupps). Auf
festen und feuchten Schlickflachen im Watten-12012 |50
meer, an Flussmindungen und Schlammflachen
an Binnengewassern aller Art.

?Ajg?:éﬁ/l;ea Iba) Kurzstreckenzieher, kann auch in milden Gebieten
Mitteleuropas in kleiner Zahl uberwintern (Teilzie- 2015 |k A
her). AuBerhalb der Brutzeit auf Ackern und Wie- U
sen, an Seeufern.

Bartmeise Standvogel, typischer Bewohner des Schilfwaldes | 2015/ 1

(Panurus biarmicus) an den Ufern von Binnengewassern. 2016

?I?;/;nofaleiijuteo) Langstreckenzieher; jagt Gber der offenen Land-
schaft (Wiesen, Moore, Gewasserverlandungszo-| 2015 k. A.
nen)

Bekassine Kurz- und Langstreckenzieher, zur Zugzeit 2012

(Gallinago gallinago) Lebensrdume ahnlich der Brutzeit sowie relativ 2015/ 30
offene Schlickflachen auf Rieselfeldern und an 2016 2
Klarteichen, aber auch an flachen Ufern und 2018 k.A.
Graben.

Bergente " . i

(Aythya marila) Durchzug_ler und Wintergast, vor allem auf grof3e- 2012 |1
ren Gewassern.

Bienenfresser Langstreckenzieher, offene Landschaften mit ein-

(Merops apiaster) zelnen Baumen und Gebuschen. Er britet in Steil- | 2018 |k.A.
hangen an Ufern von Flissen, Seen oder Teichen.

Birkenzeisig Strichvogel, Zugbewegung je nach|2015/ o4

(Carduelis flammea) Nahrungsangebot. 2016

k.A.
2018

Blasshuhn . .

(Fulica atra) Als Stand-/Strichvogel und Kurzstreckenzieher an|2012 100
Gewassern unterschiedlicher Art, im Winter auch|2015/ 26
auf deckungsfreien Gewassern in gro3en Schwar-|2016 KA
men. 2018 |

Brandgans Meereskusten 5812/ 10

(Tadorna tadorna) 2016 3

Braunkehlchen Langstreckenzieher, Winterquartier sudlich der

. 2015 k. A.

(Saxicola rubetra) Sahara.

Bruchwasserlaufer Uberwiegend Langstreckenzieher, Winterquartier | 2012 150

(Tringa glareola) in den Tropen bis Subtropen an Gewassern, | 2015

BURO KNOBLICH, ERKNER Seite 67




OKOTEC Windenergie GmbH
Schillerstr. 3

WP Lauchhammer
Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

10625 Berlin 12/2018
Art Bevorzugter Lebensraum zur Rastzeit u:sh_ m::lzi\?ihdluen
deutsch (wissenschaftlich) |(nach Bezzel (1996)) jahr | (max.)
Sumpfen, Hochmooren, Feuchtgebieten.

Drosselrohrsanger Langstreckenzieher, dichtes Schilf und Uferge-

(Acrocephalus busch von Seen, Teichen, Mooren und Flissen. 2018 |k.A.

arundinaceus)

Dunkler Wasserlaufer Langstreckenzieher, Winterquartier v.a. Afrika, auf|2012 15

(Tringa erythropus) dem Zug an S0R- und Brackgewéassern auf| 2015/ 1
Schlamm- und Schlickflachen. 2016

Eisente Uberwintern v.a. in der Ostsee, seltener auch|2015/ 1

(Clangula hyemalis) Nordsee oder Binnenlandgewésser. 2016

Elster Im Winter Schlafgemeinschaften von 20 bis 50,

(Pica pica) selten dber 100 Voégeln, z.B. auf Weiden in|2015 k.A.
Sumpfgebieten oder auf kleinen Inseln.

Feldschwirl Langstreckenzieher, offenen Landschaften, feuch-

(Locustella naevia) ten Wiesen, Sumpfen, Mooren, am Flussufer und| 2018 |k.A.
in Heiden.

Fichtenkreuzschnabel Uberwiegend Kurzstreckenzieher, Nadelwald.

) . 2018 |k.A.

(Loxia curvirostra)

Fischadler s . : . .

) , RegelmaRiger Durchzigler; jagt im Bereich von|2015/
(Pandion haliaetus) fischreichen Standgewassern 2016 1
Flussregenpfeifer Langstreckenzieher, Mittelmeerraum und Afrika. 2012 30
(Charadrius dubius) 2015 K A

2015/ 4'1 '
2016
Flussseeschalbe .
(Sterna hirundo) Langstreckenzieher 2012 |1
Flussuferlaufer Langstreckenzieher, Mittelmeerraum bis 2012 120
(Actitis hypoleucos) Sudafrika.
Gansesager Als Wintergast auf gréReren, fischreichen Seen
und Flissen sowie an der Kuste. 2012 |30
(Mergus merganser)
Gartengrasmicke Langstreckenzieher, sudlich der Sahara.
. . 2015 k. A.
(Sylvia borin)
Gelbspotter Langstreckenzieher, Wald, Feuchtgebiete, He-
(Hippolais icterina) cken, 2018 |k.A.
Siedlungen
?;f&;%zlpfgg:;ia) RegelmaRiger Durchzigler, dann auf kurzrasigen
p Wiesen, abgeernteten Ackerflachen, an der Kiiste | 2012 |175
auch im Watt.
(Ci\rssgfgriser) RegelmaRiger Durchzigler, im Winter nur in mil- 38152.) 250
den Gebieten, Nahrungssuche oft auf Wiesen und k. A.
Weiden 2015/ 137
' 2016
Graureiher Standvogel, bleibt im Brutgebiet (Flussauen,|2012 |25
(Ardea cinerera) Seen, ...). 2015 |k.A.
2015/ |4
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Art Bevorzugter Lebensraum zur Rastzeit u:sh_ ﬁzzi\?ihdluen
deutsch (wissenschaftlich) |(nach Bezzel (1996)) jahr |(max.)

2016
Grollmowe, ubst. Kusten, seltener an Binnenlandgewassern. 2015/ 9
2016
Groler Brachvogel Kurzstreckenzieher; wahrend des Durchzuges im 2012 130
(Numenius arquata) Watt auf Schlickflachen, Odlandern usw.
Grinschenkel Uberwiegend Langstreckenzieher, Uberflug Uber
(Tringa nebularia) das europaische Binnenland mit Schwerpunkt an|2012 |10
den Kusten
Grinspecht Stand- und Strichvogel, Uberwinterungshéhlen,
) g 2015 k. A.
(Picus viridis) nur kurze Wanderungen.
?jcbc;iChi;er entilis) Stand- und Strichvogel; abwechslungsreiche |2012 1-2
prterg Landschaften, Busch- und Heckenlandschaften|2015/ 1
sowie Waldrander sind beliebtes Jagdgebiet 2016
Haubentaucher Je nach geografischer Lage Zug- oder Standvogel, 2012 5
(Podiceps cristatus) Uberwinterung auf grof3en Binnenseen oder in|2015/ 3
Kistengewassern. 2016
Heckenbraunelle (Prunella|Kurzstreckenzieher, an Waldrandern, in Garten,
. - 2018 |k.A.
modularis) Parks und Gebischen.
?Lzr;zgsfgivx:) Strichvogel und Kurzstreckenzieher, im Winter an
der Kiste, aber auch an Milldeponien, in Fische-|2012 |1
reihdfen oder in meeresnahen Stadten.
Hockerschwan Seen und Teiche mit schilfigen Ufern sowie Kiisten| 2012 20
(Cygnus olor) an Nord- und Ostsee und langsam flieRkende|2015/ 7
Flusse. 2016
Hohltaube Zugvogel in den Mittelmeerraum, Laub-, Misch- 2015 |k A
(Columbus oenas) und Kiefernwalder mit altem Baumbestand. T
flgf?;/gﬁ;;zzs ugnax) Durchztgler v.a. auf Schlammflachen (Herbst) o-
pug der auf nassen bzw. Uberschwemmten Wiesen|2012 |20
(Fruhjahr).
Kiebitz . . .
(Vanellus vanellus) V._a. Kurzs.treckenz[eher(_Stand: un<_:! Strlc_hvc_)gel in|[2012 150
milden Klimaten); im Winter ahnlich wie in der|2015/ 5
Brutzeit auf ebenen, kurzrasigen Flachen. 2016
Kiebitzregenpfeifer Langstreckenzieher an Meereskisten, nur selten
(Pluvialis squatarola) an Gewassern, Staubecken oder Rieselfeldern im|2012 |1
Binnenland.
Klappergrasmiicke Langstreckenzieher v.a. in den Sudan und 2015 |k A
(Sylvia curruca) Athiopien. T
Knakente Langstreckenzieher nach Afrika, Nordindien und
(Anas querquedula) Sudostasien, an Seen und Uberschwemmten|2012 |10

Flussgebieten.

Knutt
(Calidris canutus)

Langstreckenzieher, Zwischenstation
Wattenmeer der Nordsee.

am

2012
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Art Bevorzugter Lebensraum zur Rastzeit u:sh_ m::lzi\?ihdluen
deutsch (wissenschaftlich) |(nach Bezzel (1996)) jahr | (max.)
Kolkrabe Standvogel, weit verbreitet und anpassungsfahig. |2012 |8-10
(Corvus corax) 2015 |k.A.
2018 |k.A.
Kormoran .. . i 2012
(Phalacrocorax carbo) Durchzug_ler und Wintergast, vor allem auf grof3e- 2015/ 20
ren Gewassern. 5
2016
Kornweihe . . . :
(Circus cyaneus) Im Winter _auch G.ast in Moor- und Wiesengebie- 2012 |3-4
ten, sonst jagend im offenen Kulturland. Kurzstre-
) : 2015 |k.A.
ckenzieher und Strichvogel.
Kranich RegelmaRiger Durchzugler, Nutzung von Sam- gg]g 1.100
(Grus grus) melplatzen, Schlafplatze dabei meist in seichten 2015/ 2
Gewassern; Nahrungssuche auch in Kulturland- 2016 46
schaft. 2018 |~ 500
Krickente e . . o
RegelmaBiger Durchzigler und Wintergast; in
(Anas crecca) . . . 2012
Zugphase und im Winter v.a. im Flachwasserbe- 250
! - . 2015/
reich stehender Gewasser, an Schlick- und 2016 2
Schlammflachen sowie auf Brackwasser.
I(_facrr:gcr)/\':vj:zun dus) AulRerhalb der Brutzeit an den verschiedensten
Gewassern, bevorzugt an Klaranlagen, Miillkip-|2012 700
pen, im Winter in Stadten futterzahm. Gilt als|2015/ 34
Stand- und Strichvogel, Teil- und Kurzstreckenzie- {2016
her.
I(_/c\),fjglseglte eata) Zugvogel, auf nahrstoffreichen, flachen Binnenge- | 2012 20
yp wassern, Altwassern, Stauseen; am Meer wird | 2015/ 32
auch auf Salz- und Brackwasser gerastet. 2016
Mausebussard Stand-, Strich-, Zugvogel; offene Landschaften mit 2012 4-5
(Buteo buteo) 2015
Baumgruppen, aufgelockerte Waldungen. 2015/ k. A.
100
2016 KA
2018 |
Merlin Ziehen aus Nordeuropa Uber Mitteleuropa,
(Falco columbarius) bevorzugt im  Winter offene, baumarme|2012 1
Landschaften wie Moore, Heiden, ausgedehnte|2015/ 13
Wiesen, weite landwirtschaftliche Anbauflachen|2016
und im Kustenbereich.
Moorente Langstreckenzieher v.a. ans Schwarze Meer,
(Aythya nyroca) Kaspische Meer und Aralsee. Bevorzugt flache
A ; : 2012 |1
und verlandende @ Gewasser mit  einer
ausgedehnten Verlandungszone.
Mornellregenpfeifer Langstreckenzieher, Rastflachen wahrend des
(Eudromias morinellus) Zugs auf kurzrasigen Wiesen und Weiden in
offener Landschaft und auf Salzsteppen sowie|2012 |1
steppenahnlichen trockenen Flachen. Sehr kurzes
Zugfenster.
Nebelkrdhe Standvogel, offene und halboffene Landschaften. |2018 |k.A.
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Art Bevorzugter Lebensraum zur Rastzeit yvi?sh- m::lzi\?ihdluen
deutsch (wissenschaftlich) |(nach Bezzel (1996)) jahr | (max.)
(Corvus cornix)

Nordische Ganse Kurz- bis Mittelstreckenzieher, | 2012
(Saatgans, Blassgans) Uberwinterungsgebiete in Mittel-, West- und|2015
Sldost-Europa. GroRere, offene Wasserflachen 2015/ |13.000
sowie Nahrungsflachen auf feuchtem bis 2016 |11.000
Uberflutetem Grinland oder auf Ackerflachen (v.a.[2017 [2.330
Mais und Raps). Vorl. |10.500
2018 |10.000

Odinshidhnchen
(Phalaropus lobatus)

RegelmaRiger Durchzigler in kleiner Zahl an
flachen Meereskilsten oder auf Binnengewassern
wie Klarteichen oder flachen Seen.

2012

Pfeifente . o .
RegelmaRiger und individuenstarker Durchzlgler
(Anas penelope) und Wintergast an der Kiiste; im Binnenland selte- | 2012 50
ner. SO auch in grof3er Zahl an Kisten und kiis-|2015/ 33
tennahen Binnengewassern, weidet auf Griinland | 2016
in groen Trupps.
Pfuhlschnepfe Langstreckenzieher, Winterquartiere v.a. in
(Limosa lapponica) Westeuropa und an der Atlantikkiiste von Afrika.
Regelmafiger und haufiger Durchzigler und 2012 |1
Wintergast v.a. am Wattenmeer, auf feinsandigen
und sandigen Flachen der Watte, Flachkisten,
Flussmindungen und Meeresbuchten.
Prachttaucher Uberwiegend Strichvdgel oder 2015/
(Gavia arctica) Kurzstreckenzieher, Uberwintert u.a. in der Ost- 2016 1
und Nordsee, in Flusstalern und auf grof3en Seen.
Raubwurger Je nach Vorkommen und Nahrungsverfiigbarkeit
(Lanius excubitor) Standvogel, Kurz- oder Langstreckenzieher, wobei
die Winterquartiere haufig in Brutgebieten|2015/ 124
sudlicher vorkommender Populationen sind.|2016 KA
Halboffene oder weitgehend offene, kurzrasige|2018 |~
Landschaftstypen mit einzelnen Bischen und
Baumen.
Ra'uchschwal_be Langstreckenzieher. 2015 |k A
(Hirundo rustica)
?Ba;gjoﬁgusosaig) Offene Gegenden mit guter Rundumsicht, z.B.|{2012 3.4
gop Klstengebiete, Marschlandschaften, ausgedehnte | 2015/ 4
Griinlandgebiete und Moore. 2016
Rebhuhn
(Perdix perdix) Standvogel, Kulturlandschaft 2018 |k.A.
Regenbrachvogel Uberwiegend Langstreckenzieher, einzelne 2012
(Numenius phaeopus) Individuen Uberwintern an Nordseekiste und 2015/
Kiste Westeuropas. An sandigen, schlammigen
. . 2016
aber vor allem felsigen Kisten.
Reiherente . . . 12012 |250
. An Seen und der Kiiste, als Wintergast auch in
(Aythya fuligula) Stadten, futterzahm. 5812/ E A
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2018
Ringeltaube Tiere aus dem deutschen Sidosten von Bayern
(Columba palumbus) bis Sachsen ziehen im Winter Richtung 2015 |k A
Atlantikkliste. In den Ubrigen Regionen ist die T
Ringeltaube Standvogel.
Rohrweihe Kurz- und Langstreckenzieher nach 2012 >
(Circus aeruginosus) Sludwesteuropa, Mittelmeerraum, Afrika. 2015/ 31
2016 KA
2018 |7
Rotfligelbrachschwalbe Seltener Irrgast in Mitteleuropa (auRer Ungarn).
. 2012 |1
(Glareola pratincola)
(nggz?clztasucirﬁ; ena) Teil- und Kurzstreckenzieher, der sich vom Spéath-
ps griseg erbst bis Fruhjahr auf tieferen Seen sowie an Mee- 2015/
resbuchten ohne gréReren Wellengang aufhalt. 2016 1
Uberwinterungsquartiere an norwegischer Atlan-
tikkuste, Ostsee, danische Kisten.
?I:S)rtilz‘(f?:ézgeerecu Ia) Standvogel, im Winter abseits der Brutreviere v.a.
In gebischreichen und baumbestandenen Garten, | 2015 | k. A.
Hecken und Parks, gern in Wassernahe.
Ro’lelan . Kurzstreckenzieher; offene Landschaften; Schlaf- 2012 2
(Milvus milvus) 2015
platze in kleineren Gehdlzen k. A.
2015/ 7
2016 KA
2018 |7
?ﬁ:ﬁcgig?aerllus) Je nach Population Standvogel oder Kurz- bis
g Langstreckenzieher. Individuen deutscher Popu- 2012
lationen ziehen in den Wintermonaten an die At- 2015/ 10
lantikkiste, ans Mittelmeer und bis ins tropische 2016 3
Westafrika. Als Rastvogel aus Island im Winter im
Wattenmeer anzutreffen.
(Sggsrraegﬁggﬁgz;u Ia) Durchzigler rasten in grof3er Zahl im Wattenmeer.
Im Binnenland sind sie deutlich seltener anzutref-
fen, dort meistens an Binnengewassern und in Le- | 2012 |10
bensraumen mit Schlammflachen, auch in Kies-
gruben.
Schafstelze . . .
. Langstreckenzieher, feuchte Wiesen und Felder in
(Motacilla flava) ot N von Gowgsearm. 2018 kA,
Schellente . ) 2012
(Bucephala clangula) Als Dgrchzug!_er und \_Nmtergas_t_ auBerthb Qer 2015/ |75
Brutzeit auf grélReren Binnengewassern, wie Flis- 2016 |44
sen, Seen, Stauseen, Meeresbuchten. 2018 KA.
(S,ngsgtz?rr:netfa) RegelmaRiger individuenarmer Durchzigler auf
P meist seichten, stehenden bis langsam flieRen-|{2012 |40

den, nahrstoffreichen Binnengewassern.
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Schwarzhalstaucher
(Podiceps nigricollis)

Kurzstreckenzieher, Winterquartier sind die Kis-
ten- und Binnengewasser von Grol3britannien bis
zum Mittelmeer und Nordafrika.

2012

Schwarzkehlchen

Standvogel und Kurzstreckenzieher.

sparlicher Durchzigler und Wintergast an Seen
und FlieRgewassern.

2015/
2016

(Saxicola rubicola) 2015 k. A
Schwarzkopfmoéwe . .
(Ichthyaetus Kurzstrgckenmeher, regelmaRiger, seltener 2012 |1
Durchzugler.
melanocephalus)
Schwarzmilan . . 2015/
(Milvus migrans) Langstreckenzieher; jagt im Offenland. 2016 1
Seeadler . . . v 12012
(Haliaeetus albicilla) Stand- und Strichvogel; qu_tergaste (regelmafig) 2015 2
an grof3en, stehenden Gewassern. 2015/ k. A.
2016 |41
Seeregenpfeifer Je nach Vorkommen  Standvogel oder 2012 |1
(Charadrius alexandrinus) | Kurzstreckenzieher an Kusten.
(Sg:;grsigiggfl;;eera) Langstreckenzieher, auf dem Durchzug ist er am
9 Meer im reinen Schlickwatt oder auf Schwemm-
sandanlagerungen an Flussmindungen anzutref-
fen. Seltener als an der Kiste trifft man ihn auch 2012 |5
im Binnenland auf Schlammbéanken von Flissen
und Seen sowie an Klar- und Fischteichen und in
Rieselfeldern.
(SLIE;erm;rwgntatus) Als Gast an Kuste bzw. im kistennahen Binnen-
g land. Im Winter vielfach an Mulldeponien, 2012 |20
Schlachthéfen und  Fischereihafen; haufige
Schiffsbegleiter in Kiistennahe.
Silberreiher Uberwiegend Kurzstreckenzieher, regelmaRiger,
(Ardea alba) g - ;
sparlicher Durchzigler und Wintergast, lokaler 2012 110
Sommergast an Feuchtgebieten, Seen, FlieRge-
wassern, Kulturland.
(Séng?g;w:n nus) RegelmaRiger Wintergast an der Kiste und im|2012 o5
Y9 Y9 norddeutschen Tiefland, im Binnenland mehr oder | 2015/
. . N ; 32
weniger regelmafig auf groReren Gewassern 2016
(S:cegib?trer nisus) Zug-, Strich-, Standvogel; strukturierte Landschaf-|2012 2.3
p ten mit Wechsel von Wald, Hecken und Halboffen-| 2015/ 18
landschaften, im Winter auch in der Nahe von Ort- | 2016 KA
schaften, Garten und Stadtparks 2018 |
Spieltente Uberwiegend Kurzstreckenzieher, regelmaRiger, 2012
(Anas acuta) ’ ’ 10

—_
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(Sg?t;rnus vulgaris) Teil- und Kurzstreckenzieher, vor allem im Kultur-
9 land; Vorkommen oft in grofen Schwarmen auf|2015 |k. A.
kurzrasigen Wiesen und Ackern.
(S/t\?erllv;?il‘;?;ter res) Kurz- bis Langstreckenzieher, regelmaRiger, sel-
p tener Durchzigler, extrem seltener Wintergast an
Feuchtgebieten, Seen, Flieligewassern. 2012 |1
Stieglitz . - .
, . Standvogel und Kurzstreckenzieher, haufiger Win-
(Carduelis carduelis) tergast in Siedlungen, Kulturland, Kiesgruben. 2015 k. A
Stockente . :
Stand- und Strichvogel, Kurzstreckenzieher, der|{2012
(Anas platyrhynchos) zur Nahrungssuche im Winter auch vom Gewas-|2015/ 165800
ser entfernt (z.B. Feldern) zu sehen ist. 2016
Sturmmowe Wintergast im Binnenland / Nahrung suchend tber 5812/ 500
(Larus canus) Land, im Watt oder auch auf Schuttplatzen. 2016 12
(SLl;rnr;irc):fcI;;];ffZ;cine//us) Langstreckenzieher, unregelmafiger Wintergast,
Winterquartiere in Ost- und Sudafrika sowie in
Sldwestasien. Rastet im Binnenland an sumpfi-|2012 |1
gen Ufern, Schlammflachen oder Klarteichen, an-
sonsten an Kusten.
(S,:\Jsr?op];far:;?#éis) Uberwiegend Kurzstreckenzieher, u.a. an die At-
lantikktste Europas, in sudlicheren Breiten auch|2012 |1
Standvogel. Feuchtgebiete, Kulturland.
Sumpfrohrsanger Langstreckenzieher, dichtes Schilf, Gebusch und 2018 KA
(Acrocephalus palustris) Getreidefelder in der Nahe von Gewassern. o
Z:f?‘;;er:ierina) Uberwiegend Kurzstreckenzieher, regelmaBiger,
yiny haufiger Durchzigler und Wintergast an Seen und 2012 |200
Flielligewassern.
Tannenmeise Standvogel und Kurzstreckenzieher, Nadelwalder |2018 |k.A.
(Parus ater)
Temminckstrandlaufer - . : s
e o Uberwiegend Langstreckenzieher, regelmaRiger,
(Calidris temminckii) seltener Durchzigler, Uberwintert an mafig be-
wachsenen Schlickufern von Binnengewassern o- 2012 |5
der an der Kiste im Mittelmeerraum und sudlich
der Sahara und Sldasien.
Trauerschnapper . . .
(Ficedula hypoleuca) Langstreckenzieher nach Afrika, regelmaRiger 2015 k. A.

Durchzugler in Laubwald und Obstgarten.
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;rg;;iilfr?izzcrt}w:rl)b © Langstreckenzieher, regelmaliger, sparlicher
9 Durchzigler, unregelmafliger Sommergast an 2012 |1
Seen, Flieligewassern, Feuchtgebieten.
Turmfalke . . . 12012
(Falco tinunnculus) ﬁgr:rg\?lé‘ ;Fsgﬁlgzesr}rao&enne Landschaften, im 2015
h ) 2015/ |2-3
2016 |k.A.
2018 |12
k.A.
givzsozgnﬁnafsa) Kurz- bis Langstreckenzieher, Uberwinterungsge-
biete liegen in Europa, Afrika, dem Mittleren Osten
und Australien, regelmaRiger, sparlicher Durch-{2012 |1
zugler, extrem seltener Wintergast an Feuchtge-
bieten, Seen, Flielkgewassern, Kulturland.
Uferschwalbe Langstreckenzieher, Flussufer, Kusten sowie — als
(Riparia riparia) Ersatzlebensraume in der Kulturlandschaft —|[2018 |k.A.
Lehm- und Kiesgruben.
tJBhuubo bubo) Standvogel, reich gegliederte Landschaften mit of-
fenen und bewaldeten Flachen, die auch im Winter | 2012 |1
genug Nahrung bieten.
Yg?rli()j(k:mzco) Standvogel, bevorzugt alte Laub- und Mischwal-
der, ist aber auch haufig in Nadelwaldern und in|2012 |1
der Kulturlandschaft anzutreffen.
Waldohreule Standvogel und Kurzstreckenzieher, (Nadel-)Wal- 2018 kA
(Asio Otus) der mit Freiflachen zur Jagd. o
Waldschnepfe Uberwiegend Kurzstreckenzieher, Laub- und 2018 | KA:
(Scolopax rusticola) Mischwalder gréRerer Ausdehnung. o
Yy.fi:sv;aszﬁ;?u;:; Kurz- bis Langstreckenzieher, regelmafiger, spar-
9 p licher Durchzugler und Wintergast, an einer Viel-
zahl von Gewassertypen des Binnenlandes anzu- 2012 |1
treffen, u.a. auch an Kleinstgewassern wie Vieh-
tranken, Torfstichen, Wiesengraben und Kanal-
ufern.
Wanderfalke , . Lo
, Stand-/Strichvogel; Jagdgebiete sind in offenen
(Falco peregrinus) vielseitigen Landschaften, im Winter auch an Ge- 2012 1
- ; - 2015 |k.A.
wassern und in Stadten
%ﬁ;ﬁ;:{;}::?(;;\gg)be Zugvogel, an schlammigen Seen, Flissen und
4 Simpfe oft zusammen mit der Trauersee-|2012 |1
schwalbe.
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WeiRfligelseeschwalbe Uberwintert in den gemaRigten sidlichen Zonen 2012 |1

idonias leucopterus und den Tropen.

(Chlidonias | ) ddenT

Wendehals - . : .

(Jynx torquilla) Ub_gry\negend Lan;_lstreckenmeher, regelmafyger, 2015/
sparlicher Durchzlgler, extrem seltener Winter- 2016 2
gast, Obstgarten, Kulturland, Siedlungen.

YI\-{’Z?'Eiesn;ui\s/Zjlrg) Langstreckenzieher, haufiger Durchzigler, bevor-

P zugt werden Waldbereiche, die durch Lichtungen
oder abwechslungsreiche Rander strukturiert sind {2015 | k. A.
oder die in der Nahe zu abwechslungsreichen
Feuchtgebieten liegen.
zlleelcjegoepfo s) Langstreckenzieher, regelmaRiger Durchzlgler,
pupa epop extrem seltener Wintergast, vor allem in extensiv
) : 2015/
genutzten Obst- und Weinkulturen, in Gegenden 2016 1
mit Weidetierhaltung sowie auf bebuschten Ru-
deralflachen.

Ziegenmelker . .

(Caprimulgus europaeus) Langstreckenzieher, v.a. in den Sudsudan 2018 |k.A.

(ZEEZZ‘IJF;CO us collybita) Kurzstreckenzieher, bewaldete Habitate und hau-

4 P Y fig in Parks und den durchgriinten Randbereichen | 2015 | k. A.
von Stadten.

Zwergsager . . .

(Mergellus albellus) Rege_lmafslger Wlnte_r_gast (Blpnenland sel_‘gener) 2015/
auf nicht zu tiefen gréReren Binnen- und Kisten- 2016 1
gewassern.

(ZLW i:%zcc:rrmegseminimus) Kurz- bis Langstreckenzieher, regelmaRiger, sel-

Y yp tener Durchziigler, seltener lokaler Wintergast an|2012 |1
Feuchtgebieten, Seen, FlieRgewassern.

(Z;g;gzc/aaezcl:;\ffxgrl]t:)e Langstreckenzieher,  regelmalliger, seltener
Durchziigler und Sommergast an Seen, und Fliel3-| 2012 |1
gewassern.

(ZLV; i[/gsn:;\rlrvstus) Uberwiegend Kurzstreckenzieher, regelmaRiger,
sparlicher Durchzigler, unregelmaRiger Winter-
und Sommergast, seit den 1990er Jahren auch in|2012 |25
den kistennahen Nordseeregionen Deutschlands
regelmalig Uberwinterungsbestande.

(Zév‘flycgf;;rmgljlt:;er Uberwiegend Langstreckenzieher in den Mittel-
meerraum, Vorderasien und Zentral- und Sidaf-
rika, regelmafiger, sparlicher Durchzlgler, extrem | 2012 |1

seltener Wintergast an Feuchtgebieten, Seen,
FlielRgewassern.

BURO KNOBLICH, ERKNER

Seite 76




OKOTEC Windenergie GmbH WP Lauchhammer

Schillerstr. 3 Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)
10625 Berlin 12/2018
Art Bevorzugter Lebensraum zur Rastzeit NGB | AN

weis- |Individuen

deutsch (wissenschaftlich) |(nach Bezzel (1996)) jahr | (max.)

Zwergtaucher N . .
" In Abhangigkeit von den Wintertemperaturen ihres
(Tachybaptus ruficollis) Brutareals sind Zwergtaucher Standvdgel, Teilzie- 2012 15
" .. . 2015/
her oder Zugvdgel, wechseln wahrend der Winter- 2016 4
zeit auf nicht zufrierende Gewasser wie Flusslaufe k.A:

oder grof3e Stauseen. 2018

Eine detaillierte Beschreibung und Bewertung der Vogel erfolgt zusammenfassend im AFB
(SCHMAL UND RATZBOR, 2018a).

Reptilien/Amphibien
Von Mai bis Oktober 2015 fand eine Kartierung von Amphibien und Reptilien im Vorhabenge-
biet des Windparks Klettwitz durch das BURO FUR LANDSCHAFTSPLANUNG UND NATUR-
SCHUTZ (2015) statt.

Dazu wurden neun Untersuchungsflachen sowie 2 Referenzflachen in der Innenkippe Nord
des ehemaligen Tagebau Klettwitz-Nord untersucht.

Im Ergebnis wurden die in Tab. 12 dargestellten Arten erfasst.

Tab. 12 Ergebnis der Erfassten Amphibien und Reptilien

Tierart RL BB Schutzstatus
Teichmolch (Triturus vulgaris) - b
Kammmolch Triturus cristatus 3 s, I,V
Knoblauchkrote Pelobates fuscus - s, IV
Erdkrote Bufo bufo - b
Kreuzkrote Bufo calamita 3 s, IV
Laubfrosch Hyla arborea 2 s, IV
Grasfrosch Rana temporaria 3 b
Moorfrosch Rana arvalis - s, IV
Teichfrosch Rana kl. esculenta - b
Zauneidechse Lacerta agilis 3 s, IV
Ringelnatter Natrix natrix 3 b

Legende:

Geféahrdung: RL BB - Rote Liste Brandenburgs (SCHNEEWEISS ET AL. (2004)): 2 - stark geféhrdet | 3 - gefahrdet
Schutzstatus: s - streng geschiitzte Art gemal BNatSchG § 7 Abs. 2 Nr. 14 | b - besonders geschutzte Art gemaf
BNatSchG § 7 Abs. 2 Nr. 13 | Il - Anhang Il der FFH-Richtlinie | IV - Anhang IV der FFH-Richtlinie

Fische und Rundmauler
Im UR befindet sich keine Stand- oder Fliekgewasser, welche fir ein Vorkommen von Fisch-

und Rundmaulern geeignet sind (sehr niedriger pH-Wert). Das Vorkommen von Fisch- und
Rundmaularten ist demnach auszuschlieRen.
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Kéfer

Hinweise auf Vorkommen besonders bzw. streng geschitzter Kaferarten, wie z.B. fur die xy-
lobionten Arten Eremit (Osmoderma eremita), Hirschkafer (Lucanus cervus) und Heldbock
(Cerambyx cerdo) liegen nicht vor. Die Arten besiedeln alte Laubwalder mit anbrichigen oder
hohlenreichen Laubbdumen und einem hohen Totholzanteil in siidexponierter bzw. warmebe-
glnstigter Lage, im UR sind diese nicht vorhanden. Der UR besteht zum grofRen Teil aus Na-
delholzforsten, daneben kommen als Laubbaumarten hauptsachlich Robinien, Birken und
Pappeln vor die als Lebensraume nicht geeignet sind. Da sich unmittelbar im UR keine geeig-
neten Habitate fiir diese Arten finden, wird ein Vorkommen mit hinreichender Sicherheit aus-
geschlossen.

Schmetterlinge

Zur Artengruppe der Schmetterlinge liegen fir den UR keine Informationen vor. Gesonderte
faunistische Untersuchungen zu dieser Artengruppe wurden nicht unternommen. Im Untersu-
chungsraum sind vorrangig Schmetterlinge allgemein weit verbreiteter Arten hauptsachlich in
den Waldrandbereichen zu erwarten.

Libellen

Ein Vorkommen von Libellen kann aufgrund fehlender geeigneter Habitate flir den UR ausge-
schlossen werden.

Heuschrecken

Zur Artengruppe der Heuschrecken liegen fir den UR keine Informationen vor. Gesonderte
faunistische Untersuchungen zu dieser Artengruppe wurden nicht unternommen. Im direkten
UR kann jedoch ein Vorkommen von Allerweltarten wie Nachtigall-Grashipfer (Chorthippus
biguttulus), Gemeiner Grashupfer (Chorthippus parallelus) o.a. erwartet werden.

41.3 Vorbelastungen

Vorbelastungen des Schutzgutes Biotope und Pflanzen sowie Tiere und deren Lebensraume
resultieren insbesondere aus den Wirkfaktoren der bereits vorhandenen WEA (Veranderung
von Vegetations-/Biotopstrukturen) sowie Einwirkung von Nahr- und Schadstoffen durch die
landwirtschaftliche Bodenbearbeitung.

Versiegelung

Die Flachenversiegelung betrifft die vorhandenen Verkehrsflachen (Straf’en und befestigte
Wege) sowie die vorhandenen Fundamente der bestehenden WEA, die im UR mit Beton be-
festigt sind. Die damit einhergehende Versiegelung beeintrachtigt das Schutzgut Biotope und
Pflanzen erheblich und nachhaltig.

Verdnderung von Vegetations-/Biotopstrukturen

Innerhalb des UR stellt die ehemalige tagebauliche Nutzung eine zum Teil erhebliche Vorbe-
lastung des Schutzgutes Biotope dar.
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bestehende WEA

Fir die Artengruppen Fledermause und Végel sind die bestehenden WEA als Vorbelastung
zu werten. Die insgesamt 63 WEA (15 WEA Bestand zuzuglich 10 WEA genehmigt im WEG
SKlettwitz-Sud“, 6 WEA WP Kostebrau, 32 WEA im WEG ,Klettwitz-Nord“) im Umfeld bedingen
ein potenzielles Kollisionsrisiko fir Arten, die WEA nicht meiden. Fir solche Arten, die WEA
meiden, kénnen die bestehenden WEA eine Barrierewirkung entfalten.

41.4 Bestandsbewertung

Die Bewertung der Funktion des UR als Lebensraum flr Tiere und Pflanzen bzw. deren Le-
bensgemeinschaften erfolgt auf der Grundlage der Biotoptypen. Zur naturschutzfachlichen Be-
wertung erfolgt die Einschatzung der Bedeutung (Leistungsfahigkeit) des Biotopes. Bei der
Einschatzung sind die Kriterien der Naturnahe, Seltenheit, Gefahrdung und Wiederherstellbar-
keit zu bertcksichtigen.

Die grof¥flachig vorkommenden Rohbodenstandorte sowie die zwei im UR vorkommenden
Tagebauhalden haben fiir die Tier- und Pflanzenwelt des Vorhabengebiets nur eine geringe
bzw. keine Bedeutung. Es ist davon auszugehen, dass ohne eine Initialbegrinung die Béden
weiterhin einen sauren pH-Wert aufweisen, was vor allem Pflanzen eine Ausbreitung und An-
siedlung erschwert.

Innerhalb des UR befinden sich verschiede Forstbiotope. Diese kommen in den Auspragungen
der Vorwaldstadien, junger Aufforstungen bis hin zu mittelalten Nadel- und Laubmischwal-
dern, vor. Die Gehélzbestande und Forsten bieten in der artenarmen Bergbaufolgelandschaft
hochwertige Lebensraume, vor allem fur verschiedene Vogelarten. Die Geholzflachen haben
auf Grund der naturfernen Auspragung, insgesamt jedoch lediglich eine mittlere bis geringe
Bedeutung als Lebensraum fiir Flora und Fauna.

Weitere Lebensraume mit hoher Bedeutung befinden sich vereinzelt im gesamten UR. Dazu
gehoren die trockenen Sandheiden, verschieden Kleingewasser und diverse Ruderalfluren.
Diese Bereiche zeichnen sich durch ihre Strukturvielfalt innerhalb der ausgeraumten Berg-
baufolgelandschaft als hochwertige Lebensraume aus.

Die versiegelten Flachen (bestehende WEA sowie befestigte Wege) sind durch Teilversiege-
lung bzw. Vollversiegelung des Bodens und dadurch einen Verlust der Lebensraumfunktion
bestimmt. Die unbefestigten Wege sind durch Bodenverdichtung gepragt. Als Lebensraum ha-
ben die versiegelten Flachen keine Bedeutung fiir Pflanzen und Tiere, die unbefestigten
Wege eine geringe Bedeutung.

4.2 Boden

Folgende Datengrundlagen wurden zur Erfassung und Bewertung der Bodenverhaltnisse im
UR ausgewertet:

- Fachinformationssystem Boden hrsg. vom LBGR,

- Bodeniibersichtskarte Brandenburg (BUK) 1:300.000,
- Geodatenportal Landesbetrieb Forst Brandenburg
421 Bestandserfassung

Der UR ist als stark anthropogen Uberpragter Raum im Bereich eines ehemaligen Braunkoh-
letagebaus zu bewerten (ehemaliger Tagebau Klettwitz). Generell ist das Vorhabengebiet in
zwei Territorien zu unterteilen:
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e durch Bergbau beanspruchte Flachen des ehemaligen Tagebau Klettwitz
e Hochebene Kostebrau

Der geologische Aufbau von Kippen ist abhangig vom Ausgangssubstrat und der Gewinnungs-
bzw. Verkippungstechnologie des Braunkohlentagebaus. Die Intensitat der Durchmischung
des Ausgangssubstrates und die Zusammensetzung der Kippe werden dabei durch die Ge-
winnungstechnologie bestimmt, der Kippenaufbau dagegen ist abhangig von der Verkippungs-
technologie (GEORGI, 1994).

Die Kippen sind durch den Einsatz von Bandabsetzern entstanden. Sie weisen einen regello-
sen, inhomogenen Aufbau mit kleinrdumigen, wechselnden Substratverhaltnissen auf. Boden-
art und geologische Herkunft (quartare, tertiare und gemengte Substrate) wechseln so oft und
unregelmafig, dass eine Aufteilung in homogene Teilflachen nicht mdglich ist. Durch Meliora-
tionsmalRnahmen wurden die Substrateigenschaften im Bereich der Aufforstungen und der
Ruderalstandorte aufgebessert. Die Bodensubstrate auf der Innenkippe sind in der Regel den
Standortgruppen Z (ziemlich arm) bis A (arm) zuzuordnen.

Den Karten des Fachinformationssystem Boden des LBGR (LBGR, 2018a) sind folgende Bo-
deninformationen zu entnehmen:

Tab. 13 Ausstattung der Béden im UR

Leitboden-ge- Bodenformengesellschaft Vorkommen im UR
sellschaft

Bdden aus anth- | Béden aus anthropogen abgelagerten natirlichen Substra- | Flachen des ehema-
ropogen abgela- | ten: ligen Tagebau Kiett-
gerten Sedimen- | e Regosole und Lockersyroseme aus Kippsand mit Lehm- | witz

ten brocken oder mit kiesfihrenden Lehmbrocken und aus

Kipplehmsand Uber Kippsand mit Lehmbrocken oder
kiesfihrenden Lehmbrocken

e Regosole und Lockersyroseme uberwiegend aus kohle-
fihrendem Kippsand und verbreitet aus kohlefiihrendem

Kipplehmsand
Bdden aus glazi- | Boden aus Sand: Hochebene Koste-
alen Sedimen- | e Braunerden aus Lehmsand liber Schmelzwassersand brau (Kostebrauer
ten einschlieB- | o podsolige Braunerden und Podsol-Braunerden uberwie- | Insel)
lich ihrer peri- | gend aus Sand Uber Schmelzwassersand
glazidren Uber- | Bdden aus deluvialem Sand:
pragung e vergleyte Braunerden, Gley-Braunerden und Braunerde-

Gleye aus Sand oder Lehmsand Uber deluvialem Sand
oder Lehmsand
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T dnnnd Lok e dmit
Lehmbrocken oder it kiesfihrenden Lehmbrocken und

rbreitet aus Kipcleh d iiber Ki d mit Lehmb-ocken cder
kiesfiihrenden Lehmbrocken; gering vert iz und

2 aus Kippeart let d aber Ki d mit
n oder mit kiesfihrenden Carbonatlehmbrocker
RQ, OL: 0j-1)5, (KIS, 1]; RQ. OL: oj-Is/aj-()s,[(kN]Is[3. 4]; RZ, cL:
oj-els/oj-(Is, [ (Eells[2]; G&-RQ, G5: of-(1)s,[(k)I]s[1]
WR3: Ani i ngoso] from antfropegeric deposits

E ropic R

Abb. 49: Ubersichtskarte Schutzgut Boden: Datengrundlage: Fachinformationssystem Boden hrsg.
vom LBGR, 2018b, Bodenubersichtskarte 1:300.000

Im Umfeld der geplanten WEA |l 25 sind die forstwirtschaftlich genutzten Flachen nach der
Waldfunktionskartierung des Landesbetriebes Forst Brandenburg (LFB) als erosionsgefahrde-
ter Standort wegen Hanglage eingestuft (sieche Abb. 50). Der Waldbestand weist daher die
Funktion eines Bodenschutzwaldes auf. Geschitz werden durch die Bestockung mit Gehoélzen
der eigene Standort sowie benachbarte Flachen (Schutz vor Massenabgang).
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Abb. 50 Bodenschutzwald (lila dargestellte Flachen) in der Umgebung der geplanten WEA Il 25
Bauflachen (rot und griin dargestellt)

4.2.2 Vorbelastungen

Vorbelastungen der Boden im Plangebiet resultieren aus den Wirkfaktoren Versiegelung, Ver-
anderung der bodenphysikalischen Verhaltnisse und des Bodengeflges, bedingt durch die
anthropogene Uberpragung.

Versiegelung

Die Bdden im UR sind nahezu ganzlich unversiegelt. Vollversiegelte Flachen stellen nur die
Fundamente der bestehenden WEA des Windparks Kostebrau, die betonierten Parkflachen
auf der Hochebene Kostebrau (Kostebrauer Insel), die Verbindungsstra’e zwischen Koste-
brau und Klettwitz im Stidosten sowie die Strale ,Zum Windpark® in Kostebrau dar. Weitere
Versiegelungen werden durch den Gewerbebetrieb und das Umspannwerk auf der Koste-
brauer Insel verursacht.

Verdnderung der bodenphysikalischen Verhéltnisse

Durch die starke Veranderung der Boéden, besonders im Bereich des ehemaligen Tagesbaus
wurden mechanische Eigenschaften, Lagerungsdichten sowie die Kérnung der Boden intensiv
verandert. Besonders auf den vereinzelt vorkommenden Halden oder auch grof¥flachig vor-
kommenden Rohbodenstandorten besteht eine erhdhte Erosionsgefahr durch Niederschlag.
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Auch die Flachen der Kostebrauer Insel sind als stark anthropogen Uberpragt zu betrachten.
Hier kam es zu Veranderungen des Bodens durch die Anlage von versiegelten Flachen (Be-
tonparkplatz sowie Betonstral3e) und dem Bau des Kostebrauer Windparks.

Verdnderung des Bodengefiiges

Das Bodengeflge ist im gesamten UR stark verandert. Besonders auf den Flachen des ehe-
maligen Tagebaus sind keine natlrlichen Bodengefiige anzutreffen. Auch die Kostebrauer In-
sel ist in Teilen durch die menschliche Nutzung (v.a. Verkehrsflachen und der bestehende
Windpark) in ihrem naturlichen Bodenaufbau deutlich verandert.

Abbau von Boden/Bodenschétzen

Aktuell findet im gesamten UR keine Rohstoffgewinnung mehr statt.
Altlasten

Fir den Geltungsbereich werden im Altlastenkataster keine Altlastenverdachtsflachen gefihrt.
Im Siden des Untersuchungsgebietes, im Bereich des Bestands-Windparks Kostebrau befin-
det sich der altlastverdachtige Altstandort ,|ISTC-Objekt Kostebrau, Montageplatz, Tagebau
Klettwitz“ (ALKAT-Nr. 0143663555).

4.2.3 Bestandsbewertung

Die Bewertung der Bdden erfolgt auf Grundlage der Handlungsanleitung ,Anforderungen des
Bodenschutzes bei Planungs- und Zulassungsverfahren im Land Brandenburg“ (LUA 2003).
Demnach ist die Bewertung der einzelnen Bodenfunktionen wie folgt untergliedert:

. Lebensraumfunktionen

¢ Biotopentwicklungspotenzial

e natlrliche Bodenfruchtbarkeit
Il. Regelungsfunktionen

e Regelungsfunktionen bei Offenland
lll. Archivfunktionen

Mit der Lebensraumfunktion wird die Fahigkeit von Landschaftsteilen verstanden, Arten und
Lebensgemeinschaften Lebensstétten zu bieten, sodass das Uberleben der Arten und der Le-
bensgemeinschaften entsprechend der charakteristischen naturraumlichen Ausstattung ge-
wahrleistet ist.

Die biotopbezogene Lebensraumfunktion (Biotopentwicklungspotenzial) zielt darauf ab, dass
aufgrund besonders ausgestatteter Biotope mit besonderen Standortfaktoren Arten und Le-
bensgemeinschaften spezifische Lebensbedingungen vorfinden. Die Bewertungsklassen fur
landwirtschaftlich genutzte Béden (aul3erhalb von Auen oder Niedermooren) orientieren sich
an der Bodenzahl. Die im UR vorkommenden Flachen des ehemaligen Tagebaus weisen Bo-
denwertzahlen von tUberwiegend < 30 und verbreitet 30 bis 50 auf (LBGR, 2018). Die Flachen
der Kostebrauer Insel verfugen Uber Bodenwertzahlen von uberwiegend 30 bis 50, verbreitet
< 30. Entsprechend den Kriterien der Handlungsanleitung Bodenschutz (Lua 2003, S. 7, Tab.
1) werden sie demnach als gering bis sehr gering beziglich ihres Biotopentwicklungspotenzi-
als bewertet.
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Zur Einschatzung der natirlichen Bodenfruchtbarkeit werden bezogen auf ganz Deutschland
erst Boden mit Bodenzahlen iber 60 mit einer guten Bodenfruchtbarkeit eingestuft. In Bran-
denburg dagegen herrschen jedoch ungunstige Bodenverhaltnisse vor, so dass hier die vor-
kommenden Bdden mit Bodenzahlen Uber 44 schon als sehr fruchtbare Béden eingestuft wer-
den. Demnach sind die vorkommenden Bdden im UR als mittel hinsichtlich ihrer Bodenfrucht-
barkeit zu bewerten (vgl. LUA, 2003, S. 9 Tab. 5).

Zur Bewertung der Regelungsfunktionen erfolgt eine Zuordnung der Béden des UR zu den
Klassenflachen der Reichsbodenschatzung hinsichtlich des potenziellen Nahrstoffvorrates,
des Bindungsvermdgens flr organische und anorganische Schadstoffe, des Saurepufferungs-
vermogens, der Wasserspeicherkapazitat sowie der Wasserdurchlassigkeit.

Auf Grund der gegeniber anderen Bundeslandern negativen klimatischen Wasserbilanz
kommt der Bodenwasserspeicherkapazitat in Brandenburg eine hohe Bedeutung zu. Dahin-
gegen wird dem Kriterium der Wasserdurchlassigkeit lediglich eine durchschnittliche Bedeu-
tung beigemessen, da es sich im UR, lberwiegend um sandige Ausgangssubstrate handelt.
Die Uberwiegend sandigen Bdéden im UR verflgen Uber ein geringes Rickhaltevermégen. Die
Verweildauer von Stauwasser betragt zwischen mehreren Monaten und drei Jahren. Die Uber-
gangstypen Podsol-Braunerde und Braunerde-Podsol aus nahrstoffarmen bis mittleren San-
den sind gut durchliftet und durchwurzelbar. Ihre Wasser- und Nahrstoffspeicherfahigkeit ist
gering bis mittel. Insgesamt ist den Béden im UR ein niedriger PH-Wert und somit eine sehr
geringe Nahrstoff und Pufferkapazitat zuzuschreiben. Erst im Unterboden kénnen héhere Puf-
ferfahigkeiten festgestellt werden (MLUV, 2003).

Mit der Archivfunktion werden Béden herausgestellt, die aufgrund spezifischer Auspragung
und Eigenschaften charakteristische und besondere boden- und landschaftsgeschichtliche
Entwicklungen dokumentieren. Kriterien fur Archivbéden sind Naturndhe, Seltenheit, Repra-
sentanz und das Alter. Es werden die zwei Hauptgruppen 1) Boéden als Archive der Naturge-
schichte und 2) Boden als Archive der Kulturgeschichte unterschieden. Die Boden mit Archiv-
funktionen sind in Tab. 9 und im Anhang 2 der Handlungsanleitung Boden aufgefuhrt (vgl. LUA,
2003).

Die im Grofteil des UR Uberwiegend auftretenden Regosole, Braunerden aus Lehmsand, po-
dsolige Braunerden, sowie vergleyte Braunerden besitzen gem. der Handlungsanleitung Bo-
denschutz (LUA, 2003) keine besondere Archivfunktion. Historisch alter Waldbestand weist
einen kontinuierlichen Baumbestand von mehr als 200 Jahren auf. Die Waldbdden im UR zah-
len mit dem Bestand von Kiefern-, Pappeln-, Birken- und Robinienforst gem. der Handlungs-
anleitung Bodenschutz (LUA, 2003) nicht zu Archivboden.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die vorkommenden Boden des UR ein fir Branden-
burg vergleichsweise mittleres natlrliches Ertragspotenzial und eine glinstige Sickerwasser-
rate aufweisen. Der Anteil bindiger Substrate ist gering, sodass auftreffende Schadstoffe ins-
gesamt maRig gefiltert, transformiert oder abgepuffert werden kénnen. Das Biotopentwick-
lungspotential ist mit gering einzustufen. Die im UR vorkommenden Béden besitzen keine Ar-
chivfunktion.
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4.3 Wasser
4.3.1 Bestandserfassung Oberflaichenwasser

Im Untersuchungsraum kommen mehrere dauerhafte und temporare Standgewasser vor,
FlieRgewasser fehlen jedoch. Die Oberflachengewasser sind im Bestands- und Konfliktplan
des LBP grafisch dargestellt. Eine detaillierte Beschreibung der einzelnen Gewassertypen ist
bereits in Kap. 4.1.1 ,Bestandserfassung Biotope® erfolgt.

Das nachstgelegene Flieligewasser ist die Schwarze Elster im Stiden von Lauchhammer mit
zahlreichen Zufliissen, die ehemals der Entwasserung des Tagebaus dienten. Diese befindet
sich in einer Entfernung von ca. 8,5 km zu den geplanten WEA.

In ca. 2,3 km sudlicher Entfernung zu den geplanten WEA befindet sich der Friedrichsthaler
See, in ca. 2,4 km nordlicher Entfernung der Poley See und in ca. 3,2 km westlicher Entfernung
der Bergheider See.

4.3.2 Bestandserfassung Grundwasser

Grundwasser hat eine wesentliche Bedeutung fir die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes.
Als natirliches Gut der Trinkwasserversorgung ist es ebenso wichtig wie als wichtiger stand-
ortgebender Faktor fir die Bodenbildung und die Vegetationsauspragung. Die Funktion des
Schutzgutes Wasser lasst sich anhand der drei Parameter Grundwasserschutzfunktion,
Grundwasserneubildungsfunktion und Abflussregulationsfunktion bewerten. Als Messgrolie
fur die Grundwasserschutzfunktion gelten neben den Eigenschaften des Bodens der Grund-
wasserflurabstand, die Wasserdurchlassigkeit der Grundwasserdeckschichten und die Grund-
wasserneubildungsrate.

Im UR sind keine Wasserschutzgebiete vorhanden.

Die Grundwasserverhaltnisse im UR sind durch die massiven Eingriffe der bergbaubedingten
Entwasserungsmalnahmen stark beeinflusst. Einerseits wurden enorm grof’e Mengen an
Grundwasser gehoben und an die Vorflut abgegeben, sodass ein sehr hohes Grundwasser-
defizit entstand, andererseits wurde der natlrliche Aufbau der Grundwasserleiter und Grund-
wasserstauer im Tagebaugebiet Klettwitz deutlich verandert.

Im Abbaubereich des ehemaligen Braunkohletagebaues Klettwitz erfolgte eine Absenkung
des Grundwassers um ca. 50 m. Die Entwasserung des Deckgebirges sowie die Randentwas-
serung erfolgten generell mit Filterbrunnen. Das Wasser wurde nach Osten zur P6Rnitz bzw.
nach Westen Uber die Grubenwasserreinigungsanlage Lichterfeld und Gber das Hauptablei-
tungssystem in die Vorfluter bei Griinewalde abgeleitet. Damit ist die Brauchwasserversorgung
der Braunkohleveredlung Lauchhammer mit gespeist worden. Durch die Filterbrunnen wurden
vier Grundwasserableiter im Deckgebirge entwassert und zwei weitere im Liegenden ent-
spannt.

Die Flief3richtung des Grundwassers verlauft derzeit allseitig in Richtung der Wasserhaltung
im Bereich der Restlécher. Dabei wandert das Wasser aus dem seitlich angrenzenden, unver-
ritzten Gelande in den inhomogenen Kippenkdrper. Im weiten Umfang um das ehemalige Ta-
gebaugebiet Klettwitz entstand aufgrund der bergbaulichen Entwasserungsmaflnahmen ein
Absenkungstrichter, dessen Grenze gleichzeitig die momentane unterirdische Wasserscheide
bildet.
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Genaue Angaben zum Grundwasserflurabstand sind aufgrund der oben beschriebenen Aus-
gangssituation nicht moglich (siehe Abb. 52). Die etwas tiefere Lage im Relief sowie das Vor-
kommen groRerer temporar wasserfuhrender Gewasser im UR lassen auf einen geringen
Grundwasserflurabstand schlief3en.

Die Grundwasserneubildungsrate (1991-2010) des UR liegt bei 176,5 mm/a (LFU, 2018cC).
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Abb. 51: Oberflachengewasser im UR (rot umrandete ist das Vorhabensgebiet, Auszug Branden-

burg Viewer, 2018)
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Abb. 52: Grundwasserflurabstande im UR (in Metern; rot umrandete ist das Vorhabensgebiet, Basis-
karte: Grundwasserflurabstande in Brandenburg 2013 LFU, 2018c)

4.3.3 Vorbelastungen

Im Bereich des Windparks sowie im 500 m-Radius besteht eine Vorbelastung des Grund- und
Oberflachenwassers durch den ehemaligen Bergbau. Weitere mégliche Vorbelastungen be-
stehen durch die bestehenden WEA, Stralen sowie die Eintrdge und die Veranderung des
Wasserhaushalts durch die Land- und Forstwirtschaft.

Der anstehende Grundwasserkérper ,Schwarze Elster — SE 4-1“ befindet sich laut ,Wasser-
korpersteckbrief Grundwasserkdrper 2. Bewirtschaftungsplan® (LFU, 2018c) in einem schlech-
ten mengenmalfigen und chemischen Zustand, was v. a. auf die Braunkohleférderung in der
Region zurickzufuhren ist.

4.3.4 Bestandsbewertung

Oberfldchenwasser

Oberflachengewasser sind gegeniiber Bebauung u.a. Eingriffen in die Gewassermorphologie,
Stoffeintragen und Wasserstandsveranderungen prinzipiell duerst empfindsam. Im Rahmen
der Berichte zur WRRL liegen keine Angaben zu den im UR befindlichen Oberflachengewas-
sern vor.

Insgesamt kann den Oberflachengewassern innerhalb des UR daher nur eine eingeschrankte
Bedeutung fir das Schutzgut Wasser zugesprochen werden.
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Grundwasser

Die Grundwasserschutzfunktion ist im Eingriffsbereich relativ schlecht. Griinde sind der ge-
ringe Grundwasserflurabstand, dass sandige und damit durchldssige Ausgangssubtrat. Durch
die im UR anzutreffende mittlere bis hohe Grundwasserneubildung ergibt sich eine insgesamt
mittlere Wertigkeit des Schutzguts Grundwasser im Eingriffsbereich.

Die nutzbare Feldkapazitat der Béden ist im Bereich des ehemaligen Tagebau Klettwitz als
gering (< 26 Vol. %) und im Bereich der Kostebrauer Hochebene als sehr gering bis gering (<
13 — 26 Vol. %) angegeben (LBGR, 2018a), die Wasserdurchlassigkeit des wassergesattigten
Bodens wird als sehr hoch (ehemaliger Tagebau Klettwitz) bis extrem hoch (Kostebrauer
Hochebene) eingestuft.

4.4 Klima und Luft

441 Bestandserfassung

Mesoklimatische Einordnung

Das Untersuchungsgebiet liegt im Bereich des ostdeutschen Binnenlandklimas. Es herrscht
ein Ubergangsklima von maritim zu kontinental vor, wobei der kontinentale Charakter, trotz
vorherrschender Windrichtung aus Studwest und West, Gberwiegt. Mit ca. 570 mm Jahresnie-
derschlag (Wetterstation Doberlug-Kirchhain) liegt die Region deutlich unter dem bundesdeut-
schen Schnitt von 700 mm. Vor allem im Sommer treten haufig ausgepragte Trockenphasen
auf.

Mikroklimatische Besonderheiten

Groliraumige Tagebaugebiete bedingen eine Veranderung der Reliefformen und der atmo-
sphéarisch wirksamen Gelandeoberflache. Hier treten daher spezielle kleinrdumige klimatolo-
gische Verhaltnisse auf, die in Abhangigkeit von Faktoren wie z.B. Relief und Vegetation ste-
hen. Vegetationslose Kippenbdden absorbieren die Sonnenstrahlung besonders stark und
kdnnen sich extrem erwarmen. Aus der starken Bodenerwarmung lasst sich eine verstarkte
Windentwicklung sowie Verdunstung im Gebiet ableiten. Auf den vegetationslosen Flachen
kann es zudem zu héheren Windgeschwindigkeiten kommen.

Wald- und Forstgebiete sind aufgrund ihrer klimatischen Wirkung als Frischluftproduzenten mit
schadstofffiltrierender Wirkung, als lufthygienische und bioklimatische/thermische Ausgleichs-
raume zu bewerten. Aufgrund der sehr hohen Rauigkeit wird die Windgeschwindigkeit ge-
bremst. Durch grof3flachige Aufforstungen in den sidlichen, ehemaligen bergbaulich bean-
spruchten Gebieten sowie der mit Wald bestandenen Kostebrauer Hochebene des Untersu-
chungsgebietes entwickeln sich weitlaufige klimawirksame Waldgebiete.

Gleichzeitig sind die noch vorhandenen Offenlandflachen des ehemaligen Tagebaus Klettwitz
als Kaltluftentstehungsgebiet (starke nachtliche Ausstrahlung) von hoher Bedeutung. Sie sind
als thermische Ausgleichsgebiete im UR einzustufen. Bei Kuppenlage (Hochebene Kostebrau)
erfolgt ein Kaltlufttransport der kélteren und schwereren Luft in die Umgebung. Davon profitiert
die in der Nahe des UR befindliche Ortschaft Kostebrau positiv.

Ausgepragte Kaltluftstromungen bzw. Frischluftabflussbahnen sind im Untersuchungsgebiet
nicht bekannt.
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4.4.2 Vorbelastungen

Mit Ausnahme der emittierenden Schadstoffe aus den auf den Land- und Kreisstrallen ver-
kehrenden Kraftfahrzeugen sind keine kleinklimatischen Vorbelastungen im 500 m-Umfeld der
geplanten WEA-Standorte bekannt.

44.3 Bestandsbewertung

Die im nérdlichen Bereich des ehemaligen Tagebaus vorkommenden Rohbodenstandorte und
Ruderalflachen haben keine Bedeutung fur die Kalt- und Frischluftentstehung und damit eine
bedeutsame lufthygienische Funktion. Den noch recht jungen Aufforstungen ist aufgrund ihrer
grolien Flache eine mittlere lufthygienische Funktion Bedeutung zu zuschreiben. Die mit
Wald/Forst bestandenen Flachen der Kostebrauer Hochebene besitzen in diesem Zusammen-
hang eine hohe lufthygienische Funktion.

Luftschadstoffeintrage im UR von Industrie, Verkehr und Haushalten sind als gering zu bewer-
ten. Insgesamt ergibt sich fir das Umfeld der geplanten Anlagen eine durchschnittliche klima-
tische Ausgleichsfunktion.

y
4.5 Landschaftsbild

siehe auch Plan Landschaftsbild (18-090_LaBi)

451 Bestandserfassung

GemaR dem ,Erlass des Ministeriums fur Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft
zur Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch Windenergieanla-
gen“ vom 31. Januar 2018 ist fur die Bestandserfassung des Landschaftsbildes ein Radius
des Funfzehnfachen der Anlagenhdhe um die geplante Anlage zu betrachten. Im aktuellen
Fall entspricht das einem Radius von 3.615 m um die geplanten Anlagen, bei einer Gesamt-
hdhe von 241 m.

Innerhalb des fiir das Vorhaben zu berticksichtigenden Landschaftsraumes bis 3.615 m sind
folgende landschaftsasthetische Raumeinheiten anzutreffen.

- Wald- und Gehdlzflachen

- bestehende Windenergieanlagen (WEA)
- Siedlungsbereiche

- Gewasser (Seen, Kleinstgewasser).
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Abb. 53 Ubersichtskarte zum UR Landschaftsbild (Wirkbereich rot gestrichelt, Kreis mit Punkt=geplanter WEA Standort)
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Abb. 54 Blick aus Nordosten auf die Hochebene Kostebrau mit bestehenden WEA, rechts im Bild sind einige der bestehenden WEA des WEG 50 "Klettwitz
Nord" zu sehen (Luftbild Quelle: Blro Knoblich)
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Der Landschaftsraum stellt eine infolge des Braunkohleabbaus der vergangenen Jahrzehnte
neu entstandene Landschaft dar, deren Erscheinungsbild von der technischen Uberpragung
durch den Bergbau zeugt. Die Nutzungs- und Strukturvielfalt ist gering. Der anthropogene Ein-
fluss ist deutlich wahrnehmbar. Dennoch kénnen auch kinstlich geschaffene Landschaften
Vielfalt, Eigenart und Schonheit entwickeln.

Um dabei das Landschaftsbild, aufgrund der individuellen unterschiedlichen Wahrnehmung,
fur die Planung beschreibbar zu machen, wurde auf die objektiv beschreibbaren Landschafts-
elemente zurickgegriffen. Mit Hilfe der Begriffe aus der Gesetzgebung, Vielfalt, Eigenart und
Schoénheit, wurden inhaltliche Kriterien fir die Landschaftsbilderfassung formuliert. Als Ergeb-
nis der Auswertung von Luftbildern, topografischen Karten, Biotop- und Landnutzungs-kartie-
rung sowie eigener Gelandebegehungen erfolgte die Abgrenzung von Landschaftsbildeinhei-
ten, die hinsichtlich ihrer Landschaftsbildqualitat und Empfindlichkeit gegeniber vorhabenspe-
zifischen Wirkungen bewertet wurden.

Der geplanten WEA befinden sich im Randschlauch des ehemaligen Tagebaus Klettwitz. Auf
der sudlichen angrenzenden sog. Kostebrauer Insel, an deren nérdlichen Rand die geplante
WEA 11/25 gebaut werden soll, befindet sich der bestehende Windpark Kostebrau, der mit sei-
nen sechs Windenergieanlagen das Landschaftsbild pragt.

Im Bereich der 15-fachen Anlagenhéhe liegen bereits jetzt die Ortschaften Kostebrau, Schip-
kau, Klettwitz, Herrnmuhle, Annahitte, Karl-Marx-Siedlung, Poley, Henriette und Treuhand-
siedlung. Im Umfeld der geplanten WEA liegen bereits bestehende und genehmigte Wind-
parks. Die Landschaft ist durch den ehemaligen Braunkohletagebau und damit verbundene
Offenbodenbereiche und Spontanvegetation gekennzeichnet. Stellenweise wurden die ehe-
maligen Tagebauflachen, im Rahmen der Rekultivierung, bereits aufgeforstet; dort bestehen
sehr junge bis junge Waldstadien. Um Kostebrau sowie zwischen den bestehenden Windparks
und den ndrdlich und 6stlich liegenden, genannten Ortslagen bestehen auch altere Nadel- und
Mischwaldflachen. Ebenfalls innerhalb der Wirkzone der 15-fachen Anlagenhéhe liegen ein
Teil des Bergheider Sees, der Poley See, die Schwarze Keute (Uhl See), der Friedrichsthaler
See und ein Teil des Annahutter Sees.

Als grélere Strallen verlauft einerseits ndrdlich von Lauchhammer die L 60 und 6stlich eine
Verbindungsstralie zwischen den Ortschaften Kostebrau und Klettwitz.

Fur Erholungssuchende ist die Bergbaufolgelandschaft innerhalb des UR jedoch nur mit Ein-
schrankungen zuganglich. Ausnahmen sind der Bergheider See, der Aussichtspunkte Koste-
brau sowie Uberregionale Radwege.

452 Vorbelastungen

Als Vorbelastungen des Landschaftsbildes sind die bestehenden 53 WEA der WEG ,Klettwitz
Nord- und Sud“ sowie zuzlglich 10 genehmigte WEA im WEG Klettwitz Sud, die Landesstralle
L60 sowie die unbenannte Verbindungsstralie zwischen Kostebrau und Klettwitz zu nennen.
Die WEA mit einer Nabenhdhen von 78 m (Windpark Kostebrau) bis 140 m (in den WEG's
SKlettwitz Nord“ und ,Klettwitz Std“) sind weithin sichtbar und prégen das Landschaftsbild be-
reits jetzt erheblich.

453 Bestandsbewertung
Die landschaftsasthetische Bewertung erfolgt verbal argumentativ. GemaR dem ,Erlass des

Ministeriums fur Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft zur Kompensation von
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch Windenergieanlagen vom 31. Januar
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2018 wird die Schwere des Eingriffs in das Landschaftsbild auf Grundlage der Erlebniswirk-
samkeit der betroffenen Landschaft (Wertstufen) und dem im Betrieb erreichten hdchsten
Punkt der Anlage (Anlagenhéhe) ermittelt. Die Wertstufe der beeintrachtigten Landschaft rich-
tet sich nach ihrer Erlebniswirksamkeit. Die Erlebniswirksamkeit einer Flache ergibt sich aus
dem Landschaftsprogramm Brandenburg (Karte 3.6). MalRgeblich sind die Wertstufen der Fla-
chen in einem Umkreis des Finfzehnfachen der Anlagenhéhe um die Anlage.

Geomorphologie, Klima, Flora und Fauna sowie anthropogene Verdnderungen pragen das
Gesicht einer Landschaft. So erhalt jede Landschaft ihre eigene Symbolik, die einerseits be-
stimmt wird durch die raumspezifische Erscheinungsform und andererseits durch die Vorstel-
lungen und Kenntnisse des Betrachters selbst. Aus dieser Einordnung des Landschaftsbilds
heraus erwachst die besondere Eigenart des Ortes, der Gegend und der Region. Die Vielfalt
der Landschaft wird hauptsachlich durch die Ausstattung (Quantitat und Qualitat) an Struktu-
relementen gemessen. Die Naturndhe wird durch die reale Flachennutzung, die Nutzungsin-
tensitat und (anthropogene) Stérelemente bestimmt. Die Erlebniswirksamkeit der Landschaft
ergibt sich im Zusammenspiel aus den Kriterien Eigenart, Vielfalt und Naturnahe. Anzumerken
ist an dieser Stelle, dass sich die Landschaftswahrnehmung nicht nur auf die optische Wahr-
nehmung beschrankt, sondern auch alle anderen Sinne des Menschen, wie Héren und Rie-
chen angesprochen werden. Demzufolge kénnen auch Belastungen durch Geruch oder Larm
als Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds, insbesondere im Hinblick auf den Erholungswert
der Landschaft betrachtet werden. Das Landschaftsbild wird von Merkmalen bestimmt, deren
Auspragung einerseits auf die natlrlichen Standortverhaltnisse, vor allem aber auf die Art und
Intensitat der menschlichen Nutzung zurlickgeht.

Die Offenlandbereiche sind in die Flachen des ehemaligen Tagebaus Klettwitz und in land-
wirtschaftliche Nutzflachen der umgebenden Siedlungen im 6stlichen UR zu unterteilen. Die
Bereiche des ehemaligen Tagebaus Klettwitz sind gepragt durch junge Aufforstungen und Vor-
walder sowie Rohbodenstandorte und Halden. Aul3erdem befinden sich ein Tagebausee und
mehrere temporare Kleingewasser innerhalb dieses Offenlandbereiches. Die nérdlich angren-
zenden Bestands-WEA (WEG 50 ,Klettwitz Nord“) des Typ Vestas V 80 und
Vestas V 112 weisen eine Narbenhdhe von 78 m bzw. 140 m auf. Diese haben eine starke
landschaftsbildpragende Wirkung. In der 3.6 des Landschaftsprogramms Brandenburg (siehe
Abb. 55) sind diese Flachen als Flachen zur Sanierung und Entwicklung von Tagebaufolge-
landschaften ausgewiesen und somit nicht flr die Erlebniswirksamkeit einer Landschaft be-
wertet.

Die im Osten vorkommenden Offenlandbereiche in der weiteren Umgebung von Klettwitz
sind Uberwiegend durch landwirtschaftlich genutzte Flachen gekennzeichnet. Hier befinden
sich auch der Drochower See und der Annahutter See. Dieses Gebiet weist laut Karte 3.6:
+Erholung“ des Landschaftsprogramms Brandenburg eine mittlere Erlebniswirksamkeit der
Landschaft, in der nérdlichen Umgebung von Klettwitz auf (siehe Abb. 55)). Ostlich von
Klettwitz ist die Landschaft als ,Kulturlandschaft mit aktuell eingeschrankter Erlebniswirk-
samkeit” laut Karte LaPro BB 3.6 beschrieben (Umgebung des Lausitzrings).

Westlich von Schipkau und Klettwitz befindet sich eine grofere Ackerflache, welche zum
Windeignungsgebiet ,Klettwitz-Sid“ (WEG 52) gehort. Diese ist mit WEA vom Typ Vestas V
66 und Vestas V 112 (Nabenhohe 105 m und 140 m) bestanden. In diesem WEG sind
weitere 10 WEA vom Typ Vestas V150 (mit einer Nabenhéhe von 166 m) genehmigt. Der
Blick auf das ehemalige Bergbaugeldande aus den o.g. Ortschaften wird von diesen be-
stehenden WEA verschattet. Die Karte 3.6. des Landschaftsprogramms Brandenburg weist
diesen Bereich des UR als »3anierung und Entwicklung von
Tagebaufolgelandschaften® (Wertstufe 2) in seiner Erlebniswirksamkeit der Landschaft aus
(siehe Abb. 55).

BURO KNOBLICH, ERKNER Seite 93



OKOTEC Windenergie GmbH WP Kostebrau
Schillerstr. 3 Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)
10625 Berlin 12/2018

Das Umfeld im Radius von 3.615 m um die geplanten Anlagenstandorte ist weiterhin durch
Waldflachen gepragt. GroRere zusammenhangende Waldflachen befinden sich nérdlich der
Ortschaft Kostebrau sowie westlich der Ortschaften Klettwitz und Schipkau. Schipkau ist die
im UR Ubergeordnete Gemeinde der Ortsteile Annahltte und Klettwitz sowie die Wohnplatze
Herrnmihle, Karl-Marx-Siedlung und Treuhandsiedlung. Die Ortschaft Kostebrau ist ein Orts-
teil der Stadt Lauchhammer. Poley und Henriette gehdren der Gemeinde Sallgast an. Bei
den im UR vorkommenden Gemeinden liegt eine starke Pragung durch den Tagebau vor.
Besonders die Wohnplatze wurden wahrend des Braunkohleabbaus als Arbeitersiedlungen
angelegt. Somit stellen die Siedlungsstrukturen (ca. 4,5 der Flache % des 3.615 m Radius
um die geplanten Anlagen. eine fir die Region ortstibliche Bausubstanz dar und sind dem-
entsprechend als Zeugnisse der Kulturgeschichte von kulturhistorischem Wert. Die Sied-
lungsbereiche werden mit einer mittleren landschaftsasthetischen Wertigkeit eingestuft.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass sich im maRgeblichen Betrachtungsraum
von 3.615 m um die geplanten Anlagenstandorte teilweise Landschaftsteile von geringer
(Wertstufe 1) und mittlerer landschaftsasthetischer Wertigkeit (Wertstufe 2) befinden. Dies
deckt sich mit den Aussagen im Landschaftsprogramm Brandenburg, in dem das zu betrach-
tende Gebiet teilweise der Wertstufe 1 (Kulturlandschaften mit aktuell eingeschrankter Erleb-
niswirksamkeit = ca. 10% der Flache) und teilweise der Wertstufe 2 (Landschaftsraume mitt-
lerer Erlebniswirksamkeit = ca. 15% der Flache) zugeordnet wird (siehe Abb. 55).

Weitere ca. 75 % der 3.615 m Radien um die geplanten WEA befinden sich auf Flachen die
der ,Sanierung und Entwicklung von Tagebaufolgelandschaften“ zuzuordnen sind. Diese sind
gem. LaPro BB der Wertstufe 2 zuzuordnen.
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Abb. 55 Darstellung der 3.615 m Radien (rote Kreise) je geplanter WEA (roter Stern) im Verschnitt mit der Karte 3.6 — Erholung des LaPro BB
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5 landschaftspflegerische Konfliktanalyse

Im Rahmen der Konfliktanalyse und Entwurfsoptimierung wird untersucht,

o welche Wirkungen des Vorhabens in welcher Weise die Wert- und Funktionselemente
des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes voraussichtlich beeintrachtigen wer-
den,

e durch welche Vorkehrungen sich die zu erwartenden Beeintrachtigungen vermeiden
oder vermindern lassen,

¢ welche Beeintrachtigungen unvermeidbar sind und welche Bedeutung diesen Beein-
trachtigungen hinsichtlich ihrer Erheblichkeit, Nachhaltigkeit und Ausgleichbarkeit im
Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung beizumessen ist.

Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne des § 14 Abs. 1 BNatSchG sind Veranderungen
der Gestalt oder der Nutzung von Grundflachen, welche die Leistungsfahigkeit des Naturhaus-
haltes oder das Landschaftsbild erheblich oder nachhaltig beeintrachtigen kénnen. Eine Be-
eintrachtigung der Leistungsfahigkeit liegt vor, wenn die belebten und unbelebten Faktoren
des Naturhaushaltes und deren Wirkungsgefiige (z.B. Lebensraum fir Pflanzen und Tiere,
Wasserhaushalt und Boden) sowie die Erholungseignung und das Landschaftsbild in dem be-
troffenen Landschaftsraum gestort sind. Eine Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ist ge-
geben, wenn sinnlich wahrnehmbare, die Landschaft pragende, gliedernde und/oder bele-
bende Elemente (z.B. Wald, Einzelgeholze) oder Sichtbeziehungen gestort werden. Die Er-
heblichkeit und/oder Nachhaltigkeit einer Beeintrachtigung hangt einerseits von der Bedeu-
tung und Empfindlichkeit der betroffenen Wert- und Funktionselemente sowie andererseits von
der Art, der Intensitat und der raumlichen Reichweite der Wirkfaktoren des Vorhabens ab.

Allgemeingultige Schwellenwerte fur die Erheblichkeit und/oder Nachhaltigkeit existieren nicht.
Inwieweit das Vorhaben zu einer erheblichen und/oder nachhaltigen Beeintrachtigung der
Leistungsfahigkeit und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder des Landschaftsbildes fiih-
ren kann, ist daher regelmaRig im Einzelfall zu prufen. Dabei ist auf die aktuelle Situation ab-
zustellen, wobei bereits bestehende Beeintrachtigungen zu beriicksichtigen sind.

5.1 wesentliche Merkmale des Vorhabens

Zur Errichtung und zum Betrieb der geplanten sieben Windenergieanlagen sind folgende
Schritte bzw. baulichen Anlagen erforderlich:

e Herstellung von Zuwegungen aus Schotter (dauerhaft)

e Rodung von Baumen und Strduchern zur Herstellung der erforderlichen Kurvenradien
zur Anlieferung der Rotorfliigel im Zuge der Herstellung der Zuwegungen (dauerhaft)

e Herstellung von Kranstellflachen aus Schotter zum Aufstellen der Anlagen sowie zur
regelmafigen Wartung (dauerhaft)

e Herstellung von Vormontageflachen aus Schotter (temporar)
¢ Herstellung von Lagerflachen ohne Versiegelung (temporar)
¢ Herstellung von Punktfundamenten aus Beton (dauerhaft)

e Verlegung von Anschlusskabeln (dauerhaft).
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Abb. 56: geplante WEA-Bauflachen (Quelle: VESTAS, 2017A)

5.1.1  Bauablauf (baubedingte Beeintrachtigungen)

Herstellung von Zuwegungen

Die bauzeitliche und dauerhafte ErschlieRung der Anlagenstandorte erfolgt aus Stdosten Uber
eine Abfahrt von der Ortsverbindungsstral’e zwischen Kostebrau (Stadt Lauchhammer) und
Klettwitz (Gemeinde Schipkau). Der Standort der WEA 11/23 wird direkt (iber den bestehenden
Hauptwirtschaftsweg, die Standorte der WEA 11/20, 21, 24 und 26 Uber kurze, neu anzule-
gende Stichwege vom Hauptwirtschaftsweg und der Standort der WEA 1/22 Uber einen Ne-
benwirtschaftsweg erschlossen. Der bestehende Hauptwirtschaftsweg, der im ABP als dauer-
hafter Wirtschaftsweg vorgesehen ist, sowie der Nebenwirtschaftsweg werden gemafl den
Herstelleranforderungen ertiichtigt und flr den Schwerlasttransport ausgebaut.

Die bauzeitliche und dauerhafte ErschlieBung der WEA 11/25 erfolgt tber die Ortschaft Koste-
brau und den 6ffentlichen Weg ,Zum Windpark®. Der &ffentliche Weg ,Zum Windpark® wird fir
den Schwerlastverkehr an in den Kurven temporar verbreitert.

Zur Herstellung einer zweiten Feuerwehrzufahrt zu den WEA-Standorten im sog. Grenz-
schlauch Kostebrau wird der bestehende Hauptwirtschaftsweg, der im ABP als dauerhafter
Wirtschaftsweg vorgesehen ist, ab dem Abzweig zum Standort der WEA 11/20 Richtung Wes-
ten bis zu einem dort vorhandenen, ausgebauten Hauptwirtschaftsweg auf die erforderliche
Breite von 4 m ausgebaut und ertlchtigt.
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Abb. 57: geplante Zuwegung (rot dargestellt)

Herstellung von Fundamenten

Das Stahlbetonfundament der Windenergieanlagen hat je nach Grindung einen Kreisdurch-
messer von bis zu 32 m. Die Verankerung des untersten Turmsegments auf dem Fundament
erfolgt mit vorgespannten Ankerbolzen und einem einbetonierten Ankerring. Mit dem Funda-
ment ist eine dauerhafte Vollversiegelung von jeweils bis zu 805 m? verbunden.

Herstellung von Kranstellfldchen

Die Kranstellflachen der Windenergieanlagen haben eine GroéRe von ca. 980 m2. Sie werden
fur den zum Aufbau erforderlichen Schwerlastkran angelegt und aus wasserdurchlassigem
Material gebaut. Die Kranstellflachen, die Hilfskranflachen (jeweils ca. 4 x 150 m?) und der flr
den Schwerlasttransport notwendige Zuwegungs- und Kurvenausbau bleiben nach Beendi-
gung der Bautatigkeiten erhalten, um auch wahrend der Betriebsphase etwaige Reparaturen
von Grollkomponenten (z.B. Anlieferung eines Rotorblattes) vornehmen zu kénnen.

Herstellung von Lager- und Montagefldchen

Die zeitweilig bendtigten Lager- und Montageflachen (jeweils ca. 1.500 m?) werden nach Be-
endigung der BaumafRnahmen zuriickgebaut und die Befestigung der Ristflachen fir die Git-
termastmontage (jeweils ca. 805 m?) entfernt. Diese Flachen werden aber flir die Dauer der
Betriebszeit der Anlagen gehdlzfrei gehalten. Die hindernisfreien Rotorblattablageflachen (je-
weils ca. 1.660 m?) und Teile der Montageflachen (je Anlagestandort 720 m?) werden wieder-
aufgeforstet.

Verlequng von Anschlusskabeln

Zur Einspeisung der erzeugten elektrischen Energie in das Stromnetz ist die Verlegung einer
internen und externen Mittelspannungs-Verkabelung notwendig. Die interne und externe Mit-
telspannungs-Verkabelung erfolgt mittels Erdkabel.
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Die zu verlegenden Stromkabel (auf einer Gesamtflache von 9.257 m?) werden so verlegt,
dass hierfliir keine Baume gefallt werden. Entweder werden vorhandene Schneisen genutzt
oder die Kabel entlang von Wegen verlegt und dort, wo dies nicht mdglich ist (u. a. zw. WEA
[1/25 und 11/24) wird das Kabel per Duckerung verlegt. Insofern unterliegen diese Flachen kei-
ner Waldumwandlung und auch nicht der Eingriffsregelung.

Anlage Loschwasserteich

Zur Umsetzung des Kap. 3.2 des Leitfaden des Landes Brandenburg fir Planung, Genehmi-
gung und Betreib von Windkraftanlagen im Wald (MUGV, 2014), ist ein Loschwasservorrat im
Umfang von > 150 m?3 (bei 6 bis 19 Anlagen) in der Nahe der geplanten WEA sicherzustellen.
Fur die Léschwasserversorgung der sechs WEA im sog. Grenzschlauch Kostebrau wird dazu
ein 225 m? grofder Loschwasserteich ca. 250 m nérdlich der unbenannten Verbindungsstralle
zwischen Kostebrau und Klettwitz, direkt neben der geplanten Zuwegung angelegt. Die Lésch-
wasserversorgung der WEA [1/25 auf der Kostebrauer Insel ist durch zwei bestehende Lésch-
wasserteiche in der Ortslage Kostebrau sichergestellt.

Bauzeit

Die Errichtung der sieben WEA ist fir Ende 2020 / Anfang 2021 vorgesehen, wobei von einer
Gesamtbauzeit des Windparks von etwa 6 — 8 Monaten ausgegangen werden kann. Zuerst
werden die Zuwegungen und Stellflachen hergestellt. AnschlieRend werden die Fundamente
und nach Abbinden des Betons die Turme errichtet.

5.1.2 Bauvorhaben (anlagebedingte Beeintrachtigungen)

Das Stahlbetonfundament der Windenergieanlagen hat je nach Griindung einen Kreisdurch-
messer von bis zu 32 m. Die Verankerung des untersten Turmsegments auf dem Fundament
erfolgt mit vorgespannten Ankerbolzen und einem einbetonierten Ankerring. Mit dem Funda-
ment ist eine dauerhafte Vollversiegelung von jeweils bis zu 805 m? verbunden.

Zur Durchfiihrung der Wartungsarbeiten werden die bereits unter dem Absatz ,Bauablauf* be-
schriebenen Zuwegungen und Kranstellflachen bendtigt. Aus diesem Grund werden diese Fla-
chen nicht nach der Bauphase rickgebaut, sondern bleiben als dauerhaft befestigte Flachen
erhalten.

Die geplanten Anlagen sind vom Typ VESTAS V150. In folgender Tabelle sind zur Ubersicht
die anlagespezifischen Daten zusammengefasst:
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Tab. 14: Technische Daten der geplanten WEA (Quelle: VESTAS, 2017b und VESTAS, 2013)

Typbezeichnung VESTAS V150

Nennleistung 4,0/4,2 MW

Nabenhohe (i. GOK) 166 m

Gesamthohe (. GOK) 241 m

Turmbauart konischer Stahlrohrturm
Rotordurchmesser 150 m

Uberstrichene Flache (Rotor) 17.671 m?

Rotordrehzahl bei Normalbetrieb Pitchregelung mit variabler Drehzahl
Einschaltgeschwindigkeit 3m/s

Abschaltgeschwindigkeit 22,5 m/s

Gemal Leitfaden des Landes Brandenburg fir Planung, Genehmigung und Betrieb von Wind-
kraftanlagen im Wald ist der Bereich um die WEA baumfrei zu halten LUGV (2014). Der erfor-
derliche Abstand der Baumgrenze zu der WEA ist damit begrindet, dass im Falle eines um-
stirzenden Baumes die WEA nicht beschadigt bzw. getroffen werden. Der benétigte Radius
fur die baumfreie Zone wird gemessen an der maximal zu erwartenden Wipfelhdhe der die
Anlage umgebenden Baume. Im Plangebiet ist von einer max. Wipfelhéhe von 20 m ausge-
gangen worden, woraus sich ein baumfreier Bereich, gemessen ab Aufienkante Turm, von 20
m Radius ergibt.

5.1.3 Betrieb und Unterhaltung der Anlagen (betriebsbedingte Beeintrachtigungen)

Zur Unterhaltung der Anlagen gehoéren regelmafiige Wartungsarbeiten, die ca. alle 3 Monate
durchgefiihrt werden. Erhebliche oder nachteilige Beeintrachtigungen durch Wartungsarbeiten
sind nicht zu erkennen, da mit keiner signifikanten Erhdhung von Stérwirkungen innerhalb der
vorhandenen Kulisse zu rechnen ist.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen kénnen durch die Drehbewegung der Rotoren und
dadurch hervorgerufene Storungen durch Gerduschimmissionen im Nahbereich der WEA
und/oder durch Schattenwurf entstehen. Von diesen Stérungen sind Menschen und Tiere, ins-
besondere Végel und Fledermause unterschiedlichsten Ausmalies betroffen. Durch Anflug an
sich drehende Rotoren kdnnen gleichfalls betriebsbedingte Beeintrachtigungen hervorgerufen
werden. Kommt es zu Opfern durch Anflige an die Masten oder an still stehende Rotorblatter,
handelt es sich eigentlich um anlagebedingte Wirkungen. Die Vogelschlagproblematik und
Auswirkungen auf Fledermause werden hier jedoch insgesamt als betriebsbedingt betrachtet.

5.2 Waldumwandlung von Wald in eine andere Nutzung nach § 8 LWaldG

Im Rahmen der Baufeldfreimachung sowie fur die Errichtung der WEA kommt es zu einem
Verlust von Wald, im Sinne des Landeswaldgesetzes (LWaldG). Durch den Vorhabentrager
Lauchhammer Green Energy GmbH & Co. KG wird ein Antrag auf Waldumwandlung in eine
andere Nutzungsart nach § 8 LWaldG bei der Oberférsterei Senftenberg gestellt. Der dazuge-
horige Antrag wird in einer gesonderten Unterlage erarbeitet (BURO KNOBLICH, 2018).

Far die Errichtung der Fundamente und der Kranstellflachen sind dauerhaft 15.756 m? (Kiefern
Vorwald, Pappelforst, Laubholzforste mit Nadelholzarten sowie Nadelholzforste mit Laubholz-
arten) Waldumwandlungsflachen erforderlich. Die geplanten Zuwegungen und
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Baustelleneinrichtungsflachen werden als temporare Waldumwandlungsflachen eingestuft, da
diese nach Inbetriebnahme gem. § 2 LWaldG in Waldwege und Wildacker (Asungsflachen,
Waldwiesen, Holzlagerstatte) umgewandelt werden. Die temporare Waldumwandlung wird far
diese Bereiche, entsprechend der angesetzten Bauzeit von 2 Jahren (inkl. Rickbau der
Baustelleneinrichtung) angesetzt und demnach zu einem Anteil von 2/10 der Kompensation
fur dauerhafte WU veranschlagt. Die temporaren, mit Geholzen bestandenen, Waldumwand-
lungsflachen umfassen 41.379 m2. Davon werden nach Abschluss der Bauarbeiten 16.815 m?
(Blatt- und Turmlagerflachen sowie Teile der Montage und- Rustflachen) vor Ort wieder auf-
geforstet. Weitere 8.008 m? befinden sich auf bereits vorhandenen Waldwegen. Diese unter-
liegen keinem Wiederaufforstungserfordernis. Auf 9.249 m? werden Waldwege (ohne Ge-
hdlze) ausgebaut.

Durch die Kurven- und Wenderadien (ohne Bodeneingriff) werden insgesamt 17.841 m? in
Anspruch genommen. Hier handelt es sich lediglich um eine forstliche Holznutzung, jedoch
nicht um eine Waldumwandlung.

Die zu verlegenden Stromkabel (9.257 m?) werden so verlegt, dass hierfiir keine Baume gefalit
werden. Entweder werden vorhandene Schneisen genutzt oder die Kabel entlang von Wegen
verlegt und dort, wo dies nicht moéglich ist (u. a. zw. WEA 11/25 und 11/24 wird das Kabel per
Duckerung verlegt. Insofern unterliegen diese Flachen keiner Waldumwandlung.

Tab. 15: Ubersicht Kompensation Waldumwandlung
Fla- Fléichen-
Bauliche An- | Dauer des | chen- Biotop Art der Kompensa- gréBe in
lage /Eingriff | Eingriffs groRe tion 2
in m? m

Fundament und | dauerhaft 15.756 | Kiefern Vorwald, | Ausgleich Uber Erst- | 15.756
Kranstellflache Pappelforst, Na- | aufforstung

del-Laub-Misch-

forst
Baustellenein- Temporar 41.379 | Kiefern Vorwald, | Ausgleich Uber Erst- | 8.276
richtungs- und | (mit Gehol- Pappelforst, und Wiederaufforstung
Abstandsfla- zen bestan- Erlenforst, 1:1, (2/10 der Kompen-
chen sowie Zu- | dene Fla- Nadel-Laub- sation fur dauerhafte
wegungen chen) Mischforst WU)
Baustellenein- temporar 17.257 | Waldwege Keine Kompensation | 0
richtungs- und erforderlich
Abstandsfla-
chen sowie Zu-
wegungen
Gesamt dauerhaft 15.756

Erst- und Wiederaufforstung 24.032

temporar 58.636

Die Beschreibung der Kompensationsflachen wird im Zuge der Kompensationsmalinahmen
Arsp1 und ALep2 des LBP erlautert (vgl. Kap.6.2). Die Einzelberechnungen der Waldumwand-
lungsflachen kénnen anlagen- und flurstlicksbezogen dem Antrag auf Waldumwandlung ent-
nommen werden.
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5.3 Vorhabenbestandteile und Wirkfaktoren

Abgeleitet aus der Lage und dem Charakter des Bauvorhabens ergeben sich Aspekte, nach
denen erhebliche Beeintrachtigungen von Schutzgutern oder Schutzobjekten durch die Errich-
tung der geplanten WEAs von vornherein ausgeschlossen werden kénnen.

¢ Im Bereich der geplanten WEA und der Zuwegung liegen keine Oberflachengewasser.
Eine erhebliche Beeintrachtigung von Oberflachengewasser durch das Vorhaben kann
somit ausgeschlossen werden.

Tab. 16: Abschatzung der Betroffenheit von Schutzgitern

Beeintrachtigungen

Schutzgut baubedingt 58 anlagebedingt betriebsbedingt
Arten/ Lebensgemein- | o ° °
schaften
Boden o ° —
Wasser o — -
Klima/ Luft o — —
Landschaftsbild o ° —
Schutzgebiete - -—- -

® erheblich O zeitweilig bzw. geringfiigig --- keine Beeintrachtigung absehbar

Die nachfolgende Tabelle enthalt die von den Vorhabenbestandteilen ausgehenden Wirkfak-
toren und die davon betroffenen Schutzguter:
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Tab. 17: Ubersicht der Wirkfaktoren des Vorhabens auf die Schutzgiter
Wirkfaktor auslésender Vorhabenbestandteil Schutzgut
baubedingt anlagebedingt betriebsbedingt >
5= £ =
ag’- 8 c g | 3|9
Scl o (] o £ | T
o2 @ o S = &=
mE | @ s ¥ |d&
Flacheninanspruchnahme (dauer- | Kranstellflachen, Zuwegungen, Vor-|Fundamente, Kranstellflachen, |- %4 %4 %4 0 0 X
haft und temporar) montageflachen Zuwegungen
Veranderung von Vegetations-/ Bio- | Kranstellflachen, Zuwegungen, Vor-|Fundamente, Kranstellflachen, |- %4 %4 0 0 0 X
topstrukturen montageflachen und Lagerflachen Zuwegungen
optische Reize (kiinstliche Struktu- | Kranstellflachen, Zuwegungen, Vor-|WEA als raumbedeutsame | Rotorbewegungen, Licht-
ren, Bewegung, Licht) montagefldchen und Lagerflachen Wirkung signale O X O O O X
Bautechnik
akustische Reize (Schall) Bautechnik (Vibrationstechnik) - Rotorbewegungen O X O O O O
Erschutterungen/ Bautechnik (Vibrationstechnik) - -
Vibrationen O b O O O O
Barrierewirkung/Kollisionen Bautechnik, Baugrube - Rotorbewegungen O X O O O O
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5.4 Beeintrachtigungen der Schutzgiiter

5.4.1 Schutzgut Biotope

Siehe auch Bestands- und Konfliktplan (18-090_BeKo1 und 18-090_BeKoZ2)
baubedingte Beeintrachtigungen

Generell besteht bei Eingriffen in die Landschaft ein erhdhtes Verletzungsrisiko gegenlber
Baumen, Pflanzenbestanden und Vegetationsflachen. Dieses Risiko ist unter Bertcksichti-
gung des fachlichen Umgangs und der Vermeidungsmalnahme Vi gp1 zu vermeiden.

Fur die temporare Inanspruchnahme von Rohbodenstandorten, Ruderalfluren, Gras- und
Staudenfluren, Zwergstrauchheiden, Laubgebische und Forstflachen als Lagerflachen, Vor-
montageflachen, Rustflachen fir die Gittermastmontage und Kranstellflachen (inklusive Hilfs-
kranflachen) andert sich wahrend der Bauzeit die Biotopstruktur der bendtigten Flachen (im
Umfang von insgesamt 9.431 m?). Fur die Herstellung der Zuwegungen (Weg aus Schotter)
werden weitere der bereits zuvor beschriebenen Biotopflachen beansprucht. Gemal der Bio-
topbewertung in den vorhergehenden Kapiteln haben die Biotopflachen des UR eine mittlere
bis geringe Bedeutung als Lebensraum fur Tiere und Pflanzen. Da es sich i.d.R. um einen
geringwertigen Lebensraum handelt der sich Gberwiegend in einem sehr jungen Entwicklungs-
stadium befindet und zudem in der direkten Umgebung des Vorhabens auch wahrend der
Bauzeit groflachig Forst- und Offenlandflachen mit gleichwertigen Biotopstrukturen als Le-
bensraum zur Verfugung stehen, wird die baubedingte Beeintrachtigung des Schutzgutes als
geringfligig und nicht erheblich beeintrachtigt bewertet.

Die zur Anlieferung von Anlagenteilen geholzfrei zu haltenden Bereiche sowie temp. Stralen-
befestigungen erzeugen keinen erheblichen bzw. nachteiligen Eingriff wenn diese nicht mit
Baumen oder Geblischen bestanden sind. Sie werden der Vollstandigkeit halber in der Tab.
18 genannt, aber nicht als Eingriff gewertet, da sich dieser nicht vom Vorhaben ableiten lasst.

Die fir die Anlagenmontage notwendigen hindernisfreien Rotorblattablageflachen und Teile
der BE-Flachen im Umfang von insgesamt 16.815 m? werden zunachst gerodet und nach Fer-
tigstellung der WEA wieder vor Ort aufgeforstet.

Im Sinne des § 8 LWaldG besteht fir die Waldumwandlung ein Kompensationsbedarf durch
Erstaufforstung oder 6kologischen Waldumbau (vgl. Kap. 5.2)

anlagebedingte Beeintrachtigungen

Fur die Fundamente der WEA gehen 5.590 m? Flache durch Versiegelung verloren. Fir die
Kranstellflachen sowie die Hilfskranstellflachen werden insgesamt 13.516 m? Flache teilver-
siegelt und fir die Betriebsdauer der WEA beansprucht. Fir teilversiegelte Zuwegungen ge-
hen dauerhaft weitere ca. 48.923 m? Flache verloren.

Forstwirtschaftlich konnen die abgeholzten Flachen als Waldwege zum Abtransport von Holz,
als Lagerflache von geschlagenem Holz sowie als Asungsflache fur Wild genutzt werden und
dienen somit weiterhin der Forstwirtschaft.

Die anlagebedingten gehdlzfreien Bereiche innerhalb des Waldes tragen zu einer vielfaltigen
Waldstruktur bei, die zu einem Wechsel von Lichtungen und geschlossenen Bereichen fuhrt.
Diese Vielfalt stellt eine Aufwertung flr verschiedene Tier- und Pflanzenarten dar, da sich das
Licht- und Nahrungsangebot erhdht. Trotz der Aufwertung der Strukturvielfalt geht durch die
Fallung der Gehdlze eine bedeutende Flache des Biotopes Wald verloren. Dementsprechend
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werden die anlagebedingten Beeintrachtigungen als erheblich eingestuft. Hieraus entsteht ein
Kompensationsbedarf.

Die durch die Anlage der sieben WEA Standorte benétigten Rohbodenstandorte werden durch
Kranstellflachen, Fundamente und Zuwegungen im Umfang von 9.706 m? in Anspruch genom-
men. Ein Kompensationserfordernis flir Rohbodenstandorte lasst sich vom Vorhaben nicht ab-
leiten, lediglich die Erh6hung des Versiegelungsgrades wird in die E/A-Bilanz eingestellt (siehe
Kap. 5.4.3).

Weiterhin werden Ruderalfluren in einem Umfang von 5.569 m?, Baumgruppen mit 572 m? und
4 Einzelbaume einer Baumreihe durch das Vorhaben dauerhaft in Anspruch genommen.
Diese Bereiche stehen anlagebedingt nicht mehr als Lebensraum zur Verfiigung. Es besteht
ein Kompensationserfordernis.

Die Tab. 18 fasst die Eingriffe und die Dauer der Eingriffe in die Biotope zusammen.
betriebsbedingte Beeintrachtigungen
Die Zuwegungen, Kranstell- und Montageflachen sowie die Uberschwenkbereiche wurden be-

reits unter den anlagebedingten Beeintrachtigungen behandelt. Von dem Vorhaben sind keine
weiteren betriebsbedingten Beeintrachtigungen fir Biotope abzuleiten.
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Tab. 18: Beeintrachtigung von Biotopen durch das Vorhaben
temporare dauerhafte
Beeintréchtigung (baubedingt) Beeintrachtigung (anlagebedingt)
, voll-
. S versie- | teilversiegelt unbefestigt
= — N < | gelt ~
4% |5 |¢® E —T E
Biotoptyp 2 | B2 |¢ g 8¢ _ E 2 85 | £¢ | § 52
& | §8 | & s |83 T 2 < = ES b3 |2 5 D
== F2 3 g £ = oy I E a3 2 © g | 8 2 E
Lo c s g - :0 = = =2 = o 6 = D © © = :o
E o 50 £ = o 'S o = c S 6 E T g o £ o ®
58 | 28| 8, |2 |EE § £ > (£ | 3& | 2§ |° EE
25F 55 85 (§ |58 | ¢ g S [ $E% | < | 3% | g %
HES B |Ss |2 e8| F | ¢ | J | 528| 2% | 88 |83 28
32;1_2rmevszgne;ﬁggﬁzge'e 2132 | 1594 | 3248 3726 | 756 1175 | 7775 | - - 9.706
03210 Landreitgrasfluren 2.339 1.643 338 3.982 40 1.431 2409 | - - 3.880
03244 Solidago canaden-
sis-Bestédnde auf rudera- | - = 547 228 0 = = = = = 0
len Standorten
033291 sonstige Grasflu-
ren, weitgehend ohne Ge- | ., 524 411 33 1.161 734 734
holzbewuchs (Geholzde-
ckung < 10%)
033292 sonstige Grasflu-
ren, mit Gehdlzbewuchs 30 3 0 0
(Gehdlzdeckung 10-30%)
03410 (junge) Ansaaten
mit einem geringen Anteil
sukzessiv eingedrungener
Arten - - 411 0 - - 955 - - 955
051522 Int(?nswgrasland, ) ) 97 0 ) ) ) ) 0
neben  Grasern  auch
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temporare dauerhafte
Beeintrachtigung (baubedingt) Beeintrachtigung (anlagebedingt)
. voll-
) g versie- | teilversiegelt unbefestigt
&= - N &~ elt T
o ® g 2 E M = L o =
(o] I~ == = ™ -
: : on [} , 9 c —
Eingriff/ 5 = — | S '%’ o s = 5 S & g = w pe s
Biotoptyp ® SS9 | ® 2 g 2 13 E S5 R o s 2
= | 55 (8 (8 |83 | £ | = | | 2 ES | 83 |2 §3
n o 2 P, [ = 2N c =
g3 | P2 | F s | £E2 = S E | 55 50 5 3 3 2
£ | 2|8, | |EE| B | 2| 3 |85E| EE | b2 s £z
6% =5 (25 |§ |58 | ¢ £ | § |gE=| £2 | 3 |g¢P g
S5sE me |S§ | & @ o 5 S ERREY =% cs | 5§35 ® o
)
verschiedene krautige
Pflanzenarten, frischer
Standorte
0610201 trockene Sand-
heiden, weitgehend ohne
9 - - 12 0 - - - - - - - 0

Geholzbewuchs (Gehdlz-
deckung <10%)

0714213 Baumreihen,
mehr oder weniger ge-
schlossen und in gesun-
dem Zustand, Uberwie- | - - - - 0 - - - - - - 317 317
gend heimische Baumar-
ten, Uberwiegend Jungbe-
sténde

0715312 einschichtige o-
der kleine Baumgruppen,

heimische Baumarten, | ) ) g : ; ; ) ) e ) el
mittleren Alters

0715313 einschichtige o-

der kleine Baumgruppen,

heimische Baumarten, jun- 0 162 162

gen Alters
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temporare dauerhafte
Beeintrachtigung (baubedingt) Beeintrachtigung (anlagebedingt)
, voll-
) g versie- | teilversiegelt unbefestigt
= - N < It <
w |3 5 2 E & =T E
A om & o 3 = [ = 2 L =
Eingriff/ o L & S 2 S =] o
Qo ~ -~ () i y O 4= (] 0 Q
Biotoptyp = S ‘S 3 38 s 2 £ s 3 o Z o 2 5o
£ | Ex | & $ |83 | g | 2| = | £ ES | 8§85 | 2 §3
P 3 o = [S = E < g 4 = LN c =
g3 s | § & £ = = 3 £ g3 2 2c |2 8=
) S0 s g - .8 = = =2 S s 2 D ® [ :©
S o S S & (R o = c S 0 E c £ o s [T
58 | 2|8 . |EE | §E | £ | 3 |EgE| 5& | 25 |©® £ £
$8F =5 8% |f |58 | 2T | £ | § %tz | &= | 3r |g¢® £ 3
- : 2 O A o
JES @S |95 ® @ s ¥ S SSm i) e 3 g5 @ @
0715322 einschichtige o-
der kleine Baumgruppen,
nicht heimische Baumar- | ~ ) . 2 : ) ) ) ) Ee ) gt
ten, mittleren Alters
082818 Vorwalder trocke-
{‘/‘Z:\NZ?’;?J‘;”SUSS;‘S:;%? : : : - 0 - 147 458 | 26 246 203 ; 1.080
ten
082819 Vorwalder trocke-
ner Standorte, Kiefern- | - - - - 0 3.129 6.809 24.132 | 11.216 4.502 9.748 14 59.775*
Vorwald*
08340 Robinienforst - - - - 0 - - 568 - 923 185 - 1.676
083405 Robinienforst, Ne- i : 0 i _ _ i i 518 12 530
benbaumart Pappel i
083409 Robinienforst, mit
mehreren Nebenbaumar- | - - - - 0 25 531 302 858
ten
08350 Pappelforst - - 0 796 2.032 1.632 - - 733 - 5.193
g:isgﬁmzzp;itm’ Ne- | . - . 0 804 91 - 1.078 ; - - 1.973
08370 Erlenforst - - - - 0 - - 505 573 1.097 139 - 2.314
08548 Robinienforst,
Mischbaumart Kiefer - - - 0 - - 604 147 18 397 - 1.166
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temporare dauerhafte
Beeintrachtigung (baubedingt) Beeintrachtigung (anlagebedingt)
, voll-
) g versie- | teilversiegelt unbefestigt
= —= N &~ elt T
@ “6 S 2 E 2 = ; E
Eingriff/ - & @ 3 < . £2 | . =t

Ingri = 5~ | § = o o - . S & g 3 @ L

Biotoptyp @ g8 | k) s 2 £ = S5 R 2 52
G2 EE|3 |% |83 | g | z | g | & | Eg | 83 |8 53
[ = b= - e 5 O S S s
£ | 25 | ¢ & | 5% £ e > | &s5_| £ | 385 |2 33
© O O | £ £ o © & = g G g0 T g = g oS
T8 | 4|3 © | EE £ 2 3 |E9E| 5S¢ 2L | & EE
25% 55|85 |§ |53 | 2 | £ | ¢ |sf%| £2 | 38 |g¢@ Eg

E me |: 8 g S w 53 o

- = @ S ° ® @ s 2 S S i) el |83 @ @

085908 Laubholzforst mit

mehreren Arten mit Ne- | - - - 0 1.678 1.201 1.418 1.965 63 - 6.325

benbaumart Kiefer

086859 Nadelholzforste

mit Laubholzarten (natur-

ferne Forste) — Kiefer,

. - - - - 1 - 241 - 7 71 74
Mischbaumart Pappel, 0 00 33 9
mehrere Nebenbaumarten
mit etwa gleichen Anteil
12612 Strafien mit As- 0 38 326 | 2182 | 466 - 1.865 | 127 5.004'
phalt- oder Betondecken
12651 unbefestigter Weg 211 87 585 12 298 65 53 7.925 - - - - 8.043
Summe 9.167 5.590 13.516 | 48.923 | 14.699 8.751 13.426 716 105.846*

Orange markiert = ruderale Staudenfluren, hellgriin markiert = Baumgruppen/Gebusche, dunkelgriin markiert = Forstflachen; Symbologie gilt fir das gesamte Dokument
* = zusatzlich werden 225 m? des Kiefern-Vorwald fiir die Anlage eines Loschwasserteichs in Anspruch genommen
1 Beeintrachtigungen des Biotoptyps 12612 (Stralke) werden nicht bilanziert
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Bewertung der Biotope nach Wertstufen

In einem ersten Schritt erfolgt die Einstufung der Bedeutung (Leistungsfahigkeit) der vorhan-
denen Lebensraume sowie der Zielbiotope. Zur Ermittlung der Bedeutung werden Kriterien
wie Seltenheit und Reprasentanz, Auspragung, Stérungsarmut, Natlrlichkeitsgrad und Ent-
wicklungsalter herangezogen. Die Wertstufen werden in einer Skala von 1 sehr gering bis 5
sehr hoch eingeteilt und jeweils verbal begrindet (vgl. Tab. 19)

Die nachfolgende Tabelle zeigt die Einstufung von Biotoptypen nach ihrer Bedeutung als Le-
bensraum fir Pflanzen und Tiere und flr einige typische Beispiele fur Lebensrdume auf.

Tab. 19: wertbestimmende Kriterien zur Einstufung von Biotoptypen nach ihrer Bedeutung als Lebens-

raum fir Pflanzen und Tiere

Kriterien/wertbestimmende Einordnung der Biotope im Untersuchungsgebiet Wertstufe
Merkmale
Flachen/Strukturen mit heraus- | Bsp.: Moore; naturnahe alte Walder u. Forstbestande;
ragender Bedeutung fiir den Ar- | gréRere Feuchtwiesen- oder Trockenrasenkomplexe; alte
ten- und Biotopschutz Hecken; naturnahe FlieBgewasser und Seen; intakte
Auen; Felsfluren
Gebiete mit internationaler oder
gesamtstaatlicher Bedeutung oder | Biotope des Plangebietes:
mit besonderer Bedeutung auf | - trockene Sandheiden, weitgehend ohne Geholz
Landes- und Regionalebene; stark bewuchs (Gehdlzdeckung < 10%) (0610201)
gefahrdete und riicklaufige Bio-
toptypen; standortspezifisches Ar- 5 - sehr hoch
teninventar; Lebensraum fiir zahl-
reiche und gefahrdete Arten; Funk-
tion als Refugialraum regionalspe-
zifischer Floren- und Faunenele- | Zielbiotope im Plangebiet:
mente; meist hoher Natlrlichkeits- | - keine
grad, extensive oder keine Nut-
zung; vorzugsweise § 30-Biotope
(BNatSchG)
Flachen mit besonderer Bedeu- | Bsp.: alte Laubbaumforste; Hecken; Feldgehdlze; arten-
tung fiir den Arten- und Bio- | reiche zweischirige Wiesen; extensiv genutzte Weiden;
topschutz Acker mit bedrohten Arten; alte Obstgarten; Parks mit al-
ten Baumen
Gebiete mit ortlicher und regiona-
ler Bedeu-tung; bedeutungsvoll als | Biotope des Plangebietes:
Lebensstatte fir teilweise gefahr- | - Kleingewdsser < 1 ha in Bergbauhohlformen
dete Arten; hoher bis mittlerer Na- (021655)
turlichkeitsgrad; mafRige bis ge- | - perennierende Kleingewdsser, naturnah, beschat- | 4 - hoch
ringe Nutzungsintensitat; standort- tet (02122)
spezifisches Arteninventar; Funk- | - sonstige ruderale Pionier- und Halbtrockenrasen
tion als Refugialraum regionalspe- (03229)
zifischer Floren- und Faunenele-
mente Zielbiotope im Plangebiet:
- naturnahe Laubwalder und Laub-Nadel-Misch-wail-
der mit heimischen Baumarten (08290)
Flachen/Strukturen mit Bedeu- | Bsp.: Acker und Wiesen ohne spezifische Flora und
tung fiir den Erhalt verbreiteter | Fauna; Einzelbdume, Hecken und Gebiische aus Uber-
Arten der Kulturlandschaft wiegend nicht heimischen Geholzen; Altholzbestande 3 - mittel
(Fichtenforst, Mischbestande); locker bebaute Siedlungs-
weit verbreitete, ungefahrdete Bio- | gebiete mit Gehdlzbestanden
toptypen; Nutzflachen, in denen in
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Kriterien/wertbestimmende Einordnung der Biotope im Untersuchungsgebiet Wertstufe
Merkmale
der Regel nur noch wenige stand- | Biotope des Plangebietes:
ortspezifische Arten vorkommen; | - sonstige vegetationsfreie und -arme Flachen
die Bewirtschaftungsintensitat (03190)
Uberlagert die natirlichen Standor- | - Landreitgrasfluren (03210)
teigenschaften; starke Trennwir- | - sonstige Spontanvegetation auf Sekundarstandor-
kung; mittlerer bis geringer Natulr- ten, weitgehend ohne Gehdlzbewuchs (03311)
lichkeitsgrad - sonstige Grasfluren, weitgehend ohne Gehdlzbe-
wuchs (033291)
- sonstige Grasfluren, mit Gehdlzbewuchs (033292)
- Baumreihe, Uiberwiegend Jungbestéande (<10Jahre)
(0714213)
- Baumgruppe, heimische Arten, mittleren Alters
(0715312)
- einschichtige oder kleine Baumgruppen, heimische
Baumarten, jungen Alters (0715313)
- Baumgruppe, nicht heimische Arten, mittleren Al-
ters (0715322)
- sonstiger Vorwald aus Laubbaumarten (082818)
- Kiefern-Vorwald (082819)
- Robinienforst (08340)
- Robinienforst mit Nebenbaumart Pappel (083405)
- Robinienforst mit Nebenbaumart Birke (083406)
- Robinienforst mit mehreren Nebenbaumarten
(083409)
- Pappelforst mit Nebenbaumart Birke (083506)
- Pappelforst mit Mischbaumart Birke und Neben-
baumart Robinie (083564)
- Birkenforst mit Mischbaumart Pappel (08365)
- Erlenforst (08370)
- Robinienforst mit Mischbaumart Kiefer (08548)
- Laubholzforst mit mehreren Arten mit Nebenbaum-
art Kiefer (085908)
- Nadelholzforste mit Laubholzarten (naturferne
Forste) — Kiefer, Mischbaumart Pappel, mehrere Ne-
benbaumarten mit etwa gleichen Anteil (086859)
Zielbiotope im Plangebiet:
- sonstige ruderale Staudenfluren (03249)
- Wildacker (09150)
fiir Belange des Artenschutzes | Bsp.: Acker und Intensiv-Griinland; Rasenflachen; arten-
unbedeutende aber noch nicht | arme junge Fichtenforste; dichter bebaute Siedlungsge-
extrem negative Flachen biete mit wenigen Griinflachen und Ziergarten
haufig stark anthropogen beein- | Biotope des Plangebietes:
flusste Biotoptypen; als Lebens- | - temporére Kleingewasser, naturfern, stark gestort
raum nahezu bedeutungslos; (02133)
Nutzflachen, in denen nur noch | - Vegetationsfreie und -arme Sandflachen (03110) 2 - gering
wenige standorttypische Arten vor- | - salidago canadensis-Bestande auf ruderalen
kommen; starke Trennwirkung; Standorten (03244)
sehr deutlich Nachbargebiete be- | - kiinstlich begriindete Gras- und Staudenflu-
eintrachtigend; maRiges Entwick- ren,(junge) Ansaaten mit einem geringen Anteil
lungspotenzial; geringer Naturlich- sukzessiv eingedrungener Arten (03410)
keitsgrad; hohe Nutzungsintensitat | - Intensivgrasland, neben Grasern auch verschie-
verbunden mit zunehmender dene krautige Pflanzenarten, frischer Standorte
Standortnivellierung (051522)
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Kriterien/wertbestimmende Einordnung der Biotope im Untersuchungsgebiet Wertstufe

Merkmale
- Robinienforst (08340)
- Pappelforst (08350)
- Birkenforst (08360)
- Kiefernforst (08480)

Zielbiotope im Plangebiet:

- keine
fiir den Artenschutz sehr nega- | Bsp.: versiegelte, teilversiegelte sowie andere hoch ver-
tive Flachen dichtete Flachen

verarmte, nur von wenigen ubiqui- | Biotope des Plangebietes:

téren Arten nutzbare Flachen; ve- | - Braunkohle-Tagebau-Halde (11211)
getationsfreie und fast vegetati- | - Industrie-, Gewerbe-, Handels- und Dienst-
onsfreie Flachen, versiegelte und leistungsflachen (12310)
teilversiegelte Flachen - Strafen mit Asphalt- oder Betondecken (12612)
. 1-sehr
- Parkplatz, versiegelt (12643) .
gering

- unbefestigter Weg (12651)

Zielbiotope im Plangebiet:

- Weg mit wasserdurchldssiger Befestigung (12652)

- Versorgungsanlage mit geringem Griinanteil
(12502)

- Vegetationsfrei und —arme schotterreiche Flachen
(03130)

Fur das Schutzgut Biotope ergeben sich folgende bau-, anlage- und betriebsbedingte Kon-
flikte:

Ksio1: Bau- anlagebedingter Verlust von 81.639 m? Wald(Forst-)flache durch Bau und Anlage
von sieben WEA im Vorhabengebiet

Ksio2: Bau- anlagebedingter Verlust von 4 Baumen aus einer Baumreihe durch Rodung fir
Uberschwenkbereiche.

Ksgio3: Anlagebedingter Verlust von 5.569 m? Ruderalfluren.
Kgio4: Anlagebedingter Verlust von 572 m? Baumgruppen

Es besteht ein Kompensationserfordernis.

5.4.2 Schutzgut Arten
baubedingte Beeintrachtigungen

Baubedingte Vorhabenwirkungen ergeben sich aus der temporaren Flacheninanspruchnahme
zur Baustelleneinrichtung, Anlage von zusatzlichen Zufahrtswegen und der Lagerung von Ma-
terialien, sowie der baubedingten Larmemission und Bewegungsunruhe von Baumaschinen
und Menschen. Durch die Flacheninanspruchnahme kommt es zu einem Verlust von Wald-
und Ruderalflachen, die ggf. als Lebensraum oder Teillebensraum von Arten dienen.
Larmemissionen und Bewegungsunruhe kénnen bei storungsempfindlichen Arten zu Mei-
dungsverhalten und Fluchtreaktionen fiihren.
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Flederméuse

Vom Baugeschehen zur Errichtung der geplanten WEA ausgehende Stérwirkungen auf Fle-
dermause sind vernachlassigbar, da diese zeitlich und raumlich begrenzt sind. Hinweise auf
larm-, oder bewegungsbedingte Stérungen auf Fledermause sind aus der Literatur nicht be-
kannt. Um baubedingte Stérungen, insbesondere in der Hauptaktivitdtsphase der Arten-
gruppe, weit moglichst zu minimieren, sind die MalRnahmen V. ge7 (Begrenzung von Emissio-
nen) vorgesehen.

Im Zuge der notwendigen Waldrodungen kann es durchaus zum Entzug von potenziellen Fle-
dermausquartierbaumen kommen, was wiederum zur Zerstérung potenzieller Fortpflanzungs-
und Ruhestatten fiuhrt. Da es sich im Geltungsbereich ausschliellich um jlingere Baumbe-
stande mit wenig Habitatstrukturen (Héhlen, Spalten/Risse, Nischen) fur Fledermause handelt,
kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden, dass die Artengruppe durch bau-
bedingte Flacheninanspruchnahme erheblich beeintrachtig wird.

sonstige Sdugetiere

Wolf

Durch die Umsetzung des geplanten Vorhabens kénnen potenziell wahrend der Errichtung der
WEA (baubedingt), folgende Wirkungen auftreten:

+  Stérung/Vergramung durch Aktivitdten auf der Baustelle

Kleinvégel

Baubedingte Beeintrachtigungen der Kleinvogel wahrend der Baufeldfreimachung und die
damit einhergehende mogliche Nestzerstérung sind bei Bauzeiten innerhalb der Hauptbrutzeit
nicht auszuschlielRen. Fir diesen Konflikt entsteht ein Vermeidungs-/ Minimierungsbedarf wel-
cher durch die Mallnahme V.er3 (Bauzeitenregelung) abgegolten ist. AuRerhalb der Haupt-
brutzeit kbnnen baubedingte Beeintrachtigungen weitgehend ausgeschlossen werden.

Durch die Baufeldfreimachung auf Wald- bzw. Forststandorten kommt es zum Habitatverlust
von Waldbaumen unterschiedlichen Alters und Habitatqualitat. Der Verlust von H6hlenbdumen
ist dabei mdglich, jedoch aufgrund des jungen Alters der Aufforstungen, sehr unwahrschein-
lich. Die Mehrzahl der im UR vorkommenden Arten (auf3er Waldkauz) hat ein System mehre-
rer, i.d.R. jahrlich, abwechselnd genutzter Nester/Nistplatze. Dabei fiihrt die Beeintrachtigung
eines oder mehrerer Nester aul3erhalb der Brutzeit (Beachtung der Bauzeitenregelung Vier3),
nicht zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatten (MUGYV, 2010).

Eine vermehrte und dauerhaft anhaltende Scheuchwirkung kann Folgen auf die Kondition und
Gesundheit der Arten bis zur mittelbaren Aufgabe von Niststatten haben. Bei den vorhaben-
spezifischen akustischen und optischen Stoérreizen handelt es sich um bauzeitlich begrenz-
ten, diskontinuierlichen und mit groReren Pausen stattfindenden Baustellenbetrieb. Die mit
Unterbrechungen stattfindenden Einwirkungen, z. B. durch den Baustellenverkehr oder Kipp-
und Ladevorgangen, sind als wesentliche Storfaktoren zu werten. Dies kann dazu fuhren, dass
die betroffenen Arten innerhalb oder wahrend der Bauzeit von Stérungen betroffenen Brutpe-
rioden gar nicht im Baufeld briten kénnen bzw. weiter vom Baufeld entfernte Bruthabitate auf-
suchen und diese ersatzweise nutzen missen. Hieraus ergibt sich eine mogliche Betroffenheit
der Avifauna. Zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von im Vorhabengebiet poten-
ziell brutender Kleinvogel ist eine Bauzeitenregelung (Vier3) erforderlich. Durch die Bauzeiten-
regelung, die einen Beginn der Bauarbeiten zwischen dem 01. August und dem 28. Februar
vorsieht, wird eine erhebliche Stérung der Arten vermieden. Ein Baubeginn in diesem
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Zeitfenster verhindert den Besatz des Bruthabitats. Die Arten kénnen in umliegende, nicht oder
weniger verlarmte Bereiche ausweichen

Kollisionen mit Baufahrzeugen werden generell ausgeschlossen, da davon auszugehen ist,
dass Baufahrzeuge nur bei Tageslicht benutzt werden und Geschwindigkeiten von 50 km/h im
Bereich des Baufeldes nicht Uberschreiten (Maximalwert, i. d. R. weit weniger). Das allge-
meine Lebensrisiko der mobilen Avifauna erhéht sich nicht signifikant.

GroBvégel

Im Vorhabenbereich wurden einige GroRvogelarten beobachtet. Die Arten mit einem aktuel-
len oder alteren Brutnachweis und/oder einer besonders hohen Empfindlichkeit gegenlber
WEA werden unter anlagebedingte Beeintrachtigung naher betrachtet.

Zug- und Rastvégel

Baubedingte Beeintrachtigungen der Zugvdgel kbnnen grundsatzlich ausgeschlossen werden.
Im Plangebiet werden keine bedeutenden Rasthabitate baubedingt in Anspruch genommen.
Weiterhin sind keine bedeutenden Nahrungsflachen vorhanden (RATzBOR, 2018A). Ein Kom-
pensationserfordernis ist nicht zu erkennen.

Reptilien/Amphibien

Durch die Umsetzung des geplanten Vorhabens kdnnen potenziell wahrend der Errichtung der
WEA (baubedingt) folgende Wirkungen auftreten:

»  kurzzeitige Nutzung von Standorten durch Ablagerung oder Befahrung

+  Storung/Vergramung durch Aktivitaten auf der Baustelle

»  Kurzzeitige/ langfristige Vergramung durch kurzzeitigen/langfristigen Lebensraum-
verlust

* aufgrund erheblicher Stérungen und Riickbau

*  Toétung durch Bauaktivitaten
Durch die MaRnahmen Vars1 und Vars2 werden Totungen von Individuen Vermieden.
anlagebedingte Beeintrachtigungen
Anlagebedingte Beeintrachtigungen umfassen die dauerhafte Flacheninanspruchnahme der
WEA-Standorte, Kranstellflachen und der neu angelegten Zufahrtswege. Durch die Flachen-
inanspruchnahme kommt es zu einem dauerhaften Verlust von Ruderal- und Waldflachen, die
ggf. als Lebensraum oder Teillebensraum von Arten dienen.

Sdugetiere (auBer Fledermiuse)/Fische und Rundméuler/Libellen

Anlagebedingt sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten, da keine typischen Lebensraume
der Arten in Anspruch genommen werden. Auf einer Flache von etwa 5% des Vorhabengebie-
tes (Geltungsbereich) wird dem Wolf, durch Teil- und Vollversiegelung, Nahrungshabitat ent-
zogen, das sich jedoch nicht erheblich auf den Erhaltungszustand der Art auswirkt. Angren-
zend an den Geltungsbereich sind zusatzlich Nahrungsflachen vorhanden.
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Reptilien/Amphibien

Durch die Umsetzung des geplanten Vorhabens kdnnen potenziell dauerhaft durch den Bau
(anlagebedingt) folgende Wirkungen auftreten:

* <+ Verlust von Lebensrdaumen
Flederméuse

Im Zuge der notwendigen Waldrodungen kann es durchaus zum Entzug von potenziellen Fle-
dermausquartierbaumen kommen, was wiederum zur Zerstérung potenzieller Fortpflanzungs-
und Ruhestatten fuhrt. Da es sich im Geltungsbereich ausschliellich um jlingere Baumbe-
stande mit wenig Habitatstrukturen (Hoéhlen, Spalten/Risse, Nischen) fur Fledermause handelt,
kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden, dass die Artengruppe durch anla-
gebedingte Flacheninanspruchnahme erheblich beeintrachtig wird.

Kleinvégel

Durch die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme von Wald- bzw. Forststandorten kommt
es zum Habitatverlust von Waldbdumen unterschiedlichen Alters und Habitatqualitat. Der
Verlust von Héhlenbaumen ist dabei moéglich, jedoch aufgrund des jungen Alters der Auffors-
tungen, sehr unwahrscheinlich. Die Mehrzahl der im UR vorkommenden Arten (aul3er Wald-
kauz) hat ein System mehrerer, i.d.R. jahrlich, abwechselnd genutzter Nester/Nistplatze. Dabei
fuhrt die Beeintrachtigung eines oder mehrerer Nester auflerhalb der Brutzeit (Beachtung der
Bauzeitenregelung Vier3), nicht zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatten
(Muagyv, 2010).

Die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme und der damit verbundene dauerhafte Verlust
von potenziellen Lebensraumen sind im Gesamtgeflige der Lebensraume im UR vernachlas-
sigbar gering. Der Lebensraumverlust betrifft hauptséchlich Ruderalfluren, Rohbodenstan-
dorte, Laubholzforste und Vorwald, die nur in geringem Flachenanteil zu ihrer jeweils vorhan-
denen Gesamtflache umgenutzt werden. Der Lebensraum innerhalb der Bergbaufolgeland-
schaft bleibt im rdumlich funktionalen Zusammenhang weiterhin erhalten. Aus bislang durch-
gefuhrten ,Vorher-Nachher-Untersuchungen® (vgl. ABBO, 2007) ergaben sich keine Hinweise,
dass es mit der Errichtung von Windkraftanlagen zur Verschlechterung der Lebensraume fir
Kleinvogel kommt.

GroBvégel

Im Vorhabenbereich wurden einige Gro3vogelarten beobachtet. Die Arten mit einem aktuellen
oder &lteren Brutnachweis und/oder einer besonders hohen Empfindlichkeit gegenuiber WEA
werden im Folgenden naher betrachtet.

2018 wurden durch K&S UMWELTGUTACHTEN (2018A) zwei Brutplatze des Kranichs an den
Gewassern im Plangebiet des BA Lauchhammer sowie ein Kranichbrutplatz in ca. 550 m sld-
westlicher Entfernung dazu erfasst (RATzZBOR, 2018A). Einer der Brutplatze innerhalb des Plan-
gebietes liegt dabei auch im Bereich der geplanten WEA-Standorte. GemalR der Anlage 4 des
Windkrafterlasses Brandenburgs (MLUL, 2018b) erlischt der Schutz der Brutstatte des Kra-
nichs nach Aufgabe des Reviers. Da die Brutstandorte im Bereich des BA Lauch-hammer je-
doch regelmaRig genutzt werden, ist von keiner Aufgabe der Reviere auszugehen. Entspre-
chend erfolgt durch die Umsetzung des Vorhabens ein Verlust von mindestens einem Brut-
platz bzw. eine Beeintrachtigung durch die direkte Nahe der geplanten WEA. Aus diesem
Grund ist eine Kompensationsmalinahme vorzusehen, um die Beeintrachtigung bzw. den Ver-
lust eines Brutplatzes des Kranichs zu kompensieren. Vorgesehen ist die Schaffung eines
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Ersatzbiotops etwa 1,4 km sliidwestlich der geplanten WEA-Standorte angrenzend an das EU-
Vogelschutzgebiet. Die Details der Mallnahme sind dem Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
(SCHMAL+RATZBOR, 2018a) zu entnehmen.

Durch BIOM (2012) wurden 2012 insgesamt acht Brutpaare der Rohrweihe im 2.000 m-Um-
kreis um den Windpark Klettwitz erfasst, wobei der nachstgelegene etwa 280 m nordwestlich
des Bereichs des BA Lauchhammer lag (RATZBOR, 2018A). Die Brutplatze lagen uberwiegend
im offenen Tagebaugelande. 2015 konnten durch BIOKART (2015) zwei Brutplatze im direkten
Umfeld des BA Lauchhammer erfasst werden. Die Raumnutzungsanalyse (IFAO (2016B)) im
Jahr 2015 ergab einen Brutplatz der Rohrweihe nord-norddstlich von Kostebrau in einer fla-
chen Schilfsenke (innerhalb des Bereichs des BA Lauchhammer), welcher nach Aussage des
Gutachters bereits 2012 von einem Rohrweihenpaar genutzt wurde. GemaR der Anlage 4 des
Windkrafterlasses Brandenburgs (MLUL, 2018b) erlischt der Schutz der Fortpflanzungsstatte
nach Aufgabe des Reviers. Da die Brutstandorte im Bereich des BA Lauchhammer jedoch
regelmafig genutzt werden, ist von keiner Aufgabe der Reviere auszugehen. Entsprechend
erfolgt durch die Umsetzung des Vorhabens ein Verlust von mindestens einem Brutplatz
bzw. eine Beeintrachtigung durch die direkte Nahe der geplanten WEA. Aus diesem Grund ist
eine Kompensationsmalinahme vorzusehen, um die Beeintrachtigung bzw. den Verlust eines
Brutplatzes der Rohrweihe zu kompensieren. Vorgesehen ist die Schaffung eines Ersatzbio-
tops etwa 1,4 km sudwestlich der geplanten WEA-Standorte angrenzend an das EU-Vogel-
schutzgebiet. Die Details der Mallnahme sind dem Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
(SCHMAL+RATZBOR, 2018a) zu entnehmen.

Bei den Kartierungen im Jahr 2012 (BIOM (2012)) wurden im 2.000 m-Umkreis um den Wind-
park Klettwitz drei Brutpaare des Rotmilans beobachtet. Der nachstgelegene Horst befand
sich etwa 1,1 km sudlich des Bereichs des BA Lauchhammer im Wald bei Kostebrau. Nach
dem gegenwartigen Kenntnisstand und aktueller wissenschaftlicher Literatur sowie der raum-
lichen Situation (ein Brutplatz ca. 1,1 km vom Vorhabengebiet entfernt, welcher seit 2012 nicht
mehr besetzt war, sowie eines regelmafRligen Brutbereichs in iber 4 km Entfernung) kann da-
von ausgegangen werden, dass erhebliche Beeintrachtigungen des Brutbestandes des Rot-
milans durch den Bau und den Betrieb von Windenergieanlagen im Vorhabengebiet nicht ein-
treten werden. Bezlglich des Horststandortes 2012 bei Kostebrau ist gemal Anlage 4 des
Windkrafterlasses Brandenburg (MLUL, 2018b) zu bertcksichtigen, dass die Fortpflanzungs-
statte des Rotmilans nach der Aufgabe des Reviers nicht mehr geschitzt ist. Da in den Folge-
jahren kein Nachweis von britenden Rotmilanen im 1.000 m-Umkreis um den Bereich des BA
Lauchhammer erbracht werden konnten und auch keine Hinweise darauf vorliegen, ist von der
Aufgabe des Reviers auszugehen. Auch ein mdglicher Wechselhorst ist gemar MLuL (2018b)
nach dem natirlichem Zerfall des Horstes, spatestens jedoch nach drei Jahren ununterbro-
chener Nichtnutzung, nicht mehr geschutzt. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Rotmilans
ist daher ausgeschlossen.

Zuletzt wurde 2012 ein balzendes Seeadler-Paar im nahen Umfeld des Poleysees beobachtet.
Seit 2013 erfolgten in dem Bereich keine Nachweise einer erneuten Nutzung des Reviers
durch Seeadler und keine Erfassung eines genutzten oder ungenutzten Horstes. Nach dem
gegenwartigen Kenntnisstand und aktueller wissenschaftlicher Literatur sowie der raumlichen
Situation kann davon ausgegangen werden, dass erhebliche Beeintrachtigungen des ortlichen
Brutvogelbestands des Seeadlers durch den Bau und den Betrieb von WEA im Vorhabenge-
biet nicht zu erwarten sind.

Der nachstgelegene Fischadlerhorst befindet sich auf einem Mittelspannungsmast sidwest-
lich der Ortslage Schipkau, etwa 4,1 km von der nachstgelegenen geplanten WEA im BA
Lauchhammer entfernt. Der Horst war 2012 besetzt (BIOM, 2012). Der 1.000 m-Schutzbereich
des Horstes zum Vorhabengebiet wird eingehalten und 2018 konnten keine Fischadler im Um-
feld bis 6 km um den BA Lauchhammer erfasst werden (K&S UMWELTGUTACHTEN, 2018A) —
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vermutlich wird der Horst seit der Rlckkehr nur eines Fischadlers in 2015 nicht mehr genutzt.
Eine erhebliche Beeintrachtigung der Art kann daher ausgeschlossen werden.

Zugvégel/Rastvégel

Die umgebenen Offenlandflachen, Aufforstungsbereiche und Gewasser verlieren durch die
WEA nicht ihre Funktion als potentielles Rastgebiet fir Zug- und Rastvégel. Insofern sind
anlagebedingt keine erheblichen Beeintrachtigungen aufgrund der konkreten raumlichen Situ-
ation in Folge des Vorhabens zu besorgen.

betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen gehen von den Rotorbewegungen der WEA und von Be-
triebsfahrzeugen aus, die wahrend zyklischer Wartungsarbeiten an den WEA das Gebiet pas-
sieren. Daraus ergeben sich potentiell betriebsbedingte Meidungs- und Barrierewirkungen, so-
wie betriebsbedingte Kollisionswirkungen.

Sdugetiere (auBer Fledermduse)

Betriebsbedingt sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Reptilien/Amphibien

Aufgrund von Wartungsarbeiten der WEA sind fir die Artengruppen Amphibien und Reptilien
Beeintrachtigungen im Bereich der Zufahrtswege nicht auszuschlieRen. Waldrander und Wege
werden bevorzugt flir Sonnenbader und Wanderungen aufgesucht. In diesen Bereichen kann
es beim Befahren der Zufahrtswege zu Tétungen und Stérungen kommen. Da Wartungsarbei-
teni.d.R. an wenigen Tagen im Jahr stattfinden, sind jedoch keine erheblichen betriebsbeding-
ten Beeintrachtigungen zu erwarten (keine signifikante Erhéhung des Toétungsrisikos).

Flederméuse

Alle im Umfeld des Standortes vorkommenden Fledermausarten sind aufgrund ihres Status
als Anhang IV-Arten nach der FFH-Richtlinie in ihrer Empfindlichkeit gegentuber dem geplanten
Vorhaben zu betrachten.

Der Schwerpunkt betriebsbedingter Auswirkungen von WEA auf lokale Fledermausbestande
liegt vor allem in der Tétung durch Kollision - dem Fledermausschlag. Die tatsachlich in einem
Windpark oder an WEA auftretende Verlusthéhe wird im Wesentlichen durch die folgenden 3
standértlichen Faktoren beeinflusst:

1)  Lage der Einzelanlagen zu Gehdlzstrukturen: Da Geholzstrukturen wie Waldwege und
Waldrander als Leitstrukturen wahrend der Jagd dienen ergibt sich durch den Eingriff in
den Wald eine erhdhte Betroffenheit fur Fledermause.

2)  Abstand des Standortes zu bedeutenden Quartieren: Im Umfeld des UR sind keine be-
deutenden Fledermausquartiere festgestellt worden. Damit ordnen sich alle Anlagen des
Windfeldes weder in einen Schutz- noch in einen Restriktionsbereich ein.

3) Abstand zu bedeutenden Nahrungshabitaten: Da im Vorhabengebiet die besonders
schlaggefahrdeten Arten Zwergfledermaus sowie Grofser und Kleiner Abendsegler vor-
kommen, ist zunachst davon auszugehen, dass diese die Waldflachen zumindest als
Jagdgebiete nutzen. Somit ergibt sich eine Betroffenheit durch den Betrieb der WEA.
Von den im Offenland betriebenen WEA kann kein erhdhtes Lebensrisiko fur Fleder-
mause abgeleitet werden, da sich in diesen Bereichen zwar Leitstrukturen befinden,
diese aber in ausreichendem Abstand zu den geplanten WEA liegen.
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Die Empfindlichkeit von Fledermausen hinsichtlich der Errichtung und des Betriebs von Wind-
energieanlagen besteht nach vorherrschender Meinung zum einen in der Mdglichkeit, dass
Individuen mit der WEA bzw. deren sich drehenden Fllgeln kollidieren, und zum anderen in
maoglichen Habitatverlusten aufgrund ihres Meideverhaltens. Aus dem spezifischen Meidever-
halten kann sich eine Stérungsempfindlichkeit begriinden.

Windenergieanlagen stellen mechanische Hindernisse in der Landschaft dar. Damit ahneln sie
grundsatzlich Strukturen wie Baumen, Masten, Zaunen oder Gebauden. Beim Betrieb von
WEA handelt es sich jedoch um bewegte Hindernisse, bei denen die Rotoren Flugelspitzen-
geschwindigkeiten bis zu 250 km/h erreichen. Obwohl Ausweichbewegungen gegeniber sich
schnell nahernden Beutegreifern beobachtet wurden, sind Objekte, die sich schneller als etwa
60 km/h bewegen, durch das Ortungssystem der Fledermause vermutlich nur unzulanglich
erfassbar. Dadurch kann es zu Kollisionen mit den sich bewegenden Rotoren kommen.

Unter Beriicksichtigung von Analogien folgt daraus, dass es durch die Summe der Wirkungen
auch zu Scheuchwirkungen kommen kdnnte. Tiere weichen den WEA aus oder meiden den
bekannten Raum. Schlimmstenfalls werden Transferflige verlegt (Barrierewirkung) oder
Jagdgebiete vom Aktivitatsraum abgeschnitten (Auswirkung einer Barriere) bzw. seltener oder
nicht mehr aufgesucht (Vertreibung oder Habitatentwertung). Solche potenziellen Auswirkun-
gen greifen jedoch nur dann, wenn sich der jeweilige Wirkraum mit dem Aktivitatsraum von
Fledermausen Uberschneidet. Dies ist nur fir wenige Fledermausarten anzunehmen. Die
meisten Arten jagen Struktur gebunden und deutlich unter 30 m, nur wenige meist bis 50 m
Uber Gelande. Allerdings sind Flige einzelner Arten in gréReren Héhen (bis zu 500 m GUber
Gelande) und im freien Luftraum bekannt. Zudem sind arttypische Flughéhen und Flugverhal-
ten in der Migrationsphase (Schwarmphase und Zug) nicht hinreichend bekannt, um sichere
Ruckschlusse zu ermdglichen.

Zu den Fledermausen, die vorwiegend im offenen Luftraum jagen und im Vorhabengebiet
nachgewiesen wurden, zahlen Breitfligelfledermaus, GroRRer und Kleiner Abendsegler sowie
die Zweifarbfledermaus. Die genannten Arten gehoren alle zu den Fledermausarten, die hau-
figer als andere Fledermausarten als Kollisionsopfer in der zentralen Fundkartei der "Fleder-
mausverluste an Windenergieanlagen in Deutschland" bei der Staatlichen Vogelschutz-warte
des Landesumweltamtes Brandenburg (DURR, 2017E) aufgefuhrt sind. Damit zeigen diese Ar-
ten eine mittlere bis hohe Empfindlichkeit gegeniiber der Kollision mit Windenergie-anlagen.
Nach Vorgaben des MUGV (2011) gelten davon der GroRe und der Kleine Abendsegler und
die Zweifarbfledermaus als besonders schlaggefahrdet.

Fledermause, die vorwiegend strukturgebunden jagenden (z.B. Mopsfledermaus und Zwerg-
fledermaus) im Vorhabengebiet nachgewiesenen Arten sind nach der "Fundkartei der Fleder-
mausverluste an Windenergieanlagen in Deutschland bei der Staatlichen Vogelschutz-warte
des Landesumweltamtes Brandenburg" (DURR, 2017E) bisher unterschiedlich stark von Kolli-
sionen mit Windenergieanlagen betroffen. Von Kollisionen betroffen sind v.a. Arten der Gattung
Pipistrellus (Zwerg-, Rauhaut- und Muckenfledermaus). Nach Vorgaben des MUGV (2011)
gelten die beiden Arten Rauhaut- und Zwergfledermaus als besonders schlaggefahrdet.

Der GrolRe Abendsegler wurde im Umfeld des Windparks Klettwitz bei allen vorliegenden Un-
tersuchungen nachgewiesen. 2012 wurde im Rahmen der Erfassungen in Gondelhthe (BIOM,
2013c) mit insgesamt 5.329 Kontakten 91 % aller erfassten Fledermausrufe dem Grof3en
Abendsegler zugeordnet. Er war damit in dem Jahr die mit Abstand haufigste Art. Die Suche
nach Baumquartieren des Grof3en Abendsegler erbrachte 2018 (K&S UMWELTGUTACHTEN,
2018B) keine Ergebnisse. Durch Batcorder-Aufzeichnungen wurde die Art mit 8 % aller erfass-
ten Fledermausrufe nachgewiesen. GemaR der "Handlungsempfehlung zum Umgang mit Fle-
dermausen bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Brandenburg"
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(TAK) werden bei einer hohen bis sehr hohen Gesamtaktivitdt im Untersuchungsgebiet ge-
zielte Abschaltungen wahrend der Hauptaktivitatszeit (Mitte Juli bis Mitte September) oder fle-
dermausfreundliche Betriebsalgorithmen zur Verringerung des Kollisions- und Tétungsrisikos
erforderlich. Dies ist gemal} der vorliegenden Untersuchungen flir den Grof3en Abendsegler
der Fall.

Zwergfledermause wurden 2012 im Rahmen der Erfassungen in Gondelhéhe (BIOM, 2013c)
als zweithaufigste Art erfasst. Die Erfassungen durch BIOM (2014) erbrachten Uber Batcorder-
Aufzeichnungen in Bodenndhe insgesamt 252 Nachweise der Zwergfledermaus und durch
Baum-Batcorderaufzeichnungen insgesamt 2.137 Nachweise, womit diese Art am haufigsten
erfasst wurde und etwa 37 % bzw. 50 % aller erfassten Fledermausrufe ausmachte. Es konn-
ten insgesamt 123 Teiljagdgebiete ermittelt werden, die vor allem an Waldrandern, auf Wald-
wegen, an strukturreichen Béschungen und an Kleingewassern angetroffen wurden. Daneben
konnten zweimal Balzreviere von Zwergfledermausen ermittelt werden, die auf Mannchen- o-
der Paarungsquartiere im naheren Umfeld hindeuten. Diese lagen im nahen Umfeld der ge-
planten WEA 11/25 (ca. 270 m westlich und &stlich entfernt) im Waldbereich nérdlich von Kos-
tebrau. Gemal der "Handlungsempfehlung zum Umgang mit Fledermausen bei der Planung
und Genehmigung von Windenergieanlagen in Brandenburg" (TAK) werden bei einer hohen
bis sehr hohen Gesamtaktivitat im Untersuchungsgebiet gezielte Abschaltungen wahrend der
Hauptaktivitatszeit (Mitte Juli bis Mitte September) oder fledermausfreundliche Betriebsalgo-
rithmen zur Verringerung des Kollisions- und Toétungsrisikos erforderlich. Dies ist gemaf den
vorliegenden Untersuchungen flr die Zwergfledermaus der Fall.

Der Kleine Abendsegler wurde im Rahmen der Erfassungen in Gondelhdhe 2012 (BIOM,
2013c) insgesamt 109-mal erfasst. 2014 wurde die Art bei den Erfassungen in Bodennahe nur
wahrend der Transektbegehungen (drei Nachweise = 2,3 %) nachgewiesen, nicht jedoch Uber
Batcorderaufzeichnungen. 2015 (ZOOLOGISCHE GUTACHTEN & BIOMONITORING, 2016) wurden
10 Jagdteilbereiche nachgewiesen und die Art kam regelmalig im UG vor. Es wurden keine
Quartiere der Art im UG festgestellt. Zusammenfassend ist der Kleine Abendsegler eine unre-
gelmafig und selten auftretende Art im Bereich des Windparks Klettwitz. Trotz dennoch nicht
auszuschlieender, einzelner Kollisionen von Individuen der Art ist eine Haufung von Kollisio-
nen nicht zu erwarten.

Zweifarbfledermause wurden im Jahr 2012 im Rahmen der Erfassungen in Gondelhdhe
(BIOM, 2013c) 11mal nachgewiesen, was lediglich 0,2 % aller erfassten Fledermausrufe ent-
spricht. Weitere Nachweise gelangen erst im Rahmen des Gondelmonitoring 2016 und 2017
(IFAO, 2018A), so dass im Ergebnis am Boden kein Nachweis der Art gelang. Das Todfund-
monitoring erbrachte drei verungliickte Zweifarbfledermause aus dem September 2017, wel-
che zeitlich in die beginnende Balz der Mannchen und die Auflésung der Sommerquartiere
fallen. Zusammenfassend ist die Zweifarbfledermaus eine unregelmafig und selten auftre-
tende Art im Bereich des Windparks Klettwitz. Aufgrund der geringen Nachweise der Art ist ein
Aktivitatsschwerpunkt nicht ableitbar. Trotz dennoch nicht auszuschlieRender, einzelner Kolli-
sionen von Individuen der Art ist eine Haufung von Kollisionen nicht zu erwarten. Gemaf den
"Handlungsempfehlungen zum Umgang mit Flederm&usen bei der Planung und Genehmigung
von Windenergieanlagen in Brandenburg" (MLUL, 2010) ist bei der Zweifarb-fledermaus je-
doch bereits bei durchschnittlich 0,5 verungliickten Individuen pro Windenergieanlage und
Jahr von einer populationsschadlichen Schlagopferzahl auszugehen. Die Tod-funde im Jahr
2017 erfolgten im angrenzenden Windpark "Klettwitz 1", sodass flr die geplan-en WEA im BA
Lauchhammer keine direkten Rickschlliisse gezogen werden kdénnen. Auf-grund der insge-
samt 3 Todfunde in 2017 werden jedoch vorsorglich Vermeidungs- und Verminderungsmalf-
nahmen (Vars3 - Abschaltungen von Mitte Juli bis Mitte September) vorgesehen.

Zusammenfassend ergibt sich i.S.d.G. eine erhebliche Betroffenheit durch das geplante Vor-
haben. Um das Todschlagrisiko fur Fledermause, insbesondere fur die Rauhaut- und Zwerg-
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fledermaus, den GrofRen und den Kleinen Abendsegler sowie die Zweifarbfledermaus, zu mi-
nimieren ist die Vermeidungsmalinahme Vars3 zu beachten. Eine erhebliche Beeintrachtigung
unter Umsetzung der voran genannten MafRnahme ist nicht zu erwarten.

Kleinvégel

Die Untersuchungen in bestehenden Windparks (vgl. ABBO, 2007) kommen zu dem Ergebnis,
dass der Anlagenturm eine Vogelschlaggefahr darstellt. Arten, die gegenlber Windkraft-anla-
gen wenig oder keine Scheu zeigen, unterliegen erst einmal einer grofleren Gefahr, mit den
sich drehenden Rotoren zu kollidieren als Arten, die ein Meideverhalten zeigen. Grundsatzlich
kann aber festgestellt werden, dass der Giberwiegende Teil der nachgewiesenen Kleinvogelar-
ten bodennahen Luftraum bis zu einer Flughéhe von max. 40 m nutzt. Ausnahmen bilden die
in der avifaunistischen Kartierung (BIOKART, 2015) erwahnte Feldlerche. Ein grundsatzlicher
Ausschluss der Beeintrachtigung durch Kollision kann fur diese Art demnach nicht erfolgen.
Die angegebenen Flughdhen bei Feldlerchen im Singflug (bis 150 Meter Hohe) sind eine Ma-
ximalangabe. Es ist somit davon auszugehen, dass mit zunehmendem rotorfreien Raum das
Kollisionsrisiko sinkt. Eine Kollision erscheint demnach bei der Hohe der hier geplanten Anla-
gen und dem damit verbundenen rotorfreien Raum von 93 m sehr unwahrscheinlich.

Far die ubrigen nachgewiesenen Arten liegen bei den bislang durchgefuhrten Untersuchungen
nach HOTKER/THOMSEN/KOSTER (2005) und ABBO (2007) keine Hinweise vor, dass die
Windkraftanlagen bzw. die Rotorbewegungen und die damit entstehenden Gerausche eine
Scheuchwirkung oder ein sonstiges Meideverhalten auslésen. Besonders stérungsempfindli-
che Arten wie der Ziegenmelker wurden im UR nicht nachgewiesen. Zusammenfassend kann
festgestellt werden, dass eine Beeintrachtigung der Brutvogel durch Kollision mit den Rotor-
blattern und dem Turm nicht ganzlich ausgeschlossen werden kann, die Wahrscheinlichkeit
einer Beeintrachtigung aufgrund der Standortwahl der WEA aber als gering einzustufen ist, es
besteht kein Kompensationserfordernis.

GroBvégel

Der Anlagenbetrieb ist mit der Drehung der Rotorblatter verbunden. Die Grof3vogel kdnnen mit
den Rotoren kollidieren und zum Schlagopfer werden. Die Wahrscheinlichkeit einer Kollision
hangt von der artspezifischen Flughdhe, von dem Raumnutzungsverhalten, dem Meideverhal-
ten und dem Abstand vom Neststandort zu den geplanten WEA ab.

Im Vorhabenbereich wurden einige Gro3vogelarten beobachtet. Die Arten mit einem aktuellen
oder alteren Brutnachweis und/oder einer besonders hohen Empfindlichkeit gegenliber WEA
werden im Folgenden naher betrachtet. Fur alle weiteren Arten, die vorwiegend als Nahrungs-
gast den Vorhabenbereich aufgesucht haben, erhéht sich das Tétungsrisiko durch die geplan-
ten WEA nicht signifikant

Untersuchungen des Fischadlers ergaben, dass dessen Flugrouten nicht iber dem Windpark
liegen. Insgesamt konnte keine Konzentration von Flugbewegungen im Bereich der geplanten
WEA festgestellt werden. Der Hauptflugkorridor von und zum Horst verlauft in stidliche Rich-
tungen, eine Bedeutung als regelmafiger Flugkorridor oder genutztes Nahrungshabitat liegt
somit nicht vor. Der 1.000 m-Schutzbereich des Horstes zum Vorhabengebiet wird eingehalten
und 2018 konnten keine Fischadler im Umfeld bis 6 km um den BA Lauchhammer erfasst
werden (K&S UMWELTGUTACHTEN, 2018A) — vermutlich wird der Horst seit der Rickkehr nur
eines Fischadlers in 2015 nicht mehr genutzt. Es werden somit weder regelmafiig genutzte
Nahrungsgebiete entwertet noch ist eine signifikante Erhdhung der Totungs- oder Verletzungs-
rate, die Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus geht, zu erwarten. Dartber hinaus sind aus
den angrenzenden Bestandswindparks keine artenschutzrechtlichen Konflikte bekannt und
auch durch die Umsetzung der Planung im BA Lauchhammer keine neuen zu erwarten.

BURO KNOBLICH, ERKNER Seite 120



OKOTEC Windenergie GmbH WP Lauchhammer
Schillerstr. 3 Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)
10625 Berlin 12/2018

Die Raumnutzungsanalyse (IFAQ, 2016B) im Jahr 2015 ergab einen Brutplatz der Rohrwei-he
nordnorddstlich von Kostebrau in einer flachen Schilfsenke (innerhalb des Bereichs des BA
Lauchhammer), welcher nach Aussage des Gutachters bereits 2012 von einem Rohr-weihen-
paar genutzt wurde. Im April 2015 wurde vor allem der Randschlauch (Bereich BA Lauchham-
mer und weiter Richtung Osten) zur Nahrungssuche, wahrscheinlich durch ein Brutpaar, ge-
nutzt. Insgesamt befinden sich die meisten Beobachtungen in der Innenkippe Nord sowie im
westlichen Bereich des WP Sallgast und dessen Umgebung.

Die wahrend der Raumnutzungsanalyse (IFAO (2016B)) erfassten Flugaktivitaten von Rotmi-
lanen fanden vor allem nordlich bis 6stlich von Kostebrau und westlich des Windparks Sallgast
statt. Die teils offenen Areale mit Béschungen wurden offenbar als Nahrungshabitat genutzt.
Meist handelte es sich um kreisende Suchflige, teils in Baumwipfelhdhe. Aktivitaten im Be-
reich der bestehenden Windparks wurden nur vereinzelt beobachtet. Im Juli war die Verdich-
tung von Fligen im Bereich des Windparks Sallgast und nérdlich davon auffallig. Dort fanden
die Fluge oft in Hohen von 40 bis 100 m statt. Von August bis Oktober gelangen deutlich we-
niger Rotmilan-Beobachtungen im UG und diese lagen vor allem im Bereich des WP Sallgast
und dessen Umgebung von 40 m bis etwa Rotorhohe. Vereinzelt fanden auch Fliige im Bereich
der Innenkippe Nord in groRen Héhen (50 bis Gber 500 m) statt. Nach dem gegenwartigen
Kenntnisstand und aktueller wissenschaftlicher Literatur sowie der rdumlichen Situation (ein
Brutplatz ca. 1,1 km vom Vorhabengebiet entfernt, welcher seit 2012 nicht mehr besetzt war
sowie eines regelmafigen Brutbereichs in Uber 4 km Entfernung) kann davon ausgegangen
werden, dass erhebliche Beeintrachtigungen des Brutbestandes des Rotmilans durch den Bau
und den Betrieb von Windenergieanlagen im Vorhabengebiet nicht eintreten werden.

Wahrend der Raumnutzungskartierung 2015 (IFAO (2016B)) konnten nur relativ wenige See-
adler-Flugbewegungen beobachtet werden. Sie erfolgten Uberwiegend im Bereich der Innen-
kippe Nord und zwischen dem Windpark Sallgast und dem Bergheider See. Die Erfassungen
der NABU-Stiftung zwischen Dezember 2016 und Marz 2017 ergaben funf Sichtungen im Ta-
gebaugebiet in 2016 und 26 Sichtungen in 2017. Diese erfolgten vor allem im Bereich der
Innenkippe Nord, aber auch am Bergheider See und am nérdlichen Rand des "Randschlau-
ches", Richtung Bestandswindpark Klettwitz I. 2018 wurde der Seeadler im Bereich des Plan-
gebietes nur einmalig Uberfliegend gesichtet (K&S UMWELTGUTACHTEN (2018A)). Wahrend der
Beobachtungen im Februar gab es lediglich zwei Beobachtungen nérdlich des Plangebietes.
Es werden somit weder regelmaRig genutzte Nahrungsgebiete entwertet noch ist eine signifi-
kante Erhdhung der Totungs- oder Verletzungsrate, die Uber das allgemeine Lebensrisiko hin-
aus geht, zu erwarten.

Zug-/Rastviégel

Im Hinblick auf das Kollisionsrisiko ziehender Vogeltrupps ist der von den Rotorblattern bestri-
chene Héhenkorridor von besonderem Gewicht. Im Falle des Vorhabens kann dieser Aspekt
allerdings unberlcksichtigt bleiben, da die Hauptzugroute auf3erhalb des Plangebietes liegt
und die das Plangebiet querenden Individuen Uberwiegend oberhalb und unterhalb des Rotor-
bereiches fliegen. Grundsatzlich zahlen Kraniche und Ganse zu den Arten, die wahrend des
Zuges ein starkes Meideverhalten gegeniber WEA aufweisen. Die Arten weichen WEA inner-
halb von Flugrouten immer aus. Lediglich im Landeanflug wenn sie bereits unterhalb des Ro-
torbereichs sind, fliegen Kraniche auch an den Randbereich von Anlagenfeldern. Eine Kollision
ist demnach mit hinreichender Sicherheit auszuschlieen. Durch das Vorhaben sind keine Be-
eintrachtigungen von Zugvogeln zu erwarten. Vermeidungs- und KompensationsmafRhahmen
sind demnach nicht notwendig.

Im 500 m-Umkreis um das Vorhaben, dem potenziellen Wirkbereich, gibt es keine Nahrungs-
habitate flir nordische Ganse. Flugbewegungen erfolgten zudem hauptsachlich nach/aus
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Siiden und Nordwesten, sodass die bestehenden Windparks selbst nur selten durch- oder
Uberflogen wurden. Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten oder Flugkorridoren, die ei-
nen funktionalen Zusammenhang mit den Schlafgewassern haben kénnten, ist ausgeschlos-
sen. Es ist keine signifikante Erhéhung der Tétungs- oder Verletzungsrate, die Gber das allge-
meine Lebensrisiko hinausgeht, zu erwarten. Darliber hinaus sind aus den angrenzenden Be-
standswindparks keine artenschutzrechtlichen Konflikte bekannt und auch durch die Umset-
zung der Planung im BA Lauchhammer keine neuen zu erwarten. Es besteht keine signifikant
erhodhte Kollisionsgefahr.

Zwischen 2015 und 2018 wurden, im Vergleich zu den Vorjahren, nur wenig rastende Kraniche
(max. 453 Individuen im Winter 2017/2018) im Vorhabengebiet beobachtet. Die Grenze von
regelmafiig 500 Individuen an einem Schlafplatz, die einen Schutzkorridor von 2.000 m erwir-
ken wuirde, liegt demnach nicht vor. Weiterhin ergaben Untersuchungen der Flugkorridore,
dass der Windpark nicht haufiger Uberflogen wird als anderen Bereiche der Region. Die Kolli-
sionsgefahr wird sich flir die Art durch die Errichtung und den Betrieb von WEA im Projektge-
biet nicht signifikant erhéhen.

Fir das Schutzgut Arten ergeben sich folgende bau-, anlage- und betriebsbedingte Konflikte:
Kart1: Baubedingte potentielle Zerstérung der Fortpflanzungsstatten der Brutvogel

Kart2: Baubedingte Beeintrachtigungen der Kleinvogel wahrend der Baufeldfreimachung und
die damit einhergehende mogliche Nestzerstérung

Kart3: Bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme potentieller, als auch nachgewiesener Le-
bensraume von Amphibien und Reptilien.

Kart4: Betriebsbedingte Totung von Fledermausen durch Kollision mit WEA (Fledermaus-
schlag)

Kart5: Bau- und anlagebedingter Verlust von Brutplatzen der Rohrweihe und des Kranichs

5.4.3 Schutzgut Boden
baubedingte Beeintrachtigungen

Als baubedingte Beeintrachtigung des Schutzgutes Boden ist die Teilversiegelung des Bodens
auf den temporar zur Bauzeit genutzten Flachen zu werten. Hierzu gehért die Herstellung der
Vormontageflache, Flachen fiir die Kranausleger, Rotorblattablageflachen sowie Lagerflachen
durch Aufbringen einer Schotterschicht. Pro WEA werden ca. 5.320 m? Flache benétigt. Fir
die 7 geplanten WEA werden insgesamt ca. 37.240 m? Flache temporar beansprucht.

Durch den ehemaligen Braunkohletagebau sind die Bodenstruktur des Oberbodens sowie die
Lebensraumfunktion bereits stark gestért. Natirlich gewachsene Béden kommen im UR nicht
vor. Nach Durchfihrung der Bauarbeiten wird auf den Lager-, Vormontage-, Rust-, und Rotor-
blattablageflachen der urspriingliche Zustand wieder hergestellt. Das Versiegelungsmaterial
wird abgetragen und die Verdichtung wird durch Tiefenlockerung behoben. Da der Bereich
unmittelbar um die WEA-Standorte dauerhaft baumfrei gehalten werden muss, wird der erosi-
onsgefahrdete Boden im Bereich des Waldes der WEA 1l 25 nicht mehr von der Baumvegeta-
tion gehalten. Mit der MaRnahme (ALer3) Begriinung der sekundaren Anlagenstandorte (BE-
Flachen) durch Wildacker, wird die Erosionsgefahr behoben.

Durch das Befahren mit Maschinen konnen Béden in ihrer Struktur geschadigt werden. Zudem
besteht die Gefahr, dass von Baumaschinen und sonstige baulichen MalRnahmen gefahrliche
Stoffe in den Boden eintreten. Um diese Gefahren zu vermeiden ist die Mallhahme V.gp5 zu
berlcksichtigen.
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Die baubedingte temporare Beeintrachtigung des Schutzgutes Boden flihrt demnach nicht zu
einer nachhaltigen Verschlechterung der Leistungsfahigkeit des Schutzgutes. Die Beeintrach-
tigungen sind als geringfligig und nicht erheblich einzustufen, da die MalRnahmen auf bereits
komplett umgelagerten und nicht natirlich entstandenen Béden durchgeflihrt werden. Es ent-
steht kein Kompensationsbedarf.

anlagebedingte Beeintrachtigungen

Die anlagebedingten Beeintrachtigungen entstehen aus der dauerhaften Versiegelung bzw.
Teilversiegelung von Boden. Die benétigten Zuwegungen und Kranstellflachen werden mit
Schotter teilversiegelt, das Fundament des Turmes wird mit Stahlbeton vollversiegelt, der
Léschwasserteich wird mit wasserundurchlassiger Folie ausgelegt (somit vollversiegelt). Pro
WEA werden fur das Fundament ca. 805 m? versiegelt. Fur die geplanten 7 WEA gehen somit
insgesamt auf einer Flache von 5.590 m? (genaue Berechnung aus der techn. Planung) die
natirlichen Bodenfunktionen flir die Herstellung der Fundamente dauerhaft verloren. Der ge-
plante Feuerldschteichteich wird auf einer Gesamtflache von 225 m? angelegt. Durch das Aus-
kleiden mit wasserundurchlassiger Folie geht die natlirliche Bodenfunktion verloren. Fir Kran-
stellflachen (inklusive Flachen fir die Hilfskrane) gehen auf 13.516 m? (genaue Berechnung
aus der techn. Planung), fur Zuwegungen auf 48.923 m? die Bodenfunktionen teilweise auf-
grund von Teilversiegelung verloren. Da die Erschlielung der geplanten WEA Il 25 Uber eine
bereits bestehende Stralie erfolgt (Stralle ,Zum Windpark®), kommt es hier zu keiner neuen
(Teil)Versiegelung von Bdden. Insgesamt wird das Schutzgut Boden durch die Errichtung der
7 WEA einschliel3lich zugehoriger Kranstellflachen, Zuwegungen und des Feuerldschteichs
auf rund 68.254 m? erheblich beeintrachtigt.

Beim Anlagestandort || 25 WEA wird durch den Bau der Anlage in einen Erosionsschutzwald
im Umfang von 300 m? eingegriffen. Da hier ein Geldndesprung vorliegt miissen zur Bauaus-
fuhrung Béschungen angelegt werden.
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Tab. 20: Versiegelungsflachen in m?
vollversiegelt teilversiegelt Summe aus Teil- und
WEA-Nr. Fundament Kranstellfliche Vollvgrsiezgelten e
chen in m

WEA 11 20 ca. 805 ca. 980 + (4*150) 2.385

WEA Il 21 ca. 805 ca. 980 + (4*150) 2.385

WEA 1l 22 ca. 805 ca. 980 + (4*150) 2.385

WEA Il 23 ca. 805 ca. 980 + (4*150) 2.385

WEA Il 24 ca. 805 ca. 980 + (4*150) 2.385

WEA Il 25 ca. 805 ca. 980 + (4*150) 2.385

WEA Il 26 ca. 805 ca. 980 + (4*150) 2.385

Summe (genaue Be-

rechnung aus der | 5.590 13.516 19.106

techn. Planung)

Zuwegung - 48.923 48.923

Léschwasserteich 225 225

Summe 68.254

Mit der dauerhaften Versiegelung dieser Flachen verliert das Schutzgut auf lange Zeit seine
Leistungsfahigkeit. Aus dieser erheblichen Beeintrachtigung des Schutzgutes Boden entsteht
ein Kompensationsbedarf.

betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Von dem Vorhaben sind keine nachhaltigen und erheblichen betriebsbedingten Beeintrachti-
gungen auf das Schutzgut Boden abzuleiten.

Fur das Schutzgut Boden ergeben sich folgende bau- und anlagebedingte Konflikte:

Kgo1: Bau- und Anlagebedingte Voll- und Teilversiegelung durch 7 WEA, Zuwegungen und
Kranstellflachen. Es ergibt sich durch Voll- und Teilversiegelung eine erhebliche Beein-
trachtigung des Schutzgutes Boden von 68.254 m2.

Kgo2: Erosionsgefahr durch bau- und anlagenbedingte Rodung des Bodenschutzwaldes auf
ca. 300 m?

5.4.4 Schutzgut Wasser
baubedingte Beeintrachtigungen

Baubedingt kann es zu einer Reduktion der Filterfunktion des Bodens durch Abtrag kommen.
Zudem sind auf Baustellen immer auch Stoffe mit verkehrsgefahrdendem Potenzial (Treib-
und Schmierstoffe, Trennmittel, Bauchemikalien) im Einsatz. Da sich im Wirkbereich der Bau-
stellen keine Oberflachengewasser oder Wasserschutzgebiete befinden, sind eine fachge-
rechte Bauausflihrung und die der guten fachlichen Praxis entsprechenden Schutzmafnah-
men auf der Baustelle ausreichend. Beeintrachtigungen des Grundwassers sind bei Bertck-
sichtigung der Anforderungen beim Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen nach § 19 g
Wasserhaushaltsgesetz (WHG) und der Verordnung Uber Anlagen zum Umgang mit wasser-
gefadhrdenden Stoffen und Uber Fachbetriebe (VAsW) nicht zu erwarten, eine Grundwasser-
gefahrdung ist auszuschlief3en.
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anlage- bzw. betriebsbedinge Beeintrachtigungen

Eine Beeintrachtigung von Grund- und Oberflachengewassern durch Schadstoffeintrage ist
nicht zu erwarten. Dennoch ist grundsatzlich ein sachgemaler Umgang mit wassergefahrden-
den Stoffen einzuhalten V.gp6.

Hinsichtlich des Grundwassers ist festzustellen, dass die Grundwasserneubildung durch Voll-
versiegelungen reduziert werden kann. Aufgrund des Versiegelungsgrades und durch die Tat-
sache, dass Niederschlagswasser auf angrenzenden Flachen versickern kann, sind die Aus-
wirkungen auf die Grundwasserneubildung im regionalen wie lokalen Mal3stab als nicht erheb-
lich zu bewerten.

Eine Betroffenheit des Schutzguts Wasser durch das Vorhaben wird nicht erkannt, es besteht
kein Kompensationsbedarf.

5.4.5 Schutzgut Klima und Luft
baubedingte Beeintrachtigungen

Fir das Schutzgut Klima und Luft sind einerseits durch die Baustellenfahrzeuge und Maschi-
nen Beeintrachtigungen durch die Einwirkung von Schadstoffen infolge erhdhter Abgas- und
Staubemissionen zu erwarten. Die aus ihnen resultierenden Beeintrachtigungen der Luftqua-
litét sind unvermeidbar, lokal begrenzt und beschranken sich auf die Bauzeit und werden bei
Einhaltung der allgemein anerkannten Regeln der Technik und der Vermeidungsmaflinahme
V. ep7 als nicht erheblich oder nachhaltig in ihren Umweltauswirkungen eingeschatzt. Es wer-
den keine nachhaltigen Auswirkungen fir den Klimawandel erkannt.

Fur die Einrichtung von Lager- und Baustelleinrichtungsflachen werden im Baubereich Flachen
teilversiegelt, die zu Veranderungen des Mikroklimas in der jeweiligen Umgebung fihren kon-
nen (z.B. Erwarmung durch Sonneneinstrahlung). Diese auf die Bauzeit begrenzte, kleinfla-
chige Beeintrachtigung fiihrt weder zu erheblichen noch nachhaltigen Veranderungen des
Mikroklimas.

Im Rahmen der Baufeldfreimachung werden ca. 9 ha Wald gerodet, die baubedingten Fallun-
gen betreffen den gesamten UR und wirken sich dort negativ auf das Kleinklima aus. Ein Weg-
fall zusammenhangender, bedeutsamer Frischluft- oder Kaltluftflachen mit Siedlungsbezug
findet nicht statt. Daher sind die Beeintrachtigungen als unerheblich zu bewerten.

anlagebedingte Beeintrachtigungen

Anlagebedingt sind mikroklimatische Veranderungen durch Voll- und Teilversieglungen zu er-
warten, ein Wegfall zusammenhangender, bedeutsamer Frischluft- oder Kaltluftflachen mit
Siedlungsbezug findet nicht statt. Daher sind die Beeintrachtigungen als unerheblich zu be-
werten. Es besteht kein Kompensationsbedarf.

betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Betriebsbedingt ist nicht mit einer erheblichen Beeintrachtigung des Schutzgutes Klima/Luft zu
rechnen. Deshalb kénnen keine dauerhaften bzw. nachhaltigen Beeintrachtigungen auch im
Hinblick auf den Klimawandel erkannt werden.

Fur das Schutzgut Klima und Luft ergibt sich folgender baubedingter Konflikt:
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5.4.6 Landschaftsbild

Das Landschaftsbild wird in der Regel durch die Errichtung von Windenergieanlagen betracht-
lich beeintrachtigt (DATTKE & SPERBER, 1994; BATTEFELD, 1997). Die Frage stellt sich jedoch
nach dem Ausmal} der Erheblichkeit des Eingriffs.

Die visuelle Empfindlichkeit orientiert sich an der visuellen Transparenz einer Raumeinheit.
Grundlegend gilt dabei der Ansatz: je Ubersichtlicher ein Landschaftsausschnitt (z.B. grofde
Offenbereiche wie zusammenhangende Landwirtschaftsflachen oder Seen), desto stérungs-
empfindlicher ist das Landschaftsbild. Walder, Siedlungen und reliefbedingt unibersichtliche
Gebiete sind i.d.R. wenig transparent, entsprechend von geringerer Empfindlichkeit.

WEA beeintrachtigen durch die dominante und weitgreifende Raumwirkung das Landschafts-
bild grundsatzlich erheblich. Die Wirkung der Windenergieanlagen nimmt mit zunehmender
Entfernung ab. Es ist also notwendig, eine Schwelle festzulegen, ab der die mdglichen Beein-
trachtigungen als erheblich angesehen werden, d.h. als Eingriff im Sinne des § 14 BNatSchG
zu werten sind. In der Planungspraxis hat sich hierflir bei Windenergieanlagen eine Entfer-
nung, die dem 15-fachen der Anlagenhdhe (Nabenhéhe zuziiglich 1/2 Rotordurchmesser) ent-
spricht, bewahrt. Dies findet auch im ,Erlass des Ministeriums fiir Landliche Entwicklung, Um-
welt und Landwirtschaft zur Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
durch Windenergieanlagen® vom 31. Januar 2018 seinen Niederschlag mit entsprechender
Festlegung des Bemessungskreises fiir die Eingriffsfolgenbewaltigung. Das konkrete Ausmalf
bemisst sich neben der Transparenz der Landschaft sowie der Wertigkeit bzw. den Vorbelas-
tungen des Schutzgutes. Die geplanten Anlagen haben eine Nabenhdhe von 166 m und einen
Rotordurchmesser von 150 m, so dass eine Gesamthohe von 241 m zu erwarten ist. Der
Betrachtungsraum betragt somit 3.615 m um jeden geplanten WEA-Standort.

baubedingte Beeintrachtigung

Baubedingte Beeintrachtigungen hinsichtlich des Schutzgutes Landschaftsbild sind durch die
Fernwirkung der zur Montage bendétigten Krane zu erwarten. Diese erreichen groRere Hohen
als die WEA selbst und sind deshalb auch aus groRRer Entfernung sichtbar. Da sich die Sicht
auf die Krane lediglich auf die Montagezeit (ca. 4 Monate) der WEA beschrankt ist die Beein-
trachtigung des Schutzgutes als unerheblich einzustufen. Ebenso verhalt es sich mit den
Baustelleneinrichtungsflachen. Diese flihren ebenfalls zu temporaren Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes, jedoch im Nahbereich. Es besteht kein Kompensationsbedarf.

anlagebedingte Beeintrachtigungen

Der geplante Windpark, welcher aus sieben Anlagen besteht, wird in einem durch den ehema-
ligen Braunkohletagebau gepragten Bereich errichtet. Im ndheren Umfeld der geplanten WEA
kommen bereits zahlreiche Windenergieanlagen (32 bestehenden Anlagen des WEG 50
~Klettwitz Nord“, 6 WEA des WP Kostebrau sowie 15 bestehende WEA im WEG ,Klettwitz
Siud", zuzuglich 10 genehmigte WEA) vor. Es kann somit festgestellt werden, dass eine zu-
sammenhangende Infrastruktureinrichtung bereits das Landschaftsbild pragt. Insofern ist in
diesen Bereichen — wie bei den sichtverschatteten Bereichen — die Beeintrachtigung durch die
geplanten Windenergieanlagen wesentlich vermindert. Die sieben geplanten WEA wirken in-
sofern auf jenen Raum, der nicht bereits durch die Landnutzung oder Infrastruktureinrichtun-
gen gepragt oder sichtverschattet ist. In der Folge sind diese Bereiche auch hinsichtlich der
landschaftsbezogenen Erholung betroffen. Sie weisen aufgrund ihrer Struktur aber nur eine
geringe Nutzungsintensitat auf.

Da die Auswirkungen jedoch, beispielsweise flr Erholungssuchende, im naheren Umfeld der
geplanten WEA als erheblich zu betrachten sind, ist eine Kompensation der Beeintrachtigung
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des Landschaftsbildes nach den Vorgaben des ,Kompensationserlass Windenergie“ (MLUL,
2018) erforderlich.

Nach Art. Il Abs.1 des Erlass des Ministeriums flr Landliche Entwicklung, Umwelt und Land-
wirtschaft zur Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch Wind-
energieanlagen (MLUL, 2018) kénnen [...] ,Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes durch
Windenergieanlagen kénnen durch einen Riickbau von mastartigen Beeintrdchtigungen oder
Hochbauten (Mindesthéhe 25 Meter) ausgeglichen oder ersetzt werden.” [...]. Im Zuge der
Umsetzung des geplanten Vorhabens erfolgt der Rickbau von sechs WEA des Typ Vestas
V66 (Nabenhdhe 78 m) auf der Hochebene Kostebrau. Diese sind bei der Kompensation des
Landschaftsbildes zu berlicksichtigen (siehe Kap. 6.2).

Visualisierung

Zur Bewertung der Beeintrachtigungen des Landschaftsbild durch die geplante Errichtung und
den Betrieb von 7 WEA wurde durch die OKOTEC Windenergie GmbH eine Visualisierung
erstellt (Stand: 19.10.2018). Anhand dieser Visualisierung kann sich der Betrachter einen Ein-
druck vom jetzigen sowie dem geplanten Zustand des Landschaftsbilds machen. In der Abb.
58 sind die einzelnen Fotopunkte dargestellt. Auswahlkriterien fir die ausgewahlten Foto-
punkte waren:

o Kulturhistorische Bedeutung fiir den Menschen (Kirchen, Abraumférderbriicke)

o Aspekte der menschl. Gesundheit und Erholung (Gastehaus, Poliklinik, Aussichts-
punkte)

e Soziale Aspekte (Marktplatz)

Von den insgesamt 7 ausgewahlten Fotopunkten, in einer Umgebung von 1.000 m bis ca.
5.000 m, ist an insgesamt 6 Fotopunkten keine Einschrankung des Landschaftsbildes durch
die geplanten WEA-Standorte wahrnehmbar. Am Fotopunkt 1 (Abraumférderbriicke F60) wird
das Landschaftsbild durch das geplante Vorhaben beeintrachtigt in einem bereits durch Wind-
energieanlagen erheblich vorgepragten Sichtfeld (sieh auch Abb. 59).
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Abb. 58: Visualisierung Landschaftsbild — Ubersicht und Blickrichtung der Fotopunkte (gelbe Punkte = Bestandswindpark Kostebrau)
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Klettwitz Visualisierung

01 Abraumforderbricke

02 Gastehaus Siedlung Poley
03 Annahutte (Kirche)

04 Katholische Kirche Klettwitz
05 Marktplatz Klettwitz

06 Poliklinik Schipkau

07 Kirche Kostebrau

Maf3stab: 1:40.000
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Abb. 59: Landschaftsbild Bestand, die geplanten WEA wurden in das Bild eingefiigt (Planzustand) — Fotopunkt 1 Abraumférderbriicke F60
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Abb. 60: Landschaftsbild Bestand, rot eingezeichnet ist der Planzustand — Fotopunkt 2 Gastehaus Poley
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Abb. 61: Landschaftsbild Bestand, rot eingezeichnet ist der Planzustand — Fotopunkt 3 Annahutte (Kirche)
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Abb. 62: Landschaftsbild Bestand, rot eingezeichnet ist der Planzustand — Fotopunkt 4 katholische Kirche Klettwitz
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Abb. 63: Landschaftsbild Bestand, rot eingezeichnet ist der Planzustand — Fotopunkt 5 Marktplatz Klettwitz
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Abb. 64: Landschaftsbild Bestand, rot eingezeichnet ist der Planzustand — Fotopunkt 6 Poliklinik Schipkau
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Abb. 65:

Landschaftsbild Bestand, die geplanten WEA wurden in das Bild eingefligt (Planzustand) — Fotopunkt 7 Kirche Kostebrau
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betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Die vom Vorhaben betriebsbedingt_abzuleitenden Beeintrachtigungen wie Rotorbewegungen
sowie Lichtsignale in der Dunkelheit werden aufgrund der Vorbelastung als geringfiigig und
nicht weiter erheblich eingestuft.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass Auswirkungen auf das Landschaftsbild grundsatz-
lich durch jede Errichtung von WEA gegeben sind. Die baubedingten Beeintrachtigungen wah-
rend der Bauzeit zeigen lediglich im Nahbereich Wirkung und sind auf die Bauzeit beschrankt.
Dementsprechend werden die baubedingten Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes eben-
falls als geringfiigig eingestuft. Die erheblichen Beeintrachtigungen ergeben sich aus den an-
lagebedingten Beeintrachtigungen. Dabei sind die Vorbelastungen durch den bestehenden
Windpark und die Bewertung des Landschaftsbildes im Allgemeinen zu berlcksichtigen. Der
Betrachtungsraum ist durch die bereits 53 bestehenden- sowie weiteren 10 genehmigten WEA
bereits erheblich vorbelastet. Allerdings werden die Auswirkungen durch die Errichtung von
sieben weiteren WEA zusatzlich verstarkt, was zu einer Verschlechterung der bestehenden
Situation flihrt. Die Beeintrachtigungen auf das Landschaftsbild sind als erheblich zu bewerten.
Es besteht ein Kompensationserfordernis.

Fir das Schutzgut Landschaftsbild ergibt sich folgender anlagebedingter Konflikt:

KLagil: Anlagebedingte visuelle Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch 7 zusatzliche
WEA in der Landschaft.

5.4.7 Zusammenfassende Ubersicht der Konflikte

Konflikt Konfliktbereich

Schutzgut Biotope

Verlust von 81.639 m? Wald(Forst-)flache durch Bau und An-

lage von sieben WEA im Vorhabengebiet

davon:
e 15.640 m? Fundament und Kranstellflache

Keio1 e 52,575 m? Montage- und Rustflachen, Baustelleneinrich- | bau-/anlagebedingt
tungsflachen, Turm- und Blattablageflache und tw. Zuwe-
gungen

e 13.424 m? Uberschwenkbereiche, temp. Straenbefesti-
gung und tw. Zuwegung

lien.

Kgio2 Verlust von 4 Baumen durch Rodung fiir Uberschwenkbereiche | bau-/anlagebedingt
KBgio3 Verlust von 5.569 m? Ruderalfluren anlagebedingt
Ksiod Verlust von 572 m? Baumgruppen anlagebedingt
Schutzgut Arten
Kart1 Baubedingte Zerstorung der Fortpflanzungsstatten der Brutvogel | baubedingt
Baubedingte Beeintrachtigungen der Kleinvégel wahrend der
Kart2 Baufeldfreimachung und die damit einhergehende mdgliche | baubedingt
Nestzerstérung
Bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme potentieller, als
Kart3 auch nachgewiesener Lebensraume von Amphibien und Repti- | bau-/anlagebedingt
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Konflikt Konfliktbereich
Betriebsbedingte Tétung von Fledermausen durch Kollision mit . .
Kand WEA (Fledermausschlag) betriebsbedingt

Bau- und anlagebedingter Verlust von Brutplatzen der Rohr-

Kand weihe und des Kranichs

bau-/anlagebedingt

Schutzgut Boden

Bau- und Anlagebedingte Voll- und Teilversiegelung durch 7
WEA, Zuwegungen und Kranstellflachen. Es ergibt sich durch

Keo1 Voll- und Teilversiegelung eine erhebliche Beeintrachtigung des bau-/anlagebedingt
Schutzgutes Boden von 68.254m?.
Erosionsgefahr durch bau- und anlagenbedingte Rodung des .
Keo2 Erosionsschutzwaldes bau-/anlagebedingt

Schutzgut Landschaftsbild

Anlagebedingte visuelle Beeintrachtigung des Landschaftsbildes

Kuagil durch 7 zusatzliche WEA in der Landschaft.

anlagebedingt

5.5 Auswirkungen auf Schutzgebiete und -objekte nach § 23 bis 29 BNatSchG i.V.m.
BbgNatSchAG

Im Rahmen der Erarbeitung des landschaftspflegerischen Begleitplanes zum Vorhaben Er-
richtung von sieben WEA im WEG 50 ,Klettwitz Nord“ wurden die Auswirkungen des Vorha-
bens auf die Schutzgebiete und -objekte gepriift. Dabei wurde festgestellt, dass keine natio-
nalen Schutzgebiete oder -objekte vom Vorhaben direkt betroffen sind.

Auf das im Vorhabengebiet liegenden geschitzte Biotop (0610201- trockene Sandheiden,
weitgehend ohne Gehdlzbewuchs) sind keine erheblichen bau-, anlage- oder betriebsbedingt
negativen Auswirkungen zu erwarten. Durch die Nutzung der vorhandenen Stralde ,Zum Wind-
park® wird ein Eingriff in das geschiitzte Biotop vermieden. Lediglich der Uberschwenkbereich,
befindet sich laut techn. Planung auf 12 m? auf Flachen der trockenen Sandheide. Allerdings
kommt es hier zu keinem Eingriff in das Biotop. Die Uberschwenkbereiche sind lediglich ge-
hoélzfrei zu halten um Kollisionen mit den zu liefernden Bauteilen zu verhindern.

5.6 Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete

Neben den Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzglter und nationalen Schutzgebiete
sind Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete mdglich. Dabei ist zwischen direkten und indirek-
ten Auswirkungen zu unterscheiden.

Das nachstgelegene Vogelschutzgebiet ist das SPA-Gebiet ,Lausitzer Bergbaufolgeland-
schaft”, welches westlich sich ca. 1.200 m westlich der geplanten WEA. befindet Zudem liegen
im 6 km-Umfeld zwei FFH-Gebiete (s. Kap. 3.4.1).

5.6.1 Direkte Auswirkungen

Direkte Auswirkungen des geplanten Projekts auf die in der Umgebung ausgewiesenen Na-
tura 2000-Gebiete (siehe Kap. 3.4.1) finden nicht statt, da samtliche bauliche Anlagen sowie
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deren notwendigen Infrastrukturanbindungen aulRerhalb der festgesetzten Schutzgebietsgren-
zen errichtet werden. Die Wirkzonen der geplanten WEA und der erforderlichen Infrastruktur-
einrichtungen tberlagern sich nicht mit den Natura 2000-Gebieten. Weder durch die Bautatig-
keiten, noch durch den Betrieb der geplanten Anlagen, werden Schutzgebietsflachen in An-
spruch genommen oder in ihren Standorteigenschaften verandert.

Insofern ist das Vorhaben nicht geeignet, Natura 2000-Gebiete direkt zu beeintrachtigen.

5.6.2 Indirekte Auswirkungen

Ein Vorhaben kann dem Schutzzweck eines Natura 2000-Gebietes auch dann entgegenste-
hen, wenn es von aul3erhalb zu einer erheblichen Beeintrachtigung dessen fur die Erhaltungs-
ziele oder den Schutzzweck mafl3geblichen Bestandteilen fiihren kann, also auf den geschiitz-
ten Raum selbst einwirken und Auswirkungen auf den Lebensraum im Gebiet als solches ha-
ben kann. Dies ist die Konsequenz des raum- bzw. gebietsbezogenen Schutzkonzeptes, wie
es in Art. 6 Abs. 3 Satz 2 FFH-Richtlinie zum Ausdruck kommt. Nach der aktuellen Rechtspre-
chung beeintrachtigen Windenergieanlagen, die aulterhalb eines europaischen Schutzgebie-
tes errichtet werden sollen, im Regelfall Gebietsbestandteile, die fiir dessen Erhaltungsziele
und Schutzzwecke mal3geblich sind, nicht erheblich (vgl. VG Arnsberg, U. v. 22.11.2012 -7 K
2633/10 S.6 und OVG NRW, U. v. 30.06.2009 — 8 A 2357/08-, juris-Rn. 124). Es konnte aber
ein Funktionsverlust des Schutzgebietes durch die Errichtung von Windenergieanlagen zu be-
sorgen sein, wenn etwa die Gefahr einer moglichen Verriegelung des Gebiets oder eine Bar-
rierewirkung sich dergestalt entfalten, dass z. B. Vogel daran gehindert werden, das Schutz-
gebiet zu erreichen oder zwischen Nahrungs- und Rastplatzen, die sich jeweils in einem
Schutzgebiet befinden, zu wechseln. Dabei geniige eine bloRe Erschwerung, das Schutzge-
biet zu erreichen, nicht aus (vgl. VG Arnsberg, U. v. 22.11.2012 — 7 K 2633/10 S.6-7 und OVG
NRW, U. v. 30.06.2009 — 8 A 2357/08-, juris-Rn. 126 sowie Nds. OVG, U. v. 24.03.2003 - 1
LB 3571/01). Das Verwaltungsgericht Arnsberg fuhrt weiter dazu aus, "(...) auch das (nicht zu
beziffernde) Risiko, auf dem Weg in das oder aus dem Schutzgebiet mit einer Windkraftanlage
zu kollidieren" (VG Arnsberg, U. v. 22.11.2012 — 7 K 2633/10 S.9) gehdre zur bloRen Erschwe-
rung das Schutzgebiet zu erreichen. Zwar ist die Kollisionsgefahr nicht eindeutig zu beziffern,
jedoch kann nach vielfaltigen Untersuchungen die Wahrscheinlichkeit einer Kollision eines Vo-
gels mit WEA Uberwiegend als sehr gering angesehen werden (ARSU (2003), Exo (2001),
HOTKER ETAL. (2004) und REHFELDT ETAL. (2001)). Vogel bleiben eher unterhalb des Rotorbe-
reiches und in der Regel weichen die Vdgel derartigen Hindernissen aus. Probleme kénnen
aber bei Vogelarten entstehen, die sich Gber langere Zeitrdume im Héhenbereich der Rotoren
aufhalten, wie beispielsweise manche Greifvogel (z. B. Rotmilan, Seeadler) oder bei solchen,
die immer wiederkehrend beim Wechsel von Nahrungsraum und Horst die Rotorenbereiche
durchfliegen. In der aktuellen Rechtsprechung wird dazu ausgefuhrt, "(...) dass etwaige Kolli-
sionen auBerhalb des Vogelschutzgebietes eintreten wirden. Aufgrund denkbarer Kollisionen
von Einzeltieren geschutzter Vogelarten ist aber ein Funktionsverlust des Schutzgebiets nicht
zu besorgen" (VG Arnsberg, U. v. 22.11.2012 — 7 K 2633/10 S.9).

Zusammenfassend ist daher zu prifen, ob das Vorhaben geeignet erscheint eine solche Ver-
riegelungs- oder Barrierewirkung zu entfalten, dass die Végel und Fledermause daran gehin-
dert wirden, ihre Habitate im Schutzgebiet zu erreichen. Solche potenziellen Auswirkungen
greifen jedoch nur dann, wenn sich der jeweilige Wirkraum mit dem Aktivitatsraum von Vogeln
oder Fledermausen Uberschneidet.

Zur Beurteilung der Auswirkungen wurde eine FFH/SPA-Vertraglichkeitsprufung erstellt
(SCHMAL + RATZBOR, 2018b). Im Ergebnis kénnen erhebliche Auswirkungen auf die Schutz-
und Erhaltungsziele der FFH-Gebiete und des EU-Vogelschutzgebietes ausgeschlossen wer-
den. Die Uberpriifung der direkten und indirekten Wirkungen des Vorhabens auf die Schutz-
gebiete ergab im Hinblick auf die Lebensraumtypen keine Betroffenheit. Eine erhebliche
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Beeintrachtigung der in den Schutzgebieten vorkommenden, wertbestimmenden Vogelarten
konnte ebenfalls nicht festgestellt werden.

6 Vermeidung und Kompensation von Beeintrachtigungen
6.1 VermeidungsmaBnahmen

Gemal dem allgemeinen Grundsatz des § 13 BNatSchG sind erhebliche Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft vom Verursacher vorrangig zu vermeiden. Gemaf § 15 Abs. 1
BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft zu unterlassen. Beeintrachtigungen sind vermeidbar, wenn zumut-
bare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne oder mit gerin-
geren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erreichen, gegeben sind. Soweit Be-
eintrachtigungen nicht vermieden werden kdnnen, ist dies zu begrinden. Das Vermeidungs-
gebot beinhaltet im Kern eine Verpflichtung zur fachlich-technischen Optimierung des Vorha-
bens selbst, damit Beeintrachtigungen durch das Vorhaben moglichst nicht hervorgerufen
bzw. moglichst gering gehalten werden. Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen zahlt daher
auch Teilvermeidung im Sinne von Verminderung/Minimierung.

Die Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen sind in den Malinahmenblattern (Anlage 1)
detailliert beschrieben.

Die Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen sind zwingend einzuhalten. Die Einhaltung ist
durch eine 6kologische Baubegleitung zu tiberwachen. Uber Ausnahmen von den Vermei-
dungs- und MinderungsmaRnahmen (z.B. witterungsbedingte Verschiebung der Bauzeiten)
hat die 6kologische Baubegleitung in Abstimmung mit der zustandigen unteren Naturschutz-
behoérde zu entscheiden.

6.1.1 Schutzgut Arten und Biotope

Vier1 Schutz wertvoller Geholzstrukturen und Biotope

Vor Beginn der Bauphase sind zur Baufeldbegrenzung und zum Schutz wertvoller Biotopstruk-
turen die im Vorhabensgebiet vorkommenden Baumgruppen (Gebische) und Forste als Bau-
tabuzonen auszuweisen bzw. deutlich sichtbar zu machen (Absperrband, Farbspray).

In den Schutzzonen (Bautabuzone) ist die Nutzung als Baustelleneinrichtung, Baustralde, La-
gerflache oder Aktionsflache fur Baumaschinen untersagt. Ein Betreten der Schutzzonen ist

zu vermeiden.

Sollten Schutzeinrichtungen fur Gehodlze angebracht werden, sind diese nach Abschluss der
Bauarbeiten zurtickzubauen.

Vier2 Regelung lber die Nutzung der Baufeldzufahrten

Die bauzeitliche und nachfolgend dauerhafte Erschliefung der Anlagenstandorte erfolgt aus
Siidosten Uber eine Abfahrt von der Ortsverbindungsstralle zwischen Kostebrau (Stadt Lauch-
hammer) und Klettwitz (Gemeinde Schipkau).
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Die bauzeitliche und dauerhafte Erschliellung der WEA 11/25 erfolgt tber die Ortschaft Koste-
brau und den 6ffentlichen Weg ,Zum Windpark®.

Vier3 Bauzeitenregelung

Zum Schutz der allgemein im Vorhabensgebiet vorkommenden Arten, hat der Baubeginn so-
wie die Baufeldfreimachung aul3erhalb der Vogelbrutzeit (01. Marz bis 30. September) zu er-
folgen. Sollte der Baubeginn bzw. die Baufeldfreimachung innerhalb der Vogelbrutzeit liegen,
so ist der Nachweis zu erbringen, dass keine Beeintrachtigung des Brutgeschehens durch das
Vorhaben erfolgt. Dies ist vor Baubeginn der zustandigen Naturschutzbehdrde zur Prufung
und Bestatigung mitzuteilen.

Dadurch kénnen sowohl die Tdétung von Individuen als auch die Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten der Vogel vermieden werden.

Vier4 Okologische Baubegleitung

Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung ist die ordnungsgemalfe Durchflihrung zu proto-
kollieren und die Baustelle im Falle fehlender Nachweise von genutzten Fortpflanzungsstatten
durch die Naturschutzbehorden freizugeben.

Sollten im Baubereich genutzte Fortpflanzungsstatten artenschutzrelevanter Tierarten nach-
gewiesen werden, ist in Abstimmung mit der zustadndigen Naturschutzbehdrde Uber weitere
MafRnahmen zu entscheiden. Neben zusatzlichen Vermeidungs- und Minderungsmalinahmen
kann u. U. auch eine zeitliche Verschiebung der Rodungsarbeiten bzw. der Baufeldfreima-
chung notwendig sein. Ggf. ist auch die Schaffung von geeigneten Ersatzquartieren (v.a. Fle-
dermause) notwendig.

Kontrolle der sachgemafRen Umsetzung und Einhaltung der vorgeschlagenen Vermeidungs-
malinahmen.

Abstimmung mit den Fachbehdrden zu eventuell notendigen Malinahmen welche sich akut
ergeben
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VermeidungsmalRnahmen hinsichtlich der Arten und Biotope die sich aus dem AFB ergeben:

Vars1 VergramungsmaBnahme Zauneidechse

Im Bereich der potentiellen Zauneidechsenhabitate wird die gesamte Vegetation im Baufeld
entfernt, um so einen Vergramungseffekt zu erzeugen.

Die bestehenden Totholzstrukturen werden manuell aus dem Baufeld entfernt und sudlich, in
etwa 20 - 50 m Entfernung, an geeigneter Stelle, in Abstimmung mit der 6BB wieder abgelegt
(Ersatzhabitat). Der Transport sollte handisch und ohne schweres Gerat erfolgen. Zusatzlich
sollte diese Flache mit weiteren Totholzelementen aufgewertet werden.

Entfernung aller Gehdlze und anschlieliende Mahd der krautigen Vegetation im Bereich des
potentiellen Zauneidechsenhabitats. Die Schnitthdhe sollte wahrend der Hauptaktivitatszeit
(April bis Anfang Oktober) nicht unter 10 cm liegen (etwa 10-15 cm Vegetationshéhe), um Ver-
letzungen von Individuen zu vermeiden. Bei einer Mahd vor Anfang April (vor Aktivitdtsbeginn
der Art) sollte die Schnitth6he mit etwa 2 cm geringer angesetzt werden. Die Schnittrichtung
sollte in der Hauptaktivitdtsphase Richtung Stidwest erfolgen, um die Tiere gezielt zum Ersatz-
habitat zu lenken.

Nahere Informationen kénnen dem MalRRnahmeblatt der Anlage 1 entnommen werden.

Vare2 Anlage eines Reptilienschutzzaunes wahrend der Bauphase

Um die Bauflachen ist durch entsprechende Reptilienleiteinrichtungen das bauzeitlich mdgli-
che Einwandern von Reptilien aus den angrenzenden potenziellen Landlebensrdumen zu ver-
hindern. Dieser sollte mindestens 10 cm in den Boden eingegraben werden und mindestens
50 cm Uber die Bodenoberflache ragen. Die konkrete Lage der Reptilienschutzzaune ergibt
sich durch Baufeldfreimachung. Die Aufstellung des Zaunes erfolgt vor der Aktivitatszeit ab
Anfang Marz, um ein Einwandern zeitnah zu verhindern.

Verwendung eines glatten, undurchblickbaren Materials, senkrechte Aufstellung, Boden-
schluss, Pfosten auf der Riickseite und Uberstiegsschutz.

Der Schutzzaun fur Reptilien ist an den Enden des Zaunes zur Luftseite bogenférmig mit ei-
nem Winkel von 270-360° ausfuhren.

Woéchentliche Kontrolle der Funktionsfahigkeit der Schutzzaunung durch eine 6kologische
Baubegleitung (V.sr4). Bei Bedarf weitere MalRlnhahmen (Fangeimer, Umsetzen).

Ruckbau der Schutzeinrichtungen nach Abschluss der Bauarbeiten im betreffenden Abschnitt.

Nahere Informationen kénnen dem MalRnahmeblatt der Anlage 1 entnommen werden.
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Abb. 66 Lage des Reptilienzauns (griine Linien) der MalRnahme Vars2

Vare3 Einrichtung von Abschaltzeiten

Zur Reduzierung des Kollisionspotenzials flr schlaggefahrdete Fledermause, sind die geplan-
ten WEA im Zeitraum vom 15.07.-15.09 unter folgenden Bedingungen abzuschalten (Wind-
krafterlass, Anlage 3):

1. bei Windgeschwindigkeiten in Gondelhéhe unterhalb von 5,0 m/s,

2. bei einer Lufttemperatur = 10°C im Windpark und

3. in der Zeit von 1 Stunde vor Sonnenuntergang bis1 Stunde vor Sonnenaufgang
4. kein Niederschlag

6.1.2 Schutzgut Boden
Viep5 Schutz des Bodens

e DIN 18300, DIN 18915 und RAS-LP 2 sind zu berticksichtigen.

e Der Mutterboden ist nach § 202 BauGB zu Beginn der BaumalRnahmen von allen Bau-
, Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen (aul’er aus dem Wurzelbereich zu erhal-
tender Baume) getrennt von anderen Bodenbewegungen abzuschieben und zu si-
chern.

e Grundsatzlich sollte eine Befahrung méglichst im trockenen Zustand erfolgen, da tro-
ckene Bdden tragfahiger (mechanisch stabiler) sind.

e Die Arbeitsflachen um die Fundamente sowie die Rotblattablageflachen sind von Ver-
siegelung freizuhalten.
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6.1.3

V.ep6

6.1.4

Viep7

Baubetriebsbedingte Bodenbelastungen (z.B. Verdichtung, Erosion, Durchmischung
von Boden mit Fremdstoffen) missen auf das unumgangliche MalR begrenzt werden
(§ 4 Abs. 1 BBodSchG).

Die ausschlielich bauzeitlich beanspruchten Flachen (Lagerflachen und Vormontage-
flachen) sind nach Abschluss der Bauarbeiten zu rekultivieren, indem der Boden gelo-
ckert und der zwischengelagerte Mutterboden wieder angedeckt wird. Von den Vor-
montageflachen ist die Schotterdeckschicht fachgerecht zu entfernen.

Bodenaushub ist entsprechend § 5 Abs. 2 KrW-/AbfG nach Priifung der Beschaffenheit
stofflich zu verwerten.

Schutzgut Wasser
sachgemaBer Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen

Alle potenziell wassergefahrdenden Betriebsstoffe (z. B. Ole, Fette, Treibstoffe) sind
sachgemal zu lagern und einzusetzen.

Die Fahrzeuge, Maschinen und Gerate sind auf den Baustelleneinrichtungsflachen
Uber einer als Sammelflache ausgebildeten Schutzfolie zu betanken.

Havariemittel (z. B. Folien, Olbindemittel usw.) sind in ausreichender Menge vorzuhal-
ten.

Es sind grundwasservertragliche Baustoffe zu verwenden.

Die anfallenden Abfallstoffe/Abwasser sind ordnungsgemaf zu entsorgen.

Schutzgut Klima und Luft

Begrenzung von Schall-, Schadstoff- und Lichtemissionen sowie Erschiitterun-
gen

Die Lichtwirkung der Beleuchtungskorper ist durch Lichtblenden auf den unmittelbaren Lager-
bzw. Arbeitsbereich zu beschranken.

6.1.5

Zusammenfassende Ubersicht der VermeidungsmaRnahmen

Die Malnahmen zur Vermeidung und Minderung sind in nachfolgender Tabelle zusammen-
gefasst.
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Tab. 21: Ubersicht der Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen.

MaBnahme

Dimension

Zeitraum

Schutzgut Arten und Biotope

Schutz wertvoller Gehdlz-

In den Bereichen der direkten Ein-
griffe und Uberschwenkbereiche in

ten

Viert strukturen und Biotope Baumreihen, Baumgruppen und gesamte Bauzeit
entlang der Waldrander
Regelung Uber die Nutzung :
Visp2 der Baufeldzufahrten An- und Abfahrtswege, Baustralen |gesamte Bauzeit
Vier3 Bauzeitenregelung gesamtes Baufeld gesamte Bauzeit
) vor Baubeginn bis
Vierd Okologische Baubegleitung |Im Bereich jeglicher Baumfallungen |zum Abschluss der
Bauarbeiten
VeraramunasmaRnahme Standorte der geplanten WEA 11/20,
Vars1 gramung /21, 1/23, 11/24 und 11/26 mit Zuwe- | vor Baubeginn
Zauneidechse
gung
Anlage eines Reptilien- Alle Bauflachen der WEA 11/20,
Vars2 schutzzaunes wahrend der | 11/21, 11/22, 11/23, 11/24, 11/26 um- vor Baubeginn
Bauphase grenzend
Vare3 Einrichtung von Abschaltzei- samtliche WEA ab Inbetriebnahme

Schutzgut Boden

onen sowie Erschitterungen

Vier5 Schutz des Bodens gesamtes Baufeld gesamte Bauzeit
Schutzgut Wasser
Sachgemafier Umgang mit
Vier6 wassergefahrdenden Stof- | gesamtes Baufeld gesamte Bauzeit
fen
Schutzgut Klima und Luft
Begrenzung von Schall-,
Vier7 Schadstoff- und Lichtemissi- |gesamtes Baufeld gesamte Bauzeit

Mit Umsetzung und Beriicksichtigung der Vermeidungsmaflnahmen kann ein Teil der bau-,
anlagen- und betriebsbedingten Konflikte vermieden werden. Dennoch bestehen weiterhin die
Konflikte hinsichtlich des Biotopverlustes, der Bodenversiegelung und der Beeintrachtigung
des Landschaftsbildes. Diese Konflikte werden im Zuge der Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung
ausgeglichen bzw. ersetzt.
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6.2 KompensationsmaBnahmen und Ersatzzahlungen

Nach § 15 Abs. 2 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet, unvermeidbare
Beeintrachtigungen durch Malinahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszu-
gleichen (Ausgleichsmalinahmen) oder zu ersetzen (ErsatzmalRnahmen). Ausgeglichen ist
eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts
in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wie-
derhergestellt oder neu gestaltet ist. Ersetzt ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die
beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem betroffenen Naturraum in gleichwerti-
ger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist. Auch
die Ersatzmalinahmen sollen immer in einem engen raumlichen, zeitlichen und funktionalen
Zusammenhang mit dem verursachten Eingriff stehen.

6.2.1 Berechnung des Kompensationsumfangs und der Ersatzzahlungen

Bei der Eingriffsregelung nach § 15 BNatSchG resultiert der Kompensationsumfang aus dem
Umfang der unvermeidbaren erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigungen des Natur-
haushaltes und des Landschaftsbildes.

6.2.1.1 Schutzgut Biotope

Es werden durch die WEA-Fundamente, Kranstellflachen und die Zuwegungen Waldflachen
sowie Ruderalfluren und Baumgruppen tUberbaut (bzw. dauerhaft in Anspruch genommen), die
somit dauerhaft verloren gehen. Insgesamt sind Wert- und Funktionselemente von allgemeiner
Bedeutung betroffen. Eine Ubersicht zu den Eingriffen und deren Dimensionen sowie dem
Kompensationsfaktoren sind der Tab. 22 zu entnehmen.

Es sind im Vorhabensgebiet keine naturschutzfachlich bedeutsamen Pflanzenvorkommen be-
troffen. Bei allen sieben WEA-Standorten handelt es sich vorwiegend um naturferne und junge
Kiefern-Vorwalder, Laubholzforste, Laubholz-Mischforste - und Nadelholz-Mischforste der
Stangenholzphase. Der Waldeingriff wird Gber Neupflanzungen und Waldrandgestaltendmal}-
nahmen kompensiert (Agp1, ALer2 und A gp3).

Der dauerhafte Verlust von Ruderalfluren auf insgesamt 5.569 m? entsteht vor allem durch die
Inanspruchnahme der geplanten WEA 1l 20 und 1l 21. Hier werden fir die Anlage der Funda-
mente und Kranstellflachen sowie der benétigten Zuwegungen dauerhaft Ruderalfluren tber-
baut. Diese kdnnen durch die Kompensationsmalinahme A.gp4 vor Ort ausgeglichen werden.

Zusétzlich sind im Uberschwenkbereich entlang der StralRe ,Zum Windpark“ Gebiische und
Baumgruppen im Umfang von 572 m? durch Einklirzungen betroffen. In diesen Bereich der
Strale ist davon auszugehen, dass die Uberschwenkbereiche dauerhaft offen gehalten wer-
den missen, so dass in dem Bereich auf 572 m? keine neuen flachigen Laubgeblische etab-
liert werden kénnen. Obwohl es sich um wenig strukturierte und relativ artenarme Gebische
handelt, besitzen Geblsche nachweislich eine hohe Biotopfunktion. Die verlorengegangen
Funktionen sollen gem. HVE (Mluv, 2009) im Verhaltnis 1:4 (bei nicht heimischen Baumen 1:3)
in gleichwertiger Weise im Rahmen der geplanten Kompensationsmalinahme A.gp1 ersetzt
werden.

AuRerdem ist es notwendig im Uberschwenkbereich an der VerbindungsstralRe zwischen Kos-
tebrau und Klettwitz insgesamt 4 junge Ahornbaume zu entfernen. Durch die MalRnahme A_gr5
wird dieser Eingriff vor Ort ausgeglichen.
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Tab. 22: Eingriffsflachen, Kompensationsfaktor und Ausgleichsflachen Schutzgut Biotope
: . CEEIIEIND 265m [NOTpeei: Kompensations-
Biotopcode Bezeichnung e||12tracht|gung onsfaktor bedarf [m?]
[m?] HVE
Kgio1 (81.639 m? Wald(Forst-)fliche)
082818 Vorwalder trockener Standorte, sonstiger Vorwald aus Laubbaumarten 1.080 1 1.080
082819 Vorwalder trockener Standorte, Kiefern-Vorwald 59.775 1 59.775
08340 Robinienforst 1.676 1 1.676
083405 Robinienforst, Nebenbaumart Pappel 530 1,5 795
083409 Robinienforst, mit mehreren Nebenbaumarten 858 1,5 1.287
08350 Pappelforst 5.193 1 5.193
083506 Pappelforst, Nebenbaumart Birke 1.973 1,5 2.960
08370 Erlenforst 2.314 1 2.314
08548 Robinienforst, Mischbaumart Kiefer 1.166 1,5 1.749
085908 Laubholzforst mit mehreren Arten mit Nebenbaumart Kiefer 6.325 2 12.650
086859 Nadelholzforste mit Laubholzarte_n (naturfefne Forste). — Kiefer, Mischbaumart Pap- 749 15
pel, mehrere Nebenbaumarten mit etwa gleichen Anteil ’ 1.124
Gesamt 81.639 90.603
Kgio2
Baumreihen, mehr oder weniger geschlossen und in gesundem Zustand, Uberwie- &l . Kap. 12.4 : .
WALz gend heimische Baumarten, Uberwiegend Jungbesténde (<10Jahre) g;fr':;al_ HVE (o o ins),
Kgio3 (5.569 m? ruderale Staudenfluren)
03210 Landreitgrasfluren 3.880 1 3.880
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: . CEEIIEIND 265m [NOTpeei: Kompensations-
Biotopcode Bezeichnung emztrachtlgung onsfaktor bedarf [m?]
[m?] HVE
03244 Solidago canadensis-Bestéande auf ruderalen Standorten 0 1 0
033291 sonstige Grasfluren, weitgehend ohne Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10%) 734 1 734
033292 sonstige Grasfluren, mit Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung 10-30%) 0 1 0
03410 (junge) Ansaaten mit einem geringen Anteil sukzessiv eingedrungenen Arten 955 1 955
Gesamt 5.569 5.569
Kgio4 (572 m? Baumgruppen bzw. Gebiisch))
0715312 einschichtige oder kleine Baumgruppen, heimische Baumarten, mittleren Alters 324 4 1.296
0715313 einschichtige oder kleine Baumgruppen, heimische Baumarten, jungen Alters 162 4 648
0715322 einschichtige oder kleine Baumgruppen, nicht heimische Baumarten, mittleren Alters 86 3 258
Gesamt 572 2.202
Summe 98.374
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6.2.1.2 Schutzgut Boden

Die vom Vorhaben ausgehenden Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden sollen gemaf
der HVE (MLUv, 2009) vorrangig durch Entsieglungsmafnahmen im Verhaltnis 1:1 ausgegli-
chen werden. Bei der Planung der 7 WEA ist sowohl eine temporare als auch dauerhafte Be-
eintrachtigung des Bodens in Form von Voll- und Teilversiegelung vorgesehen. Temporare
Beeintrachtigungen durch Schotterung von Lager- und Montageflachen (je WEA ca. 1.500 m?)
sowie die Befestigung von Ristflachen fiir die Gittermastmontage (je WEA ca. 805 m?) werden
als unerheblich und nicht kompensationspflichtig bewertet, da diese nach Abschluss der Bau-
arbeiten zurlckgebaut werden.

Fur die Herstellung der Fundamente werden fiir alle geplanten WEA insgesamt 5.590 m? voll-
versiegelt. Zur Herstellung der Zuwegungen und der Kranstellflichen werden insgesamt
62.439 m? teilversiegelt.

Die Planung sieht folgende dauerhafte und erhebliche Beeintrachtigungen vor:

Tab. 23 Ubersicht zu den durch das Vorhaben hervorgerufenen Neuversiegelungen

dauerhafte Beeintrach- | Flache in m? Faktor Faktor Zu entsiegelnde

tigungen Funktionsaus- | Funktions- | Fldache nach HVE
gleich auspragung
(HVE) Boden

Vollversiegelung durch

die Herrichtung der Fun- 5.590 1:1 1 5.590

damente

Teilversiegelung (Schot-

ter) durch Herrichtung 13.516 1:05 y 6.758

von Kranstellflachen (in-
klusive Hilfskranflachen)

Teilversiegelung (Schot-
ter) durch Herrichtung 48.923 1:0,5 1 24.462
von Zuwegungen

Gesamtflache 68.029 - - 36.810

6.2.1.3 Schutzgut Landschaftsbild

Die Beeintrachtigungen durch die geplanten WEA kénnen in Bezug auf das Landschaftsbild in
grolRen Teilen durch Kompensationsmallnahmen entsprechend dem aktuellen Erlass zur
Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch WEA in Brandenburg
(MLUL, 2018) ausgeglichen oder ersetzt werden. Der restliche Kompensationsbedarf, wird
monetar ermittelt. Die Héhe der Ersatzzahlung bemisst sich nach Dauer und Schwere des
Eingriffs. Die Schwere wird auf Grundlage der Erlebniswirksamkeit der betroffenen Landschaft
gem. Landschaftsprogramm von Brandenburg (MLUR, 2000, Karte 3.6 Erholung) ermittelt.

Nach Art. Il Abs.1 des Erlass des Ministeriums fir Landliche Entwicklung, Umwelt und Land-
wirtschaft zur Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch Wind-
energieanlagen (MLUL, 2018) kénnen [...] ,Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes durch
Windenergieanlagen [...] durch einen Rlckbau von mastartigen Beeintrdchtigungen oder
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Hochbauten (Mindesthéhe 25 Meter) ausgeglichen oder ersetzt werden.” [...]. Im Zuge der
Umsetzung des geplanten Vorhabens erfolgt der Rickbau von sechs WEA des Typ Vestas
V66 (Nabenhdhe 78 m, Rotorblattldnge 33 m) auf der Hochebene Kostebrau. Die Bewertung
des Eingriffs erfolgt in einem gesonderten Landschaftspflegerischen Begleitplan (inklusive ar-
tenschutzrechtlicher Prifung), welcher sich aktuell in der Erstellung befindet.

Nach Art. Il Abs.2 des Erlass Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
durch Windenergieanlagen (MLUL, 2018), wird im Fall des Rickbaus von WEA bei der [...]
JFestsetzung der Ersatzzahlung fir Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes durch eine
Neuanlage wird die Hbhendifferenz zwischen neuer und alter Anlagezugrunde gelegt.”...].
Somit wird fur 6 der 7 geplanten WEA die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes nur mit
einer Héhe von 130 m (241 m Anlagenhohe Vestas V150 minus 111 m Anlagenhéhe Vestas
V66) berechnet.

Die Beeintrachtigung der sieben geplanten WEA wird unter entsprechender Berlicksichtigung
des Ruckbaus der 6 Bestandsanlage im Gbrigen gemaf Erlass monetar abgegolten.

Malgeblich sind die Wertstufen der Flachen in einem Umkreis des Flinfzehnfachen der anla-
genhohe um die Anlage (MLUL, 2018). Bei der geplanten Gesamthdéhe von 241 m der WEA,
umfasst der zu untersuchende Umkreis demnach 3.615 m um diese (241 m x 15 = 3.615 m).
Insgesamt sind ca.10% der fir die Betrachtung relevanten Flachen der Wertstufe 1 ,Land-
schaftsraume mit aktuell eingeschrankter Erlebniswirksamkeit” und ca. 90% der Wertstufe 2
.Landschaftsraume mit mittlerer Erlebniswirksamkeit sowie Tagebaufolgelandschaften* zuge-
ordnet (siehe Abb. 55). Der Zahlungswert ist demnach anhand der 6rtlichen Gegebenheiten
(Auspragung der Eigenart, Vielfalt und Naturnahe) im Untersuchungsgebiet zu ca. 10% inner-
halb der Spanne von Wertstufe 1 und zu 90% innerhalb der Spanne von Wertstufe 2 festzule-
gen (vgl. MLUL, 2018). Eine exakte Berechnung des Kompensationserfordernisses je Anlage
ist der Tab. 25 zu entnehmen.

Tab. 24: Zahlungswerte pro Meter Anlagenhéhe in Abhangigkeit der Erlebniswirksamkeit des Land-
schaftsbildes (MLUL, 2018 Punkt 3)

Erlebniswirksamkeit des Landschaftsbildes nach dem Wertstufe Zahlungs-

Landschaftsprogramm Brandenburg, Karte 3.6 wert pro
Meter Anla-
genhohe

Kulturlandschaften mit aktuell eingeschrankter Erlebniswirksam- | Wertstufe 1 100-250 €

keit

Landschaftsraume mit mittlerer Erlebniswirksamkeit sowie Tage- | Wertstufe 2 250-500 €

baufolgelandschaften

Landschaften mit besonderer Erlebniswirksamkeit Wertstufe 3 500-800 €

Im Bereich der der Wertstufe 1, ist von einer geringen Wertigkeit der Erlebniswirksamkeit durch
Vorbelastungen durch die insgesamt bereits 53 bestehenden WEA (sowie 10 geplanten WEA)
und andere technogene Stérelemente (BAB 13) der untersuchten Landschaft im Umkreis der
geplanten WEA auszugehen, der Zahlungswert wird flir diesen Bereich mit 100 € pro Meter
Anlagenhdhe angesetzt.

Aufgrund der mittleren Wertigkeit der Erlebniswirksamkeit des Bereiches, der der Wertstufe 2
zugeordnet ist, sowie der erheblichen Vorbelastungen durch die bereits 53 bestehenden WEA
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(sowie 10 geplanten WEA) und den sichtverschattenden Effekten der Walder und des Reliefs
wird der Zahlungswert mit 250 € pro Meter Anlagenhéhe angesetzt.

Tab. 25 (I?erechnung des Kompensationserfordernis fur die Beeintrachtigung des Landschaftsbil-
es
WEA | Anteil | Festgesetzter | Anteil | Festgesetzter | Abschlielender | Zugrunde Gesamt-
Nr. | Wert- | Zahlungswert | Wert- | Zahlungswert | Zahlungswert in | gelegte An- | kompen-
stufe 1 |in € je m Anla- | stufe 2 |in € je m Anla- | € je m Anlagen- | lagenhdhen- | sationsbe-
genhdhe genhdhe héhe meter darf
1120 0 % 100 100 % 250 250 130*| 32.500 €
21 0% 100| 100 % 250 250 130*| 32.500 €
122 0% 100 100 % 250 250 130*| 32.500 €
1123 2% 100 98 % 250 247 130*| 32.110 €
24| 18% 100 82 % 250 223 130*| 28.990 €
I125 0% 100| 100 % 250 250 130*| 32.500 €
26| 22% 100 78 % 250 217 241| 52.297 €
Gesamtkompensationserfordernis 243.397 €

*mit verrechneter Hohendifferenz der 6 zuriickzubauender WEA des WP Kostebrau

6.2.2 KompensationsmaRnahmen

siehe auch MaBnahmenplan (Plan 18-090_M1 und 18-090_M2)

Um die Wirksamkeit von Kompensationen sicherzustellen, dirfen diese nicht an Ortlichkeiten
vorgenommen werden, bei denen in Bezug auf das zu kompensierende Schutzgut mit erneu-
ten Gefahrdungen oder Beeintrachtigungen des Selben zu rechnen ist.

6.2.2.1 Schutzgut Arten und Biotope

Arsr1 —Umwandlung von Ackerbrachen und Grunland in Laubmischwald

Gemarkung: siehe Tab. 26

Flur: siehe Tab. 26

Flurstick: siehe Tab. 26

Flachengréfie: 76.729 m?

Tab. 26 Ubersicht zur Verortung und GréRe der Ersatzaufforstungsflachen

Az.: |Gemarkung Flur |Flurstiick ehemalige Nutzung Autforstung Flache

in ha
EA-604 Déllingen 3 164 Ackerland 1,0375
E/_\-1581 . Krimnitz 1 38 Brachland 1,0172
EA-2581 - Krimnitz 1 34 Brachland 1,0690
3 ki | 1 33 Brachland 0,5989
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Az.: |Gemarkung Flur |Flurstiick ehemalige Nutzung Aufforsit:r':g A
EA-571 Crinitz 1 267 Brachland 0,3540
EA-570 Breitenau 1 561 Brachland 0,5624
EA-523 Kraupa 1 115/2 Ackerland 0,6710
EA-473 Plessa 1 16/3 Ackerland 1,9577
EA-461 Kahla 1 57 Ackerland 0,4052
Gesamtflache 7,6729

Die in Tab. 26 dargestellten Flachen sollen von Acker- bzw. Brachland in einen Laubmischwald
umgewandelt werden. Dazu sollen gebietsheimische und standortgerechte Laubgehdlze wie
Stieleiche, Traubeneiche, Hange-Birke und Waldkiefer angepflanzt werden. Zudem ist im
Ubergang zu den Offenlandbereichen eine typische Waldrandgestaltung vorzunehmen, die
mindestens eine Breite von 20-30 m erreicht. Mit der Neuanlage von Laub- und Mischwaldern
dieser Malinahme und der MaRnahme A_gr2 werden sowohl Biotopverluste, Bodenversiege-
lungen und auch die Waldumwandlung der Bereiche des Eingriffs ausgeglichen.

Eine Ubersicht zu den einzelnen Flachen kann den MaRnahmeblattern entnommen werden
(siehe Anlage 1).

Gemal des Landschaftsprogrammes Brandenburg sind in der naturraumlichen Region ,Lau-
sitzer Becken und Heideland“ vorrangig Kiefern-Stieleichen-Birkenwalder zu entwickeln. Fir
den sandigen, Standort werden folgende heimische Laubbaumarten, die eine gewisse Tro-
ckenheitsresistenz aufweisen, empfohlen:

Stieleiche (Quercus robur),
Traubeneiche (Quercus petraea),
Hange-Birke (Betula pendula)
Waldkiefer (Pinus sylvestris)

Die Pflanzungen der Baumarten sollten schachbrettartig erfolgen, um bei eventuellem Ausfal-
len einer Art, beispielsweise durch ,Ackersterbe” (Wurzelschwamm), einen Totalausfall des
Bestands zu vermeiden. Die potentiell invasiven Arten sind zu entfernen und durch geeignete
Pflegemallnahmen ist das erneute Austreiben in der Entwicklungsphase der Zielbaumarten zu
verhindern.

Asr2 — Wiederaufforstung eines Laubmischwaldes auf den Blatt- und Turmablagefla-
chen sowie Teilen der BE-Flachen des Vorhabens

Gemarkung: Kostebrau

Flur: verschiedene, (MaBnahmeplan M1 und M1)
Flurstick: verschiedene, (MaBBnahmeplan M1 und M1)
Flachengrole: 16.815 m? (ermittelt aus techn. Planung)

Die flr den Bau der geplanten WEA Anlagen benétigten Blatt- und Turmablageflachen (jeweils
ca. 1.660 m?) sowie eine Teilflache der Baustelleneinrichtungsflachen (je WEA ca. 720 m?)
werden nach Abschluss der Bauarbeiten vor Ort wieder aufgeforstet.

Zur Wiederaufforstung sollen gebietsheimische und standortgerechte Laubgehdlze wie Stiel-
eiche, Traubeneiche, Hange-Birke und Waldkiefer angepflanzt werden. Im Ubergang zu den
Freiflachen, Waldwegen und den Wildasungsflachen (Agr3) ist eine typische
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Waldrandgestaltung vorzunehmen, die mindestens eine Breite von 10 m erreicht. Dadurch
werden zusatzlich vor Ort Waldverbessernde Malinahmen durchgefiihrt.

Gemal des Landschaftsprogrammes Brandenburg sind in der naturraumlichen Region ,Lau-
sitzer Becken und Heideland“ vorrangig Kiefern-Stieleichen-Birkenwalder zu entwickeln. Fir
den sandigen, Standort werden folgende heimische Laubbaumarten, die eine gewisse Tro-
ckenheitsresistenz aufweisen, empfohlen:

Stieleiche (Quercus robur),
Traubeneiche (Quercus petraea),
Hange-Birke (Betula pendula)
Waldkiefer (Pinus sylvestris)

A.sr3 —Anlage von Wildacker (09150) (Asungsflichen)

Gemarkung: Kostebrau

Flur: verschiedene, (Plan 18-090_M1 und 18-090 _M2)
Flurstiick: verschiedene, (Plan 18-090_M1 und 18-090_M2)
Flachengréfie: 9.659 m? (ermittelt aus techn. Planung)

Die MaBnahme A.gp3 umfasst die Baustelleneinrichtungs-, Montage- und Rustflachen und
Abstandsflachen innerhalb des Waldes. Diese Flachen werden nach Inbetriebnahme der An-
lagen von den Schotterschichten befreit und der gelagerte Oberboden wieder eingebracht.
Anschlie3end sollen die Flachen mit Leguminosen und Ackerkrautern angesat werden um ei-
nen Wildacker herzustellen.

Wildacker innerhalb des Waldes dienen als Asungsflache fiir Wildtiere. Bei einem ausreichen-
den Nahrungsangebot werden die Waldbestande vor Verbiss durch Wildtiere geschitzt. Dar-
Uiber hinaus bilden Asungsflachen wertvolle Habitate fiir Insekten wie Schmetterlinge und Bie-
nen innerhalb des Waldes. Durch die Anlage der Wildacker entstehen wertvolle Waldlichtun-
gen, die zu einer Verbesserung der Strukturvielfalt innerhalb des Waldes flihren. Zudem die-
nen sie durch die Schutzfunktion vor Wildverbiss, maf3geblich der Waldwirtschaft. Der Eingriff
in den Wald ist demnach gem. § 8 LWaldG als zeitweilig zu betrachten.

Die Mahd der Flachen hat nach der Vogelbrutzeit zwischen dem 01.10 und dem 15.10 eines
jeden Jahres zu erfolgen. Durch dieses Mahdregime wird verhindert, die Flachen fir Greifvogel
attraktiv zu gestalten. Auch wird dadurch eine Auslésung des § 44 BNatSchG in Bezug auf am
Boden britende Vogelarten ausgeschlossen.

Arsr4 — Entwicklung von sonstigen ruderalen Staudenfluren (03249) auf bisher mit Ge-
holzen bestandenen Flachen im Wald

Die Uberschwenkbereiche werden firr die Dauer des Betriebs der geplanten WEA dauerhaft
geholzfrei gehalten. Somit werden sie nicht mehr dem Biotoptypus Wald bzw. Forst zu gerech-
net sondern als sonstige ruderale Staudenfluren entwickelt. Eine Ansaat ist fir diese Flachen
nicht vorgesehen, da sich bereits eine Vegetationsschicht aus Grasern und Krautern innerhalb
der Gehdlzflachen entwickelt hat.

Die Ruderalfluren stellen innerhalb des sich entwickelnden Waldes des ehemaligen Tagebaus
wertvolle Biotope dar. Es wird somit auch ein Biotopverbundsystem innerhalb des Waldes ent-
wickelt.

Insgesamt kdnnen Flachen in einem Umfang von 13.426 m? zu sonstigen ruderalen Stau-
denfluren entwickelt werden (Berechnung siehe Tab. 18).
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A_sr5 Ausgleichspflanzung fiir den Verlust von 4 Einzelbaumen

Durch die Schaffung eines gehdélzfreien Uberschwenkbereichs, sidlich angrenzend an die
Verbindungsstralle zwischen Kostebrau und Klettwitz, werden 4 Spitzahornbdume (Acer pla-
tanoides) entfernt. Diese sollen vor Ort in derselben Baumreihe entweder ersetzt (fur nicht
angewachsene Baume) oder neu gepflanzt werden (Verlangerung der Baumreihe). Die be-
troffene Baumreihe ist im Kap. 4.1.1 dargestellt.

Pflanzqualitat: Ballenware, 2x verpflanzt, StU 10-12 cm

Pflanzort: Verbindungsstralie zwischen Kostebrau und Klettwitz - Gemarkung Kostebrau, Flur
2, Flurstiick 16

L S,
SN AT

O

Kompensationsmalnahmen hinsichtlich der Arten und Biotope die sich aus dem AFB ergeben:

Eare1 Anlage eines Ersatzhabitats fiir die Rohrweihe und den Kranich

Es werden zwei jeweils etwa 150 m lange, maximal 40 m breite Feuchtbiotope sowie ein Schilf-
bestand derselben Grdflie im Abstand von etwa 75 m auf einer Gesamtflache von etwa 10 ha
parallel zur Grenze des SPA "Lausitzer Bergbaufolgelandschaft" durch Bodenabtrag und -auf-
trag hergestellt. Die restliche MalRnahmenflache wird der natlirlichen Sukzession Uliberlassen
und durch eine Reihe Holzstubben zur stidlich/sliddstlich angrenzenden Flache auRerhalb des
SPA abgegrenzt.

Die Feuchtbiotope werden als Staugewasser mit rr]aximal 1,5 m Tiefe und einer zur Brutzeit
vollstandig von Wasser umgebenen Brutinsel mit Uberquerungsmaglichkeit fur die Kraniche
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errichtet. Die Uberquerungsmdéglichkeit wird durch eine maximal 40 cm tiefe Furt auf der Nord-
seite sichergestellt.

Die Erreichbarkeit des umgebenden Gelandes soll durch flache Béschungen an der Nordseite
erleichtert werden. Die Béschungen und die Sohle der Feuchtbiotope werden mit stark wech-
selnden Béschungsneigungen hergestellt. Zur Béschungssicherung und zur Optimierung der
Okologischen Funktionalitat werden an den Béschungen der Feuchtbiotope Samen von Rohr-
glanzgras und Rohrkolben ausgebracht.

Der Schilfbestand wird als maximal 30 cm tiefe Gelandemulde hergerichtet und Samen von
Rohrglanzgras und Rohrkolben ausgebracht. Nahere Informationen kénnen dem Maf3nahme-
blatt der Anlage 1 entnommen werden.

'SPA\"Lausitzer, Bergbaufolgelandschaft}

Legende

Kompensationsflache
MaBnahme

[ sukzession

I schilbestand - Bruthabitat Rohrweihe
- Gewisser mit Insel - Bruthabitat Kranich
® e ee Abgrenzung durch Holzstubben

Abb. 68 Lage der Ersatzmalinahme Ears1
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6.2.2.2 Schutzgut Boden

Gemal HVE werden teilversiegelte Flachen im Umfang von 62.439 m? mit einem Kompensa-
tionsfaktor von 1:0,5 und vollversiegelte Flachen im Umfang von 5.590 m? mit einem Kompen-
sationsfaktor von 1:1 bilanziert. Somit entsteht ein Kompensationserfordernis fir die (Teil-)Ver-
siegelung von Bdden durch das Vorhaben in Hohe von 36.810 m2.

Gemal LUGV (Luagyv, 2015) kénnen Entsiegelungsflachen angerechnet werden, sofern sie im
selben Naturraum liegen.

Entsiegelungsflachen in der naheren Umgebung des Vorhabens bzw. in der Gemeinde Kos-
tebrau (Ortsteil Lauchhammer) stehen im Umfang von 1.014 m?2 zur Verfligung. Diese Flachen
werden durch den Ruckbau des bestehenden Windparks Kostebrau zur Verfigung gestellt
(siehe ELsp1). Weitere entsiegelungsfahige Flachen in der Gemeinde stehen nicht zur Verfu-
gung (schriftiche Anfrage beim Bauamt vom 07.11.2018). Auch eine Abfrage bei der Fla-
chenagentur Brandenburg GmbH (schriftliche Anfrage vom 16.10.2018), konnte keine entsie-
gelungsfahigen Flachen im selben Naturraum besorgen.

Die verbleibende auszugleichende Flache von 35.796 m? wird mit der Erstaufforstung von
Wald mit standortgerechten, einheimischen Laubgehdélzen kompensiert (Aigp1). Gemald der
HVE ist es auch moglich Versiegelung durch Nutzungsanderung in hoherwertigere Biotoptype
wie z.B. Umwandlung von Acker in Wald auszugleichen.

Mit der Erstaufforstung von strukturreichen Laubmischwald auf Ackerflachen und Grunland-
brachen findet eine erhebliche 6kologische Aufwertung statt. Diese manifestiert sich sowohl in
einer deutlich erhdéhten biologischen Vielfalt als auch in der positiven Beeinflussung von Bo-
denentwicklungsprozessen. Die landwirtschaftliche Bodenbearbeitung und der Stoffeintrag
werden dauerhaft eingestellt. Daher ist die vorgesehene Erstaufforstung auf bisherigen Acker-
standorten nicht nur ein Beitrag zur Erhéhung der biologischen Vielfalt, sondern auch ein Bei-
trag zur Verbesserung der Bodenfunktionen und somit als Kompensation fiir Eingriffe in das
Schutzgut Boden geeignet. Der Kompensationsfaktor wird in Anlehnung an die HVE, 2009 flr
teilversiegelte Flachen mit 1:1 und fir vollversiegelte Flachen mit 1:2 festgesetzt.

Der Eingriff in das Schutzgut Boden kann mit der Erstaufforstung zur Kompensation der Wald-
umwandlung und des Biotopausgleichs nach HVE ausgeglichen werden (siehe
Kap. 6.2.3.)
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Tab. 27: dauerhafte Beeintrachtigungen und Kompensationsbedarf Schutzgut Boden

dauerhafte Be- | Flache in m? | Faktor Faktor Kompensationsflache MaR-
eintrachtigun- Funktions- | Funk-ti- | (Entsiegelung / 6kologi- | nahme
gen ausgleich | ©ns- sche Bodenaufwertung)
auspra- | in m?
gung
Boden
auf Béden allgemeiner Funktionsausprdagung
Vollversiegelung
durch die Her- _ Entsiegelung (1.014) Eiant
richtung der 5590 1:1 1 N . Lep
Fundamente . 12 Okologische Bodenauf- Alsr]
26)
Teilversiegelung
(Schotter) durch
Herrichtung von ) Okologische Bodenauf-
Kranstellflachen 13.516 1 1 wertung 13.516 Aer
(WEA 11 20- 1l
26)
Teilversiegelung
(Schotter) durch ) Okologische Bodenauf-
Herrichtung von 48.923 1 1 wertung 48.923 Asel
Zuwegungen
Gesamtflache 68.029 - - 1.014 / 71.591

ELer1 — Entsiegelung durch den Riickbau von Fundamenten der Bestandswindanlagen
in Kostebrau

Gemarkung: Kostebrau
Flur: 3
Flurstick: 480

Im Zuge der Umsetzung des geplanten Vorhabens erfolgt der Ruckbau von sechs WEA des
Typ Vestas V66 (Nabenhohe 78m) auf der Hochebene Kostebrau. Die Bewertung des Eingriffs
erfolgt in einem gesonderten Landschaftspflegerischen Begleitplan (inklusive artenschutz-
rechtlicher Priifung), welcher sich aktuell in der Erstellung befindet.

Durch den Rickbau der bestandanlagen werden auch die Fundamente aus dem Boden ent-
fernt. Diese weisen ja Anlage einen Umfang von 169 m? auf. Somit wird auf einer Gesamtfla-
che von 1.014 m? eine Vollversiegelung des Bodens behoben. Das Fundament besteht
aus Beton. Durch den Rickbau der Fundamente sind folgende positive Auswirkungen auf den
Naturhaushalt zu erwarten:

- Wiederherstellung potentieller Lebensraume fiir Flora und Fauna,

- Wiederherstellung der Eigenart und Naturndhe des Gebietes,

- Wiederherstellung der 6kologischen Boden- und Lebensraum- sowie Regelungsfunktio-
nen,
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- Wiederherstellung der Funktion der Grundwasserneubildung auf entsiegelten Flachen so-
wie der

- Wiederherstellung klimatisch wirksamer Strukturen mit positiven Auswirkungen u. a. auf
das lokale Kleinklima.

Abb. 69: Lageplan der Bestandsanlagen (rot markiert) bei Kostebrau, (Auszug Brandenburg Viewer)

Abb. 70 Blick auf den Bestandwindpark (rot markiert) aus Richtung Klettwitz

BURO KNOBLICH, ERKNER Seite 157



OKOTEC Windenergie GmbH WP Lauchhammer
Schillerstr. 3 Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)
10625 Berlin 12/2018

6.2.2.3 Schutzgut Landschaftsbild
ELer2 — Ersatzzahlungen fur das Landschaftsbild

Nach Art. Il Abs.1 des Erlass des Ministeriums flr Landliche Entwicklung, Umwelt und Land-
wirtschaft zur Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch Wind-
energieanlagen (MLUL, 2018) koénnen [...] ,Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes durch
Windenergieanlagen [...] durch einen Riickbau von mastartigen Beeintrdchtigungen oder
Hochbauten (Mindesthéhe 25 Meter) ausgeglichen oder ersetzt werden.” [...]. Im Zuge der
Umsetzung des geplanten Vorhabens erfolgt der Rickbau von sechs WEA des Typ Vestas
V66 (Nabenhohe 78 m) auf der Hochebene Kostebrau. Die Bewertung des Eingriffs erfolgt in
einem gesonderten Landschaftspflegerischen Begleitplan (inklusive artenschutzrechtlicher
Prifung), welcher sich aktuell in der Erstellung befindet.

D Nach Art. Il Abs.2 des Erlass Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur und Land-
schaft durch Windenergieanlagen (MLUL, 2018), wird im Fall des Rickbaus von WEA bei der
[...] ,Festsetzung der Ersatzzahlung fir Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes durch eine
Neuanlage wird die Héhendifferenz zwischen neuer und alter Anlagezugrunde gelegt.”...].
Somit wird fur 6 der 7 geplanten WEA die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes nur mit
einer Hohe von 130 m (241 m Anlagenhdhe Vestats V150 minus 111 m Anlagenhdhe Vestas
V66) berechnet.

Fiar den Eingriff in das Landschaftsbild wird eine Ersatzzahlung in Hohe von 243.397 €
angesetzt (Berechnung je Anlage siehe Kap. 6.2.1.3). Fir diesen Betrag sind Malihahmen zur
Aufwertung des Landschaftsbildes umzusetzen.
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6.2.3 Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung

6.2.3.1 E-/A-Bilanz
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Tab. 28: Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung
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Eingriff Beschrei- Umfang Wertstufe*, Beein- | Ausgleich Beschreibung der Umfang Ort der MaRnahme, Einschatzung der
Konflikt Nr./ bung des des Ver- trachtigungsinten- | und Ersatz MaBnahme der MaR- zeitlicher Verlauf Ausgleichbarkeit,
Schutzgut Eingriffs lustes sitdt, Kompensati- | MaBnahmen- nahme der Umsetzung verbleibende Defi-
onsfaktor* Nr. zite
Boden
Entsiegelung durch
den Rickbau der
anlagebedingt, dau- Fundamente des Be- Kostebrauer Insel/
9 gb dat- | e . 1.041 m2 | Bestandwindpark
Kgo1 erhaft, standwindparks Kos- L
. Kostebrau durch Kombination
Vollversiege- Faktor 1 tebrau auf 1.014 m? der MaBnahmen
lung durch das | Totalverlust Entsiegelung(HVE) Faktor 1 Evsed und Acspi
Herrichten der | der Boden- | 5590 m? | (1.041 m?) Okologische Boden- S oee
; ausgleichbar,
Fundamente funktionen Faktor 2 aufwertung durch . R -
-- . . im naturrdumlichen Uberschuss von
(WEA 112011 Okologische Boden- Erstaufforstung eines 76.729 m? | Zusammenhan 67,631 m?
26) aufwertung (HVE) Arepr1 Laub-Mischwaldes ’ 9 '
2
(9.098 m?) auf"Ackerbrache und Beginn des Eingriffs
Grunland
auf 76.729 m?
Uberschuss aus
KBo1
. . . Aisp1 von 67.631 m?
Teilversiege- anlagebedingt, dau- = -
Okologische Boden- . R
lung (Schotter) . erhaft, im naturrdumlichen .
durch Herrich- Minderung Faktor 1 aufwertung durch Zusammenhan ausgleichbar,
der Boden- 13.516 m? | . . Arep1 Erstaufforstung eines | 76.729 m? 9 Uberschuss von
ten von Kran- . Okologische Boden- .
i funktionen Laub-Mischwaldes . N 54.115 m?
stellflachen aufwertung (HVE) auf Ackerbrache und Beginn des Eingriffs
(WEA 112011 (13.516 m?) .
26) Grunland
auf 76.729 m?
Eingriff Beschrei- Umfang Wertstufe*, Beein- | Ausgleich Beschreibung der Umfang Ort der MaRnahme, Einschatzung der
Konflikt Nr./ bung des des Ver- trachtigungsinten- | und Ersatz MaBnahme der MaR- zeitlicher Verlauf Ausgleichbarkeit,
Schutzgut Eingriffs lustes sitat, Kompensati- | MaBnahmen- nahme der Umsetzung verbleibende Defi-
onsfaktor* Nr. zite
Boden
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Uberschuss aus
2
Kgo1 anlagebedingt, dau- '-L-‘LBM von 24115 m
) . Okologische Boden- . .. .
Teilversiege- . erhaft, im  naturraumlichen .
lung (Schotter) Minderung Faktor 1 aufwertung durch Zusammenhan ausgleichbar,
9 . der Boden- 48.923 m? | . . ALgp1 Erstaufforstung eines | 76.729 m? 9 Uberschuss von
durch Herrich- . Okologische Boden- .
funktionen Laub-Mischwaldes . L 5.192 m?
ten von Zuwe- aufwertung (HVE) Beginn des Eingriffs
ungen (48.923 m?) auf Ackerbrache und
9 ) Grlnland
auf 76.729 m?
Keo2 Erosionsge-
Rz‘;un des fahr durch Entwicklung eines u.a. auf Erosions-
. 9 Regen und 300 m? bau-/anlagebedingt | ALsr3 Wildackers auf 9.659 m? schutzwaldflachen ausgleichbar
Erosions- e .
Wind in 9.659 m? Ende der Bauzeit
schutzwaldes
Hanglage
Biotope
Kagio1 Entwicklung eines
082818 Vor- Wertstufe 3, bau-, Laub-Mischwaldes im  naturraumlichen
walder trocke- | Totalverlust anlagebedingt, dau- Avsel auf Ackerbrache und Zusammenhan ausgleichbar,
ner Standorte, | des Vorwal- 1.080 m? erhaft. L8P Grunland 76.729 m? 9 Uberschuss von
sonstiger Vor- | des Faktor 1,0 auf 76.729 m? Beginn des Einariffs 75.649 m?
wald aus (1.080 m?) Erstaufforstung 9 9
Laubbaumar- (Faktor 1)
ten (082818)
Eingriff Beschrei- Umfang Wertstufe*, Beein- | Ausgleich Beschreibung der Umfang Ort der MaBnahme, Einschéatzung der
Konflikt Nr./ bung des des Ver- trachtigungsinten- | und Ersatz MaRnahme der MaR- zeitlicher Verlauf Ausgleichbarkeit,
Schutzgut Eingriffs lustes sitit, Kompensati- | MaBRnahmen- nahme der Umsetzung verbleibende Defi-
onsfaktor* Nr. zite
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Eingriff Beschrei- Umfang Wertstufe*, Beein- | Ausgleich Beschreibung der | Umfang Ort der MaBnahme, | Einschatzung der
Konflikt Nr./ | bung des | des Ver- | trachtigungsinten- | und Ersatz MaBnahme der MaR- | zeitlicher Verlauf der | Ausgleichbarkeit,
Schutzgut Eingriffs lustes sitdit, Kompensati- | MaBnahmen- nahme Umsetzung verbleibende Defi-
onsfaktor* Nr. zite
Biotope
Uberschuss aus
Aisp1 von 6.691 m?
Entwicklung eines . P
. im  naturraumlichen
Laub-Mischwaldes Zusammenhan Defizit
Avgp1 auf Ackerbrache und | 76.729 m? 9 ’
. von 100 m?
Keiot, (CIEE Beginn des Eingriffs
Laubholzforste auf 76.729 m? 9 9
. Wertstufe 3, bau-,
mit mehreren . Erstaufforstung
Totalverlust anlagebedingt, dau-
Arten B (Faktor 1)
der Forstfla- | 4.527 m? erhaft. ; :
(083405) Entwicklung eines
chen Faktor 1,5 .
(083409) (6.791 m?) Laub-Mischwaldes
(083506) : auf den Blatt- und Vor Ort
(08548) Turmablageflachen ausgleichbar,
Argpr2 sowie Teilen der BE- | 16.815 m? nach Beendiquna der Uberschuss von
Fléchen des Vorha- Baumagnahrgeng 16.715 m?
bens auf 16.815 m?
durch Wiederauffors-
tung (Faktor 1)
Uberschuss aus A.s2
von 16.715 m?
Entwicklung eines
KBio1, Wertstufe 3, bau-, Laub-Mischwaldes Vor Ort
Laubholzforste | Totalverlust anlagebedingt, dau- auf den Blatt- und ausgleichbar,
mit mehreren der Forstfla- | 6.325 m? erhaft. AvLgp2 Turmablageflachen 16.815 m? nach Beendiquna der Uberschuss von
Arten chen Faktor 2 sowie Teilen der BE- BaumaBnahng1eng 4.065 m?
(085908) (12.650 m?) Flachen des Vorha-
bens auf 16.815 m?
durch Wiederauffors-
tung (Faktor 1)
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Eingriff Beschrei- Umfang Wertstufe*, Beein- | Ausgleich Beschreibung der | Umfang Ort der MaBnahme, | Einschatzung der
Konflikt Nr./ | bung des | des Ver- | traichtigungsinten- | und Ersatz MaBnahme der MaR- | zeitlicher Verlauf der | Ausgleichbarkeit,
Schutzgut Eingriffs lustes sitit, Kompensati- | MaBnahmen- nahme Umsetzung verbleibende Defi-
onsfaktor* Nr. zite
Uberschuss aus As2
von 4.065 m?
Entwicklung eines
Ksio1, Wertstufe 3, bau-, Laub-Mischwaldes Vor Ort
Nadelholz- Totalverlust anlagebedingt, dau- auf den Blatt- und Ausgleichbar
forste mit | der Forstfla- | 749 m? erhaft. ALsp2 Turmablageflachen 16.815 m? ; Uberschuss von
. ; nach Beendigung der
Laubholzarten | chen Faktor 1,5 sowie Teilen der BE- Bauma’nahmen 2.941 m?
(086859) (1.124 m?) Flachen des Vorha-
bens auf 16.815 m?
durch Wiederauffors-
tung (Faktor 1)
Wertstufe 3 bau- und
anlagebedingt, dau- Ausgleichspflanzung
Kaio2 Verlust  der erhaft. . von 4 thélzgn im
- Kompensationser- Gemeindegebiet Vor Ort
Verlust von 4 I?aume durch e Kostebrau
Einzelbdumen | Uber- 4 Stuck ALerS5 ’ 4Stk. . ausgleichbar
. Stammdurchmesser nach HVE nach Beendigung der
(Acer platanoi- | schwenkbe- . . Coe
Ges) reich in Abhar?glg.;lielt von Baumschulqualitat: Baumalinahmen
der Vitalitatsstufe Ballenware, 2x ver-
bezogen auf die pflanzt, StU 10-12 cm
BaumschulgréRe
Entwicklung von
KBgio3 Wertstufe 3, be- sonstigen ruderalen Vor Ort
Ruderalfluren Totalverlust triebsbedingt, dauer- Staudenfluren ausgleichbar,
(03210) der Ruderal- | 5.569 m? haft, ALsr4 (03249) auf bisher mit | 13.426 m? e Erendionng de Uberschuss von
(033291) fluren Faktor 1,0 Geholzen bestande- BaumaRnahmen 7.857 m?
(03410) (5.569 m?) nen Flachen im Wald
auf 13.426 m?
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Eingriff Beschrei- Umfang Wertstufe*, Beein- | Ausgleich Beschreibung der | Umfang Ort der MaBnahme, | Einschatzung der
Konflikt Nr./ | bung des | des Ver- | traichtigungsinten- | und Ersatz MaBnahme der MaR- | zeitlicher Verlauf der | Ausgleichbarkeit,
Schutzgut Eingriffs lustes sitit, Kompensati- | MaBnahmen- nahme Umsetzung verbleibende Defi-
onsfaktor* Nr. zite
Uberschuss aus A.s2
von 2.941 m?
Entwicklung eines
KBgio4 Wertstufe 3, be- Laub-Mischwaldes Vor Ort
Baumgruppen | Totalverlust triebsbedingt, dauer- auf den Blatt- und ausgleichbar,
(0715312) der Baum- | 486 m? haft, AvLgp2 Turmablageflachen 16.815 m? e Eesndianig e Uberschuss von
(0715313) gruppen Faktor 4,0 sowie Teilen der BE- Bauma’nahmen 997 m?
(1.944 m?) Flachen des Vorha-
bens auf 16.815 m?
durch Wiederauffors-
tung (Faktor 1)
Uberschuss aus A.s2
von 997 m?
Entwicklung eines
Wertstufe 3, be- Laub-Mischwaldes Vor Ort
Kgio4 Totalverlust triebsbedingt, dauer- auf den Blatt- und ausgleichbar,
Baumgruppen | der Baum- | 86 haft, AvLgp2 Turmablageflachen 16.815 m? e Erendianng de Uberschuss von
(0715322) gruppe Faktor 3,0 sowie Teilen der BE- BaumaBnahmen 739 m?
(258 m?) Flachen des Vorha-
bens auf 16.815 m?
durch Wiederauffors-
tung (Faktor 1)
Landschaftsbild
KLiagi1 Fir diesen Betrag
Beeintrachti- Wertminde- Ersatzzahlung in sind MalRnahmen zur ausgleichbar
gungen des - anlagebedingt ELer3 Hohe von 243.397 € Aufwertung des Land-
Landschafts- | 9 243.397 € schaftsbildes  umzu-
bildes setzen.
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6.3 Zusammenfassung

In der nachfolgenden Tabelle werden samtliche Vermeidungs- und Kompensationsmaflinahmen des Vorhabens zusammengefasst und dem jewei-

ligen Konflikt zugeordnet.

Tab. 29:

Zusammenfassung der Vermeidungs- und Kompensationsmafinahmen

Konflikt

Konfliktbereich

Vermeidung/
Kompensation

Einschatzung der Aus-
gleich-, Ersetz- und Ver-
meidbarkeit,

Schutzgut Biotope

Verlust von 81.639 m? Wald(Forst-)flaiche durch Bau und Anlage

Ausgleich Gber

Kgiol i . .
Blo von sieben WEA im Vorhabengebiet bau-/anlagebedingt Asp1, ALerP2 ausgleichbar
Kgio2 Baubedingter Verlust von 4 Baumen durch Rodung fiir Uber- bau-/anlagebedingt Ausgleich durch ersetzbar
° schwenkbereiche. 9 9 ALep5 noch in Abstimmung
Kgio3 Verlust von 5.569 m? Ruderalfluren. anlagebedingt QUSQ‘LelCh uber ausgleichbar
LBP
. Ausgleich tGber .
Kaio4 Verlust von 572 m? Baumgruppen. anlagebedingt ausgleichbar

ALepr2

Baubedingter Verlust von sonst. Biotopen durch Befahren und La-

Vermeidung durch

nachgewiesener Lebensraume von Amphibien und Reptilien.

Kgio5 gern von Baumaterialien abweichend der vorgegebenen Baustra- | baubedingt ausgleichbar
Ren und -felder. Vierl, Visr2

Schutzgut Arten

. . . . . Vermeidung durch .
Kart1 Baubedingte Zerstérung der Fortpflanzungsstéatten der Brutvdgel | baubedingt vermeidbar
Vier3, Vier4d

Baubedingte Beeintrachtigungen der Kleinvégel wahrend der Bau- Vermeiduna durch

Kart2 feldfreimachung und die damit einhergehende mdégliche Nestzersto- | baubedingt 9 vermeidbar
rung Vier3, Vier4

Kan3 Bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme potentieller, als auch bau-/anlagebedingt Vermeidung durch vermeidbar

Vare1, Vars2, Visr4
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Vermeiduna/ Einschatzung der Aus-
Konflikt Konfliktbereich g gleich-, Ersetz- und Ver-
Kompensation . .
meidbarkeit,
Betriebsbedingte Totung von Fledermdusen durch Kollision mit . . Vermeidung durch .
Kard WEA (Fledermausschlag) betriebsbedingt Vare3 vermeidbar
Kans Bau- und anlagebedingter Verlust von Brutplatzen der Rohrweihe bau-/anlagebedingt Ersatz durch ersetzbar

und des Kranichs

Ears1

Schutzgut Bod

en

Bau- und Anlagebedingte Voll- und Teilversiegelung durch 7 WEA,
Zuwegungen und Kranstellflachen. Durch Voll- und Teilversiege-

Ersatz durch
ELsp1 und

denschutzwaldes

Kao1 lung eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes Boden von bau-/anlagebedingt Ausgleich iiber ersetz- und ausgleichbar
68.029 m? Avgspl
Kgo2 Erosionsgefahr durch bau- und anlagenbedingte Rodung des Bo- bau-/anlagebedingt Ausgleich Gber ausgleichbar

Arsr3

Schutzgut Landschaftsbild

KLagi1

Anlagebedingte visuelle Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
durch 1 zusatzliche WEA in der Landschaft.

anlagebedingt

Ersatz durch
ELep2

ersetzbar

Unter Verwendung der Hinweise zum Vollzug der Eingriffsregelung (HVE) (Hrsg. Ministerium fur Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbraucher-
schutz des Landes Brandenburg (MLUV, 2009)) und dem Erlass des Ministeriums fir Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft zur Kom-
pensation von Natur und Landschaft. (Kompensationserlass Windenergie, 2018) wird durch die Umsetzung der zuvor genannten MaRnahmen ins-
gesamt eine ausgeglichene Bilanz erzielt und die beeintrachtigte Funktion des Naturhaushaltes wiederhergestellt. Das Vorhaben steht daher im

Einklang mit § 1

5 Abs. 2 BNatSchG.
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