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Windpark Trebitz
Bewertung des Kollisionsrisikos fiir den Seeadler — rechtliche Wiirdiqung

Durch die eno energy GmbH wird derzeit in mehreren Verfahren die Errichtung und Betrieb
von Windenergieanlagen bzw. Anderung bereits bestehender Genehmigungen beantragt. Es
handelt sich um insgesamt 11 Anlagen, deren Standorte innerhalb eines bereits bestehenden
Windparks geplant sind.

In Ergdnzung zu den naturschutzfachlichen Untersuchungen und Bewertungen soll hier eine
kurze Bewertung des Kollisionsrisikos flir den Seeadler aus juristischer Sicht erfolgen.

Gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist es verboten, wild lebende Tiere der besonders geschutz-
ten Art zu téten (Tétungsverbot). Besonders geschutzte Arten sind gem. § 7 Absatz 2 Nr. 13
BNatSchG auch alle europaischen Vogelarten. Beim Seeadler handelt es sich somit um eine
besonders geschitzte Art.

Gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG liegt ein VerstoR gegen das Tétungsverbot nicht vor,
sofern die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- oder Verlet-
zungsrisiko flir Exemplare der betroffenen Art nicht signifikant erhdht wird und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalRnahmen nicht
vermieden werden kann.

Dies ist vorliegend gegeben.

Nach den Tierdkologischen Abstandskriterien fir die Errichtung von Windenergieanlagen in
Brandenburg (TAK) ist davon auszugehen, dass bei Einhaltung der hier normierten Schutzbe-
reiche die Verbote des § 44 Abs. 1 bis 3 BNatSchG nicht beriihrt werden. Die TAK weist flr
den Seeadler einen Schutzbereich mit einem Radius von 3.000 m um den Horst aus. Dieser
Radius ist vorliegend eingehalten. Auch der Standardisierte Bewertungsrahmen zur Ermittlung
einer signifikanten Erhéhung des Toétungsrisikos im Hinblick auf Brutvogelarten an Windener-
gieanlagen (WEA) an Land - Signifikanzrahmen der Umweltministerkonferenz vom
11.12.2020 geht unter Nr. 3.2 von der Regelvermutung aus, dass bei Einhaltung dieses Ab-
standes ein betriebsbedingtes Tétungsrisiko im Regelfall nicht signifikant erhdht ist und somit
die Errichtung und der Betrieb der entsprechenden Anlagen nicht den Tatbestand des § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG erfullen wirde.
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Hiervon abweichend kdnnte eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos trotz Einhaltung
dieses Abstandes gegeben sein, sofern sich die geplanten WEA innerhalb eines Radius von
6.000 m in einem direkten Verbindungskorridor (1.000 m Breite) zwischen Horst und Haupt-
nahrungsgewassern befindet.

Die derzeitigen Untersuchungen lassen zwar erkennen, dass der Seeadler auch den Bereich
der gegenstandlichen Anlagen nutzt. Hierbei handelt es sich jedoch nicht um die Nutzung ei-
nes direkten Verbindungskorridor zwischen Horst und Hauptnahrungsgewassern. Eine signi-
fikante Erh6hung des Kollisionsrisikos lasst sich somit ebenfalls nicht erkennen.

Nach der Rechtsprechung des BVerfG (Beschluss vom 23.10.2018, BvR 2523/13, Rn. 32 ist
der Tatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht bereits wegen der an keinem Ort véllig
auszuschlielenden Gefahr erflllt, dass einzelne Exemplare geschitzter Arten durch ein Vor-
haben getétet werden. Erflllt ist der Tatbestand erst dann, wenn das Risiko kollisionsbedingter
Verluste von Einzelexemplaren unter Beriicksichtigung artspezifischer Verhaltensweisen, hau-
figer Frequentierung des Einwirkungsbereichs der Anlage und der Wirksamkeit vorgesehener
Schutzmallnahmen einen Risikobereich Ubersteigt, der mit einem Vorhaben der zur Geneh-
migung stehenden Art im Naturraum immer und an jedem Ort verbunden ist (vgl. BVerwG,
Urteil vom 28. April 2016 - 9 A 9.15 -, juris, Rn. 141 m. w. N.; Beschluss vom 8. Marz 2018 - 9
B 25.17 -, juris, Rn. 11).

Bei dem Seeadler handelt es sich grundsatzlich um eine kollisionsgefahrdete Art. Eine signifi-
kante Erhdhung des Kollisionsrisikos kann unabhangig von der Tatsache, dass sowohl der
Abstand zwischen Horst und geplanter WEA als auch kein Hauptflugkorridor betroffen ist,
trotzdem in Betracht kommen, sofern die fraglichen Standorte durch das jeweilige Individuum
haufig frequentiert wirde.

Hierfur sind nach derzeitigem Kenntnisstand jedoch keine Anhaltspunkte ersichtlich.

Zwar konnten haufigere Beobachtungen im Bereich des Samgase-Flie? beobachtet werden.
Im Nahbereich der gegenstéandlichen Anlagenstandorte waren jedoch nur vereinzelte Uber-
flige ersichtlich. Es handelt sich somit nicht um eine haufige Frequentierung, aus welcher eine
Gefahrdungssituation abzuleiten ware, welche Uber derjenigen liegt, welche grundsatzlich an
jedem Ort mit der Errichtung einer WEA verbunden ist.

Weiterhin ist vorliegend festzustellen, dass sich die beantragten 11 WEA innerhalb eines be-
stehenden Windparks befinden werden: 53 Windenergieanlagen befinden sich in Bestand um
die geplanten 11 Anlagen, 8 weitere WEA wurden bereits genehmigt. Fir diesen Windpark
wurde somit bereits im Rahmen umfangreicher Untersuchungen festgestellt, dass dieser nicht
zu einer signifikanten Erhéhung des Kollisionsrisikos flhrt.

Dieser Umstand untermauert die hier gewonnene Einschatzung. Auch die Situation, dass die
gegenstandlichen WEA innerhalb des bestehenden Windparks errichtet werden sollen, stellt
ein Indiz gegen eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos, hervorgerufen durch die ge-
genstandlichen Anlagen, dar. Regelmafig stellen insbesondere Anlagen an den Randberei-
chen von Windparks diejenigen Anlagen dar, von denen eine erhdhte Gefahrdung ausgeht.
Von Anlagen innerhalb geht, bereits auf Grund der ,Abschirmungswirkung® sowie der bereits
bestehenden Kollisionsgefahrdung der duReren Anlagen, regelmafig ein geringeres Risiko
aus.
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Karte — eno energy GmbH — ungefahre Lage der Seeadlerhorste (genaue Standorte nicht 6ffentlich bekannt)
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