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1 Veranlassung — Grundlagen - Aufgabenstellung

1.1 Veranlassung

In der Galvanik der OFB Oberflachenbehandlung Kimax GmbH am Standort 04916 Herzberg wer-
den derzeit Werkstlicke und Produkte aus Buntmetall mit einer Nickel- oder Chrom-Oberflache ver-
sehen.

Die bestehende Galvanikanlage wurde 1992 errichtet.

Geplant ist nun der Neubau einer komplexen Handgalvanik in der bestehenden Montagehalle fur die
Verchromung von Artikeln aus Stahl, Zinkdruckguss und Aluminium.

Durch die Aufstellung der geplanten Handgalvanik (BE02) erhéht sich das gesamte Wirkbadvolumen
um 12,8 m® auf insgesamt 41,3 m?. Die Gesamtanlage wird daher genehmigungsbedurftig gem. § 4
Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) [1] (s. u.) und bedarf der Allgemeinen Vorprifung des
Einzelfalles nach dem Gesetz uUber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) [2] (s. u.).

1.2 Rechtliche Rahmenbedingungen

Die nachfolgenden Ausfihrungen gehen im Rahmen der Mitwirkungspflicht der Antragstellerin von
folgenden rechtlichen Rahmenbedingungen aus, die der Entscheidung der Behorde zugrunde liegen
werden:

Nach § 5 Abs. 1 UVPG ist von der zustandigen Genehmigungsbehdrde festzustellen, ob fir ein
Vorhaben nach den §§ 6 bis 14 UVPG eine Verpflichtung zur Durchfihrung einer Umweltvertrag-
lichkeitsprifung (UVP) besteht.

Hangt nach diesen Vorschriften — wie hier vorliegend — die Entscheidung der Behdrde vom Ergebnis
einer Vorprifung des Einzelfalls entsprechend § 7 Abs. 1 UVPG ab, so ist diese Vorprifung im
Rahmen der Feststellung der UVP-Pflicht durchzuflhren.

Die Feststellung der UVP-Pflicht erfolgt nach § 5 Abs. 1 Satz 2 UVPG

e entweder auf Antrag des Vorhabentragers oder
e bei einem Antrag nach § 15 UVPG oder
e von Amts wegen nach Beginn des Verfahrens, das der Zulassungsentscheidung dient.

Der vorliegende Antrag folgt der erstgenannten Mdéglichkeit.
Gem. Nr. 5.1 Sp. 2 der Anlage 1 zum UVPG besteht fir den vorliegenden Anlagentyp keine obliga-

torische UVP-Pflicht, sondern die Pflicht zur Allgemeinen Vorprifung des Einzelfalles.
Prifgegenstand der Allgemeinen Vorprifung ist das gem. § 4 BImSchG beantragte Vorhaben.

1 Angaben in eckigen Klammern beziehen sich auf Kapitel 5.
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Bei einer Vorprifung des Einzelfalls ist liberschldgig zu prifen, ob das Vorhaben bezogen auf die
Standortbedingungen und aufgrund der konkreten Merkmale des Vorhabens erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen haben kann. Dabei werden alle fir den jeweiligen Einzelfall einschlagigen Kri-
terien der Anlage 3 zum UVPG berticksichtigt.

Bei der Uberschlagigen Prifung handelt es sich um eine summarische Prifung.

Nach § 7 Abs. 1 Satz 3 UVPG resultiert eine UVP-Pflicht dann, wenn das Vorhaben nach Bewertung
der zustandigen Behoérde aufgrund einer dberschléagigen Priifung unter Berlicksichtigung der in An-
lage 3 zum UVPG aufgefuhrten Kriterien erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann,
die nach § 25 Abs. 2 UVPG bei der Zulassungsentscheidung zu berucksichtigen waren..

Der Terminus ,lberschléagige Priifung”impliziert, dass die plausible Erwartung, dass die Durchfiih-
rung des geplanten Vorhabens zu erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen flhren kann, aus-
reicht, um eine UVP-Pflicht zu begriinden.

Das ist z. B. insbesondere auch dann anzunehmen, wenn die Moglichkeit des Eintretens von arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG [9] oder erheblicher Beeintrach-
tigungen eines Natura 2000-Gebietes, ggf. auch nach Anrechnung von Kompensationsmaf3nahmen,
nicht ausgeschlossen werden kdnnen.

Die in Nr. 3 der Anlage 3 zum UVPG genannten Merkmale der méglichen erheblichen nachteiligen
Auswirkungen, entscheiden somit in Verbindung mit den Mafistdben des jeweiligen Fachrechtes
Uber Bestehen bzw. Nicht-Bestehen der UVP-Pflicht.

Als nachteilige Umweltauswirkungen werden hier in Ubereinstimmung mit der Ublichen Praxis alle
negativen Veranderungen der menschlichen Gesundheit oder der physikalischen, chemischen oder
biologischen Beschaffenheit einzelner Bestandteile der Umwelt oder der Umwelt insgesamt verstan-
den, die von einem Vorhaben verursacht werden konnen.

Nachteilige Umweltauswirkungen kdnnen im vorliegenden Kontext erheblich sein aufgrund ihres
mdglichen Ausmales, ihrer moglichen Schwere, Komplexitat, Dauer, Haufigkeit oder ihrer mogli-
chen Irreversibilitat.

Wird ggf. im Ergebnis einer Vorprifung die UVP-Pflicht festgestellt, ergeben sich die weiteren An-
forderungen aus § 1 Abs. 2i. V. m. §§ 1a, 2a und 4e der Verordnung Uber das Genehmigungsver-
fahren (9. BImSchV) [3].

1.3 Aufgabenstellung

Die Aufgabenstellung fur die vorliegende Untersuchung ist aus der Mitwirkungspflicht der Antrag-
stellerin durch Vorlage geeigneter Angaben gem. § 5 Abs. 1 S.1 UVPG abgeleitet.
Ziel war es, entscheidungserhebliche Informationen zum Vorhaben, zum Standort und seiner Um-
gebung und davon ausgehend zu den moglichen standortabhdngigen Umweltauswirkungen des
Vorhabens zusammenzustellen und Letztere aus gutachtlicher Sicht zu beurteilen, ohne dass
dadurch der Bewertung der zustandigen Genehmigungsbehdrde vorgegriffen wird.

Auch wenn die Prifung nur Gberschlagig sein soll, macht es aus Sicht der Autoren Sinn, sich an den
einzelnen Schutzgitern und Ublichen Bewertungsmalstaben bei Umweltvertraglichkeitsprifungen
zu orientieren und dementsprechend die Tiefe der Darstellung zu wahlen.
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1.4 Genehmigungsrechtliche Einordnung der beantragten Anlage

Die bestehende Anlage ist nach Anhang 1 der Verordnung iber genehmigungsbedurftige Anlagen
(4. BImSchV) [4] genehmigungsrechtlich wie folgt einzuordnen:

Nr. 3.10.1 Verfahrensart G/E

LAnlagen zur Oberflachenbehandlung mit einem Volumen der Wirkbader von 30 Kubikmetern
oder mehr bei der Behandlung von Metall- oder Kunststoffoberfldchen durch ein elektrolyti-
sches oder chemisches Verfahren.”

1.5 Einordnung nach Anlage 1 UVPG

Die beantragte Anlage ist UVP-rechtlich einzuordnen nach:

Nr. 3.9.1, Sp. 2 (A)

,Errichtung und Betrieb einer Anlage zur Oberflachenbehandlung von Metallen durch ein
elektrolytisches oder chemisches Verfahren mit einem Volumen der Wirkb&der von 30 m?
oder mehr.“

Die Anlage unterfallt danach der Pflicht zur Aligemeinen Vorprifung des Einzelfalles.
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2 Merkmale des Vorhabens
2.1 GréBe und Ausgestaltung des Vorhabens /Anlagenkurzbeschreibung
211 Bestand

Die Bestandsanlage ist wie folgt gekennzeichnet:

Anwendungsbereiche

Das Verfahren der Metallveredelung wird vor allem bei hochwertigen und anspruchsvollen Oberfla-
chen wie Zierleisten, Armaturen oder Profilen eingesetzt. Durch die dreidimensionale Teilebewe-
gung im Galvanikbad kann ein optimales Beschichtungsergebnis gewahrleistet werden.

Bearbeitet werden Formteile aus Kupfer oder Messing. Ausgefihrt werden daneben Erstmuster,
Musterserien und Nullserien als Erprobung flr die Serienfertigung und Tests von Beschichtungen.

Vernickeln

Nickel ist von hoher Harte und chemischer Bestandigkeit. Neben ihrer dekorativen und technischen
Funktion dienen Nickeliiberziige insbesondere auch dem Korrosionsschutz. Die Nickelschicht wird
galvanotechnisch erzeugt, d. h., der jeweilige Artikel wird in einen Elektrolyten getaucht und elektro-
lytisch wird auf der Oberflache ein Nickellberzug erzeugt.

Verchromen

Das Verchromen setzt zunachst ein Vernickeln voraus.

Durch das Verchromen erhalt der Artikel eine dekorative Optik. Darliber hinaus spielen Harte, Kor-
rosionsbestandigkeit und Saurefestigkeit eine wesentliche Rolle. Die Chromschicht bei der Glanz-
verchromung ist wesentlich dinner als die Nickelschicht und wird ebenfalls elektrolytisch erzeugt.

Wie bereits dargelegt, weist der Galvanikautomat ein Wirkbadvolumen von 28,5 m? auf.

21.2 Beantragte Anlagenkonfiguration

Erganzend zum Bestand wird der Bau einer Handgalvanik mit einem Wirkbadvolumen von 12,8 m?
beantragt, in der Stahl-, Zinkdruckguss- und Aluminiumteile veredelt werden kénnen. Das erfolgt
durch das Aufbringen von Kupferschichten, die dann auf Hochglanz poliert und weiter veredelt wer-
den konnen.

Geplant ist auch, die Aufarbeitung von alten originalen Gebrauchtteilen mit anzubieten.

Die Gesamtanlage, die Gegenstand des Antrages gem. § 4 BImSchG und die in der Anlagen- und
Betriebsbeschreibung zum Antrag (hier Fassung vom 24.02.2020) im Detail beschrieben ist, besteht
aus folgenden Betriebseinheiten (BE):

¢ Anlagenteil Galvanik + Handgalvanik mit
- BE 01: Galvanikautomat,
- BE 02: Handgalvanik

e aulerdem:
- BE 03: Abwasserbehandlungsanlage,
- BE 04: Schleiferei.
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213 Vorgehen nach Nutzungseinstellung

Bei Betriebseinstellung wird dies gem. § 15 Abs. 3 BImSchG der zustandigen Uberwachungsbe-
horde unverziglich angezeigt.

In den Anzeigeunterlagen werden die konkret zu treffenden MalRnahmen zur Erflllung der Betrei-
berpflichten nach § 15 Abs. 3 BImSchG dargestellt (s. Antragsunterlagen, Kap. 8.1).

Grundsatzlich gilt:

¢ Die Produktionsprozesse werden eingestellt, Maschinen und Anlagen werden gereinigt und
konserviert.

o Der Zugang zu den verwendeten Medien wird ordnungsgemal’ getrennt und gesichert. Die
Lager werden geleert und gereinigt. Eventuell in der Anlage vorhandene Abfalle werden ord-
nungsgemalf und schadlos entsorgt.

o Wiederverwendbare Teile der Anlage werden - soweit moglich — umgenutzt oder veraufRert.

e Das Betriebsgrundstiick, Gebaude und Anlagen werden gegen Einwirkungen Dritter gesi-
chert.

Hierdurch wird nach dem derzeitigen Stand der gesetzlichen Bestimmungen sichergestellt, dass
auch nach einer Betriebseinstellung von der Anlage oder dem Anlagengrundstiick keine schadlichen
Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche Belastigungen fur
die Allgemeinheit und die Nachbarschaft hervorgerufen werden kénnen.

214 Umwelterhebliche Anlagenparameter bei Anlagenbetrieb

Durch die Errichtung und den Betrieb der Handgalvanik Uberschreitet die Gesamtanlage die
Schwelle zur Genehmigungsbedirftigkeit. Gegenstand der vorliegenden Untersuchungen sind dem-
zufolge die umwelterheblichen Anlagenparameter der Gesamtanlage.

Die zum Betrieb der Anlage erforderlichen technischen Einrichtungen und die vorgesehenen Ver-
fahren sind in den Abschnitten 3.1 bis 3.8 der Antragsunterlagen im Detail beschrieben.
Kern der Anlage sind

e der Galvanikautomat (BE 01) mit einem Wirkbadvolumen von 28,5 m? und
o die geplante Handgalvanik mit einem Wirkbadvolumen von 12,8 m?® sowie
o die damit verbundenen Anlagenteile zur Abluft- und zur Abwasserbehandlung.

In der Anlage wird eine Vielzahl von Stoffen eingesetzt, die als Gefahrstoffe und als wassergefahr-
dende Stoffe einzuordnen sind, insbesondere Sauren und Laugen, Ammoniak, Schwermetallverbin-
dungen, organische Verbindungen. Eine Ubersicht vermittelt das Formular 3.5 im Antrag, das gleich-
zeitig Prufgrundlage fiur diese Unterlage war.
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2.2 Zusammenwirken mit anderen Vorhaben

Es sind keine Wirkungen erkennbar, die im Zusammenwirken mit dritten Vorhaben zu bertcksichti-
gen waren.

Das gilt analog flr Bestandsanlagen wie die ASK — Antriebssysteme + Komponenten GmbH und die
Hilse Metallbau GmbH.

2.3 Nutzung natiirlicher Ressourcen

2.31 Fliche

Das Betriebsgelande der OFB KIMAX GmbH umfasst ca. 8.455 m? Giberbauter Flache (Gebaudebe-
stand) und nimmt etwa die gleiche Flache fir versiegelte Verkehrsflachen in Anspruch.

Die Flacheninanspruchnahme ergibt sich bereits aus dem (nicht genehmigungsbedurftigen) Be-
stand.

Mit dem zuséatzlichen Vorhaben ist keine zusatzlichen Flacheninanspruchnahme verbunden, die
Handgalvanik soll im bestehenden Gebaude 21 errichtet werden (s. Abschnitt 2.4 der Antragsunter-
lagen).

2.3.2 Boden

Es erfolgt keine Enthahme oder Veranderung von Bdden.

2.3.3 Wasser

Das Schutzgutes Wasser wird durch die Direkteinleitung von Niederschlagswasser in Anspruch ge-
nommen. Produktionsabwasser werden nach Behandlung an die kommunale Klaranlage Uberge-
ben.

234 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Das Hineinwachsen der Anlage in die Genehmigungsbedurftigkeit flhrt nicht zu direkten Auswirkun-
gen auf benachbarte Lebensraume, die Uber das bestehende Mal’ hinausgehen.
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2.5 Abféille und Abwasser
2.51 Abfille

Produktionsbedingte Abfalle sowie Abwasser fallen wie folgt an (s. Formular 9.1 im Antrag und Tab.

1):

Tab. 1: Abfélle

Nr. | Abfallart Abfallschliissel ESN
1 Chromschlamm 110109* ENS25PDP0971
2 Nickelschlamm 110109* ENSLWRCO007785
3 Cyanidhaltige Konzentrate mit Schwermetal-
len 110111* SNP001181427
4 Wassrige Spulflissigkeiten mit Ausnahme 110112 VSP6615S3015
von AS 110111
5 Chromhaltige Konzentrate 110198* SNP001181426
6 Metall- und Kunststoffverpackungen die ge- 150110* SNP001163815
fahrliche Stoffe enthalten
7 lonenaustauscherharze 190806 SNP001143416

Die ordnungsgemalie und schadlose Entsorgung ist gesichert.

252 Abwasser

In der Anlage fallen unterschiedliche Abwasser an, die in der betriebseigenen Abwasserbehand-
lungsanlage (BE 03) behandelt werden. Das behandelte Abwasser wird auf der Grundlage einer
Einleitgenehmigung des Landkreises Elbe-Elster vom 04.12.2017 an den Herzberger Wasser- und
Abwasserzweckverband (Vertrag vom 24.04.2017) Gbergeben (s. Kap. 10 der Antragsunterlagen).

Die Anforderungen an die Indirekteinleitung sind mit der Genehmigung nach § 58 WHG festgelegt
worden.

Verbleibende Abwasser, deren Behandlung in der Abwasserbehandlungsanlage nicht moglich ist,
werden gesammelt und ordnungsgemaf und schadlos als Abfall entsorgt.

Niederschlagswasser wird direkt eingeleitet.

2.6 Umweltverschmutzungen und Belastigungen

Umweltauswirkungen des Vorhabens kénnen potenziell verursacht werden durch

¢ Emissionen von Luftschadstoffen (hier: staubférmige Emissionen und staubgebundene
Schwermetalle (Nickel, Chrom, Chrom(VI)) sowie gasférmige Fluor- und Chlorverbindun-
gen, Schwefeloxide),
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¢ anlage- und verkehrsbedingte Gerauschemissionen,

o weitere Emissionen, wie z. B. Geruchsstoffemissionen, Lichtemissionen, Erschutterungen,
e den Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen,

¢ anfallende Abfalle und

e anfallende Abwasser.

Die Anlage ist mit einer Reihe von Schutzvorkehrungen, insbesondere zur Fassung von Abluft , und
Schutzvorkehrungen zum Schutz des Bodens und des Grundwassers, ausgestattet. Wassergefahr-
dende Stoffe werden entsprechend den Anforderungen der AwSV gelagert und gehandhabt.

2.6.1 Stoffeintrage in Boden und Wasser

Vorhabenbedingte Stoffeintrage in Boden und Wasser kénnen aufgrund der bestehenden Schutz-
vorkehrungen ausgeschlossen werden.

2.6.2 Luftschadstoffemissionen und Geriiche

Fir den Antrag ist durch die 6ko-control GmbH — Ingenieurbdiro fir Arbeitsplatz- und Umweltanalyse,
Schdnebeck, mit Stand vom 13.05.2020 eine Immissionsprognose einschliellich der Bestimmung
der notwendigen Schornsteinhéhen vorgelegt worden.

Die wesentlichen Ergebnisse aus diesem Dokument werden vorliegend tbernommen, ggf. Erganzt.
Fur Details wird auf das Originaldokument verwiesen.

Fir die Anlage sind demnach folgende Emissionsquellen relevant (Tab. 2):

Tab. 2: Relevante Emissionsquellen - Luftschadstoffe

Quelle Volumenstrom (n, tr) m*/h| Abgefiihrte Rauchgase oder Staubpartikel
Q1 14600 1
Q2 3130 HF, HCI
Q3 8360 Feinstaub, Nickel, SO,
Q4_1 214 Feinstaub, Chrom bzw. Chrom(VI)
Q4 2 204 Feinstaub, Chrom bzw. Chrom(VI)
Q5 4580 Feinstaub, Chrom bzw. Chrom(VI), SO2
Feinstaub, Nickel, Chrom bzw.
Q6_1 22500 Chrom(V1), HCI, SO,
Feinstaub, Nickel, Chrom bzw.
Q6_2 8000 * Chrom(V1), HCI, SO

1) laut Betreiber keine Abfliihrung immissionsrelevanter Rauchgase oder Staubpartikel
2) Herstellerangaben, geplant als Kamin mit 2 Ziigen

Als notwendige Schornsteinhéhe wurden fir die Quellen 1 —5 12,2 m, flr die Quelle 6 16,5 m ermit-
telt. Diese Hohen sind Antragsgegenstand und damit Grundlage der Immissionsprognose.
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Der Gutachter stellt fest, dass unter Ausschépfung der maximalen Emissionswerte der jeweilige Ge-
samt-Massenstrom flr SO, Feinstaub, Nickel als Staubinhaltsstoff und Fluorwasserstoff den jewei-
ligen Bagatellmassenstrom der Tab. 7 TA Luft unterschreitet. Folglich sind fur diese Stoffe keine
ImmissionskenngréfRen ermittelt worden.

Ein Bagatellmassenstrom flir Chrom ist in Tab. 7 TA Luft nicht enthalten. Hansmann verweist im
Kommentar zur TA Luft [Hansmann, 2004] darauf, dass in solchen Fallen hilfsweise ein Bagatell-
massenstrom durch Multiplikation der Emissionsbegrenzung aus Nr. 5.2 TA Luft mit einem hypothe-
tischen Volumenstrom von 50.000 m®h ermittelt werden kann. Daraus ergabe sich fir Chrom ein
Bagatellmassenstrom von 0,05 kg/h. Der Gesamtmassenstrom fur Chrom betragt laut Immissions-
prognose 0,0049 kg/h und unterschreitet den Bagatellmassenstrom damit ebenfalls.

Analog ergabe sich fir krebserregende Cr(VI)-Verbindungen ein Bagatellmassenstrom von 0,0025
kag/h, der bei Anwendung der Ublichen Konvention mit 0,0005 kg/h ebenfalls unterschritten wird.
Fur Chlorwasserstoff ergeben sich 1,5 kg/h als Bagatellmassenstrom, die mit einem Gesamtmas-
senstrom von 0,452 kg/h ebenfalls unterschritten werden.

Gleichwohl wurden in der Prognose die Immissionskenngré3en fur Cr, Cr(VI) und HCI ermittelt (Tab.
3).

Tab. 3: Ermittelte Immissionskenngréf3en (Max.-Wert, 103)

KenngroRe Zusatzbe- Irrelevanz Hinter- Gesamt- Immissi-
lastung grund belastung onswert
HCI
ug/m? 1,3 0,9 0,11 1,41 30
Chrom
ng/m? 11,9 0,51 3,64 15,6 17
Chrom(V1)
ng/m? 1,19 0,051 0,36 1,56 1,7
Chrom-Deposition
ug/(m2 d) 5,4 41 5,38 10,8 82
Chrom(VI)-
Deposition 0,54 0,41 0,538 1,08 8,2
Hg/(m?* d)

Emissionen, die mit erheblichen Geruchstoffkonzentrationen verbunden sein kdnnen, wurden nicht
identifiziert.
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2.6.3 Schallemissionen

Fir das Vorhaben wurde durch die Firma ANECO Institut fir Umweltschutz GmbH & Co., Freiberg,
eine Schallimmissionsprognose mit Stand vom 3.1.2020 erstellt.
Die wesentlichen Feststellungen lauten:

e Tags wird der Immissionsrichtwert (IRW) von 55 dB(A) um mehr als 6 dB(A) und damit die
Irrelevanzschwelle der TA Larm unterschritten.

e Inderlautesten Nachstunde kommt es an den Immissionsorten IO 1 bis 103 zu geringfugigen
Uberschreitungen der IRW um bis zu 1 dB(A). An den |0 4 — |06 werden die IRW eingehal-
ten.

o Das Spitzenpegelkriterium ist an allen Immissionsorten eingehalten.

2.6.4 Lichtemissionen

Erhebliche Auswirkungen durch Lichtemissionen/-Immissionen sind durch die Wahl der Leuchtmittel
ausgeschlossen.

2.6.5 Weitere potenzielle Wirkungen

Es sind keine weiteren Emissionen absehbar.

2.7 Unfall- bzw. Havarierisiken
2.71 Verwendete Stoffe und Technologien

In der Anlage werden Gefahrstoffe gehandhabt (s. Kap. 3.5 der Antragsunterlagen). Ausgehend
davon und von den Eigenschaften der genannten Stoffe werden durch das Unternehmen Gber be-
triebliche Anweisungen die notwendigen Vorkehrungen nach Arbeitsstattenverordnung, Gefahr-
stoffverordnung und Produktsicherheitsgesetz getroffen, die das Risiko von Unfallen und Havarien
minimieren (s. Kap. 7.1 der Antragsunterlagen).

Die Anlage unterfallt mit den beantragten Mengen an Gefahrstoffen, die maximal in der Anlage vor-
handen sein kdnnen, nicht dem Regelungsbereich der 12. BImSchV (Storfallverordnung).

2.7.2 Anfalligkeit des Vorhabens fir Storfalle

Die Anlage liegt nicht innerhalb des angemessenen Sicherheitsabstandes eines Betriebsbereiches
nach 12. BImSchV. Sie ist selbst keine Storfallanlage und fir ihren Betrieb geht somit auch fiir von
Dritten betriebene Anlagen keine besondere Anfalligkeit aus.

273 Zustande nicht bestimmungsgemaRen Betriebes

Es bestehen umfangreiche Vorkehrungen zum Brandschutz und hinsichtlich der Sicherheitstechnik.
Das gilt auch fur die Malinahmen die mit der geplanten Erweiterung verbunden sind. Die entspre-
chenden Dokumente werden fir den geénderten Betrieb fortgeschrieben.
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2.8 Risiken fiir die menschliche Gesundheit, z. B. durch Verunreinigung
von Wasser oder Luft

Als mdgliche Risikofaktoren wurden Luftschadstoffimmissionen, Geruchsimmissionen, Gerausch-
immissionen sowie mogliche Auswirkungen Uber den Pfad Boden-Wasser oder Uber den Wasser-
pfad identifiziert und betrachtet. Eine Bewertung erfolgt im Kapitel 3.

3 Standort des Vorhabens

3.1 Nutzungskriterien

Der Anlagenstandort und das nahere Umfeld sind in Abbildung 1 (Topografische Karte) und Abbil-
dung 2 (Digitales Orthophoto) grafisch dargestellt.

Das seit 1992 bestehende Betriebsgelande im Siden der Stadt ist durch gewerbliche Nutzung ge-
kennzeichnet. Nérdlich schlieRen weitere gewerbliche Anlagen an. Ostlich verlauft eine Gleisanlage.
Im sldlichen Teil des Betriebsgelandes ist ein Siedlungsgehdlz gelegen, anschlielend verlauft hier
ein Graben, an den eine Kleingartenanlage angrenzt.

Der Standort ist umgeben von Wohnbauflachen, die nachstgelegenen Wohnhauser befinden sich
entlang der Stral3e ,Radelandweg®, benachbart zu den gewerblich genutzten Flachen.

Fir das Areal gelten die Festsetzungen des rechtskraftigen Flachennutzungsplans vom 29.08.2002.
Der Standort ist als gewerbliche Bauflache ausgewiesen. Bisher wurde kein Bebauungsplan aufge-
stellt.

3.2 Qualitatskriterien

Der Standort ist durch die vorhandenen Versiegelungen und Uberbauungen gepragt. Die stdlich
angrenzenden Siedlungsgeholze bilden zusammen mit den weiter slidlich anschlielenden Freifla-
chen und Gehdlzbestanden einen siedlungsnahen Lebensraum fir Tiere und Pflanzen. Der im Os-
ten verlaufende Bachlauf und dessen Ufergehdlze sind aufgrund der Lage mitten im Siedlungsraum
ebenfalls fur entsprechend typische, an diesen Lebensraum angepasste Artengemeinschaften von
Bedeutung.

Hochwertige natlrliche Lebensrdume befinden sich weiter Ostlich, im Niederungsbereich der
Schwarzen Elster.
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3.3 Schutzkriterien
3.31 Natura 2000-Gebiete

Die Lage der Natura 2000-Gebiete ist in Abb. 3 grafisch dargestellt.

Das Vogelschutzgebiet ,Unteres Elbtal“ (DE 3036-401) weist eine Gesamtflache von 53.220 ha auf
und umfasst grordumig die Elbtalaue im Bundesland Brandenburg, mit ausgedehnten Vorland- und
Hinterlandflachen.

Der Anlagenstandort weist eine Mindestentfernung von ca. 190 m zur Schutzgebietsgrenze auf und
ist durch das Hafenbecken von diesem getrennt. Erganzt wird das Schutzgebiet durch die sldlichen
Niederungsbereiche im Bundesland Sachsen-Anhalt, dort durch die Ausweisung als Vogelschutz-
gebiet ,Aland-Elbe-Niederung“ (DE 2935-401) mit einer FlachengréRe von 5.123 ha. Das Schutzge-
biet umfasst die naturnahe Uberflutungsaue im Bereich der unteren Mittelelbe und des Nebenflusses
Aland.

Das nachstgelegene FFH-Gebiet befindet sich ebenfalls sudlich, in ca. 470 m Entfernung zum An-
lagenstandort. Das Schutzgebiet ,Elbdeichhinterland® (DE 3036-302), mit einer Gesamtflache von
1.951 ha umfasst das Deichhinterland der Elbe.

Fur das Gebiet pragend sind die FFH-Lebensraumtypen Brenndolden-Auenwiesen (FFH-LRT 6440)
und magere Flachlandmahwiesen (FFH-LRT 6510). Direkt angrenzend sind die Flachen der Elbe
als FFH-Gebiet ,Elbe” (DE 2935-306) auf brandenburgischer Seite und als Bestandteil des weitrau-
migen FFH-Gebietes ,Elbaue Beuster-Wahrenberg® (DE 3036-301) in Sachsen-Anhalt ausgewie-
sen.

3.3.2 Naturschutzgebiete

Die Lage des nachstgelegenen Naturschutzgebietes ,Alte Elster und Rieke" ist in Abbildung 4 wie-
dergegeben. Die Entfernung zum Vorhaben betragt ca. 1,25 km.

3.33 Nationalparks und Nationale Naturmonumente

Nationalparks und Nationale Naturmonumente sind in relevanter Entfernung nicht ausgewiesen.

3.34 Biospharenreservate und Landschaftsschutzgebiete

Direkt an den Radelandweg grenzt das Landschaftsschutzgebiet ,Elsteraue zwischen Herzberg und
Ubigau“. Die Lage ist in Abbildung 4 dargestellt. Die Unterschutzstellung des Gebietes besteht seit
1968. Das Gebiet umfasst eine Flache von insgesamt 2.117 ha.

3.3.5 Naturdenkmaler

Nordlich des Anlagengelandes, im Stadtpark etwa 500 m vom Anlagengelande entfernt, befinden
sich mehrere Einzelbaume, die als Naturdenkmal geschutzt sind.
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3.3.6 Geschiitzte Landschaftsbestandteile, einschlieBlich Alleen

Geschutzte Landschaftsbestandteile, einschlieBlich Alleen sind im Umfeld der Anlage nicht vorhan-
den.

3.3.7 Gesetzlich geschitzte Biotope

Die Lage der gesetzlich geschiitzten Biotope im Umfeld des Vorhabens ist in Abbildung 5 wiederge-
geben. Ostlich des Vorhabens, in ca. 260 m Entfernung zum Anlagenmittelpunkt, verlauft der Bach-
lauf ,Scheidelache”. Das Gewasser und dessen naturliche oder naturnahe Uferbereiche zahlen zu
den gesetzlich geschitzten Biotopen. Weiterhin befinden sich stidlich des Vorhabens zwei Streu-
obstwiesen mit Uberwiegendem Altbaumbestand. Streuobstbestédnde zahlen nach Landesrecht
(§ 18 BbgNatSchAG) ebenfalls zu den gesetzlich geschiitzten Biotopen.

3.3.8 Wasserschutzgebiete/Heilquellenschutzgebiete

Das nachstgelegene Trinkwasserschutzgebiet mit (TSG ,Herzberg®) befindet sich nordéstlich der
Stadt, minimal ca. 2,4 km entfernt zum Vorhaben.
Heilquellenschutzgebiete sind in relevanten Entfernungen nicht ausgewiesen.

3.3.9 Risikogebiete/Uberschwemmungsgebiete

Unabhéangig von einer férmlichen Festsetzung sind Uberschwemmungsgebiete alle Gebiete zwi-
schen oberirdischen Gewassern und Deichen oder Hochufern und sonstige Gebiete, die bei Hoch-
wasser eines oberirdischen Gewassers Uberschwemmt oder durchflossen werden. Gebiete mit sig-
nifikantem Hochwasserrisiko, fiir die kein Uberschwemmungsgebiet férmlich festgesetzt ist, werden
als Risikogebiete benannt.

Wie aus Abb. 6 a) — c) ersichtlich, befindet sich das Anlagengelénde aulierhalb von festgesetzten
Uberschwemmungsgebieten und Risikogebieten bei HQ1o20 (10-20jéhrliches Hochwasser) jedoch
innerhalb von Risikogebieten bei HQ100 und HQextrem.

3.3.10 Gebiete in denen die in Gemeinschaftsvorschriften festgelegten Um-
weltqualitatsnormen bereits uberschritten sind

Gebiete in denen die in Vorschriften der Europaischen Union festgelegten Umweltqualitatsnormen
bereits Uberschritten werden, sind im Untersuchungsraum nicht bekannt.

3.3.11 Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte, insbesondere Zentrale Orte im
Sinne des § 2 Absatz 2 Nummer 2 des Raumordnungsgesetzes

Laut Landesentwicklungsplan Brandenburg (Zentral6rtliche Gliederung, LEP 1) vom 04.07.1995 ist
Herzberg (Elster) ein Mittelzentrum. Die Stadt hat ca. 9.000 Einwohner (2018).
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3.3.12 Amtlich dokumentierte Denkmaler

In der Stadt Herzberg (Elster) sind zahlreiche Baudenkmaler ausgewiesen. Diese befinden sich erst
in gréfkerem Abstand zum Vorhaben und damit auf3erhalb des Einwirkungsbereiches der Anlage.
Hervorzuheben sind der Altstadtbereich mit der spatmittelalterlichen Stadtanlage, einschlieBlich der
historischen Vorstadte und Reste der Stadtmauer, eine Vielzahl von Wohngebauden insbesondere
aus dem 17. und 18. Jahrhundert, Kirchen, der Stadtpark u. a.

Bodendenkmale sind laut Geoportal Brandenburg im Anlagenbereich und in dessen Umfeld nicht
ausgewiesen.

Grol¥flachige Bodendenkmale befinden sich minimal ca. 400 m nérdlich des Anlagenstandortes
(Friedhof Neuzeit, Altstadt Neuzeit, Altstadt deutsches Mittelalter, Friedhof deutsches Mittelalter;
Dorfkern deutsches Mittelalter, Dorfkern Neuzeit, Kirche deutsches Mittelalter, Kirche Neuzeit, Fried-
hof Neuzeit, Friedhof deutsches Mittelalter).
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Art und Merkmale der moglichen Auswirkungen

Bewertung nach der Art und dem AusmaBR der Auswirkungen, insbe-
sondere, welches geographische Gebiet betroffen ist und wie viele Per-
sonen von den Auswirkungen voraussichtlich betroffen sind

Durch die beantragte Anlage bestiinde potenziell die Méglichkeit von Auswirkungen durch

Flacheninanspruchnahme,

zusatzliche oder andere Luftschadstoff- oder Geruchsimmissionen,
zusatzliche Gerauschimmissionen,

den Eintrag wassergeféahrdender Stoffe in den Boden und das Grundwasser.

Diese moglichen Auswirkungen wurden als Arbeitshypothese gewahlt und mit folgendem Ergebnis
gepruft:

Es erfolgt keine zusatzliche Flacheninanspruchnahme Uber die nach Baurecht langjahrig
genehmigten Nutzungen (Bauten und Verkehrsflachen) hinaus.

Unter der Voraussetzung, dass in angemessener Zeit die Quellhéhen der Bestandsanlagen
auf die notwendige Héhe gebracht werden und die neuen Quellen die ermittelten notwendi-
gen Kaminhdhen aufweisen, kommt die Schadstoffimmissionsprognose zu dem Ergebnis,
dass fur die relevanten Luftschadstoffe der Bagatellmassenstrom unterschritten ist und in
den verbleibenden Fallen bei konservativ angesetzten Eingangsgréfen die einschlagigen
Immissions- bzw. Beurteilungswerte durch die Gesamtbelastung unterschritten werden.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass auch die geplante Erweiterung mit keinen erheblichen
nachteiligen Auswirkungen durch die bisher bereits emittierten oder andere Luftschadstoff-
immissionen verbunden sein wird.

Erhebliche nachteilige Geruchsimmissionen sind nicht zu erwarten.

Hinsichtlich der Gerduschemissionen wurde durch ein Fachgutachten ermittelt, dass tags-
Uber die Irrelevanzschwelle der Nr. 3.2.1 TA Larm unterschritten wird. In der lautesten
Nachstunde werden die Immissionsrichtwerte eingehalten oder nur geringfiigig Uberschrit-
ten. Das Spitzenpegelkriterium ist eingehalten.

Die ermittelten Gerauschbelastungen sind auch angesichts der offensichtlichen Gemenge-
lage zwischen gewerblichen und Wohnnutzungen tolerabel. Der IRW fur Mischgebiete wird
deutlich eingehalten.

Wie vorstehend dargelegt, werden Auswirkungen auf dem Wirkpfad Boden - Grundwasser
durch MalRhahmen zum Schutz gegen das Eindringen wassergefahrdender Stoffe in den
Boden weitestgehend ausgeschlossen. Das verbleibende Restrisiko entspricht dem sozial
adaquat hinnehmbaren, mit der Nutzung von Technik stets verbundenen Mal3.
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4.3 Bewertung hinsichtlich des etwaigen grenziiberschreitenden Charak-
ters der Auswirkungen

Grenziiberschreitende Auswirkung des Vorhabens kénnen offensichtlich ausgeschlossen werden.

4.4 Bewertung der Schwere und der Komplexitét der Auswirkungen

e Wie vorstehend bereits dargelegt, ist die Anlage mit den erforderlichen Schutzeinrichtungen
ausgestattet. Emissionen der unterschiedlichsten Art sind durch Abluftbehandlung weitge-
hend gemindert und bergen daher kein Risiko schwerer oder komplexer Auswirkungen.

e Ein mdglicher Brand wird durch die im bestehenden Brandschutzkonzept dargelegten Anfor-
derungen weitgehend ausgeschlossen. Tritt ein solcher Fall dennoch ein, ist dafiir Sorge
getragen, dass Léschwasser hinreichend zurtickgehalten wird, so dass es zu keiner Beein-
trachtigung von Boden, Grund- und Oberflachenwasser kommen wirde.
Luftschadstoffemissionen im Brandfall wirden aufgrund des thermischen Auftriebs nur im
unmittelbaren Nahbereich wirksam werden.

4.5 Bewertung der Wahrscheinlichkeit von Auswirkungen

Im bestimmungsgemalien Betrieb werden mégliche Auswirkungen als nicht erheblich nachteilig ein-
gestuft.

Im Fall eines nichtbestimmungsgemalen Betriebes ist die Wahrscheinlichkeit von erheblichen Aus-
wirkungen gering und in jedem Fall zeitlich begrenzt.

4.6 Bewertung nach dem voraussichtlichen Zeitpunkt des Eintretens sowie
der Dauer, Haufigkeit und Umkehrbarkeit der Auswirkungen

Auf 3.4 wird verwiesen.

4.7 Bewertung nach dem Zusammenwirken der Auswirkungen mit den Aus-
wirkungen anderer bestehender oder zugelassener Vorhaben

Relevante Auswirkungen die im Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer bestehender oder
zugelassener Vorhaben zusatzlich eintreten kdnnen, wurden nicht ermittelt.

4.8 Bewertung der Méglichkeit, die Auswirkungen wirksam zu vermindern

Auf mdgliche MaRnahmen zur Minderung von Auswirkungen wurde, soweit diese mdglich und ver-
haltnismaRig sind, vorstehend bereits hingewiesen.
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5 Zusammenfassung

Aufgrund der durchgefiihrten Untersuchungen und Prognosen wird gutachtlicherseits die
Auffassung vertreten, dass das Vorhaben keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkun-
gen haben wird, die nach § 25 Abs. 2 UVPG bei der Zulassungsentscheidung zu beriicksich-
tigen waren.

Eine Umweltvertraglichkeitspriifung wird von daher fiir nicht erforderlich angesehen.

ullo} V. Ll tsCe

Dr{Jurgen Millat Nicole Wachholz
O. b. v. Sachverstandiger in Dipl.-Ing. Landeskultur und Umweltschutz
Genehmigungsverfahren im Umweltbereich
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6
6.1

Literatur- und Quellenverzeichnis

Gesetze, Verordnungen
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31. Mai 2017 (BGBI. | S. 1440).

AVV - Abfallverzeichnis-Verordnung - Verordnung lber das Europédische Abfallverzeich-
nis, vom 10. Dezember 2001 (BGBI. | S. 3379), zuletzt gedndert am 17.07.2017 (BGBI. |
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Sicherung der umweltvertraglichen Bewirtschaftung von Abféllen, vom 24. Februar 2012
(BGBI. | S. 212), zuletzt geandert 20.07.2017 (BGBI. | S. 2808).

WHG — Wasserhaushaltsgesetz, vom 31. Juli 2009, (BGBI. | S. 2585), zuletzt gedndert
am 04.12.2018 S. 2254 (BGBI. | S. 2254).

BbgWG - Brandenburgisches Wassergesetz - Brandenburg - vom 2. Marz 2012 (GVBI.
Nr. 20 vom 24.04.2012 S. 2), zuletzt geandert am 04.12.2017 (GVBI. Nr. 28).

BNatSchG - Gesetz iiber Naturschutz und Landschaftspflege, Bundesnaturschutzge-
setz, i. d. F. vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert am 04.03.2020 (BGBI.
| S. 440).
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