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1 ALLGEMEIN

1.1 Einleitung

Der Schutz wildlebender Tiere und Pflanzen war bereits im Reichsnaturschutzgesetz (1935) und in der
Naturschutzverordnung (1936) verankert. Nach dem Grundgesetz galten diese als Landesrecht weiter.
Um einer Rechtszersplitterung entgegenzuwirken, wurde das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
verabschiedet, das am 24. Dezember 1976 in seiner urspringlichen Fassung in Kraft trat. Mit der
Artenschutznovelle in 1987 wurde der Vollzug des Artenschutzrechts verstarkt. Die zweite umfassende
Anderung, die am 9. Mai 1998 in Kraft getreten ist, hat européisches Artenschutzrecht umgesetzt und
das nationale Recht entsprechend angepasst (LANA 2007). Mit dem ,Ersten Gesetz zur Anderung des
Bundesnaturschutzgesetz“ vom 12. Dezember 2007 wurden die artenschutzrechtlichen Vorschriften in
Deutschland infolge eines Urteils des Europaischen Gerichtshofs vom 10.01.2006 (C-98/03) geandert.

Mit dem ,neuen” Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (aktuelle Fassung) wird der
Artenschutz bundeseinheitlich ,abweichungsfest® geregelt. Die Lander koénnen bezlglich des

Artenschutzes keine abweichenden Regelungen treffen.

1.2 Anlass

Der Vorhabenstrager, die JOHANN BUNTE Bauunternehmung GmbH & Co. KG, Niederlassung Genthin
beabsichtigt im westlichen Stadtgebiet Wittenberges eine Bodenabbaustatte im Nassabbau zu
erschliefen, um die im Rahmen des Baues der BAB A 14 erforderlichen Bodenmengen bereitstellen zu
kénnen. Der Bodenabbau erfolgt vorrangig unter Einsatz der Saug-Spul-Technologie. Mit dem Abbau
geeigneter Baustoffe in unmittelbarer Nahe der geplanten Autobahntrasse werden so umfangreiche

Bodentransporte vermieden.

Bei allen genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren miissen die Artenschutzbelange
entsprechend den europaischen Bestimmungen geprift werden. Aufgrund dessen sind die
artenschutzrechtlichen Regelungen der §§ 44 ff des BNatSchG zusatzlich zur Eingriffsregelung zu
beachten. Dies geschieht hier als gesonderter Fachbeitrag, auch spezielle artenschutzrechtliche
Prifung (saP), genannt. Dabei wird ein fest umrissenes Artenspektrum einem besonderen
Prufprogramm, wie nachfolgend aufgefihrt, unterzogen Die Grenze des Untersuchungsraumes verlauft

etwa 500 m um die geplante Abbaustatte (Plan-Nr. 1).

1.3  Aufgabe und Ziel

In der vorliegenden saP werden:

die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) bezlglich der gemeinschaftlich geschitzten Arten (alle
heimischen europaischen Vogelarten, Arten des Anhang IV der FFH-RL (Flora-Fauna-Habitat-

Richtlinie)), die durch das Vorhaben erfillt werden kdnnen, ermittelt und dargestellt,
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ggf. die Vorraussetzungen fur eine Ausnahmeregelung gemanR § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift, d. h. es
muss nachgewiesen werden, dass zumutbare Alternativen nicht gegeben sind, zwingende Griinde des
Uberwiegenden offentlichen Interesses vorliegen, sich der Erhaltungszustand der Population der
betroffenen Art nicht verschlechtern wird und dass bezlglich der Arten des Anhangs IV FFH-RL der
glinstige Erhaltungszustand der Populationen der Art gewahrt bleibt, fir die nicht gemeinschaftlich
geschiutzten Arten, die gemal nationalem Naturschutzrecht streng geschiitzt sind, wird dartiber hinaus
gepruft, ob der § 19 BNatSchG einschlagig ist.

1.4  Kurzbeschreibung des Vorhabens

Geplant ist ein Sandabbau im Nassschnittverfahren, der in unmittelbarer Nahe zur geplanten
Autobahntrasse BAB A 14 erfolgen soll. Mit Hilfe eines Saugbaggers wird ein Wasser-Sandgemisch
ber eine Rohrleitung in den Trassenverlauf der Autobahn gespiilt. Uber einen Riicklauf gelangt das
Uberschissige Wasser zurlck in den durch den Abbau entstanden See. Der See weist nach
Beendigung eine GréRe von ca. 11,5 ha auf. Nach etwa einem Jahr, also nach Abschluss des Abbaus,
wird der See naturschutzorientierten Zwecken zugefiihrt und gestaltet. Der Abbau ist zweckgebunden
und wird ausschliellich zur Bereitstellung von Dammschitt- und Frostschutzmaterialien fir den
Autobahnbau im Raum Wittenberge bendtigt. Die Leitungen, die in den Trassenverlauf fihren, werden
Uber den Acker verlegt. Nahere Informationen zum Abbau kénnen dem Antrag zur Herstellung eines

Gewassers entnommen werden.

Der Untersuchungsrahmen fur die Erarbeitung der saP umfasst einen Wirkraum von etwa 500 m um das
geplante Vorhaben und richtet sich nach natirlichen und zweckmafligen Gegebenheiten. Durch den
Abbau wird vorrangig eine Ackerflache in Anspruch genommen (vgl. UVS, Register 4). Des Weiteren
sind vom Abbau drei NATURA 2000-Gebiete, die u.a. aufgrund von Vorkommen von streng geschitzten
Arten ausgewiesen wurden, beeinflusst. Sudlich, ca. 70 m bis 200 m von der geplanten Abbaustatte
entfernt, befindet sich das FFH-Gebiet ,Krahenful3“ (DE 3036-303). An dieses Gebiet schliel3t sich
weiter sudlich, ca. 500 m entfernt das FFH-Gebiet ,Elbdeichhinterland (DE 3036-302) an. Das EU-
Vogelschutzgebiet ,Unteres Elbtal“ (DE 3036-401) umschliel3t von drei Seiten die geplante Abbaustatte

und reicht bis an die Ackerflache, die als Abbaustatte dienen soll.

2 RECHTLICHE GRUNDLAGEN

Zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Menschen sind auf
gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften erlassen worden. Das
BNatSchG unterscheidet in § 7 Abs. 2 Nr. 13 ,besonders geschiitzte Arten* und in Nr. 14 ,streng

geschutzte Arten”, die dem gesetzlichen Schutz unterliegen.
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Als besonders geschiitzte Arten gelten:
- Arten der Anhange A und B der EG — Artenschutzverordnung (EG-VO)

- Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie alle europaischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-
Richtlinie (VSch-RL)

- Arten der Anlage 1, die in Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) mit einem Kreuz
gekennzeichnet sind

Als streng geschiitzte Arten gelten:
- Arten des Anhangs IV der FFH-RL [gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG]
- ,Européaische Vogelarten® [gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG]

Arten des Anhangs A der EG — Artenschutzverordnung (EG-VO) [gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14
BNatSchG]

- Arten der Anlage 1, die in Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) mit einem Kreuz
gekennzeichnet sind.

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates
zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992
- FFH-RL - sowie in den Artikeln 5, 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates Uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogelschutz-Richtlinie VSch-RL - verankert. Im nationalen
deutschen Naturschutzrecht ist der Artenschutz in den Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG
sowie in § 19 BNatSchG umgesetzt.

In Folge des Urteils des Europaischen Gerichtshofs vom 10.01.2006 (Rs. C-98/03) u.a. zur
Unvereinbarkeit des § 43 Abs. 4 BNatSchG a. F. mit den artenschutzrechtlichen Vorgaben der FFH-RL
wurde das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) durch das Erste Gesetz zur Anderung des
Bundesnaturschutzgesetzes vom 12.12.2007 (BGBI. | S. 2873) an die europarechtlichen Vorhaben
angepasst. Die hinsichtlich des Artenschutzes relevanten Anderungen des BNatSchG sind am
18.12.2007 in Kraft getreten.

Die fur diese saP malfigeblichen Verbotstatbestande (,Zugriffverbote®) sind in § 44 Abs. 1 BNatSchG
normiert. Danach ist es grundsatzlich ,verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen
oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert.

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,
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4, wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren
(Zugriffsverbote).”

Weitere artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde (,Besitz- und Vermarktungsverbote®) nach
§ 44 Abs. 2 BNatSchG) sind auf Grund des Genehmigungsantrages ausgeschlossen und werden daher

nicht weiter betrachtet.

Fir Eingriffe in den Naturhaushalt, die nach der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung gemaf § 15
BNatSchG zulassig sind, enthalt § 44 Abs. 5 BNatSchG Einschrankungen der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande:

»(5)  FUr nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des
§ 18 Abs. 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulédssig sind, gelten die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaRRgabe von Satz 2 bis 5. Sind in Anhang IV
Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrte Tierarten oder europédische Vogelarten oder
solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt
sind, liegt ein VerstoR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit
verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin
erfullt wird. Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt
werden. Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgefuhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders
geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens
kein Versto3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*

Entsprechend der obigen Ausfiihrung gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
BNatSchG zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fir die in

Anhang IV der FFH-RL aufgefiuhrten Tier- und Pflanzenarten sowie fiir Europaische Vogelarten.

Fir die nicht gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten, die gemafl nationalem Naturschutzrecht streng
geschutzt sind, wird dartber hinaus gepruft, ob der § 19 BNatSchG einschlagig ist. Gemal § 19
BNatSchG darf ein Eingriff, in dessen Folge Biotope (§ 7 Abs. 2 Nr. 4 BNatSchG) zerstort werden, die
fur die dort wild lebenden Tiere und wild wachsenden Pflanzen der streng geschutzten Arten nicht
ersetzbar sind, nur zugelassen werden, wenn er aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden

offentlichen Interesses gerechtfertigt ist.

3 BEGRIFFSBESTIMMUNGEN

Die Begriffsbestimmungen sind den Hinweisen zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Angaben zur
speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) in der Fassung mit Stand 12/2007 des BAYERISCHEN
STAATSMINISTERIUMS (2007) entnommen.
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3.1 Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Eine allgemeingiiltige, “harte” Definition der Begriffe Fortpflanzungs- und Ruhestatten (breeding and
resting places) ist laut Guidance document der EU nicht mdglich, da in Anhang IV der FFH-RL
Artengruppen mit sehr unterschiedlichen Lebenszyklen und Lebensstrategien zusammengefasst sind.
Eine genaue Definition ist daher fur die jeweilige Art zu treffen. GemaR Guidance document der EU
dienen Fortpflanzungsstatten v. a. der Balz/Werbung, der Paarung, dem Nestbau, der Eiablage sowie
der Geburt bzw. Produktion von Nachkommenschaft (bei ungeschlechtlicher Fortpflanzung),
Eientwicklung und Eibebritung. Regelmalig genutzte Fortpflanzungsstatten sind auch wahrend der

Abwesenheit der Tiere unter Schutz gestellt.
Beispiele fir Fortpflanzungsstatten sind:

- Wochenstubenquartiere von Fledermausen (auch in Gebauden oder Briickenhohlrdumen und
anderen kiinstlichen Quartieren)

- Amphibienlaichgewasser
- Hamsterbaue
- Bruthoéhlen von Spechten, Greifvogelhorste, Eiablageplatz des Uhus

- Extensivwiese mit Wiesenknopfblitenkdpfen und Ameisennester als Eiablage- und Larvalhabitat des
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings.

Hinsichtlich der Voégel sind unter Fortpflanzungsstatten nicht nur aktuell genutzte, sondern auch
regelmafig benutzte Brutplatze inbegriffen, selbst wenn sie wahrend der winterlichen Abwesenheit von
Zugvogeln unbenutzt sind (Urteil BVerwG 9 A 28.05 zur OU Stralsund). Dies trifft v. a. auf Spechte oder
verschiedene Greifvogel zu, aber auch auf Schwalben. Analoges gilt fir Fledermausquartiere (OVG
Hamburg 2005: 2BS 19/05 15 E 2519/04). Die Beseitigung von Sommerquartieren von Fledermausen
stellt eine Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten dar, auch wenn diese den Tieren nicht
ganzjahrig als Schlaf- oder Ruheplatz dienen. Der Schutz der Fortpflanzungsstatte endet, wenn sie ihre
Funktion endglltig verloren hat. Dies trifft z. B. auf Vdgel zu, die in jedem Jahr an anderer Stelle ein

neues Nest bauen.

3.2 Ruhestatten

Ruhestéatten umfassen gemal Guidance document der EU Orte, die fur ruhende bzw. nicht aktive
Einzeltiere oder Tiergruppen zwingend erforderlich sind. Sie kdnnen auch Strukturen beinhalten, die von
den Tieren selbst erschaffen wurden. Regelmalig genutzte Ruhestadtten sind auch wahrend der
Abwesenheit der Tiere unter Schutz gestellt. Sie dienen v. a. der Thermoregulation, der Rast, dem

Schlaf oder der Erholung, der Zuflucht sowie der Winterruhe bzw. dem Winterschlaf.
Beispiele fir Ruhestatten sind:

- Winterquartiere oder Zwischenquartiere von Fledermausen
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- Winterquartiere von Amphibien (an Land, Gewasser)

- Sonnplatze der Zauneidechse

- Schlafhéhlen von Spechten

- regelmafig aufgesuchte Schlafplatze durchziehender nordischer Ganse oder Kraniche

- wichtige Rast- und Mausergewasser fir Wasservogel

Ob im Einzelfall auch Nahrungs- bzw. Jagdbereiche den Fortpflanzungs- bzw. Ruhestatte zuzurechnen
sind, muss einzelfallbezogen bestimmt werden. Grundsatzlich fallen Nahrungshabitate nicht in den
Schutzbereich (vgl. BVerWG, NuR 2001, 385 (386)). Auch Wanderkorridore von Amphibien sind
entsprechend Beschluss vom 08.03.2007 (BVerwG 9 B 19.06) keine Ruhestatten. Jedoch lasst sich
oftmals die Funktion eines Ruheplatzes nicht von der der Nahrungsaufnahme, da beides stattfindet,
z. B. an Wasservogelrast- und Wasservogelmauserplatzen oder die eines Wanderkorridors von einer
Fortpflanzungsstatte trennen. Zu beurteilen ist letztendlich die funktionale Bedeutung eines Bereiches
fir die zugehdrige Fortpflanzungs- bzw. Ruhestatte einer Art. Handelt es sich z.B. um ein
unverzichtbares Teilhabitat innerhalb dieses funktionalen Gefiiges, wie dies beispielsweise bei einem
regelmaflig frequentierten, obligaten Nahrungs- bzw. Jagdhabitat in unmittelbarer Nahe der
Reproduktionsstatte der Fall ist, und ist ein Ausweichen nicht moéglich, so sind diese den Begriffen
zuzuordnen (z.B. existentiell bedeutsamer Feuchtwiesenbereich im Umfeld eines besetzten
Weillstorch-Horstes). Nahrungs- und Jagdhabitate, die hingegen nur unregelmaRig oder fakultativ
genutzt werden und daher nicht von existenzieller Bedeutung fir die Art bzw. die Individuen sind, fallen

nicht unter die Begriffe.

3.3 Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

Gemal Guidance document der EU sollen die relevanten Arten in ihren besonders sensiblen Phasen
ihres Lebenszyklus einen besonderen Schutz geniefl’en. Diese sind fir jede Art genau zu bestimmen,
weshalb den o.g. Begriffen lediglich eine orientierende Bedeutung zukommt. Die Periode der
Fortpflanzung (Brut) und Aufzucht umfasst v.a. die Zeiten der Balz/Werbung, Paarung,
Nestwahl/Nestbau und Bebriitung, Eiablage und Jungenaufzucht/-entwicklung. Die Uberwinterungszeit
umfasst die Phase der Inaktivitat, der Winterruhe (bzw. Kaltestarre) oder des Winterschlafs. Die
Wanderungszeit umfasst die Phase, wo Tiere innerhalb ihres Lebenszyklus von einem Habitat in ein
anderes wechseln, z. B. um der Kalte zu entfliehen oder bessere Nahrungsbedingungen vorzufinden.
Tiergruppen mit besonders ausgepragtem Wanderverhalten sind z. B. Amphibien, Zugvégel und
Fledermause. Eine Bestimmung der o. g. Zeiten erfolgt aufgrund der sehr unterschiedlichen Autékologie
der Arten jeweils Art fUr Art.
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4 METHODISCHES VORGEHEN

41  Artenschutzrechtliche Untersuchung nach § 44 BNatSchG

Fir die besonders geschiitzten Arten kommen lediglich die ,nationalen Verbotstatbestande“ des § 44
Abs. 1 und 2 BNatSchG zu Tragen. Diese gelten gemald § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht, so dass diese
Arten nicht weiter im Rahmen dieser saP betrachtet werden. Dennoch bleiben diese Arten bei der
Eingriffsplanung nicht unbericksichtigt. Sie werden Uber den flachenbezogenen Biotoptypenansatz in
der Eingriffsregelung einschlieBlich Vermeidung und Kompensation behandelt, nicht aber

exemplarbezogen erfasst.

Fir die verbleibenden Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL wird geprift, ob die in § 44
BNatSchG genannten Verbotstatbestande erflllt sind. Entsprechend erfolgt die Prifung fir die
europaischen Vogelarten gemal Artikel 1 der VogelSch-RL. Wenn Verbotstatbestdnde gemall § 44
BNatSchG erfillt sind, erfolgt die Prufung der Voraussetzungen fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG. Die Prifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen der Ausnahmeregelung nach § 45
Abs. 7 BNatSchG bedeutet die Prifung der Wahrung des (ginstigen) Erhaltungszustandes der Arten
nach Anhang IV der FFH-RL und der europaischen Vogelarten. Die Gewahrung einer Ausnahme fiir die
Durchfiihrung des Vorhabens darf zu keiner nachhaltigen Verschlechterung des ginstigen
Erhaltungszustandes der Arten fiihren bzw. es darf sich der jetzige Erhaltungszustand im Endergebnis
nicht  weiter  verschlechtern (Aufrechterhaltung des  Status  Quo) (BAYERISCHES
STAATSMINISTERIUM 2007). MaBstab hierbei ist nicht die lokale Population, sondern ein weitraumiger
Bezug.

Dieser saP brauchen die Arten nicht unterzogen werden, flr die eine verbotstatbestandsmafige
Betroffenheit durch das Vorhaben mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann
(Relevanzschwelle). In diesem ersten Schritt (Relevanzpriifung) kdnnen die Arten ausgeschlossen
werden, die aufgrund vorliegender Daten (Verbreitungskarten, sonstige Verbreitungsdaten
Mecklenburg-Vorpommerns), eigene Erfahrungen/ Kenntnisse, Wissenstand der Mitarbeiter des
Planungsbiros regionalplan & uvp als nicht relevant fiir die weiteren Prifschritte identifiziert werden

kénnen.

In einem weiteren Schritt wird durch Bestandsaufnahmen die einzelartenbezogene Bestandssituation im
Wirkraum des Vorhabens erhoben. Auf Basis dieser Untersuchungen kénnen dann die Arten identifiziert
werden, die vom Vorhaben tatsachlich betroffen sind bzw. betroffen sein kénnen. Auf Grund der
Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der Relevanzpriifung nochmals auf Plausibilitat

zu kontrollieren.

In die Beurteilung, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestande erfiillt sind, werden Vorkehrungen zur
Vermeidung von Beeintrachtigungen sowie MaRnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen

Funktionalitat einbezogen.

Vorkehrungen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen setzen am Projekt an. Sie fihren dazu, dass

Projektwirkungen entweder vollstdndig unterbleiben oder soweit abgemildert werden, dass - auch
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individuenbezogen - keine erhebliche Einwirkung auf geschltzte Arten erfolgt (z. B. Anbringen von

Fledermaus-Uberflughilfen).

MaBnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdt (,CEF-MaRnahmen* -
continuous ecological functionality-measures im Guidance document der EU-Kommission (Hrsg. 2007))
setzen unmittelbar am betroffenen Bestand der geschiitzten Arten an. Sie dienen dazu, die Funktion der
konkret betroffenen Lebensstatte flr die betroffene (Teil-) Population in qualitativer und quantitativer
Hinsicht zu erhalten. Dabei muss die Kontinuitdt der Lebensstatte gesichert sein. CEF-MalRnahmen
mussen den Charakter kompensatorischer Vermeidungsmaflinahmen (die in der Eingriffsregelung
i. d. R. AusgleichsmalRnahmen darstellen) besitzen und einen unmittelbaren raumlichen Bezug zum
betroffenen Habitat erkennen lassen, z. B. in Form einer VergroRerung eines Habitats oder der

Neuschaffung von Habitaten in direkter funktioneller Beziehung zu diesem.

Werden trotz der Durchfiihrung von Vorkehrungen zur Vermeidung Verbotstatbestande erfillt, so dienen
KompensationsmaRnahmen dem Erhalt des derzeitigen (gunstigen) Erhaltungszustandes der
betroffenen Art. Diese Mallnahmen mussen aus den spezifischen Empfindlichkeiten und 6kologischen
Erfordernissen der jeweiligen betroffenen Art bzw. Population abgeleitet werden, d. h. sie sind an die
jeweilige Art und an die Funktionalitdt auszurichten. Auch hinsichtlich der zeitlichen Komponente ist zu
beachten, dass keine Zeitliicke entsteht, in der eine irreversible Schwachung der Population zu
befirchten ist. KompensationsmalRnahmen dienen im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag zum
Nachweis, dass die naturschutzfachlichen Voraussetzungen (Nachweis des Verweilens im derzeitigen

(gunstigen) Erhaltungszustand) vorliegen.

4.2 Artenschutzrechtliche Untersuchung der streng geschiitzten Arten nach §
19 BNatSchG

Die artenschutzrechtliche Untersuchung nach § 19 BNatSchG bezieht sich auf alle streng geschutzten
Pflanzen- und Tierarten. Dabei sind zusatzlich zur artenschutzrechtlichen Untersuchung nach § 44 Abs.
1 BNatSchG die streng geschiitzten Arten zu berlcksichtigen, die nach BArtSchV Anhang 1 Spalte 3

geschiitzt sind.

In § 7 Abs. 2 Nr. 4 BNatSchG ist ein Biotop definiert als "Lebensraum einer Lebensgemeinschaft wild
lebender Tiere und Pflanzen". Der Biotopbegriff umfasst den Wuchsort von Pflanzen mit den ihn
pragenden Standortbedingungen sowie Lebensstatten wie Nist-, Brut-, Zufluchts- oder Wohnstatten. Er
erfasst aber auch den darliber hinausgehenden raumlichen Bereich, den Populationen einer Art als
Lebensraum bendétigen und der im § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht angesprochen wird, z. B. Nahrungs- und

Jagdhabitate sowie Wanderwege.

Unter Zerstérung von Lebensrdumen ist zu verstehen, dass die konkret betroffene Lebensraumfunktion
fur die Art verloren geht und nicht ersetzbar ist, d. h., dass kiinftig der Art z. B. kein Ausweichquartier
(rechtzeitig) zur Verfugung steht oder dass das Mindestareal unterschritten wird oder dass Wege
zwischen Nist-, Brut- und Nahrungsbiotopen nicht mehr passierbar sind. Unter den Tatbestand der
JZerstorung® fallen auch Auswirkungen von Erwarmung, Eutrophierung, Schadstoff- und

Larmemissionen.
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Nicht ersetzbar bedeutet nicht ausgleichbar und unverzichtbar, um eine Verschlechterung der
derzeitigen Lage zu vermeiden. Als nicht ersetzbar ist der Lebensraum also anzusehen, wenn er oder
seine Funktion firr die lokale (am Standort vorhandene) Population bzw. den Bestand (z. B. Rastvogel)
unentbehrlich ist und gleichartige bzw. die Funktion des Lebensraumes (ibernehmende
Ausweichhabitate (Ausgleichsflachen) nicht rechtzeitig (i. d. R. vor der Zerstérung des Biotops)
geschaffen werden kénnen. Voraussetzung ist, dass die betroffene Population bzw. der betroffene
Bestand bei Zerstérung ihrer Lebensstatten und Lebensrdume - auch langfristig gesehen - zugrunde
gehen wiirde. Das Uberleben kann i.d.R. nicht gesichert werden, wenn lediglich gleichwertige

Funktionen (Ersatz) hergestellt werden.

Eine Zerstorung liegt nicht vor, wenn es sich nur um unwesentliche rdumliche Beschrankungen des
Lebensraumes handelt — in diesem Falle ist der Lebensraum zwar beeintrachtigt, aber nicht zerstort —

oder wenn es sich nur um einen Zufallsfund (d. h. keine Population) handelt.

Wird eine Zerstdrung eines Biotops gemal obiger Kriterien konstatiert, ist der Eingriff nur zulassig, wenn

er aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses gerechtfertigt ist.

5 DATENGRUNDLAGE

Als Datengrundlage fiir die saP dienen folgende Verdéffentlichungen:

- Liste von im Land Brandenburg wildlebend vorkommenden besonders und streng geschutzten Tier-
und Pflanzenarten (LUA, Stand April 2008)

- Rote Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands (BINOT et al. 1998)

- Rote Liste gefahrdeter Pflanzen Deutschlands (LUDWIG & SCHNITTLER 1996)

- Rote Liste der etablierten Gefapflanzen Brandenburgs (RISTOW et al. 2006)

- Rote Liste der Brutvégel Deutschlands (SUDBECK et al. 2007)

- Rote Liste und Liste der Brutvogel des Landes Brandenburg (RYSLAVY et al. 2008)

- Rote Liste Libellen Brandenburgs (MAUERSBERGER 2000)

- Rote Liste der Lurche des Landes Brandenburg (SCHNEEWEIR et al. 2004)

- Rote Liste und Artenliste der Heuschrecken des Landes Brandenburg (KLATT et al. 1999)

- Gesamtartenliste und Rote Liste der Schmetterlinge des Landes Brandenburg (GELBRECHT et al.
2001)

- Rote Liste der Rundmauler und Fische des Landes Brandenburg (KNUTH et al. 1998)

- Handbuch der Fledermause Europas und Nordwestafrikas (DIETZ et al. 2007)
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- Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-RL in Deutschland (PETERSEN et al. 2003 und 2004)

- Standard-Datenbbégen zu den FFH-Gebieten ,Krahenful3“ (DE 3036-303), ,Elbdeichhinterland (DE
3036-302) und ,Unteres Elbtal* (DE 30360-401)

- Biospharenreservat Flusslandschaft Elbe-Brandenburg Landschaftsrahmenplan mit integriertem
Rahmenkonzept (MLUR 2002)

- Punktdaten (unvollstdndig von 1991 bis 2006) zu Vorkommen geféhrdeter und streng geschutzter

Vogelarten im und im Umfeld des Untersuchungsraumes zum Sandabbau Wittenberge (LUA, Stand
Dezember 2009).

6 WIRKFAKTOREN

Entsprechend der Beschreibung des Vorhabens werden flir die artenschutzrechtliche Beurteilung

folgende Wirkungen und Wirkzonen zu Grunde gelegt.

Tabelle 1: Ubersicht der allgemeinen Wirkfaktoren des Vorhabens
Wirkfaktoren durch Abgrabungen und Gewasserausbau

o Vegetationsveranderungen oder -beseitigung

e Zerschneidung von Biotopstrukturen

e Zerschneidungseffekte (Fauna)

¢ Beeinflussung des Grundwasserhaushalts

e Offenlegung von Grundwasser

e Veranderung von Wasserstanden und FlieRverhalten
e Bodenverdichtung

e Bodenabtrag

e Veranderung des Landschaftsbildes

7 RELEVANZPRUFUNG

In diesem Kapitel werden u.a. auf Grundlage der vom Landesumweltamt Brandenburg (LUA 2008)
bereitgestellten Liste zu den in Brandenburg wildlebend vorkommenden besonders und streng
geschitzten Tier- und Pflanzenarten, diejenigen herauskristallisiert, bei denen eine Erfiillung von
Verbotstatbestdnden durch das Vorhaben nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden
kann. Entsprechend der Habitatkomplexe (siehe Umweltvertraglichkeitsstudie zu diesem Vorhaben) und
der Verbreitungskarten, sonstiger Literatur (siehe Datengrundlage) sowie der eigenen Erfahrungen und
Kenntnisse Uber den Planungsraum sind Vorkommen streng geschutzter Arten aus einigen Tiergruppen

mdglich.
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Nachfolgend wird anhand der Liste (siehe Anhang) kurz erldutert, warum von vornherein
Beeintrachtigungen bzw. Empfindlichkeiten fiir bestimmte Tiergruppen ausgeschlossen werden kénnen.
Fir die Gruppe der Vogel werden dann in Kap. 8 nur die betrachtet, die wahrend der Erhebungen (vgl.
Gutachten ,faunistische Erfassungen®) und der damit konkret im Gebiet erfassten Vogelarten
abgehandelt. Innerhalb der Relevanzpriifung wird die Gruppe der Vogel nicht bericksichtigt, da eine

verbotsbestandmaRige Betroffenheit nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden kann.

Als Betrachtungsraum dient ein Radius von ca. 500 m um die geplante Abbaustatte. Dieser richtet sich

nach den natirlichen und zweckmaRigen Gegebenheiten vor Ort.

7.1 Amphibien und Reptilien

Im Gebiet sind sowohl Still- als auch FlieRgewasser vorhanden, die Amphibien als Lebensraum dienen.
Eine Betroffenheit von streng geschitzten Arten wird weitgehend ausgeschlossen, lediglich fir die
Rotbauchunke und den Kammmolch als Anhang ll-Arten, die in den FFH-Gebieten ,Krahenful3* und
-Elbdeichhinterland“ vorkommen sollen, kdnnten grundséatzlich durch das Vorhaben betroffen sein.
Durch das Vorhaben wird eine intensiv genutzte Ackerflache mit einem kleinen Gehdlzbestand in
Anspruch genommen. Die Realisierung des Bodenabbaus konnte sich positiv  auf

Amphibienpopulationen in der Umgebung auswirken.

Eine Betroffenheit von Rotbauchunke und Kammmolch wird in Kap. 10 geprift.

Auch geeignete Biotope und Habitatstrukturen fiir einige streng geschiitzte Reptilienarten sind im Gebiet
vorhanden. Jedoch wird eine Betroffenheit ausgeschlossen. Die von Reptilien besiedelbaren Strukturen
werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt. Randstrukturen, Wege und Seitenrdume, mit

sonnenexponierten Platzen und auch Gewasser bleiben erhalten.

7.2  Fledermause

Fledermause nutzen mit hoher Wahrscheinlichkeit das Gebiet, bedingt auch die geplante Abbaustatte
als Nahrungshabitat. Jedoch sind keine negativen Auswirkungen erkennbar, die zu
verbotsbestandsmaRigen Betroffenheit flhren kdnnten. Es werden bevorzugt die Randstrukturen zur
Jagd abgeflogen und der offene Raum von den meisten Arten gemieden. Weitere Beeintrachtigungen
sind nicht zu erwarten, potenzielle Quartiere (Héhlenbdume oder Geb&ude) werden nicht beseitigt,
lediglich ein kleinerer junger Gehdlzbestand, der von Fledermausen kaum genutzt werden kann. Die

zukunftig entstehenden Gewasserrandstrukturen werden zu verbesserten Nahrungshabitaten fiihren.

7.3  Weichtiere
Im Untersuchungsraum sind entsprechende Habitate firr streng geschutzte Weichtiere nicht vorhanden.

Die Habitatanspriiche kénnen von den im Gebiet vorkommenden FlieRgewassern nicht erfillt werden.
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7.4 Libellen
Mogliche Vorkommen von streng geschutzten Libellen sind durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt. Es
werden keine Gewasser oder Uferstrukturen, die diese Arten nutzen zerstért oder verandert, im

Gegenteil es werden durch den Nassabbau neue Lebensraume fir Libellen geschaffen.

7.5 Kafer
Die Habitatanspriiche streng geschutzter Kafer werden im Gebiet nur geringfligig erflllt (einzelne altere
Eichen, Weiden sind vorhanden), jedoch ergibt sich durch das Abbauvorhaben keine Beeintrachtigung.

Geholze, die diese Anspruche erflllen werden nicht beseitigt.

7.6  Heuschrecken

Streng geschiitzte Heuschreckenarten sind durch den Sandabbau nicht beeintrachtigt. Durch das
Vorhaben werden ausschlieBlich Flachen Uberplant, die nicht von streng geschiitzten Heuschrecken
besiedelt werden kdnnen. Die Habitatanspriche der Heuschrecken werden von den Uberplanten

Biotopen nicht erfillt.

7.7  Spinnentiere

Die in Brandenburg wildlebenden streng geschiitzten Spinnen sind Uberwiegend an Gewasser
gebunden, sodass hier eine Betroffenheit durch das Vorhaben ausgeschlossen werden kann. Durch das
Vorhaben werden eine Ackerflaiche und ein Feldgehdlz in Anspruch genommen, sodass

Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden kénnen.

7.8  Falter

Eine Beeintrachtigung von mdglichen Faltervorkommen durch das Vorhaben wird ausgeschlossen. Die
Arten weisen spezielle Habitatanspriche auf, die im Gebiet nicht vorhanden sind bzw. die nicht durch
das Vorhaben beeintrachtigt werden. Streng geschitzte Falter sind Uberwiegend an bestimmte
Pflanzenarten gebunden, die auf einer intensiv genutzten Ackerflache nicht zu finden sind. Auch der
Geholzbestand, der beseitigt werden soll, kann diese Anspriche nicht erflllen, sodass eine

verbotsbestandsmaRige Betroffenheit weitgehend ausgeschlossen werden kann.

7.9 Landsauger

Landsauger sind durch das Vorhaben nur bedingt betroffen. Die in der Elbaue vorkommenden Biber und
Fischotter, die als Anhang Il-Arten fur die FFH-Gebiete ,Krahenful3* und ,Elbdeichhinterland®
angegeben werden, kénnten grundsatzlich den Untersuchungsraum nutzen. Eine Betroffenheit ist somit
nicht ohne weiteres auszuschlieRen, obwohl mdgliche Beeintrachtigungen durch das Vorhaben als
gering eingeschatzt werden. Biotope, die die beiden Arten nutzen kdnnten, werden nicht zerstort.
Stoérungen durch Larm wahrend des Abbaus werden als gering eingeschatzt. Wahrend der Erfassungen

wurden keine Biber oder Fischotter innerhalb des Untersuchungsraumes festgestellt.
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Eine Betroffenheit von Biber und Fischotter wird in Kap. 10 geprift. Dies vor dem Hintergrund, dass
diese beiden Landsaugerarten als wertbestimmende Anhang Il-Arten fir die angrenzenden FFH-

Gebiete angegeben werden.

7.10 Fische
Eine Betroffenheit von streng geschltzten Fischen kann ausgeschlossen werden. Der

Untersuchungsraum weist keine geeigneten Habitate fUr diese Tiergruppe auf.

711 GefaBpflanzen und Moose
Das Vorhaben soll auf einer intensiv genutzten Ackerflache realisiert werden. Auch innerhalb des
Uberplanten Gehdlzbestandes konnten keine streng geschltzten Arten nachgewiesen werden. Im

Gebiet werden keine potenziellen Lebensrdume streng geschutzter Pflanzenarten zerstort.

7.12 Ergebnis der Relevanzpriifung
Die Relevanzpriifung ergab, dass ausschlieRlich aus der Gruppe der Amphibien, Landsauger und Vogel

Vorkommen von streng geschutzten Arten im Untersuchungsraum zu erwarten sind.

8 ERHEBUNG DER BESTANDSITUATION

In diesem Kapitel werden Methode und Ergebnisse der fir eine abschlieRende Bewertung der
moglichen Betroffenheit europaischer Vogelarten bzw. streng geschitzter Arten durchgefihrten

Bestandserhebungen dargestellt.

Der Untersuchungsrahmen fir die Erarbeitung der saP ist identisch mit dem der UVS bzw. des
faunistischen Gutachtens. Der Untersuchungsraum umfasst einen Wirkraum von etwa 500 m um die
geplante Abbaustatte und richtet sich nach natirlichen und zweckmaligen Gegebenheiten (Wege,
Graben, Stralen).

8.1 Methodik der Bestandserfassung

Die Bestandserfassung erfolgte im Rahmen von 7 vollstdndigen Flachenbegehungen von Ende
November 2008 bis Mitte Juni 2009. Die Erfassungstermine mit den jeweiligen kurzen
Wetterbeschreibungen sind der folgenden Aufstellung zu entnehmen und aus dem faunistischen

Gutachten Ubernommen (Register 11):

27.11.2008 bewdlkt, 4° - 8° C, schwacher Wind
28.01.2009 diesig trib, -4° - -2°C, kaum Wind

03.03.2009 sonnig- bewdlkt, 2° - 11°C, Wind
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24.03.2009 Schnee-/Regenschauer teils Sonne, 0° - 3°C, windig
21.04.2009 sonnig, kaum Wind, 11° - 22°C, kaum Wind
13.05.2009 sonnig, 4° - 19°C, schwacher Wind

17.06.2009 sonnig, leicht bewdlkt, 14° - 18°C, schwacher Wind

Der Schwerpunkt der Bestandserfassungen lag bei der Gruppe der Végel, da in dieser Tiergruppe mit
dem Vorkommen streng geschutzter Arten zu rechnen war (vgl. Relevanzprifung). Dartiber hinaus
wurde im Rahmen der Begehungen auch auf Vorkommen streng geschitzter Arten aus anderen
Tiergruppen geachtet. Besonders die in den angrenzenden FFH-Gebieten mdglichen Vorkommen von
Amphibien und Landsdugern wurden besonders berucksichtigt. Zudem wurde im Rahmen der Erstellung
der UVS eine vollstandige Biotoptypenkartierung im Untersuchungsraum durchgefiihrt und auf das

Vorkommen geschitzter Pflanzenarten geachtet.

Alle Feststellungen streng geschutzter Arten wurden punktgenau in Karten vermerkt, bei den Vogeln
wurden zudem auch gefahrdete Arten (Rote Liste Arten) flichengenau vermerkt. Die Erfassung und
Wertung von Brutrevieren der Vogel erfolgte grundsétzlich angelehnt an die ,Methodenstandards zur
Erfassung der Brutvdgel Deutschlands“ (SUDBECK et al. 2005). Bei den (ibrigen Tiergruppen wurde
gezielt auf Vorkommen streng geschutzter Arten geachtet und die entsprechenden Strukturen (z.B.
Waldrandbereiche, Ruderalfluren, Brachen oder Grabenrander) gezielt abgegangen. Dabei wurden alle
Sichtbeobachtungen in Karten vermerkt. Es wurden keine gezielten Erfassungen zu einer Tiergruppe

durchgefiihrt (z.B. Auslegen von Schlangenblechen).

8.2 Ergebnisse
8.2.1

In der folgenden Tabelle werden alle im Rahmen der Erfassungen 2008 und 2009 im Bereich des

Vogel

Untersuchungsraumes festgestellten Vogelarten mit Angaben zur Gefadhrdung und Schutzstatus

aufgelistet. Dartber hinaus wird der Status der jeweiligen Art mit angegeben.

Tabelle 2: Auflistung der erfassten Vogelarten (Bestandsaufnahme 2009)

Deutscher Name | Wissenschaftlich | RL | RL | D EG | VS Vorkommen/
er Name D BB | AV | AV | RL Status im
Untersuchungs-
gebiet/
Bemerkungen
Hockerschwan Cygnus olor * * ° U w)
Saatgans Anser fabalis * * ° U w)
Blassgans Anser albifrons * * ° U W)
Graugans Anser anser * * ° NG, U (W)
Stockente Anas * * ° BV
platyrhynchos
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Jagdfasan E(:iﬁ'liﬂgs ¢ v ° BV
Graureiher Ardea cinerea * * ° w
Rotmilan Milvus milvus * 3 SG |A eAnh.| | BV
Mausebussard Buteo buteo * * A ° NG, W
Turmfalke Falco tinnunculus | * \ A ° NG, W
Kiebitz Vanellus vanellus | 2 2 SG ° BV (1 BP im UG)
Waldschnepfe Scolopax rusticola | V * ° w
Ringeltaube Columba palumbus | * * ° BV
Kuckuck Cuculus canorus \% * ° BV
Pirol Oriolus oriolus \% \% ° BV
Neuntoter Lanius collurio * Vv eAnh.| | BV
Griinspecht Picus viridis * 3 SG ° NG
Buntspecht rl?qz?(;irrocopos * * ° BV
Elster Pica pica * * ° BV
Eichelhher ;ggg;‘ifus s | . BV, W
Saatkrahe Corvus frugilegus * 2 ° U, w
Rabenkrahe Corvus corone * * ° BV, W
Nebelkrahe Corvus cornix * * ° BV, W (40 Ind.)
Kolkrabe Corvus corax * * ° BV, W
Blaumeise Parus caeruleus * * ° BV
Kohlmeise Parus major * * ° BV
Heidelerche Lullula arborea \") * SG eAnh.l | NG
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 ° BV
Rauchschwalbe Hirundo rustica \% 3 ° BN, NG
Mehlschwalbe Delichon urbicum * * ° NG
ofeoes 1+ | . e
Zilpzalp E&?’J‘&fgo"’“s R . BV
Sumpfrohrsanger Q;:lrl?;:t?izhalus * * ° BV
Moénchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla * * ° BV
Klappergrasmiicke | Sylvia curruca * * ° BV
Dorngrasmiuicke Sylvia communis * * ° BV
Zaunkénig ;L%?(')%‘i%;s s | . BV
Star Sturnus vulgaris * * ° BV, W
Amsel Turdus merula * * ° BV
Wacholderdrossel | Turdus pilaris * * ° W, rD (50 Ind.)
Singdrossel Turdus philomelos | * * ° BV
Rotkehlchen Erithacus rubecula | * * ° BV
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Nachtigall Luscinia R . BV
megarhynchos
Hausrotschwanz Phoenicurus * * ° BV
ochruros
Heckenbraunelle Prunella modularis | * * ° BV
Feldsperling Passer montanus \% \% ° BV
Baumpieper Anthus trivialis \% \% ° BV
Wiesenschafstelze | Motacilla flava * \% ° BN
Bachstelze Motacilla alba * * ° BV
Buchfink Fringila coelebs | * | * . :i\é )W’ rD (200
) Fringilla
Bergfink montifringilla ¢ ¢ ° rD (30 Ind.)
Grunfink Carduelis chloris * * ° ﬁ]\é’)w’ D (30
Stieglitz Carduelis carduelis | * * ° BV, W, rD (20 Ind.)
Goldammer Emberiza citrinella | * * ° ﬁ]\é’)w’ rD (100
Rohrammer Emeriza x| . BV, rD (20 Ind.)
schoeniculus
LEGENDE
Fett- streng geschitzte Art nach § 10 Abs. 2 Nr. 11 BNatSchG
Druck
RLD Rote Liste der Brutvégel Deutschlands (SUDBECK et al. 2007)

RL BB Rote Liste der Brutvogel des Landes Brandenburg (RYSLAVY et al. 2008)
Gefahrdungskategorien der Roten Listen (D und BB):
0 Bestand erloschen (ausgestorben oder verschollen)
Vom Erléschen/ Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Gefahrdet
Extrem selten (Arten mit geographischer Restriktion)
Vorwarnliste
Keine Gefahrdung/ ungefahrdet
¢ Nicht bewertet
D AV Bundesartenschutzverordnung
SG In Anlage 1, Spalte 3 aufgelistet (nach D AV streng geschiitzt)
EG AV EG-Artenschutzverordnung
A In Anhang A aufgelistet (nach EG AV streng geschutzt)
VS RL Vogelschutzrichtlinie
e Besonders geschitzt nach Artikel 1 VS RL

F << A W N =

Anh. 1 In Anhang | aufgelistet (Arten mit besonderem Schutz)
Vorkommen/ Status im Untersuchungsgebiet (UG):
BP Brutpaar BN Brutnachweis BV Brutverdacht
NG Nahrungsgast rD rastender Durchzlgler UuD uberfliegende
r Durchzigler
U Uberflieger W  Wintergast Im Winter

(W) festgestellt
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Insgesamt wurden 55 Vogelarten im Untersuchungsraum festgestellt, von denen 42 Arten das Gebiet
vermutlich auch als Brutgebiet nutzen. Sechs Arten nutzen den Untersuchungsraum regelmaRig als

Nahrungshabitat, Brutplatze liegen vermutlich im Umfeld. Weitere 15 Arten konnten zudem auch bzw.
ausschlieRlich als Wintergast festgestellt werden. Daneben wurden fiinf Arten im Uberflug beobachtet,

als rastender Durchziigler konnten sieben Arten ausgemacht werden.

Sieben der im Untersuchungsraum beobachteten Vogelarten sind nach der BArtSchV streng geschiitzt.
Hierzu gehdren Rotmilan, Mausebussard, Turmfalke, Kiebitz, Neuntéter, Griinspecht und Heidelerche,
wobei Rotmilan, Kiebitz und Neuntoéter als Brutvogel zu werten sind. Nach der Roten Liste der Brutvogel
des Landes Brandenburg (Naturschutz und Landespflege in Brandenburg, 2008) sind Kiebitz und
Saatkrahe stark gefahrdet, Rotmilan, Grinspecht, Feldlerche und Rauchschwalbe geféhrdet, sechs

weitere Arten werden auf der Vorwarnliste gefiihrt.

8.3 Kontrolle der Ergebnisse der Relevanzpriifung auf Plausibilitat

Die Ergebnisse der Bestandserfassungen im Untersuchungsraum sowie der Datenrecherche geben
keine Hinweise auf ein Vorkommen weiterer streng geschitzter Arten. Die Ergebnisse der
Relevanzprifung werden durch die Bestandserfassungen 2008 und 2009 entsprechend bestatigt und
bekraftigt.

9 MARNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND ZUR SICHERUNG DER
KONTINUIERLICHEN OKOLOGISCHEN FUNKTIONALITAT

Vermeidungsmaflinahmen setzen sich aus Konflikt mindernden und funktionserhaltenden Malinahmen
zusammen. Zu den  Konflikt  mindernden MaRnahmen  gehdéren die  klassischen
VermeidungsmalBnahmen wie Querungshilfen oder Bauzeitenbeschrankung. Funktionserhaltende
MaRBnahmen (in §42 Abs.5 vorgezogene Ausgleichsmalnahmen; im Guidance document ,CEF-
MaRnahmen*) umfassen z. B. die Verbesserung oder Vergréferung der Lebensstatte oder die Anlage
einer neuen Lebensstatte in direkter funktionaler Verbindung zum Auffangen potenzieller

Funktionsverluste.

9.1 MaRnahmen zur Vermeidung

- Die Herrichtung des Abbaufeldes (wie das Abschieben des Oberbodens) erfolgt auRerhalb der
Brutzeit von Feldlerche und Kiebitz (Zeitraum: Mitte Marz bis Mitte Juni) zur Vermeidung der
Zerstérung von Gelegen dieser bodenbriitenden Vogelarten (Reviermittelpunkte im Abbaufeld bzw.

im naheren Umfeld des Vorhabens).

Alternativ kdnnte unmittelbar vor Abbaubeginn durch eine dazu qualifizierte Person eine
Flachenkontrolle erfolgen, die die vom Abbau betroffenen Bereiche auf Vorkommen dieser streng

geschutzten Arten kontrolliert. Eine direkte Tétung ware folglich ausgeschlossen.
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9.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat

Vorschlag 1 ha Extensivgriinland: Umwandlung einer Ackerflache in extensives Grinland in einem
dafir geeigneten Lebensraum; die Bewirtschaftung richtet sich z.B. nach den im
Biospharenreservat Ublichen Vorgaben fir eine vertragliche Griinlandnutzung zum
Schutz von Wiesenbrutern.

Aufwertung einer mind. 1 ha groRen Intensivgriinlandflache (Weide oder Wiese) in
Extensivgriinland in einem daflir geeigneten Lebensraum

Aufwertung einer Extensivgrinlandflache durch das Anlegen von mind. einer Blanke in
einem dafir geeigneten Lebensraum. Durch regelmaliges Pflegen ist diese von

Geholzen frei zuhalten.

10 DARLEGUNG DER BETROFFENHEIT DER ARTEN

10.1 Artenschutzrechtliche Untersuchung nach § 44 BNatSchG
10.1.1 Vogel

Im Zuge der Bestandserfassungen 2008 und 2009 wurden insgesamt 55 Vogelarten festgestellt. Bei den
Vogelarten, welche nicht streng geschitzt und auch nicht in den Roten Listen aufgefiihrt sind, ist von
vornherein davon auszugehen, dass durch das Vorhaben die dkologische Funktion der vom Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) und nicht von einer erheblichen Stérung auszugehen ist. Dagegen
werden die Arten berucksichtigt, die als wertbestimmende Vogelarten fir das EU-Vogelschutzgebiet
,Unteres Elbtal“ im Untersuchungsraum erfasst wurden (vgl. FFH-VS, Register 2). Weiterhin werden die
Vogelarten bericksichtigt, die in den Jahren 2003 — 2006 als Brutvogel ebenfalls im Gebiet festgestellt
wurden (LUA, Dezember 2009).

Im Nachstehenden erfolgt die Prifung der Verbotstatbestdnde nach §44 Abs. 1 i.V.m. Abs.5
BNatSchG auf Grundlage der Bestandserfassungen sowie der Punktdaten des LUA aus den Jahren
2003 — 2006 fur folgende Vogelarten:

Saatgans (wertbestimmende Zugvogelart des EU-Vogelschutzgebietes ,Unteres Elbtal®)
Blassgans (wertbestimmende Zugvogelart des EU-Vogelschutzgebietes ,Unteres Elbtal®)
Graugans (wertbestimmende Zugvogelart des EU-Vogelschutzgebietes ,Unteres Elbtal®)

Rotmilan (streng geschutzt, wertbestimmende Anhang I-Art des EU-Vogelschutzgebietes ,Unteres
Elbtal®)

Mausebussard (streng geschitzt)
Turmfalke (streng geschutzt)

Kiebitz (streng geschitzt, wertbestimmende Zugvogelart des EU-Vogelschutzgebietes ,Unteres Elbtal®)
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Eisvogel (streng geschutzt)

Neuntdter (streng geschitzt, wertbestimmende Anhang I-Art des EU-Vogelschutzgebietes ,Unteres
Elbtal®)

Grinspecht (streng geschitzt)
Schwarzspecht (streng geschiitzt)
Saatkrahe (stark gefahrdet)

Heidelerche (streng geschitzt, wertbestimmende Anhang I-Art des EU-Vogelschutzgebietes ,Unteres
Elbtal®)

Feldlerche (gefahrdet)
Rauchschwalbe (gefahrdet)

Sperbergrasmiicke (streng geschiitzt)
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Saatgans (Anser fabalis)
Schutzstatus
Ul Anh. IV FFH-RL europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg:

Die Saatgans kommt in Brandenburg ausschlie3lich als Wintergast und Durchziigler vor. Die
Schwerpunkte der Verbreitung liegen in den Regionen Uckermark, Oderbruch, Prignitz-
Ruppin, Elbtal (PR), Untere und Mittlere Havel (HVL-PM), Oder-Spree und Niederlausitz (SPN;
OSL, LDS) (ABBO 2001).

Als Ubernachtungsgewadsser werden Seen und Teiche, (berstautes Grinland,
Tagerestbaugewasser 0.4. genutzt. Die Nahrungssuche erfolgt auf schlafplatznahe gelegenen
Ackerflachen. Aufgrund von ungeeigneter Asungsflichen im Nahbereich sind auch
Entfernungen bis zu 25 km zwischen Schlaf- und Asungsplatzen nicht ungewdhnlich (ABBO
2001).

Vorkommen im Untersuchungsraum
Ul nachgewiesen potenziell méglich

Die Art wurde ausschlieBlich tberfliegend beobachtet. Ein Bezug zur Eingriffsflache konnte
nicht festgestellt werden. Obwohl die Flache als Asungsflache in Teilen geeignet erscheint,
wurden keine Beobachtungen von rastenden Géansen auf der Flache gemacht. Die Nahe zur
Stadt Wittenberge und damit verbunden, die héhere Frequentierung des Gebietes durch
Erholungssuchende, kdnnte dies erklaren.

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitat und Beeintrachtigungen:

Die Art kommt derzeit ausschlieBlich als Rastvogel in hohen Bestdnden in Brandenburg vor,
sodass die Rastvogelpopulation mit einem guten Erhaltungszustand eingeschatzt werden
kann. Die Qualitat des Landes Brandenburgs als Uberwinterungsgebiet fiir Saatgénse kann
als glnstig eingeschétzt werden. Grol3flachig offene und stérungsarme Nahrungsflachen vor
allem in den Niederungen der Flisse Elbe, Havel, Oder und Spree sind ausreichend
vorhanden.

Erhaltungszustand: A (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen:
Sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

] Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Art wurde weder als Brut- noch als Rastvogel auf der Eingriffsflache festgestellt. Direkte
Totungen kdnnen ausgeschlossen werden.
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Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten

] Die Stoérung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Saatganse wurden weder als Brut- noch als Rastvogel auf der Eingriffsflache festgestellt.
Grundsatzlich konnte die Flache zu Uberwinterungs- und Wanderzeiten genutzt werden,
jedoch liegen derzeit keine Beobachtungen vor, die dieses annehmen lassen. Zudem steht die
Flache nach dem Abbau zu Uberwinterungs- und Wanderzeiten wieder zur Verfiigung, auch
als mogliches Schlafgewasser wére sie nutzbar.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewabhrt.
Die Art wurde weder als Brut- noch als Rastvogel auf der Eingriffsflache festgestellt. Die
Flache steht nach Beendigung des Sandabbaus als Ruhestdtte den Saatgansen zur
Verfligung.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme flhrt zu:

O keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

O Kompensatorische MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fir die Art:
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Blassgans (Anser albifrons)
Schutzstatus
Ul Anh. IV FFH-RL europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg:

Die Blassgans kommt in Brandenburg ausschlieBlich als Wintergast und Durchzigler vor. Die
Schwerpunkte der Verbreitung liegen in den Regionen Uckermark, Oderbruch, Prignitz-
Ruppin, Elbtal (PR), Untere und Mittlere Havel (HVL-PM), Oder-Spree und Niederlausitz (SPN;
OSL, LDS) (ABBO 2001).

Als Ubernachtungsgewasser werden Seen und Teiche der offenen Landschaft 0.4. genutzt.
Starker als Saatgdnse meiden Blassganse zum Nachtigen Waldseen und bevorzugen flach
Uberstautes Grinland. Die Nahrungssuche erfolgt auf schlafplatznahe gelegenen
Ackerflachen. Zum Winter werden verstarkt Grinland- und Getreideflachen beweidet (ABBO
2001).

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen potenziell moglich

Die Art wurde ausschlieBlich tberfliegend beobachtet. Ein Bezug zur Eingriffsflache konnte
nicht festgestellt werden. Obwohl die Flache als Asungsflache in Teilen geeignet erscheint,
wurden keine Beobachtungen von rastenden Géansen auf der Flache gemacht. Die Nahe zur
Stadt Wittenberge und damit verbunden, die héhere Frequentierung des Gebietes durch
Erholungssuchende, kdnnte dies erklaren.

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitat und Beeintrachtigungen:

Die Art kommt derzeit ausschlieBlich als Rastvogel in hohen Bestdnden in Brandenburg vor,
sodass die Rastvogelpopulation als gut eingeschatzt werden kann und vergleichbar mit der der
Saatgans ist. Die Qualitiat des Landes Brandenburgs als Uberwinterungsgebiet fiir Blassgéanse
kann als gunstig eingeschatzt werden. GroR3flachig offene und stérungsarme Nahrungsflachen
vor allem in den Niederungen der Flusse Elbe, Havel Oder und Spree sind ausreichend
vorhanden.

Erhaltungszustand: A (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen:
Sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

] Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Art wurde weder als Brut- noch als Rastvogel auf der Eingriffsflache festgestellt. Direkte
Totungen kdnnen ausgeschlossen werden.
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Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten

] Die Stoérung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Stoérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Art wurde weder als Brut- noch als Rastvogel auf der Eingriffsflaiche festgestellt.
Grundsatzlich konnte die Flache zu Uberwinterungs- und Wanderzeiten genutzt werden,
jedoch liegen derzeit keine Beobachtungen vor, die dieses annehmen lassen. Zudem steht die
Flache nach dem Abbau zu Uberwinterungs- und Wanderzeiten wieder zur Verfiigung, auch
als mogliches Schlafgewasser wére sie nutzbar.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewabhrt.

Die Art wurde nicht als Rastvogel auf der Eingriffsflache festgestellt. Die Flache steht nach
Beendigung des Sandabbaus als Ruhestétte den Blassgansen zur Verfligung.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

] Kompensatorische Mallnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fir die Art:
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Graugans (Anser anser)
Schutzstatus
Ul Anh. IV FFH-RL europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg:

Die Graugans ist ein Brutvogel in allen geeigneten Lebensraumen Brandenburgs, jedoch mit
unterschiedlicher Siedlungsdichte. Hohe Siedlungsdichten werden in seen- und
kleingewésserreichen Regionen, insbesondere in den Niederungen der unteren und mittleren
Havel und in der Uckermark erreicht (ABBO 2001). An den Brutgewassern des
Deichhinterlandes bei Wittenberge wird der Bestand auf mind. 14 BP geschéatzt (ABBO 2001).

Zur Brutzeit kommt die Art an nattrlichen wie auch kinstlichen eutrophen bis mesotrophen
stehenden oder langsam flieBenden Gewassern vor. Wichtigste Voraussetzung fir die
Brutansiedlung sind stérungsarme Gewasser mit deckungsreichen Rohrichtgirteln oder
anderen Uferpflanzenbestanden (ABBO 2001).

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen potenziell moglich

Die Art wurde wahrend der Brutzeit aul3erhalb des Untersuchungsraumes nachgewiesen.
Bruten einzelner Paare wurden im FFH-Gebiet ,KrédhenfuR“ bzw. innerhalb des EU-
Vogelschutzgebietes ,Unteres Elbtal* vermutet. Aus den Punktdaten des LUA wird ersichtlich,
dass 2006 ein Brutpaar innerhalb des Untersuchungsraumes gebriitet hat. 2008/2009 konnte
kein Nachweis eines Grauganspaares innerhalb des Untersuchungsraumes festgestellt
werden, die Art hielt sich ausschlie3lich im Umfeld des Gebietes auf. Ansammlungen von bis
zu 24 Graugéansen Ende Marz wurden westlich an einem Wiesentiimpel beobachtet. Obwohl
die Eingriffsfliche als Asungsfliche in Teilen geeignet erscheint, wurden keine
Beobachtungen von Graugansen auf der Flache erbracht. Die Nahe zur Stadt Wittenberge und
damit verbunden, die hohere Frequentierung des Gebietes durch Erholungssuchende, kdnnte
dies erklaren.

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitdt und Beeintrachtigungen:

Die Art kommt sowohl als Brutvogel, Wintergast und Durchzigler in Brandenburg vor (ABBO
2001), sodass der Erhaltungszustand als gut eingeschétzt werden kann. Graugénse sind
langfristig im Bestand zunehmend (RYSLAVY et al. 2008) und besiedeln zunehmend noch
neue Gebiete.

Erhaltungszustand: A (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen:
Sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

O Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

] Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

Ul Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung flhrt zur keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population
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Die Graugans wird als Brutvogel in der ndheren Umgebung vermutet, jedoch weist die
Vorhabensflache keine geeigneten Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur Grauganse auf.
Direkte Totungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Stérungen flhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Art wurde 2008/2009 weder als Brut- noch als Rastvogel auf der Eingriffsflache
festgestellt, sondern wird lediglich im Umfeld als Brutvogel vermutet. Grundséatzlich kénnte die
Flache zu Uberwinterungs- und Wanderzeiten genutzt werden, jedoch liegen derzeit keine
Beobachtungen vor, sodass erhebliche Stérungen ausgeschlossen werden kdénnen. Zudem
steht die Flache nach dem Abbau zu Uberwinterungs- und Wanderzeiten wieder zur
Verfligung, auch als mogliches Schlafgewéasser wére sie nutzbar.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewabhrt.
Die Art wurde 2008/2009 weder als Brut- noch als Rastvogel auf der Eingriffsflache
festgestellt. Die Flache steht nach Beendigung des Sandabbaus als Fortpflanzungs- und
Ruhestétte den Graugénsen zur Verfligung.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Grunde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

] Kompensatorische Malinahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fir die Art:
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Rotmilan (Milvus milvus)
Schutzstatus
Ul Anh. IV FFH-RL europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg:
Der Rotmilan ist in Brandenburg ein verbreiteter Brutvogel. Der Bestand wird mit 1.200-1.500

Brutpaare angegeben (RYSLAVY et al. 2008). Langfristig gesehen ist die Art im Bestand
abnehmend, die Intensivierung der Landschaft ist hier ein Hauptgrund.

Er besiedelt vor allem Bereiche, die sich durch ein abwechslungsreiches Mosaik aus Ackern,
Grinland, Klein- und GroRgewéssern sowie Wald auszeichnen (ABBO 2001).

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen O potenziell méglich

Die gefadhrdeten Rotmilane wurden Ende Marz balzend im Gebiet Gber dem Waldbestand
beobachtet. Weitere Nachweise gelangen bei der darauf folgenden Begehung. Anschliel3end
wurden Rotmilane ausschliel3lich im Bereich der Elbaue bzw. einmalig tberfliegend gesichtet.
Eine erfolgreiche Brut im Gebiet wird somit ausgeschlossen. Aus den Jahren 2005 und 2006
ist bekannt, dass Rotmilane im direkten Umfeld des Untersuchungsraumes gebriitet haben
(LUA, Dezember 2009), sodass der Raum weitrdumig mit als Brutrevier eine Bedeutung
aufweist.

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitat und Beeintrachtigungen:

Rotmilane sind weit verbreitete Brutvdgel in ganz Brandenburg. Je nach Auspragung der
Landschaft ist die Siedlungsdichte unterschiedlich, wobei groRflachig waldarme, vor allem
durch Griinland gepragte Bereiche die héchsten Dichten aufweisen. Das Biospharenreservat
bietet diese gunstigen Bedingungen, sodass die Habitatqualitat mit gut eingeschatzt werden
kann. Es wird hier ein Bestand von ca. 40 Brutpaaren angenommen (LRP 2002).
Beeintrachtigungen ergeben sich derzeit durch immer intensivere Landwirtschaft, die das
Nahrungsangebot weiter eingrenzt.

Erhaltungszustand: B (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen:
Sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Ul Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

] Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Rotmilan wurde balzend im Gebiet festgestellt, wobei eine erfolgreiche Brut nicht bestatigt
werden kann. Direkte Tétungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

regionalplan & uvp planungsburo peter stelzer GmbH Seite 30 von 69



Sandabbau Wittenberge spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten

O Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Ein Revier des Rotmilans konnte festgestellt werden, jedoch fehlen konkrete Hinweise auf eine
erfolgreiche Brut im Gebiet. Erhebliche Stérungen sind durch den Abbau nicht anzunehmen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewahrt.

Es werden keine fir den Rotmilan bedeutsamen Flachen durch den Sandabbau zerstort oder
beeintrachtigt. Es werden geringfiigig potenzielle Nahrungsflachen tberplant.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme flhrt zu:

O keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

O Kompensatorische MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fir die Art:
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Mausebussard (Buteo buteo)
Schutzstatus
Ul Anh. IV FFH-RL ‘ europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg:

Der Mausebussard ist eine weit verbreitete Greifvogelart Brandenburgs. Sie gilt als
mittelhaufig und kommt ganzjahrig im Gebiet vor.

Als Bruthabitat werden besonders die Randbereiche von Waldern unterschiedlichster Typen
genutzt. Gejagt wird vorzugsweise in der offenen Landschaft. Als Nahrung dienen
Uberwiegend Kleinsauger, aber auch Amphibien und Reptilien.

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen O potenziell méglich

Ein Brutplatz vom Mausebussard wird aullerhalb des Untersuchungsraumes vermutet.
Wahrend der Begehungen wurde keine Balz oder gezielten Anfluge auf bestimmte
Baumgruppen oder eines Waldbestandes innerhalb des Untersuchungsraumes festgestellt.
Ein Brutplatz wird im nédheren Umfeld vermutet.

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitat und Beeintrachtigungen:

Méausebussarde sind im gesamten Bundesland verbreitet und gelten als mittelhdufiger
Brutvogel, die Bestdnde sind als stabil einzustufen, sodass von keiner Gefahrdung der Art
auszugehen ist (RYSLAVY et al. 2008). Die Population kann als stabil eingestuft werden mit
zum Teil hohen Dichten. Da nahezu alle Naturraume besiedelt werden muss von einer sehr
guten Habitatauspragung ausgegangen werden.

Die immer noch zunehmende Intensivierung der Landwirtschaft und die damit einhergehende
Abnahme an Kleinsaugern konnten langfristig zu negativen Bestandsentwicklungen fiihren.

Erhaltungszustand: B (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stdérverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen:
Sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschéddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

Ul Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

] Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population

Mausebussarde nutzen die Abbaustétte vermutlich als Nahrungshabitat, wobei keine gezielten
Beobachtungen dazu gelangen.
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Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten

O Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Stoérungen flhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Geringe Beeintrachtigungen sind wahrend der Abbauphase zu erwarten, jedoch ist ein
Ausweichen auf angrenzende Flachen mdglich.

Die Art wurde als Nahrungsgast im Gebiet festgestellt und nutzt zur Nahrungssuche vermutlich
auch die Vorhabensflache, wobei keine gezielten Beobachtungen gemacht werden konnten.
Aufgrund der intensiven Bewirtschaftung wird die Flache mit einer untergeordneten Bedeutung
eingestuft. Die Grenzstrukturen zum Graben und die Ruderalfluren scheinen hier von héherer
Bedeutung zu sein. Wahrend und nach Abschluss des Abbaus kann die Flache zum Teil als
Nahrungsflache wieder genutzt werden. Durch die Erhéhung der Strukturvielfalt um das
Abbaugewasser erhoht sich auch das Nahrungsangebot fir Mausebussarde.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewahrt.

Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden durch den Abbau nicht beschéadigt, sodass keine
Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Gruinde fur eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Grunde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

O Kompensatorische Manahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fur die Art:
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Turmfalke (Falco tinnunculus)
Schutzstatus
Ul Anh. IV FFH-RL ‘ europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg:

Die Art ist in ganz Brandenburg verbreitet und ist ein regelmafiger Brutvogel. Turmfalken sind
eine mittelhaufige Art, fir die langfristig Bestandsabnahmen festzustellen sind (RYSLAVY et
al. 2008).

Der Turmfalke ist eine Art der offenen und kleinraumig strukturierten Agrarlandschaft. Genistet
wird u.a. in Feldgehoélzen, Baumgruppen, Einzelbdumen oder aber im Siedlungsbereich an
hohen Gebauden. Als Nahrung dienen ihm Kleinsauger.

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen O potenziell méglich

Wéahrend der Kartierungen wurden vereinzelt Turmfalken jagend beobachtet. Die
Beobachtungen beschranken sich auf die siidwestlichen Bereiche des Untersuchungsraumes,
sodass ein Revier sudlich, au3erhalb der untersuchten Gebietes angenommen wird.

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitat und Beeintrachtigungen:

Turmfalken sind verbreitete Brutvogel Brandenburgs und werden inzwischen auf der
Vorwarnliste gefuihrt. Die Population kann jedoch als stabil eingestuft werden. In der freien
Landschaft kann derzeit noch von einem guten Nahrungs- und Nistplatzangebot ausgegangen
werden, besonders im Elbtal, da gerade hier die extensive Weidewirtschaft der Art zu Gute
kommt. Angesichts der immer noch zunehmenden Intensivierung der Landwirtschaft und die
damit einhergehende Abnahme an Kleinsdugern koénnte langfristig weiter zu negativen
Bestandsentwicklungen fuhren.

Erhaltungszustand: B (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stdérverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen:
Sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschéddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

Ul Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

] Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Art wurde im Gebiet beobachtet, wobei der Schwerpunkt der Feststellung eindeutig
aul3erhalb, sidwestlich Gber den Weideflachen lag. Die Art britet vermutlich im Umfeld des
Untersuchungsraumes. Durch das Vorhaben werden einzelne Baume entfernt, wobei eine
direkte Tétung, Schadigung unter Einhaltung der Vermeidungsmaf3hahmen ausgeschlossen
werden kann.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:
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Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten

O Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Es sind derzeit keine Stérungen durch das Vorhaben erkennbar. Grundsétzlich nutzen
Turmfalken Gebiete wie den Untersuchungsraum zu Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeiten,
jedoch wurden keine Anhaltspunkte gefunden, die auf eine dauerhafte Besiedlung des
Raumes durch Turmfalken hindeuten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
O 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewahrt.

Die Art wurde weder als Brutvogel noch als Nahrungsgast auf der Eingriffsflache festgestellt.
Eine Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist nicht zu erwarten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grunde fur eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

O Kompensatorische Manahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fur die Art:
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Kiebitz (Vanellus vanellus)
Schutzstatus
Ul Anh. IV FFH-RL europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg:

Kiebitze sind mittelhaufige Brutvogel in Brandenburg. Die Art kommt im gesamten Bundesland
vor, jedoch ist sie lokal bereits ausgestorben (ABBO 2001). Die bedeutendsten Brutgebiete
Brandenburgs bilden die Untere Havelniederung, das Untere Odertal sowie die Malxe-
Niederung. Als Durchzigler treten Kiebitze schwerpunktmaRig in den Niederungsgebieten auf.
Die Art britet bevorzugt auf vegetationsarmen und grundwassernahen Standorten der offenen
Landschaften. Niederungen mit kurzrasigen Wiesen und Weiden aber auch feuchte bzw.
staunasse Ackerflachen werden besiedelt.

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen O potenziell méglich

Ein Brutpaar des Kiebitzes konnte auf dem Acker, der als Abbaustatte vorgesehen ist, erfasst
werden. Wahrend der Begehungen wurde ein balzendes bzw. mit Vorschreiten der Brutzeit
auch verleitendes Kiebitzpaar festgestellt werden. Ein Brutnachweis gelang jedoch nicht.
Bereits im Jahr 2005 (LUA, Dezember 2009) konnte ein Kiebitzpaar auf der Eingriffsflache
festgestellt werden, sodass der Untersuchungsraum wohl unregelmaBig als
Fortpflanzungsstatte genutzt wird.

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitat und Beeintrachtigungen:

Kiebitze sind in Brandenburg mittelhdufig und im Bestand stark gefahrdet (RYSLAVY et al.
2008). Langfristig sind Bestandsabnahmen festzustellen, sodass derzeit von 1.300-1.700
Brutpaaren (2005-2006) in Brandenburg ausgegangen werden muss (RYSLAVY et al. 2008).
Innerhalb des Biospharenreservates ist die Art mit 60-80 Brutpaaren vertreten (LRP 2002).

Beeintrachtigungen ergeben sich durch die intensivere Landwirtschaft und die eng aufeinander
folgenden Bearbeitungsgéange. Bruterfolge werden zudem durch hohe Pradationsverluste
dezimiert.

Erhaltungszustand: C (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen:

- Die Herrichtung des Abbaufeldes (wie das Abschieben des Oberbodens) erfolgt aul3erhalb
der Brutzeit von Feldlerche und Kiebitz (Zeitraum: Mitte Marz bis Mitte Juni) zur
Vermeidung der Zerstdrung von Gelegen dieser bodenbritenden Vogelarten
(Reviermittelpunkte im Abbaufeld bzw. im ndheren Umfeld des Vorhabens).

Alternativ kdnnte unmittelbar vor Abbaubeginn durch eine dazu qualifizierte Person eine
Flachenkontrolle erfolgen, die die vom Abbau betroffenen Bereiche auf Vorkommen dieser
streng geschitzten und weiteren streng geschitzten Arten kontrolliert. Eine direkte Tétung
ware somit ausgeschlossen.

- 1 ha Extensivgrinland. Umwandlung einer Ackerflache in extensives Grinland in einem
daflr geeigneten Lebensraum, Die Bewirtschaftung richtet sich z.B. nach den im
Biosphérenreservat ublichen Vorgaben fur eine vertragliche Grinlandnutzung zum Schutz
von Wiesenbrtern

- Aufwertung einer mind. 1 ha grof3en Intensivgrinlandflache (Weide oder Wiese) in
Extensivgrinland in einem dafiir geeigneten Lebensraum

- Aufwertung einer Extensivgriinlandflache durch das Anlegen von mind. einer Blanke in
einem daflir geeigneten Lebensraum. Durch regelmaRiges Pflegen ist diese von Gehdlzen
frei zuhalten.
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Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschéddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

Ul Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

] Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Art wurde auf der Vorhabensfliche als Brutvogel festgestellt. Unter Einhaltung der
Vermeidungsmafl3nahmen ist eine direkte Toétung oder Verletzung des Kiebitzes und seiner
Entwicklungsformen auszuschlieRen.

Prognose und Bewertung der Stéorungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten

O Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Stérungen flhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Durch den Abbau kommt es zu Stérungen des Kiebitzes wahrend der Fortpflanzungs- und
Aufzuchtzeiten. Es ist mit einem Verlust des Brutpaares auf der Flache zu rechnen. Unter
Berucksichtigung der vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen kann dem entgegengewirkt
werden und an andere Stelle ein geeigneter Kiebitzlebensraum aufgewertet werden. Die lokale
Population wird dadurch nicht gefahrdet.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewahrt.
Neben der Stérung von einem Brutpaar kommt es durch den Abbau zu einem Verlust einer
grof3flachig offenen Ackerflache, die als Fortpflanzungs- und Aufzuchtstatte genutzt werden
kann. Die vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen fangen diesen Verlust auf, sodass insgesamt
die Population nicht beeintrachtigt wird.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Grunde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

] Kompensatorische Malinahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fiir die Art:
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Eisvogel (Alcedo atthis)
Schutzstatus
Ul Anh. IV FFH-RL europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg:

Der Eisvogel ist ein seltener bis mittelhaufiger, dennoch in ganz Brandenburg verbreiteter
Brutvogel. Einzig die gewasserarmen Regionen und Stadtzentren werden nicht besiedelt
(ABBO 2001). Die Bestande sind derzeit stabil wobei die Art als gefahrdet eingestuft wird
(RYSLAVY et al. 2008).

Die Art besiedelt FlieRgewasser verschiedenster Auspragung. Dazu zahlen kleine Béache,
Graben, Kanale und groRe Flisse. Seen, Teiche und Torfstiche gehéren ebenfalls zum
Lebensraum. Wichtig fir das Vorkommen eines Eisvogels ist das Vorhandensein von
Steilwénden, wie Abbruchkanten, Béschungen, Wurzelteller etc. (ABBO 2001).

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen potenziell moglich
Der Eisvogel wurde im Gebiet 2008/2009 nicht nachgewiesen. 2005 wurde im westlichen

Bereich, in Nahe der Stillgewasser ein Revier ermittelt (LUA Dezember 2009). Weitere
Nachweise aus dem Untersuchungsraun sind nicht bekannt.

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitdt und Beeintrachtigungen:

Die Eisvogelpopulation Brandenburgs wird mit 7.00 - 1.300 Brutpaaren angeben und mit stabil
eingestuft (RYSLAVY et al. 2008). Innerhalb des Biosphérenreservats finden sich einige
Bereiche, die vom Eisvogel besiedelt werden, sodass im Mittel weniger als 10 Brutpaare
vorkommen (MLUR 2002). Gefahrdungen ergeben sich immer noch durch den anhaltenden
Mangel an Brutplatzen, aber auch durch die Zunahme der Wassersportaktivitaten. Als
wichtigste Schutzmafl3nahme z&ahlt weiterhin die Wiederherstellung nattrlicher FlieRgewasser
(ABBO 2001).

Erhaltungszustand: B (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stdrverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen:
Sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

O Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Ul Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fihrt zur keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Art wurde innerhalb des Untersuchungsraumes als Brutvogel ausschlie3lich im Jahr 2005
festgestellt. Ein Bezug zur Vorhabensflache ist jedoch nicht vorhanden. Eine direkte Tétung
kann ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:
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Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten

O Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Durch den Abbau kann es zu geringen Stérungen von mdglichen Eisvogelvorkommen
wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeiten kommen, die jedoch als nicht erheblich
eingestuft werden, da sich das Vorkommen im ausreichenden Abstand westlich der geplanten
Abbaustétte befand.

Die lokale Population wird dadurch nicht gefahrdet.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Ul okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewahrt.
Durch den geplanten Abbau kommt es zu keinen Verlusten von potenziellen Fortpflanzungs-
und Ruhestatten. Im Gegenteil, durch den geplanten Abbau entsteht ein Landschaftssee, der
mit seinen angrenzenden Strukturen als Lebensraum des Eisvogels dienen kénnte.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme flhrt zu:

O keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

O Kompensatorische MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fir die Art:
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Neuntoter (Lanius collurio)
Schutzstatus
Ul Anh. IV FFH-RL europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg:

Der Neuntoter ist im gesamten Bundesland als Brutvogel verbreitet. Einzig in gro3flachig
zusammenhangenden Forsten und in der ausgedehnten, gehélzlosen Agrarlandschaft sind
Verbreitungsliken (ABBO 2001). Langfristig sind Bestandriickgdnge zu verzeichnen, sodass
die Art inzwischen auf der Vorwarnliste fur Brandenburg (RYSLAVY et al. 2008) zu finden ist.

Bevorzugt britet die Art in abwechslungsreichen, reich strukturierten Landschaften, wie offene
und halboffene Feldfluren, Griinlandbereichen mit ausreichenden Gebiischen und Hecken.

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen O potenziell méglich

Ein Revier vom Neuntdter wurde im westlichen Teil des Untersuchungsraumes festgestellt.
Hier befinden sich ausreichend geeignete Heckenstrukturen (WeiRdorn- und
Schlehenstraucher), die als Bruthabitat dienen. Des Weiteren sind aus den Jahren 2003 —
2005 Brutpaare aus dem Raum bekannt (LUA, Dezember 2009), sodass beim Neuntdter von
einer dauerhaften, flichendeckenden Besiedlung des Untersuchungsraumes auszugehen ist.

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitdt und Beeintrachtigungen:

Die Neuntéterpopulation Brandenburgs wird mit 12.000-20.000 Brutpaaren angeben, sodass
er als haufiger Brutvogel gilt (RYSLAVY et al. 2008). Innerhalb des Biospharenreservats finden
sich noch ausreichend gute Habitate, sodass hier der Bestand als glinstig einzustufen werden
kann. Beeintrachtigungen ergeben sich durch Verarmung der Landschaft, sodass das
Nahrungsangebot an Insekten abnimmt und damit die Qualitat des Lebensraumes.

Erhaltungszustand: B (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stdérverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen:
Sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschéddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

Ul Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

] Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Art wurde innerhalb des Untersuchungsraumes als Brutvogel festgestellt. Ein Bezug zur

Vorhabensflache ist jedoch nicht vorhanden. Eine direkte Toétung kann ausgeschlossen
werden.

Prognose und Bewertung der Stéorungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten
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] Die Stoérung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Durch den Abbau kann es zu geringen Stérungen von Neuntttervorkommen wahrend der
Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeiten kommen, die jedoch als nicht erheblich eingestuft werden,
da sich das Vorkommen im ausreichenden Abstand westlich der geplanten Abbaustétte
befindet.

Die lokale Population wird dadurch nicht geféhrdet.

Prognose und Bewertung der Stéorungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewahrt.
Durch den geplanten Abbau kann es geringfiigig zu Verlusten von potenziellen
Fortpflanzungs- und Ruhestétten kommen. Diese sind jedoch als nicht erheblich anzusehen.
Im Gegenteil, durch den geplanten Abbau entsteht ein Landschaftssee, der mit seinen
angrenzenden Strukturen als Lebensraum fiir den Neuntéter dienen kdnnte.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

] Kompensatorische Mallnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fir die Art:
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Grunspecht (Picus viridis)
Schutzstatus
Ul Anh. IV FFH-RL europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg:

Der Griinspecht ist ein landesweit verbreiteter Brutvogel, der ganzjahrig im Gebiet vertreten ist.
Die Art gilt als mittelhdufig und wird im Bestand mit 3.000 - 4.400 Brutpaaren angegeben
(RYSLAVY et al. 2008).

Als Lebensraum werden lichte Laubaltholzbestdnde besiedelt, gerne in Verbindung mit
Grinland. Als Nahrung dienen vor allem Ameisen, die auch in Siedlungsnéhe in Parkanlagen,
Garten etc. gesucht werden.

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen O potenziell méglich

Wéhrend der Begehungen wurde einmalig ein Griinspecht rufend im Gebiet wahrgenommen.
Weitere Nachweise gelangen nicht.

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitat und Beeintrachtigungen:

Der Brutbestand in Brandenburg kann als stabil eingeschéatzt werden. In der freien Landschaft
wie auch im Siedlungsbereich ist der Grinspecht vertreten und findet ausreichend Nahrung
und Brutmdglichkeiten, sodass die Lebensraumbedingungen als gut einschatzt werden
konnen. Als Beeintrachtigung des Lebensraumes kann eine Abnahme an geeigneten
Hohlenb&umen angegeben werden.

Erhaltungszustand: B (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen:
Sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschiadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

O Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

Ul Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung flhrt zur keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Art wurde einmalig rufend im Gebiet festgestellt, sodass von keinem Revier im
Untersuchungsraum auszugehen ist. Durch das Vorhaben werden einzelne Gehdélze beseitigt,
die als Brutplatz des Griinspechts ungeeignet sind. Eine Gefahrdung der Griinspechte ist
ausgeschlossen. Eine direkte Tétung kann ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten

] Die Stoérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
] Die Stoérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
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Population
Stérungen durch den Abbau sind nicht zu erwarten. Der Raum kann weiterhin vom Griinspecht
genutzt werden. Im kleinen Umfang anfallende Holzféllarbeiten bleiben ohne Folgen fiir das
Griinspechtvorkommen um Wittenberge.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewahrt.

Auch die Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist als gering einzuschéatzen. Die
potenziell besiedelbaren Biotope werden nicht Uberplant.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Grunde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

] Kompensatorische Malinahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fir die Art:
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Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Schutzstatus
Ul Anh. IV FFH-RL ‘ europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg:
Der Schwarzspecht ist ein landesweit verbreiteter Brutvogel, der ganzjahrig im Gebiet

vertreten ist. Die Art gilt als mittelhdufig und wird im Bestand als stabil mit 3.400 - 4.600
Brutpaaren angegeben (RYSLAVY et al. 2008).

Als Lebensraum werden ausgedehnte Misch- und Nadelwalder vom Gebirge bis ins Tiefland
mit Altholzbestand besiedelt. Nadelholz ist dabei immer vorhanden.

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen potenziell moglich

Wéahrend der Begehungen wurde kein Schwarzspecht im Gebiet wahrgenommen.
Ausschlie3lich aus dem Jahr 2005 liegt ein Brutpaarnachweis fiir den Untersuchungsraum vor
(LUA, Dezember 2009).

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitdt und Beeintrachtigungen:

Der Brutbestand in Brandenburg kann als stabil eingeschétzt werden, wobei sich die
Verbreitung grof3tenteils mit dem im Land vorhandenen Wald- und Forstflichen deckt.
Aufgrund des recht stabilen Bestandes in Brandenburg ist der Schwarzspecht gegenwartig
nicht geféahrdet. Generell sollten Hohlenbdume erhalten bleiben, auch das Belassen von
Uberhaltern und Altholzinseln in  Forstbestanden begiinstigt den Lebensraum des
Schwarzspechtes.

Erhaltungszustand: B (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen:
Sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschéddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

Ul Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Ul Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Art wurde nicht im Gebiet festgestellt, sodass von keinem Revier im Untersuchungsraum
auszugehen ist. Durch das Vorhaben werden einzelne Gehoélze beseitigt, die als Brutplatz des
Schwarzspechts ungeeignet sind. Eine Gefahrdung oder direkte Tétung kann ausgeschlossen
werden.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
O Die Stérungen flhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
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Population
Stérungen durch den Abbau sind nicht zu erwarten. Der Raum kann weiterhin vom
Schwarzspecht genutzt werden. Im kleinen Umfang anfallende Holzfallarbeiten bleiben ohne
Folgen fur das Vorkommen in diesem Bereich.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewahrt.

Auch die Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist als gering einzuschéatzen. Die
potenziell besiedelbaren Biotope werden nicht Uberplant.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Grunde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

] Kompensatorische Malinahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fir die Art:
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Saatkrahe (Corvus frugilegus)
Schutzstatus
Ul Anh. IV FFH-RL europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg:

Die Art ist im Bundesland lickenhaft verbreitet. Schwerpunkte des Vorkommens liegen in der
nordlichen Uckermark und im Berliner Raum. Als Durchziigler und Wintergast ist die Saatkrahe
in ganz Brandenburg haufig anzutreffen.

Saatkrdhen briten fast ausschlie3lich im engen Anschluss an Siedlungen. Es werden Parks,
Baumreihen, Alleen und dorfnahe Gehdlzbestande besiedelt. AuRerhalb der Brutzeit werden
vornehmlich Gebiete mit einem giinstigen Nahrungsangebot aufgesucht (Acker, Wiesen,
Miilldeponien etc.).

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potenziell mdglich

Saatkrahen wurden wahrend der Begehungen im Gebiet tberfliegend beobachtet. Es konnte
beobachtet werden, dass einzelne Végel Nahrung im Kropf mitfihrten und gezielt von
Sidwesten Uber den Untersuchungsraum in die Stadt Wittenberge flogen. Eine Brutkolonie
wird somit flr Wittenberge angenommen. Die ABBO (2001) gibt fir Wittenberge eine
Brutkolonie mit bis zu 290 Brutpaaren an, dabei ist die Tendenz gleich bleibend.

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitat und Beeintrachtigungen:

Saatkrdhen sind mittelhdufige Brutvégel Brandenburgs, die langfristig Bestandsrickgénge
aufweisen und somit in der Roten Liste als stark gefahrdet eingestuft sind (RYSLAVY et al.
2008). Fiur Wittenberge kann ein gleichbleibend hoher Bestand angegeben werden, sodass die
Lebensraumqualitdt mit gunstig einzustufen ist. Eine Gefahrdung ergibt sich haufig immer
noch durch die direkte Verfolgung durch den Menschen.

Erhaltungszustand: B (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen:
Sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

Ul Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Ul Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Art wurde ausschlieRlich Uberfliegend im Gebiet festgestellt, wobei eine Brutkolonie fir die
Stadt Wittenberge bekannt ist. Tétung oder Verletzungen sind ausgeschlossen.

Prognose und Bewertung der Stéorungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten

O Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
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] Die Stoérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Stérungen durch den Abbau sind nicht zu erwarten. Der Raum kann weiterhin von Saatkréhen

genutzt werden.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, okologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Ul 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewabhrt.

Eine Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist nicht gegeben. Die potenziell
besiedelbaren Biotope werden nicht Gberplant. Die Art britet in der Stadt Wittenberges.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme flhrt zu:

O keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

O Kompensatorische MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fir die Art:
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Heidelerche (Lullula arborea)
Schutzstatus
Ul Anh. IV FFH-RL ‘ europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg.

Heidelerchen sind in ganz Brandenburg flachendeckend verbreitet, wobei langfristig eine
Bestandsabnahme festzustellen ist. Der Bestand wird auf 12.000 - 20.000 Brutpaare geschatzt
(RYSLAVY et al. 2008).

Die Heidelerche besiedelt u.a. Waldgebiete auf Sandbdden mit schitterer Gras- bzw.
Krautvegetation und einzelnen B&umen sowie Bischen und/oder reich strukturierten
Waldréandern. Sie ist Bodenbriiter und legt ihr Nest meist im Bereich schitterer Gras- und
niedriger Krautvegetation an. Die Art profitiert von temporéar verbreiteten Habitaten, wie
Kahlschlags- und Pflanzungsflachen, zum Teil vegetationslos.

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen O potenziell méglich

Die Heidelerche wurde ausschlieBlich als Nahrungsgast im Untersuchungsraum festgestellt.
Bei der Begehung Mitte Juni wurden einmalig singende Heidelerchen im zentralen Bereich des
Untersuchungsraumes erfasst. Ein Revier konnte dennoch nicht festgestellt werden, wobei
Bruten sehr wahrscheinlich sind. Die Waldrandbereiche nordlich der Vorhabensflache bieten
geeignete Bruthabitate. So wurden 2004 und 2005 auch mehrere Brutpaare in diesem Bereich
festgestellt. Die Vorhabensflache selbst ist dagegen nicht besiedelt gewesen.

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitat und Beeintrachtigungen:

Die Heidelerche besiedelt flachendeckend die Landschaften Brandenburgs (ABBO 2001) und
ist ein haufiger Brutvogel. Eine Gefahrdung der Art besteht derzeit nicht (RYSLAVY et al.
2008). Beeintrachtigungen ergeben sich durch den Verlust an geeigneten Bruthabitaten. Es
wird vielerorts bis an die Waldrander heran gewirtschaftet und auch die Forstwirtschaft hat sich
gewandelt, was u.a. zu einer Abwertung der Lebensraume fiihrt.

Erhaltungszustand: B (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stdrverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen:
Es sind keine Malinahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

O Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt

Ul Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fihrt zur keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Art wurde ausschlieBlich nach der Brutzeit auf der Vorhabensfliche gesichtet.
Brutvorkommen sind auf den uberplanten Flachenabschnitten nicht zu erwarten, sodass eine
direkte Tétung ausgeschlossen werden kann.
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Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten

] Die Stoérung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Stoérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Ein erhebliches Stéren von Heidelerchenvorkommen ist nicht zu erwarten. Mdgliche
besiedelbare Biotope befinden sich direkt angrenzend, jedoch beeintrachtigt der Abbau nicht
diese Bereiche.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewahrt.
Der Abbau kénnte geringfiigig, die von Heidelerchen potenziell nutzbaren Teillebensrdume
beeintrachtigen. Dies wird jedoch als nicht erheblich eingestuft. Nach Abschluss des Abbaus
steht ein Teil der Flache weiterhin als Lebensraum zur Verfigung. Durch die vorgesehene
Rekultivierungsplanung (Schaffung von Sukzessionsflachen im Wechsel mit Anpflanzungen)
kénnte sich der Abbau positiv auf die Heidelerchenpopulation in der Region auswirken.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme flhrt zu:

O keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

O Kompensatorische MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fir die Art:
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Feldlerche (Alauda arvensis)
Schutzstatus
Ul Anh. IV FFH-RL europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg:

Feldlerchen sind in ganz Brandenburg flachendeckend in der Offenlandschaft verbreitet, wobei
langfristig eine Bestandsabnahme festzustellen ist. Der Bestand wird auf 300.000 - 400.000
Brutpaaren geschatzt (RYSLAVY et al. 2008). In der offenen Landschaft ist die Feldlerche die
dominante Art.

Feldlerchen siedeln in offenen Landschaften auf trockenen bis wechselfeuchten Flachen in
Grinland- und Ackerlebensrdumen. Sie bevorzugen niedrige und lickige Bodenvegetation.

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen O potenziell méglich

Die Feldlerche wurde Untersuchungsraum mit drei Revieren festgestellt. Dabei wurden zwei
Reviere auf der Vorhabensflache nachgewiesen, ein weiteres wurde auf der sidlich
angrenzenden Grinlandflache erfasst.

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitat und Beeintrachtigungen:

Da die Feldlerche mit der haufigste Brutvogel der Offenlandschaft ist, kann die Population
derzeit noch als stabil eingestuft werden. Eine Gefahrdung durch die intensive Landwirtschaft
und zunehmender Lebensraumverlust fihrt zu Bestandabnahmen auch in Brandenburg
(BAUER et al. 2005). In der Roten Liste (RYSLAVY et al. 2008) wir die Feldlerche als
gefahrdet eingestuft.

Die Habitatqualitat wird dennoch fur das Biosphérenreservat einschlieBlich der Abbauflache
als glnstig eingestuft. Eine extensive Bewirtschaftung von Grinlandflachen im Mosaik mit
Ackerflachen wird als gute Voraussetzung fir eine stabile Feldlerchenpopulation angesehen.

Erhaltungszustand: B (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen:

- Die Herrichtung des Abbaufeldes (wie das Abschieben des Oberbodens) erfolgt aul3erhalb

der Brutzeit von Feldlerche und Kiebitz (Zeitraum: Mitte Marz bis Mitte Juni) zur
Vermeidung der Zerstdrung von Gelegen dieser bodenbritenden Vogelarten
(Reviermittelpunkte im Abbaufeld bzw. im nédheren Umfeld des Vorhabens).
Alternativ kdnnte unmittelbar vor Abbaubeginn durch eine dazu qualifizierte Person eine
Flachenkontrolle erfolgen, die die vom Abbau betroffenen Bereiche auf Vorkommen dieser
streng geschitzten und weiteren streng geschitzten Arten kontrolliert. Eine direkte Tétung
ware somit ausgeschlossen.

- 1 ha Extensivgrinland. Umwandlung einer Ackerflache in extensives Grinland in einem
daflr geeigneten Lebensraum, Die Bewirtschaftung richtet sich z.B. nach den im
Biosphérenreservat ublichen Vorgaben fur eine vertragliche Grinlandnutzung zum Schutz
von Wiesenbrtern

- Aufwertung einer mind. 1 ha groRen Intensivgrinlandflache (Weide oder Wiese) in
Extensivgrunland in einem dafur geeigneten Lebensraum

- Aufwertung einer Extensivgriinlandflache durch das Anlegen von mind. einer Blanke in
einem daflrr geeigneten Lebensraum. Durch regelmaRiges Pflegen ist diese von Gehdlzen
frei zuhalten.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:
Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
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Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (baubedingt)
Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

O Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt

Ul Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fihrt zur keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Art wurde mit drei Revieren im Gebiet festgestellt. Zwei der Reviere befinden sich
unmittelbar auf  der  geplanten Abbaustéatte. Unter Berucksichtigung der
VermeidungsmalRnahmen ist eine direkte Totung, Verletzung etc. von Feldlerchen
auszuschlief3en.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Stérungen flhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Durch das Abbauvorhaben ist von einer Stérung der Feldlerchenpopulation im
Untersuchungsraum auszugehen. Diese kann unter Berucksichtigung der
VermeidungsmalBnahmen wahrend der Brutzeit minimiert werden, sodass eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes ausgeschlossen werden kann. Ein Teil der Flache
(westliche Bereich) bleibt weiterhin besiedelbar.

Prognose und Bewertung der Stéorungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewahrt.
Ein Grof3teil der Ackerflache geht als Fortpflanzungs- und Ruhestatte fir die Feldlerche
verloren. Davon sind konkret zwei Reviere betroffen. Bedingt ist ein Ausweichen auf den
westlichen  Bereich  der  Ackerfliche  mobglich.  Unter  Berlcksichtigung  der
VermeidungsmalBnahmen und der vorgezogenen AusgleichsmalBnahmen kann die
Okologische Funktion weiterhin gewahrt werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

O Kompensatorische MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fir die Art:
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Rauchschwalbe (Hirundo rustica)
Schutzstatus
Ul Anh. IV FFH-RL ‘ europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg:

Rauchschwalben sind weit verbreitete Kulturfolger in ganz Brandenburg. Sie gilt als haufiger
Brutvogel und wird im Bestand mit 50.000 — 100.000 angeben (RYSLAVY et al. 2008).
Bevorzugt briitet die Rauchschwalbe in landlichen Siedlungen mit GroRviehhaltung, die das
Nahrungsangebot begiinstigen. Einzelne Brutplatze befinden sich in verschiedenartigsten
Bauwerken auf3erhalb von Dérfern und Stadten. Zur Nahrungssuche fliegen sie tiberwiegend
ins Offenland, auf Wiesen, Weiden und Gewassern (ABBO 2001).

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen O potenziell méglich

Rauchschwalben wurden als Brutvogel im Untersuchungsraum festgestellt. Sie briten
unterhalb einer Briicke, im westlichen Teil des Gebietes.

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitat und Beeintrachtigungen:

Die Population der Rauchschwalbe ist derzeit im Riickgang begriffen (RYSLAVY et al. 2008),
aber dennoch auf hohem Niveau. Eine Gefahrdung ist durch den starken Rickgang an
geeigneten Brutmdglichkeiten anzunehmen, aber auch das Nahrungsangebot nimmt durch die
Intensivierung der Landwirtschaft ab.

Erhaltungszustand: B (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen:
Es sind keine Ma3nahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Ul Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

Ul Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung flhrt zur keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population
Rauchschwalben sind durch das Vorhaben nicht betroffen. Es werden keine Biotope Uberplant,
die von Rauchschwalben als Bruthabitat genutzt werden.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten

] Die Stoérung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
O Die Stoérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Stoérungen sind ebenfalls nicht zu erwarten.
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Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
O 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewahrt.

Durch das Vorhaben entsteht ein Landschafssee, der zukiinftig von Rauchschwalben zur Nahrungssuche
genutzt werden kénnte. Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden nicht zerstort.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Grunde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

] Kompensatorische Mallnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fir die Art:
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Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria)
Schutzstatus
Ul Anh. IV FFH-RL ‘ europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg:

Sperbergrasmucken sind weit verbreitete regelmafige Brutvogel und Durchzigler in ganz
Brandenburg. Sie gelten als haufige Brutvogel und werden im Bestand mit 1.800 — 3.000
angeben (RYSLAVY et al. 2008).

In Brandenburg besiedelt die Grasmuicke Laubgebiische, Feldgehtlze und Hecken in Weiden,
Wiesen und der Ackerlandschaft, die einer extensiven Nutzung unterliegen. Zudem gehdren
Truppenibungsplatze mit ihren liickigen, strukturreichen Vorwaldern zu deren bevorzugten
Lebensrdumen (ABBO 2001).

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen potenziell moglich

Die Sperbergrasmiicke kann als regelméaRiger Brutvogel im Untersuchungsraum eingestuft
werden. Sie wurde in den Jahren 2004 — 2006 mit mindestens einem Brutpaar im Gebiet
nachgewiesen.

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitdt und Beeintrachtigungen:

Die Population Brandenburgs weist einen negativen Bestandstrend auf. Die Art wird als
gefahrdet eingestuft (RYSLAVY 2008). Innerhalb des Biospharenreservates kann ein Bestand
von ca. 50 Brutpaaren angeben werden. Potenzielle Gefahrdungen ergeben sich durch
unsachgemale landschaftspflegerische Malinahmen, die zur Beseitigung von fir
Sperbergrasmiicken wichtigen Lebensrdumen fuhren. Durch Aufforstung von Brach- und
Sukzessionsflachen, verstarkten StraBen- und Wegebau wird zuséatzlich der Lebensraum
weiter eingeschrankt.

Erhaltungszustand: B (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen:

Es sind keine MaRnahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

Ul Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Ul Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population
Sperbergrasmucken konnten 2008/2009 nicht im Gebiet nachgewiesen werden. Sie sind durch
das Vorhaben nicht betroffen. Es werden keine Biotope Uberplant, die von Sperbergrasmiicken
als Bruthabitat genutzt werden.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:
Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
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und Wanderzeiten

] Die Stoérung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
O Die Stérungen flhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Stoérungen sind ebenfalls nicht zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewahrt.
Durch das Vorhaben entsteht ein Landschafssee, der zukiinftig von Sperbergrasmicken im
Randbereich mit genutzt werden koénnte. Fortpflanzungs- und Ruhestitten werden nicht
zerstort.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Grunde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

] Kompensatorische Malinahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fir die Art:
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10.1.2 Weitere Arten
Im Nachstehenden erfolgt die Prifung der Verbotstatbestdnde nach §44 Abs. 1 i.V.m. Abs.5
BNatSchG auf Grundlage der Bestandserfassungen bzw. auf Basis der FFH-Gebietsdaten fir die streng

geschitzten Landsauger und Amphibien.
Elbebiber

Fischotter

Kammmolch

Rotbauchunke

Die aufgeflhrten Arten werden alle als wertbestimmende Arten nach Anhang Il der FFH-RL flr die
angrenzenden FFH-Gebiete ,Krahenful3* und ,Elbdeichhinterland“ angegeben und damit besonders

bertcksichtigt (vgl. Register 5: FFH-Vertraglichkeitsprifung).

Elbebiber (Castor fiber albicus)

Schutzstatus
Anh. IV FFH-RL ‘ O europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg.

Der Biber gehort zur Lebensformgruppe der semiaquatischen oder ufergebundenen
Saugetiere und ist hochgradig an diesen Lebensraum angepasst. Biber besitzen die Fahigkeit
zur aktiven Gestaltung seines Lebensraumes - durch den Bau von Dammen zum Anstau von
Gewassern und zur Vernassung von Flachen, durch das Graben von Kanélen und die Anlage
umfangreicher Wohnburgen.

Der Biber bewohnt die Ufer unterschiedlichster Gewasser, darunter grof3e Stréme,

Flisse und Béache, Seen und Soélle. Auch vom Menschen geschaffene Gréaben und Teiche
werden besiedelt, sofern naturnahe, vegetationsreiche Ufer zur Verfliigung stehen.
Gewasserarme Waldgebiete und eine offene Agrarlandschaft stellen fur den Biber suboptimale
Lebensrdume dar und werden Uber Zuwanderungen meist nur kurzzeitig besiedelt.

Der Biber besiedelt das gesamte Elbeeinzugsgebiet, die Peene mit ihren Nebengewassern,
die Warnow, Teile des Ems- und unteren Rheingebietes sowie des Main-Einzugsgebietes im
Spessart. Der deutsche Gesamtbestand wird auf > 4.000 Tiere geschétzt. Fur Brandenburg
wird ein Bestand von ca. 1.200 Tieren angegeben, der sich auf 370 unterschiedliche
Ansiedlungen verteilt (MUNR 1999).

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen potenziell moglich

Im Untersuchungsraum und auch in der naheren Umgebung wurden keine Spuren des Bibers
gefunden. Eine dauerhafte Besiedlung kann ausgeschlossen werden.

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitat und Beeintrachtigungen:

Die Aussichten fir den Biber insgesamt sind derzeit als recht gut einzuschétzen. Die
Ausbreitung der Art schreitet weiter voran, wobei das Biosphérenreservat hier eine hohe
Bedeutung als Lebensraum aufweist. Nachweise von Biberburgen gibt es bei Karthane und bei
Wittenberge (LRP 2002). Wobei die angrenzenden FFH-Gebiete ,KréhenfulR3* und
.Elbdeichhinterland“ als Lebensraum angegeben werden (Standard-Datenbdgen). Die
Habitatqualitdt des Raumes ist insgesamt als mittelmaRig einzustufen. Gefaéhrdungen ergeben
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sich besonders durch den StraBenverkehr, Verbauungen und der Veradnderung des
Lebensraumes zu Ungunsten der Biber.

Erhaltungszustand: B (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen:
Es sind keine Ma3nahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschéadigung, Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

O Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

Ul Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung flhrt zur keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Art wurde nicht im Gebiet nachgewiesen. Auch die ndhere Umgebung besonders zur Elbe
hin, scheint nicht vom Biber genutzt zu werden. Direkte Auswirkungen sind auszuschlieRen.
Prognose und Bewertung der Stéorungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten

O Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
] Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Erhebliche Stérungen von Bibervorkommen werden ausgeschlossen. Der Biber nutzt die
Abbauflache sowie die ndhere Umgebung nicht als Lebensraum und wird somit nicht
beeintréchtigt.

Prognose und Bewertung der Stéorungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
] okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewahrt.

Durch den Abbau wird ausschliellich eine Ackerflache einschlielBlich eines kleinen
Gehdlzbestandes Uberplant, die als Lebensraum fir den Biber ungeeignet ist, sodass sich
keine Lebensraumverluste ergeben. Der Biber kann dagegen vom Abbaugewasser profitieren
und den Raum mit als Lebensraum nutzen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

] Kompensatorische Mallnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fir die Art:
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Fischotter (Lutra lutra)
Schutzstatus
Anh. IV FFH-RL t europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg.

Der Fischotter gehért zur Lebensformgruppe der semiaquatischen oder ufergebundenen

Saugetiere . Er ist ein aul3erordentlich gewandter Schwimmer und Taucher. Er besiedelt alle
vom Wasser beeinflussten Lebensrdume von der Meereskiste Uber Strome, Flisse, Bache,
Seen und Teiche bis zu Sumpf- und Bruchflachen. In Brandenburg nutzt er eine Vielzahl
naturnaher Gewasser ebenso wie vom Menschen geschaffene oder gestaltete Gewasser z.B.
Bergbaufolgelandschaften und Teichwirtschaften. Sein eigentlicher Lebensraum ist das Ufer,
dessen Strukturvielfalt eine entscheidende Bedeutung zukommt. Wichtig ist der kleinrdumige
Wechsel verschiedener Uferstrukturen wie Flach- und Steilufer, Uferunterspiilungen und -
auskolkungen, Bereiche unterschiedlicher Durchstromungen.

Die einzigen in Deutschland grof3flachigen Vorkommen gibt es nur noch in Brandenburg,
Mecklenburg-Vorpommern und mit Einschrankung auch in Ostsachsen (MUNR 1999).
Restbestande von vermutlich nur wenigen Tieren existieren in Sachsen-Anhalt, Niedersachsen
und Schleswig-Holstein. Brandenburg besitzt noch stabile Ottervorkommen, was durch die
flachenhafte Besiedlung des Landes zu erklaren ist, sodass sie untereinander in Verbindung
stehen (MUNR 1999).

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen potenziell moglich

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitat und Beeintrachtigungen:

Die Population in Brandenburg wird noch als stabil eingestuft. Der Fischotter kommt fast
flachendeckend vor. Zu den landesweiten Schwerpunktvorkommen zahlt u.a. der Grenzstrom
der Elbe (zumindest die Elbtalaue). Die Elbe bildet durch ihre Lage innerhalb Deutschlands
eine wichtige Kontaktzone zu den niedersachsischen und sachsen-anhaltinischen Vorkommen
mit Uberregionaler Verbindungsfunktion (MUNR 1999). Wie bereits beim Biber aufgefiihrt ist
die Lebensraumqualitat besonders im Biospharenreservat als glnstig einzuschatzen. Aber im
gesamten Bundesland gibt es ausreichend geeignete Lebensraume fir den Fischotter. Die
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen sind &hnlich dem des Bibers, Lebensraumzerstérung,
Zerschneidung der Landschaft u.a. sind hier von Bedeutung.

Erhaltungszustand: B (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen:
Es sind keine Ma3nahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschéadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Ul Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

Ul Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung flhrt zur keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population
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Die Art wurde nicht im Gebiet nachgewiesen. Auch die nahere Umgebung besonders zur Elbe
hin, scheint nicht vom Fischotter genutzt zu werden. Direkte Auswirkungen sind
auszuschlief3en.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Stérungen flhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Erhebliche Stérungen von Fischottervorkommen werden ausgeschlossen. Der Fischotter nutzt
die Abbauflache sowie die ndhere Umgebung nicht als Lebensraum und wird somit nicht
beeintrachtigt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewahrt.

Durch den Abbau wird ausschliellich eine Ackerflache einschlielBlich eines kleinen
Gehdlzbestandes Uberplant, die als Lebensraum fir den Fischotter ungeeignet sind, sodass
sich keine Lebensraumverluste ergeben. Das Abbaugewésser konnte im Gegenteil als
Lebensraum vom Fischotter genutzt werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Grunde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

] Kompensatorische Malinahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fir die Art:
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Kammmolch (Triturus cristatus)
Schutzstatus
Anh. IV FFH-RL ‘ t europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg.

In Brandenburg wie auch im Ubrigen Deutschland, besiedelt der Kammmolch die
gewasserreichen Teile im Nordosten und Sidosten (Niederlausitz, Spreewald).

Der Kammmolch benétigt zum Leben sowohl Laichgewasser als auch Wald- und
Gehdlzstreifen. Wichtig sind sonnenexponierte, vegetationsreiche, stehende eutrophe und
fischfreie Flachgewésser jeglicher Art (Sommerlebensraum). Die Uberwinterungsplatze sollten
mit Totholzstrukturen sowie Laub-, Reisig- und Lesesteinhaufen oder Erdhéhlen, in
Siedlungsnahe auch Gebaudeteile ausgestattet sein (THIESMEIER & KUPFER 2000, LUA
2002).

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen potenziell moglich

Im Untersuchungsraum wurde die Art nicht nachgewiesen. Jedoch sind Vorkommen in den
Gewassern im Gebiet und in der ndheren Umgebung wahrscheinlich. Die Bedingungen fiir den
Kammmolch sind als glinstig einzustufen.

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitat und Beeintrachtigungen:

Innerhalb des Biosphéarenreservats sind grundsétzlich die Bedingungen fir den Kammmolch
als gunstig einzustufen. Jedoch gibt es Vorkommen an nur wenigen Stellen im Gebiet. Eines
davon befindet sich im FFH-Gebiet ,Krahenful3“, welches unmittelbar an die Vorhabensflache
grenzt. Tumpel, Kleingewasser und passende Winterquartiere sind in ausreichender Anzahl
vorhanden. Viele dieser Gewasser sind jedoch mit Fischbesatz, sodass der Pradationsdruck
steigt. Auch die Trockenlegung, Nutzung als Viehtranken etc. gefahrden den Bestand.

Erhaltungszustand: C (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stdrverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen:
Es sind keine MalRnahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

O Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fihrt zur keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population
Es fehlen Nachweise vom Kammmolch aus dem Untersuchungsraum. Die nachstgelegenen
Vorkommen befinden sich mit hoher Wahrscheinlichkeit im FFH-Gebiet ,Krahenful3“. Eine
direkte Totung oder Verletzung von Kammmolchvorkommen kann ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten
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] Die Stoérung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
O Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Stérungen durch den Abbau bzw. durch das Abbaugewasser sind nicht zu erwarten. Der
Einfluss durch den Abbau auf die angrenzenden Schutzgebiete ist als gering und nicht als
populationserheblich einzustufen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Ul okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewahrt.
Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden nicht durch den geplanten Abbau zerstort, vielmehr
bietet das Abbaugewésser, bei vorgesehener Rekultivierungsplanung neue Lebensraume fir
den Kammmolch.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme flhrt zu:

O keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

O Kompensatorische MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fir die Art:
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Rotbauchunke (Bombina bombina)
Schutzstatus
Anh. IV FFH-RL ‘ t europaische Vogelart gem. Art. 1 VS-RL

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in Brandenburg.

Brandenburg bildet neben Mecklenburg-Vorpommern die in Deutschland bedeutendsten
Verbreitungsschwerpunkte der Rotbauchunke. Der Nordosten sowie die Flussauen von Oder
und Elbe sind die Hauptverbreitungsgebiete (LUA 2002).

Als Sommerlebensraum, zum Ablaichen und als Larvenlebensraum dienen Gewassersysteme
mit sonnenexponierten, vegetationsreichen stehenden eutrophen und fischfreien oder
fischarmen Flachgewassern. Zur Uberwinterung werden Wald- und Gehdlzstreifen aufgesucht,
mit Totholzstrukturen, &hnlich wie beim Kammmolch (LUA 2002).

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen potenziell moglich

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population anhand der Kriterien
Population, Habitatqualitdt und Beeintrachtigungen:

Innerhalb des Biospharenreservats sind grundsétzlich die Bedingungen fiir Rotbauchunken als
gunstig einzustufen. Die regelmaligen Vorkommen orientieren sich an den
qualmwasserbeeinflussten Bereichen. Vorkommen werden u.a. fur die FFH-Gebiete
-Kréhenful3“ und ,Elbdeichhinterland“ angegeben, welches unmittelbar an die Vorhabensflache
grenzen. Die Gefahrdungsfaktoren sind ahnlich wie beim Kammmolch.

Erhaltungszustand: B (aus den vorliegenden Informationen abgeleitet).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen:
Es sind keine Malinahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme,
Beschéddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (baubedingt)

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

Ul Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

] Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population
Es fehlen Nachweise von Rotbauchunken aus dem Untersuchungsraum. Die nachstgelegenen
Vorkommen befinden sich mit hoher Wahrscheinlichkeit im FFH-Gebiet ,Krahenful3“. Eine
direkte Tétung oder Verletzung von diesen Vorkommen kann ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Stéorungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs-
und Wanderzeiten

O Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Storungen durch den Abbau bzw. durch das Abbaugewasser sind nicht zu erwarten. Der
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Einfluss durch den Abbau auf die angrenzenden Schutzgebiete ist als gering und nicht als
populationserheblich einzustufen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im

raumlichen Zusammengang gewahrt.
Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden nicht durch den geplanten Abbau zerstoért, vielmehr
bietet das Abbaugewasser, bei vorgesehener Rekultivierungsplanung neue Lebensraume fur
die Rotbauchunke.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme flhrt zu:

O keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

O Kompensatorische MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fir die Art:
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10.2 Untersuchung zu moglichen Lebensraumverlusten streng geschutzter
Arten gemaR § 19 BNatSchG

Nach § 19 BNatSchG darf ein Eingriff, der Biotope flr die dort wildlebenden Tiere und wildwachsenden
Pflanzen der streng geschitzten Arten zerstort, nur zugelassen werden, wenn er aus zwingenden

Grunden des Uberwiegenden offentlichen Interesses gerechtfertigt ist.

Mit § 19 BNatSchG wird der konkret-individuelle Lebensraum fiir die dort lebenden Arten geschiitzt. Ein
Zerstoren ihrer Lebensraume ist verboten. Um den ,Tatbestand der Zerstorung“ zu erfiillen, muss nicht
der gesamte Lebensraum einer Art vernichtet werden, es ist bereits ausreichend, dass er dauerhaft
nicht mehr fir die in ihm lebenden streng geschitzten Arten geeignet ist. Unter Zerstdérung von
Lebensraum ist auch zu verstehen, dass die konkret betroffenen Lebensraumfunktionen fur die Art
verloren gehen und nicht ersetzbar sind, z. B. wenn keine Ausweichquartiere rechtzeitig zur Verfligung
stehen oder das Mindestareal unterschritten wird. Auch die Zerschneidung von Wegen zwischen Nist-,

Brut- und Nahrungsbiotopen kann entsprechend eine Zerstérung von Lebensraumen bewirken.

Die Unzulassigkeit eines Vorhabens (bzw. die Zulassigkeit nur nach dem Nachweis der zwingenden
Griunde des uUberwiegend offentlichen Interesses) ist dann gegeben, wenn der zerstorte Lebensraum
nicht ersetzt werden kann. Es muss sichergestellt sein, dass die lokalen Populationen der betroffenen
Arten in einem gunstigen Erhaltungszustand verbleiben. Eventuell durchzufihrende Ersatzmalinahmen

mussen frihzeitig, d. h. bereits bei Durchfihrung des Eingriffs funktionsfahig sein.

Die im Planungsraum vorkommenden europaischen Vogelarten, Landsduger und Amphibien sind
bereits hinreichend innerhalb der Prifung der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG abgepriift
worden. Bei den betrachteten Tiergruppen werden die Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG nicht
erfillt. Im Umkehrschluss bedeutet dies, dass keine Biotope zerstort werden, die flr die europaischen
Vogelarten und die Anhang IV-Arten nicht ersetzbar sind. Der Erhaltungszustand der jeweiligen lokalen

Population der europaischen Vogelarten verschlechtert sich nicht.

Weitere FFH-Anhang IV-Arten und national streng geschuitzte Arten treten im Untersuchungsraum nicht
auf. Somit werden auch keine Biotope zerstort, die flr dort wild lebende Tiere und wild wachsenden

Pflanzen der streng geschiitzten Arten nicht ersetzbar sind.
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11 FAZIT

Hinsichtlich der Bestimmungen des § 19 BNatSchG hat die spezielle artenschutzrechtliche Prifung
(saP) zum Abbauvorhaben ,Wittenberge*“ ergeben, dass keine Biotope bzw. Habitate streng geschiitzter
Arten gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG zerstort werden, die fir diese Arten nicht ersetzbar sind.

Fir die streng geschiitzten Arten des Anhangs IV der FFH- Richtlinie und fiir die europaischen
Vogelarten werden die Verbotstatbestande unter Berlicksichtigung und Beachtung der vorgesehenen
Vermeidungsmaflnahmen und MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen &kologischen
Funktionalitat die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 nicht erfillt

Die MaRnahmen, die zu ergreifen sind lauten wie folgt:

Vermeidung:

- Die Herrichtung des Abbaufeldes (wie das Abschieben des Oberbodens) erfolgt aulerhalb der
Brutzeit von Feldlerche und Kiebitz (Zeitraum: Mitte Marz bis Mitte Juni) zur Vermeidung der
Zerstérung von Gelegen dieser bodenbritenden Vogelarten (Reviermittelpunkte im Abbaufeld bzw.
im naheren Umfeld des Vorhabens).

Alternativ kénnte unmittelbar vor Abbaubeginn durch eine dazu qualifizierte Person eine
Flachenkontrolle erfolgen, die die vom Abbau betroffenen Bereiche auf Vorkommen dieser streng
geschutzten Arten kontrolliert. Eine direkte Totung ware folglich ausgeschlossen.

Ausgleich:
Vorschlage

- 1 ha Extensivgriinland. Umwandlung einer Ackerflache in extensives Grinland in einem
dafiir geeigneten Lebensraum, Die Bewirtschaftung richtet sich z.B. nach den im
Biospharenreservat Ublichen Vorgaben fiir eine vertragliche Grinlandnutzung zum
Schutz von Wiesenbrutern

- Aufwertung einer mind. 1 ha grof3en Intensivgrinlandflache (Weide oder Wiese) in
Extensivgrinland in einem daflir geeigneten Lebensraum

- Aufwertung einer Extensivgrinlandflache durch das Anlegen von mind. einer Blanke in
einem dafir geeigneten Lebensraum. Durch regelmafRiges Pflegen ist diese von

Geholzen frei zuhalten.

Bei allen Arten kann eine dauerhafte Gefahrdung der jeweiligen lokalen Populationen unter
Berucksichtigung einer der oben aufgefuhrten Maflnahmen ausgeschlossen werden, so dass sich der

Erhaltungszustand der Populationen in ihrem nattrlichen Verbreitungsgebiet nicht verschlechtern wird.
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www.ffh-gebiete.de/ffh-arten/saeugetiere/

http://www.umweltkarten.mv-regierung.de/script/www.naturschutz-fachinformationssysteme-
nrw.de/natura2000/arten/index.htm

http://213.221.106.28/FsetWisia1.de.html

http://www.bfn.de/0316_bericht2007.html (Nationaler Bericht 2007 gemaf FFH- Richtlinie)

Rechtsgrundlagen
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542).

Gesetz Uber den Naturschutz und die Landschaftspflege im Land Brandenburg (BbgNatSchG) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 26. Mai 2004, GVBI. | S. 350)

Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 (ber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (EU-
Vogelschutzrichtlinie, VSch-RL) (ABI. Nr. L 103 S. 1) zuletzt geandert durch Richtlinie
2006/105/EG des Rates vom 20. November 2006 (ABI. Nr. L 363 S. 368)

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie, FFH-RL) (ABI. Nr. L 206 S. 7) zuletzt gedndert
durch Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom 20. November 2006 (ABI. Nr. L 363 S. 368)

Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 Uber den Schutz von Exemplaren
wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels - EG-VO (ABI. EG Nr. L
61 vom 3.03.1997, S. 1), in Kraft getreten am 1. Juni 1997, zuletzt gedndert durch Verordnung
(EG) Nr. 1332/2005 der Kommission vom 9. August 2005 (ABI. EG Nr. L 215 vom 19.08.2005, S.
1), berichtigt am 27. April 2006 (ABI. EG Nr. L 113, S. 26)

Verordnung zum Schutz wild lebender Tier und Pflanzenarten - Bundesartenschutzverordnung
(BArtSchV) vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258 (896)), geandert durch Artikel 2 des Gesetzes
vom 12. Dezember 2007 (BGBI. | S. 2873)
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