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1. Einleitung

Im Rahmen des Bauvorhabens “Erweiterung Windpark Kantow” ist in der Gemeinde Wusterhau-
sen/Dosse die Errichtung von insgesamt sieben Windenergieanlagen (WEA) des Typs Nordex N149 auf
einer Nabenhohe von 164 m geplant. Der Standort im Bundesland Brandenburg befindet sich im Land-
kreis Ostprignitz-Ruppin, etwa 12 km westlich von Neuruppin. Durch die gegebenen Wind- und Stand-
ortverhéltnisse ist eine Nutzung der Windenergie an diesem Standort sinnvoll. Der durch den Betrieb
der Windenergieanlagen gewonnene elektrische Strom soll ausschlieBlich in das o6ffentliche Mit-
telspannungsnetz eingespeist werden.

Der vorhandene Windpark Kantow wird damit um 7 Windenergieanlagen erweitert. Das Vorhaben
liegt innerhalb des im Regionalplan ausgewiesenen WEG 26. Aktuell erfolgt dort in Anpassung an die
Ziele der Raumordnung seitens der Gemeinde Wusterhausen/Dosse die Aufstellung eines Bebauungs-
plans, in dem insgesamt 10 Baufenster fiir die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen
vorgesehen sind. Das vorliegende Bauvorhaben steht in Einklang mit der derzeit im Entwurf vorliegen-
den Bebauungsplanung. Die sieben Anlagenstandorte liegen innerhalb der ausgewiesenen Baufenster,
auch werden fir den Ausgleich der Beeintrachtigungen die im Bebauungsplan vorgesehenen Kompen-
sationsmaRnahmen herangezogen. Der durch die Nutzung der Windenergie gewonnene Strom soll
ausschlieBlich in das 6ffentliche Mittelspannungsnetz eingespeist werden.

Derzeit befinden sich im Bestandspark ,Windpark Kantow” bereits 14 Windenergieanlagen, davon 4
des Typs Vestas V90 und 10 des Typs Repower MD77.

1.1 Rechtlicher Hintergrund

Die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVP) ist gem. § 4 UVPG unselbststandiger Teil verwaltungsbe-
hordlicher Verfahren, die Zulassungsentscheidungen dienen.

Bei Feststellung der UVP-Pflicht dient bei der Errichtung von WEA das Genehmigungsverfahren nach
Bundesimmissionsschutzgesetz als Zulassungs- bzw. Tragerverfahren, dem die Prifung lber die Um-
weltvertraglichkeit angehangt ist.

Die Prifung umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der unmittelbaren und mittelbaren
Umweltauswirkungen eines Vorhabens. Als Grundlage fiir die Bewertung der Umweltvertraglichkeit
dient der vom Vorhabentrager gemall § 16 UVPG vorgelegte UVP-Bericht, der bei der immissions-
schutzrechtlichen Zulassungsentscheidung im Rahmen der Abwagung berlicksichtigt werden muss.

Die gesetzliche Grundlage fir die UVP bildet auf EU-Ebene die Richtlinie 2011/92/EU Uber die Umwelt-
vertraglichkeitspriifung, die mit dem Gesetz lber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG), sowie
dem Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) in Verbindung mit der 9. Bundesimmissionsschutzver-
ordnung (BImSchV) in deutsches Recht umgesetzt wurde.

Fir das UVPG ist die Anpassung an die Richtlinie 2014/52/EU mit dem ,,Gesetz zur Modernisierung des
Rechts der Umweltvertraglichkeitsprifung” vom 20.07.2017 (BGBI. Teil | Nr. 52 v. 28.07.2017) erfolgt
(letzte Anderung durch Art. 2 Gesetz v. 08.09.2017 BGBI. Teil | Nr. 62 v. 16.09.2017). Sofern nicht an-
ders gekennzeichnet, beziehen sich alle Gesetzesangaben auf dieses aktuelle geltende Gesetz.

Das immissionsschutzrechtliche Genehmigungsverfahren fir genehmigungsbedirftige Anlagen sowie
die Durchfiihrung der UVP in diesen Verfahren wird durch die Neunte Verordnung zur Durchflihrung
des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung Gber das Genehmigungsverfahren — 9. BImSchV)
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geregelt. Es werden unter anderem Details des Genehmigungsverfahrens wie Antragstellung, Verfah-
rensart, Umfang der Antragsunterlagen, Durchfiihrung des Genehmigungsverfahrens, Beteiligung Drit-
ter usw. festgelegt. Aufgrund der oben erwahnten Anpassung des UVPG vom 20.07.2017 wurden zahl-
reiche Anpassungen der 9. BImSchV notwendig. Zu diesem Zweck wurde die Erste Anderungsverord-
nung 9. BImSchV (BGBI | vom 13.12.2017, S. 3882) verabschiedet, die am 14.12.2017 in Kraft getreten
ist.

1.2 Verfahrensablauf der Umweltvertriglichkeitspriifung

Die zustandige Behorde stellt nach § 5 UVPG fest, ob nach den §§ 6 bis 14 UVPG fiir das Vorhaben eine
Verpflichtung zur Durchfiihrung einer UVP besteht. Soweit es zwischen den Festlegungen im UVPG und
der 9. BImSchV zu Abweichungen kommt, gehen im Immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsver-
fahren die Regelungen der 9. BImSchV vor. Nach §6 UVPG besteht eine Verpflichtung zur Durchfiihrung
einer UVP fiir ein in der Anlage 1 des UVPG aufgefiihrtes Vorhaben, wenn die dort genannten Merk-
male vorliegen. Sofern GrofRen- oder Leistungswerte angegeben sind, ist eine UVP durchzufiihren,
wenn die Werte erreicht oder tberschritten werden.

Ob grundsatzlich eine UVP durchzufiihren ist, entscheidet sich nach GroRe der Windfarm. Eine Wind-
farm mit 20 und mehr WEA unterliegt generell der UVP-Pflicht. Fiir Windfarmen mit 3-19 Anlagen ist
in einer Vorpriifung des Einzelfalles nach den Kriterien der Anlage 3 des UVPG zu priifen, ob das Vor-
haben UVP- pflichtig ist. Bei einer dauerhaften Umwandlung von Wald ist nach Anlage 1 des UVPG
i.V.m. Bundeswaldgesetz sowie § 9 LWaldG ab einer Flachengrofle von 10 ha ebenfalls eine Umwelt-
vertraglichkeitsprifung vorzunehmen.

Gemal} § 7 Abs. 3 UVPG wird dem Vorhabentrdager zudem die Moglichkeit eingerdumt, die Durchfih-
rung einer UVP zu beantragen. Dort heil3t es: , Die Vorpriifung nach den Absdétzen 1 und 2 entfdllt, wenn
der Vorhabentrdger die Durchfiihrung einer Umweltvertrdglichkeitspriifung beantragt und die zustén-
dige Behérde das Entfallen der Vorpriifung als zweckmdflig erachtet. Fiir diese Neuvorhaben besteht
die UVP-Pflicht. Die Entscheidung der zustdndigen Behérde ist nicht anfechtbar.”

Nach § 15 Abs. 1 UVPG berat und unterrichtet die zustandige Behorde den Trager eines Vorhabens vor
Beginn des Verfahrens, das der Entscheidung lber die Zulassigkeit des Vorhabens dient, friihzeitig Giber
Inhalt und Umfang der voraussichtlich nach § 16 UVPG beizubringenden Unterlagen liber die Umwelt-
auswirkungen des Vorhabens. Vor der Unterrichtung gibt die zustandige Behorde dem Tréger des Vor-
habens sowie zu beteiligenden Behdrden die Gelegenheit zu einer Besprechung liber Inhalt und Um-
fang der Unterlagen, dem sog. Scoping-Termin. Hier werden Gegenstand, Umfang und Methoden der
UVP sowie sonstige flir die Durchfiihrung der UVP erhebliche Fragen thematisiert. Das Ergebnis des
Scopings wird von der zustdndigen Behorde dokumentiert und Inhalt und Umfang der in Form des
UVP-Berichts beizubringenden Unterlagen festgelegt. § 16 UVPG regelt die grobe Struktur des UVP-
Berichts anhand derer die Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt beurteilt werden. Zur Vermei-
dung von Mehrfachprifungen hat der Vorhabentrager die vorhandenen Ergebnisse anderer rechtli-
cher Prifungen in den UVP-Bericht einzubeziehen.

Die zustandige Behorde erarbeitet im Anschluss nach § 24 UVPG auf der Grundlage des vom Vorha-
bentriger vorgelegten UVP-Berichts, der eingegangenen behérdlichen Stellungnahmen sowie der Au-
Rerungen der betroffenen Offentlichkeit eine zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkun-
gen des Vorhabens sowie der MalRlnahmen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
vermieden, vermindert oder ausgeglichen werden, einschlieRlich der Ersatzmalnahmen bei nicht aus-
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gleichbaren, aber vorrangigen Eingriffen in Natur und Landschaft. Auf Grundlage dieser zusammenfas-
senden Darstellung bewertet die zustiandige Behorde nach § 25 UVPG die Umweltauswirkungen des
Vorhabens.

Bei dem vorliegenden Bauvorhaben ,Windpark Kantow” wird gemaR § 7 Abs. 3 UVPG die Durchfiih-
rung einer UVP durch den Vorhabentrager beantragt.

1.3 Methodik

Es wird zunachst das Vorhaben , Erweiterung Windpark Kantow* beschrieben und dabei auf den Stand-
ort, den Bau der geplanten WEA, den notwendigen Wegeausbau sowie Kabelverlegung und Netzan-
schluss eingegangen. Mogliche Alternativen zur vorgelegten Planung, zum Standort, zur Konfiguration
und zum Anlagentyp werden geprift.

Die Beschreibung des Bestands mit seiner naturrdumlichen Ausstattung wird schutzgutbezogen vorge-
nommen. Dabei soll auch auf die Ausfiihrungen des Landschaftspflegerischen Begleitplans (LBP) ver-
wiesen werden, in dessen Anhang sich die faunistischen Gutachten, die ausfiihrliche Biotoptypenkar-
tierung nebst Bestandsplan sowie die Bilanzierung des Vorhabens nach der Eingriffsregelung mit der
Darstellung entsprechender KompensationsmalRnahmen befindet.

Die Bestandsbewertung wird mit Vorblick auf den Eingriff auf Basis der einzelnen 6kosystemaren Funk-
tionen der Schutzgiiter vorgenommen und diese hinsichtlich ihrer Schutzwirdigkeit und -bedurftigkeit,
ihrem Regenerationsvermoégen und der Vorbelastung bewertet. Die Beschreibung des Bestands erfolgt
verbal-argumentativ, die Bewertung erfolgt tabellarisch, bezogen auf einzelne Funktionen des Schutz-
guts und anhand einer Ordinalskala.

Die Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt wird anhand der Ergebnisse der
Gutachten, des LBP, fachgesetzlicher Bewertungsmalistdbe und Richtlinien sowie dem allgemeinen
Kenntnisstand tber die Umweltauswirkungen von Windenergieanlagen vorgenommen. Die Auswir-
kungen auf einzelne Funktionen der Schutzgiiter werden ebenfalls tabellarisch und anhand einer Or-
dinalskala dargestellt.

Eine allgemeinverstandliche, nicht technische Zusammenfassung schlieRt diesen UVP-Bericht im letz-
ten Kapitel ab.

Inhaltlich beruht der UVP-Bericht auf den Vorgaben nach § 16 und Anlage 4 des UVPG, Anhang 2 und
3 der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Ausfiihrung des Gesetzes liber die Umweltvertraglich-
keitsprifung (UVPVWV), sowie dem § 4e der 9. BImSchV. Er muss den gegenwartigen Wissensstand
und die gegenwartigen Prifmethoden berlicksichtigen und die Angaben enthalten, die der Trager des
UVP-pflichtigen Vorhabens mit zumutbarem Aufwand ermitteln kann. Die Angaben missen ausrei-
chend sein, um der Genehmigungsbehorde eine begriindete Bewertung der Auswirkungen des UVP-
pflichtigen Vorhabens auf die Schutzgliter zu ermdglichen und Dritten die Beurteilung zu erméglichen,
ob und in welchem Umfang sie von den Auswirkungen des UVP-pflichtigen Vorhabens auf die Schutz-
giter betroffen sein kénnen (§ 4e 9. BImSchV).
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2. Beschreibung des Vorhabens

2.1 Ubergeordnete und benachbarte Planungen

2.1.1 LEPBB

Der LEP B-B weist flir den Planungsbereich keine Vorranggebiete/-standorte und/oder Vorbehaltsge-
biete aus. Der Planungsbereich wird von einem Gebiet mit Freiraumfunktion (Z 5.2, Tab. 5) umschlos-
sen. Der LEP B-B beinhaltet in Bezug auf die Planungsziele folgenden Grundsatz: Die Nutzung bzw.
Gewinnung der einheimischen Energiepotenziale hat eine erhebliche energiesichernde und wirtschaft-
liche Bedeutung flir den gemeinsamen Planungsraum. Hinsichtlich der Klimaschutzziele sollen zudem
erneuerbare Energien besonders entwickelt und geférdert werden. Nutzungskonzepte fiir regenera-
tive Energien sollen vorzugsweise auf regionaler Ebene moderiert werden. (LEP B-B 6.9 (G))

2.1.2 LEPHR

Mit dem LEP HR wird der Landesentwicklungsplan Berlin-Brandenburg (LEP B-B) abgeldst. Der LEP HR
trifft Festlegungen zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung der Hauptstadtregion, insbesondere zu
den Raumnutzungen und -funktionen und wird als Rechtsverordnung der Landesregierungen mit Wir-
kung flr das jeweilige Landesgebiet erlassen. Der am 01.07.2019 in Kraft getretene LEP HR beinhaltet
in Bezug auf die Planungsziele folgende Grundsatze

e  Zur Vermeidung und Verminderung des AusstolRes klimawirksamer Treibhausgase soll eine
raumliche Vorsorge fiir eine klimaneutrale Energieversorgung, insbesondere durch erneuer-
bare Energien, getroffen werden.

e Gebiete fur die Windenergienutzung sind im Land Brandenburg in den Regionalplanen festzu-
legen.

2.1.3 Regionalplan

Die Planung und Errichtung von Windenergieanlagen wird in den Landkreisen Oberhavel, Ostprignitz-
Ruppin und Prignitz durch die Ausweisung von Eignungsgebieten im Regionalplan "Freiraum und Wind-
energie" (ReP FW) gesteuert. Dariiber hinaus sollen zum Schutz 6kologisch wertvoller Freiraumberei-
che Vorranggebiete ausgewiesen werden. SchlieRlich sollen zum Schutz vor technischer Uberprigung
und zur behutsamen Entwicklung von historisch bedeutsamen Kulturlandschaften Vorbehaltsgebiete
festgesetzt werden.

Am 21. November 2018 wurde der Regionalplan von der Regionalversammlung als Satzung beschlos-
sen. Die Satzung bedarf vor ihrem Inkrafttreten der Genehmigung durch die Gemeinsame Landespla-
nungsabteilung. Von der Gemeinsamen Landesplanungsabteilung wurde der Sachliche Teilplan "Frei-
raum und Windenergie" in der eingereichten Form jedoch nur teilweise genehmigt. Die Kapitel "Frei-
raum" und "Historisch bedeutsame Kulturlandschaften" werden mit ihren entsprechenden Festlegun-
gen genehmigt. Zu dem Kapitel "Windenergie" hat das Umweltministerium sein Einvernehmen zu ins-
gesamt vier Eignungsgebieten der Windenergie nicht erteilt. In allen vier Fallen wiirden erhebliche
Konflikte des Naturschutzes einer Windenergienutzung entgegenstehen. Diese Bewertung betrifft die
Eignungsgebiete bei Perleberg, bei Wittstock/Dosse, bei Gransee sowie zwischen Kremmen und L6-
wenberg, nicht aber den Standort der geplanten Windenergieanlagen innerhalb des ebenfalls im Re-
gionalplan enthaltenen WEG 26.
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2.1.4 Flichennutzungsplanung

Die Gemeinde Wusterhausen / Dosse verfiigt fur das Planteilgebiet Kantow tber einen wirksamen Fl&-
chenutzungsplan (Stand 2007). Gem. § 1 Abs. 4 BauGB besteht die Notwendigkeit den Flachennut-
zungsplan, Planteil Kantow, an die Ziele und Grundsatze des Regionalplans Prignitz-Oberhavel, sachli-
cher Teilplan

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans WEG 26 , Windpark Kantow” kann nicht aus den Vorgaben
des wirksamen Flachennutzungsplans, Planteilgebiet Kantow, entwickelt werden. Der Geltungsbereich
des Bebauungsplans iberschreitet die Grenzen des festgesetzten Sondergebiets fir Windkraftanlagen
(Konzentrationsflache) und umfasst Flachen fiir die Landwirtschaft und Wald. Damit dem Entwick-
lungsgebot entsprochen werden kann, wird der Flachennutzungsplan fiir das Planteilgebiet Kantow im
Parallelverfahren gemaR § 8 Abs. 3 BauGB gedndert. Die Auslegung des Entwurfs wird aktuell aufgrund
eines formellen Fehlers in der Bekanntmachung im Zeitraum vom 29.08.2019 bis 30.09.2019 wieder-
holt. Anschlieend erfolgt die Abwadgung der eingegangenen Stellungnahmen.

2.1.5 Bebauungsplan

Der in der Gemarkung Kantow, Gemeinde Wusterhausen/Dosse bestehende Windpark soll auf der
Grundlage des Regionalplans Prignitz - Oberhavel festgesetzten Windeignungsgebiets WEG 26 ,Kan-
tow - Walsleben” Gberplant und erweitert werden. Die Gemeinde Wusterhausen / Dosse hat daher am
11.10.2016 den Beschluss zur Aufstellung des Bebauungsplans WEG 26 , Windpark Kantow” gefasst,
dessen Geltungsbereich eine Flache von ca. 327 ha umfassen soll. Mit dem Bebauungsplan soll ein
sonstiges Sondergebiet im Sinne des § 11 Abs. 2 Satz 2 BauGB festgesetzt werden. Zweckbestimmung
ist die Errichtung und Nutzung von Anlagen fir die Nutzung der Windenergie.

Insgesamt sind im aktuell in Entwurf vorliegenden Bebauungsplan 10 Baufenster fiir Windenergiean-
lagen vorgesehen, davon 3 in Verbindung mit dem Rickbau von jeweils zwei Bestandsanlagen
(Repowering). Die verkehrliche ErschlieBung erfolgt lber die Wirtschafts- und Stichwege, die die vor-
handenen Windenergieanlagen erschlieBen bzw. Gber neu anzulegende Zufahrten zu den geplanten
Standorten. Gleichzeitig soll die im Geltungsbereich vorhandene land- und forstwirtschaftliche Nut-
zung in ihrer Funktionsfahigkeit erhalten bleiben und die Zerschneidung dieser Nutzflachen durch Zu-
fahrten zu neuen Windenergieanlagen - Standorten auf ein Minimum reduziert werden.

Die Auslegung des Entwurfs wird aktuell aufgrund eines formellen Fehlers in der Bekanntmachung im
Zeitraum vom 29.08.2019 bis 30.09.2019 wiederholt. AnschlieRend erfolgt die Abwagung der einge-
gangenen Stellungnahmen.

2.1.6 Angrenzende Bebauungspline

In ca. 300 m Entfernung sldlicher Richtung liegt der als Bebauungsplanung realisierte , Bioenergiepark
Kantow”. Als zulissige Bauwerke sind ein Horizontalsilo (8.850 m?), ein Schweinemaststall (bis 1900
Mastschweine) und ein Sauenstall (bis 252 produktive Sauen) sowie Anlagen zur Warmenutzung defi-
niert.

2.1.7 Landschaftsprogramm

Fir das Land Brandenburg wurde im Jahr 2001 nach § 10 Abs. 2 S. 1 BNatSchG das Landschaftspro-
gramm als gutachtlicher Fachplan des Naturschutzes aufgestellt, welches aktuell fortgeschrieben wird.
Das Landschaftsprogramm enthalt Leitlinien, Entwicklungsziele, schutzbezogene Zielkonzepte und die
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Ziele flr die naturrdumlichen Regionen Brandenburgs. Fiir den Geltungsbereich ist der Erhalt und die
Entwicklung standortgerechter moéglichst naturnaher Walder sowie der Erhalt und die Entwicklung ei-
ner natur- und ressourcenschonenden vorwiegend ackerbaulichen Bodennutzung vorgesehen.

2.1.8 Landschaftsrahmenplan

Auf Landkreisebene liegt fiir den Landkreis Ostprignitz-Ruppin ein Landschaftsrahmenplan (2009) vor.
Fir das in der 2. Anderung des Flichennutzungsplans dargestellte Sondergebiet ,Windenergieanla-
gen“ist im Entwicklungskonzept der Schutz von Boden mit hohem Ertragspotential durch standortan-
gepasste, bodenschonende Bewirtschaftung vorgesehen. Im Norden des Geltungsbereichs ergeben
sich geringfiigige Uberschneidungen mit dem , Dosse-Temnitz-Gebiet”, welches im Landschaftsrah-
menplan als ein unzerschnittener Raum ausgewiesen wird. Unzerschnittene Raume, d. h. Rdume ohne
erhebliche Zerschneidungselemente wie Autobahn, Bundesstralle, Bahntrasse und Siedlungsflachen
sind fir den sicheren Erhalt Gberlebensfahiger Populationen stérungsempfindlicher Arten bzw. Arten
mit groBen Raumanspriichen und damit fiir den Biotopverbund von groRer Bedeutung.

2.1.9 Landschaftsplan

Der Landschaftsplan als Fachplan des Naturschutzes und der Landschaftspflege ist das Planungs- und
Handlungsinstrument fiir die Nutzung und den Schutz von Natur und Landschaft auf kommunaler
Ebene. Im Landschaftsplan werden die Vorgaben des Landschaftsprogramms und/oder der Land-
schaftsrahmenplane fiir die Kommune auf der vorbereitenden Planungsebene konkretisiert. Der Land-
schaftsplan hat die Aufgabe, Erfordernisse und MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege darzustellen und zu begriinden. Er ist Arbeitsmittel bei Festlegungen Uiber die Art und Weise
bestehender und geplanter Nutzung von Natur und Landschaft i.S. einer langfristigen Sicherung.

Es liegt fir das Gemeindegebiet ein Landschaftsplan aus dem Jahr 1999 vor. Die Inhalte und Zielstel-
lungen des 18 Jahre alten Landschaftsplans sind nicht mehr aktuell. Daher werden diese hier auch nicht
beschrieben.F

2.2 Abgrenzung der Windfarm nach § 2 Abs. 5 UVPG

Bei der Abgrenzung des Anlagenbestands, fir den eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefiihrt
werden soll, ist der Windfarmbegriff gemaR § 2 Abs. 5 UVPG zu beachten. Eine Windfarm besteht dem-
nach aus 3 oder mehr Windenergieanlagen, deren Einwirkungsbereich sich tGiberschneidet und die in
einem funktionalen Zusammenhang stehen unabhéangig davon, ob sie von einem oder mehreren Vor-
habentrdgern errichtet und betrieben werden. Ein funktionaler Zusammenhang wird insbesondere an-
genommen, wenn sich die Windkraftanlagen in demselben Vorrang- oder Eignungsgebiet befinden.
Alle Vorhaben derselben Art, auf die die 0.g. Merkmale zutreffen, sind gem. § 10 Abs. 4 UVPG als ku-
mulierende Vorhaben zu beriicksichtigen.

Fir den ,,Windpark Kantow” ist der Bau und Betrieb von sieben Windenergieanlagen vom Typ Nordex
N149 geplant. Benachbart zu den geplanten Windenergieanlagen befinden sich derzeit insgesamt 14
Bestandsanlagen (installierte Gesamtenergie 23.000 kW), die als kumulierende Anlagen mit einzube-
ziehen sind (Tab. 1).
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Tab. 1: kumulierend zu betrachtende WEA

Nr. Anlagentyp Nennleistung in kW Rotordurchmesser Nabenhdhe Gesamthohe in m
inm

Das Griine Emissionshaus GmbH (Inbetriebnahme 2003)

11 Repower MD77 1.500 77 (r=38,5) 85 123,5
1.2 Repower MD77 1.500 77 (r=38,5) 85 123,5
13 Repower MD77 1.500 77 (r=38,5) 85 123,5
1.4 Repower MD77 1.500 77 (r=38,5) 85 123,5
1.5 Repower MD77 1.500 77 (r=38,5) 85 123,5
1.6 Repower MD77 1.500 77 (r=38,5) 85 123,5
1.7 Repower MD77 1.500 77 (r=38,5) 85 123,5
1.8 Repower MD77 1.500 77 (r=38,5) 85 123,5
1.9 Repower MD77 1.500 77 (r=38,5) 85 123,5
1.10 Repower MD77 1.500 77 (r = 38,5) 85 123,5

»SW Wind 11 GmbH & Co.KG

2.1 Vestas 90/2000 2.000 90 (r = 45) 105 150
2.1 Vestas 90/2000 2.000 90 (r = 45) 105 150
23 Vestas 90/2000 2.000 90 (r = 45) 105 150
24 Vestas 90/2000 2.000 90 (r = 45) 105 150

Fir 6 der Repower MD77 Anlagen ist im Rahmen der Bebauungsplanung ein Repowering und Ersatz
durch 3 moderne Windenergieanlagen vorgesehen. Da der Zeitpunkt der Umsetzung des Bauvorha-
bens nicht vorhergesehen werden kann, werden die Altanlagen weiterhin als maRRgeblich fur die Be-
trachtung der Vorbelastung eingestuft. Eine kartographische Darstellung der kumulierend zu betrach-
tenden WEA findet sich in Anlage 1.

Die nachstgelegenen Windparks sind der Windpark Wildberg im Stiden und der Windpark Markisch
Linden im Westen jeweils in Entfernungen ab ca. 5 km. Fiir die dort vorhandenen WEA ist kein funkti-
onaler oder wirtschaftlicher Bezug ableitbar.

Weitere Vorhaben, die im Sinne kumulierender Wirkungen bei der Beschreibung der zu erwartenden
Umweltauswirkungen zu beriicksichtigen waren, sind nicht bekannt.

2.3 Geplantes Vorhaben, Art und Umfang

2.3.1 Standort

Das Vorhabengebiet ist im Grenzbereich der Naturrdumlichen Haupteinheit der Wittstock-Ruppiner
Heide im Norden sowie der Ruppiner Platte im Siiden gelegen. Im Bereich der Wittstock-Ruppiner
Heide bestehen flachwellige Sander- und Talsandflachen mit einzelnen Grundmoréneninseln in Ho-
henlagen von 40-90 m @. NN. Richtung Siiden gehen diese in die Grundmoranenplatte der Ruppiner
Platte Uber, deren Relief in Hohenlagen von 35-55 m ebenfalls flach gewellt ist.
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Wegen der relativ guten Standortbedingungen findet auf der Ruppiner Platte fast ausschlieBlich acker-
bauliche Nutzung statt, nur auf den Tier- und Flachmoorbéden der Rinnen und Niederungen finden
sich auch Grinlander. Bewaldete Flachen sind kaum und nur in den Randbereichen der Haupteinheit
vorhanden. Im Gegensatz dazu steht die nordlich angrenzende Wittstock-Ruppiner Heide. Aufgrund
der armen Boden sind landwirtschaftliche Nutzflachen nur vereinzelt vorhanden, ein GroRteil der Fla-
chen ist mit Kiefernmischwald oder reinen Kiefernforsten bestanden.

Das Vorhabengebiet selbst unterliegt dementsprechend im noérdlichen Teil einer intensiv forstwirt-
schaftlichen Nutzung und ist gréRtenteils mit Kiefernreinbestanden unterschiedlicher Altersklassen be-
standen. Im stdlichen und groRReren Teil des Vorhabengebiets dominiert intensiv ackerbauliche Nut-
zung. Westlich und 6stlich des Vorhabengebiets bestehen zwei Niederungen, die durch ein Grabensys-
tem entwassert und umliegend mit Griinland sowie kleinflachiger auch mit Gehdlzen und Réhrichten
bestanden sind.

Die Standorte der geplanten Windenergieanlagen sind so gewahlt, dass durch die Abstdande zu den
nachstgelegenen Siedlungen und einzelnen Wohnhausern potentielle Beeintrachtigungen durch Schall
moglichst gering gehalten werden. Dasselbe gilt fiir mogliche Beeintrachtigungen durch Schattenwurf.

2.3.2 Windenergieanlagen

Es werden gleich gestaltete Anlagen des Typs Nordex N149 mit einer Nabenh6he von 164 m und einem
Rotordurchmesser von 150 m errichtet. Es handelt sich dabei um in GroRserie produzierte Anlagen,
die speziell fir den Einsatz im weniger windexponierten Binnenland konzipiert wurden.

Der Rotor besteht aus drei Rotorblattern, die aus hochwertigem glasfaserverstarkten Kunststoff (GFK)
gefertigt sind, einer Rotornabe, Drehverbindungen und Antrieben zur Rotorblattverstellung. Die drei
Rotorblatter konnen um die Langsachse gedreht werden. Je nach Windgeschwindigkeit wird so der
optimale Betriebspunkt eingestellt, eine maximale Ausnutzung der Windenergie sichergestellt und
gleichzeitig die Sicherheit der Anlage gewahrleistet. Das Maschinenhaus besteht aus einem gegosse-
nen Maschinentrager, einem als SchweiRkonstruktion ausgefiihrten Generatortrager, einem Stahltrag-
werk fur das Kransystem und zur Aufnahme der Maschinenhausverkleidung sowie aus der Maschinen-
hausverkleidung selbst, die aus glasfaserverstarktem Kunststoff gefertigt ist. Die Tlirme der Anlagen
(Hybridtiirme; Beton und Stahlrohr) werden in einem lichtgrauen, matten Farbton lackiert sein.

Durch die Hohenlberschreitung von 100 m ist eine Tages- und Nachtkennzeichnung verpflichtend. Wie
diese Kennzeichnungspflicht im Einzelnen definiert wird, kann erst im Genehmigungsverfahren geklart
werden und ist von der Stellungnahme bzw. den Forderungen der Oberen Luftfahrtbehérde abhangig.
Folgende Moglichkeiten der Kennzeichnung sind moglich:

Tageskennzeichnung: In der Regel sind die Rotorblatter im duReren Bereich durch drei orange/rote
Farbstreifen zu kennzeichnen. Bei Windenergieanlagen mit einer Hohe von mehr als 150 m {iber Grund
ist das Maschinenhaus auf beiden Seiten mit einem 2 m breiten orange/rotem Streifen in der Mitte
des Maschinenhauses und der Mast mit einem 3 m breiten Farbring in orange/rot, beginnend in
40 + 5 m ber Grund zu versehen.

Bei Windenergieanlagen mit einer Hohe von mehr als 150 m iber Grund kann alternativ bei einer Ge-
nehmigung weil blitzender Feuer die Anbringung eines zweiten orange/roten Streifens und die Kenn-
zeichnung des Maschinenhauses entfallen. In diesem Fall darf der Abstand zwischen weiR blitzendem
Feuer und Rotorblattspitze bis zu 65 m betragen.
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Nachtkennzeichnung: Die Nachtkennzeichnung der Windenergieanlagen erfolgt ab einer Gesamthdhe
von 100 m durch Gefahrenfeuer, Feuer W rot oder Blattspitzenhindernisfeuer (in Verbindung mit Hin-
dernisfeuer):

Das Gefahrenfeuer ist ein rotes blinkendes Rundstrahlfeuer mit einer Lichtstarke von 2.000 cd (Mittel-
leistungsfeuer Typ B nach ICAO Annex 14). Der Einsatz erfolgt meist in doppelter Ausfiihrung, um si-
cherzustellen, dass auch bei Verdeckung durch ein Rotorblatt immer mindestens ein Feuer aus jeder
Richtung sichtbar ist. Werden Gefahrenfeuer eingesetzt, darf es vom hoéchsten Punkt des Rotors um
maximal 50 m Gberragt werden.

Alternativ zum Gefahrenfeuer kann das Feuer W rot eingesetzt werden, das ausschlieRlich bei Wind-
energieanlagen Verwendung findet. Es ist ein Rundstrahlfeuer mit einer speziellen Abstrahlcharakte-
ristik und vorgegebener Blinkfolge (1s an — 0,5s aus — 1s an — 1,5s aus). Das Feuer W rot muss in ge-
doppelter Ausfiihrung auf dem Maschinenhaus installiert werden und darf vom hdchsten Punkt des
Rotors um maximal 65 m Uberschritten werden.

Bei der Blattspitzenbefeuerung schlieBlich enthalt die Spitze der Rotorblatter Leuchten, die in einem
definierten Abstrahlbereich eine Lichtstarke von 10 cd erreichen missen. Es muss jeweils das oberste
Rotorblatt befeuert werden (beim Dreiblattrotor also im Bereich + 60° von der Senkrechten). Bei Still-
stand der Windenergieanlage oder einer Drehzahl unterhalb der niedrigsten Nenndrehzahl, missen
alle Spitzen befeuert werden. Bei der Ausriistung von Windenergieanlagen mit Blattspitzenhindernis-
feuern sind auf dem Maschinenhaus zusatzliche Hindernisfeuer (= rotes Rundstrahl-Festfeuer mit einer
Lichtstarke von mind. 10 cd im Abstrahlbereich von -2° bis +10°) erforderlich.

Ubersteigt die Gesamthéhe der Windenergieanlage die Marke von 150 m, so sind zusatzlich Hinder-
nisbefeuerungsebenen am Turm erforderlich, die nicht von Rotorbladttern verdeckt werden diirfen. Aus
jeder Richtung miissen dabei mindestens zwei Turmfeuer zu sehen sein. Uber die Anzahl und Position
der Befeuerungsebenen sind in der AVV Kennzeichnung keine Angaben zu finden, jedoch wird in einer
Studie des Bundesverbandes Windenergie (BWE) folgendes angegeben: Zwischen den Befeuerungs-
ebenen liegen jeweils 45 m, wobei die oberste Ebene 3 m unter dem niedrigsten Punkt des Rotors liegt
und die untersten 45 m des Mastes nicht befeuert werden.

Da sich die Kennzeichnungspflicht beldastigend auf Menschen auswirken kann, besteht seit dem 1. Sep-
tember 2015 gesetzlich zusatzlich die Mdglichkeit einer bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung. Dabei
werden die Warnlichter an WEA radargestiitzt nur dann aktiviert, wenn sich ein Flugobjekt diesen kri-
tisch nahert. Fir die vorliegende Planung ist der Einsatz einer solchen bereits vorgesehen.

Bei den Bestandsanlagen handelt es sich um zehn Repower MD 77 und vier Vestas V90/2000 mit einer
Gesamthohe von jeweils 123,5 m bzw. 150 m.

2.3.3 Erschliefdung (Zuwegung und Netzanschluss)

Die ErschlieBung wird von der KreisstralRe K 6806 ausgehend durch die Ortslage von Kantow Uber die
vorhandenen Wege realisiert und von diesen ausgehend die Stichwege zu den Anlagen neu angelegt.
Das Strom- und Telekommunikationsnetz innerhalb des Windparks wird durch Erdkabel ausgebaut.
Dabei wird das Kabel in einer Tiefe von 0,8-1,2 m uGOK verlegt, so dass es keinen Einfluss auf die
Landnutzung und die Vegetation haben wird. Das Kabel wird einem neu zu errichtenden Umspannwerk
im Park zugefiihrt. Die Beantragung der Errichtung und des Betriebs des Umspannwerks ist nicht Ge-
genstand des vorliegenden Verfahrens.
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2.3.4 Baumafdinahmen

2.3.4.1 Wegebau

Die Anbindung der geplanten Anlagen erfolgt auf direktem und kiirzest moglichem Weg und richtet
sich in ihrer Dimensionierung nach den standardisierten Angaben des Anlagenherstellers.

Bevorzugt werden fir die ErschlieBung der Windenergieanlagen vorhandene Wege genutzt. Die im
Gebiet bestehenden Wirtschaftswege weisen nur zum Teil eine ausreichende Breite auf und sind be-
reits geschottert bzw. asphaltiert. Nicht ausreichend dimensionierte und/oder befestigte Wege wer-
den auf bis zu 4,85 m verbreitert und mit einer Schotterung versehen. Die Kurvenbereiche haben auf-
grund der Schwenkradien der Transportfahrzeuge fiir die Anlagenkomponenten voraussichtlich max.
eine Breite von bis zu 6,50 m. Zusatzlich zu den (iberbauten Bereichen ist auch die Anlage eines
Lichtraumprofils erforderlich. Wahrend auf gerader Strecke max. 5,50 m x 5,50 m lichte H6he und
Breite freizustellen sind, bestehen in den Kurvenbereichen aufgrund der groBen Schwenkradien der
Transportfahrzeuge fiir die Rotorblatter zuziglich zur Wegebreite von 6,50 m Platzerfordernisse von
bis zu 3 m auf der Innenseite und 5 m auf der AulRenseite der Kurve.

Fir die Anlage der Wege wird wasserdurchldssiges Baumaterial (Schotter) verwendet, so dass die Bo-
denfunktionen Filter, Puffer und Transformation von Stoffen erhalten bleiben. Dort wo ein Riickbau
vorgesehen ist, wird die Schotterdecke auf Geovlies angelegt oder eine temporare Befestigung mittels
Trackpanels vorgenommen.

2.3.4.2 Fundamente, Kranstell- und Lagerflachen

Das Fundament umfasst bei der N149 eine FlachengréRe von ca. 565 m?. Das Fundament wird aus
Beton gefertigt, wobei die Versiegelung des Fundaments aufRerhalb des Turms der Windenergieanlage
nicht sichtbar sein wird, da es nach Bau mit Boden {iberdeckt wird und oberflachig wieder als Lebens-
raum dienen kann. Zusatzlich muss aus Griinden der Statik eine bestimmte Grundflache seitlich der
Fundamente mit Boden liberformt werden.

Auf der angrenzenden Kranstellflache erfolgt die komplette Errichtung der Windenergieanlage, begin-
nend beim Fundamentbau bis hin zum Anlagenhub. Eine ausreichend grof8 dimensionierte und tragfa-
hige Kranstellflache ist daher fiir einen sicheren und wirtschaftlichen Projektablauf zwingend notwen-
dig. Fur die Kranstellflache, sowie Wege- und Kurven wird wasserdurchldssiges Baumaterial (Schotter)
verwendet, so dass die Bodenfunktionen Filter, Puffer und Transformation von Stoffen erhalten blei-
ben. Es handelt sich hier demnach um eine Teilversiegelung der Flachen. Zusatzlich zur Kranstellflache
werden noch weitere Arbeitsflachen bzw. Zonen zur Montage und Lagerung von WEA-Komponenten
bendtigt. Im Folgenden werden diese Flachen kurz beschrieben:

Die Montageflache (temporar) dient hauptsachlich als Arbeitsbereich fiir die Vormontage der Beton-
turmsegmente und des Rotorsterns. Diese Flache wird nur wahrend der BaumalRnahme benétigt und
kann nach Abschluss der Arbeiten im Windpark zurlickgebaut werden.

Fir die Lagerung von WEA-Komponenten und teilweise auch von Baustellenequipment (z.B. Material-
container, Transportgestellen) wird seitlich der Kranstellflache ein Arbeitsraum benétigt. Diese Flache
muss nicht befestigt, jedoch in ihrer Beschaffenheit eben und frei von Wurzeln und Geholz sein (Wur-
zelstockfreier Seitenraum). Nach Abschluss der Bauarbeiten kann hier, ebenso wie im Bereich der Vor-
montageflache, wieder Vegetation aufkommen.
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Weiterer Flachenbedarf besteht fiir die Montage des fir die Errichtung des Anlagenturms erforderli-
chen Krans. Dieser wird zunachst aus Einzelkomponenten mit Unterstltzung durch einen Hilfskran
montiert und anschlieBend aufgerichtet. Hierzu muss der Hilfskran seitlich des Gittermastauslegers
positioniert werden. Um die Einzelteile des Auslegers nacheinander montieren zu kénnen, ist fiir den
Hilfskran eine befestigte StralRe von mindestens 4 m Breite erforderlich. Weiterhin sind zur Abstiitzung
und Lastverteilung des Hilfskranes in bestimmten Abstdnden Krantaschen nétig. Fir die Kranausleger-
montage werden angrenzende Flachen genutzt, so dass es hier in Teilbereichen zu einer temporaren
Versiegelung kommt. Eine schematische Darstellung des Flachenbedarfs wahrend der Bauphase findet
sichin Abb. 1.
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Abb.1: Aufbau von Stell- und Montageflachen an der N149 gemaR Herstellerangaben, projektspezifische Abweichungen
moglich

2.3.4.3 Turmbau und Rotorblattmontage

Die Turmsegmente werden jeweils nochmal in mehreren Einzelteilen, meist zwei oder dreiteilig, ange-
liefert, vor Ort zusammengesetzt und mittels GroRkran mit Gittermast Segment fiir Segment auf den
Mastfull gesetzt. Die Rotorblattmontage erfolgt bei Errichtung von Windenergieanlagen auf Freifla-
chen ausschlieRlich durch Sternmontage. Sternmontage bedeutet, dass die Rotorbldtter am Boden an
die Nabe gesetzt werden und der Rotorstern im Ganzen in die Hohe gezogen und an der Gondel be-
festigt wird. Diese Vormontage am Boden erfolgt auf der dafiir vorgesehenen Montageflache (s.
Abb. 1).

Je Windenergieanlage sind nach der Spezifikation rd. 1.500 m? als Stellfliche teilzuversiegeln. Das zum
Abschluss der Arbeiten Gberdeckte Fundament nimmt eine Flache von rd. 600 m? als Vollversiegelung
ein. Hinzu kommen die temporar anzulegenden Flachen des Arbeitsraums, wie Blatt- und Vormonta-
geflachen. Diese in Teilversiegelung angelegten Flachen werden nach Abschluss der Bauarbeiten zu-
rickgebaut und sukzessive wieder von Vegetation besiedelt. Zudem ist die Zufahrt zu den Windener-
gieanlagen anzulegen, sowie der Ausbau vorhandener Wege. Abweichungen vom schematischen Fla-
chenbedarf ergeben sich je nach spezifischen ortlichen Gegebenheiten.

Wahrend fur Stell- und Montageflachen wasserdurchlassiges Baumaterial (Schotter) verwendet wer-
den kann, so dass die Bodenfunktionen Filter, Puffer und Transformation von Stoffen erhalten bleiben,
sind die Fundamente aus Beton gefertigt und entsprechen somit einer Vollversiegelung. AulRerhalb der
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Tirme der Windenergieanlagen werden die Fundamente jedoch mit Boden (iberdeckt und kénnen
wieder als Lebensraum dienen.

Bodenmaterial fallt beim Wege- und Stellflaichenbau auf zuvor unbefestigten Flachen und beim Aus-
hub der Fundamentgruben an. Beim Aushub wird gemaR den gesetzlichen Vorgaben auf eine ge-
trennte Entnahme und Lagerung von Ober- und Unterboden geachtet (DIN 18300, DIN 18915, DIN
19731). Kulturfahiges Bodenmaterial von dauerhaft (iberplanten Flachen wird bodenschonend ausge-
baut und entsprechend seiner Eignung moglichst standortnah wiederverwertet.

Grundsétzlich wird (in Abhadngigkeit der Vorgaben bzw. Einstufung nach LAGA innerhalb der Z-Klassifi-
zierung) eine grofltmogliche Wiederverwertung des Bodenmaterials vor Ort angestrebt. Der Boden
wird v.a. zur Andeckung der Fundamente (Unter- und Oberboden in lagerrichtigem Einbau) und zur
seitlichen Andeckung an ausgebauten Zuwegungen und Stellflaichen verwendet. Erfahrungsgemafs fallt
Uberschiissiges Bodenmaterial aus dem Untergrund der Fundamentgruben an, das nicht vollstandig
vor Ort verwertet werden kann, sondern einer ordnungsgemaBen Weiterverwendung zugefiihrt wird.

2.3.4.4 Kabelverlegung und Netzanschluss

Das Strom- und Telekommunikationsnetz innerhalb des Windparks wird durch Erdkabel ausgebaut.
Dabei wird das Kabel in ausreichende Tiefe verlegt, so dass es keinen Einfluss auf die Landnutzung und
die Vegetation haben wird. Aufgrund der Planung in einem grofflachig landwirtschaftlich genutzten
Gebiet, werden fir die Verlegung moglichst vorhandene Wege und Wegeseitenstreifen genutzt. Das
Kabel wird einem neu zu errichtenden Umspannwerk im Park zugefiihrt. Die Beantragung der Errich-
tung und des Betriebs des Umspannwerks ist nicht Gegenstand des vorliegenden Verfahrens. Fir die
Art der Verlegung stehen mehrere Verfahren zur Auswahl:

e Kabelpflug (geschlossene Bauweise),

e Kabelgraben (offene Bauweise),

e gesteuertes Spilbohrverfahren (geschlossene Bauweise mit Kabelschutzrohr),
e ungesteuertes Bohrverfahren (geschlossene Bauweise mit Kabelschutzrohr).

Die Entscheidung dariiber, wo welche Art der Kabelverlegung angewandt wird, erfolgt wahrend der
Planungsphase der Kabeltrasse und wird je nach Ortlichkeit entschieden. Grundséatzlich wird hierbei
dem Kabelpflug Vorrang gewahrt, da dieses Verfahren mit Spezialmaschinen eine besonders umwelt-
schonende Methode ist. Gehdlze, StraRen und sonstige Hindernisse werden mittels Spilbohrverfahren
unterquert.

Alle Methoden gewahrleisten eine minimale Inanspruchnahme von Flachen und eine zeitnahe und
vollstandige Wiederherstellung der Umgebung.

2.3.5 Fliachenbedarf

Die Standorte der sieben geplanten Windkraftanlagen liegen sowohl auf intensiv landwirtschaftlich als
auch forstwirtschaftlich genutzten Flachen.

Der gesamte betrachtete Eingriffsbereich inkl. der temporar benétigten Flachen betragt ca. 26.799 m?
bzw. rd. 2,7 ha (alle Werte zeichnerisch ermittelt). Flir die Betonfundamente muss je MastfuR Boden
in einer GroRenordnung von 565 m? versiegelt werden (Vollversiegelung, insgesamt rd. 3.945 m?). Alle
weiteren Befestigungen, wie Stichwege zu den Anlagenstandorten, Kurven- und Wegeausbau sowie
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die Stell- und Montageflachen werden als wasserdurchlassige Schotterwege und -flichen (Teilversie-
gelung) in einer GréBenordnung von insgesamt 22.834 m? ausgebaut. Temporir beanspruchte Wege,
Lager und Montageflichen werden in einer GréRBenordnung von 20.207 m? benétigt und nach Ab-
schluss des Bauvorhabens zuriickgebaut.

Der Umfang des Fundaments der vier vor Ort bereits bestehenden Vestas V90 belduft sich auf je ca.
295 m?%; das Fundament der zehn Repower MD77 bei je ca. 150 m2. Die durchschnittliche GréRe der
Stellflichen vor Ort liegt bei 1.500 m? bzw. 1.300 m2.

2.3.6 Eingesetzte Energietriger

Die Windenergieanlagen nutzen den Wind als primaren Energietrager, weiterhin wird Elektrizitat als
sekundarer Energietrager benotigt.

2.3.7 Energieverbrauch

Windenergieanlagen sind nicht nur Energieproduzent, sondern sie verbrauchen auch Energie. Bei den
geplanten Anlagen handelt es sich dabei um 1-3 Promille des Jahresertrags, die u.a. fiir Heiz- bzw.
Kihlsysteme, die Ausrichtung der Rotorblatter etc. aufgewendet werden.

Die zusatzlich fur Herstellung, Transport, Wartung und Riickbau notwendige Energie fir eine Wind-
energieanlage des Typs Nordex N149 wird nach den Angaben des Anlagenherstellers innerhalb von 8
Monaten durch die Anlage selbst erzeugt.

2.3.8 Emissionen und Riickstinde/Abfall

2.3.8.1 Luftverunreinigungen und -verwirbelungen

Sowohl im Normalbetrieb als auch im Storfall sind keine Luftverunreinigungen zu erwarten. Durch ei-
nen Brand bedingte Luftverunreinigungen stellen eine Ausnahmesituation dar und sind daher geson-
dert zu betrachten. Im Nachlauf einer Nordex-Windenergieanlage bilden sich durch den Betrieb des
Rotors Luftturbulenzen. Aus diesem Grund sind die Mindestabstande zwischen den Windenergieanla-
gen in der allgemeinen Spezifikation zur jeweiligen Anlage aufgefiihrt. Sind die Absténde kleiner als in
der allgemeinen Spezifikation festgelegt, muss die Stabilitat der errichteten Windenergieanlage und
die der benachbarten Anlagen auf dem Wege einer Nordex-Baustellenpriifung kontrolliert werden.

2.3.8.2 Schall und Schattenemissionen

Windenergieanlagen emittieren in der Regel Larm, der insbesondere durch das bei der Drehbewegung
von den Rotorblattspitzen verursachte aerodynamische Gerausch hervorgerufen wird. GemaR den An-
gaben des Herstellers entspricht das Gerduschspektrum einer Nordex-Windenergieanlage einem
breitbandigen Rauschen ohne stérende Téne oder pulsierende Schwankungen des Gerduschpegels.
Die Intensitdt des Gerauschpegels ist abhdngig von Anlagentyp und Betriebsmodus, sowie der
Drehgeschwindigkeit des Rotors und der Rotorblatter. GemaR den projektspezifischen Anforderungen
kann der Betriebsmodus angepasst werden, um Gerauschemissionen zu verringern. Hier kann zu be-
stimmten Zeiten z.B. ein gerduschreduzierter Betriebsmodus zum Einsatz kommen (z. B. nachts zwi-
schen 22 und 6 Uhr), um die vorgegebenen nationalen Larmgrenzwerte fiir anliegende Wohnbebau-
ungen einzuhalten. Eine Senkung der Gerduschemission fiihrt gegeniiber dem leistungsoptimierten
Standardbetrieb zu einer Reduzierung der Energieerzeugung.
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Um die gebietsspezifischen Schallimmissionen durch bereits vorhandene Schallquellen (Vorbelastung)
und die geplanten Windenergieanlagen zu ermitteln, wurde eine Schallimmissionsprognose erstellt (s.
Punkt 4 der Antragsunterlagen).

Zusatzlich zum horbaren Schall wird auch bei Windenergieanlagen eine Emission von Infraschall, also
Schall im vom Menschen nicht horbaren Bereich von < 20 kHz, diskutiert. Gemalk dem Positionspapier
des Umweltbundesamtes ,,wird bei den (iblichen Absténden zwischen WEA und Wohnbebauung, aber
auch im direkten Umfeld der Anlagen, sowohl die Hérschwelle nach der giiltigen DIN 45680 als auch
die niedrigere Hér- und Wahrnehmungsschwelle nach dem Entwurf dieser Norm von 2013 im
Infraschallbereich nicht erreicht. Dies bestdtigen auch umfangreiche Geréuschimmissionsmessungen
an WEA in Bayern und Baden-Wiirttemberg. Diese Untersuchungen kamen des Weiteren zu dem
Ergebnis, dass die Infraschallbelastung in Entfernungen tiber 700 m kaum davon beeinflusst wird, ob
eine WEA in Betrieb ist oder nicht.” (UBA 2016).

Zudem konnen durch die Drehbewegung der Rotoren bei ungiinstigen Sonnenlichtkonditionen be-
wegte und periodische Schattenwurfeffekte (Schlagschatten) auf den umliegenden Flachen entstehen.
Durch ein Schattenwurfmodul kann bei erheblichen Schattenimmissionen an umliegenden Ortschaf-
ten und Einzelhdusern eine Abschaltautomatik vorgesehen werden. Ein Gutachten zum Schattenwurf
ist den Antragsunterlagen unter Punkt 4 beigefiigt.

2.3.8.3 Lichtemissionen

Aus Grinden der Luftfahrtsicherheit ist bei baulichen Anlagen liber 100 m eine nachtliche Hindernis-
kennzeichnung durch Leuchtfeuer vorgeschrieben. Bei WEA mit Héhen von (iber 150 m sind sogar
mehrere Befeuerungsebenen vorgesehen. Die Befeuerung kann mit Xenon- oder LED-Licht erfolgen
und synchronisiert werden.

Reflexionen des Sonnenlichts auf den Rotorblattern konnen zudem Lichtreflexe auslsen, wie den so-
genannten ,Stroboskop-Effekt”, der ein wahrnehmbares Flackern verursacht. Durch die Verwendung
mittelreflektierender Farben und matter Glanzgrade kann dieser Effekt erheblich reduziert werden.
Vestas-Windenergieanlagen werden nach den Herstellerangaben standardmaRig in der Farbgebung
RAL 7035 (lichtgrau) produziert. Zur Dampfung von Lichtreflexionen an den Rotorblattflichen kommen
verringerte Glanzgrade zum Einsatz, die den Anforderungen nach DIN 67530/I1SO 2813-1978
entsprechend maximal 30 % betragen.

2.3.8.4 Eiswurf

Bei hoher Luftfeuchtigkeit und Temperaturen um den Gefrierpunkt kann es an den Rotorblattern zu
Eisbildung kommen. Durch die Drehbewegung kann sich Eis in diinnen Schollen ablésen und im direk-
ten Umfeld der WEA zu Boden gehen. Eiswurf tritt v.a. in Mittelgebirgs- und alpinen Regionen auf und
wird bei Bedarf durch Eiserkennungssysteme oder beheizbare Rotorblatter vermieden.

2.3.8.5 Abfalle

Abfalle im Sinne des Kreiswirtschaftsgesetzes gibt es beim Bau- und Betrieb von Windenergieanlagen
kaum, da keine Roh- und Recyclingstoffe verarbeitet werden. Bei den meisten Abfallen handelt es sich
um Verpackungsmaterialien wie PE-Folie, Pappe, Holz, die wahrend der Montage und Inbetriebnahme
von Windenergieanlage anfallen (5 - 6 m3).
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AuBerdem sind Getriebe- und Hydraulikdle, sowie Schmierfette (1 - 2 m3) fiir den Betrieb der Anlage
notwendig. Hier erfolgt ein bedarfsgerechter Austausch, max. 1x jahrlich. Die KiihImittel fir Getriebe
und Generator (ca. 0,5 m3) werden nur alle 5 Jahre ausgetauscht. Alle Abfille werden fachgerecht ent-
sorgt. Weitere Informationen zu Abfallen und Entsorgungswegen kénnen den technischen Antragsun-
terlagen unter Punkt 9 und den zugehdrigen Informationen des Anlagenherstellers entnommen wer-
den.

2.3.8.6 Baustoffe und Recycling

Die Recyclingguote der modernen Windenergieanlagen ist mit 80 bis 90 % bereits jetzt sehr hoch und
im Gegensatz zu anderen Kraftwerken (u.a. radioaktive Abfalle der Atomkraftwerke) nahezu riick-
standsfrei in Wiederverwertungskreislaufe einzubringen.

Fundamente und Betontiirme werden zu Split und Sand verarbeitet und finden u.a. im StraRenbau
oder als Recyclingbeton Anwendung (SEILER 2017). Uber den gut funktionierenden Markt fiir Altmetall
wird die Wiederverwertung von enthaltenen Metallen, wie Kupfer und Eisen gesteuert. Fiir die Ver-
bundwerkstoffe der Rotorblatter und der Gondelverkleidung sind aktuell vielversprechende Weiter-
verwertungskonzepte in der Entwicklung. Einen grofRen Anteil machen die verwendeten Polyester- und
Epoxydharze aus, die mit Glas- und Carbonfasern (GFK/CFK) kombiniert sind, aber auch PVC-Schiume.
Die Bestandteile missen mechanisch zerkleinert, moglichst in ihre Bestandteile aufgetrennt und einer
Weiterverwertung zugefiihrt werden. Im Gegensatz zu dem sehr ineffizienten Verfahren der Verbren-
nung in herkémmlichen Millverbrennungsanlagen ist die Mitverbrennung von Rotorblattern in Brenn-
ofen zur Herstellung von Zementklinker eine verwertungstechnisch deutlich effizientere Alternative.
Die bei der Verbrennung verbleibenden Riickstoffe wie Glasfasern und PVC, die den grofSten Teil der
Verbundwerkstoffe ausmachen, kénnen anschlieRend u.a. in der Zementproduktion als Sandersatz-
stoffe verwendet werden (SEILER 2017). Auch bei der Weiterverwertung von Carbonfasern, die eben-
falls einen geringen Teil der verwendeten Verbundwerkstoffe ausmachen sind bereits Verfahren ver-
flgbar, die Fasern wieder nutzbar zu machen (Pyrolyse-Verfahren) und die Verwertung der Verbund-
werkstoffe damit weiter zu erhéhen.

2.4 Alternativenpriifung

GemaR § 16 Abs. 1 Nr. 6 UVPGi. V. m. § 4e Absatz 1 Nr. 6 9. BImSchV sollen die Unterlagen lber die
Umweltauswirkungen, die der Trager des Vorhabens zu Beginn des Verfahrens vorzulegen hat, u.a.
Angaben zu den gepriiften Alternativen enthalten, sowie die wesentlichen Griinde fir die getroffene
Wahl der Anlagenstandorte unter Berlicksichtigung der jeweiligen Auswirkungen auf die Schutzgiiter
erldutern. In Anlage 4 Nr. 2 des UVP Gesetzes wird diese Priifung prazisiert, so dass Ausgestaltung,
Technologie, Standort, Grofle und Umfang des Vorhabens berticksichtigt werden muissen. Weiterhin
sollen die wesentlichen Griinde fiir die getroffene Wahl unter Berlicksichtigung der jeweiligen Um-
weltauswirkungen angegeben werden.). Windenergieanlagen sind privilegierte Vorhaben nach § 35
Abs. 1 Nr. BauGB und unterliegen dem Planungsvorbehalt nach § 35 Abs. 3 BauGB. GroRrdumig sind
Standortalternativen hier bereits i.R. der planerischen Ausweisung von Konzentrationszonen gepriift
worden, eine kleinrdumige Standortoptimierung innerhalb dieser Konzentrationszonen findet grund-
satzlich statt. Im Folgenden wird die groRrdumige Steuerung, sowie das sog. ,Micrositing“, die klein-
raumige Standortoptimierung kurz erlautert.
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2.4.1 Standort

Die liberortliche und rahmensetzende Steuerung der Verortung von Windenergieanlagen erfolgt durch
die Ausweisung von Eignungsgebieten fiir die Windenergienutzung auf der Ebene der Regionalplanung.
Dabei werden zundchst sogenannte Tabuzonen, also fiir die Windenergienutzung ungeeignete Flachen,
ermittelt und aus der zur Verfligung stehenden Flachenkulisse entfernt. Ungeeignete Flachen liegen
z.B. zu nah an Wohngebieten, in nationalen Schutzgebieten oder ungeeigneten Gebieten der Natura-
2000 Gebietskulisse.

Auf den verbleibenden Flachen wird zwischen Windenergienutzung und anderen potentiell moglichen
Flachennutzungen abgewogen. Fir eine wirtschaftliche Nutzung der Windenergie ist dabei die Aus-
wahl besonders windhoffiger Standorte entscheidend. Neben der Steigerung des Ertrags steht dabei
auch die Inanspruchnahme von moglichst wenig Flache in Relation zur Stromerzeugung im Vorder-
grund. Nutzungen, die der Windenergie entgegenstehen kénnen, sind insbesondere Belange des Na-
turschutzes, der Landschafts- und Denkmalpflege sowie des Tourismus. Als Ergebnis der Abwagung
werden Vorrangs- oder Eignungsgebiete flr die Windenergienutzung definiert.

Die vorliegende Planung befindet sich im Geltungsbereich des aktuell im Entwurf vorliegenden Bebau-
ungsplans WEG 26 ,,Windpark Kantow".

2.4.2 Konfiguration

Die Konfiguration eines Windparks und die Wahl des Anlagentyps der Windenergieanlagen werden
wahrend der Planungsphase laufend dahingehend Uberpriift, dass alle bei der Planung zu beriicksich-
tigenden Faktoren Beachtung finden. Dies sind neben Belangen des Arten- und Naturschutzes auch
Eigentumsverhaltnisse, Relief und Topographie und damit optimale Nutzung der Windverhiltnisse, Be-
lange der Flugsicherung und Radaranlagen sowie Anspriiche an den Raum durch Freizeitnutzung und
das Landschaftsbild.

Die nun vorliegende Planung mit vier WEA wurde im Zuge der Planungsphase stiandig sowohl unter
bautechnischen Aspekten, wie Lage der Zuwegung, Standsicherheit der Anlagen (Turbulenzen) und
Abstand zur Wohnbebauung, als auch unter naturschutzfachlichen Gesichtspunkten, wie Abstdande zu
empfindlichen Biotopstrukturen, Gberprift und optimiert. Die Konfiguration der geplanten Anlagen-
standorte wurde mehrfach angepasst, indem Anlagenstandorte aus als konflikttrachtig eingeschatzten
Bereichen herausgeriickt wurden. Dabei wurden beispielsweise die Stichwege so angepasst, dass eine
Fallung von Baumen im Bereich der den Hauptweg sdumenden Allee nicht notwendig sind.

Zusatzlich zum Artenschutz spielen auch weitere naturschutzfachliche Optimierungen eine Rolle. Die
geplanten Windenergieanlagen wurden entlang des vorhandenen Wegenetzes so angeordnet, dass
moglichst wenig Wege neu gebaut bzw. ausgebaut werden miissen, gleichzeitig aber geschiitzte Bio-
tope moglichst nicht beeintrachtigt werden. Dadurch werden unnétige Flachenversiegelungen und die
Inanspruchnahme von Boden, Lebensraumen und landwirtschaftlicher Produktionsflache vermieden.

2.4.3 Anlagentyp

Grundsatzliche Form und Funktionsweise der WEA sind durch den Anbieter festgelegt, sodass anlagen-
bedingte Auswirkungen nur in einem begrenzten Umfang durch die Planung beeinflusst werden kon-
nen. Befeuerung und Kennzeichnung sind aus Griinden der Luftfahrtsicherheit vorgeschrieben und
werden von der zustandigen Luftfahrtbehorde festgelegt.
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Einflussmoglichkeiten der Planung bestehen z.B. bei der Wahl der des Anlagentyps hinsichtlich Naben-
hohe, Gleichformigkeit (gleicher Typ und gleicher Rotordurchmesser).

Je hoher eine Windenergieanlage und je groRer der Rotordurchmesser ist, desto gréRer und konstan-
ter ist die Ausnutzung der verfligbaren Windenergie. Gleichzeitig ergeben sich daraus groRere Ab-
stande zwischen den einzelnen WEA-Standorten und somit eine geringere Gesamtanlagenzahl als sie
mit kleineren WEA auf der gleichen Flache moglich ware. Durch die geringere Anlagenzahl kann so das
Prinzip der maximalen Ausnutzung einer verfiigbaren Flache bei minimalem Eingriff verwirklicht wer-
den. Die Auswirkungen auf die Umwelt und den Naturhaushalt werden dabei minimiert, weil eine ge-
ringere Flache fiir Wege und Stellflachen teilversiegelt werden muss.

2.4.4 Ergebnis

Nach langer Planungsphase und den oben beschriebenen Abwagungsprozessen stellt die hier einge-
reichte Konfiguration des Windparks , Kantow” die optimale Konfiguration unter Beriicksichtigung aller,
besonders auch naturschutzfachlicher Belange bei bestmoglicher wirtschaftlicher Ausnutzung der ge-
gebenen Windhoffigkeit, dar. Mit der Wahl der geplanten WEA, sowie der Anlagenkonfiguration am
Standort, sind unter den aktuell gegebenen Bedingungen optimale Ertragsverhaltnisse zu erwarten. Es
sind daher keine technischen Alternativen vorhanden, mit denen der Vorhabenzweck im vorgesehe-
nen Umfang erreicht werden kann.
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3. Bestandsbeschreibung und Bewertung

GemaR & 16 Abs. 1 Nr. 2 UVPG soll der UVP-Bericht eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestand-
teile im Einwirkungsbereich des Vorhabens enthalten. Die Bestandsbeschreibung erfolgt verbal-argu-
mentativ auf Basis der jeweiligen Plangrundlagen (Raumordnung, Bauleitplanung), Datenerhebungen
und frei verfligbaren Internetquellen (u.a. Geobasisdaten). Die Bewertung wird dann tabellarisch mit-
tels einer Ordinalskala durchgefiihrt. Daflir werden zunachst zentrale Funktionen der Schutzgiter
identifiziert und Kriterien definiert, die mess- und bewertbar sind und die jeweilige Funktion moglichst
gut darstellen. Anhand der Bewertungsparameter (allgemeine) ,Schutzwiirdigkeit” fur die jeweilige
Funktion, ,lokale Bedeutung/Auspragung”, , Fahigkeit zur Regeneration” und ,Vorbelastung” werden
die definierten Funktionskriterien bewertet (,hoch”, ,mittel”, ,gering”), in Wertigkeiten der Schutz-
gutfunktionen zusammengefiihrt und so eine Gesamtbewertung des Schutzguts ermittelt.

3.1 Schutzgut Mensch einschlief3lich menschlicher Gesundheit

3.1.1 Untersuchungsumfang und Methoden

Grundlagen fur die Bestandsanalyse des Schutzguts sind in erster Linie die Raumordnungspldne sowie
vorliegende Bauleitplane mit den jeweiligen Umweltberichten. AuRerdem werden Informationen aus
dem Kulturentwicklungsplan (LK Ostprignitz-Ruppin 2009) herangezogen.

Der Schwerpunkt der Bestandsbetrachtung liegt dabei v.a. auf der Wohn- und Siedlungsstruktur im
Umkreis von 5 km um das geplante Vorhaben, da die Wohngebiete als zentraler Bestandteil des
menschlichen Lebens fiir Gesundheit und Wohlbefinden des Menschen maligeblich sind. Zusatzlich
werden Informationen zu Flachennutzung, Freirdumen und Funktionsbeziehungen analysiert, sowie
die in den vorhabenbezogenen Gutachten enthaltenen aktuellen Belastungen des Wohnumfeldes
durch bestehende Immissionsquellen einbezogen.

3.1.2 Bestandsbeschreibung

3.1.2.1 Nutzungsstruktur/Fladchennutzung

Im Landkreis Ostprignitz-Ruppin ist die Landwirtschaft mit einem Flachenanteil von Uber der Halfte der
Kreisflache (55,6 %) groRter Flaichennutzer im Landkreis und nimmt ca. 129.000 ha ein. Davon sind ca.
91.000 ha Ackerland und ca. 37.000 ha Dauergriinland, das in der Regel intensiv zur Milchproduktion
bewirtschaftet wird. Sonderkulturen wie Obstanlagen, Baumschulen oder Weihnachtsbaumkulturen
spielen eine untergeordnete Rolle. Die Ackerzahlen liegen je nach Agrarraum im untersten (AZ < 22),
unteren (AZ 22-25) bis mittleren Bereich (AZ 26-37), besonders im nérdlichen Untersuchungsgebiet
gibt es viele Grenzertragsstandorte. Diese nur maRigen standortlichen Voraussetzungen im Landkreis
fihren dazu, dass alle landwirtschaftlichen Nutzflachen als benachteiligte Gebiete eingestuft sind.

Malnahmen zur Steigerung der Produktivitdt wurden insbesondere in der 2. Halfte des 20. Jh. durch-
gefiihrt, darunter in erster Linie die Beseitigung von kleinteiligen Ackerfluren v.a. auf den Hochflachen,
wodurch groRRe landwirtschaftliche Betriebsflachen und somit groRe ausgerdumte Landschaftsraume
geschaffen wurden. Auch fortschreitende MeliorationsmalRnahmen in den Niederungen kamen zum
Tragen.

Den mit 82.173 ha GrolRe zweitgroRten Flachenanteil (34,1 %) an der Gesamtflache im Landkreis neh-
men die Waldflachen ein. In Folge grof¥flachiger Kahlschlage nach Ende des 2. Weltkriegs wurden zum
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Zwecke der maximalen Holzproduktion Gberwiegend Kiefernreinbestdnde gleicher Altersklassen ange-
legt, so dass heute Uber drei Viertel der Waldflachen mit Kiefern bestockt sind. Der Anteil an Laubwal-
dern im Kreisgebiet betrdgt nur 15,4 %.

Verkehrs-, Siedlungs-, Industrie- und Gewerbeflachen nehmen mit 6 % insgesamt nur einen sehr ge-
ringen Anteil der Kreisflache ein. Einen vergleichsweise grofen Anteil mit insgesamt 3,4% der Kreisfla-
che nehmen hingegen die Wasserflachen ein.

3.1.2.2 Wohnen und Wohnumfeld

Im Landkreis Ostprignitz-Ruppin leben insgesamt knapp 100.000 Einwohner. Dementsprechend ist die
Landschaft nur diinn besiedelt und durch ihre Lage in der Peripherie gepragt. Die Raumstruktur wird
durch eine Vielzahl kleinerer disperser Gemeinden bzw. Ortsteile mit meist weniger als 500 Einwoh-
nern bestimmt, daneben existieren zahlreiche weitere Kleinstsiedlungen und einzelnen Hofstellen. Mit
einer Bevdlkerungsdichte von 40 Einwohnern pro km? liegt der Landkreis Ostprignitz-Ruppin so auch
deutlich unter dem Landesdurchschnitt, auch der Grad der verkehrlichen ErschlieBung ist relativ gering
und weist mit nur 33 km/100 km? von allen Landkreisen die niedrigste Netzdichte im klassifizierten
Strallennetz auf.

Der grofSte Anteil der Siedlungsflachen im Kreisgebiet wird von dorflichen Siedlungsstrukturen mit ge-
ringen Einwohnerzahlen, Siedlungssplittern und landwirtschaftlichen Betriebsstandorten auRerhalb
geschlossener Ortslagen gepragt, deren Bevolkerungsdynamik groRtenteils ricklaufig ist. Grofite
Stadte im Kreisgebiet sind die dstlich des Untersuchungsraums gelegene Kreisstadt Neuruppin mit ca.
30.000 und die im Westen gelegene Stadt Wittstock/Dosse mit knapp 15.000 Einwohnern. GemaR Lan-
desentwicklungsplan (2004) ist Neuruppin als Mittelzentrum mit Teilfunktionen eines Oberzentrums
einzustufen, die Stadt Wittstock (Dosse) ist als Mittenzentrum deklariert worden. Durch die wahrend
der 70er und 80er Jahre angelegten Plattenbauten ergaben sich in beiden Stadten anders als im Be-
reich der dorflichen Strukturen auch deutliche Veranderungen im Siedlungsbild. Die groRte Platten-
bausiedlung entstand in Neuruppin-Sid.

Wochenend- und Ferienhausgebiete sind insbesondere in den gewassergepragten Landschaftsteilen
des Landkreises um die Rheinsberger und Ruppiner Gewasser herum sowie im Bereich der Kyritzer
Seenkette vorhanden.

Der Geltungsbereich liegt im zentral stdlichen Bereich des Landkreises und im Osten des Gemeinde-
gebiets der amtsfreien Gemeinde Wusterhausen/Dosse, welches mit 195 km? bei ca. 6.000 Einwoh-
nern vergleichsweise groR ist. Dorfliche Ansiedlungen in der Umgebung der Windeignungsflache be-
stehen ebenso wie in der weiteren Umgebung nur kleinflachig und in geringer Einwohnerzahl. Die
nachstgelegenen Ortsteile sind Kantow siidlich des bereits bestehenden Windparks mit ungefahr 80
Einwohnern, Blankenberg nordwestlich des Geltungsbereichs mit ca. 60 Einwohnern und westlich in
groRerer Entfernung Trieplatz mit insgesamt 105 Einwohnern. Die fir die Mark Brandenburg charak-
teristischen markischen Dorfer mit ihren typischen Dorfstrukturen, wie Angerdorf, Rundling oder Stra-
Rendorf, haben eine hohe Bedeutung fiir das Landschaftserleben. Vielerorts wird der Ortskern von
einer historischen Kirche gepragt, oft aus Feldsteinen oder mit Holzturm. Ihre Historie ist in Kantow an
der aus dem Jahr 1696 stammenden Fachwerkkirche abzulesen, das barocke Gutshaus in Blankenberg
erinnert an seine Vergangenheit als Gutsbezirk.

Fiir die Gemeinde Wusterhausen/Dosse ist die Bevélkerungsprognose wie auch fiir die weiteren Amter,
Stadte und Gemeinden im Landkreis fiir den Zeitraum 2015-2030 negativ.
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Die innerhalb des 5 km Radius um das Vorhaben gelegenen Gemeinden/Ortschaften und ihre Einwoh-
nerzahlen sind in Tab. 2 aufgelistet.

Tab. 2: Gemeinden/Ortschaften im 5 km Radius um das Vorhaben

Entfernung zur Entfernung zur

CEREics nachstgelegenen WEA (e T ndchstgelegenen WEA
Blankenberg ca. 1.100 m Kantow ca. 1.300 m
Brunn ca. 5.000 m Kerzlin ca.4.700 m
Dannenfeld ca. 1.200 m Logow ca. 2.000 m
Dessow ca.4.100 m Trieplatz ca.2.700 m
Gottberg ca.3.700 m Walsleben ca.3.300 m

Als derzeit wichtigste StralRenverbindung ist die durch Walsleben und Wittstock (Dosse) Richtung Ham-
burg und Berlin verlaufende A 24 einzustufen. Die nachstgelegenen Bahnhofe befinden sich in Wuster-
hausen (Dosse), Walsleben und Neuruppin (West). Die Zlige verkehren dort sowohl in Richtung
Wittstock (Dosse) sowie mit Umstiegen auch Berlin. Insbesondere fiir den Pendlerverkehr nach
Wittstock (Dosse) bzw. Berlin sind die Bundesautobahn und Eisenbahnstrecke von wesentlicher Be-
deutung.

3.1.2.3 Tourismus und Erholung

Allgemein gewinnt der Tourismus im Landkreis Ostprignitz-Ruppin zunehmend an Bedeutung, so ha-
ben sich seit Beginn der 90er Jahre sich die Betten- und Ubernachtungszahlen mehr als verdreifacht.
Uber drei Viertel der Bettenkapazititen befinden sich im Bereich von Neuruppin, Rheinsberg und
Lindow im gewadsserreichen Osten des Landkreises.

Mit dem ,,Ruppiner Seenland” im Siiden und Osten und der ,,Prignitz“ im nordwestlichen Teil des Land-
kreises bestehen zwei auch berregional bekannte Reisegebiete. Touristische Zentren des Ruppiner
Landes sind Rheinsberg mit dem Rheinsberger Schloss und Neuruppin, die Geburtsstadt Theodor Fon-
tanes. In der umgebenden, von Gewassern gepragten Landschaft sind die Niedermoorlandschaft des
Rhinluchs und der Stechlinsee, einer der klarsten und tiefsten Seen Brandenburgs, hervorzuheben.
Weitestgehend unberihrt erscheinend ist das Ruppiner Seenland insbesondere fiir den ,sanf-
ten” Okotourismus von Bedeutung. Die weit verzweigte Wasserlandschaft wird von einer stindig
wachsenden Anzahl an Wassersportlern bzw. -wanderern genutzt, aber auch fiir Wanderer und Rad-
fahrer besteht ein gut ausgebautes Wegenetz. An den Gewassern sind nahezu flaichendeckend Bade-
und Campingmoglichkeiten gegeben auch das Angebot an Ferienhdusern/Ferienhaussiedlungen wird
zunehmend ausgebaut.

Die Prignitz im Nordwesten des Landkreises zahlt zu den altesten Kulturlandschaften Brandenburgs
und ist durch ein abwechslungsreiches Nebeneinander von Offenland, Alleen, Waldern, historischen
Dorf- und Siedlungsstrukturen sowie der Elbeniederung als begrenzendes Element im Stidwesten des
Landstrichs gepragt. Durch das gut ausgebaute Rad- und Wanderwegenetz ist die Region insbesondere
Ziel fur kulturinteressierte Aktivurlauber, aber auch das Wellness-Segment entwickelt sich zunehmend.

Der Untersuchungsraum liegt in ca. 10 km Entfernung westlicher Richtung von Neuruppin und damit
in grofRer Entfernung zu dem touristischen Schwerpunktraum. Auch die Dosseniederung als weitere
touristische Schwerpunktregion liegt in liber 5 km Entfernung westlicher Richtung.
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Campingplatze, Ferienhauser und Wochenendhausgebiete sind in der Umgebung des Vorhabengebiets
daher nicht vorhanden. Die Ortschaft Trieplatz im Westen des Untersuchungsraums wird in nordstid-
licher Richtung von einem Reitwanderweg gequert. Weitere touristische Infrastruktur befindet sich vor
Ort nicht.

Auch fir die Feierabend- und Wochenenderholung ist das Gebiet von untergeordneter Bedeutung. Der
im Norden gelegene Walslebener und Blankenberger Forst wird von der ansassigen Bevélkerung kaum
genutzt, Ursache dafiir ist moglicherweise der naturferne und monotone Eindruck, der durch die fast
ausschlieBliche Bestockung mit einstufigen Reinbestdanden der Kiefer entsteht. Auch das umgebende
Offenland entspricht durch den Mangel an gliedernden Elementen und den bereits bestehenden Vor-
belastungen in Form der Windenergieanlagen, Freileitung und Umspannwerk nur wenig einem als reiz-
voll empfundenen Landschaftsbild.

Optisch ansprechend sind die westlich und 6stlich angrenzenden Niederungen des Strenk- und Kanto-
wer Grabens, allerdings fehlt es fiir eine Erholungsnutzung in diesen Bereichen an einem ausreichen-
den Wegenetz.

GemaR den Angaben im Regionalplan Ostprignitz-Ruppin handelt es sich daher nicht um einen Raum
mit wertvollen Landschaftsstrukturen oder besonderem Bezug zur Landschaft. Die Region ist gemalR
Landschaftsprogramm Brandenburg auch kein Schwerpunktraum fir die Erholungsnutzung.

3.1.3 Bestandsbewertung

Die Bestandsbewertung des Schutzguts erfolgt anhand der Bewertung der wichtigsten funktionellen
Anspriiche an und Abhangigkeiten des Menschen von seiner Umwelt. Dazu werden hier die zentralen
Funktionen ,, Gesundheit und Wohlbefinden”, ,Wohnen und Wohnumfeld” und , Erholung und Frei-
zeit” definiert und anhand mess- und bewertbarer Kriterien betrachtet.

Anhand der zuvor definierten Bewertungsparameter wird den einzelnen Kriterien auf Grundlage der
vorangegangenen Bestandserfassung ein Wert beigemessen und dariiber die Wertigkeit der einzelnen
Funktion ermittelt. Die Wertigkeiten der Funktionen flieRen dann in der Gesamtbewertung des Schutz-
guts Mensch zusammen (Tab. 3).

Tab.3: Bestandsbewertung des Schutzguts Mensch

Funktion Kriterium Bewertungsparameter
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Bewertung: mittel

Fiir die einzelnen Funktionen bzw. menschlichen Umweltanspriiche ergibt sich eine mittlere bis hohe
Wertigkeit. Die allgemeine Schutzwirdigkeit der Kriterien, die sich aus der Bedeutung fiir die jeweilige
Ubergeordnete Funktion ableiten, ist groRtenteils als ,hoch” zu bewerten. So sind z.B. , Lokal- und Bi-
oklima“ und ,,Entspannung und Schlaf (Kriterien) von grundlegender Bedeutung fiir ,Gesundheit und
Wohlbefinden” (Funktion).

Bei der ,,Fahigkeit zur Regeneration” geht es zunachst nicht um die konkrete planerische Ersetzbarkeit,
sondern um eine generelle Regenerierbarkeit der einzelnen Kriterien. Die planerische Ersetzbarkeit
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spielt aber bei Kriterien wie ,,Siedlungsflache” oder ,,Inner- und zwischenértliche Funktionsbeziehun-
gen” eine zentrale Rolle, da hier die Planung und Steuerung durch die Raumordnung die zukiinftige
Gestaltung und damit auch die Regenerierbarkeit bestimmt.

Als Vorbelastung werden bestehende Nutzungen, z.B. die industrielle Landwirtschaft (Intensivacker,
Tiermaststdlle und Biogasanlagen), die Verkehrs- (Straen, Bahntrassen) und Energieinfrastruktur
(Hochspannungsleitungen, Windparkbestand) beriicksichtigt. Diese wirken auf verschiedene Kriterien
wie ,,Entspannung und Schlaf”, , Inner- und zwischendrtliche Funktionsbeziehungen”, oder ,,Orts- und
Landschaftsbild” und beeinflussen so die Wertigkeit einer Funktion.

Das Schutzgut ,,Mensch und menschliche Gesundheit” ist aufgrund der Gberwiegend mittleren Wer-

|ll

tigkeit der einzelnen Funktionen im Bestand insgesamt mit , mittel” zu bewerten.

3.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

3.2.1 Untersuchungsumfang und Methoden

Grundlagen fiir die Bestandsanalyse des Schutzguts sind neben den faunistischen Gutachten und der
Biotoptypenkartierung die Schutzgebietsinformationen der umliegenden nationalen und internationa-
len Schutzgebiete sowie die Informationen aus dem Landschaftsrahmenplan des Landkreises Ostprog-
nitz-Ruppin. Zusatzlich werden frei verfligbare Internetdaten hinzugezogen.

3.2.1.1 Biotoptypen

Das Teilschutzgut Pflanzen wird im Wesentlichen Uber die Erfassung und Bewertung der Biotoptypen
i.R. der floristischen Kartierung abgedeckt. Daher wurde zur Erfassung der vorhandenen Biotope das
Vorhabengebiet in einem Umkreis von 500 m (Offenland) bzw. 100 m (geschlossene Waldbereiche)
um die geplanten Anlagenstandorte, sowie die bestehenden Anlagen im zentral im Vorranggebiet fla-
chendeckend begangen. Als Kartiergrundlage wurde die Biotopkartierung Brandenburg — Liste der Bi-
otoptypen unter besonderer Berlicksichtigung der gesetzlich geschiitzten Biotope sowie der Lebens-
raumtypen von Anhang | der FFH-Richtlinie verwendet.

Zusatzlich werden Informationen zu im Gebiet befindlichen besonders geschitzten Landschaftsbe-
standteilen, Biotopen (§§ 29- 30 BNatSchG, §18 BbgNatSchAG) und Schutzgebieten ausgewertet und
die Daten des Landschaftsrahmenplans sowie sonstige Fachdaten herangezogen.

3.2.1.2 Fauna

Avifauna

Als Grundlage fiir die Beschreibung und Bewertung der Brutvogelgemeinschaft im Bereich des geplan-
ten Windparks Kantow wurde 2015-2016 im 500 m Radius eine flichendeckende Bestandserfassung
der ausgewahlten Brutvogelarten durchgefiihrt. Quantitativ erfasst wurden dabei als projektrelevante
Arten landes- oder bundesweit mindestens als im Bestand gefdhrdet eingestufte Arten (Rote-Liste-
Arten), gesetzlich streng geschiitzte Arten und Arten, die im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie ge-
flihrt werden. Die Ubrigen Arten wurden qualitativ erfasst. Dabei wurden auch GroR3- und Greifvogel
sowie Zug- und Gastvogel erfasst. Im Jahr 2019 wurde die Brutvogelerfassung erneut in einem Radius
von 300 m um die geplanten Anlagenstandorte durchgefihrt.

wpd onshore GmbH & Co. KG 26



UVP-Bericht ,,Windpark Kantow” - Bestandsbeschreibung und Bewertung

Zusatzlich fand eine Uberpriifung der Brutplitze der GroR- und Greifvogel im Rahmen einer Horstkon-
trolle im Jahr 2017 statt. Im Jahr 2019 wurde die Horstsuche wiederholt und um eine Funktionsraum-
analyse fiir WeilRstorch, Schwarzstorch und Seeadler erganzt. Die Erfassungen orientierten sich an den
Untersuchungsanforderungen der Anlage 2 des Windkrafterlasses Brandenburg (MLUL 2018), ange-
wendet wurden dabei die Methodenstandards nach SUDBECK et al. (2005).

Im Rahmen der Beteiligung zum Vorentwurf des Bebauungsplans WEG 26 ,, Windpark Kantow” wurde
vom LfU auf ein aus dem Jahr 2014 bekanntes Vorkommen des Rotmilans westlich des Geltungsbe-
reichs hingewiesen. In dem besagten Gehdlz mit dem Rotmilan-Vorkommen von 2014 wurden 2015
und 2017 keine Brutnachweise vom Rotmilan erbracht. Vielmehr gelangen Nachweise weiter stidlich
des bestehenden Windparks unmittelbar bei der Ortschaft ,Kantow” sowie nordostlich von Walsleben
unmittelbar an der Autobahn BAB 24. Aufgrund des Hinweises wurde der genannte Bereich 2018 er-
neut auf das Vorkommen der Art iberprift und eine Wiederansiedlung eines Brutpaars festgestellt.

Aufgrund der Wiederansiedlung des Rotmilans wurde gemall der Untersuchungshinweise des LfU
(2018) eine Nahrungshabitatanalyse fiir das Brutpaar erstellt (PLANTHING 2018). Die Flachen wurden
auf Basis der methodischen Vorgaben des LfU (2018) im 2 km Radius abgegangen und einer der drei
nachfolgend genannten Kategorien zugeordnet: (1) nicht als Nahrungsflache nutzbare Flachen, (2) re-
gelmaRig nutzbare Nahrungsflachen, (3) sonstige Nahrungsflachen.

Neben den Daten aus den durchgefiihrten Kartierungen liegen fiir das Projektgebiet Kantow Meldun-
gen zu Vorkommen von Weil3storch, Kranich und Rotmilan durch die Obere Naturschutzbehérde vor.

Fledermause

Die Erfassung der Fledermduse wurde im Jahre 2015-2016 durchgefiihrt. Die Aktivitdten der vorhan-
denen Fledermause wurden an insgesamt 28 Begehungen im Zeitraum von April 2015 bis Februar 2016
im Radius von mindestens 1.000 m um das Vorhaben erfasst. Dabei wurde das Untersuchungsgebiet
systematisch mit Detektoren begangen (Linientransekte), gleichzeitig wurden an zwei Standorten Bat-
corder eingesetzt, die eine kontinuierliche Erfassung im Geldande gewahrleisteten. Weitere akustische
Erfassungen wurden mit Fledermaus-Detektoren im Handbetrieb durchgefiihrt. Zudem erfolgten zwei
Netzfange um qualitative Aussagen zu Alter, Geschlecht und Reproduktionsstatus machen zu kénnen.
An 18 Terminen wurden zudem eine Quartiersuche an Gehélzen und Gebauden durchgefihrt.

Im Herbst und Winter 2019 und 2020 erfolgte weiterhin eine Hohlenbaumsuche im Umkreis von 100 m
um Zuwegung und Anlagenstandorte

Amphibien
Die Erfassung zur Amphibienfauna erfolgten im Frihjahr 2017 an 8 Gewassern, welche 6stlich und
westlich des Eignungsgebietes liegen.

Reptilien
Zur Erfassung der Reptilienfauna wurden im Untersuchungsraum im Frihjahr 2017 flinfzehn Begehun-

gen durchgefiihrt. Neben Nachweisen in Form von Sichtbeobachtungen wurden kiinstliche Verstecke
(,,Reptilienbleche”) ausgebracht und bei jeder Begehung kontrolliert.

Kéfer

In der Stellungnahme des LfU zum Vorentwurf des B-Plans wurde auf ein moégliches Vorkommen xylo-
bionter Kafer hingewiesen. Aufgrund dessen wurde der Geltungsbereich diesbeziiglich durch das Gut-
achterbiiro PfaU (2018) Uberpriift.
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Weitere Artengruppen
Fir die weiteren potentiell vorkommenden Arten, fiir die keine faunistischen Erfassungen durchge-

flihrt wurden, erfolgt die Bestandsanalyse auf Grundlage einer Potenzialabschatzung in Bezug auf die
Habitateignung des Gebiets. Zusatzlich wird bei potentieller Habitateignung liberschlagig gepriift, ob
durch die vorhabenrelevanten Wirkfaktoren eine mogliche Betroffenheit der Arten bzw. Artengruppen
gegeben sein kénnte.

3.2.1.3 Nationale und internationale Schutzgebiete

Das Vorhabengebiet selbst ist nicht Teil ausgewiesener nationaler oder europaischer Schutzgebiete.
Die vorhandenen Schutzgebiete wurden in einem Umkreis von 5 km um das Vorhaben identifiziert und
der jeweilige Schutzzweck sowie die Schutzbestandteile benannt. Wenn Managementplane vorliegen
werden diese ggf. in die Betrachtung mit einbezogen. Bei den besonders geschiitzten Landschaftsbe-
standteilen und geschiitzten Biotopen (§§ 29- 30 BNatSchG, §18 BbgNatSchAG) werden im Hinblick auf
den deutlich geringeren Wirkradius nur im Geltungsbereich selbst und der ndheren Umgebung in ei-
nem Umbkreis von 500 m um die Anlagenstandorte erfasst.

3.2.2 Bestandsbeschreibung

Das Vorhabengebiet ist durch seine grol¥flachige intensiv land- und forstwirtschaftliche Nutzung durch
ein ubiquitares Artenspektrum gepragt und daher auch im Landschaftsrahmenplan des Landkreises
Ostprignitz-Ruppin nicht als Gebiet mit hervorzuhebender Bedeutung fir den Tier-/Pflanzenarten-
schutz oder den Biotopschutz markiert.

Westlich und 6stlich des Plangebiets befinden sich jedoch zwei Niederungen, von denen insbesondere
die im Westen gelegene und durch ihren vergleichsweise hohen Anteil an extensiver Nutzflache und
struktureichen Gehodlzen einem vergleichsweise groRen Artinventar Lebensraum bieten kann.
Generell bieten diinn besiedelte Landschaften potentiell einen Lebensraum fir stérungsempfindliche
Arten, die sich durch die Anwesenheit von Menschen leicht vertreiben lassen.

3.2.2.1 Biotoptypen

Das Vorhabengebiet selbst unterliegt im nordlichen Teil einer intensiv forstwirtschaftlichen Nutzung
und ist groBRtenteils mit Kiefernreinbestanden unterschiedlicher Altersklassen bestanden. Im siidlichen
und gréReren Teil des Vorhabengebiets dominiert intensiv ackerbauliche Nutzung. Westlich und 6st-
lich des Vorhabengebiets bestehen zwei Niederungen, die durch ein Grabensystem entwassert und
umliegend mit Griinland sowie kleinflachiger auch mit Geholzen und Rohrichten bestanden sind.

Forstwirtschaftlich genutzte Flachen wurden in der Historie vorwiegend auf schlecht ndhrstoffversorg-
ten Béden angelegt, die fur eine ackerbauliche Nutzung ungeeignet sind. Die Waldbestande im Norden
des Untersuchungsgebiets sind daher fast ausschliefllich mit der schnellwiichsigen und gleichzeitig an-
spruchslosen Kiefer (Pinus sylvestris) bestockt. Die Aufforstung dieser Bestdnde erfolgte vermutlich
bereits im 19. Jahrhundert mit Beginn der planmaRigen Forstnutzung. War um 1800 im Landkreis noch
ein ausgeglichenes Verhiltnis von Laub- und Kiefernwald vorhanden, so hatte sich das Verhaltnis be-
reits um 1900 mit einem Kiefernanteil von iber 90 % vollstandig verschoben (LK OSTPRIGNITZ-RUPPIN
20009.

GroRtenteils hat sich dort inzwischen der relativ artenarme Biotoptyp des Drahtschmielen-, Spattrau-
benkirschen- oder Sandrohr-Kiefernforsts herausgebildet. Wahrend die Drahtschmiele (Deschampsia
flexuosa) in relativ ndhrstoffarmen Bereichen in der Krautschicht stark dominiert, ergeben sich durch
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Nahrstoffeintrage - haufig aus angrenzender ackerbaulicher Nutzung — deutlich verdnderte Vegetati-
onsstrukturen. Neben der Drahtschmiele (D. flexuosa) besteht im Unterwuchs in diesen Bereichen
auch Sandrohr (Calamagrostis epigejos) sowie kleinflachig Himbeere (Rubus idaeus) und Farn (Dryop-
teris spec.). Vermutlich ebenfalls durch den Nahrstoffeintrag induziert, bildet zudem vielfach die Spate
Traubenkirsche (Prunus serotina) die untere Baumschicht und verdrangt so die Bodenvegetation zum
Teil. Kleinflachig sind die Kiefernbestande zudem von Robinien (Robinia pseudoacacia) und insbeson-
dere in den Randbereichen auch von Eichen (Quercus robur/petraea) durchsetzt.

Deutlich naturnahere Bestande befinden sich insbesondere in den Niederungen westlich und 6stlich
des Vorhabengebiets, die durch den Strenk- bzw. Kantower Graben entwdassert werden. Vor allem im
Bereich des Stgrenkgrabens bestehen auf kleiner Flache Erlen-Bruchwald, Traubenkirschen-Eschen-
wald und Birken-Vorwald nasser Standorte; entsprechend ihrer naturschutzfachlichen Wertigkeit sind
diese auch als geschiitzte Biotope verzeichnet. Auch mehrere dort vorhandene Gebische nasser
Standorte fallen unter den gesetzlichen Schutz. Uberwiegend befinden sich die Niederungen in Griin-
landwirtschaft. Wahrend stellenweise am Strenkgraben starke Trittschdaden und Hypertrophiezeiger
wie Stumpfblattriger Ampfer (Rumex obtusifolius) und Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense) auf Uber-
nutzung hinweisen, finden sich dort vielfach auch brachgefallene Grinlandflachen, die von Schilf,
GrolRseggen und z.T. auch Gehdlzaufwuchs dominiert werden. Ebenso wie mehrere am Strenkgraben
bestehende Feuchtgriinlander nahrstoffreicher Standorte liegen diese unter gesetzlichem Schutz.

Im Vergleich zum Strenkgraben ist der Anteil an geschiitzten Biotopen am im Osten gelegenen Kanto-
wer Graben deutlich geringer, dort befindet sich das Offenland fast ausschlief3lich in intensiver Griin-
landnutzung, wenn auch in vergleichsweise artenreicher Auspragung.

Hoher gelegen als die westlich und 6stlich angrenzenden Niederungen befindet sich der groRte Teil
des Vorhabengebiets selbst in intensiver ackerbaulicher Nutzung. Hier bestehen grofflachige Feld-
schlage, die nur vereinzelt eine Untergliederung durch Gehdlz- oder Saumstrukturen erfahren, zum
Teil wurden diese vermutlich im Rahmen der groBraumigen Flurbereinigungen ab der zweiten Halfte
des 20. Jahrhunderts beseitigt. Die noch vorhanden Hecken und Baumreihen sind vorwiegend mit Ei-
chen (Quercus robur/petraea), Pappeln (Populus spec.), Robinien (Robinia pseudoacacia) sowie Spater
Traubenkirsche (Prunus serotina) bestanden.

Im Untersuchungsjahr wurden die vorhandenen Ackerflaichen mit Mais und Getreide bestellt. Auf-
grund des Einsatzes von Pestiziden und Kunstdiinger ist die Artenvielfalt in diesen Bereichen sehr ge-
ring, nur in Randbereichen finden sich sehr vereinzelt Ackerunkrduter wie Kornblume (Centaurea cya-
nus) oder Klatschmohn (Papaver rhoeas), seltene und schiitzenswerte Arten fehlen unter den
Ackerunkrdutern ganzlich.

Reste der fur die trockenen, durchlassigen und (urspriinglich) vergleichsweise nahrstoffarme Sand-
standorte typischen Trockenrasenvegetation finden sich nur noch sehr kleinflachig und vereinzelt in
den Saum- und Randbereichen der Geholzstrukturen und des im Norden gelegenen Kiefernforsts, her-
vorzuheben sind dabei Vorkommen von Arten wie Silbergras (Corynephorus canescens), Echtes Lab-
kraut (Galium verum) und Sand-Grasnelke (Armeria maritima subsp. elongata). Auch ein Grundstiick,
auf dem sich Gebadudereste und eine aufgelassene Obstwiese finden, bietet im Vergleich zur Umge-
bung strukturreichen Lebensraum. Auch zwei geschiitzte Alleen, die das Vorhabengebiet queren, sind
durch ihren Bestand an Altbaumen wertvolle Biotope.

Durch den anthropogenen Eingriff in Form der Anlage artenarmer, einstufiger Kiefernreinbestande
und groRflachig, stark mit Pestiziden und Diingemitteln belasteten landwirtschaftlich genutzten Fla-
chenist die natiirlicherweise vorhandene Vegetation im Vorhabengebiet fast komplett verschwunden,
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auch naturschutzfachlich urspringlich wertvolle Sekundarlebensrdume wie Trockenrasen sind durch
Eintrage von Nahr- und Schadstoffe nur noch kleinflachig und in degradierten Stadien vorhanden.
Naturschutzfachlich hochwertiger stellen sich die westlich und 6stlich an das Vorhabengebiet anschlie-
Renden Niederungen dar, insbesondere die Umgebung des Strenkgrabens ist durch eine Vielzahl an
geschiitzten Biotopen und eine hohe Strukturvielfalt gekennzeichnet.

Wahrend das Eignungsgebiet selbst sowie daran nordlich und stidlich anschlieRende Bereiche als rela-
tiv naturfern und insgesamt nur von allgemeiner Bedeutung fiir den Naturhaushalt einzustufen ist, sind
die 6stlich und (insbesondere) westlich daran anschlieRenden Niederungen vergleichsweise naturnah
und fiir den Naturhaushalt von erhohter Bedeutung.

Als potentiell natiirliche Vegetation sind fiir das Untersuchungsgebiet in den hohergelegenen und tro-
ckeneren Bereichen bodensaurer Drahtschmielen-Eichen- und Buchenwald anzunehmen, die frische-
ren Bereiche waren mit Waldmeister- und Bingelkraut-Buchenwaéldern bestanden.

3.2.2.2 Fauna

Avifauna

Erfassungen zur Avifauna erfolgten im Zeitraum zwischen 2015 und 2019. Die in diesem Zeitraum er-
fassten Arten sind im Folgenden aufgefiihrt, anschlieRend erfolgt eine textliche Erlduterung, die zu-
sammenfassend den jeweiligen Gutachten (in den Antragsunterlagen dem Anhang zum EAP beigefiigt)
entnommen ist (Tab. 4, Tab. 5).

Tab. 4: Im Untersuchungsraum ermittelte Brutvogelarten mit Angaben zum gesetzlichen Schutz und Anzahl der
Nachweise

Status/Gesamtzahl BP

. . Streng geschiitzt
1) 2)
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL BB RL BRD nach § 7 BNatschG?) Untersuchungs- cs
raum um GB
LAPPENTAUCHER
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis \Y Vv - 1(2015) -
SCHREITVOGEL
1(2015)
Weilstorch Ciconia ciconia 3 3 § 1(2017) -
1(2019)
ENTENVOGEL
Stockente Anas platyrhynchos * * - 1(2015) -
GREIFVOGEL
. . . o 2 (2015)
Habicht Accipiter gentilis Vv e § -
1(2017)
17 (2015)
Mausebussard Buteo buteo R o § 4 (2017) -
10 (2019)
3 (2015)
Rohrweihe Circus aeruginosus 3 o § 0(2017) -
1(2018)
Rotmilan Milvus milvus 3 Vv § 3 (2015) -
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Deutscher Name

Sperber

Schwarzmilan

Turmfalke

HUHNERVOGEL
Wachtel
KRANICHVOGEL

Blasshuhn

Kranich

Wissenschaftlicher Name

Accipiter nisus

Milvus migrans

Falco tinnunculus

Coturnix coturnix

Fulica atra

Grus Grus

WAT- MOWEN- UND ALKENVOGEL

Waldschnepfe

TAUBEN

Ringeltaube

KUCKUCKE
Kuckuck

SPECHTE

Buntspecht

Schwarzspecht

Kleinspecht

SPERLINGSVOGEL

Amsel

Bachstelze

Baumpieper

Scolopax rusticola

Columba palumbus

Cuculus canorus

Dendrocopos major

Dryocopus martius

Dendrocopus minor

Turdus merula

Motacilla alba

Anthus trivialis

RL BBY

RL BRD?

Streng geschiitzt

nach § 7 BNatSchG3) Untersuchungs-

Status/Gesamtzahl BP

raum um GB

0(2017)
1(2018)
2 (2019)

1(2015)
0(2017)
1(2019)

1(2015)
0(2017)

1(2015)
0(2017)
3 (2019)

1 (2015)

1 (2015)

17 (2015)
5 (2017)
3 (2019)

1(2015)

5 (2015)
1(2019)

3(2015)

12 (2015)
11 (2019)

1(2015)
2 (2019)

2 (2019)

21(2015)
7 (2019)

7 (2015)
3 (2019)

12 (2015)

GB

2 (2015)
1(2019)

2 (2015)
1(2019)

7 (2015)
1(2019)

2 (2015)
1(2019)

3 (2015)
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Status/Gesamtzahl BP

. . Streng geschiitzt
1) 2)
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL BB RL BRD nach § 7 BNatschG?) Untersuchungs- s
raum um GB
4 (2019) -
8 (2015 2 (2015
Blaumeise Parus caerulerus o & - ( : ( )
12 (2019) 2 (2019)
1(2015)
Bluthanfling Carduelis cannabina 3 3 - 1(2019)
3 (2019)
2 (2015
Braunkehichen Saxicola rubetra 2 2 - ( ) -
12 (2019)
95 (2015 29 (2015
Buchfink Fringilla coelebs e & - ( ) ( )
51(2019)  21(2019)
Dorngrasmiicke Sylvia communis * * - 1(2015) 1(2015)
Eichelhdher Garrulus glandarius * * - 6 (2015) 2 (2015)
35 (2015 8 (2015
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 - ( ) ( )
28(2019) 12 (2019)
8 (2015 2 (2015
Fitis Phylloscopus trochilus * * - ( ) ( )
2 (2019) -
1(2015
Gelbspotter Hippolais icterina Vv & - ( ) -
2 (2019)
Gimpel Pyrrhulla pyrrhula * * - 2 (2015) 1(2015)
18 (2015 4 (2015
Goldammer Emberiza citrinella * Vv - ( ) ( )
24 (2019) 6 (2019)
1 (2015 1 (2015
Grauammer Emberiza calandra e Vv § ( ) ( )
3 (2019) 1(2019)
Grauschndpper Muscicapa striata * \Y - 1 (2015) -
10 (2015 3 (2015
Grunfink Carduelis chloris * * - ( ) ( )
6(2019) -
Haubenmeise Lophophanes cristatus * * - 3 (2019) 1(2019)
2 (2015
Hausrotschwanz  Phoenicurus ochruros s & - ( ) -
2 (2015)
Haussperling Passer domesticus * * - 2 (2019) -
13 (2015 3 (2015
Heckenbraunelle  Prunea modularis & ¥ - ( ) ( )
6 (2015) 2 (2019)
Heidelerche Lullula arborea R Vv § 3 (2015) -
7 (2015 1(2015
Kernbeiler Coccothraustes coccothraustes s & - ( ) ( )
2 (2019) -
Klappergrasmuicke Sylvia curruca & ¥ - 4(2019) 2 (2019)
8 (2015 1(2015
Kleiber Sitta europaea & ¥ - ( ) ( )
6 (2019) 2 (2019)
Kohlmeise Parus major ] & - 24 (2015) 8 (2015)
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Deutscher Name

Kolkrabe

Misteldrossel

Monchsgrasmiicke

Nachtigall

Nebelkrdhe

Neuntoter

Pirol

Rabenkrahe

Rotkehlchen

Rohrammer

Schafstelze

Schwanzmeise

Singdrossel

Sommergoldhahn-
chen

Star

Stieglitz

Sumpfrohrsanger

Teichrohrsanger

Waldlaubsanger

Weidenmeise

Zaunkonig

UVP-Bericht ,,Windpark Kantow” - Bestandsbeschreibung und Bewertung

Wissenschaftlicher Name

Corvus corax

Turdus viscivorus

Sylvia atricapilla

Luscinia megarhynchos

Corvus cornix

Lanius collurio

Oriolus oriolus

Corvus corone

Erithacus rubecula

Emberiza schoeniclus

Motacilla flava

Aegithalos caudatus

Turdus philomelos

Regulus ignicapillus

Sturnus vulgaris

Carduelis carduelis

Acrocephalus palustris

Acrocephalus scirpaceus

Phylloscopus sibilatrix

Parus montanus

Troglodytes troglodytes

RL BBY

RL BRD?

Status/Gesamtzahl BP

Streng geschiitzt
nach § 7 BNatSchG3) Untersuchungs-
raum um GB

25 (2019)

5 (2015)
- 2(2017)
1(2019)

= 8 (2015)

12 (2015)
12 (2019)

6 (2015)
6 (2019)

4(2015)

2 (2015)
5 (2019)

12 (2015)
5(2019)

10 (2015)
- 2(2017)
3(2019)

31(2015)
19 (2019)

2 (2015)
8 (2019)

- 3 (2015)
- 3 (2015)
15 (2015)
20 (2019)
- 2 (2015)
39 (2015)
30 (2019)

6 (2015)
6 (2019)

7 (2015)
14 (2019)

= 1 (2015)

12 (2015)
17 (2019)

= 2 (2015)

= 21 (2015)

GB

5(2019)

1 (2019)
2 (2015)

6 (2015)
4(2019)

1(2015)
1(2019)

1(2019)

1 (2015)
1(2019)

5 (2015)
1(2019)

8 (2015)
3(2019)

2 (2015)

3 (2015)
2 (2019)

6 (2015)
6 (2019)

2 (2015)
2 (2019)

2 (2015)
2 (2019)

2 (2015)
3(2019)

5 (2015)
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Status/Gesamtzahl BP

. . Streng geschiitzt
1) 2)
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL BB RL BRD nach § 7 BNatschG?) Untersuchungs- s
raum um GB

10 (2019) 2 (2019)

} ; 24 (2015) 7 (2015)
Zilpzalp Phylloscopus collybita o & -
13 (2019) 5(2019)

2) Gefiahrdungskategorien Rote Liste Deutschland (GRUNEBERG et al. 2015): 0 = ausgestorben oder verschollen; 1 = vom
Aussterben bedroht; 2 = stark gefdhrdet; 3 = gefdhrdet; R = Extrem selten; V = Vorwarnliste; * = Ungefdhrdet; 3) Schutzstatus
nach § 7 BNatSchG: § = streng geschiitzt; GB = Geltungsbereich des Bebauungsplans (vorliegend im Entwurf), BP = Brutpaare;
Fettdruck: planungsrelevante Art in Folge des Rote-Liste Status, strengen Schutzes und/oder ihrer Sensibilitdt gegenuber der
Windenergie gemall TAK (MUGV 2018)

Tab. 5: Im Untersuchungsraum ermittelte Zug- und Rastvogelarten mit Angaben zum gesetzlichen Schutz und
Anzahl der Nachweise

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL BRD? Streng geschiitzt Max. Zahl Stetigkeit
nach § 7 BNatSchG3
SCHREITVOGEL
3 (Westzieher)
WeiRstorch Ciconia ciconia § 2 4/24
V (Ostzieher)
ENTENVOGEL
Graugans Anser anser e - 200 9/24
Blassgans Anser albifrons * - 25 2/24
Saatgans Anser fabalis * - 500 15/24
Singschwan Cygnus cygnus J 8 5 1/24
GREIFVOGEL
Mausebussard Buteo buteo J § 2 19/24
Rohrweihe Circus aeruginosus J § 1 2/24
Seeadler Haliaeetus albicilla J § 1 7/24
Rotmilan Milvus milvus 3 § 9 9/24
Turmfalke Falco tinnunculus Vv § 1 5/24
KRANICHVOGEL
Kranich Grus Grus & § 150 19/24
WAT- MOWEN- UND ALKENVOGEL
GroBer Brachvogel Numenius arquata e 8 5 1/24

* (ssp. altifrons)

Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria § 25 1/24
1 (ssp. apricaria)

Kampflaufer Philomachus pugnax 3 8 3 1/24

Kiebitz Vanellus vanellus Y § 20 2/24

1) Gefahrdungskategorien der Roten Liste wandernder Vogelarten Deutschlands (HUPPOP et al. 2013): 2 = stark gefihrdet; 3
= gefdhrdet; V = Vorwarnliste; - = ungefahrdet; x = als ,,nicht wandernd” eingestuft
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2) Schutzstatus nach BNatSchG: + = besonders geschitzt, ++ = streng geschltzt

3) Maximale Anzahl registrierter Individuen bei den Begehungen; x = im Gebiet anwesend, aber Quantifizierung nicht méglich
4) Stetigkeit: Anzahl der Tage mit verzeichneten Beobachtungen der Art wahrend der insgesamt 24 Begehungen von Februar
2015 bis Januar 2016

Fettdruck: planungsrelevante Art in Folge des Rote-Liste Status, strengen Schutzes und/oder ihrer Sensibilitat gegeniiber der
Windenergie gemaR TAK (MLUL 2018)

Die Brutvogelfauna wurde zwischen Februar bis Juli 2015 erfasst. Der zu kartierende Bereich wurde
dabei so gewahlt, dass der Untersuchungsraum die maximal mogliche Ausnutzung des Vorhabens ab-
deckt und umfasst so einen deutlich groBeren Raum als fiir die geplanten Anlagenstandorte schluss-
endlich erforderlich. Dies ist bei der Bewertung der Ergebnisse mit zu bertcksichtigen. Wahrend des
Erfassungszeitraums 2015 wurden insgesamt 75 Brutvogelarten (einschl. Gro3- und Greifvogel) im Un-
tersuchungsraum bis 3.000 m um das potentielle Eignungsgebiet flir Windenergieanlagen erfasst wer-
den. Innerhalb der Grenzen des Eignungsgebietes waren es 33 Arten. Die kartographische Darstellung
der Brutvogelreviere ist dem Gutachten im Anhang 8 des EAPs zu entnehmen.

Bei den meisten erfassten Brutvogelarten bzw. der Quantitdt der Reviere handelt es sich um typische
Arten einer relativ strukturarmen Landschaft, die aber historisch von Ndhrstoffarmut gepragt war und
dementsprechend noch von einzelnen solchen systemimmanenten Strukturkomponenten einer nahr-
stoffarmen Landschaft wie Trockenrasenstrukturen an Waldrandern oder Wegrandern gepragt ist. Da-
her sind vereinzelt Reviere dieser Vogelarten mit solchen Lebensraumanspriichen noch vorhanden.
Als Arten die aufgrund ihres Gefahrdungsstatus auf der Roten Liste eingetragen sind, konnten Braun-
kehlchen (RL Status 2), Bluthanfling (RL Status 3) und Feldlerche (RL Status 3) kartiert werden. Zu den
gemall Anhang | der Vogelschutzrichtlinie geschiitzten Arten im Untersuchungsraum zdhlen Heideler-
che, Neuntoter (auch Vorwarnliste) und Schwarzspecht.

Die Feldlerche bildet aus der Gruppe der gefahrdeten Arten die am haufigsten vorkommende Art aus
der Gruppe der Singvdgel. Die Art existiert meist nur an den Okotonen dieses Untersuchungsgebietes,
wie die Revierkarte im Gutachten im Anhang nahezu flachig belegt. Die Feldlerche konnte mit mind.
35 Revieren, davon 8 innerhalb des potentiellen Eignungsgebiets erfasst werden.

Das Braunkehlchen mit immerhin 2 Revieren verweist auf verbliebene Randstrukturen, die noch nicht
zu deckungsreich sind und vor allem Nahrungspotenziale aufweisen. Die Reviere des Braunkehlchens
wurden in diesem Untersuchungsgebiet ausschlieBlich an Ubergidngen von Nutzungsformen ausge-
macht. Generell gilt als Folge der landwirtschaftlichen Nutzungsintensivierung der Bestand des Braun-
kehlchens in Brandenburg als gefahrdet. Diese Gefahrdung diirfte auch im Untersuchungsgebiet vor-
liegen. Dass die Landwirtschaft intensiv betrieben wird und wenige Strukturen verbleiben, zeigte in
diesem Fall das Fehlen des Rebhuhns im Untersuchungskorridor.

An vereinzelten offenen oder zumindest liickigen Vegetationsstrukturen waren typische Arten des kul-
turlandschaftlichen Okotons zu vernehmen, darunter Neuntéter, Bluthanfling und Heidelerche. Hei-
delerchen konnten mit 3 Revieren iiberwiegend an den Wegrdndern der Kiefernforste bzw. am Uber-
gang zwischen Waldrand und Kahlflachen erfasst werden. Die Lebensrdaume dieser Art sind sonnenex-
ponierte, trockensandige, vegetationsarme Flachen in halboffenen Landschaftsrdumen, die hier spo-
radisch noch vorliegen. Neuntéter wurden mit 2 Revieren unmittelbar entlang von typischen Habi-
tatstrukturen wie Heckenstrukturen oder punktuellen Strukturen von Dorngeblisch erfasst.

Der Nachweis lediglich einer Grauammer spricht fir die intensiv genutzte Ackerflur mit wenigen Struk-
turen. Der Bluthanfling konnte in einer Gehdlzstruktur am Rand eines Feldweges nachgewiesen wer-
den. Die gesamte Gilde der Singvogel wird immer Schwankungen unterliegen, wobei sich das hiesige
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aktuelle Arteninventar eindeutig in Richtung Busch- und Waldbewohnende Arten verschiebt und die
Offenland-Arten als Relikte zu deuten waren.

Im duRersten Nordwesten des Untersuchungsraums wurde zudem ein Revier der Waldschnepfe er-
mittelt.

Unter den haufigeren Brutvogelarten ist das Vorkommen des Kuckucks als typisch fiir die Zonose an-
zusehen. In den Randbereichen des Untersuchungsraums, wo Seen mit ausgepragten Rohrichtzonen
vorhanden sind, briten typische Réhricht-Arten wie Drosselrohrsanger, Teichrohrsanger, Sumpfrohr-
sanger und Rohrammer, die Wirtsvogel des Kuckucks sind. AuBerhalb von Réhrichten vorkommende
Wirtsvogel waren Heckenbraunelle oder Sumpfrohrsanger.

Die Wachtel wurde mit lediglich einem Brutrevier innerhalb des 1.000 m Korridors nachgewiesen, wo-
far vermutlich die intensive Bewirtschaftung der Ackerflachen ausschlaggebend ist.

Aus der Gruppe der Spechte wurden Buntspecht (12 Reviere) und Schwarzspecht (1 Revier) erfasst.
Mindestens ein Revier des Schwarzspechtes konnte norddstlich des potenziellen Eignungsgebietes in
grof¥flachigen Waldstrukturen dokumentiert werden. Der Lebensraum des Schwarzspechts wird
hauptsachlich von trockenwarmen Waldern mit héherem Altholzanteil, wie er im Untersuchungsge-
biet nur teilweise vorhanden ist, bestimmt, wahrend der Buntspecht, der auch im Bereich der poten-
tiellen Eignungsflache erfasst wurde, ein breiteres Lebensraumspektrum (Alleen, Windschutzstreifen,
jingere Baumbestidnde) bezieht und dementsprechend mehr Reviere als vom Schwarzspecht nach-
weisbar waren.

Die Rabenkrahe wurde in einer relativ hohen Dichte von 10 besetzten Horstplatzen, was vermutlich
auf die eingestreuten Wiesen mit Viehbeweidung zuriickzufihren ist. Die ebenfalls nachgewiesene Ne-
belkrdhe (4 besetzte Horstplatze) ist ebenfalls ein typischer Vertreter von Nachnutzern gegeniber der
Viehbeweidung. Eine Brut des Kolkraben konnte 5-mal festgestellt werden.

Weiterhin wurden auf Horsten briitende Arten (Greif- und GroBvogelarten) festgestellt. Im Untersu-
chungskorridor von 3.000 m um das potenzielle Eignungsgebiet flir Windenergie waren 2015 58 von
insgesamt 92 nachgewiesenen Horsten bzw. Nestern besetzt.

Insgesamt wurden 3 Brutpaare des Rotmilans nachgewiesen, dabei besteht der geringste Abstand zum
Windeignungsgebiet fiir das Brutpaar ,Kantow” mit ca. 1.700 m. Die Abstdnde der Brutpaare
,Logow” und , Walsleben” liegen zwischen 1.800 und 1.900 m. Im Raum Blankenberg an mehreren
Terminen wahrend der Jahresanwesenheit Flugbewegungen eines Rotmilans dokumentiert, die auf ein
weiteres Revier schlieSen lassen. Eine Brut konnte hier nicht nachgewiesen werden. Ein Horst wurde
unmittelbar westlich des Eignungsgebietes (Abstand ca. 300 m) kartiert, welcher potentiell diesem
Rotmilan zugesprochen werden kdnnte und deshalb im Jahr 2017 erneut Uberprift wurde (s.u.). Die
Nahrungsfliige beschrankten sich auf die Acker- und Wiesenkulturen im Sidteil des UG und damit
vorzugsweise auf Bereiche aullerhalb des pot. Eignungsgebiets.

Sudostlich von Kantow, etwa 2 km siidlich vom Eignungsgebiet wurde die Brut des Schwarzmilans do-
kumentiert. Der Horst befindet sich in einer niedrigwiichsigen, einzelnen Erle im Griinland gelegen.
Zugbewegungen bzw. Nahrungsfliige wurden dhnlich wie beim Rotmilan Gber den Acker- und Wiesen-
fluren beobachtet, im Bereich des pot. Eignungsgebiets wurden keine Flugbewegungen verzeichnet.

Der Mausebussard besetzte aus der Familie der Greifvogel innerhalb des Untersuchungsraumes bis
3.000 m die meisten Horste (17 an der Zahl). Innerhalb des Eignungsgebietes britete kein Madusebus-
sard. Allerdings wurde ein nicht besetzter Horst im stidostlichen Teil des Eignungsgebietes kartiert.
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Dieser befindet sich in unmittelbarer Nahe zu schon bestehenden Windenergieanlagen (ca. 250 m Ent-
fernung). Im Umkreis von 1.000 m um das Eignungsgebiet gab es insgesamt 5 erfolgreiche Bruten. Die
meisten dieser Brutpldtze haben grofRere Grinlandflachen in ihrer ndheren Umgebung. Eine Aus-
nahme bildet der Brutplatz nordwestlich von Dannenfeld. Betrachtet man das Luftbild innerhalb des
nordlichen Eignungsgebietes fallen allerdings die in Sukzession befindlichen ehemals offenen milita-
risch genutzten Flachen im Wald auf. Diese werden wahrscheinlich zu seinem Hauptnahrungsgebiet
zdhlen.

Habicht (2mal) und Sperber (1-mal) sind als erfolgreich briitende Greifvogel in der Greifvogelzonose
vertreten gewesen. Wahrend der Sperber am nordéstlichen Waldrand des Untersuchungsraums bri-
tete, lagen die Horststandorte des Habichts innerhalb geschlossener Walder am Ostrand bzw. im nord-
lichen Teil des Untersuchungsraums.

Die Rohrweihe wurde insgesamt 3mal im Untersuchungsraum nachgewiesen. Ein Paar britete in ei-
nem etwa 4.000 m? groRem, verschilftem Feuchtbiotop innerhalb einer Ackerfliche norddstlich von
Dannenfeld. Ein weiteres Brutpaar im Schilfsaum des ca. 3 ha groRen Sees nordlich des Bertikower
Luchs. Die Anwesenheit und das Verhalten eines weiteren Paares nordwestlich von Blankenberg lassen
auf eine weitere Brut im Naturschutzgebiet ,Feuchtgebiet Schonberg-Blankenberg” schlieRen. Das
Brutpaar mit dem geringsten Abstand zum Eignungsgebiet ist das am See nordlich des Bertikower
Luchs mit etwa 650 m. Die anderen beiden Brutpaare befinden sich in einem Abstand deutlich Gber
1.000 m vom Eignungsgebiet. Von allen Brutpldatzen wurden Flugbewegungen zumindest in die Peri-
pherie des pot. EG beobachtet, innerhalb der Grenzen des Eignungsgebiets wurde keine Flugbewegun-
gen verzeichnet.

Weiter konnte ein Brutnachweis des WeiR8storches in der Ortschaft Kantow beobachtet werden.

Aus der Familie der Falken konnte der Turmfalke nachgewiesen werden. Er britete auf einem Strom-
mast westlich von Walsleben. Der Brutplatz befindet sich etwa 1.800 m 6stlich vom Eignungsgebiet.

Der Seeadler wurde weder im pot. EG noch im groRReren UG als Brutvogel registriert. AuRerhalb der
Brutzeit zog aber immer mal wieder ein Individuum durchs sidliche UG: vermutlich angelockt von den
zeitweise zwischenrastenden Gansen, die ihm als pot. Beute dienen konnten. Der ndchstgelegene Brut-
platz findet sich nach einer Datenabfrage bei der Unteren Naturschutzbehérde in ca. 4,7 km Entfer-
nung nordlicher Richtung.

Vom Kranich ergaben sich insgesamt 10 sichere Brutnachweise. Die Anwesenheit und das Verhalten
bei weiteren 7 Brutpaaren deuteten auf eine angefangene oder abgebrochene Brut hin. Nachweise
von Brutplatzen innerhalb des Eignungsgebietes konnten nicht erbracht werden. Die dichtesten Brut-
platze bzw. Reviere befinden sich ab 550 m vom Eignungsgebiet Die liberfliegenden Tiere (Ketten) wa-
ren immer mind. 200m hoch.

Die kartographischen Darstellungen zur Horsterfassung sind Anhang 8 des EAPs zu entnehmen.

Zug- und Rastvogel wurden im Zeitraum von Februar 2015 bis Januar 2016 im 1.000 m Radius um das

Eignungsgebiet erfasst. Wahrend das Eignungsgebiet selbst von Zug- und Rastvogeln kaum frequen-
tiert wurde, wurde der Sidteil des erweiterten Untersuchungsgebietes relativ hdufig als Zwischenrast
genutzt oder zumindest Gberflogen, um dann offenbar an anderer Stelle zwischenzurasten. So wurden
einige Zugbewegungen in der stidlichen Peripherie des pot. Eignungsgebietes beobachtet und deutlich
weniger im Norden des EG und zwar in allen Quartalsabschnitten der Untersuchungszeit von 2015 bis
2016. Die kartographischen Darstellungen sind dem Gutachten in Anhang 8 des EAPs zu entnehmen.
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Zur Nahrungssuche landeten unregelmaRig sowohl Kraniche als auch Ganse, wobei das Landen und
Asen unsystematisch tiber die Flichen verlief, wenngleich natiirlich in den Wintermonaten eine ge-
wisse Praferenz fur die Maisstoppeln im Siiden und vor allem auRerhalb des UG im Stiden bestanden.
Innerhalb des Vorhabengebiets wurden keine Rastereignisse registriert. Uberfliegende Tiere (Ketten)
wurden oberhalb des Vorhabengebiets in geringer Zahl und in Héhenlagen oberhalb von 200 m ermit-
telt.

Alle diese Beobachtungen kdnnen als Zwischenrast gedeutet werden, nicht aber als ,,echte” regelma-
Rige Rastflachen, die sich iber mehrere Tage taglich wiederholten. Mit anderen Worten: im Untersu-
chungsgebiet flogen Ganse und andere potenziell als Rast-Vogelarten bekannte Arten nicht regelmaRig
am Morgen auf ihre Rastflache ein und kehrten abends zu ihren Schlafplatzen zurlick, um dieses Schau-

|ll

spiel am nachsten Tag zu wiederholen. , Echte Rastvogel”, die Gber einen langeren Zeitraum hier vor-
kamen, gab es — bis dato - demnach nicht. Denn selbst die Ganse, die offensichtlich in den 6stlich ge-
legenen Seen nachtigten, kamen nicht ausschliellich von den Seen morgendlich regelmalig auf diese
Flichen ins UG, sondern wechselten munter von Tag zu Tag ihre Asungsflachen in einem viel groReren

Raum rund um diesen 6stlichen See als nur in diesem Untersuchungsgebiet.

Von den Rast- und Gastvogelarten, fiir die der Windkrafterlass (MUGV 2012) Empfehlungen zu Abstan-
den oder Restriktionsbereichen vorgibt, finden sich keine Schlafplatze oder Rastflachen ausreichender
GroRe innerhalb der empfohlenen Mindestabstande (Tierokologische Abstandskriterien TAK). Auf-
grund der insgesamt geringen Anzahl durchziehender Individuen ist der Untersuchungsraum kein Teil
bedeutender Gastvogellebensraume.

Fir den in der Gemarkung Blankenberg und Kantow gelegenen Bereich des WEG inklusive eines 1,5 km
Puffers wurde im Jahr 2017 eine Kontrolle der 2015 kartierten Horste durchgefiihrt, um diese auf eine
Aktualitat hin zu Gberprifen. Die kartographische Darstellung ist dem Gutachten in Anhang 10 zu ent-
nehmen. Die Horste und deren Umgebung bzw. Luftraum wurden an neun Erfassungstagen kontrolliert.
Von den Horsten, die im Jahr 2015 bei der Erstkartierung gefunden wurden, waren bei der Nachkon-
trolle im Jahr 2017 schon 13 Horste nicht mehr existent. Am konstantesten briiten im Gebiet der Mau-
sebussard und der Kranich, wenngleich bei beiden Paaren Ausfaille oder Verschiebungen der Brut-
standorte festzustellen waren. Erfolgreich britet der Kolkrabe weiterhin im Untersuchungsbiet. Der
WeiBstorch briitete weiterhin nur in der Ortslage von Kantow. In Blankenberg blieb der Kunsthorst
weiter unbesetzt. Der in 2015 unbesetzte Horst, in dem eine historische Brut des Rotmilans vermutet
worden war, war in 2017 gar nicht mehr vorhanden. Da der Kolkrabe aber in Nachbarschaft weiter
britet, kann die Vermutung aus 2015 auch falsch gewesen sein und demnach der genannte Horst
schon immer ein Kolkraben-Horst statt Rotmilan-Horst gewesen sein, der irgendwann zu briichig
wurde und deshalb nebenan neu gebaut wurde.

Auch 2017 wurden demnach sowohl die Mindestabstdande gemaR der TAK als auch der LAG-VSW ein-
gehalten. Das Gutachten inklusive kartographischer Darstellungen ist Anhang 9 des EAPs zu entneh-
men.

Ausgewidhlte Aspekte der in den Jahren 2015 und 2017 durchgefiihrten avifaunistischen Erfassungen
wurden zudem in Anhang 10 des EAPs erlautert.

Im Rahmen der Beteiligung zum Vorentwurf des Bebauungsplans WEG 26 ,,Windpark Kantow” wurde
vom LfU auf ein aus dem Jahr 2014 bekanntes Vorkommen des Rotmilans westlich des Geltungsbe-
reichs hingewiesen. In dem besagten Gehdlz mit dem Rotmilan-Vorkommen von 2014 wurden 2015
und 2017 keine Brutnachweise vom Rotmilan erbracht. Vielmehr gelangen Nachweise weiter stidlich
des bestehenden Windparks unmittelbar bei der Ortschaft ,Kantow” sowie nordéstlich von Walsleben
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unmittelbar an der Autobahn BAB 24. Aufgrund des Hinweises wurde der genannte Bereich 2018 er-
neut auf das Vorkommen der Art Gberprift und eine Wiederansiedlung eines Brutpaars festgestellt.
Die kartographische Darstellung ist dem Gutachten in Anhang 11 des EAPs zu entnehmen.

Der Horst war sehr klein fiir einen Rotmilan und vor allem scheinbar sehr eilig hin gebaut, denn er
wirkte nicht wirklich fertig. Die Kontrolle fand am 31.5.2018 statt, wo die Jungen schon geschlipft
waren und die Alttiere futterten, weshalb der Besatz festgestellt wurde.

Letztlich verweist dieses Vorkommen auf die Treue des Rotmilans auf alte Horststandorte. Dass dieses
Revier in 2015 und 2017 nicht besetzt war, konnte auf das Fehlen eines Altvogels in diesen Jahren
hindeuten. In 2018 kénnte ein alter Paarvogel wieder einen neuen Partner fir die Brut gefunden haben,
es konnte aber auch sein, dass dieses Revier nach dem Alterstod des ehemaligen Brutpaares von da-
maligen Jungvogeln, die dort geschliipft sind, jetzt besiedelt wurde. Es ist von zahlreichen Vogelarten
(vor allem Greifvogeln) belegt, dass die Jungvogel versuchen, in der Ndhe ihres Geburtsortes oder am
besten unmittelbar am Geburtsort selber Fuld zu fassen.

Aufgrund der Wiederansiedlung des Rotmilans wurde gemaR der Untersuchungshinweise des LFU
(2018) eine Nahrungshabitatanalyse fir das Brutpaar erstellt (PLANTHING 2018). Aus dem Gutachten,
dem EAP in Anhang 12 beigefiigt, wird im Folgenden zusammenfassend zitiert. Die Flachen im 2 km
Radius wurden auf Basis der methodischen Vorgaben des LfU (2018) einer der drei nachfolgend ge-
nannten Kategorien zugeordnet:

1. nicht als Nahrungsflache nutzbare Flachen

2. regelmalig nutzbare Nahrungsflachen

3. sonstige Nahrungsflachen

Die Ergebnisse lassen sich wie folgt zusammenfassen:

Walder, Forste und kompakte Flachen mit einer Gehdlzdeckung > 50 % wurden als nicht nutzbare Fla-
chen eingestuft. Die groBen kompakten Forstflachen des Untersuchungsgebietes liegen im Nordosten
und Westen des 2 km Radius. Im Westen wird der Wald von einer Hochspannungsleitung gequert,
dementsprechend besteht eine Schneise, die prinzipiell nutzbar ist. Im Siiden des 2 km Radius finden
sich dariber hinaus kleinere Waldflachen, Bruchwalder und Feuchtflachen mit Gehdlzaufwuchs. Diese
Waldflachen sind selbst ebenfalls fiir den Rotmilan nicht als Nahrungsflache nutzbar. Als Nahrungs-
guellen haben sie aber fiir die angrenzenden Offenlander eine hohe Bedeutung, insbesondere im Su-
den, wo ein groRer Teil der Walder naturnah ausgepragt ist (Bruchwalder). Auch infolge der im Ver-
haltnis langeren Grenzflachen zwischen Wald und angrenzender Offenlandschaft ergeben sich bei klei-
neren Waldfldchen positivere Randeffekte fiir die angrenzenden Offenflachen im Vergleich zu den gro-
Ren Kiefernforstflachen. Nicht nutzbare Forst- und Waldflachen machen ca. 45 % (ca. 570 ha) des 2 km
Radius aus.

Zu den regelmaRig nutzbaren Nahrungsflichen wurden Flachen gezahlt, die wahrend der gesamten
Brutzeit zur Nahrungssuche genutzt werden kdnnen. Als einzige Ortschaft liegt Blankenberg nérdlich
des Horstes. Die Ortschaft stellt sich als offene Siedlung mit einem hohen Griinflaichenanteil dar. Im
Ortskern liegt ein Gutshaus mit teils verfallenden Nebengebduden und einem Park zur offenen Land-
schaft hin. Des Weiteren finden sich im Siedlungsumfeld Garten, Stallanlagen, Einzelgehéfte, aufgelas-
sene Grinlandflachen und lockere Baubestdnde (Feldgehdlze, Baumreihen). Weitere Freiflachen sind
Sukzessionsflachen nach Stallabrissen und ein Sport- bzw. Festgelande westlich des Ortes. Blankenberg
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und das Ortsumfeld sind als fester Bestandteil des Nahrungsraums anzusehen, die mosaikartige klein-
teilige Nutzung bietet vielfdltige Nahrungsquelle.

Ebenfalls als dauerhafte Nahrungsquelle ist der Kleine See mit ca. 5 ha im Norden des 2 km Radius
anzusehen. Er ist vollstandig von Geholzen umgeben und aufgrund der abgelegenen Lage stérungsarm.
Den Abfluss des Sees bildet der Strenkgraben, der von hier Richtung Siden verlauft (Zufluss Temnitz
sidlich von Kantow).

Regelmalig nutzbares Dauergriinland erstreckt sich durch den gesamten 2 km — Radius von Norden
nach Siidosten und Siidwesten. Es finden sich sowohl Weiden (Rinder, Pferde) als auch Mahwiesen. In
der Karte sind als Dauergriinlandflachen die im Feldblockkataster enthaltenen Griinlander dargestellt.
Neben den Dauergriinlandern finden sich Brachen, SGumen und Nassflachen v.a.im Norden und Siiden
des NSG. In dieser Flachenkategorie wurden auch offene Graben und temporare Kleingewdsser mit
erfasst.

Lockere Gehdlzbestande der Offenlandschaft (Feldgehdlze, Baumreihen, Hecken) haben eine hohe Be-
deutung als Habitate fiir Beutetiere des Rotmilans. Im Gebiet verlaufen an den meisten Wegen Baum-
reihen, Alleen oder Hecken. Auch zwischen verschiedenen Griinlandflachen finden sich entsprechende
Geholzstrukturen, welche die Offenflachen v.a. im Norden und um die Ortschaft aufwerten.

Waldrander kdnnen — sofern sie eine naturnahe Auspragung aufweisen — das Nahrungsangebot auf
den angrenzenden Offenflachen verbessern. u den naturnahen Waldrandern wurden alle gezihlt, die
Laubgehdlze aufweisen (gestufte Waldrinder fehlen im Untersuchungsgebiet). Uberwiegend natur-
ferne Waldrander finden sich entlang der groBen naturfernen Kiefernforste im Nordwesten und Wes-
ten des 2 km Radius. Insbesondere die Grenzlinien zwischen Kiefernforst und Acker im Osten, am Rand
des geplanten Windparks, sind strukturarm und bieten so wenig Nahrungsquelle. Naturnahe Waldran-
der finden sich v.a. entlang der Waldkanten im Siiden des Gebietes. Hier grenzen haufig Dauergrin-
landflachen an, so dass die naturnahen Waldrander tatsachlich zur regelmaRigen Nahrungsverfiigbar-
keit beitragen dirften.

Offene Deponien oder Kompostieranlagen liegen im 2 km Radius des Horstes nicht. Die Deponie zwi-
schen Blankenberg und Logow ist geschlossen und begriint. Aktuell sind noch offene Flachen vorhan-
den, so dass sie als Nahrungsquelle fiir Kleinsdauger und Nestlinge dienen kann.

Die StraRRe zwischen Blankenberg und Logow endet in Blankenberg und ist daher in der Regel sehr
wenig befahren. Verkehrsopfer als Nahrungsquelle diirften somit eine untergeordnete Rolle spielen.
Eine groRere Bedeutung haben hier die Bankette nach der Mahd.

Als sonstige Nahrungsflichen wurden Flachen definiert, auf denen nicht regelmaRig, aber zeitweise
gejagt werden kann. Je nach Feldfrucht und Bearbeitungszeit sind die Ackerflachen zeitweise zur Nah-
rungsaufnahme geeignet (ca. 465 ha, 37 % des 2 km Radius). Sie liegen im unmittelbaren nérdlichen,
Ostlichen und sidlichen Umfeld des Horstes und dominieren das Zentrum den Osten und den Sliden
des 2 km Radius. Darin enthalten sich auch die aktuell als Okologische Vorrangflichen oder sonstige
als Ackerbrachen gemeldeten Ackerflachen im 2 km Radius (ca. 39 ha). Hinzu kam 2018 eine Acker-
grasflachen direkt westlich an den Horstwald angrenzend. Hier dirften zumindest 2018 sehr gute Nah-
rungsbedingungen fir den Horst vorhanden gewesen sein.

Die regelmaRig nutzbaren Nahrungsflachen erstrecken sich somit beidseits des Horstwaldes von Nor-
den nach Sliden. Westlich des Horstwaldes liegt das Naturschutzgebiet mit abwechslungsreich geglie-
derten Flachen aus Griinland, Gewadssern und naturnahen Waldrandern. 2018 lagen zwischen NSG und
Horstwald Okologische Vorrangflichen (Bliihsplitterfliche) und Ackergrasschlagen. Im Norden des
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Horstes bietet die Ortschaft mit den angrenzenden Siedlungsrandern Nahrungsflache. Von hier erstre-
cken sich ebenfalls Griinlandflachen Richtung Siden. Im Siden verlduft der Strenkgraben vom NSG
Richtung Stidosten und durchzieht als Wiesengraben.

Auch mogliche Flugwege vom Horst zu den potentiellen Nahrungsflichen wurden ermittelt. Dabei ist
zu beachten, dass die realen Fliige nicht so gradlinig stattfinden. So wurde das Rotmilanpaar wahrend
der Erfassungen der Nahrungsflachen bspw. kreisend iber dem westlichen Ortsrand von Blankenberg
beobachtet, von wo es (iber den geschlossenen Wald nach Norden abflog. Soweit Nahrungsfiige tiber
den 2 km hinaus erfolgen, waren bevorzugte Flachen im Nordwesten (nordlicher Teil des NSG) und
Sudosten (Strenkgrabenwiesen Richtung Kantow) zu vermuten.

Im Vorhabengebiet selbst liegen weder bevorzugte Nahrungshabitate, noch sind Querungen fiir den
Flug zu bevorzugten Nahrungshabitaten erforderlich.

Die Brutvégel wurden zwischen Marz und Juli 2019 in einem Radius von 300 m um die geplanten An-
lagenstandorte erfasst. Dabei wurden erneut die typischen Arten einer neuzeitlichen Kulturlandschaft
erfasst, also triviale Arten mit relativ wenigen Individuen. Die kartographischen Darstellungen sind
dem Gutachten in Anhang 13 zum EAP zu entnehmen.

Insgesamt wurden 38 Arten mit zusammen 476 Revieren im 300 m Puffer zum Windpark plus Zuwe-
gungen registriert. Dominant war wiederum der Buchfink, der mittlerweile als der haufigste Brutvogel
Deutschlands gilt und nicht mehr der Haussperling oder die Amsel, weil Deutschland zunehmend be-
waldet und die einstigen Offenlandschaften durch Eutrophierung, zugelassene Sukzession zum Wald
oder gezielte Waldaufforstungen verschwinden (KUNZ 2016).

Immerhin wurden noch 40 Feldlerchen-Reviere festgestellt, wenngleich diese Tatsache nicht bedeutet,
dass dieses alles erfolgreiche Brutpaare waren, sondern eher singende Tiere, dessen mogliche Bruten
in der dichten Vegetation der Agrarlandschaft dann zum groBten Teil sicher erfroren sein dirften (vgl.
dazu auch KUNZ 2016, oder REICHHOLF 1995, REICHHOLF 2006, REICHHOLF 2011).

Ein paar Braunkehlchen waren in den Okotonen innerhalb der Wiesenflichen entlang der Grabensys-
teme zu finden (n=12). Damit zeigen diese Strukturen, dass sie die letzten Refugien fir die Arten der
einstigen Kulturlandschaft sind und nicht mehr wie friher die Wegesrander, sondern heute eher die
Grabenrander, wo z. B. Braunkehlchen und Rohrammer sich die Nischen teilen missen.

An einzelnen Kleingeholzen waren Heckenstrukturen angebunden bzw. durch Sukzession am Rand die-
ser Gehdlze als Dornengebiisch entstanden, wo dann typische Heckenbriiter, wie Grasmiicken oder
Neuntoter vorkamen.

Eine erneute Erfassung der GroR- und Greifvogelnester erfolgte im Zeitraum von Marz bis Juli 2019

im 1.500 m Radius um die Anlagenstandorte. Die kartographischen Darstellungen sind dem Gutachten
in Anhang 13 des EAPs zu entnehmen.

Betrachtet man die Krdhenvoégel und Bodenbriter wie Kranich als GroRvégel gemeinsam, wurden 30
besetzte bzw. mit der Brut begonnene GroRvogel ermittelt. Im Zusatzraum des 3km Puffers zum ge-
planten Windpark ,Kantow”, wo nach potenziellen Neuansiedlungen des Seeadlers gesucht wurde,
konnten keine Seeadler-Horste kartiert werden und genauso keine Beobachtungen von Seeadlern ge-
tatigt werden.

Im 1,5km Puffer zum Windpark britete im Jahr 2019 der Turmfalke mit 3 Paaren, wovon eines im
Kirchturm von Kantow anwesend war und die anderen zwei auf Strommasten in ehemaligen Krahen-
bzw. Kolkraben-Horsten.
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In Kantow briitete wie in allen zuvor kartierten Jahren (2015, 2017) wieder ein WeiBstorch erfolgreich.

Der Sperber im siidlichen Blankenberger Holz ist weiter westlich in dieses Stangengehdlz umgezogen,
ist aber eben weiterhin dort vorhanden.

Die Rohrweihe westlich von Walsleben (Nr. 53) briitet weiterhin in dem verschilften Wasser-loch (oder
Feldsoll) und im duRersten Westen des 1,5km Puffers zum Windpark ist eine neue Rohrweihe hinzu-
gekommen (Nr. 52). Beutetransporte deuten auf eine erfolgreiche Brut hin.

Der Rotmilan (Nr. 37), welcher erst in 2017 gemeldet wurde, britete auch in 2019 erfolgreich, sowie
in 2018. Es scheint ein regelmaRiger Brutplatz des Rotmilans, dort in dem kleinen Feldgehdlz, zu sein.
Der ehemals als Rotmilan (Nr. 22) klassifizierte Horst (und zwar erstmals in 2015) ist mittlerweile nicht
mehr existent. Der in 2015 gefundene Horst wurde aufgrund seiner Unordentlichkeit als Rotmilan-
Horst klassifiziert. Unordentlich und mit Stofffetzen verziert, sind aber auch Kolkraben-Horste. Unmit-
telbar neben diesem Horst (Nr. 22) ist schon seit 2015 ein Kolkraben-Horst (Nr. 23), weshalb nunmehr
in 2019 davon ausgegangen wird, dass dieser Horst (Nr. 22) doch schon immer eher ein alter Kolkra-
ben-Horst war, der von einem Sturm ramponiert wurde und deshalb ein neuer Horst unmittelbar da-
neben errichtet wurde. Es ist also kein Alt-Standort eines Rotmilans, sondern ein altansassiger Kolkra-
ben-Standort. Der Rotmilan siidlich von Kantow (Nr. 46) briitet schon seit der ersten Erfassung in 2015
dort, weshalb es sich hier um einen angestammten Rotmilan-Standort handeln diirfte. Der Horst Nr.
56 ist ein neuer Rotmilan, der erst um Pfingsten 2019 dort sein Horst fertig gebaut hatte und dann zu
briiten begann, wo andere Rotmilane schon Jungtiere im Horst hatten. Es handelt sich demnach um
eine definitive Neuansiedlung eines Rotmilans unmittelbar am Bestands-Windpark , Kantow".

Von den Krdahenvogeln briiten Kolkrabe (n=2), Rabenkrdahen (n=3) und Nebelkrdhe (n=1) im 1,5km Puf-
fer zum geplanten Windpark ,, Kantow”, was einer typischen Besetzung einer Kulturlandschaft mit Kra-
henvégeln entspricht (Bairlein 1996, Berthold 2003, Bezzel 1982).

Mausebussarde briten aktuell 8 Paare im 1,5km Puffer (plus 2 Paare im erweiterten Radius des nord-
lichen 3km Puffers), was eine recht hohe Zahl fir die generell aufgerdaumte deutsche Agrarlandschaft
ist (Glutz von Blotzheim, 2001; Griinkorn, 2014; Kostrzewa & Kostrzewa, 1990; Mammen & Stubbe,
2009). Unmittelbar am geplanten Windpark briitete nur ein Paar (Nr. 17). Alle Paare nutzten die klei-
nen Nischen von Griinlandflachen, die ihnen ganz offen-sichtlich reichten, um wenigstens 1 Junges
aufzuziehen. Letztlich ist es das Grabensystem mit seinen umliegenden Griinlandflachen, welches sich
westlich von Blankenberg bis stidlich um Kantow und weiter 6stlich von Kantow durchzieht, und dort
immer wieder einzelne Griinland-flachen entstehen lasst, wo Mausebussarde und andere Greife ihre
Nahrung erbeuten. Die Windparkflache ist relativ bis total ungeeignet von Greifvogel und Greifvogel
leer, weil sie von intensiver Landwirtschaft in Form von Ackerflachen gepragt ist.

So bestehen die Kranich-Paare auch in diesem besagten Graben- und Niederungs-System 6stlich-stid-
lich und westlich von Kantow, wo teils alte Torfstiche bestehen, wasserfiihrend sind und Brutplatz bie-
ten, oder wo Biber neue Wasserflachen anstauten, und dem Kranich einen neuen Standort fur ein Nest
schafften (siehe zum Beispiel durch den Biber Nr. 11). Wo der Biber noch nicht aktiv war, sind die
Wasserflachen zumindest in 2019 fast alle trocken gewesen, weshalb gerade in 2019 relativ viele Kra-
niche als nicht britend klassifiziert wurden, obwohl Tiere anwesend waren. Gerade der Kranich ist sehr
Pradatoren gefahrdet, wenn die Standorte fiir die Nester trocken fallen oder zu flach werden, denn
dann schaffen gerade Wildschweine problemlos die Nester zu erreichen, und fressen die Eier, wonach
manche Paare mit einer Nachbrut reagieren. Doch wird diese Nachbrut auch gefressen, bleibt das je-
weilige Kranich-Paar in dem Jahr ohne erfolgreiche Brut.
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AuBerdem war in 2019 ein einzelner Fischadler zu beobachten (Nr. 55 in Tab. 1 und Karte 1 im Gut-
achten im Anhang), der im westlichen Teil des 1,5km Puffers einen Horst auf einem kleinen Strommast
zu errichten versuchte. Es blieb aber beim Versuch (siehe Abb. 2 im Gutachten) und bei einem zu be-
obachtenden Einzeltier. Dieses Einzeltier dirfte ein Jungvogel sein, da er es kaum schaffte einen wirk-
lich funktionstiichtigen Horst zu errichten. Immer wieder fielen die Zweige zu Boden, die er immer
wieder neu aufsammelte, um sie spater wieder herunter zu stoRen. Entweder war der Mast zu klein,
um einen machtigen Fischadler-Horst zu errichten, oder das Tier war zu unerfahren, um einen Horst
zu basteln. Schlichtweg war es nie ein funktionstlichtiger Horst und es siedelte sich auch kein zweiter
Vogel an, um eine Brut zu beginnen. Die Flugbewegungen des Individuums waren nach Sidwesten in
die dort vorhandene Niederung und dariiber hinaus gerichtet.

Fiir die Arten WeiBstorch, Schwarzstorch und Seeadler wurde zusatzlich eine Funktionsraumanalyse
gemall Punkt 2 der Anlage 2 des Windenergieerlasses durchgefiihrt. Bei dieser handelt es sich nicht
um Untersuchungen zum Aktionsraum (home range) dieser Arten bzw. sogenannten Raumnutzungs-
untersuchungen, sondern es wurde allein die Funktion des geplanten WEA-Standortes als Nahrungs-
flache und Flugkorridor zu jeweiligen Nahrungsflachen dieser besagten Arten untersucht. Es handelt
sich also um Erfassungen zu Restriktionsbereichen gegeniber diesen Arten nach TAK BB (2018).

Zusammenfassend kann gesagt werden, dass von den festen Beobachtungspunkten aus (siehe Abb. 1
im Gutachten) an keinem Tag der 20tagigen Untersuchungen jemals weder von Sonnenaufgang bis ca.
6h in den Tag oder bis Sonnenuntergang und vorherige 6h am Tag eine besagte Art bzw. ein Individuen
dieser Arten iber oder im geplanten Windpark gesichtet wurden.

Die geplante Windparkflache und sein 500m Korridor sind von Kartoffel-Anbau und Mais-Anbau in
2019 gepragt gewesen und demnach sind dort keine Nahrungsressourcen fiir WeilRstorch, Schwarz-
storch oder Seeadler vorhanden.

Ein Schwarzstorch wurde auch nie auBerhalb dieses 500m Korridors gesichtet, womit dessen Nah-
rungsflachen und Flugrouten wohl ganz offensichtlich weit auRerhalb dieses Untersuchungsfeldes be-
stehen missen.

Seeadler-Fliige sind nur vereinzelt an der Peripherie des Korridors registriert worden (siehe Karte 3 im
Anhang des Gutachtens mit Flugkorridor von beobachteten Individuen), wenngleich es durchweg Sub-
adulte Individuen waren und demnach kein Individuum des Paares, welches in nordlicher Richtung
vom Windpark in Gber 3km Entfernung vom nérdlichsten geplanten Windrad briiten solle. Die in
Summe vier Beobachtungen von Seeadlern waren allesamt im stdlichen Bereich des geplanten Wind-
parks zu registrieren und zwar flogen alle vier Beobachtungen von 6stlicher Richtung kommend (Gott-
berg) nach Nordwesten ab (lber Kantow hinweg in Richtung Trieplatz).

Insgesamt waren die Beobachtungen im Korridor des geplanten Windparks sehr trostlos, da sich inte-
ressante Bereiche als Nahrungsflaichen nur west-slid-6stlich und zwar unterhalb von Kantow als Nie-
derungsbereiche erstrecken und es keine Brutstandorte im nordlichen Bereich des Windparks gab,
wonach Individuen von Norden nach Siiden in diese Niederung hatten fliegen mussen.

Die Kartierer fiir die 20tdgigen Untersuchungen reisten stets tiber Siden von den Beobachtungspunk-
ten nach mindestens 6stiindigem Aufenthalt ab, und trafen auch erst dann auf Weilstorch-Beobach-
tungen des Kantow-Weilistorch-Brutpaares. So waren diese Weillstorch-Individuen grundsatzlich nur
unmittelbar um Kantow und zwar westlich, stidlich und 6stlich zu beobachten, immer wenn irgendwo
auf einer dortigen Wiese gemaht wurde, streifte mindestens ein Storch oder gar beide Individuen des
Brutpaares dort Gber die Flachen. Im geplanten Windpark selbst war bis zum Ausfliegen der Jungvogel
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keine Nahrungsflaiche vorhanden, da die Kartoffeln und der Mais erst viel spater geerntet werden
(Herbst) und dann die Stérche schon wieder in Richtung Winterheimat abgeflogen sind.

Ostlich des Vorhabens in knapp tiber 1.000 m Entfernung zur geplanten WEA 6 wurde 2019 am Wald-
rand eine weitere Neuansiedlung des Rotmilans festgestellt. Der Horst wurde erst um Pfingsten 2019
fertig gebaut und das Brutpaar begann zu briten, als andere Rotmilane schon Jungtiere im Horst hat-
ten. Auch fir dieses Brutpaar wurde eine Nahrungshabitatanalyse gemaR der o.g. methodischen Vor-

gaben erstellt, welches in Anhang 14 des EAPs beigefiigt ist.

Zu den regelmaRig nutzbaren Nahrungsflaichen wurden Flachen gezahlt, die wahrend der gesamten
Brutzeit zur Nahrungssuche genutzt werden kénnen.

Als einzige Ortschaft liegt Dannenfeld 6stlich des Horstes. Die Ortschaft ist klein und relativ kompakt,
weist aber einen hohen Griinflaichenanteil auf. Am Siedlungsrand finden sich Garten, kleine Griinland-
flachen und Baumbestdnde. Einzelgeho6fte befinden sich dariiber hinaus am Weg zwischen Dannenfeld
und Walsleben. Im Siiden tangiert der 2 km Radius des Horstes den noérdlichen Ortsrand von Kantow
mit Stallen und offenen Lagerflachen. RegelmaRig nutzbares Dauergriinland erstreckt sich stdlich des
Horstes beidseits des Kantower Grabens. Der Graben miindet etwa 3,2 km slidlich des Horstes in die
Temnitz. Das Griinland wird durch eine Vielzahl weiterer Graben entwdssert. Laut Feldblockkataster
handelt es sich um Mahweiden. Das Griinland des Luchs setzt sich nach Siden auBerhalb des 2 km
Radius des Horstes bis Kantow bzw. bis zur Temnitz im Stiden fort.

Im dulRersten Osten tangiert der 2 km Radius des Horstes die dortige Niederung der Temnitz, auch hier
liegen dauerhaft nutzbare Nahrungsflachen, jedoch nicht so gro3flachig. Neben den Dauergriinlandern
bieten Brachen, Sdumen und Nassflaichen Nahrung. Von diesen Flachen gibt es im Betrachtungsraum
relativ wenige. Sie liegen zumeist isoliert inmitten der Ackerflachen. In dieser Flachenkategorie wurden
auch offene Graben und temporare Kleingewdsser mit erfasst. Von den Kleingewassern des Untersu-
chungsgebietes sind im Sommer 2019 die meisten trocken gefallen gewesen. Wasser war in einem
Feldsoll 6stlich des Horstes noch vorhanden. GroRRere Stillgewasser sind im 2 km Radius nicht vorhan-
den.

Lockere Gehdlzbestande der Offenlandschaft (Feldgehdlze, Baumreihen, Hecken) haben eine hohe Be-
deutung als Habitate flir Beutetiere des Rotmilans. Im Gebiet verlaufen an den meisten Wegen Baum-
reihen, Alleen oder Hecken. Da im Betrachtungsraum keine StraBen verlaufen, handelt es sich zumeist
um Geholze entlang von Feldwegen mit unterschiedlich breiten Banketten und Saumstreifen.

Waldrander kénnen — sofern sie eine naturnahe Ausprdagung aufweisen — das Nahrungsangebot auf
den angrenzenden Offenflachen verbessern. Uberwiegend naturferne Waldrander finden sich entlang
der groRen Kiefernforste im Norden des 2 km Radius. Die Grenzlinien zwischen Kiefernforst und Acker
nordlich des Windparks und norddéstlich des Horstes sind strukturarm und bieten so wenig Nahrungs-
quelle. Zu den naturnahen Waldrdndern wurden alle gezahlt, die Laubgehodlze aufweisen (gestufte
Waldrander fehlen im Untersuchungsgebiet vollig). Naturnahe Waldrénder finden sich am Waldrand
sidwestlich des Horstes bis zur Hochspannungsleitung und punktuell am kleineren Waldgebiet im Siid-
osten des 2 km Radius. An die Walder grenzen im Gebiet nahezu ausschlieRlich Ackerflachen an, so
dass die Waldrander nur zeitweise zur regelméaBigen Nahrungsverfligbarkeit beitragen dirften. Nur
die ostlich gelegene Temnitzniederung wird von Waldrandern gesdumt. Dieser Bereich liegt nur 100 -
400 m aulRerhalb des 2 km Radius und kdnnte daher ebenfalls zu den regelmaRig genutzten Nahrungs-
flachen gehoren.
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Offene Deponien oder Kompostieranlagen liegen im 2 km Radius des Horstes nicht. Stidostlich des
Horstes lag zwar 2019 ein groRer Dunghaufen auf Acker in ca. 1,5 km Entfernung zum Horst. Dieser
Dungplatz ist aber nicht dauerhaft, so dass der Bereich nur zeitweilig 2019 Nahrung bot. StraRen gibt
es ebenfalls im 2 km Radius nicht. Die Plattenwege nach Dannenfeld werden in der Regel sehr wenig
befahren. Das wird sich auch nach dem geplanten Ausbau nicht wesentlich andern, da die Wege in
Dannenfeld enden. Verkehrsopfer als Nahrungsquelle dirften somit eine untergeordnete Rolle spielen
— es sei denn, das Horstpaar wiirde auch die Autobahn nutzen, die ca. 3 km norddstlich verlauft

Als sonstige Nahrungsflachen wurden Flachen definiert, auf denen nicht regelmalig, aber zeitweise-
gejagt werden kann. Je nach Feldfrucht und Bearbeitungszeit sind die Ackerflachen zeitweise zur Nah-
rungsaufnahme geeignet (ca. 445 ha, 38,5 % des 2 km Radius). Sie liegen im gesamten slidlichen Teil
des 2 km Radius. Darin enthalten sind auch Ackergrasflachen (ca. 72 ha), von denen eine kleinere direkt
an den Horstwald grenzt. Hier diirften 2019 sehr gute Nahrungsbedingungen fiir den Horst vorhanden
gewesen sein

Die regelmaRig nutzbaren Nahrungsflachen erstrecken sich siidlich des Horstwaldes in Richtung Tem-
nitz, die selbst auRerhalb des 2 km Radius verlauft. Der gesamte Norden des 2 km Radius ist aufgrund
des geschlossenen Waldes nicht als Nahrungsflache nutzbar. Die restlichen Flachen werden ackerbau-
lich genutzt, hier ist zeitweise je nach Feldfrucht Nahrung verfligbar, besondere Nutzungsmuster erge-
ben sich daraus aber nicht.

Datenbestand der Oberen Naturschutzbehorde 2019

Von der Oberen Naturschutzbehorde liegen fiir das Projektgebiet Kantow Meldungen zu Vorkommen
von Weillstorch, Kranich und Rotmilan in der Umgebung des Projektgebiets vor (Abb. 2). Angaben zur
Erfassungsmethodik liegen jedoch nicht vor. Dies ist insofern bedeutsam, als dass Brutplatze wind-
energiesensibler Arten gemalR der Vorgaben der TAK zu prifen sind, Einzelsichtungen fiir ein Vorhaben
im Regelfall hingegen unerheblich sind. Gangiger Methodenstandard zur Abgrenzung von Einzelsich-
tungen, sog. ,Brutzeitfeststellung” zu Brutverdacht bis zum Brutnachweis ist SUDBECK et al. (2005).
Inwieweit die Meldungen einem Brutnachweis gem. SUDBECK et. al (2005) geniigen, ist unklar. Gene-
rell sind Meldungen mit unklarer Erfassungsmethodik in der Gegenliberstellung mit offen dargelegter
und nach Leitfaden erfolgten Erfassungen auch demensprechend in die jeweilige inhaltliche Gewich-
tung mit einzubeziehen. Im Folgenden werden die Meldungen mit den Erfassungsergebnissen abge-
glichen und auf Validitat Gberpriift (Tab. 6).

Haufigste Meldung im Untersuchungsraum ist der Kranich. Von den aufgefiihrten Meldungen liegen
die Nr. 3 und 8 ungefédhr im Bereich von Nachweisen, die von PfaU ebenfalls erbracht wurden. Eine
weitere Uberpriifung der Validitat ist insofern nicht erforderlich. Bei den Meldungen Nr. 1,2, 5 und 9
gibt es keine Hinweise auf Erfassungsmangel 0.4., wenn auch die Daten zum Teil bereits mehr als 5
Jahre alt sind. Die Angaben werden dementsprechend weiterhin beriicksichtigt.

Quelle der Meldungen Nr. 4, 6, 7 und 8 ist das Bliro Biotopmanagement Schonert. Rickschliisse auf
die Erfassungsmethodik ergeben die fiir die Stadt Wittstock/Dosse fur den Bebauungsplan zum geplan-
ten Windpark Zootzen angefertigten Gutachten. Dort wurden ,sporadisch” Geldandebegehungen vor-
genommen, die nicht ,,auf die unbedingte Erbringung von Brutnachweisen mittels Suche und Auffinden
besetzter Nester usw. (abzielten). Vielmehr kénnten Beobachtungen im Kontext zur Artbiologie, Zeit-
raum und Habitatausstattung als Brutverdacht interpretiert werden.” Konsequent wurden als Ergebnis
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der Erfassungen fiir den Bebauungsplan ,,Windpark Zootzen” aus sdmtlichen Einzelsichtungen Schutz-
bereiche nach TAK abgeleitet. Schutzbereiche nach TAK sind jedoch zu Brutplatzen, nicht aber zu allen
sonstigen Aufenthaltsorten der Individuen vorgesehen.

ST Ny

Abb. 2: Datenbestand der Oberen Naturschutzbeho6rde zu Brutpldtzen von WeiBstorch (gelb), Kranich (hellblau) Rotmilan (rot)
und Schwarzmilan (braun) mit laufender Nummer

Dass es sich auch bei den Meldungen im Projektgebiet Kantow um Einzelsichtungen handelt, legt ins-
besondere die Angabe Nr. 6 dar. Zum Schutz vor Pradation legen Kraniche ihre Nester in oder an Ge-
wassern an, entscheidend ist eine Wassertiefe von 30 bis 60 cm. Eine Meldung im Bereich eines im
Projektgebiet verorteten Solls ist in diesem Zusammenhang zunachst folgerichtig. Das Gewasser ist
jedoch bereits seit mehreren Jahren vollsténdig verlandet und wird vom Gutachterbiiro PfaU wie folgt
beschrieben: ,,...ein ehemaliges Soll in der Ndhe des bestehenden Umspannwerkes ist trocken gefallen.
Mittig ist eine winzige Wildschweinsuhle, die nur im hydrologischen Winterhalbjahr wasserfiihrend ist
und schon im April/Mai jeden Jahres trocken fillt”. Fir die Anlage eines Brutplatze ist der Bereich
demzufolge nicht mehr geeignet.

Den Schonert zugeordneten Meldungen liegt demnach voraussichtlich eine mangelhafte Erfassungs-
methodik zu Grunde. Sofern diese nicht durch weitere seridse Quellen zu verifizieren sind, werden
diese als Brutzeitfeststellung eingestuft. Von den insgesamt 4 Meldungen ist das nur bei der Nr. 8 der
Fall.
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Tab. 6: Angaben zur Jahr und Herkunft der Meldungen mit laufender Nummer inkl. Uberprifung der Validitit

Ubereinstimmung  Anhaltspunkte
Nr. Art Jahr Herkunft Kartierung PfaU fiir Erfassungs-
2015/2017/2018/2019 mangel

1 Kranich 2013 Notus nein nein
2 Kranich 2013 Zerning nein nein
3 Kranich 2017 Notus ungefahr nein
4 Kranich 2017 Schonert nein ja
5 Kranich o.J. k.A. nein nein
6 Kranich 2017 Schonert nein ja
7 Kranich 2017 Schonert nein ja
8 Kranich 2017 Schonert ungefahr ja
9 Kranich o.J. k.A. nein nein
10 Rotmilan 2014 Ewert? ungefahr nein
11 Schwarzmilan 2014 Ewert nein nein
12 Rotmilan 2014 k.A. nein nein
13 WeiBstorch o.J. k.A. ja nein

Fett gedruckte Zeilen sind durch die Erfassungsergebnisse von PfaU (2015, 2017, 2018) belegt. Meldungen von Schonert
werden aufgrund anzunehmender Erfassungsmangel - sofern nicht durch weitere seriése Quellen verifiziert - als Brutzeitfest-
stellung eingestuft. Bei allen weiteren Meldungen wird ein zu Grunde liegender Brutplatz angenommen.

Am Standort der Nr. 11 wurde 2014 das Vorkommen eines Schwarzmilans gemeldet. Diese Meldung
konnte im Rahmen der Erfassungen 2015, 2017 und 2018 nicht bestatigt werden. Inzwischen befindet
sich am gemeldeten Standort vielmehr ein 2018 angelegter Rotmilanhorst (s.0.“Rotmilan 2018“). Der
Standort des 2014 gemeldeten Rotmilans an der Nr. 10 hat sich dementsprechend leicht verlagert. Das
Vorkommen des Rotmilans im Bereich der Nr. 12 liegt im Bereich der wegbegleitenden Gehdlze zwi-
schen Dannenfeld und Walsleben. Hier handelt es sich vermutlich nicht um einen Optimalstandort zur
Anlage eines Brutplatzes. Bevorzugt legen Rotmilan ihre Horste im Bereich lichter Waldrénder an. In-
sofern erscheint es nicht verwunderlich, dass der Horst bei den nachfolgenden Erfassungen durch das
Gutachterbiiro PfaU nicht mehr ermittelt werden konnte. Das Vorkommen an diesem Standort ist als
erloschen einzustufen.

Das Vorkommen des Weillstorchs (Nr. 13) im Bereich der Ortschaft Kantow wurde durch das Gut-
achterbiiro PfaU ebenfalls belegt.

Flederméause

Die vollstandigen Gutachten zur Fledermausfauna sind Anhang 15, 16 und 20 des EAPs zu entnehmen.
Es wurden insgesamt mindestens 12 der 18 im Land Brandenburg vorkommenden Arten erfasst. Das
Artenpaar Bart-/Brandtfledermaus sowie das Artenpaar Braunes-/Graues Langohr ist akustisch nicht
zu unterscheiden und wird daher als jeweils ein Artnachweis gefiihrt. Die Myotis-Arten, die sich nicht
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bis zur genauen Artdefinition entschlisseln lieBen und deren Ultraschalllaute auch anhand des Sona-
gramms nicht zu bestimmen sind, wurden als Myotis spec. verzeichnet. Genaue Angaben zu Vorkom-
men und Nachweismethodik lassen sich Tab. 7 entnehmen.

Die mit Abstand haufigste Art, die zugleich die héchste Stetigkeit im UG hatte, war die Zwergfleder-
maus die 47 % aller Arterfassungen wahrend der gesamten Untersuchung ausmachte und auf allen
Transekten und an allen Horpunkten in mindestens drei UN nachgewiesen wurde, wobei der Durch-
schnitt bei sechs von acht UN lag. An Horpunkt 4, an einem Waldweg im nordlichen Waldgebiet wurde
die Art nur dreimal erfasst, auf Transekt |, ebenfalls im Wald, entlang einer StralRe aber in jeder UN. Da
diese Art mit sieben von acht UN auch im Offenland im sidlichen UG stetig anzutreffen war, kann fir
diese Art kein Schwerpunkt der Aktivitdt im UG definiert werden.

Tab. 7: Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Fledermausarten und Erfassungsmethodik

ART Batcorder Detektor Netzfang
Mopsfledermaus

X X -
Barbastella barbastellus
Breitflligelfledermaus

X X X
Eptescius serotinus
Bartfledermaus (GroRe/Kleine)

X X -
Myotis brandltii /mystacinus
Wasserfledermaus

- X -
Myotis daubentonii
Grofl3es Mausohr

X X -
Myotis myotis
Fransenfledermaus

X X X
Myotis nattereri
Kleiner Abendsegler

- X -
Nyctalus leisleri
GroRer Abendsegler

X X X
Nyctalus noctulus
Rauhautfledermaus

X X -
Pipistrellus nathusii
Zwergfledermaus

X X X
Pipistrellus pipistrellus
Miuckenfledermaus

X X -
Pipistrellus pygmaeus
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ART Batcorder Detektor Netzfang
Braunes Langohr

Plecotus auritus

Braunes/Graues Langohr
Plecotus auritus/ austriacus
x = Nachweis erbracht, - = kein Nachweis

Ebenso wurde die Breitfliigelfledermaus in weiten Teilen des UG, sowohl im Wald, als auch im Offen-
land erfasst, aber im Durchschnitt nur in zwei von acht UN pro Transekt und Hérpunkt.

Der GroBe Abendsegler kam im Durchschnitt mit einer Stetigkeit von einer UN pro Transekt vor. Fir
beide Arten, GroRer Abendsegler und Breitfligelfledermaus, konnte es einen Trend zu einer Haufung
der Aktivitdt entlang von Waldrdndern (Transekt B und D) geben, aber auch mittig im Waldhabitat
kamen beide regelmaRig vor (z.B. Transekt F).

Alle weiteren Fledermausarten kamen im Durchschnitt in weniger als einer UN auf Transekten und an
Horpunkten wahrend der Untersuchung vor und es konnte auch fiir andere Arten kein ortlicher
Schwerpunkt der Aktivitat festgestellt werden.

Die ebenfalls planungsrelevante Art des Kleinen Abendseglers wurde auf insgesamt sechs verschiede-
nen Transekten im gesamten Untersuchungsgebiet nachgewiesen, aber auf keinem Transekt in mehr
als zwei UN (insgesamt 4 % aller Artnachweise pro Transekt / Hérpunkt). Ebenso kamen die gegeniiber
WEA sensiblen Arten Miicken- und Rauhhautfledermaus im UG nur in wenigen Nachten an einzelnen
Standorten vor und es wurde keine Jagdaktivitat dieser Arten mittels Handdetektor erfasst, wahrend
Transferflige maximal mittlere Intensitat erreichten. Alle weiteren im Untersuchungsgebiet erfassten
Arten, wie das GroBe Mausohr, Langohren, oder die Mopsfledermaus, wurden zwar auf mehreren
Transekten im Untersuchungsgebiet aufgezeigt, aber nur in einzelnen UN. Diese Arten gelten zudem
nicht als sensibel gegeniiber WEA.

Zusammenfassend setzten sich die erfassten allgemeinen Fledermausaktivitatswerte insbesondere
durch die Aktivitat der Arten Zwergfledermaus, GrolRer Abendsegler und Breitfliigelfledermaus bzw.
der Artengruppe Nyctaloid zusammen. Auf diese entfielen Gber 70 % aller Arterfassungen pro Transekt
/ Horpunkt bzw. 98% der durch Batcorder erfassten Rufsequenzen.

Als zeitlicher Schwerpunkt der Fledermausaktivitdt im UG ist der Zeitraum von Mitte Juni bis Ende
August zu nennen. Hierbei war die allgemeine Fledermausaktivitat fast an allen Orten in dieser Zeit
nach DURR (2010a) oft, d.h. in 76 % aller Batcorder-Néchte zwischen Juni und August als hoch bis au-
Rergewdhnlich hoch zu bewerten.

Als Rdumliche Aktivitatsschwerpunkte wurden die folgenden Strukturen ermittelt (zur genauen Veror-
tung sind die kartographischen Darstellungen im Anhang des Gutachtens heranzuziehen):

e Die Bereiche der linearen Vegetationsstrukturen entlang der Strafle zwischen Kantow und
Blankenberg (Transekte J, K, M und BC-Standort 2) sowie zwischen Blankenberg und Dannen-
feld (Transekte C, J, 1), als auch entlang des Feldweges von Nordost nach Slidwest im zentralen,
sudlichen Planungsgebiet (Transekt L) (Zwerg- und Breitfliigelfledermaus)

e Die Bereiche der Waldrander im stidlichen und nérdlichen UG, besonders am siidlichen und
Ostlichen Waldrand des nordlichen Waldgebietes (BC1, BC5, BC6, Baum-Batcorder Standort 1,
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Transekte B und D) (Zwerg- und Breitfliigelfledermaus und Grofier Abendsegler, bzw. Art-
gruppe Nyctaloid)

e Schneisen und Waldwege im nordlichen UG (BC4, Baum-Batcorder Standort 2, Transekte E, F
und H) (Zwerg- und Breitfliigelfledermaus und Grofser Abendsegler, bzw. Artgruppe Nyctaloid)

Das Quartierpotential fir Fledermause in Geholzstrukturen im UG ist als vergleichsweise hoch zu be-
werten. Die Untersuchung der Gehdlze ergab acht Quartierfunde, baumbewohnender Fledermausar-
ten. Zudem konnten mehrere Balzhabitate vom GroRen Abendsegler und der Zwerg- und Mickenfle-
dermaus in den Waldbereichen nachgewiesen werden. Die umliegenden Ortschaften Kantow, Logow,
Blankenberg und Dannenfeld bieten aufgrund der Bauart und des teilweise schlechten Erhaltungszu-
stands einiger Gebaude ebenfalls ein hohes Potential flr Fledermausquartiere. Es konnte zwar kein
Quartier eindeutig identifiziert werden, allerdings liegen mehrere Verdachtsfalle vor.

Diese Abschatzung zum Quartierpotential aus dem Gutachten von 2015-2016 fiir den das gesamte
WEG 26 umfassenden Bereich wurde im Herbst und Winter 2019-2020 durch eine Hohlenbaumsuche
im 100 m Radius um Anlagenstandorte, hervorzuheben hier der als einziger im Wald gelegene Standort
der WEA 8, und Zuwegung konkretisiert. Insgesamt zeichnete sich der untersuchte Bereich durch ein
geringes bis mittleres Quartierpotential aus. Die Forstflachen im nérdlichen Planungsgebiet werden
lberwiegend durch jungen Kieferstangenforst gebildet. Lediglich die im Stiden verlaufende Ahornallee,
welche entlang des Weges verlauft, von dem aus vier WEA angeschlossen werden sollen, besitzt ein
hohes Quartierpotential. Zudem wird der unmittelbar nérdlich an das Planungsgebiet angrenzenden
aber aullerhalb des Planungsgebiet liegenden Robinienallee, die mittlerweile durch Aufforstung von
Wald umschlossen ist, ein hohes Quartierpotential beigemessen.

Insgesamt wurden im untersuchten Gebiet 57 Hohlenbdaume festgestellt, von denen sechs Baume als
Quartierbaum ausgewiesen wurden. Entlang der Baufeldflichen und Zuwegungen wurden weitere
Hohlenbdume nachgewiesen, fir die keine Hinweise auf eine Nutzung durch Fledermé&use vorliegen.
Eine Interferenz basierend auf dem aktuellen Stand der Planung der Baufeldflachen und Zuwegungen
konnte nicht festgestellt werden.

Von den Fledermausarten, fiir die der Windkrafterlass Empfehlungen zu Abstanden oder Restriktions-
bereichen vorgibt, finden sich keine Sommer- oder Winterquartiere sowie Wochenstuben mit den als
Grenzwert gesetzten Individuenzahlen innerhalb der empfohlenen Mindestabstdnde (Tierokologische
Abstandskriterien TAK).

Erganzend zu den Untersuchungen im Jahr 2015-2016 wurde im Sommer 2018 ein weiterer Netzfang
durchgefiihrt. Der Netzfangstandort befand sich an einer Weggabelung innerhalb des Waldgebiets im
Norden des Untersuchungsraums. Ermittelt wurden insgesamt 4 Arten: Mopsfledermaus, Bartfleder-
maus, Fransenfledermaus und Zwergfledermaus. Das Vorkommen der Arten war bereits aus den Er-
fassungen 2015-2016 bekannt.

Ausgewidhlte Aspekte der 2015 und 2018 durchgefiihrten Erfassungen werden zudem in Anhang 16
des EAPs erldutert.

Amphibien

Die Untersuchungen der Amphibienfauna erstreckten sich auf 8 Gewasser in den westlich und 6stlich
des Eignungsgebiets gelegenen und durch den Strenk- bzw. Kantower Graben entwasserten Niederun-
gen. Dort konnten im Frithjahr 2017 an/in 6 von 8 der untersuchten Gewasser insgesamt sechs Amphi-
bienarten (Teichfrosch, Teichmolch, Grasfrosch, Moorfrosch, Laubfrosch, Erdkrdte) nachgewiesen
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werden (Abb. 3). Von den ermittelten Arten gelten in Brandenburg der Gras- und der Laubfrosch als
gefdhrdet. Vorkommen des Laubfrosches im Zentralen Teil von Brandenburg, in dem auch das Vorha-
ben gelegen ist, sind zudem als ausgesetzte Einzeltiere einzustufen, denn die Art gilt in diesem Bereich
als ausgestorben (SCHNEEWEISS et al. 2004).

Mit Nachweisen in Form von Laichballen an 3 Gewassern war der Grasfrosch am haufigsten vertreten.
Ein ehemaliger Torfstich im Westen des Untersuchungsraums war mit Funden von 3 Amphibienarten
(Grasfrosch, Moorfrosch, Teichmolch) war das artenreichste Gewasser im Untersuchungsraum.

Insgesamt waren die Gewasser und auch die umgebende Landschaft eher artenarm und auch relativ
individuenarm, wenngleich diese Situation fiir die ansonsten relativ trockene Landschaft typisch ist
und die paar Funde eher fir Restvorkommen sprechen. Dennoch gab es (iber die gesamte Erfassungs-
saison Einzelvorkommen von Amphibien, die nahezu allesamt in Verbindung stehen diirften.

Das potenzielle Windeignungsgebiet selbst ist aufgrund fehlender Gewasser komplett amphibienleer,
doch dirften Wanderrouten von zuwandernden Alttieren und abwandernden Jungtieren Uber die
Ackerlandschaft des Eignungsgebietes oder zumindest liber die Wegetrassen stattfinden, denn die
Sommer- und Winterlebensradume der meisten Arten dirften die umliegenden Hecken- und Wald-
strukturen sein, wo die Tiere hin- bzw. abwandern.

| Legende
| &% Grenze B-Plan

Abb. 3: Amphibienfundorte in den das Eignungsgebiet umgebenden Niederungen (s. auch Anhang 18)

3.2.2.3 Reptilien

Wie erwartet war die Zauneidechse im Gebiet vertreten, aber nur einmal an den kiinstlichen Verste-
cken nachzuweisen, dafiir hdufiger durch reine Beobachtungen. In Brandenburg gilt diese Art als die
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haufigere Echse zwischen Wald- und Zauneidechse, weshalb sie in der aktuellsten Rote Liste der Rep-
tilien Brandenburgs vom Status ,Stark gefdhrdet” (2) auf , Gefahrdet” (3) zurlickgestuft wurde
(SCHNEEWEISS et al., 2004). Die Waldeidechse wurde in diesem brandenburgischen Untersuchungs-
gebiet gar nicht nachgewiesen, was aber vermutlich auf den Untersuchungsschwerpunkt im Offenland
zurlickzufiihren ist. In den reinen Kiefernbestdanden diirfte die Waldeidechse die Zauneidechse ablésen
oder zumindest syntop vorkommen. Der Nachweis von Blindschleiche und Schlingnatter gelingt erfah-
rungsgeman eher liber das Absuchen von kiinstlichen Verstecken, im vorliegenden Fall wurden beide
Arten jedoch nicht ermittelt.

Nachweise ergaben sich somit ausschlieBlich von der Zauneidechse und verteilten sich auf insgesamt
12 Standorte im Untersuchungsraum, wobei die hochste Nachweisdichte mit einem Maximum von 7
Individuen an einem aufgelassenen Anwesen mit Gemauer- und Bauschuttresten im Stidwesten des
Untersuchungsraums ermittelt wurden. Daneben bestehen im Nordosten und Nordwesten noch zwei
Raume mit vermutlich weiteren lokalen Vorkommen, die aber scheinbar alle nicht miteinander im Kon-
takt stehen, da die Zwischenraume ohne Sichtbeobachtungen zu groRR und zudem von intensiver Land-
wirtschaft gepragt sind (Abb. 4).

Abb. 4: potentielle Lebensrdume (griine Umrandung) und tatsdchliche Nachweise (hellgriine Nummerierung) der Zau-
neidechse (s. auch Anhang 19)

Im Offenraum, wo schon einzelne Windenergieanlagen stehen, wurden keine Eidechsen gesichtet was
schlichtweg auf eine intensive Landwirtschaft verweist, die durch den Einsatz von Insektiziden den Ei-
dechsen samtliche Nahrungsgrundlagen entzieht. Im Bereich um den aufgelassenen Gebaudestandort
im Stidwesten sowie um die Ortslage Blankenberg und im Wald bzw. der ehemaligen Militarflache fin-
den die Eidechsen hingegen noch zahlreiche Heuschrecken, Grillen und Ameisen als Nahrungsgrund-
lage. Die Vegetationsstrukturen sind dort relativ strukturiert, also hoch, niedrig, mittelniedrig, was eine
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Inhomogenitat erzeugt, wo sich die Tiere sowohl bei Warme als auch bei widrigen Temperaturen wohl-
fliihlen konnen. Eiablagestandorte sind dort ebenfalls gegeben, wenngleich diese sandigen Gegeben-
heiten auch in der Offenlandschaft bestehen, doch fehlen dort eben die Nahrung und sonstige Struk-
turen.

3.2.2.4 Kifer

In der Stellungnahme des LfU zum Vorentwurf des B-Plans wurde auf ein moégliches Vorkommen xylo-
bionter Kafer hingewiesen. Aufgrund dessen wurde der Geltungsbereich diesbeziiglich durch das Gut-
achterbiro PfaU (2018) Gberprift. Das Vorkommen der relevanten Arten Eremit (Osmoderma eremita)
und Heldbock (Cerambyx cerdo) wurde nach Priifung des betroffenen Baumbestands ausgeschlossen.
Grundvoraussetzung fir ein Vorkommen dieser holzbewohnenden Kaferarten ist, dass der Baumbe-
stand einen Zustand erreicht hat, wonach fiir die Entwicklung vom Ei Gber Larve, Puppe bis hin zum
fertigen Insekt ein ausreichender Mulmkorper in der Stammhoéhle vorhanden sein muss.

Die hier untersuchten, vom Eingriff betroffenen Waldstrukturen konnten keine Eignung als Lebens-
raum fir die betroffenen Arten aufweisen. Aufgrund nicht vorhandener Mulmkdrper des untersuchten
Baumbestandes und in Anbetracht der Tatsache, dass im Umfeld der Ortlichkeiten keine bekannten
Vorkommnisse existieren, lasst sich auf die Absenz xylobionter Kafern schliel3en.

Die fachgutachterliche Stellungnahme ist Anhang 19 des EAPs zu entnehmen.

3.2.2.5 Nationale und internationale Schutzgebiete

Die Vorhabenflache selbst ist nicht Teil ausgewiesener nationaler oder europdischer Schutzgebiete. Im
Hinblick auf den moéglichen Wirkkreis des geplanten Windparks werden hier die Schutzgebiete bis zu
einem Umkreis von 5 km um die geplanten Anlagen erfasst, erganzend befindet sich im Anhang eine
Schutzgebietskarte. Naturdenkmale, gesetzlich geschiitzte Biotope sowie geschitzte Landschaftsbe-
standteile werden nur im Bereich der unmittelbaren Vorhabenflache betrachtet.

Naturschutzgebiete nach § 23 BNatSchG

NSG , Feuchtgebiet Schénberg-Blankenberg”

Von Kleingewassern und verschiedenen Vegetationstypen feuchter Standorte gepragter Auslaufer der
Dosseniederung. Neben vielen Pflanzengesellschaften feuchter bzw. nasser Standorte wie Erlenbriiche
und entsprechende Griinland- und Staudengesellschaften kommen verstreute Flurgeholze vor. Damit
bietet das Feuchtgebiet streng geschiitzten Tierarten wie dem Fischotter, Fledermdausen, verschiede-
nen Lurchen und Kriechtieren Lebensraum sowie durchziehenden Kleinvégeln geeignete Rastplatze.
Die Entfernung zum Vorhabengebiet betragt ca. 1 km.

Nationalparke/ Nationale Naturmonumente nach § 24 BNatSchG

Im Betrachtungsraum befindet sich kein Nationalpark.

Biosphirenreservat nach § 25 BNatSchG

Im Betrachtungsraum befindet sich kein Biospharenreservat.
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Landschaftsschutzgebiet nach § 26 BNatSchG

Im weiteren Umkreis des Vorhabens befindet sich kein Landschaftsschutzgebiet.

Naturparke nach § 27 BNatSchG

Naturpark ,, Westhavelland”

Charakteristisch sind die weiten Niederungen des Naturparks Westhavelland sind die Feucht- und
Nasswiesen, die durch Rodung der Au- und Bruchwalder entstanden sind. Dazu pragen waldreiche Er-
hebungen und kleine markische Ortschaften mit Fachwerkhausern und Ziegelbauten das Erscheinungs-
bild des Naturparks. Mit der Havel, ihren Nebenfllissen und zahlreichen Seen gehort der Naturpark zu
einer der gewasserreichsten Regionen Deutschlands. Die untere Havel mit ihrem weitgehend naturna-
hen Verlauf ist Lebensraum fur Biber, Fischotter und seltene Fischarten.

Die Entfernung zum Vorhabengebiet liegt bei ca. 5 km.

Naturdenkmaéler nach § 28 BNatSchG

Im Betrachtungsraum befinden sich keine Naturdenkmadler.

Gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG/§ 18 BbgNatSchAG und Geschiitzte Land-
schaftsbestandteile nach § 17 BbgNatSchAG/29 BNatSchG

Im Vorhabengebiet selbst befindet sich mit einem inzwischen verlandeten Séll ein geschiitztes Biotop
im Nordwesten des Untersuchungsraums. Eine deutlich héhere Zahl an geschiitzten Biotopen finden
sich in der westlich vom Eignungsgebiet gelegenen Strenkgrabenniederung, zwei geschiitzte Biotope
liegen am Kantower Graben (Tab. 8). Die genaue Verortung der geschiitzten Biotope ldsst sich dem
Bestandsplan in Anhang 1 des EAPs entnehmen. Geschiitzte Landschaftsbestandteile sind in Form
zweier Alleen vorhanden (Tab. 9).

Tab. 8: Im Untersuchungsraum vorhandene geschiitzte Biotope

Code Name Verortung

Strenkgrabenniederung
01132 Graben, naturnah, beschattet

Temporares Kleingewasser, naturnah,

02131 S6ll im Nordwesten des
unbeschattet Eignungsgebiets
Schilfréhricht nahrstoffreicher (eutropher bis Strenkgrabenniederung
04511

polytropher) Moore und Stimpfe

Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte, arten-
0510311 reiche Auspragung, weitgehend ohne spontanen 3x Strenkgrabenniederung
Geholzbewuchs (Geholzdeckung < 10%)

051211 Silbergrasreiche Pionierfluren Strenkgrabenniederung

Grunlandbrache feuchter Standorte, von Schilf
0513111 dominiert, weitgehend ohne spontanen Strenkgrabenniederung

Geholzbewuchs (Gehdlzdeckung <10%)
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0513112

0513141

0514122

071011

071141

07173

07190

08103

081038

08113

082836
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Name

Grinlandbrache feuchter Standorte, von Schilf
dominiert, mit spontanen Geholzbewuchs

(Geholzdeckung 10 - 30%)

Grinlandbrache feuchter Standorte, von rasigen
GroRRseggen dominiert, weitgehend ohne spon-
tanen Geholzbewuchs (Gehdlzdeckung <10%)

Flachige Hochstaudenfluren auf Griinlandbra-
chen feuchter Standorte, mit spontanem

Geholzbewuchs (Gehodlzdeckung 10-30%)

Gebusche nasser Standorte,

Strauchweidengebiische

Feldgeholz armer und trockener Standorte,

Uberwiegend heimische Gehdlzarten
Aufgelassene Streuobstwiesen

Standorttypischer Gehdlzsaum an Gewassern

Erlenbruchwalder/Erlenwalder

Brennnessel-Schwarzerlenwald

Traubenkirschen-Eschenwald

Birken-Vorwald feuchter Standorte

Verortung

Strenkgrabenniederung

Strenkgrabenniederung

Strenkgrabenniederung

4x Strenkgrabenniederung

1x Niederung am Kantower Graben

Strenkgrabenniederung

Angrenzend an die Strenkgrabenniederung

Strenkgrabenniederung

2x Strenkgrabenniederung

4x Strenkgrabenniederung

Strenkgrabenniederung

Niederung am Kantower Graben

Tab. 9: Im Untersuchungsraum vorhandene geschiitzte Landschaftsbestandteile

Name

Allee

Allee

Europaisches Netz ,Natura 2000“ nach § 32 BNatSchG

FFH-Gebiet ,,Oberes Temnitztal Ergdnzung* (3041-301)

Das FFH-Gebiet Oberes Temnitztal Ergdnzung erstreckt sich tiber ca. 35 km vom FFH-Gebiet Oberes
Temnitztal bis zur Miindung der Temnitz in den Rhinkanal. Der Oberlauf ist Gberwiegend beschattet

und naturnah, im Mittellauf dominieren sonnige, teilweise stark bewachsene Bereiche. Der Talbereich

Verortung

Entlang der Wegeflurstiicke Nr. 347, Flur 2, und Nr. 75, Flur 3, Gemarkung Kantow

Entlang der Wegeflurstiicke Nr. 123, Flur 3 und Nr. 242, Flur 1, Gemarkung Kantow

ist durch Grinlandflachen gepragt. Im Mittel- und Unterlauf gibt es stellenweise Gehodlzsdaume, der
Verlauf ist an vielen Stellen begradigt zum Ende maandrierend. Angrenzend findet Gberwiegend eine

Grinlandnutzung statt.

Die Schutzwiirdigkeit des Gewadsserlaufs definiert sich unter anderem durch die Artenvielfalt der Fisch-

arten. Die Entfernung zum Vorhabengebiet liegt bei ca. 1,3 km.
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FFH-Gebiet ,,Dosse” (2941-303)

Fir den FlieRgewasserverbund bedeutsames Gewdsser mit teilweise naturnahen Abschnitten sowie
begleitenden Rieden und Laubwaldern, vor allem im Oberlauf bedeutsames Laichgebiet des Bachneun-
auges, mafgebliche Vorkommen von Molluskenarten.

Die Entfernung zum Vorhabengebiet liegt bei ca. 5 km

Sonstige Schutzgebiete

Unzerschnittener Raum , Dosse-Temnitz-Gebiet”

Der nordostliche Randbereich des Geltungsbereichs Gberschneidet sich mit dem in der 1. Fortschrei-
bung des Landschaftsrahmenplans Ostprignitz Ruppins definierten unzerschnittenen Raum , Dosse-
Temnitz-Gebiet” (LK OSTPRIGNITZ-RUPPIN 2009, 2015). Das Leitbild fiir diesen Unzerschnittenen Raum
ist eine strukturreiche Waldlandschaft, die fiir Arten mit grofem Raumanspruch durchwanderbar ist.
Des Weiteren sind durchgangige FlieRgewasserachsen mit intakten artenreichen Ufersdumen anzu-
streben. Zu den Schutzzielen gehéren:

e Erhalt von Reproduktionsstatten und Nahrungsflachen der GroRvogelarten
e Erhalten der Stérungsarmut, Ungestortheit und Unzerschnittenheit

e Entwicklung naturnaher laubholzreicher Walder und Erhalt der alten Baumindividuen. Erhalt
und Wiederherstellung der Koharenz innerhalb des Verbundsystems des ,Feuchtgriinlandes
und der Niedermoore®”.

o Sicherstellung der Gewasserdurchgangigkeit.

e Erhalt der Qualitat als Ruheraum im Rahmen der Erholungsvorsorge. Messbare Parameter:
Anteil an Laubholzbestanden, Reproduktionserfolge von Adlerarten und stérungsanfalligen
GroRBvogelarten, Vorkommen von stérungsempfindlichen Arten und waldgebundenen Arten
mit groRem Raumanspruch.

3.2.3 Bestandsbewertung

Fir die Bestandsbewertung werden im Hinblick auf Schutzwirdigkeit und lokale Bedeutung /Auspra-
gung zunadchst das vorhandene Artenspektrum und die Qualitat der vorhandenen Habitate und Habi-
tatkomplexe fachlich bewertet. Auf dieser Basis kann anschlieBend die raumlich-funktionale Vernet-
zung der Habitate sowie die Lebensraum-, Nahrungs- und Regulationsfunktion eingeschatzt werden
(Tab. 10).

Uber die Produktionsfunktionen (6kosystemare Leistungen) der vorhandenen Biozdnosen, die in die
Bewertung mit einflieBen, gibt es starke Wechselwirkungen zum Schutzgut Mensch.
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Tab. 10: Bestandsbewertung des Schutzguts Flora, Fauna und biologische Vielfalt

Funktion Kriterium Bewertungsparameter
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Insgesamt ergibt sich fiir das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt im Untersuchungsraum
eine mittlere Wertigkeit. Begriindet liegt dies insbesondere in der Intensivnutzung, die den gesamten
Untersuchungsraum dominiert und sowohl das Artenspektrum als auch dessen Funktionalitat stark
beeinflusst und in seiner Wertigkeit verringert. Vorbelastungen durch die landwirtschaftliche Nutzung,
mit dem Einsatz von Agrochemikalien und einer hohen Nutzungsfrequenz wirken dabei vor allem auf
die Lebensraum- und Regulationsfunktion der Vegetation, sowie die allgemeine Artenvielfalt. Grol3e
Ackerschldage und eine geringe strukturelle Vielfalt haben zudem eine verringerte Konnektivitat der
Habitate zur Folge.

Die Fahigkeit zur Regeneration der einzelnen Funktionen hadngt u.a. stark von der Dauer der Lebens-
zyklen einzelner Arten ab. So dauert die Regeneration eines Altbestands an Baumen deutlich langer
als die eines Saumbereichs, der von krautigen Arten dominiert wird. Insgesamt wird die Fahigkeit zur
Regeneration im Untersuchungsraum als mittel eingestuft, wobei aber v.a. Artenvielfalt und -spektrum
eine geringe Regenerationsfahigkeit aufweisen.

Neben der landwirtschaftliche Intensivnutzung mit den oben bereits genannten Folgen wird auch der
bestehende Windpark mit 14 Anlagen als Vorbelastung bewertet. Die Flaichenumwandlung an den An-
lagenstandorten hat zur Folge, dass z.B. in geringem Umfang landwirtschaftliche Produktionsflachen
entzogen werden. MastfiiRe und Stellflaichen bestehender Anlagen wirken aber gleichzeitig als neue
strukturierende Elemente in der Agrarlandschaft.

Der hohen allgemeinen Schutzwiirdigkeit der Funktionen steht eine meist mittelmaRige lokale Auspra-
gung gegenlber.

3.3 Schutzgut Fliche

Um dem Flachenschutz angesichts steigender Siedlungs- und Verkehrsflichen Rechnung zu tragen,
wurde das Schutzgut Flache in der Neufassung des UVPG vom 20.07.2017 als eigenstandiges Schutzgut
aufgenommen. In der Begriindung zum Gesetzesentwurf der Bundesregierung heil’t es, dass , durch
die Aufnahme des Schutzguts ,Fldche” in den Katalog der Schutzgiiter des § 2 Absatz 1 dem Aspekt der
nachhaltigen Fldcheninanspruchnahme, [wie er in der Deutschen Nachhaltigkeitsstrategie 2016 veran-
kert ist] (Indikator Nummer 11.1.a -11.1.c) (...) Rechnung getragen wird. Damit (...) [sind] auch
quantitative Aspekte des Fldchenverbrauchs in der UVP zu betrachten (..) [und die] besondere[]
Bedeutung von unbebauten, unzersiedelten und unzerschnittenen Freifldchen fiir die 6kologische
Dimension einer nachhaltigen Entwicklung [zu beriicksichtigen]” (BMUB 2017).

3.3.1 Untersuchungsumfang und Methoden

Flache ist als endliche Ressource von steigendem Flachenverbrauch, insbesondere durch den Zuwachs
von Siedlung und Verkehrsrdumen betroffen. Der bundesweite Flachenverbrauch liegt trotz der ge-
sunkenen Neuinanspruchnahme von 129 ha pro Tag in den 1990er Jahren auf 63 ha pro Tag im Jahr
2014 immer noch weit Gber dem 30-ha-Reduktionsziel der Nationalen Nachhaltigkeitsstrategie aus
dem Jahr 2002 (BSSR 2014).

Versiegelte und auch teilversiegelte Flachen sind anderen, u.a. land- und forstwirtschaftlichen Nutzun-
gen zumeist langfristig entzogen. Die Flachenversiegelung steht dabei in enger Wechselwirkung mit
den (Teil-) Funktionen der anderen Schutzgliter Boden, Wasser, Vegetation und Fauna und kann meist
nur mit hohem Aufwand (z.B. planerisch, unter erneutem Energieeinsatz und Umweltbeeintrachtigun-
gen, u.a. Abfallerzeugung) riickgangig gemacht werden.
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Die Bestandsdarstellung fiir das Schutzgut Flache erfolgt im Wesentlichen flr das Gebiet des geplanten
Windparks, da die Inanspruchnahme von Flachen durch das Bauvorhaben u.a. fiir Fundamentgriindun-
gen, Stellflachen und ErschlieBungswege punktuell im direkten Eingriffsbereich wirken. Zur Beurteilung
des Schutzguts Flache im Vorhabengebiet wurden in erster Linie die Daten der Biotoptypenkartierung,
des Landschaftsrahmenplans (LK OSTPRIGNITZ-RUPPIN 2009) sowie der Regionalplan Prignitz-Oberha-
vel. Sachlicher Teilplan "Freiraum und Windenergie" (Beschluss vom 21.11.2018) herangezogen.

3.3.2 Bestandsbeschreibung

Im Landkreis Ostprignitz-Ruppin ist die Landwirtschaft mit einem Flachenanteil von Uber der Halfte der
Kreisflache (55,6 %) groRRter Flaichennutzer im Landkreis und nimmt ca. 129.000 ha ein. Davon sind ca.
91.000 ha Ackerland und ca. 37.000 ha Dauergriinland, das in der Regel intensiv zur Milchproduktion
bewirtschaftet wird. Sonderkulturen wie Obstanlagen, Baumschulen oder Weihnachtsbaumkulturen
spielen eine untergeordnete Rolle. Die Ackerzahlen liegen je nach Agrarraum im untersten (AZ < 22),
unteren (AZ 22-25) bis mittleren Bereich (AZ 26-37), besonders im nordlichen Untersuchungsgebiet
gibt es viele Grenzertragsstandorte. Diese nur maligen standortlichen Voraussetzungen im Landkreis
fihren dazu, dass alle landwirtschaftlichen Nutzflachen als benachteiligte Gebiete eingestuft sind.

Malnahmen zur Steigerung der Produktivitat wurden insbesondere in der 2. Halfte des 20. Jh. durch-
gefiihrt, darunter in erster Linie die Beseitigung von kleinteiligen Ackerfluren v.a. auf den Hochflachen,
wodurch grolRe landwirtschaftliche Betriebsflaichen und somit groRe ausgeraumte Landschaftsraume
geschaffen wurden. Auch fortschreitende MeliorationsmalRnahmen in den Niederungen kamen zum
Tragen.

Den mit 82.173 ha GroRe zweitgroRten Flachenanteil (34,1 %) an der Gesamtflache im Landkreis neh-
men die Waldflachen ein. In Folge groRflachiger Kahlschlage nach Ende des 2. Weltkriegs wurden zum
Zwecke der maximalen Holzproduktion Gberwiegend Kiefernreinbesténde gleicher Altersklassen ange-
legt, so dass heute Uber drei Viertel der Waldflachen mit Kiefern bestockt sind. Der Anteil an Laubwal-
dern im Kreisgebiet betragt nur 15,4 %.

Verkehrs-, Siedlungs-, Industrie- und Gewerbeflachen nehmen mit 6 % insgesamt nur einen sehr ge-
ringen Anteil der Kreisflache ein. Einen vergleichsweise groBen Anteil mit insgesamt 3,4% der Kreisfla-
che nehmen hingegen die Wasserflachen ein.

3.3.3 Bestandsbewertung

Die Bestandsbewertung des Schutzguts Flache erfolgt anhand der Flachennutzungen im Untersu-
chungsraum, insbesondere Uber das Verhaltnis von Siedlungs- und Verkehrsflachen zu sonstigen Fla-
chen- und Nutzungstypen (Tab. 11).

Der Anteil an Siedlungs-, land- und forstwirtschaftlich genutzten Flachen charakterisiert das Lebens-
umfeld des Menschen, insbesondere dessen Lebensraum- und Produktionsfunktionen. Auch fiir Pflan-
zen und Tiere haben die Acker- und Waldflachen wichtige Lebensraumfunktionen. Zusatzlich Gberneh-
men auch die unzerschnittenen, siedlungsfreien Raumen neben der Erholungsfunktion fir den Men-
schen Lebensraumfunktion fir Pflanzen und Tiere.

Als Vorbelastungen der einzelnen Flachenkategorien sind Einschrankungen in der Nutzungsfahigkeit
der jeweiligen Kategorie zu verstehen. Diese bestehen z.B. aufgrund konkurrierender Nutzungen (z.B.
Energie- und Biomasseproduktion auf land- oder forstwirtschaftlichen Flachen) oder Eigenheiten in der
historischen Flachenentwicklung.
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Tab. 11: Bestandsbewertung des Schutzguts Flache
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Bewertung: mittel

Fir die einzelnen Flachentypen ergibt sich eine mittlere bis hohe allgemeine Schutzwiirdigkeit und eine
mittlere Auspragung der einzelnen Funktionskriterien bei geringer Fahigkeit zur Regeneration. Ortliche
und regionale Vorbelastungen der bestehenden Flachennutzung sind u.a. durch die Verkehrsinfra-
struktur und die Energieproduktion (Bestandspark) gegeben. Die Empfindlichkeit und Schutzwiirdig-
keit der Flachenfunktionen ergeben sich insbesondere aus der geringen Regenerationsfahigkeit. Die
Funktionen des Schutzguts Flache sind unter Berlicksichtigung der einzelnen Wertigkeiten und Emp-

findlichkeiten der Kriterien im Bestand insgesamt mit ,mittel” zu bewerten.

3.4 Schutzgut Boden

Boden erfillt nach § 2 BBodSchG natiirliche Lebensraum-, Regler- und Speicher- sowie Filter- und Puf-
ferfunktionen. Hinzu tritt die Archivfunktion als Speichermedium der Natur- und Kulturgeschichte so-
wie Nutzungsfunktionen als Standort fir die wirtschaftliche Nutzung, Verkehr, Land- und Forstwirt-
schaft und Flache fir Siedlung und Erholung.

3.4.1 Untersuchungsumfang und Methoden

Neben den Daten der Biotoptypenkartierung werden zur Beurteilung der relevanten Bodenfunktionen
Boden die in den kartographischen Darstellungen des Landesamt fiir Bergbau, Geologie und Rohstoffe
Brandenburg (LBGR) verfligbaren Bodendaten herangezogen.
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Weiterhin werden die schutzgutbezogenen Daten aus dem LRP des Landkreis Ostprignitz-Ruppins und
dem Umweltbericht des Regionalplans herangezogen.

3.4.2 Bestandsbeschreibung

Im Bereich der Wittstock-Ruppiner Heide bildeten sich aus den pleistozédnen und holozdanen Sanden
Uberwiegend Podsol-Braunerde-Bodengesellschaften heraus. Das relativ einformige Bodenmosaik
wird nur durch Toteisbhildungen sowie eingeschnittene, in der Regel vergleyte, haufig vermoorte Ent-
wasserungsrinnen gegliedert. Das Substrat dieser schwach bis stark gebleichten Podsole wird in der
MittelmaRstdbigen Landwirtschaftlichen Standortkennzeichnung (MMK) als "arm" einstuft, die Boden
sind demnach fiir eine ackerbauliche Nutzung nicht geeignet.

Da das Bodengeflige der Sandbdden wenig stabil und stark durchldssig ist, besteht eine besondere
Empfindlichkeit der Béden zur Erosion von Humushorizonten durch Wind und Wasser. Gleichzeitig ist
bedingt durch die durchlassigen Boden die Empfindlichkeit gegenliber dem Eintrag von Schadstoffen
wie Eutrophierungsstoffen, Saurebildnern, Herbiziden, Schwermetallen geringer, da diese nur ver-
gleichsweise kurz im Boden verweilen, bevor sie ausgewaschen werden

Kleinflachig bestehen auch Toteis-Hohlformen. Diese sind in den unteren Bodenbereichen oft grund-
wasserbeeinflusst, so dass randlich Gley-Podsole und in der Senke bzw. Rinne humose, teilweise moo-
rig-anmoorige Boden auftreten konnen.

Die pleistozane Grundmoranenhochflache der Ruppiner Platte ist hingegen von (Para-)braunerden und
Fahlerden aus Geschiebemergel und Geschiebelehm gepragt. Damit sind die oberen Schichten sowie
der Boden selbst karbonathaltig. Die Feinerdegehalte - Ton und Schluff - sind gegenliber einem reinen
Sand deutlich erhéht, wodurch sich ein héherer Feinporenanteil, niedrigere Versickerungsgeschwin-
digkeiten, langere Verweildauer des Haftwassers im Boden und insgesamt hohere Sorptionsstarke fest-
stellen lassen. Auf den vereinzelten Talsandflachen bestehen zudem Podsole, in den Rinnen und Sen-
ken herrschen Flachmoorbdden vor.

Die Boden zeichnen sich durch vergleichsweise glinstige Standortverhaltnisse aus und werden Uber-
wiegend intensiv ackerbaulich genutzt. Wahrend die Erosionsgefahrdung der Boden eher gering ist,
zeigen diese erhéhte Empfindlichkeiten hinsichtlich der Verdichtung durch mechanische Belastungen.
Gleiches gilt aufgrund der deutlich langeren Verweildauer im Boden auch fiir die Anreicherung von
Schadstoffen.

Bodendenkmaler sind innerhalb des Vorhabengebiets nicht bekannt.

3.4.3 Bestandsbewertung

Die Bewertung des Zustandes des Schutzguts Boden erfolgt anhand der Betrachtung der Schutzwiir-
digkeit und Leistungsfahigkeit hinsichtlich der verschiedenen Bodenfunktionen. Diese bestehen in che-
misch und physikalischen Filter- und Puffereigenschaften, Regler- und Speicherfunktionen sowie in den
Eigenschaften des Bodens als Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere. Weitere Aspekte des Schutzguts Bo-
den sind in der kultur- und naturgeschichtlichen Archivfunktion hinzuzuziehen (Tab. 12).

Als Vorbelastung sind Auswirkungen der bisherigen landwirtschaftlichen Nutzung, die Stoffeintrage
durch Verkehr- und Landwirtschaft sowie die Gefahrdung durch Bodenerosion zu betrachten.
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Tab. 12: Bestandsbewertung des Schutzguts Boden
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Bewertung: mittel bis hoch

Fir die meisten Funktionskriterien ergibt sich eine mittlere bis hohe allgemeine Schutzwiirdigkeit bei
mittlerer lokaler Bedeutung / Auspragung. Insbesondere die Kriterien Wasser- und Nihrstoffhaushalt,
sowie Schadstoffretention und Saurepuffer sind von besonderer allgemeiner Schutzwirdigkeit. Zu-
sammen mit der gleichzeitig geringen Regenerationsfahigkeit, sowie der Vorbelastung dieser Kriterien
durch die landwirtschaftliche Nutzung mit mechanischer und chemischer Bodenbearbeitung, ergibt
sich eine mittlere bis hohe Wertigkeit und Empfindlichkeit der Gbergeordneten Filter- und Puffer-, so-
wie Regler -und Speicherfunktion.

Neben der Vorbelastung durch die landwirtschaftliche Nutzung, wirkt auch die Luftverschmutzung vor
allem durch die Aufnahme und Filterung von Schadstoffe und Feinstaub auf den Boden. Der fiir den
Menschen positive Effekt der Luftreinhaltung ist fiir den Boden, aber auch fiir Vegetation und Grund-
wasser teilweise nachteilig. Die aus der Luft gefilterten Stoffe lagern sich in der Vegetation ab, werden
mit dem Niederschlag abgewaschen und versickern im Boden. Dort beanspruchen sie die Puffersys-
teme, reichern sich an und verandern die Standortbedingungen oder beeintrachtigen durch Auswa-
schung die Grundwasserqualitat.

Die Funktionen des Schutzguts Boden sind im Bestand insgesamt mit ,mittel bis hoch” zu bewerten.

3.5 Schutzgut Wasser

3.5.1 Untersuchungsumfang und Methoden

Die Bewertung des Schutzguts Wasser erfolgt im Wesentlichen auf Basis der geologischen Formation.
Eine Grundlage zur Bewertung bildet die geologische Karte (GK 25) sowie weitere frei verflighare bo-
denkundliche Daten. Weitere Informationen wurden dem Landschaftsrahmenplan entnommen.

Die Ergebnisse werden durch die Erkenntnisse aus der durchgefiihrten Biotopkartierung erganzt.

3.5.2 Bestandsbeschreibung

Beim Schutzgut Wasser kann zwischen Grundwasser und Oberflachenwasser als Gesamtheit der Still-
und FlieRgewdsser unterschieden werden.
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Oberflachengewdisser

Das Hauptgefille des Gewassernetzes im Landkreis Ostprignitz-Ruppin ist nach Stiden ausgerichtet. So
flieRen die natirlichen groRen FlieRgewdsser Temnitz und Rhin nach Siiden hin dem Rhinluch zu, wo
sie nach Westen abbiegen und der Havel zufliel3en.

Neben einer Vielzahl von FlieRgewassern sind innerhalb des Landkreises auch zahlreiche Kleingewas-
ser vorhanden. Dazu zahlen Sélle, Weiher, Tiimpel, Teiche, Grubengewasser und Torfstiche. Ebenso
wie die FlieBgewasser verteilen sich diese tber das gesamte Kreisgebiet mit Schwerpunkt auf den Mo-
ranenplatten.

Im Vorhabengebiet selbst befinden sich keine natiirlichen FlieRgewasser; die Tremnitz als nachstgele-
nes natlrliches FlieBgewasser verlauft in ca. 3 km Entfernung slidostlicher Richtung, in ca. 5 km west-
licher Richtung ist in nord-sldlicher Ausrichtung die Dosse zu finden.

Westlich und 6stlich des Vorhabengebiets bestehen jedoch zwei Niederungen, deren Melioration tber
ein vermutlich bereits im 18. Jahrhundert angelegtes Grabensystem erfolgt. Im Westen handelt es sich
dabei um den Strenkgraben mit kleineren Seitengrdben. Der in Teilbereichen bis zu flinf Meter breite
Graben zeichnet sich Uber weite Abschnitte durch einen standorttypischen Gehdlzsaum und seine Na-
turndhe aus und entwassert in sidlicher Richtung in die Temnitz. Die Niederung Ostlich des Vorhaben-
gebiets wird durch den Kantower Graben entwaéssert. Dieser ist mit maximal 3 Metern Breite deutlich
schmaler als der Strenkgraben, zudem fehlt anders als bei dieser ein begleitender Gehdlzsaum fast
vollstandig. Insgesamt ist das Grabensystem jedoch ebenfalls als vergleichsweise naturnah einzustufen.

Im Vorhabengebiet selbst besteht mit einem S6ll im Nordwesten des zudem ein temporéres Kleinge-
wasser. Weitere Stillgewdsser bestehen im Vorhabengebiet selbst nicht; in der weiteren Umgebung
des Vorhabens ist der in ca. 2 km Entfernung nordwestlicher Richtung bei Blankenberg gelegene eine
See im NSG Feuchtgebiet Schonberg-Blankenberg hervorzuheben.

Gefahrdungen der Oberflaichengewasser bestehen durch Diingereindriften aus den angrenzenden
landwirtschaftlichen Nutzflichen insbesondere bei den abflusslosen Séllen und flachen Kleingewas-
sern, aber auch der 6kologische Zustand der Seen und FlieRgewadsser in der Region Ostprignitz-Ruppin
ist aufgrund der erhdhten Nahrstoffeintrage zumeist nur maRig bis unbefriedigend (MUGV 2009).
Durch den sich in den letzten Jahren andeutenden Trend der Verschiebung der Niederschlagsmengen
insbesondere der Sommermonate in das zeitige Frihjahr und den Herbst kommt es zudem in langer
anhaltenden Trockenperioden zur Austrocknung kleinerer FlieR- und Standgewadsser sowie zu einem
stetig sinkenden Gewadsserspiegel der Oberflaichengewasser (MUGV 2009).

Grundwasser

Insgesamt bestehen in Brandenburg drei Grundwasserleitkomplexe (GWLK). Der unbedeckte GWLK 1
wird entsprechend der Ausbildung des geologischen Untergrundes von den groRReren Schmelzwasser-
abflussbahnen des Eberswalder, Berliner, Baruther und Lausitzer Urstromtals gebildet und ist auf den
Hochflachen der Sander und Endmordnen mit einer teilweise machtigen Aerationszone Uberlagert.
Durch fehlende grundwasserhemmende Schichten in der Grundwasseriiberdeckung ist dieser gegen-
Uber anthropogenen Eintragen weitgehend ungeschiitzt. Wahrend auf den Hochflachen Flurabstande
zwischen 5 bis 80 m bestehen, liegen die Flurabstande im Talbereich nur zwischen 1 bis 5 m. Die Mach-
tigkeit schwankt zwischen 5 bis 50 m.

Der Hauptgrundwasserleiter des Landes Brandenburg wird im Wesentlichen vom GWLK 2 gebildet.
Dabei handelt es sich um einen weitgehend bedeckten Grundwasserleiterkomplex, der einen guten bis
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sehr guten Geschitztheitsgrad gegeniiber flaichenhaft eingetragenen Schadstoffen aufweist und zu-
meist gespanntes Grundwasser beinhaltet. Auf den Hochflachen der Grundmordnenplatten ist der
GWLK 2 haufig der erste wasserwirtschaftlich nutzbare Grundwasserleiter. In den Télern bildet er oft
eine Einheit mit dem GWLK 1. Die meist gute Schutzfunktion der Grundwasseriiberdeckung wird teil-
weise durch geologische Fenster glazitektonischer oder erosiver Herkunft gemindert.

Der tiefere bedeckte GWLK 3 ist charakterisiert durch einen sehr hohen Geschitztheitsgrad und ge-
spanntes Grundwasser. Er erreicht Machtigkeiten bis zu 50 m.

In der Region Prignitz-Oberhavel bestehen wie auch im gesamten Land Brandenburg grolflachige
Grundwasserreservoire. In Folge der klimatischen Verdanderungen verringert sich allerdings die Grund-
wasserneubildung, gleichzeitig fiihrt der verringerte Niederschlag auch zu héheren Grundwasserent-
nahmen. Seit den 70er Jahren werden daher abnehmende Tendenzen der Grundwasserstande ver-
zeichnet.

3.5.3 Bestandsbewertung

Oberflachengewdsser Gbernehmen Regulationsfunktionen hinsichtlich der Aufnahme von Nieder-
schlagswasser, klimatische Ausgleichfunktionen und biologische Abbaufunktionen. Im Rahmen der Le-
bensraum- und Biotopverbundfunktionen bestehen enge Wechselwirkungen mit dem Schutzgut Pflan-
zen, Tiere und biologische Vielfalt.

Das Grundwasser fungiert als Aufnahme- und Speichermedium fiir Niederschldage und als Wasserspen-
der fur Oberflaichengewadsser. Die Lebensraumfunktionen des Grundwassers resultieren mittelbar aus
Beeinflussung der Bodenbildung und Standortqualitaten fiir Vegetation und Tiere. Vor Ort hat das
Grundwasser zudem eine hohe Bedeutung fiir die Neubildung und Speicherung von Trinkwasser fiir
den menschlichen Bedarf.

Die Bewertung des Bestandes erfolgt im Folgenden anhand der genannten Funktionen (Tab. 13).

Tab. 13: Bestandsbewertung des Schutzguts Wasser
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Bewertung: mittel (Oberflaichengewasser)

mittel bis hoch (Grundwasser)

Flr die einzelnen Kriterien ergibt sich bei der Betrachtung der Oberflaichengewésser eine mittlere bis
hohe allgemeine Schutzwiirdigkeit mit mittlerer lokaler Bedeutung/ Auspragung. Nattrliche Still- und
FlieRgewasser sind im direkten Vorhabenbereich nicht vorhanden. Da das vorhandene Grabensystem
in den Niederungen westlich und Ostlich des Vorhabengebiets aufgrund der fehlenden natirlichen
FlieRgewdsser bei Niederschlagsaufnahme und -abfluss eine wichtige Rolle spielt, ergibt sich insgesamt
eine mittlere Wertigkeit der FlieRgewasserfunktion.

Flr das Grundwasser besteht eine hohe allgemeine Schutzwiirdigkeit der Kriterien Grundwasserneu-
bildung und -speicherung, sowie Zusammensetzung und Qualitdt des Grundwassers, die sich aus der

wpd onshore GmbH & Co. KG 66



UVP-Bericht ,,Windpark Kantow” - Bestandsbeschreibung und Bewertung

grundlegenden Bedeutung der Trinkwassernutzung ableitet. Aufgrund der gleichzeitig geringen Rege-
nerationsfahigkeit dieser Kriterien und der hohen Vorbelastung wird der Grundwasserfunktion im Vor-
habengebiet eine hohe Wertigkeit beigemessen.

|II

Die Funktionen des Schutzguts Wasser sind fir die Oberflachengewdsser im Bestand mit ,, mittel“ und

fur das Grundwasser mit ,mittel bis hoch” zu bewerten.

3.6 Schutzgut Luft und Klima

3.6.1 Untersuchungsumfang und Methoden

Das UVPG definiert die Umweltmedien Klima und Luft als getrennt voneinander zu behandelnde
Schutzgliter. Da beide Teilschutzgiiter jedoch in sehr engem Zusammenhang stehen und inhaltlich nur
schwer zu trennen sind, ist es fachlich sinnvoll, beide Teilschutzgliter zusammen darzustellen.

Bei der Analyse des Schutzguts Klima und Luft steht die Bedeutung des Vorhabengebiets fiir lokale und
regionale Luftaustauschprozesse wie den nachtlichen Kaltluftabfluss oder Frischluftleitbahnen im Vor-
dergrund. Diese Ausgleichsprozesse sind geeignet den klimatischen Belastungen in Siedlungsraumen
entgegenzuwirken. Dabei wird auch die Fahigkeit der Vegetation, klimatische und lufthygienische Be-
lastungen abzumildern, betrachtet.

Von besonderer Bedeutung fiir das Schutzgut Klima sind demnach Kaltluftproduktionsflachen, Kaltluft-
leitbahnen sowie Flachen mit bioklimatischer Ausgleichs- und Filterfunktion. Auch die lokal bedeutsa-
men klimatischen Vorbelastungen u.a. durch Luftschadstoffe oder relief- und naturrdumlich bedingte
Besonderheiten werden hier betrachtet. Als Grundlage dienen im vorliegenden Vorhaben die Aussa-
gen aus Regionalem Entwicklungsplan, Flachennutzungs- und Landschaftsrahmenplan sowie die Er-
gebnisse der Biotoptypenkartierung. Hinzugezogen werden auBerdem Luftbilder und frei verfligbare
Klimadaten und Daten zu lokalklimatisch bedeutsamen Parametern.

3.6.2 Bestandsbeschreibung

Der Standort liegt regionalklimatisch gesehen im Ubergangsbereich zwischen dem westlichen ozeani-
schem und dem 6stlichen, eher kontinental beeinflussten Binnenlandklima. Der ozeanische Einfluss ist
allerdings noch vergleichsweise stark. So ist die Jahresschwankung der Temperatur innerhalb Branden-
burgs hier am kleinsten, gleichzeitig zahlt der Untersuchungsraum mit einem Jahresniederschlag von
540-600 mm zu den niederschlagsreichsten Gebieten Brandenburgs.

Dabei ist die Niederschlagsverteilung im langfristigen Trend im Jahresverlauf durch ein Sommermaxi-
mum in den Monaten Juni bis August gepragt. In den letzten Jahren wurden allerdings Veranderungen
hinsichtlich der zeitlichen Niederschlagsereignisse deutlich, die eine Verschiebung von Niederschlags-
mengen insbesondere der Sommermonate in das zeitige Friihjahr und den Herbst andeuten. Damit
einhergehend treten auch haufiger extreme Starkregenfalle auf.

Das Jahresmittel der Lufttemperatur liegt in Neuruppin bei 8,3 °C, je nach lokalem Gelandeklima koén-
nen sich innerhalb des Landkreises hier jedoch Abweichungen ergeben. Der kélteste Monat des Jahres
ist der Januar, in welchem die Mitteltemperaturen an der Westgrenze des Landes bei - 0,3 °C und an
der Ostgrenze bei - 1,3 °C, in Neuruppin bei -1,0 °C liegen. Allgemein ist eine Temperaturabnahme von
Westen nach Osten bei gleichzeitiger Zunahme der Temperaturen von Norden nach Stiden zu verzeich-
nen. Im Juli, dem warmsten Monat des Jahres, liegen die Temperaturen an der MeRstelle Neuruppin
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bei 17,4 °C. Das Untersuchungsgebiet weist im Mittel 220 Tage im Jahr mit mindestens 5°C auf. Die
Frosttage betragen in der Regel 85 Tage im Jahr.

Es dominieren Winde aus westlicher und stidwestlicher Richtung, ein Nebenmaximum bilden 6stliche
bis norddstliche Windrichtungen. Nordliche und siidostliche Richtungen sind von ihrer Haufigkeit am
geringsten vertreten.

Die ackerbaulich genutzten Flachen im Planungsgebiet werden als Kaltluftentstehungsgebiete mit ein-
gestuft. Damit haben sie die Fahigkeit zum Temperaturausgleich thermisch belasteter, zumeist inner-
stadtischer Gebiete. Frischluftentstehung findet insbesondere im Bereich der bewaldeten Flachen
statt.

3.6.3 Bestandsbewertung

Die Leistungen und Funktionen von Luft und Klima im Naturhaushalt ergeben sich aus Regulations-
funktionen wie Luftzirkulation, Staubfilterung, Austauschbewegungen von Kalt- und Warmluft, Frisch-
luftzufuhr und Temperaturausgleich.

Zugleich erfillt der Luftraum als Aufenthaltsraum und Habitat flr Tiere auch Lebensraumfunktionen.
Luft und Klima bestimmen mittelbar die Standortbedingungen und die Biomasseproduktion der Vege-
tation, die wiederum u.a. die menschliche Nahrungsmittelproduktion bedingt. Flir den Menschen und
die menschliche Gesundheit sind auBerdem lufthygienische Austauschprozesse bedeutend, daneben
aber auch das Vorhandensein von Geruchsstoffen, die durch die Luft transportiert werden.

Die Bewertung der genannten Funktionen im Untersuchungsgebiet erfolgt in Tab. 14.

Tab. 14: Bestandsbewertung des Schutzguts Klima
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Insgesamt ergibt sich eine mittlere Bedeutung des Standortes fiir die Regulations- und Lebensraum-
funktionen des Schutzguts Klima.

3.7 Schutzgut Landschaft

3.7.1 Untersuchungsumfang und Methoden

Bei der Landschaftsbildanalyse ist zu beachten, dass das Landschaftsbild zunachst ein subjektives Kon-
strukt ist, das der individuellen menschlichen Wahrnehmung entspringt und die Gesamtwirkung der
fir den Menschen sinnlich wahrnehmbaren Merkmale und Eigenschaften eines Natur- und Land-
schaftsraums umfasst. Die Wahrnehmung und Bewertung der objektiv darstellbaren Strukturen in der
yrealen” Landschaft erfolgt dabei je nach Pragung, Ethik, Bildung, Erziehung und Erfahrungen des
,2wahrnehmenden Subjekts”, d.h. des einzelnen Menschen. Aufgrund des engen Bezugs zum Schutzgut
Mensch, aber auch zum einzelnen Individuum ist die abschlieRende Entwicklung einer einheitlichen
Bewertungsmethode fiir das Landschaftsbild nicht moglich.

Neben den pragenden naturraumlichen und kulturhistorischen Landschaftsstrukturen und -elementen,
die das sichtbare Landschaftsbild formen, werden fir die Bestandsanalyse auch weitere fiir die Land-
schaftswahrnehmung relevante Aspekte wie die Erholungsnutzung oder die Arten- und Lebensraum-
vielfalt betrachtet, die in engen Wechselwirkungen zu den Schutzgiitern Mensch und Tiere, Pflanzen
und biologische Vielfalt stehen. Die Erholungsfunktion einer Landschaft wird neben dem Landschafts-
bild v.a. durch die Erreichbarkeit, Zuganglichkeit und Ausstattung der Landschaft mit erholungsrele-
vanten Infrastruktureinrichtungen gepragt.

Als Datengrundlage dienen gemall Kompensationserlass Windenergie in erster Linie die Informationen
aus dem Landschaftsprogramm mit der darin kartographisch dargestellten Erlebniswirksamkeit der
Landschaft. GemaR Erlass wurde ein Betrachtungsraum im Radius der 15fachen Anlagenhdhe gewahit.
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Zusatzlich erfolgten mehrere Standortbegehungen. Mittels GIS wurde eine Sichtbarkeitsanalyse ange-
fertigt. Die Analyse der Landschaft als Lebensraum fiir Arten und Populationen erfolgt zusatzlich zu
den o.g. Plangrundlagen anhand der faunistischen Untersuchungen und der Biotoptypenkartierung.

3.7.2 Bestandsbeschreibung

Durch ihre eiszeitliche Uberpragung sind in der Region Prignitz-Oberhavel mit Grundmoranenberei-
chen Endmoranen, Sanderflachen und Urstromtalbereiche alle Elemente der glazialen Serie vorhanden;
gleichzeitig ist die Landschaft orographisch vergleichsweise wenig gegliedert. Der Untersuchungsraum
liegt im Grenzbereich zwischen der Grundmoradne der Ruppiner Platte im Siiden und der Sander- und
Talsandflachen der Wittstock-Ruppiner Heide im Norden.

GroRere Hohenlagen werden auf der Wittstock-Ruppiner Heide im Norden mit max. 90 m Gber NN
erreicht. Aufgrund der armen Béden befindet sich ein GroRteil der Flachen in forstwirtschaftlicher Nut-
zung, landwirtschaftliche Nutzflachen sind nur sehr vereinzelt vorhanden. Die Waldbereiche sind vor-
wiegend von monostrukturierten Forsten mit der Hauptbaumart Kiefer dominiert, die zu einem mo-
notonen Landschaftsbild fliihren. GroRere Flacheneinheiten wurden zudem in der Vergangenheit als
Truppenlibungsplatze benutzt und zeichnen sich auch heute noch durch ihren Offenlandcharakter und
ihre an trockene und nahrstoffarme Bedingungen angepasste Vegetation aus.

Die siidlich daran angrenzende Ruppiner Platte senkt sich von 55 m NN im Norden bis 35 m NN hin
nach Siden zum Rhiner Luch hin ab. Im Gegensatz zur nordlich angrenzenden Wittstock-Ruppiner
Heide ist sie von vergleichsweise fruchtbarem Boden und grofStenteils in Ackernutzung. Nur auf den
Nieder- und Flachmoorbéden mehrerer Niederungen bestehen auch Grinlander. Bewaldete Flachen
sind kaum und nur in den Randbereichen der Haupteinheit vorhanden.

Insgesamt ist die Landschaft nur diinn besiedelt und durch ihre Lage in der Peripherie gepragt. Die
Raumstruktur wird durch eine Vielzahl kleinerer disperser Gemeinden bzw. Ortsteile mit meist weniger
als 500 Einwohnern bestimmt, daneben existieren zahlreiche weitere Kleinstsiedlungen und einzelnen
Hofstellen. Mit einer Bevdlkerungsdichte von 40 Einwohnern pro km? liegt der Landkreis Ostprignitz-
Ruppin so auch deutlich unter dem Landesdurchschnitt, auch der Grad der verkehrlichen ErschlieRung
ist relativ gering und weist mit nur 33 km/100 km? von allen Landkreisen die niedrigste Netzdichte im
klassifizierten StraRennetz auf.

Haben die Landschaftsschutzgebiete (LSG) mit etwas mehr als einem Viertel schon einen relativ gerin-
gen Anteil an der Kreisflache (Land: Gber ein Drittel), so ist der Anteil der Naturschutzgebiete (NSG)
mit nur 5 % (insgesamt rund 12.500 ha) der geringste aller Brandenburger Kreise.

Die geplanten Windenergieanlagen befinden sich im Bereich der Ortschaft Kantow, die ungefahr auf
halber Strecke zwischen Wusterhausen/Dosse im Westen und Neuruppin im Osten gelegen ist. Dort
soll der bereits 14 Windenergieanlagen umfassende Windpark Kantow in nérdlicher und nordwestli-
cher Richtung erweitert werden.

Der grofRte Teil des Vorhabengebiets befindet sich in intensiver ackerbaulicher Nutzung. Es bestehen
grofflachige Feldschldge, die nur vereinzelt eine Untergliederung durch Gehdlze oder andere Vertikal-
strukturen erfahren, zum Teil wurden diese vermutlich im Rahmen der groRrdumigen Flurbereinigun-
gen ab der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts beseitigt. GroRrdumig setzen sich die intensiven Nut-
zungsstrukturen und stdlicher, westlicher und 6stlicher Richtung fort. Kleinrdumig grenzen an das Vor-
habengebiet westlich und 6stlich zwei Niederungen an, die iberwiegend mit Griinland bestanden sind
und visuell im Vergleich zur Umgebung deutlich héherwertiger sind. Allerdings werden diese Bereiche
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aufgrund ihrer vergleichsweise geringen Gelandehdhe weitgehend durch die umgebenden intensiv
ackerbaulich genutzten Flachen sowie den nordlich gelegenen Forst sichtverschattet. Strukturierend
wirken zudem zwei das Vorhabengebiet querende geschiitzte Alleen.

In nordlicher Richtung nimmt die Gelandehohe tendenziell zu. Die fast ausschlieBlich forstwirtschaft-
lich genutzten Flachen sind mit einstufigen Kiefernmonokulturen bestockt, deren Bestande zumeist
aufgerdumt und streng durchstrukturiert wirken. Fiir den Betrachter entsteht so ein eher naturferner
Eindruck. Durch die fast vollstdandige Bewaldung in diesem Bereich ist gleichzeitig die Sichtbarkeit auf
die umgebende Landschaft stark eingeschrankt.

Dorfliche Ansiedlungen in der Umgebung der Windeignungsflache bestehen ebenso wie in der weite-
ren Umgebung nur kleinflachig und mit geringer Einwohnerzahl. In stidlicher Richtung liegt das Dorf
Kantow mit insgesamt 66 Einwohnern (Stand: 2017) direkt westlich folgt darauf die Ortschaft Logow
mit 324 Einwohnern. Nordwestlich des Eignungsgebiets ist die Ortschaft Blankenberg mit insgesamt
59 Einwohnern gelegen, in groRerer Entfernung westlicher Richtung liegt Trieplatz mit insgesamt 105
Einwohnern. In 6stlicher Richtung und dem Walslebener Forst nachgelagert befindet sich die zur Ge-
meinde Walsleben gehorige Ortschaft Dannenfeld. Die fiir die Mark Brandenburg charakteristischen
markischen Dorfer mit ihren typischen Dorfstrukturen, wie Angerdorf, Rundling oder StraRendorf, ha-
ben eine hohe Bedeutung fir das Landschaftserleben. Vielerorts wird der Ortskern von einer histori-
schen Kirche gepragt, oft aus Feldsteinen oder mit Holzturm.

Anders sieht es in der landwirtschaftlich und forstwirtschaftlich genutzten Umgebung aus; hier be-
schrankt sich die kulturhistorische Lesbarkeit durch die verschiedenen MaRnahmen zur Ertragssteige-
rung weitgehend auf den Zeitraum des letzten Jahrhunderts und ist damit sehr gering.

Als Ausnahmen sind diesbeziiglich die Niederungen anzusehen, in denen die historischen Grabensys-
teme erhalten sind, wenn auch die angrenzenden Griinlandflachen inzwischen vielfach brach fallen.

Flr den Betrachter ergibt sich insgesamt der Eindruck einer anthropogen lberpragten Landschaft mit
weitgehend geringem Naturlichkeitsgrad und einen mittleren dsthetischen Eigenwert. Zwar bestehen
kleinflachig auch hoherwertige Bereiche, diese sind aufgrund ihrer geringen Ausdehnung und Fernwir-
kung landschaftlich jedoch wenig pragend. Auch im Landschaftsprogramm Brandenburg wird die Er-
lebniswirksamkeit der Giberplanten Flachen und der weiteren Umgebung als ,mittel” bewertet.

Vorbelastungen

Allgemein werden Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds insbesondere in der Umgebung techni-
scher Uberpragungen wie Industrieanlagen, Sendemasten oder Hochspannungsleitungen wahrgenom-
men. Neben ihrer Bauweise, die zumeist nicht dem als natiirlich wahrgenommenen Landschaftsbild
entspricht, sind diese haufig auch Quelle von Schadstoff-, Geruchs- und/oder Schallemissionen. Fiir die
siedlungsnahe und regionale naturnahe Erholungs-und Erlebnisfunktion sind derartig liberpréagte Be-
reiche daher in der Regel héchstens von geringer Bedeutung.

Im Untersuchungsraum, der gem. MLUL (2016) als der Bereich im 15-fachen Anlagenradius um die
geplanten Anlagenstandorte definiert wird, sind als Vorbelastung in erster Linie die 14 bereits beste-
henden Windenergieanlagen des Windpark Kantows zu nennen. Bei den Anlagen handelt es sich um
10 bereits 2004 errichtete Anlagen des Typs Repower MD77 und 4 im Jahr 2012 errichte Vestas
V90/2000. Sechs der Anlagen des Typs Repower MD77 sollen im Rahmen eines Repowerings zuriick-
gebaut und durch drei neue Anlagen ersetzt werden, der Zeitpunkt der Umsetzung steht jedoch noch
nicht fest.
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Der in den Windenergieanlagen erzeugte Strom wird in ein direkt im Eignungsgebiet selbst an einer
Freileitung errichtetes Umspannwerk eingeleitet, welches ebenfalls als Vorbelastung zu werten ist.
Gleiches gilt fir die das Gebiet von nordwestlicher in sidéstlicher Richtung querende Freileitung.

Durch den Wandel zu intensiver Nutzung mit groRraumigen Flurbereinigungen und der Bestockung der
ehemaligen Laubwaldgesellschaften mit naturfernen Kiefernmonokulturen unterliegt die Landschaft
inzwischen auch allgemein starken anthropogenen Uberformungen, die ebenfalls als Vorbelastungen
einzustufen sind.

Erholungsfunktion

Fiir die landschaftsbezogene Erholung haben vor allem die Landschaftsbereiche eine besondere Be-
deutung, die eine besondere Vielfalt, Eigenart und Schonheit aufweisen und gleichzeitig mit einem
ausreichenden Netz wenig befahrener StraRen und Wege ausgestattet sind.

Allgemein gewinnt der Tourismus im Landkreis Ostprignitz-Ruppin zunehmend an Bedeutung, so ha-
ben sich seit Beginn der 90er Jahre haben sich die Betten- und Ubernachtungszahlen mehr als verdrei-
facht. Uber drei Viertel der Bettenkapazititen befinden sich im Bereich von Neuruppin, Rheinsberg
und Lindow im gewdsserreichen Osten des Landkreises.

Der Untersuchungsraum liegt in ca. 10 km Entfernung westlicher Richtung von Neuruppin und damit
in grofRer Entfernung zu dem o.g. touristischen Schwerpunktraum. Auch die Dosseniederung als wei-
tere touristische Schwerpunktregion liegt in Gber 5 km Entfernung westlicher Richtung.

Campingplatze, Ferienhduser und Wochenendhausgebiete sind in der Umgebung des Vorhabengebiets
daher nicht vorhanden. Die Ortschaft Trieplatz im Westen des Untersuchungsraums wird in nordsiid-
licher Richtung von einem Reitwanderweg gequert. Weitere touristische Infrastruktur befindet sich vor
Ort nicht.

Auch fur die Feierabend- und Wochenenderholung ist das Gebiet von untergeordneter Bedeutung. Der
im Norden gelegene Walslebener und Blankenberger Forst wird von der ansassigen Bevélkerung kaum
genutzt, Ursache dafiir ist moglicherweise der naturferne und monotone Eindruck, der durch die fast
ausschlieBliche Bestockung mit einstufigen Reinbestanden der Kiefer entsteht. Auch das umgebende
Offenland entspricht durch den Mangel an gliedernden Elementen und den bereits bestehenden Vor-
belastungen in Form der Windenergieanlagen, Freileitung und Umspannwerk nur wenig einem als reiz-
voll empfundenen Landschaftsbild.

Optisch ansprechend sind die westlich und 6stlich angrenzenden Niederungen des Strenk- und Kanto-
wer Grabens, allerdings fehlt es fir eine Erholungsnutzung in diesen Bereichen an einem ausreichen-
den Wegenetz.

GemaR den Angaben im Regionalplan Ostprignitz-Ruppin handelt es sich daher nicht um einen Raum
mit wertvollen Landschaftsstrukturen oder besonderem Bezug zur Landschaft. Die Region ist gemalR
Landschaftsprogramm Brandenburg auch kein Schwerpunktraum fiir die Erholungsnutzung.

3.7.3 Bestandsbewertung

Fir die Bewertung des Schutzguts Landschaft wird die landschaftliche und naturraumliche Gliederung
des Raums und das Vorhandensein landschaftsbildpragender Strukturen und Elemente herangezogen
(Tab. 15). Die Asthetik des Landschaftsbildes findet sich in Harmonien raumlicher Proportionen, in Ma-
terialien und Farben, die visuelle Wahrnehmbarkeit hangt von Sichtbeziehungen und Sichtachsen ab,
charakteristischen Silhouetten und Landmarken sowie visuellen Rand- und Leitlinien. Kulturhistorisch
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bedeutsame Landschaftselemente bedingen die Lesbarkeit der kulturhistorischen Landschaft. Diese
genannten Kriterien stehen in enger, untrennbarer Wechselbeziehung zum Schutzgut Mensch, da die
asthetische Wahrnehmung nicht losgelést vom Menschen betrachtet werden kann. Daher sind auch
Wegebeziehungen, Erreichbarkeit der Landschaft und Raumerfahrung in Bezug auf das Schutzgut
Landschaft zu betrachten. Daneben besitzt der Landschaftraum aber auch Lebensraumfunktionen im
Hinblick auf Pflanzen und Artengemeinschaften in ihrer natirlichen Umgebung.

Tab.15: Bestandsbewertung des Schutzguts Landschaft
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3.8 Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Unter kulturelles Erbe fallen schiitzenswerte Bauwerke wie Kirchen, Kapellen, Schlésser, Park- und
Gartenanlagen und historische Wohngebaude, aber auch Statten historischer Landnutzungsformen
und ober- und unterirdische archdologische Fundstellen wie Siedlungsreste und andere Bodendenk-
maler, aber auch erdzeitgeschichtlich bedeutsame Geotope.

Zu prifen sind auch die Funktionen, die mit den Sachglitern verbunden sind, wie Erholung, Wohnen,
und Land- und Forstwirtschaft. Sachgiiter bestehen in Form von Bausubstanz, Infrastruktur und land-
und forstwirtschaftlich genutzten Flachen mit deren wertbildenden Bestandteilen. Der Wald ist z.B.
neben dem forstwirtschaftlichen Wert auch beziiglich der im Bundes- bzw. Landeswaldgesetz genann-
ten Nutz- Schutz- und Erholungsfunktionen zu betrachten. Neben den forstwirtschaftlichen Flachen
haben auch die landwirtschaftlichen Produktionsflachen einen Wert, der u.a. von den regionalen bzw.
lokalen Gegebenheiten (Boden, Wasser, Klima), aber auch sozio6konomischen Faktoren wie Siedlungs-
und Bevodlkerungsentwicklung, Flachendruck oder agrarpolitischen Rahmenbedingungen bestimmt
wird. Hier bestehen enge Wechselwirkungen mit den anderen Schutzgitern.

3.8.1 Untersuchungsumfang und Methoden

Grundlagen fur die Bewertung des Schutzguts kulturelles Erbe und sonstiger Sachgtiter bilden die vor-
liegenden Bauleitplane wie der sowie der Regionalplan mit den jeweiligen Umweltberichten. Angaben
zu Bau- und Bodendenkmalen wurden dem seitens des Brandenburgischen Landesamts fiir Denkmal-
pflege zur Verfiigung gestellten WMS entnommen. Zusatzlich wurde eine Vor-Ort-Begehung durchge-
flhrt.

3.8.2 Bestandsbeschreibung

In den das Vorhaben umgebenden Ortschaften bestehen mehrere Kulturgiiter in Form von Baudenk-
malen. In Blankenberg ist das Gutshaus mit zugehorigem Gutspark als Baudenkmal geschiitzt. Ende
des 18. Jh. errichtet handelt es sich um einen zweigeschossigen siebenachsigen Putzbau mit niedrige-
ren seitlichen und einer schlichten friihklassizistischen Fassadengliederung (Dokument Nr.
09170519,T). Bei der in Kantow als Baudenkmal geschiitzten Dorfkirche handelt es sich um einen recht-
eckigen Fachwerkbau aus dem Jahre 1696. Vermutlich um 1755 wurde die Kirche nach Westen verlan-
gert (Nr. 09170557).

Mehrere Baudenkmale bestehen in der im Westen gelegenen Ortschaft Walsleben. Bei der 1590-92
errichteten Dorfkirche handelt es sich um einen verputzten Saalbau in derben Renaissanceformen, der
1983—-89 vollstandig erneuert wurde. Vom Ursprungsbau ist die Ostwand mit gereihten Stichbogen-
blenden im Giebel erhalten (Nr. 09170426). Bei einem 1922 nérdlich vor der Dorfkirche in Sandstein
errichtetem Kriegerdenkmal sowie einem um 1900 in Fachwerk errichteten Wohnhaus handelt es sich
ebenfalls um Baudenkmale (Nr. 09171665 und 09170927).

Auch die Dorfkirche in Logow ist als Baudenkmal geschiitzt. Es handelt sich bei dieser um einen spét-
gotischen Saalbau aus Feldstein mit barock verbrettertem Fachwerkaufsatz. Bei einer Restauration
1860 wurden Veranderungen vorgenommen (Nr. 09170623) Bei einem in Logow bestehendem Guts-
haus handelt es sich um einen 1811 errichteten zweigeschossigen Putzbau von sieben Achsen mit
Kriippelwalmdach und pilastergerahmtem Mittelportal, der nach 1945 mehrfach verdndert wurde (Nr.
09170626). Ebenfalls als Baudenkmale geschiitzt sind eine auf dem Friedhof vorhandene Grabanlage
mit drei Grabdenkmalern sowie zwei im Ort befindliche Wohnh&user (Nr. 09171656, 09170624,
09170625).
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Im Bereich des Vorhabens selbst bestehen keine Baudenkmale und auch keine bekannten Bodendenk-
male.

Aullerhalb des Vorhabengebiets besteht im Bereich der Gemarkung Walsleben ein Bodendenkmal, das
teilweise von der Ortschaft Gberbaut ist. Es handelt sich dabei um eine Wistung des deutschen Mit-
telalters (Denkmal Nr. 100091).

Unter den Sachgltern ist der im Norden gelegene Forst hervorzuheben. Es bestehen Giberwiegend Kie-
fernreinbestande gleicher Altersklassen, darunter sowohl junge Aufforstungen als auch Altbestande.

Die Ackerzahl fiir die Gemarkung Kantow, auf welcher samtliche Standorte fir Windenergieanlagen
ermoglicht werden sollen, liegt bei 34, die Griinlandzahl bei 36. Damit liegen diese zwar auf Landes-
ebene im durchschnittlichen Bereich und sogar oberhalb des kreisweiten Durchschnitt von 31,3. Im
Hinblick darauf, dass die besten Boden in Deutschland die Referenzwerte von 100 erreichen, wird je-
doch die allgemeine Ertragsschwache der brandenburgischen Béden deutlich. Auch die Wertigkeit der
landwirtschaftlichen Nutzflache in Kantow — Acker- gleichermalRen wie Griinlandflachen — liegt dem-
nach im unterdurchschnittlichen Bereich.

Bei den Kulturgtitern kdnnen zur Bewertung des Bestandes die historische Wertigkeit bzw. die Aussa-
gekraft Uber die Entstehungszeit eines Bauwerks oder Denkmals, sein kiinstlerischer oder kunstge-
schichtlicher Wert herangezogen werden. Hinzu kommen regionaltypische oder Kontextwerte, die
wiederum starke Wechselwirkungen zum Schutzgut Landschaftsbild aufweisen.

Bei den Sachgtitern steht die Funktionalitat und der (wirtschaftliche) Nutzwert im Vordergrund.
Empfindlichkeiten und besondere Schutzwiirdigkeit finden sich besonders in der nicht regenerations-
fahigen historischen Wertigkeit der Kulturgiter. Der Wald als Wirtschaftsfaktor hat landesweit eine
sehr hohe Bedeutung und wird zusatzlich im Sinne der gesicherten Nachhaltigkeit gefordert und wirt-
schaftlich gefiihrt. Seine Nutz-, Schutz- und Erholungsfunktionen sowie der rein forstwirtschaftliche
Wert der vom Vorhaben Uberlagerten Bestdnde ist als ,mittel” einzustufen.

3.8.3 Bestandsbewertung

Bei den Kulturgtitern kdnnen zur Bewertung des Bestandes die historische Wertigkeit bzw. die Aussa-
gekraft Gber die Entstehungszeit eines Bauwerks oder Denkmals, sein kiinstlerischer oder kunstge-
schichtlicher Wert herangezogen werden. Hinzu kommen regionaltypische oder Kontextwerte, die
wiederum starke Wechselwirkungen zum Schutzgut Landschaftsbild aufweisen. Insbesondere die Er-
reichbarkeit der Denkmale und Einbindung in die Infrastruktur fir das Landschaftserleben bzw. die
Erholungsnutzung spielen hier eine Rolle. Damit einher geht die Erfahrbarkeit, die neben dem Erhalt
der kulturhistorischen Lesbarkeit auch von der Einbindung in Kultur- und Tourismuskonzepte anhangt.

Bei den Sachgiitern stehen die Funktionalitdt und der (wirtschaftliche) Nutzwert im Vordergrund
(Tab. 16).
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Tab. 16: Bestandsbewertung des Schutzguts kulturelles Erbe
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3.9 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern
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Neben der Erfassung der unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiiter
sieht der § 2 Abs. 1 des UVPG auch eine Analyse der Wechselwirkungen zwischen den einzelnen
Schutzgiitern vor. Betrachtet werden die Wechselwirkungen zwischen einzelnen Schutzgltern und

Wechselwirkungen zwischen einzelnen Funktionselementen innerhalb eines Schutzguts.
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3.9.1 Untersuchungsumfang und Methoden

Zur Ermittlung und Bewertung werden der Wechselwirkungen werden die flir die Bestandsbeschrei-
bung und -bewertung der einzelnen Schutzgiiter verwendeten Datengrundlagen und Gutachten sowie
die Bestandsbewertung der einzelnen Funktionen herangezogen.

3.9.2 Beschreibung der Wechselwirkungen

Im Folgenden werden die einzelnen Funktionen der Schutzgliter, wie sie auch in der Bestandsbeschrei-
bung betrachtet wurden, zueinander in Beziehung gesetzt (Tab. 17). Dabei bleibt unbericksichtigt,
dass einzelne Wechselwirkungen ungleichgewichtig sind oder z.T. auch nur einseitig bestehen.

3.9.3 Bewertung der Wechselwirkungen
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Tab. 17: Bewertung der bestehenden Wechselwirkungen
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(Nullvariante)

4. Umweltentwicklung bei Nichtdurchfithrung des Vorhabens (Nullva-
riante)

Bei Nichtdurchfiihrung des Vorhabens findet die landwirtschaftliche Flachennutzung in vergleichba-
rem Umfang statt, da im Rahmen des Vorhabens Versiegelungen nur in vergleichsweise geringem Um-
fang erforderlich werden. Eine erheblich abweichende (negative oder positive) Entwicklung der bioti-
schen Umweltbestandteile, insbesondere von Biotopstrukturen, sowie von Arten und Populationen ist
bei Nichtdurchfliihrung des Vorhabens ebenfalls nicht zu erwarten. Aufgrund der glinstigen Standort-
verhdltnisse wird die intensive Landwirtschaft mit ihren i.R. der Vorbelastung bereits geschilderten
erheblichen Umweltauswirkungen unabhangig vom geplanten Vorhaben auch in Zukunft die Umwelt-
entwicklung des Vorhabengebiets primar beeinflussen. Da im Rahmen des Vorhabens Rodungen im
Bereich eines Anlagenstandorts erforderlich sind, wiirden diese im Falle einer Nichtdurchfiihrung zu-
satzlich bestehen bleiben. Allerdings werden diese Fallungen durch eine Erstaufforstung ausgeglichen,
die in ihrer FlachengrofRe die Fallungen deutlich Gberschreitet. Diese waren bei Nichtdurchfiihrung
nicht vorhanden. Eine erheblich andere Vegetationsentwicklung bei Nichtdurchfiihrung des Vorhabens
ist demnach nicht zu prognostizieren.

Zwar sind im Vorhabengebiet bereits 14 Windenergieanlage vorhanden, bei einer Nichtdurchfiihrung
ist dennoch von geringeren Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaftsbild und seinen Wechselwir-
kungen mit dem Schutzgut Mensch auszugehen.

Bei Nichtdurchfiihrung des Vorhabens, wiirde zudem eine Steigerung der Stromproduktion aus Wind-
energie am Standort insgesamt, sowie die Verbesserung der Flachen- und Energieeffizienz des Vor-
ranggebiets durch das Repowering nicht stattfinden. Die durch die Windenergie erméglichte Einspa-
rung von CO»- Emissionen, wie sie bei der Verbrennung von fossilen Energietragern zur Produktion
vergleichbarer Strommengen anfallen wiirden, hat positive Auswirkungen auf das Schutzgut Klima. Bei
Nichtdurchfihrung des Vorhabens wirden diese entfallen.

Bei Nichtdurchfiihrung des Projektes ist nicht mit einer erheblich abweichenden Umweltentwicklung
des Gebietes zu rechnen, wie sie auch fir die Errichtung des Windparks prognostiziert wird. Mit einer
wesentlichen Nutzungsanderung ist nicht zu rechnen
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5. Prognose der Umweltauswirkungen des Vorhabens

Beim vorliegenden Bauvorhaben kdénnen drei Arten von Wirkfaktoren unterschieden werden: bau-,
anlagen- und betriebsbedingte Wirkfaktoren. Eine Unterscheidung ist sinnvoll, da die durch das ge-
plante Bauvorhaben hervorgerufenen Auswirkungen von unterschiedlichem Wirkungsgrad (direkt/in-
direkt) und von unterschiedlicher Dauer und Schwere sind. Im Folgenden werden die planungsrelevan-
ten Wirkfaktoren tabellarisch aufgelistet und mégliche Umweltauswirkungen schutzgutbezogen zuge-
ordnet (Tab. 18).
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Tab. 18: Ubersicht (iber planungsrelevante Wirkfaktoren und mégliche schutzgutbezogene Auswirkungen

Wirkfaktoren

Wirkbereich

Mensch

Tiere, Pflan-
zen, biologi-
sche Vielfalt

Flache

Boden

baubedingt

Temporére Flachen-
beanspruchung (Ge-
holz- und Erdarbei-
ten, temporadre Ver-
siegelungen, Was-
serhaltung)

Punktuell bis 150 m

Verlust/ von Gehol-
zen, Vegetation;
Verlust von Nist
bzw. Quartierhéhlen

Verlust land- bzw.
forstwirtschaftlicher
Flachen

(Teil-)Verlust von

Speicher-, Filter-, Le-

bensraumfunktio-
nen

Emissionen
(Baularm, vi-
suelle Un-
ruhe)

bis ca. 500 m

Stérung,
(Teil-) Verlust
Erholungs-
funktion

Stérung/ Ver-
treibung

anlagebedingt

Flachenumwandlung
(dauerhafte Versiege-
lung)

punktuell

(Teil) Verlust (Nah-
rungs-, Bruthabitate,
Biotopverbund)

(Teil-) Verlust land-

bzw. forstwirtschaft-li-

cher Flachen

(Teil-)Verlust Spei-
cher-, Filter-, Lebens-
raum-funktionen

Sichtbarkeit der
WEA

500 m bis 10 km

Bedrangungseffekt,
veranderte Sehge-
wohnheiten

Meidung (ggf. Ha-
bituation)

Immissionen (Schall,
Schatten)

projektspezifisch

Stérung, gesund-
heitl. Beeintrachti-
gungen

Meidung (ggf. Habi-
tuation)

betriebsbedingt

Rotorbewegung

punktuell bis 500 m

Bedrangungseffekt

Meidung (ggf. Habi-
tuation), Kollision

Unfalle, Katastrophen
(Blitzschlage, Sturm etc.)

punktuell

Verletzungsgefahr durch
herabfallende Teile (Bruch,
Brand), gesundheitl. Beein-
trachtigung durch Austritt
von Betriebsstoffen

(Teil-) Verlust Vegetation
im Brandfall (v.a. bei Errich-
tung im Wald)

Beeintrachtigung durch
austretende Betriebsstoffe
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Wasser

Klima/Luft

Landschaft

Kulturelles
Erbe und
Sachgiiter

Eingriff Grundwas-
ser (Wasserhaltung
Fundamentbau),
(Teil-) Verlust Ge-
wasserfunktionen
durch Verrohrung,
(Teil-)Verlust Versi-
ckerungsfunktion

erhohte Verduns-
tung und Erwar-
mung auf versiegel-
ten Flachen

Veranderung des ge-
wohnten Land-
schaftsbilds durch
Bauaktivitaten

Beeintrachtigung/
Zerstorung von Bo-
dendenkmale

UVP-Bericht zum ,Windpark Kantow” - Prognose der Umweltauswirkungen des Vorhabens

Veranderung/
Uberpragung
typ. Land-
schafts-ele-
mente (Ge-
rausche, Be-
wegungen)

Verandertes Abfluss-
verhalten, (Teil-) Ver-
lust Versickerungs-
funktion, (Teil-) Ver-
lust Gewasserfunktio-
nen bei Verrohrung

erhohte Verdunstung
und Erwdarmung auf
versiegelten Flachen

Veranderte Sicht-
beziehungen/ Pro-
portionen in der
Landschaft, techni-
sche Uberpragung

Veranderung Sicht-
beziige zu/von
Baudenkmalen

Veranderung/
Uberpragung typi-
scher Landschafts-
gerdusche/ -bewe-
gungen

Beeintrachtigung durch
austretende Betriebsstoffe

Beeintrachtigung durch
austretende klimaschadl.
Gase (z.B. CO? bei Brand)

Uberprigung ge-
wohnter Land-
schafts-elemente, vi-
suelle Unruhe

(Teil-)Verlust forst- bzw.

landwirtschaftlicher Ertrage

- (Brand)
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6. Vermeidungs- und Verminderungsmafdnahmen

VermeidungsmaRnahmen bezeichnen Handlungen, die dazu beitragen, dass eine Beeintrachtigung von
Natur und Landschaft erst gar nicht erfolgt. Unter MinderungsmaRnahmen werden hingegen die Hand-
lungen verstanden, welche eine Beeintrachtigung auf ein geringes Mal} reduzieren. Die Trennung zwi-
schen Vermeidungs- und VerminderungsmaRnahmen ist bei diesem Vorhaben oftmals schwierig. Da-
her werden diese MalRnahmen unter dem Oberbegriff Vorhabenoptimierung zusammengefasst (nach
KOPPEL et al. 1998).

Bei den Mallnahmen der Vorhabenoptimierung kénnen drei Arten der Beeintrachtigung unterschieden
werden: bau-, anlagen- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen. Eine Unterscheidung dieser Beein-
trachtigungsarten ist sinnvoll, da zum einen die Eingriffe von unterschiedlicher Dauer sind und zum
anderen die Vorhabenoptimierungen teils nur zeitweilig durchgefiihrt werden (z.B. Schutz des Vege-
tationsbestandes wahrend der BaumaRnahme), teils langer bestehen (z.B. wasserdurchladssige Wege-
decke). Da die vorgesehenen VermeidungsmalRnahmen teils (ibergreifend auf bau-, anlage- und be-
triebsbedingte Beeintrachtigungen wirken, wird im Folgenden eine Unterscheidung nach Planungs-,
Bau- und Betriebsphase gewahlt. Bereits vor Baubeginn finden in der Planungsphase Vermeidungs-
und Minderungsmallinahmen statt, die im Folgenden unter , Planungsphase” zusammengefasst sind.
Die Vermeidungs- und Minderungsmalinahmen werden mit den entsprechenden Kiirzeln auch in den
Griinordnungsplan tibernommen. Eine tabellarische Ubersicht der relevanten Vermeidungs- und Min-
derungsmaRnahmen findet sich am Kapitelende.

6.1 Planungsphase

6.1.1 Mechanische Auswirkungen

Die wichtigsten naturschutzfachlichen Belange wurden bereits auf Ebene der Regionalplanung lber-
schlagig Gberprift, indem Vorranggebiete nur an Standorten mit vergleichsweise geringem natur-
schutzfachlichen Konfliktpotential ausgewiesen wurden. Im Geltungsbereich des B-Plans wurde die
Planung sowohl unter bautechnischen Aspekten, wie der Lage der Zuwegung, Relief, Standsicherheit
der Anlagen (Turbulenzen), Abstand zur Wohnbebauung und Autobahn, als auch naturschutzfachli-
chen Gesichtspunkten wie Uberbauung und Abstinden zu empfindlichen Biotopstrukturen, liberpriift
und optimiert. Ebenfalls bereits auf Ebene des Bebauungsplans wurden die Baufenster so weit wie
moglich aus konflikttrachtigen Bereichen herausgeriickt. Nach Ansiedlung des Rotmilans westlich des
Vorhabengebiets wurde die Lage der Baufenster so angepasst, dass zum Horst jeweils ein Abstand von
mehr als 1.000 m gewahrleistet werden kann. Auf Ebene des Genehmigungsverfahrens erfolgten wei-
tere kleine Anpassungen. Auch der Verlauf der Zuwegung wurde im Hinblick auf einen moglichst kur-
zen Streckenverlauf optimiert (MaBnahme V1).

Eingriffe in die entlang der Wegeflurstiicke Nr. 347, Flur 2 und Nr. 75, Flur 3, Gemarkung Kantow be-
stehenden und geschiitzten Allee werden voraussichtlich vollstandig vermieden. Zur Ermittlung der
optimalen Lage der Zuwegung wurden Liicken in der Allee identifiziert. Fallungen von Alleebdumen fiir
die Anlage der Zuwegung und Stichwege sind vollstdndig vermeidbar (MaRnahme V2).

Auch beim Bau von Stell- und Montagefldchen sowie der Anbindung der Anlagen wird so wenig Flache
wie moglich in Anspruch genommen. Soweit moglich wird die Planung deshalb dahingehend optimiert,
dass bestehende Wege genutzt werden und neu anzulegende Versiegelungsflachen sich an der Eintei-
lung der Flurstilicke orientieren. Die vollstédndige Versiegelung von Boden (Vollversiegelung), welche
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fir den Bau von Fundamenten unabdingbar ist, werden auf das kleinstmoglichste Mal reduziert. Durch
die offenporige Befestigung (Teilversiegelung) bleiben die Speicher-, Filter-, Puffer- u. Transforma-
tionsfunktionen des Bodens erhalten, auch die Versickerung von Oberflachenwasser ist weiterhin mog-
lich (MaBnahme V3).

6.1.2 Visuelle Auswirkungen

Die erste und wesentlichste Verminderung des Eingriffs in das Landschaftsbild erfolgte durch die
Standortwahl in einem durch die Regionalplanung als ,Vorranggebiet Windenergie” vorgesehenen
Gebiet. Die grofRraumige und (ibergeordnete Planung im Raum ermdglicht bereits auf dieser Ebene
eine Uberpriifung der Auswirkungen auf das Landschaftsbild und eine Konzentration von Windener-
gieanlagen auf geeigneten Flachen unter Freihaltung weniger geeigneter Flachen und ggf. visuell emp-
findlicherer Standorte (MaRnahme V1).

Moderne Anlagentypen sind deutlich hdher als noch vor einigen Jahren standardmaRig geplante Alt-
anlagen. Der Eingriff in das Landschaftsbild erscheint somit zunachst auch gréBer. Je hoher eine Wind-
energieanlage ist und je groRer der Rotordurchmesser ist, desto gréRer und konstanter ist jedoch auch
die Ausnutzung der verfligbaren Windenergie. Bei einer groraumigen Betrachtung sind also deutlich
weniger Anlagen flr die Erzeugung der gleichen Menge Strom erforderlich. Auch am Standort selbst
verringert sich die Anlagenzahl, da deutlich groRere Abstande zwischen den einzelnen WEA-Standor-
ten einzuhalten sind, als bei kleinen Altanlagen. So kann auch der Eindruck von gedrangt stehenden
WEA vermieden werden. Zudem ist die fiir Wege und Stellflichen zu versiegelnde Flache insgesamt
verringert. Durch die geringere Anlagenzahl wird demnach das Prinzip der maximalen Ausnutzung ei-
ner verfligbaren Flache bei minimalem Eingriff verwirklicht.

Grundsatzliche Form und Funktionsweise der WEA sind hingegen durch den Anlagenhersteller festge-
legt, sodass anlagenbedingte Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes nur in einem begrenzten Um-
fang durch die Planung beeinflusst werden kdnnen. Auch der eigene Gestaltungswert der Windener-
gieanlage und des Windparks insgesamt trdgt jedoch zur Eingriffsminderung bei. Der Farbanstrich er-
folgt in einem gedeckten Weil3, was eine ,atmospharische Auflésung” der Masten in der Ferne férdert
(MaBnahme V4).

6.2 Bauphase

Zur Realisierung des Vorhabens sind gewisse Beeintrachtigungen wahrend der Bauphase unvermeid-
bar. Dazu zdhlen vor allem die Gerduschemissionen und die visuelle Unruhe im Landschaftsbild, her-
vorgerufen durch die baulichen Aktivitaten.

Allgemein wird durch die Erstellung eines gezielten Bauplanes ein reibungsloser Ablauf wahrend des
Baustellenbetriebs gewahrleistet. Gleichzeitig erfolgt die ErschlieBung der Anlagenstandorte in mog-
lichst einfacher Bauweise (Schotterwege), so dass insgesamt die Bauphase deutlich verkirzt werden
kann. Die Bauarbeiten sowie die Ablagerung von Baumaterial und des Oberbodens erfolgen moglichst
flachensparend. Somit werden die Beeintrdchtigungen der Schutzgiiter wahrend der Bauphase auf ein
moglichst geringes MaR beschrankt (MaRnahme V6).

Beeintrachtigungen des Schutzguts Bodens konnen durch Beachtung der DIN 18915 , Vegetationstech-
nik im Landschaftsbau - Bodenarbeiten und der DIN 19731, Verwertung von Bodenmaterial“ vermie-
den werden. In diesen werden grundsatzliche Arbeitsvorgaben fiir einen schonenden Umgang mit Bo-
den definiert, darunter den Schutz vor Verdichtungen, Erosion und Verunreinigungen sowie Vorgaben
zum Ausbau, Trennung, Zwischenlagerung und Aufbringung von Boden. Dariber hinaus soll die DIN
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18300 ,,VOB Vergabe- und Vertragsordnung fiir Bauleistungen — Teil C: Allgemeine Technische Ver-
tragsbedingungen flir Bauleistungen (ATV) — Erdarbeiten” als Richtlinie und Handlungsrahmen gelten
(MaBnahme V7).

Zudem werden nach Abschluss der Bauarbeiten temporar notwendige Montage- und Errichtungsfla-
chen sowie Uberfliissige Teile der Zuwegung wieder entsiegelt und wieder mit Oberboden angedeckt.
Durch die Verwendung von Geovlies unter wasserdurchldssigen Schotterdecken, ist ein riickstands-
freier Abbau gewahrleistet. Der Bodenaushub wird ordnungsgemal wieder eingebracht und kann u.a.
fiir die Andeckung des Fundaments verwendet werden. Anschliefend kdnnen sich diese wieder selbst-
standig begriinen, eingesat oder bepflanzt werden. Die Rekultivierung der in Anspruch genommenen
Flachen sollte zeitnah nach Wiederherstellung durchgefiihrt werden, um Bodenschadigungen durch
Erosion zu vermeiden. Oberflachlich entstandene Verdichtungen im Bereich der zurlickzubauenden
Wegebefestigungen kénnen durch den Einsatz flach lockernder Gerate geldst werden. Im Anschluss
soll eine angepasste Folgebewirtschaftung erfolgen (Bewirtschaftung bei moglichst abgetrocknetem
Boden, Einsatz moglichst leichter Geréte, strukturschonende Bodenbearbeitung etc.). Durch den Riick-
bau der nur temporar benétigten Flachen werden die dauerhaft zu versiegelnden Bereiche soweit wie
moglich reduziert (MaBnahme V8).

Im Bereich der geschiitzten Allee entlang des Hauptweges wurde der Zuwegungsverlauf soweit ange-
passt, dass sich die Erfordernis von Fallungen ausschliefen lasst. Um Beeintrachtigungen angrenzender
sensibler Geholzstrukturen - v.a. im Bereich des Hauptwegs aber auch entlang der Waldkanten - zu
vermeiden, sollen grundsatzlich die DIN 18920 ,,Vegetationstechnik im Landschaftsbau — Schutz von
Bdaumen, Pflanzenbestanden und Vegetationsflachen bei BaumaRnahmen®, die Richtlinie zur Anlage
von Straen (RAS-LP 4 1999) Arbeitsvorgaben sowie sein. In beiden Regelwerken werden Grundlagen
fir einen schonenden Umgang mit der Vegetation bei Bauvorhaben definiert, darunter dem Schutz
von Gehdlzen vor mechanischen Schaden (Stamm, Kronen, und Wurzelbereich), Grundwasserabsen-
kungen oder Uberstauungen. Beeintriachtigungen weiterer empfindlicher, besonders geschiitzter Bio-
tope kdnnen ausgeschlossen werden, da ausreichende Abstdande zu den Flachen eingehalten werden
(MaBnahme V9).

Ein Anlagenstandort (WEA 8) befindet sich in bewaldeter Flache. Baumfillungen in diesem Bereich
sind demnach nicht zu vermeiden. Um Individuenverluste auszuschlieRen, sind die betroffenen Baume
zunachst mittels Sichtkontrollen auf Hohlungen zu kontrollieren. Sofern Héhlungen vorhanden sind,
sind diese anschlieRend auf Besatz bzw. Eignung als Nisthéhle/Fledermausquartier zu kontrollieren.
Sofern unbesetzt, werden aufgefundene Baumhohlen reversibel verschlossen. Bei nicht vollstdndig
einsehbaren oder besetzten Hohlen ist der Verschluss so zu wahlen, dass wie bei einer Schleuse ein
Ausfliegen vorhandener oder ggf. (ibersehener Tiere moglich, ein Neubesatz aber ausgeschlossen ist.
Sofern Wochenstuben oder aktive Brutpldtze ermittelt werden, kann der Verschluss erst nach Verlas-
sen der Hohlung erfolgen. Totungen von Individuen kénnen so vermieden werden. Es ist in diesem Fall
zudem zu priifen, ob eine Fallung tatsachlich unumganglich ist oder ob z.B. bei Biumen an Zuwegungen
der Wegeausbau kleinrdumig verschwenkt werden kann. Fir verschlossene Baumhohlen und Spalten
ist umgehend Ersatz durch das Aufhdngen von Nisthilfen und Fledermauskéasten in geeigneten Bestéan-
denim Verhéltnis 1:2 zu schaffen (MaBnahme V10). Vorkommen xylobionter Kafer konnten im Bereich
der Uberplanten Flachen bereits im Vorfeld ausgeschlossen werden, so dass diesbezlglich keine ge-
sonderten VermeidungsmaRnahmen vorzusehen sind.
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Um die Aufgabe von Brutplatzen und Individuenverluste durch den Baustellenbetrieb zu vermeiden
sind zudem MalRnahmen in Form einer zeitlichen Beschrankung von Gehélzrodungen und Baufeldfrei-
machung erforderlich (Bauzeitenregelung). Demnach sollen Gehdlzrodungen und -riickschnitte auBer-
halb der Hauptvogelbrutzeit und der sommerlichen Aktivitdtsphase von Fledermausen durchgefiihrt
werden und sind im Zeitraum von Anfang Marz bis Ende September daher unzuldssig. AuRerdem sollte
mit dem Bauvorhaben vor Beginn der kalendarischen Brutzeit (Anfang Marz, bei anhaltender Kalte
auch spéter) begonnen werden, indem im gesamten Baufeld der Oberboden abgeschoben und das
Bauvorhaben anschlieRend konstant fortgefiihrt wird. Soll von dieser pauschalen Regelung aufgrund
der Bauzeitenplanung abgewichen werden, sind in den betroffenen Bereichen vorab Untersuchungen
auf aktuelle Vorkommen streng geschiitzter Arten vorzunehmen und nachzuweisen, dass keine Beein-
trachtigungen zu erwarten sind. Dies kann durch VergramungsmaRnahmen wie dem Einsatz von Flat-
terbdandern oder regelmalligem Umbrechen der Flache beginnend bereits vor Beginn der kalendari-
schen Brutzeit (Anfang Marz) gewahrleistet werden (MaBnahme V11).

Im Rahmen der Baufeldberdumung (Bodenbewegungen) ist die Zerstérung von Lebensstatten der Zau-
neidechse maoglich, da diese vereinzelt im Bereich der Saumstrukturen der Waldrander und aufgelas-
sener Flachen vorkommt. Im Bereich der ackerbaulich genutzten Flachen, auf denen 6 der insgesamt
7 Anlagenstandorte gelegen sind, wurden keine Vorkommen ermittelt. Die Zuwegung entlang des
Waldrandes wurde insoweit angepasst, dass sie ausschlielich auf den intensiv genutzten Ackerstand-
orten verlauft, nicht aber in dem Gberwiegend schmalen Saumbereich, der am Waldrand noch vorhan-
denist. Bei der Zufahrt zur WEA 8 erfolgt kleinrdumig jedoch eine Querung potentieller Fortpflanzungs-
statten. Um Individuen- und/oder Gelegeverluste auszuschlieRen, sind in diesem Bereich Vermei-
dungsmalRnahmen erforderlich. Die Nutzung des Bereichs der Fortpflanzungsstatten erstreckt sich bei
Zauneidechsen auf den Zeitraum von Oktober bis Ende Marz. Die Baufeldfreimachung ist in diesem
potentiell sensiblen Bereich auf diesen Zeitraum zu begrenzen. Anschliefend ist das Bauvorhaben kon-
stant und ohne Verzégerungen fortzusetzen, um die Stérung aufrecht zu erhalten.

Um Individuenverluste auszuschliefRen, ist wahrend der Bauphase zudem eine der beiden nachfolgend
genannten Varianten einzusetzen (MaBnahme V12).

Variante 1 - Ausschluss der Habitatkomplexe

Auch wenn die Fortpflanzungsstatten der Zauneidechse aufRerhalb der Gberplanten Bereiche liegen,
kénnte es bei Querungen des Vorhabengebiets wahrend der Bauarbeiten es zu Individuenverlusten
kommen. In der direkten Umgebung ergaben sich Hinweise v.a. am aufgelassenen Gebdude im Sud-
westen und vereinzelt an der nérdlichen Waldkante. Diese sind zu einem Zeitpunkt zu dem moglichst
alle Individuen mobil sind (August), durch qualifizierte Fachgutachter aufzusuchen und mit fir Eidech-
sen uniiberwindbaren Zaunen von den konkreten Eingriffsbereichen abzugrenzen (z.B. mit Folienzaun).
Der fur den Eingriff zu isolierende Bereich ist wahrend der Aufstellung des Zaunes derart durch quali-
fizierte Fachgutachter zu storen, dass dort noch verbliebene Tiere auf Flachen auRerhalb der Eingriffs-
flache ausweichen. Die genaue Konfiguration des Zaunes entscheidet sich wahrend der konkreten Aus-
fihrungsplanung anhand der Geldndeeigenschaften durch den Fachgutachter der 6kologischen Bau-
begleitung.

Variante 2 — Einschluss der Habitatkomplexe

Sollte ein Ausschluss der betroffenen Habitatkomplexe vom konkreten Eingriffsbereich aufgrund von
standortlichen Eigenheiten nicht zielfihrend sein, kénnen diese gezielt und kleinflachig durch einen
reptiliensicheren Zaun wahrend des Eingriffes eingeschlossen werden. Dabei ist zu beachten, dass nach
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RUNGE et al. (2010) der gesamte durch die Zauneidechse besiedelte Habitatkomplex als Fortpflan-
zungs- bzw. Ruhestatte anzusehen ist. Da die Lebensraumanspriiche der Zauneidechse relativ speziell
sind, und im Vorhabenbereich gut zu identifizieren sind, ist davon auszugehen, dass so alle potentiellen
Lebensstatten im Eingriffsbereich abgesteckt werden kénnen. Wahrend der konkreten Ausfiihrungs-
planung sollten die abgesteckten Bereiche von der Vorhabenausfiihrung unberiihrt bleiben. Sollte dies
nicht moglich sein, ist der Individuenschutz durch die Anwesenheit von geeigneten Fachpersonal im
Rahmen einer 6kologischen Baubegleitung zu wahren. Diese haben dafiir Sorge zu tragen, dass die
konkret betroffenen (Teil-)Bereiche abermals durch Zaune isoliert werden. Sollten sich in diesen Teil-
bereichen Individuen befinden sind sie in den verbleibenden nicht betroffenen Lebensraumkomplex
zu Uberfiihren®. Dies hat den Vorteil, dass tibermaRiger Stress durch UmsiedlungsmaRnahmen auf wei-
ter entfernte Flachen vermieden wird, da den Tieren diese Bereiche bereits bekannt sind. Nach
SCHNEEWEISS et al. (2014) ist davon auszugehen, dass im Umfeld der betroffenen Lebensstatte, die
Lebensraumkapazitat aller geeigneten Flachen bereits durch dort vorkommende Individuen ausge-
schopft wird. Da im vorliegenden Fall nur am Waldrand vereinzelt Individuen vorgefunden wurden und
die Bauphase in den einzelnen Teilbereichen zeitlich stark beschrankt ist, ist nicht von erheblich nach-
teiligen Auswirkungen auf Individuen und Population auszugehen.

AuBerhalb des zwingend zu querenden Bereiches sind Lagerungen von Bodenmieten und Baumateri-
alien nur auBerhalb des potentiellen Zauneidechsenlebensraums vorzunehmen, im Regelfall also auf
den intensiv ackerbaulich genutzten Flachen.

Amphibien wurden innerhalb des Vorhabengebiets nicht ermittelt, Vorkommen bestehen jedoch in
den westlich und 06stlich bestehenden Niederungen. Da umgebende Wald- und Heckenstrukturen
moglicherweise als Sommer- und Winterlebensrdume dienen, konnten sich jedoch Wanderkorridore
innerhalb des Vorhabengebites befinden. Auch hier ist analog zur Zauneidechse der Einsatz von Schutz-
zdunen zu empfehlen, die von Amphibien nicht liberwunden werden konnen. Die abzugrenzenden Be-
reiche sind vor allem entlang der Gehdlzstrukturen vorzusehen, die genaue Abgrenzung wird im Rah-
men der Ausfiihrungsplanung und vor Ort mit dem Fachgutachter der 6kologischen Baubegleitung ent-
wickelt (MaBnahme V13).

Zur Gewabhrleistung einer 6kologisch sachgerechten Bauabwicklung ist eine landschaftsdkologische
Baubegleitung von einer fachkundigen Person durchfiihren zu lassen, die an Baubesprechungen teil-
nimmt und bei der Umsetzung von genehmigten Eingriffen, VermeidungsmalRnahmen sowie bei der
Baustelleneinrichtung und in der Anfangsphase der Tiefbauarbeiten regelmaRig vor Ort ist, um das
Einhalten der Auflagen der Genehmigung und der Baugrenzen sicher zu stellen (MaBnahme V14)

Hinsichtlich besonderer archaologischer Kulturdenkmale oder bauarchaologischer Funde kann ent-
sprechend der Sorgfaltspflicht eine Beeintrachtigung vermieden werden, wenn beim Auftreten von
Funden wahrend der Bauarbeiten umgehend die zustindige Behorde fiir den Denkmalschutz infor-
miert wird. Sofern notwendig, kdnnen die Bauarbeiten unterbrochen bzw. bis zum Abschluss der Un-
tersuchungen der Funde an anderer Stelle des Windparks fortgesetzt werden (MaBnahme V15).

1 GemaR BNatschG § 44 Abs. 5 liegt ein VerstoRB gegen das Verbot des Nachstellens und Fangens wildlebender Tiere [...] nach
Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere [...] im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die auf den Schutz der
Tiere vor Toétung oder Verletzung [...] gerichtet ist, sofern dies im Rahmen einen Eingriff in Natur und Landschaft, welcher

nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behorde durchgefiihrt wird.

wpd onshore GmbH & Co. KG 89



UVP-Bericht zum ,,Windpark Kantow” - Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen

6.3 Betriebsphase

6.3.1 Rotorbewegung - Kollisionsgefahr und Meidewirkung

Um ein Kollisionsrisiko vorkommender windenergieempfindlicher Fledermausarten, insbesondere der
Zwergfledermaus aber auch des GrolRen Abendseglers und der Breitfliigelfledermaus, in erheblichem
Umfang zu vermeiden, sind Windenergieanlagen gemaR der Vorgaben der ,,Handlungsempfehlungen
zum Umgang mit Fledermausen bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Bran-
denburg” in konflikttrachtigen Bereichen im Zeitraum von Mitte Juli bis Mitte September

1. bei Windgeschwindigkeiten in Gondelhdhe unterhalb von 5,0 m/s,

2. bei einer Lufttemperatur = 10 °C im Windpark (Messung auf Gondelhdhe) und

3. in der Zeit von 1 Stunde vor Sonnenuntergang bis 1 Stunde vor Sonnenaufgang und
4. keinem Niederschlag

abzuschalten. Im vorliegenden Fall gilt dies nach gutachterlicher Einschatzung im Bereich der Wald-
kanten und ermittelter Leitlinien. Eine Beeintrachtigung der Fledermausfauna, speziell der Arten
Zwergfledermaus, GroRer Abendsegler und Breitflligelfledermaus durch Rotorschlag kann so vermie-
den werden. Im Rahmen eines Gondelmonitorings im Zeitraum der vorgenannten Abschaltzeiten kon-
nen diese weiter reduziert werden, sofern anhand der Messdaten artenschutzrechtliche Konflikte
nicht abzuleiten sind (MaBnahme V16).

Hinsichtlich der Avifauna wird der gemal} der TAK Brandenburg (Stand 2018) empfohlene Schutzbe-
reich von 1.000 m zum Brutplatz des Rotmilans eingehalten. Zusatzlich wurde eine Nahrungsfla-
chenanalyse fiir Rotmilane im 2 km Radius um die geplanten Anlagenstandorte gemaR den Grundlagen
des Leitfadens des LfU (Stand 26.02.2018) durchgefiihrt. Demnach liegt das beplante Gebiet in Berei-
chen sonstig genutzten Nahrungsflachen. RegelmaRig nutzbare Nahrungsflachen fiir den Rotmilan
werden von der Planung nicht bertihrt. Um dariiber hinaus vorsorglich ein vermehrtes Auftreten von
Greif- und GroRRvégeln im Windpark zu vermeiden und damit die allgemeine Schlaggefahrdung zu ver-
ringern, soll der MastfuRR unattraktiv gestaltet werden. Dazu erfolgt die landwirtschaftliche Bewirt-
schaftung soweit wie bauphysikalisch moglich bis an das Fundament (den MastfuR) heran. Die Flachen
und Teilbereiche, wo dies nicht moglich ist, werden mit einer wassergebundenen Kalkschotterschicht
versehen. Um zwischen Wegen und Schotterflache keine Grenzstrukturen entstehen zu lassen, werden
bei den WEA, die so nah an Wegen stehen, dass eine ackerbauliche Bewirtschaftung der Zwischen-
raume bewirtschaftungstechnisch nicht méglich ist, diese Flachen ebenfalls geschottert. Ein Aufkom-
men von Vegetation wird dadurch in diesen Bereichen ebenso wie die Anlage von Unterschlipfen von
Kleinsdugern verhindert, so dass sich das Aufkommen an Kleinsdugern und Insekten in Folge eher ver-
ringert als vermehrt. Um auch langfristig ein Aufkommen von Vegetation zu verhindern sind bei Bedarf
geeignete MaRnahmen vorzusehen. Die Aufenthaltswahrscheinlichkeit von Greif- und GroRBvogeln im
Windpark kann so effektiv verringert werden (MaBnahme V17).

6.3.2 Immissionen

Flr die Beurteilung der Erheblichkeit des Schattenwurfs wurden die ,,Hinweise zur Ermittlung und Be-
urteilung der optischen Immissionen von Windkraftanlagen” zu Grunde gelegt. Als nicht erheblich be-
|astigend gelten Beschattungszeiten von maximal 30 Stunden pro Kalenderjahr und maximal 30 Minu-
ten pro Tag in einer HOhe von 2 m. Im vorliegenden Fall werden in der Schattenimmissionsprognose
die Richtwerte an 5 Immissionsorten tiberschritten. Um erhebliche Beeintrachtigungen zu vermeiden,
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sind daher einzelne Anlagen mit einer Abschaltautomatik zu versehen. Beim gleichzeitigen Auftreten
einer astronomisch und meteorologisch moglichen Beschattung des Immissionsortes wird das Modul
aktiviert und die WEA fiir die Dauer der moglichen Beschattung abgeschaltet, sofern die vorgegebenen
und erlaubten Beschattungszeiten bereits erreicht wurden. Sollte es meteorologisch nicht moglich sein,
dass die WEA einen Schatten wirft, kann die WEA weiter betrieben werden.

Fachgutachterlich wird die Installation eines Abschaltmoduls im vorliegenden Fall fiir die WEA und fur
die WEA 5 oder WEA 6 empfohlen (MaBnahme V18). Erhebliche Beeintrachtigungen kdnnen so ver-
mieden werden.

Die Windenergieanlagen unterliegen neuester Technologie mit gerduscharmen Generatoren, langsam
drehenden Rotoren und effektiver Schallddmmung. Die Bewertung dieser Gerdauschemission, richtet
sich nach der Technischen Anleitung Larm (TA-Larm). In den Antragsunterlagen zur Genehmigung nach
dem BImSchG liegt ein Schallgutachten bei, das anhand einer detkapaillierten Schallimmissionsprog-
nose nach TA-Ldrm / DIN ISO 9613-2 ermittelt, welche Gerduscheinwirkungen durch die neu geplanten
Windenergieanlagen an den relevanten Immissionspunkten zu erwarten sind.

Im Ergebnis werden an allen betrachteten Immissionsorten die Immissionsrichtwerte bei Betrieb der
WEA eingehalten oder unterschritten. Die Einhaltung der Grenzwerte entsprechend der TA-Larm ist
somit gewahrleistet, so dass eine Beeintrachtigung vermieden wird (MaBnahme V18).

6.4 Zusammenfassung der Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen

In der folgenden Tabelle werden die zuvor erlauterten Vermeidungs- und VerminderungsmaRnahmen
nochmals nach ihrem jeweiligen Einsatz in den verschiedenen Projektphasen (Planungs-, Bau- und Be-
triebsphase) aufgefiihrt (Tab. 19). Die MalRnahmen wirken auch auf die i.R. der Eingriffsregelung be-
trachteten Schutzgiiter des Naturhaushalts. Die zugeordneten Kiirzel werden deckungsgleich auch im
Entwurf des Bebauungsplan und Eingriffs- Ausgleichsplan verwendet.

Tab. 19: MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung wahrend (Planungs-, Bau- und Betriebsphase)

Kiirzel MaRnahme Schutzgut Auswirkungen

. Boden, Wasser, Ausschluss konflikttrachtiger Stand-

Raumordnerische und kon- ) .

V1 Fauna, Flora, orte (Schutzgebiete, floristisch/
krete Standortwahl

Landschaftsbild faunistisch hochwertige Bereiche)
Vermeidung eines Eingriffs in Erhalt des pragenden Charakters der
y . . Flora, Fauna .
© V2 die den Hauptweg sdumende . Allee, Erhalt von Altbdaumen und Le-
< Landschaftsbild
o Allee bensraum
&
= . ) Erhalt der Bodenfunktionen, Ver-
© Oberflachengestaltung mit Boden, Wasser, . .
o V3 . . meidung von Verdichtung und Vege-
geringem Versiegelungsgrad Pflanzen . L.
tationseingriffen
Gestaltwert der Windenergie- Vermeidung von Lichtspiegelungen
\Z 8 Landschaftsbild 8 . P % 8
anlagen und ,,Disko-Effekt
o Verkiirzung der Bauphase, Beschran-
@ . kungen von Stérungen durch den
< V6 Gezielter Bauplan Fauna . .
= Baustellenbetrieb auf das geringst-
2 mogliche MaR

wpd onshore GmbH & Co. KG 91



Bauphase

Betriebsphase

UVP-Bericht zum ,,Windpark Kantow” - Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen

Kiirzel MaRnahme

Bodenschutz - Beachtung der
V7 DIN 18915, DIN 19731 und
der DIN 18300

Wiederentsiegelung tempo-
rar erforderlicher Flachen in
Verbindung mit Meliorations-
maflnahmen

Baumschutz - Beachtung der
V9 DIN 18920 und der RAS-LP 4

1999
Prifung der Baume auf Hoh-
V10
lungen
V11 Bauzeitenregelung
Anlage eines Reptilienschutz-
V12
zauns
Anlage eines Amphibien-
V13
schutzzauns
Landschaftsokologische Bau-
V14 .
begleitung
Einschaltung der Denkmal-
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7. Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter

Gemal § 16 Abs. 1 Nr. 5 UVPG soll der UVP-Bericht, den der Trager des Vorhabens zu Beginn des
Verfahrens vorzulegen hat, u.a. ,eine Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswir-
kungen des Vorhabens” enthalten.

Inhaltlich sind die Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die einzelnen Schutzgiiter zu ermitteln,
zu beschreiben und zu bewerten und damit die verschiedenen Wirkfaktoren des Vorhabens auf die
Schutzgiiter herauszustellen. Zu betrachten sind sowohl die mittelbaren als auch unmittelbaren Aus-
wirkungen, die jeweils einer gesetzlichen Regelung durch Umweltgesetze unterliegen.

Durch die Ermittlung und Beschreibung der Umweltauswirkungen (§2 Abs. 2 UVPG) wird der entschei-
dungserhebliche Sachverhalt fir die Erfiillung gesetzlicher Umweltanforderungen festgestellt. Gegen-
stand der Ermittlung und Beschreibung sind danach solche Umweltauswirkungen, die insbesondere
durch die Errichtung, den bestimmungsgemalen Betrieb des Vorhabens, sowie durch Betriebsstorun-
gen oder Stor- und Unfélle verursacht werden kdnnen, soweit ein Vorhaben hierfiir auszulegen ist oder
fiir solche Falle vorsorgliche Schutzvorkehrungen vorzusehen sind (UVPVWV).

Auswirkungen auf die Umwelt im Sinne des § 2 Abs. 2 UVPG sind nach UVPVwV Veranderungen der
menschlichen Gesundheit oder der physikalischen, chemischen oder biologischen Beschaffenheit ein-
zelner Bestandteile der Umwelt oder der Umwelt insgesamt, die von einem Vorhaben im Sinne der
Anlage 1 UVPG verursacht werden. Auswirkungen auf die Umwelt kénnen je nach den Umstanden des

Einzelfalls

a) durch Einzelursachen, Ursachenketten oder durch das Zusammenwirken mehrerer Ur-
sachen herbeigefiihrt werden,

b) Folgen insbesondere der Errichtung oder des bestimmungsgemalien Betriebes eines
Vorhabens sein, ferner Folgen von Betriebsstérungen oder von Stoér- oder Unfillen,
soweit eine Anlage hierflir auszulegen ist oder hierfir vorsorglich Schutzvorkehrungen
vorzusehen sind,

c) kurz-, mittel- und langfristig auftreten,

d) standig oder nur voriibergehend vorhanden sein,

e) aufhebbar (reversibel) oder nicht aufhebbar (irreversibel) sein und

f) positiv oder negativ — das heilSt systemfordernd (funktional) oder systembeeintrachti-

gend (disfunktional) — sein.

Malstabe fir die Bewertung der Umweltauswirkungen des nach BImSchG genehmigungspflichtigen
Vorhabens sind die gesetzlichen Umweltanforderungen fiir den Genehmigungsanspruch. Dazu geho-
ren insbesondere die folgenden Gesetzesvorschriften in Verbindung mit den hierzu ergangenen
Rechts- und Verwaltungsvorschriften:

¢ Im Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) und der Bundes-Immissionsschutzverord-
nung (BImSchV) als immissionsschutzspezifische und darlber hinaus gehende weitere ge-
setzliche Umweltanforderungen definierte Anspriiche, die nach Art des Vorhabens in Be-

tracht kommen.
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e Das Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) in Verbindung mit den Vorschriften, die fir
von der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung eingeschlossenen Entscheidungen gel-

ten, insbesondere:

o Das Wasserhaushaltsgesetz (WHG) in Verbindung mit Landesrecht fiir Vorhaben in Was-
serschutzgebieten und in Verbindung mit Landesrecht fiir Vorhaben mit Anlagen zum

Umgang mit wassergefdahrdenden Stoffen,

o Das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in Verbindung mit Landesrecht, falls das Vor-

haben naturschutzrechtlicher Genehmigungen, Erlaubnisse oder Ausnahmen bedarf
o Das Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG)
o Das Bau-Gesetzbuch (BauGB) fiir Vorhaben mit baulichen Anlagen
o umweltbezogene Ziele der Raumordnung und Landesplanung
o BWaldG in Verbindung mit Landesrecht fiir Vorhaben mit Waldumwandlungen

Sonstige umweltbezogene nationale Verordnungen und Richtlinien mit Angaben zu

o

Richt- und Grenzwerten

Geprift wird auch der Einsatz oder Umgang, die Nutzung oder die Produktion von gefahrlichen Stoffen
i. S. des Chemikalien-Gesetzes (ChemG) bzw. der Gefahrenstoff-Verordnung (GefStoffV), von wasser-
gefahrdenden Stoffen i. S. des WHG oder sonstigen Gefahrglitern i. S. des Gesetzes Uber die Beforde-
rung gefahrlicher Glter oder radioaktiver Stoffe.

7.1 Schutzgut Mensch

Das Schutzgut Mensch wird durch die Aspekte , Gesundheit und Wohlbefinden”, ,,Wohn- und Woh-
numfeldfunktion”, sowie ,Erholungs- und Freizeitnutzung” abgebildet. Fir den Teilaspekt ,Gesund-
heit und Wohlbefinden des Menschen” sind insbesondere die gesetzlichen Standards des BImSchG und
der BImSchV, sowie die Immissionsrichtwerte der TA-Larm und des Landerausschusses flr Immissions-
schutz (LAl) maRgeblich. Da sich diese Vorgaben in der Regel auf die Gebietskategorien der BauNVO
beziehen, bilden bestehende und in Aufstellung befindliche Bauleitplane (Flichennutzungspldane und
Bebauungsplane) eine wesentliche Datengrundlage fir das Schutzgut. Als den primaren Aufenthalts-
orten des Menschen kommt den bewohnten Siedlungsbereichen einschliellich deren ndheren Umfeld
(Naherholungsraum) eine besondere Bedeutung fiir die Gesundheit, die Lebensqualitat und das Wohl-
befinden des Menschen zu. Das Kriterium der ,, Wohn- und Wohnumfeldfunktion” ist diesbeziiglich als
wichtiges Kriterium zu betrachten.

In Bezug auf die , Erholungs- und Freizeitnutzung” bestehen die starksten Wechselwirkungen zum
Schutzgut , Landschaft”. Wahrend unter dem Begriff des Schutzguts ,Landschaft” der Aspekt der na-
turnahen Erholungseignung und die dsthetische Wahrnehmung betrachtet wird, sind fiir das Schutzgut
Mensch, einschlieRlich der menschlichen Gesundheit die Erreichbarkeit und Nutzbarkeit von Freirdu-
men und die Beziehungen zwischen dem Siedlungsraum als Wohnbereich und dem Erholungsraum in
der Landschaft von Relevanz.
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7.1.1 Prognostizierte Auswirkungen und Beeintrachtigungen

Es werden im Folgenden nur diejenigen vorhabenrelevanten Wirkfaktoren ndher betrachtet, die rele-
vante Auswirkungen auf den Menschen insbesondere die menschliche Gesundheit haben kdnnen.
Dazu zahlen ,Immissionen”, die ,,optische Wirkung der WEA und der Rotorbewegung” und ,Unfélle
und Katastrophen”. Die baubedingte temporéare Flachenbeanspruchung mit Gehélz-, Wasser- und Bo-
denarbeiten und anlagebedingte, langfristige ,, Flachenumwandlung” ist in dem fiir das Vorhaben not-
wendigen Umfang flir das Schutzgut Mensch nicht direkt relevant, sondern wird im Rahmen der Wech-
selwirkungen mit den anderen Schutzgitern betrachtet.

7.1.1.1 Immissionen

Schall- und Schatten

Der bewegte periodische Schattenwurf von Windenergieanlagen ist rechtlich als Immission anzusehen.
Zur Bestimmung der Beeintrachtigung durch Schattenwurf werden die ,Hinweise zur Ermittlung und
Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen” (LAl 2002) zu Grunde gelegt, die fiir
Wohnbebauung erstellt wurden. Als Immissionsrichtwert fir den Menschen gilt pro 10 eine astrono-
misch maximal mogliche Beschattungsdauer (worst-case) von 30 Stunden pro Kalenderjahr bzw. 30
Minuten pro Tag. Sofern diese Richtwerte eingehalten werden, sind erhebliche Auswirkungen nicht zu
erwarten Fir die Planung wurde in den umgebenden Ortschaften Blankenberg, Dannenfeld, Kantow
und Légow fir insgesamt 15 Immissionsorte eine Schattenimmissionsprognose durchgefihrt (s. Kapi-
tel 4.10in den Antragsunterlagen). Bei den Immissionsorte wurde jeweils der dem Windpark am nachs-
ten gelegen Bestand der Bebauungen gewahlt. Die Berechnungen bericksichtigen neben der zuséatzlich
hinzukommenden Belastung durch die 7 geplanten Windenergieanlagen auch den Anlagenbestand
von insgesamt 14 WEA als Vorbelastung. Im Ergebnis kommt es an 5 der 15 Immissionsorten zu Uber-
schreitungen der vorgenannten Beschattungszeiten. Um die Einhaltung der Grenzwerte gewahrleisten
zu kénnen, sind VermeidungsmaRnahmen vorzusehen Um die maximale Beschattungszeit auf 30
Min/Tag und 30 Std/Jahr zu begrenzen, ist an den ausschlaggebenden WEA eine Abschaltautomatik
zur Begrenzung des periodischen Schattenwurfs zu installieren. Diese stellt sicher, dass am betreffen-
den Immissionsort keine Uberschreitung der vorgegebenen Richtwerte auftreten kann. Beim gleich-
zeitigen Auftreten einer astronomisch und meteorologisch moéglichen Beschattung des Immissionsor-
tes wird das Modul aktiviert und die WEA fir die Dauer der moglichen Beschattung abgeschaltet, so-
fern die vorgegebenen und erlaubten Beschattungszeiten bereits erreicht wurden. Sollte es meteoro-
logisch nicht méglich sein, dass die WEA einen Schatten wirft, kann die WEA weiter betrieben werden.
Mittels einer Ortsbegehung kann nach Errichtung der WEA die Abschaltautomatik unter Beriicksichti-
gung der vor Ort bestehenden Sichthindernisse angepasst werden. Unter Berlicksichtigung der Ver-
meidungsmaRnahme (Abschaltautomatik Schatten) sind erhebliche Auswirkungen der Schattenimmis-
sionen auf das Schutzgut Mensch auszuschlieRen.

Mit dem Betrieb der Windenergieanlagen sind zudem Betriebsgerausche des Generators und aerody-
namische Gerdusche der Rotorblatter (Luftzug) verbunden. Die Bewertung dieser Gerauschemission,
richtet sich nach der Technischen Anleitung Larm (TA-Ldrm 1998, zuletzt gedndert am 1. Juni 2017).
Malgeblich sind dabei die an verschiedenen Immissionsorten, insbesondere den Wohngebieten ge-
messenen Immissionen des geplanten Vorhabens im Zusammenwirken mit Immissionen bestehender
bzw. geplanten Vorhaben gleicher Art.

Fir die Planung wurde in den umgebenden Ortschaften Blankenberg, Dannenfeld, Kantow und Logow
fir insgesamt 15 Immissionsorte eine Schallimmissionsprognose durchgefiihrt (s. Kapitel 4.10 in den
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Antragsunterlagen). Bei den Immissionsorten wurde jeweils der dem Windpark am nachsten gelegen
Bestand der Bebauungen gewahlt. Es ist daher davon auszugehen, dass sich fiir die weiter entfernten
benachbarten Wohnbebauungen geringere Schalldruckpegel ergeben. Die Berechnungen beriicksich-
tigen neben der zusatzlich hinzukommenden Belastung durch die 7 geplanten Windenergieanlagen
auch den Anlagenbestand von insgesamt 14 WEA sowie eine in der Ortschaft Kantow bestehende Bio-
gasanlage als Vorbelastung.

Im Ergebnis werden an allen betrachteten Immissionsorten die Immissionsrichtwerte bei Betrieb der
WEA eingehalten oder unterschritten. Erhebliche Beeintrachtigungen sind dementsprechend nicht zu
erwarten.

Auch fiir die Dauer der Bauarbeiten wird die Errichtung der Windenergieanlagen zu Larm fiihren. Die
,Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm” ist hier zu beachten. Da es sich um
eine kurzfristige Larmbelastigung i.R. der Bauarbeiten und der Anlieferung der Anlagenteile handelt
und die Siedlungen in groBerem Abstand liegen, ist nicht von einer erheblichen Auswirkung auf die
umliegenden Ortschaften auszugehen.

Zusatzlich zum horbaren Schall wird bei Windenergieanlagen eine Emission von Infraschall, also Schall
im vom Menschen nicht horbaren Bereich von < 20 kHz, diskutiert. Gemal dem Positionspapier des
Umweltbundesamtes werden die Hor- und Wahrnehmungsschwellen von Infraschall bei Windenergie-
anlagen nicht erreicht. Dennoch geschilderte Beschwerden aufgrund von Infraschall-Belastungen
durch WEA konnten durch die vorliegenden wissenschaftlichen Studien nicht bestatigt werden und
sind nach jetzigem Kenntnisstand als unbestatigte individuelle Empfindlichkeit zu bewerten.

Abfille, Baustoffe und Recycling

Abfalle im Sinne des Kreiswirtschaftsgesetzes gibt es beim Bau- und Betrieb von Windenergieanlagen
kaum, da keine Roh- und Recyclingstoffe verarbeitet werden. Bei den meisten Abféllen handelt es sich
um Verpackungsmaterialien wie PE-Folie, Pappe, Holz, die wahrend der Montage und Inbetriebnahme
von Windenergieanlage anfallen (5 - 6 m3).

AuBerdem sind Getriebe- und Hydraulikéle, sowie Schmierfette (1 - 2 m3) fiir den Betrieb der Anlage
notwendig. Hier erfolgt ein bedarfsgerechter Austausch, max. 1x jahrlich. Die Kiihimittel fiir Getriebe
und Generator (ca. 0,5 m3) werden nur alle 5 Jahre ausgetauscht. Alle Abfille werden fachgerecht ent-
sorgt. Weitere Informationen zu Abfallen und Entsorgungswegen kdnnen den technischen Antragsun-
terlagen unter Punkt 9 und den zugehdrigen Informationen des Anlagenherstellers entnommen wer-
den. Es fallen keine gefdhrlichen Abfille an. Als gefdhrliche Abfille gelten Abfalle aus gewerblichen
oder sonstigen wirtschaftlichen Unternehmen oder 6ffentlichen Einrichtungen, die nach Art, Beschaf-
fenheit oder Menge:

. in besonderem MaRe eine Gefahr fuir die Gesundheit und/oder die Umwelt darstellen,
. explosiv oder brennbar sind,
. Erreger Gibertragbarer Krankheiten enthalten bzw. hervorbringen kénnen.

Bei den verwendeten Baustoffen handelt es sich um Stahlbeton (Zement und Zuschlagsstoffe), ver-
schiedene Metalle sowie Verbundwerkstoffe, v.a. Polyester- und Epoxydharze (mit GFK/CFK kombi-
niert) und PVC-Schidume. Die verwendeten Baustoffe der Windenergieanlagen kdnnen bereits jetzt zu
80 bis 90 % in Wiederverwertungskreisldaufe eingebracht werden. Alle Baustoffe werden gemaR den
bauaufsichtlichen Regelungen, DIN-Normen und Zulassungsvoraussetzungen eingesetzt. Dementspre-
chend werden beispielsweise fiir die Betonfundamente moglichst nur Ausgangsstoffe verwendet, die
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gemal den einschlagigen DIN-Normen als unbedenklich eingestuft werden und eine Umweltvertrag-
lichkeit sicherstellen (DAfStb 2010). Bei Verwendung anderer Zuschlagsstoffe werden die in den ,An-
forderungen an bauliche Anlagen bezlglich der Auswirkungen auf Boden und Gewasser” (ABuG) des
Deutschen Instituts fir Bautechnik (DIBt 2017) festgesetzten Grenzwerte eingehalten. Erhebliche Aus-
wirkungen auf den Menschen bzw. die menschliche Gesundheit durch die verwendeten Baustoffe sind
auszuschlieRen.

Weitere Immissionen

Bei den weiteren Emissionen wie Luftverwirbelungen, Licht und Eiswurf, werden durch die Standards
der modernen Anlagentechnik und -gestaltung (Abschaltautomatik bei Eisansatz, Anstrich mit mattem
Glanzgrad, synchrone Befeuerung mit LED oder Xenon-Licht), sowie der sorgfaltigen Anlagenkonfigu-
ration (Standsicherheit, Abstdnde zu 6ffentlichen Wegen) schutzgutrelevante Auswirkungen bereits im
Vorfeld ausgeschlossen.

Weitere Immissionen wie Geriiche, Warme- oder Teilchenstrahlung, Abwasser, Stoffeintrdage in Boden-
schichten oder Storfallstoffe fallen bei Windenergieanlagen nicht an.

7.1.1.2 Optische Wirkung der WEA und der Rotorbewegung

Aufgrund der GrolRRe, Gestalt und Rotorbewegung kénnen von den haufig als ,technisch-kiinstliche
Bauwerke” wahrgenommenen Windenergieanlagen visuelle Wirkungen ausgehen, die auf die mensch-
lichen Sehgewohnheiten storend wirken und die bei groRer Anzahl und Verdichtung die visuelle Wahr-
nehmung dominieren und pragen konnen. Dabei nimmt die die Reizintensitdt mit zunehmender Ent-
fernung in der Regel ab.

In verschiedenen Untersuchungen konnte tGber mehrere Jahre hinweg dargelegt werden, dass die Ak-
zeptanz von Windenergieanlagen sowohl in der ansassigen Bevolkerung als auch bei Touristen durch-
aus hoch ist. So gaben 73 % der Befragten einer reprasentativen Studie aus dem Jahr 2003 an, dass sie
Windenergieanlagen im Gegensatz zu thermischen Kraftwerken und Hochspannungsleitungen nicht
als stérend empfanden (PUHE 2003).

Mit Hilfe eines digitalen Gelandemodells wurde die Sichtbarkeit der geplanten und bestehenden Wind-
energieanlagen im 15-fachen Anlagenradius berechnet. Im Ergebnis sind in der nur wenig reliefierten
Landschaft die geplanten Windenergieanlagen Richtung Siiden weithin sichtbar. Innerhalb der Ort-
schaften Kantow und Légow und in der Umgebung von Vertikalstrukturen wie Hecken und Feldgehol-
zen ergeben sich kleinrdumige Sichtverschattungen, weit (iberwiegend werden die Anlagen der aktu-
ellen Anlagengeneration jedoch zumindest teilweise sichtbar sein. Zwar befinden sich die Windener-
gieanlagen in einem bereits vorgepragten Raum, dennoch sind die hinzukommenden Anlagen als er-
hebliche Auswirkungen zu bewerten.

Richtung Blankenberger und Walslebener Forst ergeben sich hingegen groRrdaumige Sichtverschattun-
gen. Sofern dieser fir die Feierabend- und Wochenenderholung aufgesucht wird, sind die Sichtbezie-
hungen abgesehen vom duBersten Stidrand unverandert. Nordlich des Waldes, Richtung Temnitz und
Tramnitz, sind die Anlagen jedoch erneut sichtbar.

In die Bewertung mit einzubeziehen sind jedoch auch die vor Ort bereits bestehenden Windenergie-
anlagen. Zwar sind diese von geringerer GroRe, im Nahbereich entsprechen die sichtbaren Bereiche
jedoch vollstéandig denen der neu geplanten Anlagen. Erst mit zunehmender Entfernung fihrt ihre ge-
ringere GrolSe auch zu einer geringeren Sichtbarkeit. Demzufolge ist durch die Erweiterung des Wind-
parks im Nahbereich nicht von einer erheblichen landschaftlichen Uberpriagung auszugehen.
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Der starke GroRenunterschied zwischen den Anlagentypen flhrt gleichzeitig allerdings auch dazu, dass
die Dimensionen der neu geplanten Windenergieanlagen anhand der hier malRstabgebenden Altanla-
gen deutlich wahrnehmbar sein werden. Im Vergleich dazu kann bei einer Neuplanung ,auf freiem
Feld” der Betrachter ohne vergleichbaren MaRstabgeber die tatsachliche GroRe und Héhe der Bau-
werke nicht einschatzen und solche Anlagen werden gemeinhin als kleiner und niedriger wahrgenom-
men als sie tatsachlich sind.

Das optische Zusammenspiel der ungleichen Anlagentypen ist als erhebliche Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes einzustufen. Rdaumliche Harmonien und Proportionen werden beeinflusst und in
Teilbereichen auch deutlich technisch gepragt, was einen Bruch der vertrauten Sehgewohnheiten der
Anwohner darstellen wird. Diese Beeintrachtigungen werden mit zunehmendem und auch in der vor-
liegenden Planung zum Teil bereits vorgenommenen Repowering der Bestandsanlagen abnehmen, da
sich zum einen die Zahl der Anlagen verringern und zum anderen die Dimensionen der neueren Anla-
gentypen wieder angleichen werden.

Zusammenfassend ist ein erheblicher Verlust von Landschaftselementen, wie landschaftsbildpragen-
der Strukturen und Elemente, Vegetation und Artengemeinschaften in ihrer natlrlichen Umgebung
nicht zu erwarten, die Lesbarkeit der Landschaft bleibt erhalten. Dennoch wird der Windpark vor allem
im nahen Umfeld den Blick des Betrachters anziehen und das Bild der Landschaft nicht nur verandern,
sondern in Teilbereichen auch deutlich pragen und eine Beeintrdchtigung der vertrauten Sehgewohn-
heiten darstellen.

Die nachts in Form eines Leuchtfeuers zur Vermeidung von Kollisionen mit Luftfahrzeugen vorgeschrie-
bene Hinderniskennzeichnung kann sich auf Menschen belastigend auswirken, worauf eine zu dieser
Fragestellung von der Universitat Halle-Wittenberg durchgefiihrte Studie hindeutet. Die synchroni-
sierte Befeuerung, sowie die Verwendung von LED-Hinderniskennzeichnung kénnen die stérende Wir-
kung deutlich mindern (HUBNER & POHL 2010). Sowohl an den Bestandsanlagen als auch an den neu
geplanten WEA ist eine Nachtkennzeichnung durch ein Gefahrenfeuer, Feuer W, rot oder Blattspitzen-
hindernisfeuer erforderlich. Durch die Hoheniberschreitung von 150 m sind an den neu geplanten
WEA zusatzlich Hindernisbefeuerungsebenen am Turm anzubringen. Seit dem 1. September 2015 be-
steht gesetzlich zusatzlich die Moglichkeit einer bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung. Dabei werden
die Warnlichter an WEA radargestiitzt nur dann aktiviert, wenn sich ein Flugobjekt diesen kritisch na-
hert.

7.1.1.3 Unfalle, Katastrophen

Auch an Windenergieanlagen kann es zu technischen Stérungen oder technischen Schaden kommen,
bei denen immer auch ein Unfallrisiko besteht. Fliir den Menschen gehen unmittelbare Gefahren von
Bauwerken immer dann aus, wenn Teile herunterfallen kénnten. Bei Windenergieanlagen konnten sol-
che Situationen entstehen bei Rotorbruch, Gesamtbruch, Gondelbruch, Brand sowie bei Eiswurf. Ge-
méR einer Analyse des TUV-Nord lag die Eintrittswahrscheinlichkeit solcher Ereignisse im Jahr 1996 bei
einem Storfall alle 100 Betriebsjahre und im Jahr 2003 bei einem Storfall alle 500 Betriebsjahre. Wind-
kraftanlagen werden demnach zunehmend sicherer. Da die Ermittlung einer solchen Eintrittswahr-
scheinlichkeit noch keine Einschatzung der Gefahr fiir den Menschen erlaubt, wurde seitens des TUV-
Nord zudem die Auftreffwahrscheinlichkeit in Abhangigkeit von der Entfernung zum Anlagenstandort
ermittelt. Danach betragt das Risiko, dass ein Triimmerstiick ein Feld von 10 x 10 m in einem Umkreis
von 100 m um den Standort trifft fiir eine Windenergieanlage mit 125 m Nabenhdhe 0,0001 bis
0,00001. Das heildt, es kann alle 10.000 bis 100.000 Betriebsjahre zu einem solchen Ereignis kommen.
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Selbst die Montage und Wartung von Windenergieanlagen, die aufgrund der groflen Héhe und der
riesigen Bauteile gefahrlich wirken, sind statistisch weniger riskant als Bauarbeiten im Allgemeinen.
Bei den wenigen gravierenden Storfallen der letzten Jahre sind keine AulRenstehenden geschadigt wor-
den. Der Schaden lag ausschlieRlich bei den mit der Errichtung betrauten Unternehmen, den Herstel-
lern oder Betreibern der Windenergieanlagen (DNR 2012).

,Die Nutzung der Windenergie birgt im Gegensatz zur Nutzung der Atomkraft keine elementaren Ge-
fahren fiir den Menschen und fiir die Umwelt. Auch verursacht sie keine Gesundheitsgeféihrdung oder
Beeintréichtigung des Wohlbefindens durch den Ausstofs von Stduben und Gasen wie die Nutzung fos-
siler Energietréiger” (DNR 2012).

Das Vorhaben erfordert die Handhabung (keine Lagerung) wassergefdahrdender Stoffe (Wassergefahr-
dungsklassen 1 und 2 ,,schwach wassergefahrdend” bzw. ,,wassergefdhrdend”) wie Getriebe- und Hyd-
raulikdle, Hydraulik- und Frostschutz bzw. Kihlflissigkeiten, sowie Schmierfette die teilweise in Inter-
vallen von 1 bis 5 Jahren ausgetauscht werden missen. Der Umgang erfolgt nach den anerkannten
Regeln der Technik gemaR den Angaben in den Sicherheitsdatenblattern (s. Antragsunterlagen unter
Punkt 3.5.1) und MaRgaben des Wasserhaushaltsgesetzes (§ 62 WHG). Mogliche Storfalle durch Aus-
tritt von Olen beim Betrieb der Ablagen oder beim Umfiillen von Olen werden durch entsprechende
Dichtungs- bzw. Sicherheitssysteme vermieden. Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit durch
die Verunreinigung von Boden und Grundwasser sind nicht zu erwarten.

Weitere gefadhrliche Stoffen i. S. des Chemikaliengesetztes oder sonstigen Gefahrgiitern i. S. des Ge-
fahrgutbeférderungsgesetzes oder von radioaktiven Stoffen werden bei der Errichtung und dem Be-
trieb von WEA nicht verwendet. Die moderne Anlagentechnik ist zudem mit einem Blitzschutzsystem,
sowie einem umfangreichen Brandschutzkonzept (u.a. Abschaltautomatik) ausgestattet, so dass hier
weitere mogliche Unfallrisiken stark reduziert werden. Die Anfalligkeit von Windenergieanlagen ge-
geniber Umweltkatastrophen, die i.R. des Klimawandels in Frequenz und Starke zunehmen werden,
ist im Vergleich zu anderen Energieerzeugungsformen gering und wird auch in Zukunft unter Ber{ick-
sichtigung der technischen Vermeidungs- und Uberwachungssysteme nicht in erheblichem MaR zu-
nehmen.

7.1.1.4 Kumulierende Vorhaben

In der Umgebung bestehen Vorbelastungen in Form der vierzehn bestehenden Anlagen des Windparks
Kantow. Erhebliche kumulierende Auswirkungen durch beide Vorhaben kénnen sich insbesondere
durch die zusatzlichen Schall- und Schattenimmissionen ergeben. In der Berechnung der Prognosen
wurden daher samtliche vor Ort vorhandene Windenergieanlagen mit einbezogen.

Im vorliegenden Fall werden in der Schattenimmissionsprognose die Richtwerte an 5 Immissionsorten
Uberschritten. Um erhebliche Beeintrachtigungen zu vermeiden, sind daher einzelne Anlagen mit einer
Abschaltautomatik zu versehen. Beim gleichzeitigen Auftreten einer astronomisch und meteorologisch
moglichen Beschattung des Immissionsortes wird das Modul aktiviert und die WEA fir die Dauer der
moglichen Beschattung abgeschaltet, sofern die vorgegebenen und erlaubten Beschattungszeiten be-
reits erreicht wurden. Sollte es meteorologisch nicht moglich sein, dass die WEA einen Schatten wirft,
kann die WEA weiter betrieben werden.

Fachgutachterlich wird die Installation eines Abschaltmoduls im vorliegenden Fall fir die WEA 4 und
fir die WEA 5 oder WEA 6 empfohlen (MaBnahme V18). Erhebliche Beeintrdchtigungen kénnen so
vermieden werden.
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Die Windenergieanlagen unterliegen neuester Technologie mit gerduscharmen Generatoren, langsam
drehenden Rotoren und effektiver Schallddmmung. Die Bewertung dieser Gerdauschemission, richtet
sich nach der Technischen Anleitung Larm (TA-Larm). In den Antragsunterlagen zur Genehmigung nach
dem BImSchG liegt ein Schallgutachten bei, das anhand einer detkapaillierten Schallimmissionsprog-
nose nach TA-Ldrm / DIN ISO 9613-2 ermittelt, welche Gerauscheinwirkungen durch die neu geplanten
Windenergieanlagen an den relevanten Immissionspunkten zu erwarten sind.

Im Ergebnis werden an allen betrachteten Immissionsorten die Immissionsrichtwerte bei Betrieb der
WEA eingehalten oder unterschritten. Die Einhaltung der Grenzwerte entsprechend der TA-Larm ist
somit gewdhrleistet, so dass eine Beeintrachtigung vermieden wird

Der Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (WGK 1 und 2), sowie der Unfall- und Katastrophen-
schutz wird gemaR der geltenden Technik (u.a. Sicherheitssysteme) und den gesetzlichen Regelungen
bei allen bestehenden Vorhaben beriicksichtigt.

Auch bei einer gemeinsamen Betrachtung des geplanten Windparks ,, Kantow” und der Bestandsanla-
gen auf Grundlage der vorhandenen umweltrelevanten Informationen sind bei Beriicksichtigung der
VermeidungsmaRnahmen kumulierend keine zusatzlichen, weitreichenderen Umweltauswirkungen in
Bezug auf die menschliche Gesundheit bzw. das Schutzgut Mensch insgesamt zu erwarten.

7.1.2 Zusammenfassende Einschitzung

Fiir die Bewertung werden diejenigen Wirkfaktoren betrachtet, die sich durch das Vorhaben tatsach-
lich innerhalb ihres Wirkradius ergeben kénnen (Tab. 20). Wirkfaktoren, die ganz offensichtlich bei
dieser Art Vorhaben ausgeschlossen werden kdnnen, wie z.B. SchadstoffausstoR, Geriiche, Strahlung
usw. werden nicht weiter bewertet.

Tab. 20: Auswirkungen vorhabenrelevanter Wirkfaktoren auf das Schutzgut Mensch

Zu priifende Wirkfaktoren
Funktion Kriterium
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)
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Zu priifende Wirkfaktoren
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Zu prifende Wirkfaktoren
Funktion Kriterium
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)
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Auswirkungen auf das Schutzgut: schwach bis mittel

Fir die einzelnen Kriterien ergeben sich Uberwiegend schwache oder schwache bis mittlere Auswir-
kungen. Ortschaften liegen ausreichend weit entfernt. Zusammen mit der Berlicksichtigung entspre-
chender Vermeidungsmalinahmen ist mit einer erheblichen Belastung oder Auswirkungen auf die
menschliche Gesundheit in Folge von Schall- und Schattenemissionen wahrend Bau- und Betrieb der
Windenergieanlagen oder Unfdllen und Umweltkatastrophen nicht zu rechnen.

Die Funktion ,,Erholung und Freizeit” steht mit der visuellen Wahrnehmung der Landschaft durch den
Menschen in starker Wechselwirkung zum Schutzgut Landschaft. Die durch das Vorhaben bedingte
Veranderung des Orts- und Landschaftsbildes flihrt dazu, dass sich die visuelle Erlebbarkeit der Land-
schaft (Proportionen, Sichtbezlige) flir den Erholungssuchenden verandern kann. Aufgrund der Vorbe-
lastung durch den Windparkbestand ist allerdings nicht von einer erheblichen zusatzlichen Belastung
auszugehen. Auch aufgrund von Immissionen (Schall, Schatten) und Rotorbewegung kénnen Auswir-
kungen auf das Schutzgut Mensch resultieren, die moglicherweise zu einer Beeintrachtigung des Erho-
lungswertes fihren. Generell ist die Nutzung als Erholungsbereich fiir Spazierengehen, Joggen, Fahr-
radfahren oder ahnliches aber nicht eingeschrankt. Eine Zerschneidung von Erholungsrdaumen durch
das Planvorhaben ist nicht gegeben.

Erheblich nachteilige Auswirkungen (i.S. des UVPG) sind fiir das Schutzgut Mensch insgesamt nicht
gegeben. Die vorhabenbedingten Auswirkungen sind insgesamt mit ,,schwach bis mittel” zu bewerten.
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7.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Die gesetzliche Basis zur Beurteilung des Schutzguts bildet neben § 2 UVPG das BNatSchG, NatSchG
LSA, BWaldG, LWaldG, die FFH-Richtlinie und die VSR- Richtlinie. Betrachtet werden sowohl wildle-
bende, als auch Haus- und Nutztiere resp. Pflanzen unabhangig von ihrem Schutzstatus, als Einzelwe-
sen, Populationen, Arten und Gesellschaften. Es handelt sich um an sich getrennte Teilschutzgiter, die
aber aufgrund ihres engen Wirkungsgefiiges fachlich zusammen betrachtet werden kdnnen. Soweit
das die Rahmenvorschriften des Bundesnaturschutzgesetzes ausfilllende Landesrecht weitergehende
Anforderungen enthalt, sind diese maRgeblich.

Zur Beurteilung, inwieweit das Vorhaben zu Beeintrachtigungen der biologischen Vielfalt fihrt, eignet
sich nach den Empfehlungen der ,Richtlinie fir die Erstellung von Umweltvertraglichkeitsstudien im
StraRenbau (RUVS 2008)“ das auf EU-rechtliche und nationalen Bestimmungen basierende Schutzge-
bietssystem Natura 2000, Naturschutzgebiete (NSG), Landschaftsschutzgebiete (LSG) und das Vorkom-
men besonders geschitzter Biotope. Die Einschatzung des Schutzgebietssystems basiert auf der Be-
trachtung der vorhandenen Schutzgebiete (Anteil, Qualitdt und Vernetzung) und geschiitzten Biotope
innerhalb eines Untersuchungsraums von 5 km.

Bei den Tierarten und Artengruppen, die im Vorhabengebiet vorkommen (bzw. fiir die ein Vorkommen
wahrscheinlich ist) und fiir die aufgrund der artspezifischen Anspriiche und Verhaltensweisen eine Be-
troffenheit durch die vorhabenrelevanten Wirkfaktoren abgeleitet werden kann, werden im Folgenden
naher betrachtet. Dabei wird gepriift, inwieweit aus einer Betroffenheit einzelner Arten eine Umwelt-
auswirkung abgeleitet werden kann. Der Betrachtungs- und Bewertungsansatz geht dabei Gber den
Individuenbezug der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung hinaus, da bei einer Betroffenheit ein-
zelner Individuen im Regelfall nicht von erheblichen Auswirkung auf die Umwelt des Menschen auszu-
gehen ist. Eine erhebliche Umweltauswirkung kann im Regelfall nur bei einer populationsrelevanten
Beeintrachtigung, also liber den Populationsbezug bzw. den Bestand im Betrachtungsraum bestehen.

7.2.1 Prognostizierte Auswirkungen und Beeintriachtigungen

Es werden im Folgenden nur diejenigen vorhabenrelevanten Wirkfaktoren naher betrachtet, die rele-
vante Auswirkungen auf Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt haben kdnnen. Dazu zdhlen die
,temporéare Flachenbeanspruchung” mit Gehdlz-, Wasser- und Bodenarbeiten, die anlagenbedingte
(langfristige) ,,Flachenumwandlung®, bau- und betriebsbedingte ,Immissionen” (v.a. Teilschutzgut
Tiere) die ,,optische Wirkung der WEA“ (Teilschutzgut Tiere), die ,Rotorbewegung” (Teilschutzgut
Tiere), sowie ,,Unfédlle und Katastrophen®.

7.2.1.1 Biologische Vielfalt

Erhebliche Auswirkungen i.S. eines Verlusts oder einer deutlichen Minderung der Qualitat (v.a. Lebens-
raumfunktionen) bzw. der raumlich- funktionalen Vernetzung von Schutzgebieten (Natura 2000, §§23-
29 BNatSchG) oder geschiitzten Biotopen und Landschaftsbestandteilen (§§ 21-22 und § 30 BNatSchg,
§ 22 und § 24 NAGBNatSchG), ist durch das Vorhaben nicht zu erwarten.

Aufgrund der grofRen Entfernung des Vorhabens zu den vorhandenen Schutzgebieten sind Auswirkun-
gen durch den Bau und Betrieb der Windenergieanlagen nicht zu vermuten.

Der Verlust von Gebieten, die Lebensraum — auch in Gestalt von Abfolgen von Biotopen bestimmter
Entwicklungsstufen oder -gradienten (Komplexlandschaften), Teillebensraum oder Trittsteine fiir Tier-
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oder Pflanzenarten sind, die in Roten Listen als vom Aussterben bedroht, stark gefahrdet oder gefahr-
det aufgefiihrt sind, ist demnach nicht zu erwarten.

7.2.1.2 Natura 2000 - Gebiete

Gemal Anlage 4 Nr. 9 des UVPG soll der UVP-Bericht die Beschreibung der Auswirkungen auf Natura
2000-Gebiete enthalten. Bei den im Untersuchungsraum (5-km-Radius um das Vorhaben) vorkommen-
den Natura 2000-Gebieten handelt es sich um folgende:

- FFH-Gebiet ,Oberes Temnitztal Ergénzung* (3041-301)

Die Schutzwiirdigkeit des Gewadsserlaufs definiert sich unter anderem durch die Artenvielfalt
der Fischarten. Die Entfernung zum Vorhabengebiet liegt bei ca. 1,3 km.

- FFH-Gebiet ,, Dosse” (2941-303)

Fiir den FlieRgewasserverbund bedeutsames Gewasser mit teilweise naturnahen Abschnitten
sowie begleitenden Rieden und Laubwaldern, vor allem im Oberlauf bedeutsames Laichgebiet
des Bachneunauges, mafigebliche Vorkommen von Molluskenarten. Die Entfernung zum Vor-
habengebiet liegt bei ca. 5 km

Im FFH-Gebiet ,Dosse” sind u.a. auch windenergiesensible Fledermausarten gelistet. Das Gebiet be-
findet sich jedoch in 5 km Entfernung, so dass es hochstens sehr vereinzelt zu Austauschbewegungen
zwischen Vorhaben- und Schutzgebiet kommen kann. Unter Berlicksichtigung der vorhandenen Daten
und der zu erwartenden artspezifischen Empfindlichkeiten gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbe-
dingten Auswirkungen von WEA ist eine erhebliche Beeintrachtigung der maligeblichen Bestandteile
bzw. deren Schutz- /Erhaltungsziele durch das geplante Windenergievorhaben nicht zu erwarten. Er-
hebliche Beeintrachtigungen aufgrund von Summationswirkungen mit anderen Projekten und Planen
sind ebenfalls nicht gegeben.

Auswirkungen auf Bestandteile und Erhaltungsziele des o.g. Natura 2000-Gebiete durch das Bauvor-
haben , Windpark Kantow” inklusive der vor Ort vorhandenen Bestandsanlagen sind daher insgesamt
auszuschlieRen.

7.2.1.3 Tiere

Bei den faunistisch relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens ist zwischen bau- und anlagebedingten
Wirkfaktoren (Versiegelung, Gehdlz- und Bodenarbeiten, Wirkung der stehenden WEA) sowie be-
triebsbedingten Wirkfaktoren (v.a. Rotorbewegung) zu unterscheiden. Das zu priifende Artenspekt-
rum ergibt sich vorhabenspezifisch anhand der vom Eingriff betroffenen Biotopstrukturen sowie der
artspezifischen Verhaltensweisen bzw. Empfindlichkeit gegeniber Windenergieanlagen (Stérung, Kol-
lision).

Bei den i.R. der Bauarbeiten sowie anlagebedingt betroffenen Flachen handelt es sich iberwiegend
um intensiv genutzte Acker- und Griinlandflachen. Durch die Voll- bzw. Teilversiegelung der landwirt-
schaftlich genutzten Flachen kdnnen im Bereich der Fundamente, Kranstell- und Lagerflachen sowie
der vertikalen Struktur der WEA grundsatzlich bodenlebende Arten bzw. Artengruppen, hier insbeson-
dere ubiquitdre Arten der Agrarlandschaft getotet bzw. gestort, sowie von temporarem und dauerhaf-
tem Lebensraumverlust betroffen sein. Bei einem baubedingten Eingriff in Geholzstrukturen sind hier
analog ebenfalls gehdlzgebundene Arten zu betrachten. Betriebsbedingt kann von der Rotorbewegung
der WEA eine Storwirkung auf bodenlebende, aber auch fliegende Arten bzw. Artengruppen ausgehen.
Zudem konnen fliegende Arten mit den Rotoren der Windenergieanlagen kollidieren.
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Fir die Artengruppen der Vogel und Fledermause wird insbesondere auf die spezielle artenschutz-
rechtliche Prifung (saP) verwiesen, die als separates Dokument den Antragsunterlagen unter Punkt
13.5 beiliegt. Im Rahmen der faunistischen Gutachten wurden alle im Untersuchungsraum vorkom-
menden Vogel- und Fledermausarten erfasst und hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Zugriffsver-
bote (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) tiberprift. Die Priifung kommt zu dem Ergebnis, dass unter Berlick-
sichtigung der projektspezifischen Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen V10 ,Prifung der
Baume auf Hohlungen”, V11 , Bauzeitenregelung”, V12 , Anlage eines Reptilienschutzzauns”, V13 , An-
lage eines Amphibienschutzzauns”, V14 ,6kologische Baubegleitung”, V16 ,Abschaltzeiten” und V17
,Gondelmonitoring” sowie der MaRnahme V19 , Anlage von Quartieren und Niststatten” das Eintre-
ten der Verbotstatbestdnde (T6tung, Storung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) hin-
reichend ausgeschlossen werden kann. Eine erhebliche Auswirkung des Bauvorhabens auf Vogel und
Fledermdause lasst sich aus dem Ergebnis der saP nicht ableiten. Durch die MaRnahme V11 , Bauzeiten-
regelung” konnen auch bei weiteren Artengruppen wie Reptilien und Amphibien artenschutzrechtliche
VerstoRe ausgeschlossen werden.

Uber die Verbotstatbestinde hinausgehende Beeintrichtigungen wie ein erheblicher Lebensraumver-
lust sind durch das Bauvorhaben voraussichtlich nicht gegeben. Aufgrund der intensiven landwirt-
schaftlichen Nutzung (Agrochemikalien, regelmaRige Bodeneingriffe) haben die Flachen im Vorhaben-
gebiet eine geringe bis maximal mittlere Habitateignung fiir die meisten der vorkommenden und po-
tentiell vorkommenden Artengruppen. Dies gilt sowohl fir Avifauna und Fledermause als auch fiir wei-
tere Artengruppen wie Amphibien, Reptilien und Klein- und Wildsauger. Bei Eingriffen in Gehdlzstruk-
turen kann eine Beeintrachtigung der geholzbewohnenden, insbesondere héhlenbewohnenden Sau-
getierarten Uber die Bauzeitenregelung und ggf. Nester- bzw. Quartierkontrolle fiir die Vogel- und Fle-
dermause ausgeschlossen werden. Ein betriebsbedingt verursachter negativer Einfluss von Windener-
gieanlagen auf Kleinsduger ist nicht bekannt. Fiir Wildtiere konnten ebenfalls bislang keine betriebs-
bedingten Auswirkungen belegt werden (Institut fir Wildtierforschung 2001). Wirbellose, u.a. Glieder-
fiBer und Weichtiere, kommen in jedem Lebensraum vor. Baubedingte Auswirkungen i.R. von Boden-
und Vegetationseingriffen sind bei Bauvorhaben jeglicher Art unvermeidbar. Auf den intensiven Acker-
flachen des Vorhabengebiets ist ein Artenspektrum ubiquitdrer Arten mit geringen Individuendichten
zu erwarten. Die Randstrukturen (Hecken und Sdume) sind kaum von Versiegelungen betroffen.

Moglicherweise werden die Gberplanten Flachen temporar von einzelnen Individuen der genannten
Artengruppen genutzt oder gequert, diese sind jedoch in keinem Fall essentiell auf diese angewiesen.
Wirbellose, u.a. GliederfiRer und Weichtiere, kommen in jedem Lebensraum vor. Baubedingte Aus-
wirkungen i.R. von Boden- und Vegetationseingriffen sind bei Bauvorhaben jeglicher Art unvermeidbar.
Bei den betroffenen Biotopstrukturen handelt es sich um weitverbreitete Biotoptypen, die in der Um-
gebung groRflachig als Ausweichrdume zur Verfligung stehen. Habitatstrukturen die bedeutende Dich-
ten oder Rote-Liste-Arten vermuten lassen, werden nicht beriihrt. Gleichzeitig wird die Umgebung fiir
die Fauna (v.a. Avifauna und Fledermause) durch MaBnahmen in Form der (Wieder-)herstellung von
Fortpflanzungsstatten, Anlage von Extensivgriinland und Gehélzpflanzungen aufgewertet und bietet
damit einer erhéhten Zahl an Individuen und Arten einen Lebensraum. Erhebliche nachteilige Umwelt-
auswirkungen Auswirkungen auf die Fauna sind durch das Bauvorhaben daher insgesamt nicht zu er-
warten.

7.2.1.4 Pflanzen

Sechs der sieben Standorte der geplanten Windenergieanlagen sowie der verbleibenden Bestandsan-
lage liegen auf intensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen. Eine der Windenergieanlagen liegt im
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Wald, so dass auch Rodungen erforderlich werden. Eine Waldinanspruchnahme macht eine waldge-
setzliche Genehmigung zur Umwandlung von Wald in eine andere Nutzungsart auf der Grundlage von
§ 8 LWaldG erforderlich. Die gerodeten Flachen werden durch einen flachengleichen Ersatz durch eine
Erstaufforstung an anderer Stelle ausgeglichen. Die Flache fiir die dauerhafte Waldumwandlung be-
tragt eine FlachengréRe von 1.983 m2. Die Flache fir die zeitweilige Waldumwandlung bemisst sich auf
eine maximale FlichengréRe von 3.426 m2. Zusatzlich als hindernisfreier Bereich freizustellen sind
4.972 m2.

Fiir die Anlagenstandorte insgesamt liegt der gesamte Umfang des Eingriffs inkl. der temporar beno-
tigten Flachen bei ca. 46.968 m? (alle Werte zeichnerisch ermittelt). Davon werden rd. 20.207 m? nur
temporar versiegelt und stehen nach Riickbau wieder vollstindig als Vegetationsstandorte zur Verfi-
gung. Bei den dauerhaft versiegelten Flachen (ca. 26.779 m?2) handelt es sich groRtenteils um teilver-
siegelte Schotterdecken, die langfristig ebenfalls wieder von trocken- und warmeliebenden Pflanzen-
arten besiedelt werden kdénnen.

Fiir den Ausgleich dieser Beeintrachtigungen werden zahlreiche MaBnahmen durchgefiihrt, darunter
eine Erstaufforstung, Abriss und Entsiegelung und nachfolgende extensive Grinlandnutzung sowie die
Revitalisierung von Baumreihen und Kopfweidenbestanden.

Eine Betroffenheit von hochwertigen Vegetationsbestianden, die durch bedeutende Vorkommen an
Rote-Liste Arten oder sonstigen naturraumtypischen (reprasentativen), seltenen oder gefdhrdeten Ve-
getationsbestanden oder Arten gekennzeichnet sind, ist nicht gegeben. Artenschutzrechtliche Ver-
botstatbestande werden nicht berihrt.

Erheblich nachteilige Umweltauswirkungen in Folge der Flachenumwandlung sind daher nicht zu er-
warten.

7.2.2 Kumulierende Vorhaben

Kumulierend sind die Windenergieanlagen des Bestandsparks zu betrachten. Bei denen auf intensiv
genutzter Ackerflache geplanten Anlagenstandorten ist die beeintrachtigte Vegetation als vegetations-
kundlich von geringem Wert und in kurzen Zeitraumen standértlich gut wiederherstellbar einzuschat-
zen. Die Beeintrachtigungen der Vegetation sind demzufolge insgesamt als gering bzw. nicht erheblich
einzustufen. Zudem wurde ein MaRnahmenkonzept zum Ausgleich der Beeintrachtigungen umgesetzt.
Auch im Rahmen der vorliegenden Planung werden liberwiegend Biotope von geringem bis mittleren
Wert beeintrachtigt. Die Beeintrachtigungen werden ebenfalls durch die Umsetzung angepasster Kom-
pensationsmalnahmen ausgeglichen (s. Kap. 8). Kumulierend sind daher keine erheblich nachteiligen
Auswirkungen auf das Schutzgiiter Pflanzen und Biotope zu erwarten.

Fir die GroR- und Greifvogelfauna lassen sich mogliche kumulierende Effekte anhand der Funktions-
raumanalyse abschatzen, die 2019 fiir die Arten Weilistorch, Seeadler und einen einzelnen Fischadler
durchgefiihrt wurde. Anhand der Ergebnisse zeichnen sich weder Nutzungen im Bestandspark, noch
im Bereich der Erweiterung ab. Zug- und Rastereignisse finden im gesamten Raum nicht in erheblichem
Malie statt. Fir die Fauna wurden zudem umfassend AusgleichsmaRnahmen konzipiert (s. Kap. 8). Er-
hebliche kumulierende Auswirkungen sind nicht absehbar.

Abschaltzeiten flr Fledermause sind sowohl fir die geplanten als auch fiir die Bestandsanlagen vorge-
sehen. Erhebliche nachteilige kumulierende Auswirkungen sind nicht absehbar.

Die kumulierend zu betrachtenden Vorhaben haben fiir sich betrachtet keine erheblichen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt. Bei einer gemeinsamen Betrachtung des
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geplanten Windparks mit dem bereits realisierten Vorhaben auf Grundlage der vorhandenen umwelt-

relevanten Informationen sind auch kumulierend keine zusatzlichen, weitreichenderen Umweltaus-

wirkungen in Bezug auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt zu erwarten.

7.2.3 Zusammenfassende Einschitzung

Fir die Bewertung werden diejenigen Wirkfaktoren betrachtet, die sich durch das Vorhaben tatsach-
lich innerhalb ihres Wirkradius ergeben kénnen (Tab. 21). Wirkfaktoren, die ganz offensichtlich bei
dieser Art Vorhaben ausgeschlossen werden kdnnen, wie z.B. Gerliche, Strahlung usw. werden nicht

weiter bewertet.

Tab. 21: Auswirkungen vorhabenrelevanter Wirkfaktoren auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

Funktion

Tiere

Pflanzen

Kriterium

+++ starke Auswirkung,
Verlust der Funktion

++ mittlere Auswirkung

+ schwache Auswirkung

O keine Auswirkung

Vielfalt und Reprasen-

tanz des Artenspekt-
rums

Habitatqualitat und
raumlich-funktionale
Vernetzung

Produktionsleistungen

(z.B. Bestaubung,
Schadlingsbekampf.)

Vielfalt und Reprasen-

tanz des Artenspekt-
rums

Habitatqualitat und
raumlich-funktionale
Vernetzung

Versiegelung, Geholz- und Bodenarbei-

ten

Immissionen (u.a. Schall, Schatten),

Zu priifende Wirkfaktoren

(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

Flachenumwandlung (z.B. Lebens-
raum-, Produktionsfunktion)

Optische Wirkung der WEA als techn.

Bauwerke

Rotorbewegung

Unfalle, Katastrophen

Auswirkung des Vorhabens

schwache

schwache
bis mittlere

++
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Zu priifende Wirkfaktoren
Funktion Kriterium
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

+++ starke Auswirkung,
Verlust der Funktion

++ mittlere Auswirkung
+ schwache Auswirkung

O keine Auswirkung

Versiegelung, Geholz- und Bodenarbei-

ten
Immissionen (u.a. Schall, Schatten),

Flachenumwandlung (z.B. Lebens-
raum-, Produktionsfunktion)
Optische Wirkung der WEA als techn.
Bauwerke

Unfalle, Katastrophen

Auswirkung des Vorhabens

Rotorbewegung

Lebensraum- und Nah-
rungsfunktionen fir an- + + ++ o o +
dere Pflanzen und Tiere

Regulationsfunktionen
(Larm, Schadstoffe,
Klima, Wasserhaushalt,
Erosion)

Pflanzen

Produktionsleistungen
(Lebensmittel, Roh- ++ o ++ o) o +
stoffe)

Vielfalt an Okosyste-
men/ Lebensgemein- + o) + o] (o] +
schaften

Anteil Schutzgebiete,
geschiitzte Biotope

schwache
Qualitat und raumlich- bis keine
funktionale Vernetzung o) o) o o + o
der Schutzgebiete

Biologische Viel-
falt

Auswirkung auf das Schutzgut: schwach bis mittel

Erheblich nachteilige Auswirkungen (i.S. des UVPG) sind fiir das Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologi-
sche Vielfalt insgesamt nicht gegeben. Die vorhabenbedingten Auswirkungen sind insgesamt mit
,schwach bis mittel” zu bewerten.
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7.3 Schutzgut Flache

Die gesetzlichen Bewertungsgrundlagen zur Beurteilung des Schutzguts Flache bilden neben § 2 UVPG,
aufgrund der engen Verknipfung beider Schutzgiter auch teilweise die fir das Schutzgut Boden maf3-
geblichen Gesetze, sowie das BNatSchG. Die Berlicksichtigung des Flachenschutzes als eigenstandiger
Belang ist relativ neu und bisher erst in wenigen Gesetzen, u.a. durch die Einflihrung eines eigenen
Schutzguts Flache im UVPG sowie i.R. der Kompensationsregelung im § 15 Abs. 3 BNatSchG verankert.

7.3.1 Prognostizierte Auswirkungen und Beeintrichtigungen

Es werden im Folgenden nur diejenigen vorhabenrelevanten Wirkfaktoren ndaher betrachtet, die rele-
vante Auswirkungen auf das Schutzgut Flache haben kdnnen. Dazu zdhlen die baubedingte ,,temporare
Flachenbeanspruchung” mit Geholz-, Wasser- und Bodenarbeiten und die anlagebedingte, langfristige
,Flachenumwandlung”. Fiir den Faktor ,,Immissionen”, der auf Gebiete mit Siedlungsnutzung wirken
kann, wird auf die entsprechenden Ausfiihrungen zum Schutzgut Mensch, insbesondere zum Kriterium
,Siedlungsflache” verwiesen. Auch ,Unfélle und Katastrophen” kénnen zumindest die landwirtschaft-
lichen Flachen kleinraumig betreffen, aufgrund der geringen Eintrittswahrscheinlichkeit und der Klein-
raumigkeit der Auswirkungen, wird an dieser Stelle auf Ausfihrungen zu diesem Wirkfaktor verzichtet.

7.3.1.1 Versiegelung und langfristige Flachenumwandlung

Eine baubedingte Flichenversiegelung wird insgesamt auf ca. 46.986 m? erfolgen. Davon werden nach
Errichtung der WEA rd. 20.207 m? temporér benétigte Lager- und Montageflachen, sowie die tempo-
rare Zuwegung wieder entsiegelt und stehen langfristig der vorherigen Nutzung uneingeschrankt zur
Verfligung. Fir diese Flachen ist aufgrund der nur kurzfristig bestehenden Versiegelung nicht von einer
erheblichen Auswirkung auszugehen.

Die dauerhaften Versiegelungen untergliedern sich in die Vollversiegelung fiir den Fundamentbau und
Teilversiegelung fir die Anlage von Stellflichen und Zuwegungen. Durch den Fundamentbau werden
langfristig Flachen im Umfang von rd. 3.945 m?2 vollversiegelt. Auf rd. 22.834 m? findet durch eine lang-
fristige Teilversiegelung eine relevante Flachenumwandlung statt. Da es sich v.a. um intensive Acker-
handelt, geht damit insbesondere eine Einschrankung der Produktionsfunktion, d.h. der Lebens- bzw.
Futter- oder Biomasseproduktion einher. Im Verhaltnis zur GroRRe der vorhandenen Schlage fallt der
Ertragsverlust von knapp 2,5 ha nicht bedeutend ins Gewicht. Gleiches gilt fiir den Anlagenstandort im
Wald. Erhebliche umweltrelevante Auswirkungen sind nicht ableitbar. Im Rahmen der Eingriffsrege-
lung (s. Kapitel 8) wird die Flachenversiegelung zudem im Hinblick auf das Schutzgut Boden beriick-
sichtigt und in die Konzeption der KompensationsmaBnahmen eingebunden.

7.3.2 Kumulierende Vorhaben

Fir den Bestandspark ist in Anbetracht der GroRRe der im Umfeld verbleibenden Ackerflachen der Ver-
lust als gering einzustufen. Auch vor dem Hintergrund der Riickbauverpflichtung ist nur eine geringe
Auswirkung des Vorhabens auf das Schutzgut Flache anzunehmen, die durch die Kompensation der
beeintrachtigten Bodenfunktionen i.R. der Eingriffsregelung vollstandig mit ausgeglichen werden kann.
Es sind keine verbleibenden erheblichen Beeintrachtigungen dokumentiert.

Bei einer gemeinsamen Betrachtung des Vorhabens , Windpark Kantow” mit dem Bestandspark sind
keine zusatzlichen, weitreichenderen Auswirkungen auf das Schutzgut Flache zu erwarten. Die Fla-
chenversiegelung wird bei Windparkplanungen nur punktuell wirksam und entfaltet aufgrund des ver-
gleichsweise geringen Flachenbedarfs keine dariiber hinausgehenden Zerschneidungs- oder sonstigen
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Wirkungen. Windenergieanlagen zdhlen zudem zu den flacheneffizientesten Formen der Energieer-
zeugung. Auch fiir die Neuplanung besteht eine Riickbauverpflichtung.

Erheblich nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Flache, die Uber die jeweiligen vorhabenbezo-
genen Wirkungen hinausgehen, sind auch bei Betrachtung aller kumulierenden Vorhaben insgesamt
nicht abzuleiten.

7.3.3 Zusammenfassende Einschatzung

Fiir die Bewertung werden diejenigen Wirkfaktoren betrachtet, die sich durch das Vorhaben tatsach-
lich innerhalb ihres Wirkradius ergeben kénnen (Tab. 22). Wirkfaktoren, die ganz offensichtlich bei
dieser Art Vorhaben ausgeschlossen werden kdnnen, wie z.B. Gerliche, Strahlung usw. werden nicht
weiter bewertet.

Tab. 22: Auswirkungen vorhabenrelevanter Wirkfaktoren auf das Schutzgut Flache

Zu prifende Wirkfaktoren
Funktion Kriterium
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

+++ starke Auswirkung,
Verlust der Funktion

++ mittlere Auswirkung

+ schwache Auswir-

Optische Wirkung der WEA als techn.

L ~
© E 1
c 1%}
(0] 0 <
ho} + (]
o © o)
2] S s )
ho} (%] . O ]
E = 4% 2
4 =N s s £
kung = 3 2 G 2 S
S K 25 ) -
O keine Auswirkung ) S 2 £ @ I 3
) c S = % o
[ ) © ) + %ﬂ
= c E ° ) = N S
[7] o S a - o < =
oo 7] c . E o [} =
Q qC) iD g 0 2 e = §
g = € 8 § 3 % wg g
[} as o]
> o £ m foa) 1o =) <
Waldflache + + + o o +
QD . .
c Landwirtschaftliche
S . ar (o] ++ (o] (o] ++
g Flache schwa-
3 .
£ che bis
i= Siedlungs- und Infra- keine
S ) o + 0 + + 0
= strukturflachen
Unzerschnittene
+ + + o o +

Raume

Auswirkung auf das Schutzgut: schwache bis keine

Erheblich nachteilige Auswirkungen (i.S. des UVPG) sind fiir das Schutzgut Flache insgesamt nicht ge-
geben. Vorhabenbedingt bestehen insgesamt , keine bis schwache” Auswirkungen.
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7.4 Schutzgut Boden

Das Umweltgut Boden besteht aus der oberen Schicht der Erdkruste einschlieRlich des Grundes ste-
hender und flieBRender Gewasser (§2 BBodSchG). Neben dem § 2 UVPG bilden das BNatSchG, NatSchG
sowie das BBodSchG, die BBodSchV, das LBodSchAG und das DSchG die wesentlichen gesetzlichen Be-
wertungsgrundlagen flr das Schutzgut Boden. Nach § 1 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG sind Béden so zu erhal-
ten, dass sie ihre Funktion im Naturhaushalt erfiillen kénnen, daneben bilden sie aber auch Grundlage
fir die Produktion von Lebensmitteln und Energietragern wie Holz. Grundlage fiir die Erfassung und
Bewertung des Schutzguts Boden bilden die im § 2 Abs. 2 BBodSchG definierten Bodenfunktionen.

Boden erflillt nach §2 BBodSchG natiirliche Lebensraum-, Regler- und Speicher- sowie Filter- und Puf-
ferfunktionen. Hinzu tritt die Archivfunktion als Speichermedium der Natur- und Kulturgeschichte so-
wie die Nutzungsfunktion als Standort fir die wirtschaftliche Nutzung, Verkehr, Land- und Forstwirt-
schaft und Flache fir Siedlung und Erholung.

7.4.1 Prognostizierte Auswirkungen und Beeintrachtigungen

Es werden im Folgenden nur diejenigen vorhabenrelevanten Wirkfaktoren naher betrachtet, die tat-
sachlich Auswirkungen auf das Schutzgut Boden haben kdnnen. Dazu zdhlen die baubedingte ,tempo-
rare Flachenbeanspruchung” mit Geholz-, Wasser- und Bodenarbeiten, die anlagebedingte, langfris-
tige , Flachenumwandlung”, sowie anlage- und betriebsbedingte ,Unféille und Katastrophen”. Die wei-
teren Wirkfaktoren wie ,,Immissionen”, ,,optische Wirkung von WEA“ und ,,Rotorbewegung” betreffen
das Schutzgut Boden nicht.

7.4.1.1 Versiegelung, Bodenarbeiten und langfristige Flachenumwandlung

Durch baubedingte Bodenarbeiten und -versiegelung werden im Bereich der Fundamente, der Stell-,
Lager- und Montageflachen, sowie der Zuwegung zu den Anlagenstandorten gewachsene Bodenprofi-
len und -strukturen stark verandert. Bodentypische Speicher-, Filter- und Lebensraumfunktionen ge-
hen verloren oder werden eingeschrankt. Die fir Fundamentaushub, Flachenversiegelung und Kabel-
verlegung notwendigen Bodenarbeiten (Abtrag, Umlagerung, Durchmischung und Verdichtung) wah-
rend der BaumalBnahme verdandern die Bodenstruktureigenschaften und damit u.a. die Standort- und
Habitatbedingungen von Pflanzen und Tieren. Kleinflachig kann es zu Erosion an neu angelegten, be-
festigten Flachen bzw. deren Randbereichen kommen. Diese Auswirkungen sind aber nur von kurzer
Dauer, bis der Standort wieder von Vegetation besiedelt ist. Unter Berlicksichtigung der entsprechen-
den VermeidungsmaBnahmen (v.a. V7: Beachtung der DIN 18915) kénnen baubedingte Auswirkungen
auf den Boden bereits deutlich vermindert werden.

Im Bereich der Fundamente (rd. 3.945 m2) gehen anlagebedingt aufgrund der notwendigen Vollver-
sieglung langfristig Lebensraum-, Produktions- sowie Filter- und Pufferfunktionen (mechanische Filter-
funktion, Sdurepufferung und Bindung von Schadstoffen) vollstdndig verloren. Der Wasserhaushalt des
Bodens, der mit Grundwasserneubildung und Oberflachenabfluss bzw. -versickerung weitraumiger be-
trachtet werden muss, wird dagegen ebenso wie die Retention und Transformation von Nahrstoffen
nur geringfligig verandert.

Auf den mittels wassergebundenen Schotterdecken teilversiegelten Flachen (rd. 22.834 m?) bleiben
dagegen Filter- und Pufferfunktionen, sowie die Versickerungsfunktion grofStenteils erhalten. Die
Schotterdecken kdnnen langfristig wieder von trocken- und warmeliebenden Arten besiedelt werden.
Die nur temporar bendétigten teilversiegelten Lager- und Montageflachen, sowie die temporare Zuwe-
gung (rd. 20.207 m?) werden nach Errichtung der WEA zuriickgebaut (v.a. V8 — Wiederentsiegelung
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temporar erforderlicher Flachen), hier verbleiben nach Riickbau geringfligige Veranderungen in der
Bodenstruktur (Verdichtung), die aber bei Berlicksichtigung der vorgesehenen Vermeidungsmalnah-
men als geringfligig einzustufen sind. Bereits in der Planungsphase wurde durch eine sorgfiltige Zuwe-
gungs- und Standortplanung und Verwendung bodenschonenden Materials (V3- Oberflachengestal-
tung mit geringem Versiegelungsgrad) die Einschrdankung bzw. der Verlust an Bodenfunktionen mog-
lichst gering gehalten.

Die trotz der VermeidungsmalBnahmen verbleibenden umweltrelevanten Beeintrachtigungen des Bo-
dens werden i. R. der Eingriffsregelung (s. Kapitel 8) kompensiert. Erheblich nachteilige Auswirkungen
sind nicht zu erwarten.

7.4.1.2 Unfille, Katastrophen

Eine Gefahrdung des Bodens kann bei Unfall bzw. Umweltkatastrophen durch die Freisetzung von
Schadstoffen bestehen. Im ordnungsgemafien unfallfreien Betrieb kommt es nicht zu Schadstoffein-
tragen in den Boden. Die verwendeten wassergefahrdenden Betriebsfliissigkeiten (Getriebe- und Hyd-
raulikdle, Hydraulik- und Frostschutz bzw. Kihlflissigkeiten, sowie Schmierfette) die teilweise in Inter-
vallen von 1 bis 5 Jahren ausgetauscht werden miissen, werden fachgerecht entsorgt. Informationen
zu allen Abfallen und Entsorgungswegen kdnnen den technischen Antragsunterlagen unter Punkt 9
und den zugehorigen Informationen des Anlagenherstellers entnommen werden.

Der Umgang mit den verwendeten wassergefahrdenden Stoffen erfolgt nach den anerkannten Regeln
der Technik gemaR den Angaben in den Sicherheitsdatenblattern (s. Antragsunterlagen unter Punkt
3.5.1) und Malgaben des Wasserhaushaltsgesetzes (§ 62 WHG). Mogliche Storfalle durch Austritt von
Olen beim Betrieb der Ablagen oder beim Umfiillen von Olen werden durch entsprechende Dichtungs-
bzw. Sicherheitssysteme vermieden. Verunreinigungen des Bodens durch den Austritt von Betriebs-
flissigkeiten sind unwahrscheinlich und kénnen mittels umfangreicher Sicherheitstechnik in Verbin-
dung mit der Fernliberwachung der Anlagen bzw. der technischen Wartung rechtzeitig entdeckt und
behoben werden.

Erhebliche Auswirkungen durch Schadstoffeintrage in den Boden sind unter Berticksichtigung der tech-
nischen Sicherheitsvorkehrungen und der VermeidungsmalRnahmen nicht zu erwarten.

7.4.2 Kumulierende Vorhaben

Bei einer gemeinsamen Betrachtung des Vorhabens , Windpark Kantow” mit den Windenergieanlagen
des Bestandsparks sind keine zuséatzlichen, weitreichenderen Auswirkungen auf das Schutzgut Boden
zu erwarten.

Fir die Bodenversiegelung wird hier auf die Ausfiihrungen zur Flachenversiegelung beim Schutzgut
Flache (s. Kap. 7.4.2) verwiesen, die hier analog flr das Schutzgut Boden gelten. Aufgrund der umwelt-
rechtlichen Bestimmungen ist auch flir den Bestandspark davon auszugehen, dass die bei Unfall oder
Havarie moglichen Schadstoffeintrage in den Boden durch entsprechende Sicherheitssysteme vermie-
den bzw. rechtzeitig entdeckt und behoben werden konnen. Bei dennoch austretenden Schadstoffen
ist aufgrund der vergleichsweise geringen Mengen nur von einer punktuellen Auswirkung auf den Bo-
den auszugehen, die in Verbindung mit der standortabhangigen geringen Grundwassergefahrdung
keine weitrdumige Wirksamkeit entfaltet.
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Erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Boden, die Gber die jeweiligen vorhabenbezogenen Wir-

kungen hinausgehen, sind auch bei Betrachtung aller kumulierenden Vorhaben insgesamt nicht abzu-

leiten.

7.4.3 Zusammenfassende Einschitzung

Fir die Bewertung werden diejenigen Wirkfaktoren betrachtet, die sich durch das Vorhaben tatsach-
lich innerhalb ihres Wirkradius ergeben kénnen (Tab. 23). Wirkfaktoren, die ganz offensichtlich bei
dieser Art Vorhaben ausgeschlossen werden kénnen, wie z.B. SchadstoffausstoRB, Gerliche, Strahlung

usw. werden nicht weiter bewertet.

Tab. 23: Auswirkungen vorhabenrelevanter Wirkfaktoren auf das Schutzgut Boden

Zu priifende Wirkfaktoren

Funktion Kriterium
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)
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Zu priifende Wirkfaktoren
Funktion Kriterium
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

+++ starke Auswirkung,
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Auswirkung auf das Schutzgut: schwach

Erheblich nachteilige Auswirkungen (i.S. des UVPG) sind fiir das Schutzgut Boden insgesamt nicht ge-
geben. Die vorhabenbedingten Auswirkungen sind insgesamt mit ,schwach” zu bewerten.

7.5 Schutzgut Wasser

Gesetzliche Grundlagen fir das Schutzgut Wasser, die tGiber den § 2 des UVPG hinausgehen, sind das
Wasserhaushaltsgesetz (WHG), das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und das Brandenburgische
Wassergesetz (BbgWG). Nach § 1a WHG sind die Gewasser (Grund- und Oberflachengewasser) als Be-
standteil des Naturhaushalts als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen zu sichern und nachhaltig zu ent-
wickeln. Die Erfassung und Bewertung des Schutzguts Wasser untergliedert sich in die Teilschutzgiiter
Grundwasser, sowie Still- und FlieRgewasser.
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7.5.1 Prognostizierte Auswirkungen und Beeintrachtigungen

Es werden im Folgenden nur diejenigen vorhabenrelevanten Wirkfaktoren naher betrachtet, die tat-
sachlich Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser haben kénnen. Dazu zdhlen die baubedingte ,,tem-
porare Flachenbeanspruchung mit Wasser- und Bodenarbeiten”, bzw. die anlagebedingte, langfristige
,Flachenumwandlung”, sowie anlage- und betriebsbedingte ,, Unfille und Katastrophen”. Die weiteren
vorhabenbedingten Wirkfaktoren (,Immissionen”, , optische Wirkung von WEA” und , Rotorbewe-
gung”) betreffen das Schutzgut nicht

7.5.1.1 Versiegelung und langfristige Flachenumwandlung

Direkte Eingriffe in Oberflaichengewdasser (z.B. in naturnah ausgepragten Oberflichengewassern und
Gewaissersystemen einschlieBlich natiirlicher/naturnaher Uberschwemmungsgebiete), die einen Ver-
lust oder eine erhebliche Minderung von Gewasser- bzw. Wasserhaushaltsfunktionen bedeuten wiir-
den, sind nicht zu erwarten. Oligotrophe Oberflachengewadsser oder solche mit natirlicher Wasser-
qualitat sowie Wasserschutzwald in Waldern mit aulRergewdhnlicher Bedeutung fir das Klima, die
Luftreinhaltung oder den Wasserhaushalt sind im Untersuchungsraum nicht betroffen bzw. nicht vor-
handen. Es erfolgt keine Entnahme oder anhaltende Absenkung von Grundwasser. Eine Absenkung des
Grundwassers flr den Zeitraum des Fundamentbaus ist moglich (Wasserhaltung), aufgrund der tem-
poraren Einrichtung aber nicht erheblich. Eine groRflachige und standortiibergreifende Verringerung
der Grundwasserneubildung durch Grundwasserabsenkung ist durch das Vorhaben nicht zu erwarten.

Indirekte geringfligige Auswirkungen auf das Grundwasser werden durch die geplante Versiegelung
und den damit verbundenen Verlust sickerfahigen Flachen im Bereich der Anlagenfundamente hervor-
gerufen. Unter Bericksichtigung der VermeidungsmalRnahmen (v.a. V3- Oberflachengestaltung mit ge-
ringem Versiegelungsgrad) ist auf allen weiteren Flachen aufgrund der Verwendung wasserdurchlassi-
ger Schotterdecken die Versickerung von Niederschlagswasser und somit die Grundwasserspeisung
weiterhin moglich. Erhebliche Auswirkungen durch Versiegelung und Flachenumwandlung sind fiir das
Schutzgut Wasser nicht zu erwarten.

7.5.1.2 Unfille, Katastrophen

Eine Gefahrdung des Grund- und Oberflachenwassers durch die Freisetzung von Schadstoffen in Folge
von Unfall bzw. Umweltkatastrophen wird durch umfassende Sicherheitsmalinahmen vermieden. Im
ordnungsgemalen unfallfreien Betrieb kommt es nicht zu Schadstoffeintragen in Oberflachengewas-
ser oder das Grundwasser.

Die verwendeten wassergefdahrdenden Betriebsflissigkeiten (Getriebe- und Hydraulikéle, Hydraulik-
und Frostschutz bzw. Kihlflissigkeiten, sowie Schmierfette) die teilweise in Intervallen von 1 bis 5 Jah-
ren ausgetauscht werden missen, werden fachgerecht entsorgt. Informationen zu allen Abfallen und
Entsorgungswegen kdnnen den technischen Antragsunterlagen unter Punkt 9 und den zugehdrigen
Informationen des Anlagenherstellers entnommen werden.

Der Umgang mit den verwendeten wassergefahrdenden Stoffen erfolgt nach den anerkannten Regeln
der Technik gemaR den Angaben in den Sicherheitsdatenblattern (s. Antragsunterlagen unter Punkt
3.5.1) und Malgaben des Wasserhaushaltsgesetzes (§ 62 WHG). Moégliche Storfalle durch Austritt von
Olen beim Betrieb der Ablagen oder beim Umfiillen von Olen werden durch entsprechende Dichtungs-
bzw. Sicherheitssysteme vermieden. Verunreinigungen des Grundwassers durch den Austritt von Be-
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triebsflussigkeiten sind unwahrscheinlich und kdnnen mittels umfangreicher Sicherheitstechnik in Ver-
bindung mit der Ferniiberwachung der Anlagen bzw. der technischen Wartung rechtzeitig entdeckt
und behoben werden.

Auswirkungen durch Schadstoffeintrage in Grund- und Oberflachenwasser sind unter Berlicksichtigung
der technischen Sicherheitsvorkehrungen und der VermeidungsmaRnahmen nicht zu erwarten.

7.5.2 Kumulierende Vorhaben

Bei einer gemeinsamen Betrachtung des Vorhabens ,Windpark Kantow” mit den Anlagen des Be-
standsparks sind keine zusatzlichen, weitreichenderen Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser zu er-
warten.

Aufgrund der umweltrechtlichen Bestimmungen ist auch fiir den Bestandspark davon auszugehen,
dass die bei Unfall oder Havarie moglichen Schadstoffeintrage in den Boden durch entsprechende Si-
cherheitssysteme vermieden bzw. rechtzeitig entdeckt und behoben werden kdénnen. Bei dennoch
austretenden Schadstoffen ist aufgrund der vergleichsweise geringen Mengen nur von einer punktu-
ellen Auswirkung auf den Boden auszugehen, von der in Verbindung mit der standortabhadngigen
Grundwassergefahrdung (u.a. Machtigkeit der grundwasseriiberdeckenden Schichten) keine erhebli-
chen Auswirkung auf das Grundwasser zu erwarten sind.

Erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser, die tiber die jeweiligen vorhabenbezogenen Wir-
kungen hinausgehen, sind auch bei Betrachtung aller kumulierenden Vorhaben insgesamt nicht abzu-
leiten.

7.5.3 Zusammenfassende Einschatzung

Fir die Bewertung werden diejenigen Wirkfaktoren betrachtet, die sich durch das Vorhaben tatsach-
lich innerhalb ihres Wirkradius ergeben kdonnen (Tab. 24). Wirkfaktoren, die ganz offensichtlich bei
dieser Art Vorhaben ausgeschlossen werden kdnnen, wie z.B. SchadstoffausstoR, Geriiche, Strahlung
usw. werden nicht weiter bewertet.
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Tab.: 24: Auswirkungen vorhabenrelevanter Wirkfaktoren auf das Schutzgut Wasser
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Erheblich nachteilige Auswirkungen (i.S. des UVPG) sind unter Berlicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen (v.a. V3) flr das Schutzgut Wasser insgesamt nicht gegeben. Die vorhabenbedingten Auswir-
kungen sind insgesamt mit ,schwach” zu bewerten.

7.6 Schutzgut Luft und Klima

Neben dem & 2 UVPG bilden das BNatSchG sowie das BImSchG und die BImSchV die wesentliche
Grundlage zur Beschreibung der Schutzgiiter Klima und Luft. Nach § 2 Abs. 1 Nr. 6 BNatSchG sind Be-
eintrachtigungen des Klimas zu vermeiden. Weiterhin sind gem. § 2 Abs. 1 Nr. 5 BNatSchG Luftverun-
reinigungen soweit zu verringern, dass auch empfindliche Bestandteile des Naturhaushalts nicht nach-
haltig geschadigt werden.

Fiir die Bewertung der Auswirkungen auf die Luftbeschaffenheit sind die auf Grund des Bundes- Im-
missionsschutzgesetzes festgelegten Immissionswerte (insbesondere der TA Luft) anzuwenden, soweit
es das Fachrecht vorschreibt. In sonstigen Fallen sind die genannten Immissionswerte nach Lage des
Einzelfalls als Orientierungshilfe zur Bewertung entsprechend heranzuziehen.

7.6.1 Prognostizierte Auswirkungen und Beeintrachtigungen

Es werden im Folgenden nur diejenigen vorhabenrelevanten Wirkfaktoren ndher betrachtet, die rele-
vante Auswirkungen auf die Schutzgiter Luft und Klima haben kénnen. Dazu zdhlen die baubedingte
,tempordre Flachenbeanspruchung” mit Gehdlz-, Wasser- und Bodenarbeiten, bzw. die anlagebe-
dingte, langfristige , Flachenumwandlung”, sowie anlage- und betriebsbedingte ,Unfille und Katastro-
phen”. Die weiteren Wirkfaktoren wie ,,Immissionen”, ,Optische Wirkung der WEA” und ,,Rotorbewe-
gung” betreffen die Schutzgiiter nicht. Auch die positive Wirkung der Rotorbewegung auf das Schutz-
gut Klima i.S. der Erzeugung erneuerbarer Energien unter Einsparung klimawirksamer CO,-Emissionen
wird an dieser Stelle nicht nochmals angefiihrt, muss bei der Bewertung der vorhabenbedingten Um-
weltauswirkungen insgesamt aber mit beriicksichtigt werden.

7.6.1.1 Versiegelung und langfristige Flachenumwandlung

Auf den versiegelten Windparkflachen findet im Gegensatz zu den umgebenden Ackerflachen bzw.
Waldflachen kleinrdumig eine schnellere Erwarmung statt, die mit erhéhter Verdunstungsrate einher-
geht. Aufgrund der vergleichsweise geringen langfristigen Flachenversiegelung (rd. 2,5 ha) mit mog-
lichst niedrigem Versiegelungsgrad (wassergebundene Schotterdecken) werden die Funktionen fiir
Temperaturausgleich und Frischluftproduktion nicht erheblich nachteilig beeinflusst. Da es sich bei den
versiegelten Flachen um intensive Acker- und Griinlandflachen handelt, die neben allgemeinen Tem-
peraturausgleichs- und Frischluftfunktionen keine dariiber hinausgehenden besonderen Funktionen
als ortlich bedeutsame Luftaustauschbahnen, fiir die Luftreinhaltung und Staubfilterung oder den Was-
serhaushalt haben, ist durch die kurz- und langfristige Versieglung von Flachen ist insgesamt keine
erhebliche Minderung von Regulationsfunktionen zu erwarten.

Habitat- bzw. Standorteigenschaften der Vegetation, die indirekt von den mikroklimatischen Gegeben-
heiten anhangen, werden nur kleinrdumig auf den versiegelten Flachen verandert. Da die Uberplanten
Flachen bereits einer intensiven Nutzung unterliegen und keine besonderen Habitat- und Standort-
funktionen fir Tiere und Pflanzen haben, sind erheblich nachteilige Auswirkungen auszuschlieRen.
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7.6.1.2 Unfille, Katastrophen

Wie bereits fiir die Schutzglter Boden und Wasser erldutert, kann analog auch fir die Schutzgtter Luft
und Klima bei Unfall bzw. Umweltkatastrophen eine Gefahrdung durch die Freisetzung von Schadstof-
fen bestehen. Im ordnungsgemafien unfallfreien Betrieb kommt es nicht zum Eintrag klimaschadlicher
Schadstoffe in die Luft. Gasférmige Betriebsstoffe, die bei Austritt klimawirksam werden kénnten, fin-
den beim Betrieb einer Windenergieanlage keine Verwendung. Bei Brand in Folge von Kurzschluss,
Blitzschlag oder sonstigen Einwirkungen von aulRen (z.B. Flugzeugabsturz) ist ein Austreten klimaschad-
licher Gase durch das Verbrennen der Baustoffe, insbesondere der Kunststoffe und Betriebsstoffe (u.a.
CO, C0O2, saurehaltige Verbindungen, Dioxine etc.) prinzipiell moglich.

Als Ursache fir die Brande fiihrt der DNR (2012) v.a. die hohen Spannungen, die bei mangelhaften
elektrischen Verbindungen Funkenflug auslésen kénnen, der u. U. brennbare Betriebsstoffe wie Ole
oder Schmiermittel oder selbst schwerentflammbare Baustoffe entziindet werden kénnen. Ahnliches
gilt fur Blitzschlag. Anlagenspezifische Brandrisiken bestehen auch bei Verwendung hydraulischer
Systeme, deren extrem hohen Driicke und Temperaturen beim Bruch von Leitungen zur Entziindung
brennbarer Stoffe fihren kénnen. Das Risiko fiir einen Brand ist extrem gering und lag im Jahr 2003
bei sechs Branden im Vergleich zu 14.283 installierten Windenergieanlagen bundesweit (DNR 2012).

Die moderne Anlagentechnik umfasst zudem Blitzschutzsysteme, umfangreiche Brandschutzkonzepte
und Uberwachungssysteme, so dass hier mogliche Unfallrisiken stark reduziert werden. Die Anfalligkeit
von Windenergieanlagen gegeniiber Umweltkatastrophen, die i.R. des Klimawandels in Frequenz und
Starke zunehmen werden (z.B. starke Gewitter mit Blitzschlagen) ist im Vergleich zu anderen Energie-
erzeugungsformen gering und wird auch in Zukunft unter Bericksichtigung der technischen Vermei-
dungs- und Uberwachungssysteme nicht in erheblichem MaR zunehmen.

Eine erheblich nachteilige Auswirkung auf die Schutzgiiter Luft und Klima durch Unfélle und Katastro-
phen ist unter Berlicksichtigung der geringen Eintrittswahrscheinlichkeit und der umfangreichen Ver-
meidungsmalRnahmen daher insgesamt auszuschlieRen.

7.6.2 Kumulierende Vorhaben

Bei einer gemeinsamen Betrachtung des Vorhabens , Windpark Kantow” mit den Anlagen des Be-
standsparks sind keine zuséatzlichen, weitreichenderen Auswirkungen auf die Schutzgiter Luft und
Klima zu erwarten.

Aufgrund der umweltrelevanten Unterlagen der kumulierenden Vorhaben wird davon ausgegangen,
dass diese fir die Schutzgiter Klima und Luft unerheblich sind. Aufgrund der umweltrechtlichen Best-
immungen ist auch flir den Bestandspark davon auszugehen, dass bei Unfall oder Havarie der Austritt
klimarelevanter Schadstoffe durch entsprechende Sicherheitssysteme vermieden bzw. rechtzeitig ent-
deckt und behoben werden kann.

Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Schutzgiter Luft und Klima, die liber die jeweiligen vor-
habenbezogenen Wirkungen hinausgehen, sind auch bei gemeinsamer Betrachtung mit dem Vorhaben
,Windpark Kantow” insgesamt nicht abzuleiten.

7.6.3 Zusammenfassende Einschitzung

Fir die zusammenfassende Einschatzung werden diejenigen Wirkfaktoren betrachtet, die sich durch
das Vorhaben tatsachlich innerhalb ihres Wirkradius ergeben kénnen (Tab. 25). Wirkfaktoren, die ganz
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offensichtlich bei dieser Art Vorhaben ausgeschlossen werden kdnnen, wie z.B. Schadstoffausstol}, Ge-
riche, Strahlung usw. werden nicht weiter bewertet.

Tab.: 25: Auswirkungen vorhabenrelevanter Wirkfaktoren auf das Schutzgut Luft und Klima
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Auswirkung auf das Schutzgut: schwach

Erheblich nachteilige Auswirkungen (i.S. des UVPG) sind auch unter Berlicksichtigung der Vermei-
dungsmaRnahmen fir die Schutzgiter Luft und Klima insgesamt nicht gegeben. Die vorhabenbeding-
ten Auswirkungen sind insgesamt mit ,,schwach” zu bewerten.

7.7 Schutzgut Landschaft

Unter Landschaft im Sinne des UVPG muss zunéachst der Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen, analog
zum naturschutzrechtlichen Begriff des Naturhaushalts, verstanden werden. Daneben wird unter dem
Umweltgut Landschaft auch das Landschaftsbild mit Wechselwirkungen zum Schutzgut Mensch be-
trachtet. Weitere gesetzliche Grundlagen bilden in diesem Zusammenhang insbesondere das
BNatSchG, das BbgNatSchAG, das BWaldG, das LWaldG sowie das WHG und das BbgWG.
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7.7.1 Prognostizierte Auswirkungen und Beeintrachtigungen

Es werden im Folgenden nur diejenigen vorhabenrelevanten Wirkfaktoren naher betrachtet, die rele-
vante Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft haben kénnen. Dazu zdhlen die baubedingte ,tem-
porare Flachenbeanspruchung” mit Geholz-, Wasser- und Bodenarbeiten, bzw. die anlagebedingte,
langfristige ,Flaichenumwandlung”, bau- und betriebsbedingte ,Immissionen”, die anlagebedingte
»optische Wirkung der WEA” und die” betriebsbedingte Rotorbewegung”.

,Unfdlle und Katastrophen” kdnnen zwar bei Eintreten ebenfalls kleinrdumig auf Landschaftselemente
und die Landschaftswahrnehmung wirken, werden aber an dieser Stelle aufgrund der geringen Ein-
trittswahrscheinlichkeit und ihres kleinen Wirkradius innerhalb des groRraumigen Schutzguts Land-
schaft ausgeklammert.

7.7.1.1 Versiegelung und langfristige Flaichenumwandlung

Aufgrund des vergleichsweise geringen Anteils an versiegelter Flache (rd. 2,5 ha) ist nicht von einer
groRraumigen Verdnderung i.S. einer deutlichen Pragung des Landschaftsinhalts, der Landschafts-
wahrnehmung oder dem Landschaftsraum auszugehen. Besondere natur- bzw. kulturhistorische Ele-
mente mit landschaftspragender Wirkung werden nicht beriihrt. Die Rodungen werden durch eine
deutlich groRere Aufforstung eines naturnahen Bestands ausgeglichen.

7.7.1.2 Immissionen

Neben den erhéhten Larm- und Abgasemissionen durch Baufahrzeuge und Bauarbeiten, die aufgrund
der Kurzfristigkeit keine erheblich nachteiligen Auswirkungen bedeuten, sind insbesondere die be-
triebsbedingten Schall- und Schattenimmissionen, aber auch Lichtimmissionen in Hinblick auf die Land-
schaftswahrnehmung als landschaftswirksam zu betrachten. Da durch die Vorbelastung bereits von
einer Vorpragung auszugehen ist, verandern die zusatzlich verursachten Immissionen die Landschafts-
wahrnehmung nicht grundlegend. Die Einhaltung der Grenzwerte wird zudem sichergestellt. Die Ar-
tenvielfalt bzw. die Lebensraumfunktion fiir vorkommende Tierarten kann fiir den Zeitraum der Bau-
arbeiten geringfligig vermindert werden. Aufgrund von Meideverhalten gegeniliber Windenergieanla-
gen ist auch eine langfristige Entwertung der Lebensraumfunktion im direkten Umfeld der Anlagen
moglich. Landschaftsinhalt und Landschaftsraum werden dadurch in ihrer groRraumigen Funktion aber
nicht erheblich beeintrachtig, da gleichartige , unbelastete” Lebensradume im Umfeld zur Verfiigung
stehen.

7.7.1.3 Optische Wirkung der WEA und der Rotorbewegung

Aufgrund der GrolRRe, Gestalt und Rotorbewegung kénnen von den haufig als ,technisch-kiinstliche
Bauwerke” wahrgenommenen Windenergieanlagen visuelle Wirkungen ausgehen, die auf die mensch-
lichen Sehgewohnheiten storend wirken und die bei groRer Anzahl und Verdichtung die visuelle Wahr-
nehmung dominieren und pragen kénnen. Dabei nimmt die die Reizintensitat mit zunehmender Ent-
fernung in der Regel ab.

In verschiedenen Untersuchungen konnte tGiber mehrere Jahre hinweg dargelegt werden, dass die Ak-
zeptanz von Windenergieanlagen sowohl in der ansassigen Bevolkerung als auch bei Touristen durch-
aus hoch ist. So gaben 73 % der Befragten einer reprasentativen Studie aus dem Jahr 2003 an, dass sie
Windenergieanlagen im Gegensatz zu thermischen Kraftwerken und Hochspannungsleitungen nicht
als storend empfanden (PUHE 2003).
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Mit Hilfe eines digitalen Gelandemodells wurde die Sichtbarkeit der geplanten und bestehenden Wind-
energieanlagen im 15-fachen Anlagenradius berechnet. Im Ergebnis sind in der nur wenig reliefierten
Landschaft die geplanten Windenergieanlagen Richtung Siiden weithin sichtbar. Innerhalb der Ort-
schaften Kantow und Légow und in der Umgebung von Vertikalstrukturen wie Hecken und Feldgehol-
zen ergeben sich kleinrdumige Sichtverschattungen, weit (iberwiegend werden die Anlagen der aktu-
ellen Anlagengeneration jedoch zumindest teilweise sichtbar sein. Zwar befinden sich die Windener-
gieanlagen in einem bereits vorgepragten Raum, dennoch sind die hinzukommenden Anlagen als er-
hebliche Auswirkungen zu bewerten.

Richtung Blankenberger und Walslebener Forst ergeben sich hingegen groRrdaumige Sichtverschattun-
gen. Sofern dieser fiir die Feierabend- und Wochenenderholung aufgesucht wird, sind die Sichtbezie-
hungen abgesehen vom dullersten Siidrand unverandert. Nordlich des Waldes, Richtung Temnitz und
Tramnitz, sind die Anlagen jedoch erneut sichtbar.

In die Bewertung mit einzubeziehen sind jedoch auch die vor Ort bereits bestehenden Windenergie-
anlagen. Zwar sind diese von geringerer GroRe, im Nahbereich entsprechen die sichtbaren Bereiche
jedoch vollstdandig denen der neu geplanten Anlagen. Erst mit zunehmender Entfernung fihrt ihre ge-
ringere GrolSe auch zu einer geringeren Sichtbarkeit. Demzufolge ist durch die Erweiterung des Wind-
parks im Nahbereich nicht von einer erheblichen landschaftlichen Uberprigung auszugehen.

Der starke GroRenunterschied zwischen den Anlagentypen flhrt gleichzeitig allerdings auch dazu, dass
die Dimensionen der neu geplanten Windenergieanlagen anhand der hier mal3stabgebenden Altanla-
gen deutlich wahrnehmbar sein werden. Im Vergleich dazu kann bei einer Neuplanung ,auf freiem
Feld” der Betrachter ohne vergleichbaren MaRstabgeber die tatsachliche GréRe und Héhe der Bau-
werke nicht einschatzen und solche Anlagen werden gemeinhin als kleiner und niedriger wahrgenom-
men als sie tatsachlich sind.

Das optische Zusammenspiel der ungleichen Anlagentypen ist als erhebliche Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes einzustufen. Raumliche Harmonien und Proportionen werden beeinflusst und in
Teilbereichen auch deutlich technisch gepragt, was einen Bruch der vertrauten Sehgewohnheiten der
Anwohner darstellen wird. Diese Beeintrachtigungen werden mit zunehmendem und auch in der vor-
liegenden Planung zum Teil bereits vorgenommenen Repowering der Bestandsanlagen abnehmen, da
sich zum einen die Zahl der Anlagen verringern und zum anderen die Dimensionen der neueren Anla-
gentypen wieder angleichen werden.

Zusammenfassend ist ein erheblicher Verlust von Landschaftselementen, wie landschaftsbildpragen-
der Strukturen und Elemente, Vegetation und Artengemeinschaften in ihrer natilrlichen Umgebung
nicht zu erwarten, die Lesbarkeit der Landschaft bleibt erhalten. Dennoch wird der Windpark vor allem
im nahen Umfeld den Blick des Betrachters anziehen und das Bild der Landschaft nicht nur verandern,
sondern in Teilbereichen auch deutlich pragen und eine Beeintrachtigung der vertrauten Sehgewohn-
heiten darstellen.

Die nachts in Form eines Leuchtfeuers zur Vermeidung von Kollisionen mit Luftfahrzeugen vorgeschrie-
bene Hinderniskennzeichnung kann sich auf Menschen belastigend auswirken, worauf eine zu dieser
Fragestellung von der Universitat Halle-Wittenberg durchgefiihrte Studie hindeutet. Die synchroni-
sierte Befeuerung, sowie die Verwendung von LED-Hinderniskennzeichnung kénnen die stérende Wir-
kung deutlich mindern (HUBNER & POHL 2010). Sowohl an den Bestandsanlagen als auch an den neu
geplanten WEA ist eine Nachtkennzeichnung durch ein Gefahrenfeuer, Feuer W, rot oder Blattspitzen-
hindernisfeuer erforderlich. Durch die Hoheniberschreitung von 150 m sind an den neu geplanten

wpd onshore GmbH & Co. KG 122



UVP-Bericht zum ,,Windpark Kantow” - Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter

WEA zusatzlich Hindernisbefeuerungsebenen am Turm anzubringen. Seit dem 1. September 2015 be-
steht gesetzlich zusatzlich die Moglichkeit einer bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung. Dabei werden
die Warnlichter an WEA radargestiitzt nur dann aktiviert, wenn sich ein Flugobjekt diesen kritisch na-
hert.

7.7.2 Kumulierende Vorhaben

Die Anlagen im Bestandspark sind als erheblicher, zu kompensierender Eingriff zu werten. Aufgrund
dessen wurden verschiedene MaRnahmen in Form von Abrissen/Entsiegelungen nicht mehr genutzter
Gebaudestrukturen und Anpflanzungen durchgefiihrt, die auch das Landschaftsbild aufwerten. Auch
die Anlagenplanung wird als erheblicher Eingriff gewertet und verschiedene MaRnahmen zum Aus-
gleich der entstandenen Beeintrachtigungen durchgefiihrt

Um kumulative Effekte in einem malivollen Rahmen zu halten werden auf Ebene der Regionalplanung
einzuhaltende Mindestabstiande zwischen Windparks definiert. Bei Sichtung verschiedener Quellen
werden diese bei Entfernungen zwischen 2 und 5 km angesetzt. Zudem gilt eine ,,Umzingelung” mit
Windenergieanlagen vermieden als erheblicher kumulativer Effekt. Eine Umzingelung kann vorliegen,
wenn ausgehend von einem Bezugspunkt in der Landschaft ein oder mehrere Windparks in der Summe
mehr als 120° eines Kreissektors ausmachen.

Die geplanten Anlagen werden sich mit dem Bestand zu einem geschlossenen Anlagenbestand zusam-
menfligen. Ein Mindestabstand ist hier nicht geboten. Die Entfernung der geplanten WEA zu den
nachstgelegenen Windpark Wildberg im Stiden und Windpark Markisch Linden im Westen liegt jeweils
bei ca. 5 km und damit im oberen Bereich des als angemessenen Abstands definierten Bereichs.

Eine Umzingelung im Sinne einer Uberplanung von mehr als 120° eines Kreissektors entsteht in der
Umgebung nicht.

Bei einer gemeinsamen Betrachtung des geplanten Windparks ,, Kantow” und der o.g. Vorhaben, sind
bei Beriicksichtigung der Vermeidungsmalinahmen und der landschaftswirksamen Kompensations-
maRnahmen i.R. der Eingriffsregelung auch kumulierend keine zusatzlichen, weitreichenderen Um-
weltauswirkungen in Bezug auf das Schutzgut Landschaft insgesamt zu erwarten.

7.7.3 Zusammenfassende Einschitzung

Flr die zusammenfassende Einschatzung werden diejenigen Wirkfaktoren betrachtet, die sich durch
das Vorhaben tatsachlich innerhalb ihres Wirkradius ergeben kénnen (Tab. 26). Wirkfaktoren, die ganz
offensichtlich bei dieser Art Vorhaben ausgeschlossen werden kdnnen, wie z.B. Schadstoffausstol3, Ge-
riiche, Strahlung usw. werden nicht weiter bewertet.
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Tab. 26: Auswirkungen vorhabenrelevanter Wirkfaktoren auf das Schutzgut Landschaft

Funktion

Landschaftswahrnehmung Landschaftsinhalt

Landschaftsraum

+++ starke Auswirkung,
Verlust der Funktion

++ mittlere Auswirkung
schwache Auswirkung

O keine Auswirkung

Naturrdaumliche und
kulturhistorische Struk-
turen und Elemente

Biotop- und Artenviel-
falt

Sichtbeziehungen,
Landmarken

landschaftstypische
Gliederungen

Landschaftsgerausche
und -geriiche

Wahrnehmbare  Har-
monien/ Proportionen

Lebensraum fiir Tiere
und Pflanzen

Erholungsraum
Mensch  (Erreichbar-
keit, Erlebbarkeit)

Auswirkung auf das Schutzgut: mittel

Versiegelung, Gehélz- und Bodenarbei-
Immissionen (u.a. Schall, Schatten),

c
9]
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Erheblich nachteilige Auswirkungen (i.S. des UVPG) sind fiir das Schutzgut Landschaft insgesamt nicht
gegeben.

7.8 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Das kulturelle Erbe und sonstige Sachgiiter sind gemaR § 2 Abs. 1 Nr. 4 des Gesetzes liber die Umwelt-
vertraglichkeitspriifung als eigenstandiges Schutzgut zu verstehen. Hierbei sind alle Sachgliter generell
zu erfassen, sofern sie vom Projekt betroffen sein kdnnen, nicht nur die Objekte besonderer kultureller
Bedeutung wie Kultur- und Naturdenkmaler, sondern auch Sachen allgemein als kdrperliche Gegen-
stande im Sinne des §90 BGB. Sachguiter sind demnach alle vom Vorhaben betroffen Objekte wie bei-
spielsweise Infrastruktureinrichtungen oder Gebaude jeglicher Art.

Seit der Neufassung des UVPG sind nicht nur die Kulturgiiter, insbesondere denkmalgeschiitzte Bau-
und bekannte Bodendenkmale zu beriicksichtigen, sondern auch immaterielle kulturelle Werte mit
eingeschlossen.

7.8.1 Prognostizierte Auswirkungen und Beeintrichtigungen

Es werden im Folgenden diejenigen vorhabenrelevanten Wirkfaktoren naher betrachtet, die relevante
Auswirkungen auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und Sachgiter haben kénnen. Dazu zédhlen die ,,tem-
porare Flachenbeanspruchung” mit hier insbes. Bodenarbeiten, anlagebedingte ,Flachenumwand-
lung®, bau- und betriebsbedingte ,Immissionen”, die anlagebedingte ,optische Wirkung der WEA",
sowie die betriebsbedingten Faktoren , Rotorbewegung” und ,Unfalle, Katastrophen®.

7.8.1.1 Versiegelung (Bodenarbeiten) und langfristige Flachenumwandlung

Grundsatzlich kénnen i.R. der baubedingten Bodenarbeiten, insbesondere beim Fundamentbau Bo-
dendenkmale bzw. kulturell bedeutsame Funde tiberbaut, zerstort oder stark beschadigt werden. Dazu
gehoren auch mogliche Schaden durch Erschiitterungen oder Setzungsgefahren durch Grundwasser-
senkungen.

Da im direkten Vorhabenbereich keine Bau- und Bodendenkmale oder andere kulturell bedeutsame
Strukturen bekannt sind, ist zum jetzigen Zeitpunkt nicht von einer Auswirkung durch baubedingte
Flachenversiegelung bzw. Bodenarbeiten auszugehen. Sollten sich Hinweise auf Bodendenkmale bzw.
sonstige archaologische Strukturen ergeben, kénnen entsprechenden VermeidungsmaBBnahmen er-
griffen werden.

Der landwirtschaftliche Wert der Flachen stellt ein Sachgut dar, das grundsatzlich durch Versiegelung,
d.h. Flachenentzug im Wert vermindert wird. Aufgrund der vergleichsweise geringen langfristigen Fla-
chenversiegelung (rd. 2,5 ha) ist nicht von einer erheblichen Wertminderung auszugehen. Zudem wer-
den die entzogenen Flachen nach Riickbau der WEA wieder entsiegelt und stehen der landwirtschaft-
lichen Nutzung erneut zur Verfligung. Weitere Sachgiiter werden vom Vorhaben nicht berihrt.

Auf Bausubstanz und Infrastruktur bleibt das Vorhaben ohne Auswirkung auf deren Funktionalitat, di-
rekter Verlust ist nicht zu erwarten. Schaden durch Erschiitterungen oder Setzungsgefahren durch
Grundwassersenkungen werden nicht eintreten. Historische oder regionaltypische Werte werden
nicht gemindert.
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Bei unentdeckten Baudenkmalen oder archdologischen Fundstatten kann im Rahmen der Bauarbeiten
Sorge getragen werden, dass diese nicht beschadigt sondern geborgen werden (VermeidungsmaRnah-
men, Sorgfaltspflicht). Bekannte Bodendenkmale befinden sich in ausreichender Entfernung, so dass
keine Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

7.8.1.2 Immissionen, optische Wirkung der WEA und Rotorbewegung

Durch das Vorhandensein im direkten Wirkbereich von Schall- oder Schattenemissionen, aber auch der
optischen Wirkung der WEA bzw. der Rotorbewegung kann ggf. der historische bzw. Zeugniswert eines
Baudenkmals oder dessen Erlebbarkeit beeintrachtigt werden. Auch fir wirtschaftliche Nutzwerte ist
eine Wertminderung nicht auszuschlieBen. In Wechselwirkung mit dem Schutzgut Landschaft, insbe-
sondere mit der Landschaftswahrnehmung durch den Menschen sind Auswirkungen auf die optische
bzw. dsthetische Wahrnehmung von historischen Bauwerken maoglich, wenn Sichtbeziige zu Baudenk-
malen durch Windenergieanlagen beeinflusst werden.

Die in der Umgebung vorhandenen Baudenkmale befinden sich samtlich in Entfernungen von mehr als
einem Kilometer zum Vorhaben. Zumeist sind diese zudem innerorts gelegen, so dass sich Sichtver-
schattungen ergeben. Erheblich nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Eine Wertminderung der landwirtschaftlich und kleinflachig auch forstwirtschaftlich genutzten Flachen
durch die o.g. Faktoren ist ebenfalls auszuschliefen, da die Bewirtschaftung nicht eingeschrankt wird.
Weitere bedeutende Sachwerte sind im Vorhabenbereich nicht vorhanden, oder werden nicht beriihrt
(z.B. vorhandene Infrastruktur wie 6ffentliche bzw. Wirtschaftswege).

7.8.1.3 Unfille, Katastrophen

Da im direkten Vorhabenbereich keine Denkmaler oder sonstige kulturell bedeutsamen Strukturen be-
kannt sind, sind Auswirkungen durch Unfalle bzw. Katastrophen (z.B. Brand der WEA, Gondel- oder
Rotorbruch) auszuschlieRen. Fiir die landwirtschaftlichen Flachen auf denen die Anlagenstandorte lie-
gen, kann bei Schadensfillen an den WEA eine kurzfristige Wertminderung durch Produktions- bzw.
Ernteverluste (z.B. durch Brand, Austritt von Schadstoffen) eintreten. Aufgrund der geringen Eintritts-
wahrscheinlichkeit in Verbindung mit hohen Sicherheits- und Uberwachungsstandards, ist das Risiko
einer erheblichen Auswirkung als gering einzuschatzen.

7.8.2 Kumulierende Vorhaben

Bei einer gemeinsamen Betrachtung des Vorhabens ,Windpark Kantow” mit den entsprechenden ku-
mulierenden Vorhaben sind keine zusatzlichen, weitreichenderen Auswirkungen auf das Schutzgut kul-
turelles Erbe und sonstige Sachglter zu erwarten.

Baubedingte Auswirkungen durch Zerstérung bzw. Schadigung von Bodendenkmalen konnten vorha-
benbezogen ausgeschlossen werden. Ein erheblicher Verlust von weiteren kulturellen oder sachbezo-
genen Werten ist ebenfalls auszuschlielRen.

Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachglter, die
Uber die jeweiligen vorhabenbezogenen Wirkungen hinausgehen, sind auch bei gemeinsamer Betrach-
tung insgesamt nicht abzuleiten.
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Fir die zusammenfassende Einschatzung werden diejenigen Wirkfaktoren betrachtet, die sich durch
das Vorhaben tatsachlich innerhalb ihres Wirkradius ergeben kénnen (Tab. 27). Wirkfaktoren, die ganz
offensichtlich bei dieser Art Vorhaben ausgeschlossen werden kdnnen, wie z.B. SchadstoffausstoR, Ge-

riche, Strahlung usw. werden nicht weiter bewertet.

Tab.: 27: Auswirkungen vorhabenrelevanter Wirkfaktoren auf das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Funktion

Bau-, Boden- und Kultur-

Bausubstanz,
Infrastruktur

Auswirkung auf das Schutzgut: schwach

denkmale

Forst- & Landwirtschaft

+++ starke Auswirkung,
Verlust der Funktion

++ mittlere Auswirkung
+ schwache Auswirkung

O keine Auswirkung

Historischer Wert,
Zeugniswert

Regionaltypischer Wert
(Identifikation)

Erreichbarkeit, Erfahr-
barkeit

Funktionalitat, Nutz-,
Schutzfunktion Forst

Wirtschaftlicher Nutz-
wert

Erholungsfunktion

Funktionalitat

Zustand (Sanierung)

Versiegelung, Geholz- und Bodenar-

beiten

+

Immissionen (u.a. Schall, Schatten),

Zu prifende Wirkfaktoren

(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

Flachenumwandlung (z.B. Lebens-
raum-, Produktionsfunktion)

++

Optische Wirkung der WEA als

techn. Bauwerke

Rotorbewegung

Unfalle, Katastrophen

+

++

Auswirkung des Vorhabens

schwache

schwache

keine

Erheblich nachteilige Auswirkungen (i.S. des UVPG) sind auch unter Beriicksichtigung der Sorgfalts-

pflicht i.R. der Bauarbeiten, sowie der Rickbauverpflichtung fir das Schutzgut kulturelles Erbe und
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sonstige Sachgiiter insgesamt nicht gegeben. Die Eingriffe in Acker- und kleinflachig auch Forstflachen
als Sachgiiter mit (wirtschaftlichem) Produktionswert erreichen keine erheblichen Dimensionen. Die
vorhabenbedingten Auswirkungen sind insgesamt mit ,schwach” zu bewerten.

7.9 Schutzgutiibergreifende Betrachtung und Wechselwirkungen

7.9.1 Prognostizierte Auswirkungen und Beeintrachtigungen

Es ergeben sich durchaus fachliche Schwierigkeiten, die komplexen Zusammenhange zwischen den
Schutzgiitern hinsichtlich ihrer Wechselwirkungen mit den prognostizierten Auswirkungen des Vorha-
bens zu verschneiden. Von den in der Bestandsbeschreibung hergeleiteten Wechselwirkungen sind
diejenigen zu betrachten, die in ihren einzelnen Komponenten durch Auswirkungen des Vorhabens
betroffen sind bzw. sein kénnen.

Offensichtlich werden Auswirkungen innerhalb der starken Wechselbeziehung zwischen Schutzgut
Mensch und dem Schutzgut Landschaft auftreten. Da das Landschaftsbild wie jede asthetische Kate-
gorie von der Wahrnehmung durch den Menschen abhéangt, stehen in diesem Zusammenhang auch
die asthetische und kulturelle Wertschatzung von Archivbéden, historischer Bauwerke und histori-
scher Landnutzungsformen. Die Auswirkungen auf den Einzelnen sind stark von dessen subjektivem
Empfinden abhangig. Geht man von Auswirkungen auf das Landschaftsbild aus, so sind die beschrie-
benen Wechselwirkungen in Bezug auf kulturgeschichtliche und naturgeschichtliche ,Tragerme-
dien” dhnlich zu werten.

Mit dem Verlust von Vegetation durch Rodung und spatere Versiegelung gehen Lebensraumfunktio-
nen verloren, die vielgestaltig in das Okosystem eingebunden sind. Dies sind z.B. die Wechselwirkun-
gen zwischen Vegetation und Wasserkreislauf, Vegetation und Boden sowie Vegetation und Fauna und
nicht zuletzt Vegetation und forstwirtschaftlicher Nutzwert. Aufgrund der, bezogen auf das Gesamtge-
biet eher punktuellen Eingriffe sind groRRflachige und nachhaltige Auswirkungen auf die Wechselwir-
kungen nicht zu erwarten, das Okosystem ist in der Lage, auch Auswirkungen auf empfindlicheren Fak-
toren der einzelnen Schutzgiter aufzufangen.

7.9.2 Kumulierende Vorhaben

Aus den umweltrelevanten Unterlagen der kumulierenden Vorhaben sind keine durch die Vorhaben
verursachten Auswirkungen auf die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern abzuleiten
(Tab. 28).

Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern, die tGber
die jeweiligen vorhabenbezogenen Wirkungen hinausgehen, sind auch bei gemeinsamer Betrachtung
mit dem Vorhaben ,Windpark Kantow” unter Beriicksichtigung der umfangreichen Vermeidungsmaf-
nahmen (s. Kapitel 6) nicht abzuleiten.
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Tab.: 28: Auswirkungen vorhabenrelevanter Wirkfaktoren auf die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern

Sofern Wechselwirkungen durch einzelne Wirkfaktoren betroffen sind, werden diese direkt i.R. der
Ausfiihrungen zu den einzelnen Schutzgitern benannt. Erheblich nachteilige Auswirkungen (i.S. des
UVPG) des Vorhabens auf die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern, sind insgesamt nicht ab-

III

zuleiten. Die vorhabenbedingten Auswirkungen sind insgesamt mit ,schwach bis mittel” zu bewerten.
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8. Eingriffsregelung

Die Angaben zur Eingriffsregelung sind dem den Antragsunterlagen beiliegenden Eingriffs-Ausgleichs-
Plan entnommen. Dieser nimmt Bezug auf den aktuell in der Entwurfsfassung vorliegenden Bebau-
ungsplan WEG 26 ,,Windpark Kantow”, in dessen Geltungsbereich das Vorhaben gelegen ist. Die ge-
planten Anlagenstandorte liegen in den darin definierten Baufenstern 3.1 bis 3.8. GemaR § 18 Abs. 2
des BNatSchG sind die §§ 14 -17 (naturschutzrechtliche Eingriffsregelung) BNatSchG auf Vorhaben in
Gebieten mit Bebauungsplanen nach § 30 BauGB nicht anzuwenden. Diese Voraussetzungen sind ak-
tuell noch nicht erfiillt, da der in der Entwurfsfassung vorliegende Bebauungsplan noch keine Rechts-
kraft erhalten hat. Auch eine Priifung der Voraussetzungen nach § 33 BauGB hat bislang nicht stattge-
funden. Fir das BImSch-Verfahren selbst ist jedoch von einer Verfahrensdauer von mindestens 7 Mo-
naten auszugehen. In diesem Zeitraum schreitet auch das Bebauungsplanverfahren voran, so dass von
einem Vorliegen der Genehmigungsvoraussetzungen nach § 30 oder mindestens § 33 auszugehen ist.

Im EAP findet daher die bauplanungsrechtliche Eingriffsregelung gemal} § 1a BauGB Anwendung. Diese
unterliegt der gemeindlichen Abwagung. Nur fiir den Fall, dass die Voraussetzungen zum Zeitpunkt der
Genehmigung nicht wie oben beschrieben eingetreten sein sollten, erfolgt zusatzlich die Darstellung
der Eingriffsermittlung nach §§ 14-17 BNatSchG.

8.1 Kompensationsbedarf

Unter Berlicksichtigung der in Kapitel 6 beschriebenen Vermeidungs- und VerminderungsmalRnahmen
verbleiben Eingriffe in die Schutzgiiter Boden, Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt, sowie das Land-
schaftsbild.

8.1.1 Schutzgut Boden

Der Verlust von Bodenfunktionen durch Vollversiegelung und die Verdnderung des Bodengefiiges
durch Teilversiegelung im Rahmen des Bauvorhabens fiir die neu zu errichtenden Anlagen sind in
Tab. 29 dargestellt.

Die angegebenen Werte (Fundament, Stellflichen etc.) stellen hierbei Festsetzungen fiir eine maxi-
male Flacheninanspruchnahme dar. Die Angaben fiir die Flacheninanspruchnahme fiir die Zuwegung
und das Umspannwerk wurden zeichnerisch ermittelt.

Tab. 29 dauerhaft und temporar beanspruchte Flache der geplanten Windenergieanlagen

WEA Fundament [m?] Stellfliche [m?] Zuwegung [m?] Temporir [m?]*
1 565 980 1.134 3.850
2 563 1.420 2.310 3.055
3 563 1.420 1.608 3.135
4 563 1.420 1.364 2.350
5 565 980 1.115 3.200
6 563 1.420 1.883 2.590
8 563 1.420 4.360 2027
gesamt 3.945 9.060 13.774 20.207

* Temporare Flachen fiir den Kran, Lagerflachen etc. bleiben bei der Eingriffsbilanzierung fiir das Schutzgut Boden unbertick-
sichtigt, da die beeintrachtigten Flachen nach Riickbau wieder voll der natiirlichen Prozessdynamik unterworfen sind.
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Durch die Fundamente aller WEA ergibt sich eine Vollversiegelung von insgesamt 3.945 m? sowie eine
Teilversieglung von 22.834 m? (9.060 m? fiir Stellfliche und 13.774 m? fir Zuwegung).

8.1.2 Schutzgut Biotoptypen (inkl. Pflanzen und Vegetation)

Die fur den Bau von Windenergieanlagen, Stellflachen und Zuwegung lberplanten Biotoptypen ge-
hen aus Tab. 30 hervor.

Tab. 30: durch Zuwegung und Anlagenstandorte liberplante Biotoptypen.

Lfd. Biotoptyp Code Buchsta-  Uberplante Eingriffsdauer
Nr. bencode Flache [m]
1 intensiv genutzte Sandacker 09134 LIS 23.070 dauerhaft
20.020 Temporar

(Teilversiegelung)

71 Begleitbiotop Intensivgrasland 05151 GIG 411 Dauerhaft

390 Temporar

(Teilversiegelung)
60 Drahtschmielen-Kiefernforst 0848XX32 WNKxxAD 1.470 dauerhaft
90 Temporar

(Teilversiegelung)

1.000 Temporar

(hindernisfreier Bereich)

62 Drahtschmielen-Kiefernforst 0848XX32 WNKxxAD 612 dauerhaft

570 Temporar

(Teilversiegelung)

1.172 Temporar

(hindernisfreier Bereich)

68 Drahtschmielen-Kiefernforst 0848XX32 WNKxxAD 1.201 dauerhaft

1.331 Temporar

(Teilversiegelung)

2.672 Temporar

(hindernisfreier Bereich)

4 Unbefestigter Weg OVWO 15 Dauerhaft

22 Temporar

(Teilversiegelung)

Im Bereich der Fundamente werden die vorherrschenden Biotoptypen aufgrund der Vollversieglung
ganzlich Uberplant. Die Vegetation wird komplett zerstort und liberbaut, so dass eine Regeneration
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unmaoglich ist. Im Bereich der dauerhaften Teilversieglung durch Zuwegung und Stellflache kann sich
Vegetation trockener und durchldssiger Standorte einstellen, sodass der Eingriff hier geringer zu be-
werten ist. Flachen welche nur temporar durch den Kranausleger oder Lagerflachen beeintrachtigt
werden, kdnnen vor allem im Bereich der Offenlandstandorte rasch neu besiedelt werden. Fiir tempo-
rar beanspruchte Flachen im Wald gilt dieser Umstand nur bedingt, da der beeintrachtigte Biotoptyp
(Drahtschmielen-Kiefernforst) eine langere Regenerationszeit hat als die Biotoptypen des Offenlandes.

Die voraussichtlich nach Abschluss der Bauarbeiten vorliegenden Biotoptypen gehen aus Tab. 31 her-
vor.

Tab. 31: Liste der vrsl. nach dem Eingriff vorliegenden Biotoptypen, sowie die jeweiligen Flachenangaben (alle
Werte zeichnerisch ermittelt).

Code Buchstabencode Biotoptyp

12520 OTE (Wind-) Kraftwerke

12652 OoVWW Weg mit wasserdurchlassiger Befestigung
08261 / 08262 WRW / WRIJ Kahlflachen, Rodungen / junge Aufforstungen

8.1.3 Schutzgut Fauna

Artenschutzrechtliche VerstéRe sind zum aktuellen Planungsstand als vermeidbar einzustufen. Das Of-
fenland, in dem 6 der 7 geplanten Anlagenstandorte gelegen sind, wird fachgutachterlich fiir die Nah-
rungssuche ,relativ bis total ungeeignet fir Greifvogel” eingestuft, da sie von intensiver und struktur-
armer Landwirtschaft in Form von Ackerflachen gepragt ist. Fir die angesiedelten Arten sind vor allem
die westlich und 6stlich des Planvorhabens bestehenden Grabensysteme mit den umliegenden Griin-
landflachen von Bedeutung als Nahrungs- und Bruthabitat. Diese Bereiche bleiben von der Planung
unbeeinflusst. Auch fiir die Artengruppe der Fledermduse ist das intensiv genutzte Offenland nicht von
Bedeutung, da hier weder ein erh6htes Insektenaufkommen noch geeignete Quartiere vorhanden sind.
In Bezug auf die ebenfalls untersuchten Artengruppen der Amphibien und Reptilien wird das Offenland
durch die Intensivnutzung gleichfalls als nicht geeignetes Habitat eingestuft. Auch die Ausstattung der
Landschaft mit Saumstrukturen wird als unterdurchschnittlich gewertet, da die Bewirtschaftung im
Regelfall bis unmittelbar an Wald, Wege und aufgelassene Strukturen heran erfolgt.

Die Moglichkeit erheblicher Beeintrachtigungen beschrankt sich demnach auf den Waldrand und den
Anlagenstandort innerhalb des Waldes. Zwar handelt es sich um einen intensiv forstwirtschaftlich ge-
nutzten Standort ohne Altholz, doch auch jiingere Altersklassen bieten Lebensraum fiir Vogel, Fleder-
mause, Kleintiere und Insekten.

Grundsitzlich kommt es bei der Bebauung von Flichen jedoch zur Uberplanung von Nahrungs- und
Fortpflanzungsraumen. Dies betrifft neben den Artengruppen der Vogel und Fledermause auch die
weitere vor Ort vorhandene Fauna, so dass KompensationsmaRnahmen grundsatzlich auch struktur-
reiche Lebensrdaume schaffen sollten, die zahlreichen Arten die Ansiedlung ermdglichen.

8.1.4 Kompensationsbedarf fiir das Schutzgut Landschaft

Im aktuell im Entwurf vorliegenden Bebauungsplan ist der Ausgleich der Beeintrachtigungen vollstan-
dig durch MaRnahmen zu erreichen. Bemessen wurde der Umfang der durchzufiihrenden A+E MaR-
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nahmen anhand der theoretischen Hohe der Ersatzzahlung, die bei einem Mangel an geeigneten MaR-
nahmen zu entrichten ware. Diese wurde nach den Vorgaben des Kompensationserlasses Windenergie
(2016) ermittelt. AnschlieRend wurden Héhe der theoretischen Ersatzzahlung und MalRnahmenkosten
gem. Kostenkalkulation gegeneinander aufgerechnet.

Aktuell ist bei davon auszugehen, dass der Bebauungsplan bei Genehmigung des Vorhabens in zumin-
dest planreifer Form vorliegt. Aufgrund dessen wird auf die im Bebauungsplan fir den Ausgleich der
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes angesetzten Kompensationsmallnahmen zurlickgegriffen.
Sofern bei anstehender Genehmigung des Vorhabens wider Erwarten keine Planreife bestehen sollte,
kommt zusatzlich zu den gelisteten Mallnahmen der Kompensationserlass Windenergie des MLUL
(2018) zur Anwendung, der einen monetaren Ausgleich der Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes
vorsieht.

Die Schwere des Eingriffs in das Landschaftsbild wird auf Grundlage der Erlebniswirksamkeit der be-
troffenen Landschaft (Wertstufen) und dem im Betrieb erreichten hochsten Punkt der Anlage (Anla-
genhohe) ermittelt (MLUL 2018). Die Hohe des zu leistenden Ersatzgeldes wird auf Grundlage der Er-
lebniswirksamkeit der betroffenen Landschaft gemaR der kartographischen Darstellung im Land-
schaftsprogramm Brandenburg (MLUR 2000) bemessen. MafRigeblich sind hierbei die Wertstufen (1 - 3)
der Flachen in einem Umbkreis des Fiinfzehnfachen der Anlagenhohe. In Kulturlandschaften mit aktu-
elle eingeschrankter Erlebniswirksamkeit (Wertstufe 1) sind 100 - 250 € pro Meter Anlagenhdhe zu
entrichten, in Landschaftsraumen mit mittlerer Erlebniswirksamkeit sowie Tagebaufolgelandschaften
(Wertstufe 2) 250 - 500 € und in Landschaften mit besonderer Erlebniswirksamkeit (Wertstufe 3)
500 - 800 €. Der innerhalb der Wertstufen festzusetzende Wert ist anhand der landschaftlichen Aus-
stattung begriindend darzulegen. Im vorliegenden Fall wurde der Wert jeweils in der Mitte festgelegt.
Bei den neu zu errichtenden Anlagen ist gemaR Erlass eine Beeintrachtigung des Landschaftsbildes in
einem Umkreis der flinfzehnfachen Anlagenhhe (hier 238,5 m) anzunehmen.

Nach der Rechtsprechung des OVG Liineburg (Urteil vom 10.01.2017 - 4 LC 198/15) diirfen teilweise
oder vollstandig sichtverschattete Flachen bei der Berechnung der Ersatzzahlung nicht beriicksichtigt
werden, da fiir Landschaftsteile, von denen die Windenergieanlagen wegen Sichtverschattung nicht
sichtbar sind, keine erhebliche Beeintrachtigung vorliegen. In der Berechnung im Folgenden ist die
Rechtsprechung bereits mit einbezogen. GroRflachig nicht sichtbar sind die WEA im Norden im Bereich
der Waldgebiete. Die zugehorige kartographische Darstellung mit Wertstufen und sichtverschatteten
Bereichen findet sich in Anhang 7 des EAPs.

Demnach ergibt sich ein Ersatzgeld fir die Beeintrachtigung des Schutzgut Landschaft von 341.920,50
€ (s. Tab. 32).

Tab. 32: Berechnung des Landschaftsbildersatzgeldes gemaR Erlass vom 10.03.2016. Alle Werte der ZVI mittels
GIS erhoben, kartographische Darstellung im Anhang

Anteil an
D i ichtba- Wertstufen-
WEA Wertstufe Flache [ha] avonim SI? ba Gesamtfla- ertstuten Betrag [€]
ren Bereich wert
che [%]
2 4037,64 2539,09 62,89 375,00 56.243,2
1
3 - = 0,00 - 0,0
2 4037,64 2428,6 60,15 375,00 53.795,8
2
3 - = 0,00 = 0,0
3 2 4036,95 2210,67 54,75 375,00 48.968,4
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Davon im sichtba- Anteil an Wertstufen-
WEA Wertstufe Flache [ha] ren Bereich Gesamtfla- - Betrag [€]
che [%]
3 0,7 0,4 0,01 650,00 15,4
2 4015,29 1967,37 48,73 375,00 43.579,1
¢ 3 22,36 8,46 0,21 650,00 324,8
2 3949,51 2024,57 50,14 375,00 44.846,1
° 3 88,13 33,41 0,83 650,00 1.282,8
2 3981,62 2208,82 54,71 375,00 48.927,4
° 3 56,02 7,22 0,18 650,00 277,2
2 3929,47 1893,68 46,90 375,00 41.946,8
8 3 108,17 44,63 1,11 650,00 1.713,6
gesamt 341.920,5

Anlagenhéhe: 238,5 m; Gesamtflache des Radius der 15fachen Anlagenhdhe = 4.037,64 ha

8.1.5 Forstrechtlicher Ausgleich

Eine der geplanten Anlagen des Windpark Kantow wird sich in einem Drahtschmielen-Kiefernforst be-
finden. Um Vegetation und Nutzung im schutzgutspezifischen Untersuchungsraum zu erfassen, wurde
eine Nutzungs- und Biotoptypenkartierung durchgefiihrt. Das Vorhabengebiet ist im nordlichen bis
norddstlichen Teil mit monotonen Drahtschmielen-Kiefernforste der Altersklasse 3 - 5 als Hauptbio-
toptypen bestanden. Fir die Errichtung der geplanten WEA ist dort die Rodung von Baumen erforder-
lich. Hierbei entstehen Flachen, die nach § 2 BWaldG und § 2 LWaldG nicht mehr als Wald zu bezeich-
nen sind. Eine Waldinanspruchnahme macht eine waldgesetzliche Genehmigung zur Umwandlung von
Wald in eine andere Nutzungsart auf der Grundlage von § 8 LWaldG erforderlich. Der Antrag auf Wald-
umwandlung wird bei der Oberforsterei Neustadt des Landesbetrieb Forst Brandenburg als untere
Forstbehorde gestellt.

GemaR des , Leitfaden des Landes Brandenburg fiir Planung, Genehmigung und Betrieb von Windkraft-
anlagen im Wald“ vom Ministerium fir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz (Stand Mai, 2014)
sind lediglich die Schaffung von Kranstellflaichen sowie des Turmfulles als dauerhafte Waldumwand-
lung anzusehen. Die Anlegung der Zufahrt (variabel) sowie die Neuanlage von Waldwegen, die Anle-
gung des Materiallagerplatzes als auch der Montageflache des Kranauslegers wird hingegen als zeit-
weilige, also als temporare Waldumwandlung gewertet. Kurven- und Wenderadien ohne Bodeneingriff
bedirfen keiner Waldumwandlung und werden jedoch der Vollstandigkeit halber mit aufgefiihrt.

Der Eingriff und die damit verbundene Rodung werden so gering wie moglich gehalten um die erfor-
derliche Umwandlung von Wald auf ein Minimum zu reduzieren. Die Flache fiir die dauerhafte Wald-
umwandlung betrdgt eine FlachengréRe von 1.983 m?2. Die Fliche fur die zeitweilige Waldumwandlung
bemisst sich auf eine maximale FlachengréRe von 3.426 m2. Zusitzlich als hindernisfreier Bereich frei-
zustellen sind 4.972 m? (Tab. 10).

8.2 Kompensationsumfang und -mafdnahmen

Im aktuell im Entwurf vorliegenden Bebauungsplan WEG 26 ,Windpark Kantow” sind fiir die sieben
neu zu planenden Windenergieanlagen insgesamt 18 KompensationsmalRnahmen definiert, die einen
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vollstandigen Ausgleich der Eingriffe in die verschiedenen Schutzgiter ermdglichen. Die vorliegende
Planung soll in Einklang mit den Vorgaben der Bebauungsplanung durchgefiihrt werden, so dass die im
Folgenden aufgelisteten MalRnahmen vollstdndig aus diesem (ibernommen wurden.

Als Konkretisierung der vorausgegangenen Planungsebene wurde zudem eine weitere MaRnahme er-
ganzt. Bereits im Bebauungsplan vorgesehen ist die Aufhangung von Fledermauskasten/Nisthilfen, so-
fern eine Entnahme solcher in Folge von Fallungen anzunehmen ist. Die Flachenkulisse fiir diese MaR-
nahme wurde dem vorliegenden EAP in Form der M19 hinzugefligt.

8.2.1 Mafinahmenkatalog der Kompensationsmafdnahmen

Der folgende MaRBnahmenkatalog fihrt alle geplanten KompensationsmaBnahmen auf. Aus den im
Anhang befindlichen MaRBnahmenblattern und -planen gehen alle weiteren Details bezliglich dieser
MaRnahmen hervor.

Mafdnahme M1
Name Sanierung eines Storchennests in Biickwitz
Lage Gem. Buckwitz, Fl. 1, Flst. 20
GroRe -

Sanierung und Unterhaltung eines Storchennestes. In Abstimmung mit dem Storchen-
Beauftragten des Landkreises wird das Nest in den Wintermonaten von einem Fachbe-
MaRnahmen trieb saniert (Reinigung und Beseitigung der Alt-Ablagerungen). In den nachfolgenden
Jahren erfolgt ein jahrliches Monitoring, um ggf. weiter PflegemaRnahmen zu veran-

lassen.

Kosten 14.000 €

Mafdnahme M2

Name Sanierung eines Storchennests in Schonberg

Lage Gem. Schonberg, Fl. 1, Fist. 416

GroRe -
Sanierung und Unterhaltung eines Storchennestes. In Abstimmung mit dem Storchen-
Beauftragten des Landkreises wird das Nest in den Wintermonaten von einem Fachbe-

Tl trieb saniert (Reinigung und Beseitigung der Alt-Ablagerungen). Notwendig ist auch das

ainanmen Versetzen des Neststandortes innerhalb des Flurstiicks weiter nach Norden in Abstim-

mung mit dem Storchenbeauftragten. In den nachfolgenden Jahren erfolgt ein jahrli-
ches Monitoring, um ggf. weiter PflegemaRnahmen zu veranlassen.

Kosten 16.000 €
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Name
Lage

GroRe

MaRnahmen

Kosten

MafRnahme M4
Name
Lage

GroRe

MaRnahmen

Kosten

Mafdnahme M5

Name
Lage

GroRe

MaRnahmen

Kosten

Mafdnahme M6
Name
Lage

GroRe

UVP-Bericht zum ,Windpark Kantow” - Eingriffsregelung

Alleenpflanzung nordlich von Dessow
Gem. Dessow, Fl. 1, Fist. 103 (Teilstlick)

Uber eine Lange von 1.000 m

Entwicklung einer Allee beidseitig der Stral’e von Dessow nach Trieplatz. Der sehr |-
ckige Bestand wird durch die Neupflanzung von 120 Laubbaum-Hochstammen erganzt
(StU 14-16), Pflanzabstand: 15 m, vorhandene Ackerzufahrten werden beibehalten. Si-
cherung der Baume mit Dreibock und Verbissschutz. Verwendet werden standortge-
rechte und gebietsheimische Laubgehdlze in Abstimmung mit der unteren Natur-
schutzbehorde.

55.000 €

Sanierung des Ochsenteichs in Dessow
Gem. Dessow, Fl. 1, Flurstiick 45

7.200 m?

Der stark verlandete und zugewachsene Teich wird entschlammt und es wird wieder
eine Tief- und Flachwasserzone geschaffen. Die Ufervegetation wird fachgerecht zu-
rickgeschnitten, die Zu- und Abldaufe werden freigelegt und ggf. erneuert. Die Ufer
werden neu modelliert.

60.066 €

Revitalisierung der Teetzer StraRe in Wulkow
Gem. Wulkow, Fl. 1, Flst. 393

ca. 1.500 m?, ca 20 St. (StU 14-16 cm)

Die stark vergreisten Baume an beiden Seiten des Weges werden einem fachgerechten
Schnitt unterzogen (u.a. Entlastungsschnitt). Zusatzlich wird der Bestand mit neuen
Baumen erganzt (einheimische Hochstamme mit einer Qualitdt von mind. HS, 3xv, 14-
16 cm). Diese werden mit einem Abstand von 12 m in Reihe gepflanzt. Ackerzufahrten
bleiben erhalten. Zusatzlich wird der Seitenstreifen beidseitiges des Weges durch eine
dreireihige Bliihhecke erganzt (Gesamtlange ca. 450 m).

28.000 €

Sanierung der Finkenkuhle bei Trieplatz
Gem. Trieplatz, Fl. 8, Flst. 24/2

7.200 m?
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Der stark verlandete und zugewachsene Gewasser wird entschlammt und es wird wie-
der eine Tief- und Flachwasserzone geschaffen. Die Ufervegetation wird fachgerecht

Mafnahmen zuriickgeschnitten, die Zu- und Abldaufe werden freigelegt und ggf. erneuert. Die Ufer
werden neu modelliert.
Kosten 40.250
Mafdnahme M7
Name Sanierung eines Storchennestes in Kantow
Lage Gem. Kantow Fl. 1, FIst. 139/2
GroRe -
Sanierung und Unterhaltung eines Storchennestes. In Abstimmung mit dem Storchen-
Beauftragten des Landkreises wird das Nest in den Wintermonaten von einem Fachbe-
MaRnahmen trieb saniert (Reinigung und Beseitigung der Alt-Ablagerungen). In den nachfolgenden
Jahren erfolgt ein jahrliches Monitoring, um ggf. weiter PflegemaBnahmen zu veran-
lassen.
Kosten 14.000 €
Mafdnahme M8
Name Sanierung eines Storchennestes in Gartow
Lage Gem. Gartow, Fl. 4, Fist. 129 (Teilsttick)
GroRe 5.000 m?
Sanierung und Unterhaltung eines Storchennestes. In Abstimmung mit dem Storchen-
Beauftragten des Landkreises wird das Nest in den Wintermonaten von einem Fachbe-
MaRnahmen trieb saniert (Reinigung und Beseitigung der Alt-Ablagerungen). In den nachfolgenden
Jahren erfolgt ein jahrliches Monitoring, um ggf. weiter PflegemaRnahmen zu veran-
lassen.
Kosten 14.000 €
Mafdnahme M9
Name Anlage einer Baum-Strauchhecke
Lage Gem. Logow; Dessow, Fl. 6; 1, Flst. 13 (Teilflache); 17 (Teilflache)
GroRe ca. 2.300 m?
Anlage einer dreireihigen Hecke im Abstand 1,5 m x 1,5 m mit Uberhaltern im 12 m
MaRBnahmen Abstand, sowie 7 Greifvogelwarten entlang der Flurstiicksgrenzen. Daflir werden 35
Heister benotigt, sowie 850 einheimische Straucher.
Kosten 26.000 €
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Mafdnahme M10
Name Ersatzaufforstung und Anlage eines Waldsaums
Lage Gem. Blankenberg, Fl. 1, Flst. 705 (Teilstiick)
GroRe 21.600 m?
Die MaBnahme besteht aus zwei Teilen:
e Anlage einer dreireihigen Hecke mit Saumstreifen nach den Vorgaben der
DIN 18916.
e 2. Ersatzaufforstung (Erstaufforstung) nach den Vorgaben des Forstvermeh-
rungsgutgesetz (FoVG).
Durch die Zunahme von Extremwetterereignissen und verringerten Niederschlagen in
MaRnahmen Frihjahr und Sommer werden seitens der Forstbehdrden inzwischen vielfach trocken-
heitsresistente Arten mit in die Pflanzungen eingebracht. Angestrebt wird hier eine
Aufforstung mit heimischen Laubgeholzen; sofern seitens der Forstbehérde im Hinblick
auf den Klimawandel fiir die langfristige Sicherung der Kultur eine Durchmischung mit
nicht heimischen, trockenheitsresistenten Arten empfohlen wird, wird die Gehdlzaus-
wahl dementsprechend angepasst. Die Gehoélze werden durch geeignete Vorkehrun-
gen vor Wildverbiss geschitzt und als gesicherte Forstkultur Gbergeben.
Eine Genehmigung zur Erstaufforstung liegt dem Eigentliimer fir die Flache bereits vor.
Kosten 81.472 €
Mafdnahme M11
Name Abbruch und Entsiegelung, Anlage von Nahrungshabitaten fiir Greifvogel
Lage Gem. Blankenberg, Fl. 1, FIst. 1099 (Teilstiick); 182 (Teilstiick)
GroRe 13.000 m?
Abbruch und Entsiegelung der landwirtschaftlichen Infrastruktur. Anlage von Ansitz-
strukturen in Form von Gehdlzen und Ansitzstangen auf den entsiegelten Flachen. Die
MaRnahmen Geholze werden durch geeignete Vorkehrungen vor Wildverbiss geschiitzt und im Rah-
men der Fertigstellungs-, Entwicklungs- und Unterhaltungspflege betreut und entwi-
ckelt. Verwendet werden standortgerechte Laubbaume.
Kosten 229.000 €
Mafdnahme M12
Name Pflege und Verjiingung von Kopfweidenbestianden
Lage Gem. Wulkow, Fl. 1, Flst. 393
GrolRe ca. 630 Baume zzgl. Neupflanzungen
Die 630 Kopfweiden werden einem fachgerechten Erstschnitt unterzogen. Bereits be-
MaRnahmen

stehende Liicken werden durch Neupflanzungen erganzt.

145.250 €
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Mafdnahme M13

Name Pflege und Verjiingung von Kopfweidenbestanden
Lage Gem. Biickwitz, Fl. 1, Flst. 44

Grolle ca. 30 Kopfweiden

Im Laufe von 20 Jahren finden drei Pflegegange statt (jeweils in dem Zeitraum von Ende
November bis Ende Februar): Nach einem fachgerechten Erst-Schnitt werden die
Baume in der Pflegezeit noch zwei Mal beschnitten. Bei Bedarf wird, nach der Abstim-
WETIETEY mung mit dem Eigentlimer, der Bestand durch neue Kopfweiden erganzt. Fir die Re-
gion pragende Kopfweiden werden so revitalisiert und das Auseinanderbrechen und

Eingehen wird verhindert. Das Schnittgut wird entsorgt.

Kosten 8.100 €

Mafdnahme M14
Name Umbau eines Trafohauses zum Artenschutzturm
Lage Gem. Bantikow, Fl. 1, Flst. 18 (Teilstlck)

GroRe -

In Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdérde erfolgt zunachst die Gebdudesa-
nierung bzw.-sicherung (z.B. Demontage und Entsorgung von Kabel und sonstigen Bau-
teilen, Sanierung baulicher Schaden, Einbau einbruchsichere Tir u.a.). Der gegenwar-
tige Zustand der Geb&dude und der Sanierungsbedarf sind nicht bekannt. AnschlieRend
werden Nisthilfen, Quartier- und Versteckmaoglichkeiten fiir eine Vielzahl von Arten an-
gelegt, darunter fallen beispielsweise:

e Einbau von Nistkasten fiir verschiedene Vogelarten (z.B. Schleiereule, Turm-
falke, Dohle, Star, Mehl- und Rauchschwalbe, Hausrotschwanz, Bachstelze,
Haus- und Feldsperling),
e Einbau von Fledermaus(winter)kasten
e Einbau von Kleintierquartieren
MaRnahmen e Herstellen einer doppelwandigen Fassadenverschalung (AulRenschale wet-
terfest gestrichen als Stiilpschalung, alle sonstigen Holzer sagerauh und un-
behandelt
e Herstellen einer Hangmaglichkeit fiir Fledermause im Inneren des Turmes
durch Anbringen einer Holzdecke (Brettschalung sdgerauh und unbehandelt
an der Decke des Gebdudes)
e Herstellen einer Holzverschalung im Inneren des Turmes (Brettschalung sa-
gerauh und unbehandelt) auf ca. 50 cm Hohe ab UK Decke
Bei allen genannten MaRRnahmen ist die Zuganglich- und Priffahigkeit der kinstlichen
Quartiere zu beachten. Bei der Anlage der Quartiere ist zudem deren Kompatibilitat
miteinander zu beachten (inkompatibel sind bspw. Schleiereulenkasten und Fleder-
mausquartiere).

Kosten 14.000 €
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Mafdnahme M15

Name Umbau eines Trafohauses zum Artenschutzturm
Lage Gem. Sechzehneichen, Fl.4, Flst. 220/8 (Teilstlck)

GroRe -

In Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde erfolgt zunachst die Gebaudesa-
nierung bzw.-sicherung (z.B. Demontage und Entsorgung von Kabel und sonstigen Bau-
teilen, Sanierung baulicher Schaden, Einbau einbruchsichere Tir u.a.). Der gegenwar-
tige Zustand der Gebdude und der Sanierungsbedarf sind nicht bekannt. Anschliefend
werden Nisthilfen, Quartier- und Versteckmaoglichkeiten fir eine Vielzahl von Arten an-
gelegt, darunter fallen beispielsweise:

e Einbau von Nistkasten fir verschiedene Vogelarten (z.B. Schleiereule, Turm-
falke, Dohle, Star, Mehl- und Rauchschwalbe, Hausrotschwanz, Bachstelze,
Haus- und Feldsperling),
e Einbau von Fledermaus(winter)kasten
e Einbau von Kleintierquartieren
MaRnahmen e Herstellen einer doppelwandigen Fassadenverschalung (AuRenschale wet-
terfest gestrichen als Stillpschalung, alle sonstigen Holzer sdgerauh und un-
behandelt
e Herstellen einer Hangmaoglichkeit fur Flederm&use im Inneren des Turmes
durch Anbringen einer Holzdecke (Brettschalung sdgerauh und unbehandelt
an der Decke des Gebaudes)
e Herstellen einer Holzverschalung im Inneren des Turmes (Brettschalung sa-
gerauh und unbehandelt) auf ca. 50 cm Héhe ab UK Decke
Bei allen genannten MalRnahmen ist die Zuganglich- und Priffahigkeit der kiinstlichen
Quartiere zu beachten. Bei der Anlage der Quartiere ist zudem deren Kompatibilitat
miteinander zu beachten (inkompatibel sind bspw. Schleiereulenkasten und Fleder-
mausquartiere).

Kosten 14.000 €

Mafdnahme M16
Name Anlage einer Baum-Strauchhecke
Lage Gem. Buckwitz, Fl. 1, Flst. 380 (Teilflache)

GroRe ca. 1.600 m?

Anlage einer dreireihigen Hecke im Abstand 1,5 m x 1,5 m mit Uberhéltern im 12 m
MaRnahmen Abstand, sowie 5 Greifvogelwarten entlang der Flurstiicksgrenzen. Daflir werden 30
Heister bendotigt, sowie 600 einheimische Straucher.

Kosten 20.500 €
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Mafdnahme M17
Name Pflege und Verjiingung von Kopfweidenbestanden
Lage Gem. Buckwitz, Fl. 1, Fist. 51
Grolle Pflege von 15 Kopfweiden
Im Laufe von 20 Jahren finden drei Pflegegangen statt (jeweils in dem Zeitraum von
Ende November bis Ende Februar): Nach einem fachgerechten Erst-Schnitt werden die
S Bdaume in der Pflegezeit noch zwei Mal beschnitten. Bei Bedarf wird, nach der Abstim-
aisnanmen mung mit dem Eigentlimer, der Bestand durch neue Kopfweiden ergénzt. Die fiir die
Region pragenden Kopfweiden werden so revitalisiert und das Auseinanderbrechen
und Eingehen wird verhindert. Das Schnittgut wird entsorgt.
Kosten 4.050 €
Mafdnahme M18
Name Pflege und Verjiingung von Kopfweidenbestanden
Lage Gem. Buckwitz, Fl. 1, Flst. 69
GroRe Pflege von 35 Kopfweiden
Im Laufe von 20 Jahren finden drei Pflegegdngen statt (jeweils in dem Zeitraum von
Ende November bis Ende Februar): Nach einem fachgerechten Erst-Schnitt werden die
VR Bdaume in der Pflegezeit noch zwei Mal beschnitten. Bei Bedarf wird, nach der Abstim-
aisnanmen mung mit dem Eigentiimer, der Bestand durch neue Kopfweiden ergénzt. Die fiir die
Region pragenden Kopfweiden werden so revitalisiert und das Auseinanderbrechen
und Eingehen wird verhindert. Das Schnittgut wird entsorgt.
Kosten 9.450 €
Mafdnahme M19
Name Anlage von Fledermausquartieren und Nisthilfen
Lage Gem. Blankenberg, Flur 1, Flurstiicke 887 und 888 (je Teilflachen)
GroRe ca. 25.000 m?
Der Umfang der MaRnahme wird in Abhangigkeit von den Ergebnissen der Hohlen-
baumsuche im freizustellenden Bereich an der WEA 8 definiert. Fiir jedes potentiell
nutzbares oder reell genutztes Quartier im Eingriffsbereich werden auf der Kompensa-
MaRnahmen tionsflache zwei Fledermauskasten aufgehangt, fir jede als Brutplatz genutzte Hohlung
zwei entsprechende Nisthilfen. Fir die Aufhangung genutzt werden auf dem betrach-
teten Flurstiick ausgewahlte Baume/Baumgruppen, die markiert, vertraglich gesichert
und aus der Nutzung genommen werden.
Kosten Je nach Umfang der MaRRnahme, noch unklar
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8.3 Bilanzierung

Eine rechnerische Bilanzierung des Eingriffs ist nur flr die Schutzgiliter Boden und Landschaftsbild mog-
lich. Eingriffe in die Schutzglter Vegetation/Flora, Fauna, Klima/Luft und Wasser sind mittels der mul-
tifunktional wirksamen MaRnahmen mit auszugleichen oder verbal argumentativ zu bemessen.

8.3.1 Ausgleich der Beeintrichtigungen des Schutzguts Boden

GemaR den Hinweisen zum Vollzug der Eingriffsregelung im Land Brandenburg sind Beeintrachtigun-
gen des Bodens durch Versiegelung vorrangig durch Entsiegelungsmalnahmen im Verhéltnis 1:1 aus-
zugleichen. Fir teilversiegelte Flachen halbieren sich die Faktoren bei der Kompensation des Schutzgut
Boden. Die HVE sieht zudem die Mdglichkeit der Kompensation durch den Abriss von Hochbauten vor.
Stehen geeignete Flachen zur Entsieglung im selben Naturraum nicht zur Verfliigung, kdnnen Beein-
trachtigungen durch die deutliche Aufwertung von Bodenfunktionen kompensiert werden. Dazu kon-
nen intensiv genutzte Boden einer extensiveren Nutzung zugefiihrt oder ganz aus der Nutzung genom-
men werden (MLUV 2009).

Fiir die neu zu errichtenden Windenergieanlagen ergibt sich ein Kompensationsbedarf fir die Funda-

mente und Stellflichen von 3.945 m? Voll- und 9.060 m? Teilversiegelung. Durch den Bau der Zuwegung
ergeben sich Beeintrachtigungen des Schutzguts Boden durch Teilversiegelungen in H6he von
13.774 m?(s. Kapitel 5).

Flr den gesamten Eingriff sind demnach 15.362 Flachenaquivalente fiir Vollversiegelung zu kompen-
sieren (Tab. 33).

Tab. 33: Umrechnung der Voll- und Teilversieglung in Flaichenaquavalente fir Vollversiegelung

Versiegelungsart Flache [m?] Faktor Flicheniquivalente [m?]
Vollversiegelung 3.945 1:1 3.945

Teilversiegelung 22.834 1:0.5 11.417

Summe 15.362

Die aufgefiihrten MaRnahmen sind nachrichtlich aus dem Entwurf des Bebauungsplans WEG 26
»Windpark Kantow” Gibernommen. Die Bilanzierung ist in Tabelle 34 aufgefiihrt.

Tab. 34: Bilanzierung der Kompensationserfordernisse fur das Schutzgut Boden

Fliche [m?], alle

. Kompensations- Kompensationsaqui-
MafBnahme Werte zeichne- P P a

risch ermittelt el “alEhteilm]
M3: Alleepflanzung nérdlich von Dessow 3.000 1:0,5 1.500
M9: Anlage einer Baum-Strauchhecke rd. 2.300 1:0.5 1.150
M10: Aufforstung und Waldsaum rd. 21.600 1:05 10.800

M11: Abbruch und Entsiegelung, anschlie-
RBend Anlage von Extensivgrinland und An- rd. 13.000 1:1 13.000
sitzstrukturen

M16: Anlage einer Baum-Strauchhecke rd. 1.600 1:05 800

Summe - - 27.250
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Zu kompensierende Flachendquivalente - - 15.362

Bilanzierung - - +11.888

Die Beeintrachtigungen des Schutzguts Boden durch die Anlage von Neuanlagen und Zuwegung kon-
nen vollstandig kompensiert werden. Es besteht eine Uberkompensation von 11.888 m? Flicheniqui-
valenten fiir Vollversiegelung.

8.3.2 Kompensation fiir das Schutzgut Fauna

Bluten- und/oder strukturreiche Pflanzungen, wie sie im Rahmen der MalRnahmen vielfach geplant
sind, kommen grundsatzlich besonders auch dem Schutzgut Fauna zu Gute, da sie Habitate fir die
Nahrungssuche und Fortpflanzungsstatten schaffen. In der aktuell im Entwurf vorliegenden Bebau-
ungsplanung sind zudem mehrere MalRnahmen aufgefiihrt, die ausschlieBlich dem Schutzgut Fauna zu
Gute kommen sollen. Diese werden nachrichtlich in den vorliegenden EAP (ibernommen, hinzu kommt
die neu geplante MalRnahme M19, durch die potentielle Verluste von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
bei Fallungen an der WEA 8 ausgeglichen werden sollen.

e M1: Sanierung eines Storchennests in Blickwitz

e M2: Sanierung eines Storchennests in Schénberg

e M7: Sanierung eines Storchennests in Kantow

e MB8: Sanierung eines Storchennests in Gartow

e M11: Abbruch und Entsiegelung, anschlieRend Anlage von Extensivgriinland und Ansitzstruk-
turen

e M12: Pflege und Verjlingung von Kopfweidenbestanden

e M13: Pflege und Verjlingung von Kopfweidenbestanden

e M14: Umbau eines Trafohauses zum Artenschutzturm in Bantikow

e M15: Umbau eines Trafohauses zum Artenschutzturm in Sechzehneichen

e M17: Pflege und Verjlingung von Kopfweidenbestanden

e M18: Pflege und Verjlingung von Kopfweidenbestanden

e M19: Anlage von Fledermausquartieren und Nisthilfen

Beeintrachtigungen der Fauna kdnnen insgesamt vermieden werden.

8.3.3 Kompensation fiir das Schutzgut Biotoptypen (inkl. Pflanzen und Vegetation)

Grundsétzlich kénnen zum Ausgleich der Beeintrachtigung des Schutzgut Boden festgelegten MaRnah-
men multifunktional zur Kompensation des Schutzgut Biotoptypen (inkl. Pflanzen und Vegetation) her-
angezogen werden, zumal fiir die Offenlandstandorte nur naturschutzfachlich wenig wertige sekundar
Biotope lberplant werden. Die Kompensationsfestsetzung von Eingriffen in Waldbiotope erfolgt ge-
mak HVE waldrechtlich auf der Grundlage der Verwaltungsvorschrift zu § 8 LWaldG unter Hinzuziehung
des naturschutzrechtlichen Kompensationserfordernisses. Die im Entwurf des Bebauungsplans WEG
26 ,,Windpark Kantow“ aufgefiihnrten MaRnahmen, die dem Schutzgut Biotoptypen zu Gute kommen,
werden im Folgenden nachrichtlich ilbernommen aufgefiihrt (Tabelle 35).
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Tab. 35: MaRBnahmenkatalog aller MaBnahmen das Schutzgut Biotoptypen aufwerten (multifunktionale Nennung moglich).

MaRnahme Auswirkungen auf die Schutzgiiter

e  Forderung der Strukturvielfalt im Landschaftsraum
e  Forderung der floristischen Artenvielfalt (Arten des Extensivgriinlan-
M3, M4, M5, M6, M9, M12, des, Geholzstrukturen, Uferzonen und Gewasser)

M13. M16. M17. M18 e  Forderung der Biotopvernetzung

Biotopwert: hoch

Die Beeintrachtigungen des Schutzguts Biotoptypen (inkl. Pflanzen und Vegetation) kdnnen vollstandig
kompensiert werden.

8.3.4 Ausgleich der Beeintriachtigungen des Landschaftsbildes

Fir die Beeintrachtigungen des Schutzguts Landschaftsbild wurde ein monetarer Betrag in Hohe von
341.920,50 € berechnet. Sofern der Bebauungsplan bei Genehmigung des Vorhabens noch nicht
rechtskraftig beschlossen sein sollte, ist dieser Betrag auf ein Blirgschaftskonto einzuzahlen, so dass
die Erfillung der Verpflichtung sicher gestellt ist, gleichzeitig aber auch einer nachfolgend stattfinden-
den Rechtskraft des Bebauungsplans Rechnung getragen wird. Sofern nach Ablauf von zwei Jahren
nachfolgend zur Genehmigung die Rechtskraft des Bebauungsplans nicht erlangt wurde, geht der mo-
netdre Betrag abschliefend an das Land.

Sofern der Bebauungsplan zuvor rechtskraftig beschlossen werden sollte, sind anstelle der Zahlung fiir
das Landschaftsbild die folgenden MaRnahmen durchzufiihren (Tab. 36)

Tab. 36: MaRnahmenkatalog aller MaRnahmen die das Schutzgut Landschaftsbild aufwerten (multifunktionale Nennung mog-
lich).

MaRnahme
M3: Alleenpflanzung nordl. Dessow
M4: Sanierung des Ochsenteiches Dessow

M5: Revitalisierung der Teetzer Strasse in Wulkow

M6: Sanierung der Finkenkuhle bei Trieplatz

M9: Anlage einer Strauch-Baumhecke

M10: Ersatzaufforstung und Anlage eines Waldsaums

M11: Abbruch, Entsiegelung, Anlage von Extensivgriinland und Ansitzstrukturen
M12: Pflege und Verjiingung von Kopfweidenbestdanden

M13: Pflege und Verjiingung von Kopfweidenbestanden

M16: Anlage einer Strauch-Baumhecke

M17: Pflege und Verjliingung von Kopfweidenbestanden

M18: Pflege und Verjliingung von Kopfweidenbestianden
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Die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes kénnen vollstandig kompensiert werden. Es besteht
eine deutliche Uberkompensation.

8.3.5 Kompensation nach BWaldG und LWaldG

Durch die Teil- und Vollversiegelung werden Waldflachen mit einer geringen naturschutzfachlichen
Wertigkeit in einer GréRe von insgesamt 1.983 m? fiir eine dauerhafte Waldumwandlung und 3.426 m?
fir eine zeitweilige Waldumwandlung in Anspruch genommen.

Nachrichtlich aus dem Entwurf des Bebauungsplans Gbernommen steht fir die Kompensation der
Waldumwandlung im Bereich der geplanten WEA 8 eine MaRnahmenfldache in Form einer Erstauffors-
tung in der Gemarkung Blankenberg, Flur 1, Flurstiick 705 mit einer GesamtgréRe von 19.000 m? zur
Verfiligung (s. Kapitel 6.1, MaRnahme M10).

Auf der zurzeit intensiv ackerbaulich genutzten Flache ist die Erstaufforstung mit heimischen Gehoélzen
auf einer Flache von insgesamt 1,9 ha vorgesehen. Der Rodung eines naturfernen Nadelholzbestandes
steht demnach die Aufforstung eines naturnahen Laubmischwaldes gegeniiber. Eine Genehmigung flr
die Erstaufforstung liegt dem Eigentiimer bereits vor.

19.000 m? - 1.100 m? = 8.000 m?

Mit einer Uberkompensation von 8.000 m? reicht die aufgefiihrte MaRnahme aus, um eine Kompen-
sation im Sinne des BWaldG und LWaldG zu erreichen.

Der Wert der Uberkompensation kann fiir weitere bauliche Projekte als Ausgleich- und ErsatzmaR-
nahme genutzt werden.

9. Einschatzung der Umweltvertraglichkeit

Flr das geplante Vorhaben ,Windpark Kantow” mit dem Bau und Betrieb von vier Windenergieanlagen
des Typs Nordex N149 wurde gemaR § 7 Abs. 3 UVPG die Durchfiihrung einer UVP durch den Vorha-
bentrager beantragt.

Im Rahmen des vorliegenden UVP-Berichts erfolgt die Betrachtung der vorhabenbedingten Umwelt-
auswirkungen nach § 2 Abs. 2 UVPG auf die in § 2 Abs. 1 UVPG definierten Schutzgiiter und gemaR den
Vorgaben des § 16 UVPG i. V. m. der Anlage 4 UVPG und allen verbundenen Regelwerken (9. BImSchV,
BImSchG, UVPVWV etc.).

Anhand der Bestandsanalyse (Kapitel 3), der Beschreibung des Vorhabens (Kapitel 2) und dessen po-
tentiellen Wirkfaktoren (Kapitel 5) wurden die schutzgutbezogenen Auswirkungen des Vorhabens er-
mittelt und bewertet, ob erheblich nachteilige Auswirkungen auf die Schutzgiter bestehen (Kapitel 7).
Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen (Kapitel 6) und der i.R. der Eingriffsregelung kon-
zipierten KompensationsmaRnahmen (Kapitel 8) sind erheblich nachteilige Umweltauswirkungen
durch das Bauvorhaben ausgeschlossen.
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10.Allgemeine, nicht technische Zusammenfassung

Die im Vorhabenbereich bestehende Umwelt wurde i.R. des vorliegenden UVP-Berichts schutzgutbe-
zogen hinsichtlich ihrer Funktionselemente bewertet. AnschlieBend an die danach folgende Beschrei-
bung des Vorhabens mit dessen potentiellen Wirkfaktoren, der Priifung insbes. technischer Alternati-
ven und der Konzeption von Vermeidungs- und VerminderungsmaRnahmen wurden verbleibende bau-,
anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen des Vorhabens ,Windpark Kantow” mit vier Windener-
gieanlagen (WEA) des Typs Nordex N149 schutzgutbezogen dargestellt.

Wird die schutzgutbezogene Analyse der vorhabenbedingten Auswirkungen auf das Vorhaben selbst
sowie auf die bestehenden kumulierenden Anlagen (Bestandspark Kantow) bezogen, so ergeben sich
folgende Sachverhalte bzw. kann von folgenden Auswirkungen ausgegangen werden:

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt: Durch die Versiegelung von Stellflachen und Stich-
wegen zu den Anlagenstandorten wird dauerhaft intensiv genutzter Acker und kleinflachiger auch
forstwirtschaftlich genutzte Flachen in voll- und teilversiegelte Flachen umgewandelt. Hier wird die
Lebensraumfunktion der Flachen als Vegetationsstandort und Habitat fir insbesondere bodenbewoh-
nende Tierarten eingeschrankt. Aufgrund der vergleichsweise geringen Flacheninanspruchnahme (ca.
2,5 ha), einer sorgféltigen Standort- und Zuwegungsplanung sowie weiterer Vermeidungsmafnahmen
kénnen Eingriffe in floristisch und faunistisch wertgebende Strukturen nahezu vollstandig vermieden
werden. Das potentiell vom Vorhaben betroffene Artenspektrum, Artenzahlen und Individuendichten
sind aufgrund der bestehenden Intensivnutzung bereits stark eingeschrankt. Die Gberplanten Flachen
sind durch ihre intensive Bewirtschaftung weder als Nahrungs- noch als Bruthabitat besondere geeig-
net. Betriebsbedingte Beeintrachtigungen in Form von Vogelschlag an den Rotorblattern lassen sich
nie vollstandig ausschliellen, sind im vorliegenden Fall anhand der erzielten Untersuchungsergebnisse
jedoch sehr unwahrscheinlich. GemaR Leitfaden wurde flir WeilRstorch, Seeadler und einen einzelnen
Fischadler eine Funktionsraumanalyse erstellt, anhand derer jeweils eine Praferenz fir Flachen aulRer-
halb des Windparks ermittelt wurde. Gleiches gilt fir die westlich und 6stlich in etwas mehr als einem
Kilometer briitenden Rotmilane, fir die jeweils eine Nahrungshabitatanalyse erstellt wurde. Fir die
Artengruppe der Fledermause sind in Zeiten hoher Aktivitdt ndchtliche Abschaltungen vorgesehen.
Auch die weiteren von den anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren ausgehenden Auswirkungen
sind unter Berlicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen und der i.R. der Eingriffsregelung unter Be-
ricksichtigung der floristischen und faunistischen Belange gestalteten Kompensationsmalinahmen
nicht als erheblich nachteilig einzustufen. Erheblich nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Pflan-
zen, Tiere und biologische Vielfalt sind demnach nicht ableitbar.

Ein erheblicher Lebensraumverlust ist auch aufgrund der in der Umgebung vorhandenen Ausweichle-
bensrdume mit dhnlicher Habitatausstattung nicht abzuleiten. Entsprechende Vermeidungsmalinah-
men gewahrleisten den Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Der in der ersten Forstschreibung
des Landschaftsrahmenplans definierte unzerschnittene Raum ,,Dosse-Temnitz“ wird nur am auRers-
ten Rand tangiert und in seiner Durchgangigkeit nicht eingeschrankt. Auch Auswirkungen auf weitere
umliegende Schutzgebiete sind nicht abzuleiten.

Schutzgut Flache: Der Flachenbedarf ist unter Bericksichtigung der VermeidungsmaRnahmen zum Fla-
chen- bzw. Bodenschutz (u.a. Rickbau von temporar benétigten Flachen) mit nur rd. 2,5 ha dauerhaft
versiegelter Flache gering. Die Eingriffe finden groRRtenteils auf intensiv genutztem Acker und kleinfla-
chiger auf forstlich genutzten Flachen statt, der Produktionsverlust ist aufgrund der GroRe der weiter-
hin bestehenden Schlage ebenfalls nicht als erheblich einzustufen. Erhebliche nachteilige Auswirkun-
gen sind nicht zuletzt vor dem Hintergrund der Riickbauverpflichtungen der Windenergieanlagen nach
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Ende der Laufzeit fiir das Schutzgut Flache nicht ableitbar. Zudem wird der Flachenbedarf auch durch
die i.R. der Eingriffsregelung konzipierten KompensationsmaBnahmen fiir den Naturhaushalt abge-
deckt.

Flr das Schutzgut Boden ergeben sich durch das Bauvorhaben auf insgesamt ca. 2,5 ha Flache Auswir-
kungen durch den Verlust an Bodenflache und -funktionen (nattirliche Bodenfruchtbarkeit, Ausgleichs-
korper im Wasserkreislauf, Filter und Puffer flir Schadstoffe) und eine Veranderung des Bodengefiiges.
Auch Lebensraumfunktion des Bodens gehen auf diesen Flachen verloren. Zuwegungen und Stellfla-
chen werden im Rahmen von Vermeidungs- und VerminderungsmalRnahmen auf ein notwendiges Mi-
nimum reduziert, zudem bleiben durch die Teilversiegelung auf diesen Flachen wichtige Eigenschaften
des Untergrunds wie Filter, Puffer und Transformation von Stoffen erhalten. Erhebliche Auswirkungen
durch Schadstoffeintrdage in den Boden sind unter Berlicksichtigung der technischen Sicherheitsvor-
kehrungen und der VermeidungsmaBnahmen nicht zu erwarten. Insgesamt ist nicht von erheblich
nachteiligen Auswirkungen (i.S. des UVPG) auszugehen. Der bestehende Eingriff in das Schutzgut wird
zudem durch die i. R. der Eingriffsregelung entwickelten KompensationsmaRBnahmen fiir den Natur-
haushalt abgedeckt.

Von erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Wasser ist ebenfalls nicht auszu-
gehen. Oberflachengewdsser werden durch das Vorhaben nicht beriihrt. Auch erheblich nachteilige
Auswirkung auf das Grundwasser ergeben sich durch die geplanten Windenergieanlagen nicht. Es er-
folgt nur eine geringfligige Beeintrachtigung der Versickerung von Niederschlagswasser im Bereich der
Fundamente, die aber nicht groRrdumig auf Grundwasserneubildungsrate und -qualitat wirkt. Auf den
neu zu errichtenden Stellflaichen und Wegen ist die Versickerung von Niederschlagswasser durch eine
wasserdurchlassige Schotterdecke weiterhin gewahrleistet.

Fir die Schutzgiiter Luft und Klima werden sich keine erheblich nachteiligen Veranderungen durch
den Bau der Windenergieanlagen ergeben, da die Versiegelung gering ist. Umweltauswirkungen durch
Schadstoffe, Staube oder Auswirkungen auf den Luftaustausch sind bei den geplanten Windenergie-
anlagen auszuschliefen, vielmehr kann die Nutzung von regenerativen Energien zu einer Minderung
der klimatischen Veranderungen beitragen. Damit leistet das Vorhaben einen Beitrag zum lokalen und
globalen Klimaschutz.

Durch die zum Teil offenen Sichtbeziehungen ist der Raum visuell verletzlich und die Anlagen werden
durch ihren Baukoérper und ihre Bewegung auf das Landschaftsbild bzw. auf die Landschaftswahrneh-
mung durch den Menschen wirken. Da durch den vorhandenen Windparkbestand von 14 Windener-
gieanlagen bereits eine erhebliche Vorbelastung besteht ist nicht von erheblich nachteiligen zusatzli-
chen Auswirkungen auf die Landschaftswahrnehmung auszugehen. Der Bau gleichartiger Anlagenty-
pen mit gleichem Rotordurchmesser und ein Farbanstrich in gedecktem WeiR, der eine ,, atmosphari-
sche Auflésung” der Masten in der Ferne fordert, vermindert die visuellen Auswirkungen. Erheblich
nachteilige Auswirkungen (i.S. des UVPG) auf das Landschaftsbild und auf das Schutzgut Landschaft
insgesamt sind nicht abzuleiten. Im Rahmen der Eingriffsregelung werden Kompensationsmallnahmen
vorgesehen, die das Landschaftsbild an anderer Stelle aufwerten.

Erheblich nachteilige Umweltauswirkungen sind auch fiir das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige
Sachgiiter nicht ableitbar. Im direkten Vorhabenbereich sind Bau- und Bodendenkmale oder andere
kulturell bedeutsame Strukturen nicht vorhanden. Sofern unentdeckte Bodendenkmale vorhanden
sein sollten, wird dem durch die MalRnahme V15 , Einschaltung der Denkmalschutzbehérde bei archa-
ologischen Funden” Rechnung getragen Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmalRnahmen ist nicht
von einer Auswirkung durch baubedingte Flachenversiegelung bzw. Bodenarbeiten auszugehen.
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Geringe optische Auswirkungen auf im Umfeld vorhandene Baudenkmale durch Sichtbezlige zu den
neu geplanten Windenergieanlagen sind mdéglich, jedoch aufgrund der Entfernungen von mindestens
einem Kilomter nicht als erheblich nachteilig zu werten. Zudem besteht bereits eine Vorbelastung
durch den Anlagenbestand, so dass die optischen Sichtbeziige zu WEA groRtenteils bereits jetzt beste-
hen und in nur geringem Mal§ zunehmen werden. Sachgiter sind in Form von landwirtschaftlichen
Produktionsflaichen vorhanden. Erhebliche Auswirkungen i.S. eines langfristigen Werteverlusts sind
aufgrund des vergleichsweise geringen dauerhaften Flachenentzugs (rd. 2,5 ha) und vor dem Hinter-
grund der Riickbauverpflichtung nach Ende der Laufzeit nicht gegeben.

Schutzgut Mensch: Die Immissionsrichtwerte fiir Schall und Schattenwurf werden unter Berlicksichti-
gung der vorgesehenen VermeidungsmalRnahmen (Abschaltautomatik) an allen Immissionsorten ein-
gehalten. Auswirkungen durch weitere Immissionen (Eiswurf, Licht und Abfélle), sowie durch Unfalle
und Katastrophen (z.B. Blitzschlag, Brand) sind aufgrund der umfangreichen technischen Vermeidungs-
systeme (u.a. Blitz- und Brandschutz, Eiserkennung), sowie der Anlageniberwachung (Fernmeldesys-
tem, Wartung) auszuschlieen. Ein erheblicher Verlust von Landschaftselementen, wie landschafts-
bildpragender Strukturen und Elemente, Vegetation und Artengemeinschaften in ihrer natirlichen
Umgebung nicht zu erwarten, die Lesbarkeit der Landschaft bleibt erhalten. Auch eine optische Be-
drangung ist nicht ableitbar. Der Verlust an landwirtschaftlicher Produktionsflache und die damit ver-
bundenen wirtschaftlichen EinbuRen werden den Eigentlimern der Anlagenflurstiicke fir die Dauer
des Betriebs der Anlagen finanziell kompensiert. Erheblich nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut
Mensch sind auch unter Beriicksichtigung der Wechselwirkungen zum Schutzgut Landschaft, Schutzgut
Flache und Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter insgesamt nicht gegeben.

Neben den vielfiltigen Wechselwirkungen zum Schutzgut Mensch, bestehen weitere wichtige Wech-
selwirkungen u.a. zwischen den Schutzgiitern Boden und Wasser (Versickerung von Niederschlagswas-
ser, Speisung des Grundwassers, Nahr- und Schadstoffretention des Bodens etc.), sowie zwischen dem
Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt und der Gesamtheit der abiotischen Schutzgiter (Boden,
Wasser, Klima und Luft), die die Lebensraumfunktionen fiir Pflanzen und Tiere maRgeblich pragen.
Erheblich nachteilige Auswirkungen auf die Wechselwirkungen, die Gber die jeweiligen schutzgutbe-
zogenen Auswirkungen hinausgehen, sind durch das Vorhaben nicht abzuleiten.

Auch die Ergebnisse der weiteren naturschutzrechtlichen Prifverfahren wie der Eingriffsregelung und
der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung kommen zu dem Ergebnis, dass dem Vorhaben unter
Berlicksichtigung der Vermeidungs- und KompensationsmafRnahmen keine natur- oder artenschutz-
rechtlichen Sachverhalte entgegenstehen.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass vorhabenbedingte Auswirkungen auf die Schutzgi-
ter Boden, Flache, Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt und Landschaft (hier: Landschaftsbild) be-
stehen. Diese Umweltauswirkungen sind auch unter Bericksichtigung der umfangreichen Vermei-
dungsmaRnahmen sowie der i.R. der Eingriffsregelung konzipierten KompensationsmaRnahmen nicht
als erheblich nachteilig einzustufen. Erheblich nachteilige Umweltauswirkungen sind daher durch das
Vorhaben ,Windpark Kantow” insgesamt nicht abzuleiten.
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12. Anlagen

e Windpark Kantow. Ubersichtsplan geplante und kumulierende WEA
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