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Vorbemerkungen, Veranlassung 1

1  Vorbemerkungen, Veranlassung

Die GEWI Planung und Vertrieb GmbH & Co. KG (im Folgenden allgemein als Vorhabentrager be-
zeichnet) plant die Errichtung von 1 Windenergieanlage (WEA) in der Gemeinde Schorfheide. Die
geplante WEA vom Typ Vestas V136 mit einer Nabenhthe (NH) von 166 m und einer daraus resul-
tierenden Gesamthdhe (GH) von 234 m, befindet sich in der Gemarkung Lichterfelde nordwestlich
von Eberswalde im Windeignungsgebiet Nr. 41 ,Lichterfelde®, welches eine Grofe von ~70 ha be-

sitzt und bereits mit WEA bebaut ist.
Tabelle 1 Standortplanung auf Grundlage der Koordinaten in ETRS89

Koordinaten in ETRS89 WEA- Typ
Lfd.- Nr. Rechtswert Hochwert Nordex Gemeinde/Stadt
WEA 1 416489 5859425 V136/NH166m Schorfheide

Fir den Bau und Betrieb der geplanten WEA ist eine immissionsschutzrechtliche Genehmigung er-
forderlich. Der Vorhabentrdger méchte die immissionsschutzrechtliche Genehmigung gemald § 4
Abs. 1 Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) und gem. Anhang 1 der 4. BImSchV Nr. 1.6.2

erwirken.

Gem. Anlage 1 Nr. 1.6.2 des UVPG st fur das geplante Vorhaben eine allgemeine Vorpriifung des
Einzelfalls beziglich der Feststellung der UVP-Pflicht erforderlich. Der Vorhabentrager hat jedoch in
Abstimmung mit der zustandigen Genehmigungsverfahrensstelle in einem Scopingtermin vereinbart,
dass fur das geplante Vorhaben eine Umweltvertraglichkeitsprifung in Form eines UVP-Berichtes
erarbeitet wird und damit eine Vorprufung fir das geplante Vorhaben entbehrlich ist. Somit sollen

friihzeitig mogliche nachhaltig negative Beeintrachtigung betrachtet werden.

Der vorliegende LBP dient, im Rahmen des erforderlichen Genehmigungsverfahrens nach BImSchG
zur Errichtung von 1 WEA, der Abarbeitung der naturschutzfachlichen Eingriffsregelung und fihrt im
Ergebnis zu einer Bestandsaufnahme der betroffenen Schutzgiter des Naturhaushalts sowie der
Darlegung von mdglichen Maf3nahmen zur Vermeidung bzw. zum Ausgleich der verbleibenden un-

vermeidbaren Auswirkungen.
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Ubergeordnete Planungen 2

2  Ubergeordnete Planungen

2.1 Landesentwicklungsprogramm 2007 (LEPro 2007)

Das Landesentwicklungsprogramm 2007 (LEPro 2007) bildet den Gibergeordneten Rahmen der ge-
meinsamen Landesplanung fir die Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg. Im LEPro 2007 werden ei-
ne polyzentrale und nachhaltige Entwicklung der Hauptstadtregion mit der Bundeshauptstadt Berlin
in der Mitte und eine Starkung der vielféltigen Teilrdume Brandenburgs verankert. Diese Leitvorstel-
lung wird im LEPro 2007 durch leitbildbezogene Grundséatze zur Starkung der Hauptstadt- und Met-
ropolfunktionen und der wirtschaftlichen Entwicklung umgesetzt. Weiter enthalt es raumordnerische
Grundséatze zur zentral6rtlichen Gliederung, zu einer nachhaltigen Siedlungs-, Freiraum- und Ver-
kehrsentwicklung sowie zum Erhalt und zur Weiterentwicklung der Kulturlandschaft. Interkommunale
und regionale Kooperation soll zur Aktivierung der Entwicklungspotenziale der Hauptstadtregion und

ihrer Teilraume beitragen.

Die Festlegungen des LEPro 2007 beschranken sich auf raumbedeutsame Aussagen und sind als
Grundsatze der Raumordnung ausgestaltet. Sie sind Grundlage fiir die Konkretisierung (Grundsatze
und Ziele der Raumordnung) auf nachfolgenden Planungsebenen, insbesondere des Landesent-

wicklungsplans (LEP B-B) und der Regionalpléne.

§ 4 Abs. 2 LEPro 2007

Durch eine nachhaltige und integrierte landliche Entwicklung sollen die Land-, Forst- und Fischerei-

wirtschaft, die touristischen Potenziale, die Nutzung regenerativer Energien und nachwachsender
Rohstoffe in den landlichen Raumen als Teil der Kulturlandschaft weiterentwickelt werden.

Die beabsichtigte Errichtung von Anlagen der Energiegewinnung aus erneuerbaren Energien steht in
Ubereinstimmung mit dem erstgenannten Grundsatz der Raumordnung, beziglich einer nachhalti-
gen und integrierten landlichen Entwicklung und erfolgt in bereits vorbelasteten Rdumen als Erweite-

rung eines bestehenden Windparks.

§ 6 Abs. 1 LEPro 2007

Die Naturglter Boden, Wasser, Luft, Pflanzen- und Tierwelt sollen in ihrer Funktions- und Regenera-

tionsfahigkeit sowie in ihrem Zusammenwirken gesichert und entwickelt werden. Den Anforderungen
des Klimaschutzes soll Rechnung getragen werden.

Hinsichtlich der Sicherung und Entwicklung der Funktions- und Regenerationsfahigkeit der Naturgi-
ter, muss auf die Eingriffsregelung gem. BNatSchG verwiesen werden, die im Zuge des geplanten
Vorhabens anzuwenden ist. Durch die Anwendung der Eingriffsregelung gem. BNatSchG sind ver-
meidbare Eingriffe zu unterlassen und nicht vermeidbare Eingriffe sind entsprechend auszugleichen,
womit eine nachhaltig negative Beeintrdchtigung der Naturgliter am Standort nicht zu erwarten ist.
Darliber hinaus sind die zu erwartenden Auswirkungen auf die Naturguter durch Rickbau der Anla-

gen vollstandig reversibel.

Die vorliegende Planung steht den Grundséatzen der Raumordnung damit nicht entgegen.
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Ubergeordnete Planungen 3

2.2 Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg (LEP HR)

Der LEP HR konkretisiert als Uberértliche und zusammenfassende Planung die Grundsatze der
Raumordnung des am 1. Februar 2008 in Kraft getretenen Landesentwicklungsprogramms 2007
(LEPro 2007) und setzt einen Rahmen fir die kiinftige raumliche Entwicklung in der Hauptstadtregi-
on. Fir die vorliegende Planung ergeben sich aus dem LEP HR nachfolgende zu bertcksichtigende
Ziele
e Durch die Festlegung eines Freiraumverbundes werden Freirdaume mit hochwertigen Funkti-
onen raumlich vernetzt und vor raumbedeutsamer Inanspruchnahme und Zerschneidung
gesichert.
Die geplante WEA befindet sich nicht innerhalb des im LEP HR festgelegten Freiraumver-

bunds, wie nachstehender Abbildung entnommen werden kann.
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Abbildung 1 Freiraumverbund gem. LEP HR im Umfeld der geplanten WEA

e Die Sicherung der Gewinnung und Nutzung einheimischer Bodenschétze und Energietrager
im Land Brandenburg ist anzustreben. Gebietsfestlegungen fiir Windenergienutzung und ftr
den vorbeugenden Hochwasserschutz werden der Regionalplanung aufgegeben.

Die geplante WEA befindet sich im rechtskraftigen Windeignungsgebiet Nr. 41 ,Lichterfelde*
der Regionalen Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim, eine néhere Betrachtung erfolgt

im Kapitel 2.3.

Der LEP B-B wurde durch den am 01.07.2019 durch Bekanntmachung in Kraft getretenen LEP HR
abgeldst, womit eine vertiefende Betrachtung nicht mehr erforderlich ist und die vorliegende Pla-

nung den Zielen und Grundséatzen der Raumordnung entspricht.
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Ubergeordnete Planungen 4

2.3 Regionalplanung

Regionalplane sind Raumordnungsplane fir TeilrAume Brandenburgs. Sie sind aus dem Landes-
entwicklungsplan/-programm entwickelt und konkretisieren die Vorgaben der Landesplanung. Der
Regionalplan trifft zeichnerische und textliche Festlegungen, die von anderen 6ffentlichen Stellen bei
Planungen oder Genehmigungen zu beriicksichtigen oder zu beachten sind.

Die Regionalversammlung der Regionalen Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim stellte am
11. April 2016 den fortgeschriebenen sachlichen Teilregionalplan ,Windnutzung, Rohstoffsicherung

und -gewinnung* als Satzung fest.

Zu dieser Planfassung ist von der Gemeinsamen Landesplanungsabteilung Berlin-Brandenburg im
Einvernehmen mit den fachlich bertihrten Ministerien mit Datum vom 27. Juli 2016 der Genehmi-

gungsbescheid erteilt worden.

Mit seiner Veroffentlichung im Amtsblatt fir Brandenburg Nr. 43/2016 vom 18. Oktober 2016 ist der
Sachliche Teilregionalplan in Kraft getreten

Die geplante WEA befindet sich innerhalb des gem. ReP ausgewiesenen Windeignungsgebietes
Nr. 41 ,Lichterfelde”. Auf Grund der Randlage im Windeignungsgebiet hat der Vorhabentrager vorab
bei der Regionalplanung abgefragt, ob die WEA sich innerhalb des Eignungsgebietes befindet.

Daraufhin wurde durch die Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim als Arbeitshinweis
auf den Unschérfebereich verwiesen, der durch den MaR3stab des ReP entsteht. Weiterhin hat die
Regionale Planungsgemeinschaft unter Einhaltung der Siedlungsabstéande von 1.000 m eine Verein-
barkeit der Planung in Aussicht gestellt, vorbehaltlich einer konkreten Prifung im Rahmen einer
TOB-Beteiligung. In nachfolgender Abbildung kann der genannte Unscharfebereich entnommen

werden sowie die Lage der geplanten WEA innerhalb dieses Bereichs.
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Abbildung 2 Darstellung des Unschérfebereichs gem. Regionalplanung Uckermark-Barnim
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Ubergeordnete Planungen 5

Z1 - Raumbedeutsame Windenergieanlagen sind in den festgelegten Eignungsgebieten Windener-
gienutzung zu konzentrieren. Aul3erhalb dieser Eignungsgebiete ist die Errichtung raumbedeutsamer
Windenergieanlagen ausgeschlossen.

Die geplante WEA befindet sich innerhalb des ausgewiesenen WEG Nr. 41 ,Lichterfelde” und ent-
spricht damit dem Ziel Z1.

Weitere Ziele bzw. Grundsatze, die sich auf das geplante Vorhaben ableiten lassen, bestehen nicht.

Damit entspricht die vorliegend geplante WEA grundsétzlich den libergeordneten raumordne-

rischen Zielen der Regionalplanung.
2.4 Gemeindliche Bauleitplanungen

In Aufstellung befindliche oder bestehende Bauleitplanungen, die das geplante Vorhaben betreffen,

sind nicht bekannt.
2.5 Genehmigungsantrag gem. BImSchG

Fur die Errichtung und den Betrieb von 1 Windenergieanlage am Standort Lichterfelde ist geman
§ 4 Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) ein Antrag auf Genehmigung erforderlich. Der Vor-
habentrager hat unser Biro in diesem Zusammenhang beauftragt, die Darstellung von zu erwarten-
den Eingriffen in die Schutzgiter und moéglichen Mal3hahmen zur Vermeidung bzw. zum Ausgleich

Zu erarbeiten.

Im Ergebnis dient der vorliegende LBP der Beurteilung der zu erwartenden Auswirkungen, die mit
dem Genehmigungsantrag gem. § 4 BImSchG einhergehen kénnen. Im vorliegenden LBP werden

die Erfordernisse der naturschutzfachlichen Eingriffsregelung behandelt.

Daruber hinaus wird zur Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange ein AFB erstellt, der als
Anlage zu vorliegendem LBP gefiihrt, um artenschutzrechtliche Erfordernisse in die landschaftspfle-

gerische Begleitplanung zu integrieren.
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Beschreibung des Planvorhabens 6

3 Beschreibung des Planvorhabens

Im Zuge der Vorhabenumsetzung ist geplant 1 WEA des Typs Vestas V136 mit einer Nabenhohe
von 166 m zu errichten, inklusive der erforderlichen Nebenflachen. Damit ergibt sich aufgrund des

Rotordurchmessers eine zu bericksichtigende Gesamtanlagenhdhe von 234 m.
3.1 Lage des Plangebietes

Das Plangebiet befindet sich im Land Brandenburg im Landkreis Barnim in der Gemarkung Lichter-
felde. Die Siedlung Lichterfelde befindet sich unmittelbar ndrdlich von Eberswalde und kann als Vor-
ort von Eberswalde charakterisiert werden. Nordostlich von Lichterfelde befinden sich, neben einer
Biogasanlage, zwei weitere Gewerbe- bzw. Dienstleistungsbetriebe. In einem Abstand von ~3.300 m
verlauft westlich der geplanten WEA die Autobahn Al11.

Die geplante WEA befindet sich nordlich von Lichterfelde, dstlich von Buckow und stdlich von BIU-
tenberg, in einem Abstand von mindestens 1.000 m zur néchstgelegenen Wohnbebauung, inmitten

von ausgedehnten Ackerflachen, die intensiv bewirtschaftet werden.

Nordlich der geplanten WEA in einem Abstand von ~1.000 m befindet das NSG ,Buckowseerinne*,
dass durch eine gute Landschaftsausstattung charakterisiert ist, welches durch Dauergriinlandfla-

chen, Kleingewasser und Seen sowie Gehdlzbiotope gekennzeichnet ist.
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Abbildung 3 Lage der geplanten WEA im Umfeld der bestehenden Siedlungen Lichterfelde, Buckow und Blltenberg
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3.2 Standortplanung

Der geplante Standort befindet sich in der Gemarkungen Lichterfelde. In nachfolgender Tabelle ist
die bezeichnete WEA mit den entsprechenden Standortkoordinaten (ETRS89) aufgelistet.

Tabelle 2 Standortkoordinaten der geplanten Windenergieanlagen

WEA Rechtswert Hochwert Typ/Nabenhdhe | Gemarkung Flur Flurstiick

WEA 1 416489 5859425 V136/NH166m Lichterfelde 3 275

Nachstehendes Orthofoto verdeutlicht, dass der geplante Standort von WEAL (rot) auf Landwirt-

schaftsflachen errichtet werden soll.
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Abbildung 4: Darstellung der geplanten WEA Vestas V136 (rot) auf derzeit intensiv bewirtschafteten Ackerflachen
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4  Grundlagen, Methodik und Betrachtungsraum der Untersuchungen

4.1 Grundlagen

Gegenstand der landschaftspflegerischen Begleitplanung ist die Erhebung, Beschreibung und Beur-
teilung der Auswirkungen eines Vorhabens auf die einzelnen Schutzgter.

Hierbei sind insbesondere die méglichen erheblichen Beeintrachtigungen der Umwelt sowie samtli-
che MaRBnahmen zur Vermeidung, Verminderung oder zum Ausgleich bzw. Ersatz der erheblichen
Umweltbeeintrachtigungen zu beriicksichtigen. Aussagen, die fur die Zulassung der Genehmigung

unerheblich sind, sind nicht Gegenstand dieser Ermittlungen und Beschreibungen.

In den nachfolgenden Kapiteln werden die zu erwartenden Umweltauswirkungen des geplanten Vor-
habens soweit beschrieben, dass eine Einschatzung/Bewertung der genehmigungsbedeutsamen

Einflisse und Umweltauswirkungen getroffen werden kann.

4.2 Bestandsaufnahme (Ist — Zustand) der Umwelt und Bewertung

In der vorliegenden Planung wird der vorgefundene Ist - Zustand der Umwelt bei der Betrachtung der
einzelnen Schutzgiter dargelegt und erortert. Grundsatzlich wird neben eigenen Bestandsaufnah-
men und Bewertungen auf vorliegende Daten o6ffentlicher Trager bzw. Fachgutachter zurtickgegrif-

fen.

Ziel der Bewertung ist die Feststellung von mdéglichen erheblichen Beeintrachtigungen im Sinne ei-
ner schutzgut- und funktionsbezogenen Darstellung vorhabenbedingter Auswirkungen nach Art und

Umfang, da nur diese fir die Feststellung von Bedeutung sind.
Als Beurteilungsmal3stdbe werden im Allgemeinen Grenz-, Richt- und Schwellenwerte rechtswirk-
samer Vorschriften oder Gesetze herangezogen.

4.3 Betrachtungsraum - Untersuchungsgebiet

Die Wahl des Untersuchungsgebietes ergibt sich aus der hier zu betrachtenden Planung fir die Er-
richtung und den Betrieb von 1 WEA unter Beriicksichtigung der topographischen und standértlichen

Verhaltnisse.

Fur die Untersuchungen der unterschiedlichen Artengruppen wurden entsprechende Untersu-

chungsumfange vom Bearbeiter gewahlt.

Darliber hinaus wird zur Bewertung der Leistungsféhigkeit des Naturhaushaltes ein Umkreis von
500 m um die geplanten WEA betrachtet. Erhebliche Auswirkungen Uber diese Grenzen hinweg

kénnen ausgeschlossen werden.

Die Betrachtung der Auswirkungen im Landschaftsbild erfolgt unter Beriicksichtigung des Wirkzo-

nenradius, der aus dem 15-fachen der Anlagenhdhe gebildet wird.
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5 Artund Umfang des Eingriffs durch die Errichtung der WEA

Im Zusammenhang mit dem geplanten Eingriff sind folgende bau-, anlage- und betriebsbedingte Be-

eintrachtigungen zu erwarten:
Baubedingte Beeintrachtigungen

e Betrieb von Baustellenfahrzeugen und -maschinen

e Herstellung von temporaren Baustelleneinrichtungen, die nach Beendigung der Ar-
beiten zurtick gebaut werden

e Herstellung und Ausbau des ErschlieBungsweges, Kranstellflache und Verkabelung
e Herstellung des WEA Fundamentes

e Montage der Windenergieanlage

e Herstellung der Netzanbindung

o Riuckbau der nicht mehr bendétigten Bauflachen
Anlagebedingte Auswirkungen

e Windenergieanlage mit Rotor

e ErschlieBungswege und Kranstellflache
Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

e Drehung der Rotoren
e Reparatur- und Wartungsarbeiten

o Besucherverkehr auf ErschlieRungswegen

Die einzelnen MalRhahmen des Vorhabens sind jeweils mit umweltrelevanten Wirkfaktoren verbun-
den. Bei den betroffenen Schutzgitern des Naturhaushalts Boden, Wasser, Klima, Luft, Tiere und

Pflanzen sind jeweils bestimmte Auswirkungen zu erwarten, welche in verschiedene Phasen aufge-

teilt werden:
e Baubedingt: Auswirkungen durch die Errichtung der Windenergieanlagen und de-
ren bauliche Nebenanlagen
e Anlagenbedingt: Auswirkungen durch die Anwesenheit der baulichen Anlagen
e Betriebshedingt: Auswirkungen durch den Betrieb der Anlagen, Kontrollen und
Wartungen
e Rickbaubedingt: Auswirkungen durch den Rickbau der Anlage

(sind im Wesentlichen mit den baubedingten Auswirkungen
gleichzusetzen und werden daher nicht explizit beschrieben)
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5.1 Beschreibung der Bauphasen und ihre Auswirkungen auf die Schutzguter
5.1.1 Baubedingte Auswirkungen
Tabelle 3: Ubersicht der zu erwartenden baubedingten Auswirkungen der geplanten WEA
Mallnahmen Wirkfaktoren Mogliche Auswirkungen Betroffene
Schutzguter
Wahrend der Errich- | Larm Temp. Larmbelastigung Tiere
tung der Anlage:
- Herstellen der Fun- Zeitlich begrenzter Lebensraumverlust Tiere
damente, der Kran- durch Stérung und Vertreibung
stellflachen, Er-
schlieBungs- und Stoffliche Emissionen | Lebenswichtige Beeintrachtigungen Pflanzen
Wartungswege, Ver-
(Abgase)
kabelung N
Schadstoffeintrage Boden
Schadstoffeintrage in Grund- und Oberfla- | Wasser
chengewasser
Belastung der Luft durch Abgase Klima/Luft
Inanspruchnahme von | Zeitlich méglicher Vegetationsflachenverlust | Pflanzen/Tiere
Baustellenflachen
Bodenverdichtungen Boden
Verringerung der Grundwasserneubildungs- | Wasser
rate und Versickerung
Anderungen im Mikroklima Klima / Luft
Vorhandensein von Zeitlich begrenzter Lebensraumverlust Tiere
Maschinen und Men- | durch Stérung und Vertreibung
schen, Baubetrieb ein-
schlieBlich notwendi- | Bodenstrukturbeeintrachtigungen Boden
ger Fahrzeugbewe-
gungen
Optische Beunruhigung der Landschaft Tiere

Fur die Errichtung der Windenergieanlage sind die Baustelleneinrichtung und die Bauarbeiten wah-

rend der Fertigstellung der Anlage maf3gebend.

Die Baustelleneinrichtung wird vom Auftragnehmer gestellt. Es kann davon ausgegangen werden,

dass die verwendeten Baucontainer in unmittelbarer Nahe der Bewegungsflachen aufgestellt wer-

den. Eine zusatzliche Flacheninanspruchnahme oder gar Dauerversiegelung ist nicht erforderlich

und wird aufgrund dessen nicht gesondert betrachtet.

Wahrend der Errichtung der Windkraftanlagen laufen folgende Arbeitsgéange ab, die fir das zeitlich

begrenzte erhéhte Verkehrsaufkommen auf den ZufahrtsstraRen relevant sind:

- Anlegen von Schotterwegen und Kranstellflache

- Herstellen des Fundamentes

- Errichtung und Montage des WEA - Turms sowie des Generators u. der Rotorblatter

- Verlegung unterirdischer Stromleitungen (evtl. parallel mit Wegebau)
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Tabelle 4: Ubersicht der zu erwartenden betriebsbedingten Auswirkungen der geplanten WEA

Anlagenbedingte Auswirkungen

Malinahmen Wirkfaktoren Mogliche Auswirkungen Betroffene

Schutzgiter
WEA und Flachenversiegelungen | Gewisser Lebensraumverlust Pflanzen/Tiere
Verkehrsflachen (Teilversiegelung)

(Wartungs- und

ErschlieBungswege,
Kranaufstellflachen)

Flachen- und Funktionsverlust Boden
Verringerung der Versickerung und Wasser
Grundwasserneubildung

Anderung des Mikroklimas Klima/Luft

Fundament

Veranderung der urspriinglichen
Standortbedingungen

Pflanzen/Tiere

Baukorper der WEA

Gewisser Lebensraumverlust durch Stérungen
und Vertreibungen, ggf. Umwegflige, ggf.
Vogelschlag

Tiere

Die Anlage soll nach Mdglichkeit so betrieben werden, dass sie 24 h am Tag unter Einhaltung der

Emissionsrichtwerte laufen kann, so es die Windverhaltnisse zulassen.

Wahrend des dauerhaften Betriebes kénnen Wartungsarbeiten erforderlich werden, die durch ent-

sprechende Serviceeinrichtungen des Herstellers (ibernommen werden.

5.1.3 Betriebsbedingte Auswirkungen
Tabelle 5: Ubersicht der zu erwartenden betriebsbedingten Auswirkungen der geplanten WEA
MalRnahmen Wirkfaktoren Mogliche Auswirkungen Betroffene
Schutzgiter
Betrieb der WEA, Larm Larmbelastung Tiere
Kontrolle und
Wartung Gewisser Lebensraumverlust durch Stérungen Tiere
und Vertreibungen, ggf. Umwegflige, ggf.
Vogelschlag
Optische Wirkungen: | Belastigungen/Unruhe/Stérung Tiere
Drehung der Rotor-
blatter, Schattenwurf | Gewisser Lebensraumverlust durch Stérungen | Tiere
und Vertreibungen, ggf. Umwegfliige, durch
Barrierewirkung
Optische Beunruhigung der Landschaft Tiere
Wind Anderungen in den Stromungsverhaltnissen Klima / Luft

Stoérungen sind Vorgéange, die als Ausfall der Anlagen zu verzeichnen sind. Stérungsausfélle werden

durch entsprechende Serviceeinrichtungen Uberprift. AulRerdem befindet sich in den Anlagen ein

entsprechendes Datennetz, so dass Uber gesteuerte Rechneranlagen entweder der Stérungsgrund

beseitigt werden kann oder aber die Montagearbeiter bei Bedarf den Storfall beseitigen.
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5.1.4  Rickbau der Anlage

Zum heutigen Zeitpunkt ist davon auszugehen, dass die WEA eine Betriebszeit von ca. 20 bis 30
Jahren haben. Danach wird der Riuckbau der Anlagen nach dem dann giltigen Stand der Technik
durchgefiihrt. Demnach werden die Windenergieanlagen bei Betriebseinstellung vollstindig demon-
tiert und entsorgt, so dass keine Gefahren und Belastigungen fir die Umgebung und die Nachbar-
schaft bestehen.

Durch den Rickbau werden die anlagenbezogenen Eingriffe in Natur und Landschaft beseitigt.
Gleichzeitig erfolgen keine betriebsbedingten Auswirkungen in Form von Schallimmissionen und
Schattenwurf. Grundsatzlich wird durch den Rickbau die betroffene Flache entsiegelt und dadurch

eine Standortaufwertung maglich.

Beim Ruckbau der Windenergieanlage konnen baubedingte L&rmimmissionen und diffuse
Staubimmissionen (bei trockener Witterung) auftreten, die jedoch zeitlich begrenzt sind.

Durch den Abtransport der Anlagen kann es zwischenzeitlich zu einer leichten Erhéhung des Ver-
kehrsaufkommens kommen, die ebenfalls zeitlich begrenzt ist. Es kann davon ausgegangen werden,

dass hierdurch keine zusatzliche nennenswerte Verkehrsbelastung entsteht.

Eine nachhaltige negative Beeinflussung der landwirtschaftlichen Nutzflachen ist durch den Rickbau
nicht zu erwarten. Vielmehr stehen diese nach Rickbau der Landwirtschaft ohne Einschrankungen

dauerhaft zur Verfugung.
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6 Bestandserfassung und Bewertung von Natur und Landschaft

6.1 Schutzgut Boden

Das Plangebiet gehdrt zum naturraumlichen Hauptgebiet ,Mecklenburgische Seenplatte® und ist hier
dem Untergebiet ,Britzer Platte“ zuzuordnenl. Gem. dem Landschaftsprogramm von Brandenburg
wird das Gebiet der naturraumlichen Region ,Nordbrandenburgisches Wald- und Seengebiet* zuge-
ordnet.

Im Untersuchungsraum sind die geologischen Verhéltnisse sehr vielféltig, werden jedoch weitlaufig
durch Grundmorénenbildungen aus Geschiebemergel und -lehm charakterisiert, die als stark sandi-
ger Schluff vorliegen, der zum Teil auch als schwach kiesig bis kiesig mit Steinen eingestuft wird.
Dartber hinaus sind weitere geologische Bildungen (Gesteine) im Umfeld der Planung vorhanden,

die im Ergebnis vorwiegend sandige bzw. moorige Bodenformen hervorbringen.

Der geplante Anlagenstandort befindet sich in Bereichen mit weitgehend flachwelligem Relief auf

ungefahren Hohenlagen zwischen 60 und maximal 65 m . NN.

Im Untersuchungsraum dominieren Uberwiegend Braunerden, z.T. vergleyt und verbreitet Gley-
Braunerden und Braunerde-Gleye aus Lehmsand Uber Schmelzwassersand. Es sind dariiber hinaus
gering verbreitet vergleyte Braunerden und Gley-Braunerden aus Sand uber Lehmsand, z.T. Moré-
nencarbonatlehmsand anstehend. Es handelt sich dabei nicht um bodensystematische Einheiten mit
besonderer Funktionsbedeutung. Das Plangebiet ist in Folge dessen Uberwiegend von durchschnitt-
lichen Ackerbtden gekennzeichnet, die intensiv bewirtschaftet werden. Die Ertragsmesszahlen lie-

gen zwischen 30 und 50 Punkten, verbreitet jedoch eher <30.

Die ackerbaulich bewirtschafteten Flachen im Untersuchungsbereich sind winderosionsgefahrdet, da
strukturierende Windschutzpflanzungen in den ausgedehnten Ackerflachen selten sind. In Folge der
intensiven Bewirtschaftung ist von einem verstarkten Pestizid- und Dingemitteleintrag Eintrag in den
Boden auszugehen, der im Ergebnis eine Nitratanreicherung im Boden bewirkt.

Aufgrund der flachwelligen Reliefsituation besteht lediglich eine geringe Erosionsgefahrdung durch

Wasser.

6.1.1 Ermittlung der Flacheninanspruchnahme und Wirkfaktoren

Die mit dem Vorhaben verbundene Flacheninanspruchnahme resultiert aus der Herstellung der er-
forderlichen Wege- und Kranstellflachen sowie der notwendigen Fundamentflachen fur die Wind-

energieanlagen.

Durch Lagerung von Maschinen- bzw. Bauteilen beanspruchte Flachen wahrend der Errichtung der
Anlage im Randbereich der Kranaufstell- und Wegeflache, werden nach Beendigung der Baumali-

nahme tiefgriindig aufgelockert, so dass keine nachhaltigen Beeintrdchtigungen durch evtl. entstan-

! Scholz, E.( 1962): Die naturraumliche Gliederung Brandenburgs, Potsdam.
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dene Verdichtungen verbleiben. Die Flache, auf der die WEA errichtet werden soll, ist iberwiegend
als intensiv ackerbaulich genutzte Landwirtschaftsflache gekennzeichnet, womit davon ausgegangen
werden kann, dass die hier vorgefundenen Bdden bereits dauerhaften Beanspruchungen unterlie-
gen. In Folge der bereits bestehenden Belastungen in den Landwirtschaftsflachen, wird die tempora-
re Flacheninanspruchnahme, vor dem Hintergrund, dass nach Abschluss der Baumalnahme die be-
treffenden Flachen in ihren urspriinglichen Zustand zuriickversetzt werden, nicht in der Flachenbi-

lanzierung bertcksichtigt.

Fur das Fundament der Windenergieanlage wird landwirtschaftliche Nutzflache vollversiegelt. Da im
Turmful® der Vestas-Anlage der Trafo integriert ist, kann die Errichtung eines externen Trafohauses
entfallen und unnétige Flachenversiegelungen werden vermieden. Der Ausbau der Zuwegung und
Kranstellflache wird in wasserdurchlassiger Bauweise (Teilversiegelung aus Recyclingmaterial) vor-

genommen.

Zur internen Datenibertragung sowie zur netztechnischen Anbindung der WEA wird im Gebiet des
Windparks eine Verkabelung durch den Vorhabentrager vorgenommen. Diese Verkabelung erfolgt
primar im Bereich der geplanten Wege, womit sich zusatzliche Beeintrachtigungen des Bodens auf

notwendiges Mal} reduzieren.

Die Verlegung der Erdkabel erfolgt in einer Mindestverlegetiefe von 80 cm, womit eine Bewirtschaf-
tung der Ackerflachen nach erfolgter Verlegung ohne weiteres mdglich ist. Da bei der Verlegung der
Erdkabel die Abfolge der Bodenschichten beibehalten wird (bei offener Bauweise, wird Mutterboden
getrennt zwischengelagert), ist eine Beeintrachtigung der dkologischen Funktion des Bodens nicht

gegeben.

In nachstehender Tabelle erfolgt eine Aufstellung der Flachen, die durch die geplante Errichtung der

WEA in Anspruch genommen werden.
Tabelle 6 Ermittlung der Flacheninanspruchnahme durch 1 WEA vom Typ Vestas V136

Beschreibung - Baumalnahme Vollversiegelung | Teilversiegelung
Fundament 426,38 m2
Kranstellflachen 1.160,00 m2
Wegeflachen (ErschlieBung und Wartung) 940,60 m2
nicht notwendig
externe Trafoh&usern im MastfuR in- -
tegriert
Flacheninanspruchnahme nach Versiegelungsart 426,38 m? 2.100,60 m?
gesamte Flacheninanspruchnahme 2.526,98 m?
zu bericksichtigender Faktor gem. HVE 1 0,5
auszugleichende Flache 1.476,68 m2
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Aus der vorstehenden Tabelle kann entnommen werden, dass durch den geplanten WEA-Standort
in der Gemarkung Lichterfelde sowie deren erforderlicher Erschlieung insgesamt eine Flache von
2.526,98 m2 beansprucht wird.

Dabei ist zu beriicksichtigen, dass die temporare Baustelleneinrichtung nicht in die Ermittlung des
Kompensationserfordernisses (vgl. Kap. 7.3.2) einflieRt. Die Ubrigen Flachengrof3en werden in Ab-
hangigkeit der Bauweise, bei Teilversiegelung mit 50 % und bei Vollversiegelung 100 %, in die Er-
mittlung des Kompensationserfordernisses Gilbernommen, woraus sich eine auszugleichende Flache

im Umfang von 1.476,68 m?2 errechnet.

6.1.2 Bewertung
Baubedingte Auswirkungen

Die baubedingten Auswirkungen sind auf das Herstellen der notwendigen Erschlieungswege und
Kranstellflache sowie auf das Herstellen von Fundament und der erforderlichen Verkabelung zurtick-

zufuhren.

Wahrend der Bauphase ist mit Belastungen des Bodens zu rechnen, die durch Bodenverdichtungen
sowie Bodenstrukturveranderungen gepragt sind. Eingriffe in den Boden durch diese erforderlichen
Bodenbewegungen kodnnen jedoch durch ordnungsgemafRe Arbeitsverfahren minimiert werden.
Rohboden und Oberboden sind daher grundséatzlich getrennt zu behandeln. Wahrend der wertvolle
Oberboden seitlich auf die Ackerflache aufgebracht werden kann und damit dem Bodenhaushalt
wieder zur Verfigung steht, ist der Rohboden an geeigneter Stelle (Baustelle, Einbau des Rohbo-

dens ist genehmigungspflichtig, zustandig ist die UBB) oder in eine geordnete Deponie einzubauen.

Die fur die Erstellung der Fundamente, der Kranstellflachen sowie ErschlieBungs- und Wartungswe-

ge bendétigten Flachen werden in Tabelle 6 dargelegt.

Auf das Schutzgut Boden erfolgt im Ergebnis ein Eingriff aufgrund der notwendigen Bodenverdich-
tung fur das Fundament sowie fir Wege- und Kranstellflache, der entsprechend zu kompensieren

ist. Die Herleitung des erforderlichen Kompensationsflachenaquivalents erfolgt in Kap. 7.3.2.
Anlagebedingte Auswirkungen

Das Schutzgut Boden erféhrt durch die Betonfundamente eine Vollversiegelung sowie durch den
notwendigen Wege- und Kranstellflachenbau eine Teilversiegelung, womit in Abhangigkeit vom Ver-
siegelungsgrad eine Funktionsbeeintrachtigung einhergeht und somit eine nachhaltige Beeintrachti-

gung des Schutzgutes Boden zu erwarten ist.

Somit erfolgt auf das Schutzgut Boden ein Eingriff durch Versiegelung und damit einhergehend ein
Funktionsverlust, der entsprechend zu kompensieren ist.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Waéhrend des Betriebs der Anlagen wird kein zuséatzlicher Boden beansprucht. Somit sind keine be-

triebsbedingten Umwelteinwirkungen zu erwarten.
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Zusammengefasst ist der zu erwartende Eingriff auf das Schutzgut Boden, aufgrund der not-
wendigen Versiegelungen und des zu erwartenden Funktionsverlustes, als Eingriff zu werten,

der durch entsprechende MaRnahmen zu kompensieren ist.

6.2 Schutzgut Wasser

Das Schutzgut Wasser umfasst sowohl das Grundwasser als auch die oberirdischen Gewasser, wie
Seen und Flisse. Wasser hat vielféltige Umweltfunktionen, denn es stellt bspw. den Lebensraum fur
Pflanzen und Tiere dar, pragt Landschaften und regelt das Klima, zum Beispiel durch Kiihlung und

Reinigung der Luft.

Wasser ist ein wichtiger Bestandteil des Naturhaushaltes, da es als Lebensraum fur Tiere und Pflan-
zen dient und dartiber hinaus auch fur den Menschen lebensnotwendig ist. Das Grundwasser und
die Oberflachengewasser werden vom Menschen in vielfaltiger Weise genutzt, haufig verbunden mit

schéadlichen Folgen fir die 6kologischen Funktionen.

Wasser wird als Trinkwasser und als Brauchwasser fiir die landwirtschaftliche sowie industrielle Nut-
zung entnommen. Das entstehende Abwasser fihrt zur Verschmutzung von Seen und Flissen so-
wie aufgrund der Nutzung durch den Menschen zur Veradnderung der Zusammensetzung des
Grundwassers und Veranderung der Wasserlaufe. Haufig sind mit den verschiedenen Nutzungen
schéadliche Folgen fur die 6kologische Funktion der Gewasser verbunden. Die verschiedenen Nut-

zungsinteressen stehen dem Ressourcenschutz im Allgemeinen gegeniber.
6.2.1 Grundwasser

Zur Betrachtung der Bestandssituation des Grundwassers im Umfeld der geplanten WEA wurde die
Dokumentation ,Grundwasserflurabstand fur den oberen genutzten Grundwasserleiter des Landes

Brandenburg“ ausgewertet.

Die Daten sind im Rahmen des Projektes ,Karten des Grundwasserflurabstandes Brandenburg
2013“ erarbeitet worden. Grundlagen fur die Kartenerstellung bildeten Stichtagsmessungen des
Grundwassers an aktiven Grundwassermessstellen des LfU sowie Daten von Dritten im Frihjahr
2011.

Als Ergebnis liegt eine flachenhafte Ausweisung von Gebieten mit gespanntem Grundwasser und
des Abstandes von der Grundwasserdruckflache bis zur Grundwasseroberflache in diesen Gebieten
vor. Aus der Zusammenfihrung der berechneten Machtigkeiten der ungeséttigten Bodenzone und
des Abstandes von der Grundwasserdruckflache bis zur Grundwasserdeckflache in den Gebieten
mit gespanntem Grundwasser ergibt sich der Grundwasserflurabstand mit dem Terminbezug Frih-
jahr 2011. Die berechneten Grundwasserflurabstande wurden in 13 Flurabstandsklassen kategori-

siert, welche in nachfolgender Abbildung fir das Umfeld der geplanten WEA dargestellt sind.

Aus der Abbildung kann entnommen werden, dass die WEA in Bereichen gelegen ist, fur die ein

Flurabstand >20 - 30 m angenommen wird.
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Abbildung 5 Darstellung des Grundwasserflurabstandes im Umfeld der geplanten WEA (rot)

Durch das LfU sind Daten zuganglich?, die eine Risikobewertung des Grundwassers sowie der ver-
schiedenen Typen der Oberflachenwasserkdrper beinhalten. Fur die von der Planung beanspruchten
Bereiche des Grundwassers kann aus diesen Daten eine gute Quantitdt des Grundwassers sowie
ein schlechter chemischer Zustand entnommen werden. Insgesamt wird die Risikobewertung fur den
Grundwasserkdrper als schlecht eingeschatzt, womit sich eine hohe Empfindlichkeit des Grundwas-
sers ableiten l&asst.

6.2.2  Standgewasser

Im direkten Umfeld des geplanten Anlagenstandortes befinden sich keine Standgewdasserstrukturen.
In einem erweiterten Betrachtungsraum von ~5 km um die geplante Anlage bestehen jedoch mehre-

re Seen bzw. Standgewasserstrukturen.

Aufgrund der bestehenden Abstande zu geplantem Vorhaben, kénnen Auswirkungen durch Vorha-
benumsetzung fur die bestehenden Standgewdasser nicht angenommen werden, weshalb auf eine

vertiefende Betrachtung hinsichtlich der Bewertung von Zustand und Potenzial verzichtet wird.
6.2.3 FlieBgewasser

Im direkten Umfeld der geplanten Anlage befinden sich keine Flie3gewasserstrukturen. Im weiteren
Umfeld ab ~1.400 m befinden sich tbergeordnete FlieRgewasser wie der Lichterfelder Hauptgraben
und der Britzergraben.

2 http://maps.brandenburg.de/WebOffice/?project=WRRL_www_CORE, abgerufen am 02.12.2019
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Aufgrund der grof3en Entfernung zur geplanten WEA werden die FlieBgewasser hinsichtlich des Zu-
stands nicht néher betrachtet. Bei den benannten FlieRBgewésserstrukturen kdnnen Beeintrachtigun-
gen durch Umsetzung des Vorhabens aufgrund der bestehenden Abstande ausgeschlossen werden,

weshalb eine nahere Betrachtung entbehrlich ist.

Zudem besteht inshesondere fir die sidlich gelegenen FlieRgewasser eine hohe Vorbelastung auf-

grund der Siedlungsnahe sowie der gewerblichen-industriellen Ansiedlungen.

Abbildung 6 Stand- und FlieRgewasser im weiteren Umfeld der geplanten WEA (rot) im Radius (rot) bis 5.000 m

6.2.4 Bewertung
Baubedingte Auswirkungen

Eine direkte und indirekte Beeintrachtigung der umliegenden Ubergeordneten Stand- und FlieR3ge-

wasser (blau) kann aufgrund der Abstande sowie der Art des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Potentielle Auswirkungen auf das Grundwasser sind aus dem geplanten Vorhaben nicht abzuleiten.
Beim Auftreten von Schichtenwasser oder lokalem oberflachennahem Grundwasser ist fur die Er-
richtung der Fundamente ggf. eine offene Wasserhaltung (baubedingte Grundwasserabsenkung)
wahrend der Bauphase erforderlich. Hierfir ist eine entsprechende Genehmigung bei der Unteren
Wasserbehoérde erforderlich. Aus einer eventuellen Grundwasserabsenkung lassen sich jedoch kei-

ne nachhaltigen Auswirkungen auf das Grundwasser ableiten.

Im Zuge der Errichtung des Fundamentes, der Kranaufstell- und Wegeflachen sowie der Verkabe-
lung kann es zu nachhaltigen Beschadigungen der im Plangebiet potentiell vorkommenden Draina-
gen und somit zu grofl¥flachigen Vernassungen kommen. Der Vorhabentréager verpflichtet sich evtl.
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entstehende Beeintrachtigungen an den Drainagen wieder funktionstiichtig herzustellen, womit

nachhaltige Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden kénnen.
Anlagebedingte Auswirkungen

Die Versickerung von Niederschlagen ist in den teilversiegelten Bereichen eingeschrankt und im Be-
reich des Anlagenfundamentes nur indirekt in den Seitenbereichen maéglich. Die Niederschlage wer-
den nicht Gber zusatzliche Graben/Rohrleitungen abgefihrt und bleiben damit der Grundwasserneu-

bildung des Gebietes erhalten. Die Umweltauswirkungen sind als nicht erheblich einzuschatzen.
Betriebsbedingte Auswirkungen

Fur die geplante Anlage wird kein Wasser gebraucht und es fallen keinerlei Abwasser an. Somit sind

keine Umwelteinwirkungen zu erwarten.

Zusammenfassend wird der zu erwartende Eingriff auf das Schutzgut Wasser als nicht erheb-

lich bewertet.
6.3 Schutzgut Klima und Luft

Mit Jahresniederschlagen zwischen 450 und 600 mm/Jahr zahlt der Planungsraum, vor allem im Be-

reich der ostlichen Uckermark zu den trockensten Gebieten Deutschlands.

Die Luftqualitdt des Untersuchungsgebiets wird bereits von zahlreichen externen Faktoren beein-
flusst, die bspw. durch eine Biogasanlage ~1.200 m suddstlich der geplanten WEA sowie eine in-
dustrielle Tierhaltungsanlage der Agrar GmbH Lichterfelde-Golzow ~1.650 m nordwestlich gebildet
werden. Weitere Emittenten werden durch Ansiedlungen im Technologie- und Gewerbepark Ebers-
walde gebildet, der sich in einer Entfernung von ~2.950 m suddstlich der geplanten WEA befindet.

Zudem belastet die ~ 3.000 m nordwestlich gelegene Autobahn A11 die lufthygienische Situation.

Die umliegenden Gehdlzbestédnde und Wasserflachen, aber auch Grunlandflachen insbesondere

nordlich der geplanten WEA, wirken entlastend auf die klimatische Situation.

Durch die Bewegung der Rotoren kdnnen Luftverwirbelungen entstehen, die jedoch am Boden nicht

spurbar sind.

Die Funktionsféhigkeit des Schutzgutes Klima/Luft wird nach der strukturellen Ausstattung des
Landschaftsraumes beurteilt. Bewertet wird in wie weit die klimatischen Belastungen Uber Luftaus-
tauschprozesse entgegenwirken werden kénnen. Hierbei ist die klimatische Regenerationsfahigkeit

von Ackerstandorten als gering einzustufen.

Waldbereiche dagegen besitzen grundsétzlich eine wichtige klimatische Funktion als Luftfilter, liegen
jedoch im ndheren Betrachtungsraum bis 1.000 m nicht vor. Baume sind Aerosol-, Gas- und Staubfil-
ter mit einer hohen Leistungsfahigkeit. Sie weisen bei Strahlungswetterlagen niedrigere Lufttempera-

turen als die umgebenden Ackerflachen auf.

Die geplanten WEA werden jahrlich ,sauberen Strom* erzeugen und somit den Menschen und der
Umwelt CO:2 (Kohlenstoffdioxid), SOz (Schwefeldioxid), NO: (Stickstoffdioxid) sowie Staub/Flugasche

ersparen.
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6.3.1 Bewertung

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen auf die umgebene Luft werden durch die Emissionen der Baufahrzeuge
sowie eine eventuell gesteigerte Staubentwicklung in Abhangigkeit der Bodenverhaltnisse vor Ort
gebildet, die jedoch aufgrund der kurzen Bauzeit sowie der absehbaren Geringfiigigkeit nicht als
(dauerhafter) Eingriff zu betrachten sind. Zusatzlich sind vermeidende MaRhahmen wie eine Berie-
selung bei starker Staubentwicklung méglich, um die temporaren Belastungen zu reduzieren.

Die mdglichen Auswirkungen auf das Schutzgut Klima/Luft sind vernachlassigbar.

Anlagebedingte / Betriebsbedingte Auswirkungen

Die kleinklimatischen und lufthygienischen Verhéaltnisse werden durch die Bauteile und den Betrieb

der Windenergieanlage nicht belastet. Somit erfolgt auch hier kein Eingriff auf das Schutzgut.

Zusammenfassend kann festgestellt das kein Eingriff in das Schutzgut Klima/Luft mit Umset-

zung des geplanten Vorhabens einhergeht.

6.4 Schutzgut Biotope / Pflanzen

Zur Betrachtung der mdglichen Beeintrachtigungen im Schutzgut Biotope werden offentlich zugang-
liche Daten des LfU herangezogen. Zur Uberpriifung der vorliegenden Daten wurden in 2019 Gelan-
debegehungen durchgefihrt. Als Betrachtungsraum fiir die Beurteilung wird ein Radius von ~500 m

um die geplante WEA bericksichtigt.

Besondere Bericksichtigung bei der Auswertung fanden mdgliche gesetzlich geschiitzte Biotope
nach § 30 BNatSchG und § 18 BbgNatSchAG sowie die Lebensraumtypen (FFH-Lebensraume) des
Anhangs 1 der FFH- Richtlinie.

In nachstehender Abbildung sind die Biotoptypen im Umfeld bis 500 m zur geplanten WEA darge-
stellt sowie dariber hinaus gesetzlich geschitzte Biotope gem. 8§ 30 BNatSchG und § 18
BbgNatSchAG. Die vergebene Nummerierung kann in der nachstehenden Tabelle nachvollzogen

werden.

Tabelle 7 Im UG bis 500 m vorkommende Biotoptypen sowie angrenzende gesetzlich geschiitzte Biotope (Fettdruck)

Biotopcode | Biotopname

02162 Gewasser in Sand- und Kiesgruben

032001 ruderale Pionier-, Gras- und Staudenfluren, weitgehend ohne Gehdlzbewuchs (Gehoélzdeckung <10%)
032002 ruderale Pionier-, Gras- und Staudenfluren, mit Geholzbewuchs (Gehdlzdeckung 10-30%)

09130 intensiv genutzte Acker

12550 Landwirtschaftliches Absetz-, Giille- und Spulbecken
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Abbildung 7 Darstellung der Biotoptypen im 500 m Umfeld der geplanten WEA sowie siiddstlich angrenzender ge-
setzlich geschiitzter Biotope

Aus der vorstehenden Abbildung kann entnommen werden, dass durch die vorliegende Planung kei-
ne gesetzlich geschitzten Biotope Uberbaut werden, womit auch Eingriffe in diese Strukturen grund-
satzlich ausgeschlossen werden kdnnen. Mit Blick auf die bestehenden Abstande der geplanten
WEA zu den gesetzlich geschiitzten Biotopen mit > 500 m, lassen sich keine Beeintrachtigungen ab-

leiten.

Im Zuge der weiteren Auswertung offentlich zuganglicher Daten, konnten keine weiteren besonderen

Biotopstrukturen im Umfeld der geplanten WEA lokalisiert werden.

Der dominierende Biotoptyp im Untersuchungsraum sind die Intensivackerflachen. Entlang der durch
den Betrachtungsraum verlaufenden Wege befinden sich ruderalisierte Pionier-, Gras- und Stauden-

fluren, die zum Teil von Laubgebiischen begleitet werden.

Die im Gebiet angetroffenen Vegetationseinheiten sind typisch fir intensiv genutzte Kulturlandschaf-

ten und bestehen im Wesentlichen aus Arten der Ackerfluren.

Die dauerhafte verkehrstechnische Anbindung der WEA fur Servicefahrzeuge und Reparaturarbeiten
erfolgt Uber die LandesstraRe L238 und den von dort abzweigenden Blitenberger Weg sowie in ge-
ringem Umfang neu anzulegende Wegeflachen.

Die Neuanlage der Zuwegung wird Uber ackerbaulich genutzte Flachen verlaufen, jedoch am Ab-
zweig des bestehenden Blutenberger Weges Rodungseingriffe in Gehélzstrukturen verursachen, die
sich auf eine Flache von ~96,5 m2 beschranken. Der entsprechende Verlust ist (iber geeignete Maf3-

nahmen auszugleichen.
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Baumfallungen bzw. SchnittmalRnahmen an Baumen im Zuge der Baumaflinahmen der erforderli-
chen Zuwegung, Kranstellflache und Fundament, wurden vor Ort auf Grundlage des zur Verfigung
gestellten Lageplans mit einer Begehung geprift, mit dem Ergebnis, dass fur die Einmindungsradi-
en bzw. Anbindungen Rodungseingriffe in Heckenstrukturen erforderlich sind, die jedoch keinem

gesetzlichen Schutz unterliegen.

Das geplante Baufeld wird auf intensiv genutzten Ackerflachen errichtet, so dass baubedingt einzig
Flachen beansprucht werden, die nur eine geringe 6kologische Wertigkeit besitzen und in Folge der

regelméaRigen Bearbeitungsvorgange als vorbelastet zu betrachten sind.
6.4.1 Bewertung

Baubedingte Auswirkungen

Die Errichtung der WEA sowie die zur Errichtung und ErschlieBung zu befestigenden Flachen (Bau-
stellenflache, Wege, Kranstellflachen) sind auf einer Ackerflache geplant, womit eine Beanspru-
chung besonderer Biotopstrukturen grundséatzlich ausgeschlossen werden kann. Die Flacheninan-
spruchnahme sowie Beeintrachtigung durch Versiegelung ist Gegenstand der Betrachtungen zum

Schutzgut Boden und wird daher im Rahmen der vorliegenden Biotopbewertung nicht berticksichtigt.

Weitere baubedingte Beeintrdchtigungen sind nach derzeitigem Kenntnisstand auf der Grundlage

des vorliegenden Planungsstandes nicht erkennbar.

Anlagebedingte / Betriebsbedingte Auswirkungen
Anlagebedingte sowie betriebsbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Biotope/Pflanzen werden

aufgrund der Art des Vorhabens ausgeschlossen.

Im Ergebnis zur Betrachtung méglicher Beeintrachtigungen im Schutzgut Pflanzen/Biotope
durch Umsetzung des Vorhabens, kann festgestellt werden, dass keine zuséatzlichen Eingriffe
in das Schutzgut zu erwarten sind, da keine besonderen Biotopstrukturen durch die Planung
beansprucht werden. Die Entwicklung von Kompensationsmaflinahmen ist somit nicht erfor-

derlich.
6.5 Schutzgut Fauna

Die Auswirkungen des Vorhabens auf die Fauna werden in den entsprechenden Kapiteln des Arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrags (AFB) detailliert beschrieben, welcher als Anlage 10.1 zum vorlie-
genden LBP gefiihrt wird. Nachfolgend werden die zusammengefassten Ergebnisse des AFB wie-

dergegeben, da eine detaillierte Beschreibung der Anlage entnommen werden kann.

Betriebsbedingt stellt die Rotation der Rotoren die grof3te Beeintrachtigung fur die Fauna, insbeson-
dere Vogel und Fledermé&use, dar. Durch Rotation der Fligel kann es zu Vergramung, Barrierewir-
kung, Umwegflige und im schlimmsten Falle zur T6tung von Individuen kommen. Zur abschlieRRen-
den Bewertung des Konfliktpotenzials wurden umfangreiche Untersuchungen und Bewertungen fur
die Artengruppen der Végel erarbeitet, welche im beiliegenden AFB beschrieben sind. Des Weiteren
wurde eine umfangreiche Untersuchung fir die Artengruppe der Fledermduse durchgefuhrt (NANU
2019), welche sich in den Anlagen des AFB findet.
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Da aufgrund gesetzlicher Rahmenbedingungen (BNatSchG) ein artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
zu erarbeiten ist, sollen an dieser Stelle keine detaillierten Ausfilhrungen zu den im Untersuchungs-
gebiet vorkommenden Arten vorgenommen werden. Vielmehr wird aufgrund der Komplexitat der Er-
fassungen bzw. der umfangreichen Daten, zur detaillierten Betrachtung und Bewertung des Schutz-

gutes Fauna auf den AFB als Anlage 10.1 verwiesen.

Zur detaillierten Bewertung der potentiellen Konflikte fir die Artengruppe der Vogel, Flederméause,

Amphibien und Reptilien (Zauneidechse) liegen folgende Untersuchungen vor:

e Avifaunistische Untersuchungen (Erfassungen der Brutvogel inkl. Horstsuche sowie Zug-
und Rastvogel in 2018 -2019) durch das Buro K.K-RegioPlan

e Fledermausuntersuchungen in 2016/2017 durch NANU GmbH

e Erfassung von Reptilien und Amphibien in 2019 durch das Blro K.K-RegioPlan

6.5.1  Vogel

6.5.1.1 Methodik

Im Untersuchungsgebiet wurden mehrere geschiitzte bzw. streng geschitzte Brut- bzw. Zug- und
Rastvogel/Uberwinterer festgestellt. Die wahrend der Kartierungen beobachteten streng geschiitzten

Arten sind im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag in Kap. 5.1 dargestellt.

Zur Erfassung der Brut- und Rastvégel erfolgten von 2018 bis 2019 die folgenden Kartierarbeiten auf
Grundlage der Tiertkologischen Abstandskriterien (TAK) des Ministeriums fir Landliche Entwick-
lung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes Brandenburg (MLUL 2018a):

+  Erfassung stérungssensibler Brutvogelarten inkl. Horsterfassung

+  Erfassung weiterer Brutvogel

+  Erfassung des Zug-, Rast-, Wander- und Uberwinterungsgeschehens

Die Untersuchungen zur Erfassung stérungssensibler Brutvogelarten inkl. Horstsuche wurden im
Fruhling 2019 im 2.000 m Umfeld um die geplante WEA begonnen. Aufgrund der Datenabfrage so-
wie fehlender Hinweise auf Seeadler und Schwarzstorch im Umfeld der geplanten WEA, erfolgte mit
einem Untersuchungsradius von 2.000 m auch die Erfassung im Schutzbereich gem. Anlage Nr. 1
zum Windkrafterlass. Je nach den Schutzbereichen der betreffenden Arten wurde zusétzlich an ge-
eignet erscheinenden Stellen nach Horsten weiterer stérungssensibler Brutvogelarten gesucht. Die
gefundenen Horste wurden bei den weiteren Kartierungen auf Besatz kontrolliert. Im Zuge der
Horstsuche/Kontrolle wurde auch auf weitere GrofRvégel wie Kranich, Rohrweihe oder Wiesenweihe

geachtet, welche ihre Nester am Boden anlegen.

Die Erfassung der weiteren Brutvogel erfolgte nach den Vorgaben der TAK sowie gemal SUDBECK
ET AL. (2005). Die Zug- und Rastvogel wurden von Herbst 2018 bis Frihjahr 2019 laut Vorgaben im 1
km - Umkreis um die geplante WEA erfasst.
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6.5.1.2 Ergebnisse und Bewertung

Im Zuge der ornithologischen Kartierungen konnten insgesamt 33 Vogelarten im Untersuchungsge-
biet (UG) festgestellt werden. Von diesen konnten 19 Arten als Brutvogel kartiert und 14 Arten als

Nahrungsgaste erfasst werden.

Im Untersuchungsgebiet wurden 2019 insgesamt 7 Horste in den Waldern, Gehdlzen und
Ortschaften im Umkreis bis 2.000 m um die geplante WEA Kartiert. Diese Anzahl erscheint vor dem
Hintergrund der Untersuchungsgebietsgréf3e zunachst sehr gering, relativiert sich jedoch in Anbe-
tracht, dass die Uberwiegenden Flachenanteile keine Gehdlze enthalten und als Offenland durch

Acker- oder Grunlandwirtschaft gekennzeichnet sind.

Insgesamt 4 dieser Horste waren im Verlauf der Brutsaison 2019 unbesetzt geblieben und die Be-
stimmung der Artzugehdorigkeit erfolgte daraufhin durch eine fachgutachterliche Einschatzung an-
hand von Bauart, Gro3e und Material. Die tbrigen 3 Horste waren wahrend der Brutsaison 2019 von

den Arten Fischadler, Rotmilan und Weil3storch besetzt.

Horste im Schutzbereich von stérungssensiblen Arten sind im vorliegenden Planungsraum nicht do-
kumentiert werden. Unter den stdrungssensiblen Arten liegen die Horste des Weil3storchs und
Fischadlers allerdings im jeweiligen Restriktionsbereich der Arten. Deshalb wurden fur diese Arten
zusatzliche Beobachtungen laut TAK, Anlage 2 sowie Nahrungsflachenanalysen auf Luftbildbasis
durchgefiuhrt. Diese zeigten fur diese Arten, dass die Nahrungsflachen in Bezug zu den Horsten je-
weils abseits der unmittelbaren Planungsflache liegen. Aus den genannten Griinden kann das
Eintreten von Verbotstatbestdnden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG durch die geplante WEA fur

diese Arten ausgeschlossen werden.

Im Planungsgebiet konnten mehrere Bodenbriter nachgewiesen werden, wobei die haufigste Art die
Feldlerche darstellt. Um die im Planungsraum vorkommenden Bodenbriter zur Brutzeit nicht
zu beeintrachtigen, ist fur die Bauarbeiten eine Vermeidungsmal3hahme in Form einer Bau-
zeitenregelung notwendig. Die Baufeldfreimachung sollte deshalb zwischen Anfang Septem-

ber und Ende Februar erfolgen (siehe VermeidungsmalRnahme V1 im Kapitel 7.2.1).

Da fur das vorliegende Projekt Gehdlze gerodet werden missen, ist eine Rodungsbeschrankung
fur gehdlzbewohnende Arten notwendig. So dirfen die Rodungen nur auf3erhalb der Brutzeit
erfolgen, also zwischen Anfang Oktober und Ende Februar (siehe Vermeidungsmaflnahme V2
im Kapitel 7.2.2).

Zur Zug- und Rastzeit konnten im UG bis 1.000 m keine regelméRig genutzten Rast- und Asungsfla-
chen festgestellt werden. Ebenso sind wéhrend der Kartierungen sowie mit Datenabfrage beim LfU
keine bedeutenden Schlafplatze bekannt geworden. Bei Einhaltung der genannten Abstédnde werden
nach TAK, Anlage 1, die Verbote des § 44 Abs.1-3 BNatSchG nicht berihrt.

Da die geforderten Abstande zu den Rastplatzen eingehalten werden, ist ein Verlust von es-

sentiellen Nahrungsflachen durch das geplante Projekt auszuschlieRen, was auch die vorlie-
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genden Beobachtungen bestéatigen. Auch hier kommt es durch das geplante Vorhaben nicht

zu einer Verletzung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden.

Detaillierte Ausfilhrungen zu den durchgefiihrten Untersuchungen sind dem Artenschutzrechtlichen

Fachbeitrag in den entsprechenden Kapiteln zu entnehmen.

6.5.2 Fledermause

6.5.2.1 Methodik

Zur Erfassung der Fledermausarten sowie der Flugaktivitditen wurden die folgenden Methoden an-

gewendet:
e Detektorerfassungen
e Horchboxen mit Artdifferenzierung
e Verwendung einer Baumhohlenkamera.

Zur Artbestimmung wurden ggf. neben Lautaufzeichnungen auch Flugsilhouetten und Flugverhalten
herangezogen. Die Detektorbegehungen wurden uberwiegend entlang von Wegen und Stral3en
durchgefuhrt. Fur die Erfassung der Funktionsraume (Jagdhabitate, Flugkorridore und Quartiere)
und der das Untersuchungsgebiet (UG) nutzenden Arten wurde das Gebiet im 1.000 m-Radius um
die geplanten Anlagenstandorte begangen bzw. langsam befahren. Ortschaften, Siedlungen und

Einzelgehofte im 2.000 m-Radius wurden mit einbezogen.

Zur Erfassung der Fledermausaktivitat mit Artdifferenzierung wurden spezielle Teilerdetektoren be-
nutzt. Nachfolgend fand am Computer die Auswertung statt, indem die Arten und Artengruppen be-
stimmt und Uberflugkontakte ermittelt und zeitlich eingeordnet wurden. Zusétzlich wurden tiber den
Jahresverlauf im Zuge von Tagesbegehungen und mit dem Einsatz einer Endoskopkamera (potenti-

elle) Quartiere erfasst.

6.5.2.2 Ergebnisse und Bewertung

Im Untersuchungsgebiet (1.000 m-Radius) wurden 2019 sechs Fledermausarten sowie die beiden
Gattungen Plecotus und Myotis zweifelsfrei nachgewiesen. Insgesamt 3 Arten (Abendsegler, Rau-
hautfledermaus, Zwergfledermaus), die nachgewiesen werden konnten, zahlen gem. Anlage 3 zum

Windkrafterlass zu den besonders schlaggefahrdeten Arten.

Tabelle 8 nachgewiesene Fledermausarten im Untersuchungsgebiet und beson-
ders schlaggefahrdete Arten hervorgehoben durch Fettdruck

Deutscher Name Wissenschaftlicher
Name
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus

Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus

Mausohr spec. Myotis spec.

Langohr spec. Plecotus spec.

Grof3er Abendsegler | Nyctalus noctula

Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii
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Deutscher Name Wissenschaftlicher
Name
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus

Die TAK Brandenburg fordern in Gebieten mit besonderer Bedeutung fur den Fledermausschutz fol-
gendes:

Schutzbereich von 1.000 m zu:

e Fledermauswochenstuben und Mannchenquartieren der besonders schlaggefahrdeten Arten
(GroRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Zwergfledermaus, Zweifarb- und Rauhautfle-

dermaus) mit mehr als etwa 50 Tieren

e Fledermauswinterquartieren mit regelmafig >100 Uberwinternden Tieren oder mehr als 10
Arten

e Reproduktionsschwerpunkten in Waldern mit Vorkommen von >10 reproduzierenden Fle-

dermausarten

e Hauptnahrungsflachen der besonders schlaggefahrdeten Arten mit >100 zeitgleich jagenden
Individuen.

Schutzbereich von 200 m zu:

¢ regelméRig genutzten Flugkorridoren, Jagdgebieten und Durchzugskorridoren schlaggeféhr-
deter Arten

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden weder Fledermauswochenstuben, Winterquartiere,
Reproduktionsschwerpunkte noch Hauptnahrungsflachen gefunden. Daher ist die Anwendung eines

1.000 m Schutzbereiches nicht notwendig.

Im Untersuchungsgebiet wurden zahlreiche Strukturen (Flugkorridore und Jagdgebiete) erfasst, Gber
denen die Fledermausaktivitat im Vergleich zu anderen Strukturen hoher war. Entlang aller als Flug-
korridor erfassten Strukturen wurden Jagdaktivitaten erfasst. Es handelt sich also hierbei um regel-
mafig genutzte Flugkorridore, Jagdgebiete und Durchzugskorridore schlagegeféhrdeter Arten, zu

welchen auf Grundlage der TAK ein Abstand von 200 m einzuhalten ist.

Im Rahmen der Baumafinahmen zur Errichtung der geplanten WEA sind Rodungsarbeiten notwen-
dig. Von diesen sind jedoch keine (potentiellen) Quartierbaume von Fledermausen betroffen, weil es
sich um Heckenstrukturen handelt, weshalb eine Beschadigung oder Zerstérung von Quartieren so-
wie ein damit einhergehendes signifikant erhdhtes Totungsrisiko ausgeschlossen werden kann. Da
die Baumafinahmen zumeist auBerhalb der Aktivitatszeit der Flederméuse stattfinden, kann auch
hier eine signifikante Erhdhung des Tétungsrisikos von Flederméusen ausgeschlossen werden.
Durch die geplanten BaumafRnahmen zur Errichtung der WEA kommt es nicht zu einer Verlet-
zung des Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.
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Durch den Betrieb der WEA kann sich das Tétungsrisiko von Flederméausen signifikant erhéhen
(Schlagopfer, Barotrauma). Daher sieht die TAK Brandenburg einen Schutzabstand von 200 m zu
regelméaRig genutzten Flugkorridoren und Jagdhabitaten vor. Die geplante WEA befindet sich inner-
halb dieses 200 Schutzbereichs. Um das Toétungsrisiko fur Fledermause zu minimieren sind geman
der Anlage 3 zum Windkrafterlass (MLUL 2010) die dort beschriebenen Abschaltzeiten einzuhalten.
Des Weiteren kénnen erweiterte Untersuchungen, wie bspw. ein Hohenmonitoring durchgefiihrt
werden, um im Ergebnis eine Anpassung der Abschaltzeiten zu beantragen. Eine genaue Beschrei-
bung dieser Vermeidungsmafinahme V3 erfolgt im Kapitel 7.2.3.

Durch die Umsetzung der Vermeidungsmaflnahme V3 kann eine Verletzung des Verbotstat-
bestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG durch den Betrieb der geplanten WEA ausge-
schlossen werden.

Da durch das geplante Vorhaben keine bestehenden Quartiere oder Wochenstuben beeintrachtigt
werden, ist eine erhebliche Stoérung der lokalen Population auszuschlie3en. Die geplanten WEA-

Standorte sowie die Zuwegungen beeintrachtigen keine Quartiere und Wochenstuben.

Daher kann eine Schadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ausgeschlossen
werden. Aus den zuvor genannten Grinden ist eine Verletzung der Verbotstatbestande

gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG durch das geplante Vorhaben auszuschliel3en.

6.5.3  Amphibien und Reptilien (Zauneidechse)

6.5.3.1 Methodik

Amphibien

Gem. den Standarduntersuchungsanforderungen fir Genehmigungsverfahren wird es als erforder-
lich angesehen, geeignete Laichgewasser im Zeitraum Marz bis Juli 2019 mit mindestens 5 Bege-
hungen zu erfassen. Darlber hinaus sind auch ggf. bestehende Wanderbeziehungen darzustellen

und eine fachgutachterliche Einschatzung der Populationsgrof3e darzulegen.

Die Termine, Zeit- sowie Witterungsangaben der Begehungstermine zur Erfassung geeigneter

Laichgewéasser von Amphibien sind in nachfolgender Tabelle aufgefihrt.

Tabelle 9 Termine, Zeit- und Witterungsangaben der Begehungen zur Erfassung von Laichgewéassern 2019

Datum Uhrzeit Dauer Witterung

12.03.2019 15:00-18:30 Uhr 3,5 Std. 7°C, stark bewolkt, Wind frisch SW
19.03.2019 15:00-18:00 Uhr 3 Std. 10°C, wolkig, Wind maRig W
24.04.2019 12:00-15:00 Uhr 3 Std. 13-16°C, wolkig, Wind méaRig SO
21.05.2019 21:00-23:00 Uhr 2 Std. 18°C, wolkig, Wind maRig NO
07.06.2019 17:00-19:00 Uhr 2 Std. 18°C, heiter, Wind schwach NW
11.07.2019 08:00-10:00 Uhr 2 Std. 18°C, wolkig, Wind maRig W

Zur Erfassung der Amphibien erfolgte eine Begehung der Gewasserlebensraume im Umfeld der ge-
planten WEA 01 zur Beurteilung des Lebensraumpotenzials und zur Kontrolle auf anwesende Am-
phibien. Im Radius bis 1.000 m konnten keine geeigneten Amphibienlebensrdume dokumentiert
werden. Nordlich aulRerhalb des 1.000 m Radius im NSG ,Buckowseerinne“ bestehen geeignete

Gewasserlebensraume, die trotz der Entfernung bei den weiteren Begehungen mit untersucht wur-
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den. Dabei wurde durch Sichtbeobachtung und ergdnzendes Keschern nach adulten Tieren, Larven

und Laich gesucht.

Daruber hinaus wurde das UG bis 1.000 m in einer Nachtbegehung mit idealen Witterungsbedin-
gungen hinsichtlich mdglicher Wanderbeziehungen von Amphibien abgegangen, um ggf. bestehen-

de Wanderkorridore zu ermitteln.

Die potentiellen Laichgewasser wurden an insgesamt sechs Tag- bzw. Abendbegehungen durch

Sichtbeobachtungen und Keschern nach adulten Amphibien sowie Laich und Larven abgesucht.
Reptilien

Der Untersuchungsraum, der bis Ende August 2019 durchgefiihrten Erfassung der Reptilien, um-
fasst die von der Planung beanspruchten Flachen sowie angrenzende geeignete Habitatstrukturen.
Da die geplante WEA auf einer Intensivackerflache geplant ist, stellen die vom Vorhaben unmittelbar
in Anspruch genommenen Flachen keine geeigneten Reptilienlebensraume dar und ein mdgliches
Vorkommen konnte nur fiir die daran angrenzenden wegebegleitenden Saumstrukturen angenom-

men werden.

Fur die Erfassung von Zauneidechsen ist die Sichtbeobachtung mit dem Auge oder dem Fernglas
die gunstigste und zuverlassigste Methode (BLAB 1982s) und wurde im Rahmen der in 2019 durch-

gefuihrten Begehungen angewendet.

Nachfolgende Tabelle gibt einen zusammenfassenden Uberblick der einzelnen Begehungstermine.

Tabelle 10 Termine, Zeit- und Witterungsangaben der Begehungen zur Erfassung von Reptilien 2019

Datum Uhrzeit Dauer Witterung

24.04.2019 09.30-11.30 2,0 Std. 6°C, wolkig, Wind méaRig SO
23.05.2019 09.00 - 11.00 2,0 Std. 15°C, heiter, Wind schwach NW
14.08.2019 10.00 - 12.00 2,0 Sstd. 19°C, wolkig, Wind maRig W
27.08.2019 08.00 - 11.00 3,0 Std. 24°C, wolkig, Wind schwach O

Die Flachen innerhalb des Geltungsbereiches wurden langsam begangen. Bei wenig zuganglichen
Bereichen wurde mittels eines ca. 2-3 m langen Astes oder Stabes an den Strukturen entlang gestri-

chen, um ggf. flichtende Tiere beobachten zu kdnnen, die in Ruheposition nicht erkennbar waren.

Bevorzugte Sonnenplatze sowie mogliche Versteckstrukturen wurden ebenfalls kontrolliert. Im Ge-
lande auf dem Boden lose aufliegende Materialien, wie flache Steine, Holzstlicke, Rinde, Bleche,
etc., die kinstliche Versteckplatze darstellen und als Tagesverstecke, Nachtquartiere oder Platze
zum Aufwéarmen dienen, wurden im Rahmen der systematischen Erfassungen bei jedem Kontroll-
gang vorsichtig angehoben oder umgedreht und auf sich darunter versteckende Zauneidechsen un-
tersucht. Entsprechende Strukturen wurden nach jeder Kontrolle wieder in ihre urspriingliche Lage

gebracht.

Bei der Zauneidechse spielen kiinstliche Verstecke nur eine untergeordnete Rolle bei der Nachweis-
fuhrung. Nach HACHTEL ET AL. (2009) lasst sich die Zauneidechse mit kiinstlichen Verstecken am

schlechtesten nachweisen, weshalb auf den Einsatz verzichtet wurde.
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Ergénzend zu den Sichtbeobachtungen wurde auf die Wahrnehmung der charakteristischen Gerau-
sche (Eidechsenrascheln), aufgescheuchter Tiere in der Vegetation bei der Flucht in ihre Verstecke,
geachtet. Oft ermdglicht erst das Fluchtgerdusch die Sichtbeobachtung. Das Fluchtgerdusch lasst
auch darauf schlieRen, ob z.B. eine Eidechse oder Schlange fliichtet. Bereits ausreichend erwarmte
Zauneidechsen fliichten in der Regel in die nachstgelegene Versteckstruktur oder eine vorhandene

Hoéhlung.

Wahrend der Begehungen wurde darauf geachtet, durch festes Auftreten hervorgerufene Bodener-
schutterungen weitgehend zu vermeiden. Zauneidechsen reagieren empfindlich auf menschliche
Trittschwingungen. Diese konnen eine schnelle Flucht der Tiere auslésen. Auch ein plotzlicher
Schattenwurf durch den menschlichen Kdérper oder zu schnelle Kérperbewegungen fiihren bei den

Tieren zur Flucht und wurden somit versucht zu vermeiden.

Auf die Durchfihrung gezielter Handfange, ohne technische Hilfsmittel, bei denen sich sonnende
Tiere, durch eine plétzliche Bewegung, vorsichtig mit der flachen Hand auf den Untergrund gedrickt
und so an der Flucht gehindert werden, oder Kescherfange bzw. den Einsatz einer Eidechsenangel
zum Schlingenfang oder Lebendfallen, wurde verzichtet. Hierbei besteht fur Individuen der Art eine
erhohte Verletzungsgefahr und das maogliche Abwerfen des Schwanzes oder Teilen davon kann sich
negativ auf den Energiehaushalt fir das kommende Winterhalbjahr auswirken. Eingelagerte Fettre-
serven gehen den Tieren bei Verlust des Schwanzes unwiederbringlich verloren. Insbesondere
Jungtiere sind hier besonders empfindlich. Der Verlust des Schwanzes ist grundsatzlich eine Behin-

derung, denn auch die Steuerung beim Laufen wird durch den fehlenden Schwanz behindert.

Die Begehungen fanden bei gut geeigneten Witterungsbedingungen, mdglichst geringer Luftbewe-
gung, mildem bis warmschwilem (warmer als 15°C, auf3er April) Uberwiegend sonnigem bis leicht
bewolktem Wetter und abgetrockneter Vegetation statt sowie unter Berlicksichtigung jahres- und ta-

geszeitlicher Hauptaktivitatsphasen und des artspezifischen Verhaltens.

6.5.3.2 Ergebnisse und Bewertung

Waéhrend der Begehungen konnten innerhalb der artspezifischen Untersuchungsradien keine Indivi-

duen der Artengruppen Amphibien und Reptilien dokumentiert werden.

Damit sind Auswirkungen auf einzelne Arten der Artengruppen sowie die Prifung der Ver-
botstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlossen.

6.5.4 Bewertung Fauna

Die zu erwartenden bau-, anlage- oder betriebsbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Fauna
wurden in den vorstehenden Kapiteln ausfihrlich dargelegt und kénnen dariiber hinaus dem Arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrag sowie dessen Anlagen entnommen werden. Um den Einfluss und die
Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die Fauna zu minimieren sollen die in Kapitel 7 aufge-
fuhrten MaRnahmen zur Vermeidung und Minimierung von Eingriffen in die Fauna umgesetzt wer-

den.
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Unter Bericksichtigung der umzusetzenden Vermeidungs- und Minimierungsmaflinahmen
werden die zu erwartenden Auswirkungen auf das Schutzgut Fauna als nicht erheblich be-

wertet.

6.6 Schutzgut Landschaftsbild und Erholungswert der Landschaft

Grundlage fir die nachfolgende Beurteilung bildet der ,Erlass des Ministeriums fir Landliche Ent-
wicklung, Umwelt und Landwirtschaft zur Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur und

Landschaft durch Windenergieanlagen (Kompensationserlass Windenergie)“ vom 31.01.2018.

Die Schwere des Eingriffs in das Landschaftsbild wird demnach auf Grundlage der Erlebniswirksam-
keit der betroffenen Landschaft (Wertstufen) und dem im Betrieb erreichten hdchsten Punkt der An-

lage (Gesamtanlagenhdhe) ermittelt.

Die Wertstufe der beeintréachtigten Landschaft richtet sich nach ihrer Erlebniswirksamkeit. Die Erleb-
niswirksamkeit einer Flache ergibt sich aus dem Landschaftsprogramm Brandenburg (Karte 3.6).
Maf3geblich sind die Wertstufen der Flachen in einem Umkreis des Funfzehnfachen der Anlagenhd-
he um die Anlage. Fir jede Wertstufe innerhalb dieses Bemessungskreises ist anhand der konkreten
ortlichen Gegebenheiten ein Zahlungswert im Rahmen der entsprechenden Spanne festzusetzen.

Die Festsetzung des Zahlungswertes ist zu begriinden.

Der festgesetzte Zahlenwert ergeht auf Grundlage der Ausprdgung von Vielfalt, Eigenart und
Schonheit der betroffenen Landschaft im Bereich der Wertstufe und bertcksichtigt insbesondere ei-
ne Vorbelastung des Landschaftsbildes durch andere Windenergieanlagen innerhalb des Bemes-
sungskreises. Gewasser werden entsprechend der Wertstufe der sie umgebenden Landschaft be-
ricksichtigt. Befinden sich Teile des Bemessungskreises auf3erhalb der Landesgrenze, erfolgt die
Zuordnung zu den Wertstufen und die Festsetzung des Zahlungswerts auf Grundlage einer Einzel-
fallbetrachtung der ortlichen Gegebenheiten. Die Flachenanteile groRerer Siedlungsflachen gemaf
Karte 3.6 des Landschaftsprogramms Brandenburg werden bei der Festsetzung des Zahlungswerts

nicht berticksichtigt.

Um im Kap. 7.3.1 zur Festsetzung eines Zahlungswertes zu gelangen, wird das Landschaftsbild im

Betrachtungsraum nachfolgend hinsichtlich der Ausprégung von Vielfalt, Eigenart und Schdnheit be-

trachtet.

Die in vergebenen Attribute hinsichtlich der Flachenkategorisierung werden in nachfolgender Tabelle

den Wertstufen gem. Erlass v. 10.03.2016 gegenuber gestellt.

6207 — Siedlungsflachen ohne Wertstufe

6210 — besondere Erlebniswirksamkeit (waldgepragt)

6213 — besondere Erlebniswirksamkeit (landwirtschaftliche gepragt) Wertstufe 3

6200 — Gewasser umgeben von 6213
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Abbildung 8 Darstellung der Erlebniswirksamkeitsstufen gem. Landschaftsprogramm Brandenburg Karte 3.6 im
Bemessungskreis der 15-fachen Anlagenhdhe bis 3.510 m

Aus vorstehender Abbildung geht hervor, dass die geplante Anlage ausschlieBlich innerhalb von Be-
reichen besonderer Erlebniswirksamkeit gem. Landschaftsprogramm Karte 3.6 gelegen ist, die ge-
ringen Flachenanteile der Siedlungsflachen aufer Acht gelassen. Die entsprechenden Flachenantei-

le der betroffenen Erlebniswirksamkeiten sind im Kap. 7.3.1 detailliert dargestellt.

Das unmittelbare Landschaftsbild des Untersuchungsraumes wird durch die intensiv ackerbaulich
bewirtschafteten Nutzflachen, durch vereinzelte Hecken- und Baumstrukturen, Waldflachen und die
umgebenden Siedlungsflachen charakterisiert.

Darliber hinaus verlaufen die BAB A24 sowie eine Elektrofreileitung durch den Betrachtungsraum
der Landschaftsbilderlebniswirksamkeitsstufen, welche als Zerschneidungselemente beeintrachti-
gend wirken. Zudem werden im unmittelbaren Umfeld bereits Windenergieanlagen betrieben, welche

im Offenland und insbesondere in naturnahen Bereichen das Landschaftserleben mindern.

Der Betrachtungsraum ist teilweise nur gering strukturiert und vermehrt durch Ackerschlage >50 ha
charakterisiert. Gliedernde und das Landschaftsbild aufwertende Gehdlze befinden sich hauptséch-
lich entlang von Strafen. Die bewaldeten Flachen sind durch strukturierte Laub- und Nadelwalder
gekennzeichnet. Das Geldnde ist durch eine mittlere Reliefenergie mit welligen Erhebungen gekenn-

zeichnet. Das Plangebiet tberspannt keine Kuppe.

Insgesamt ist das Landschaftsbild innerhalb des Betrachtungsraumes als ackergepragtes Offenland
mit mittlerer Reliefenergie zu beschreiben, welches sich durch seine Weitlaufigkeit auszeichnet und
vor allem durch strukturierte kleine geschlossene Waldflachen sowie Feldgehdlze und eine gebiets-

weise hohe Anzahl an kleinen Wasserflachen aufgewertet wird. Abwertend sind monotone grof3fla-
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chige Ackerflachen in Verbindung mit einer Vielzahl an anthropogenen Landschaftselementen, ins-

besondere Stral3en und Windkraftanalagen.

Die Eigenart ist Ausdruck der Identitdt und der historischen Entwicklung einer Landschaft. Der be-
troffene Planungsraum hat sich typisch fir die Schorfheide entwickelt. Aufgrund der Gberwiegend er-
haltenen doérflichen Strukturen und der damit erlebbaren kulturhistorischen Entwicklung in Gemenge-
lage mit bspw. Industrieflachen besitzt der Betrachtungsraum einen besonderen Identitdtswert. So
bestehen z.B. im Bereich des NSG ,Buckowseerinne“ noch ausgedehnte Griinlandflachen in klein-
raumigem Wechsel mit Einzelgehélzen sowie Gehdélzgruppen und grolReren sowie kleineren Gewas-

serstrukturen.

Die Vielfalt bildet sich im Sinne einer grol3en Anzahl von naturraumtypischen Landschaftselementen,
unterschiedlichen Strukturen und einer meist damit verbundenen hohen Artenvielfalt.

Vordergrindig treten im Betrachtungsraum vereinzelt natirliche Landschaftselemente, wie kleinere
Waldflachen, kleine Baum- und Gehdélzinseln, Feldgehotlze/Hecken, kleinere FlieBgewasser, kleinere
Wasserlocher/Solle, Feuchtwiesen und sumpfige Bereiche auf. Alleen und Baumreihen sind vor al-

lem entlang von StraRen vorzufinden.

Anthropogene Landschaftselemente, wie Freileitungen, Bundesstraflen, LandesstraRen, Bahnschie-
nen und Windkraftanlagen pragen gebietsweise das Landschaftsbild, insbesondere im nahen Umfeld

der geplanten WEA.

Die Schdénheit charakterisiert den Ausdruck harmonischer Strukturen in der Landschaft, die sich in
Ubereinstimmung befinden mit der individuellen emotionalen Situation des Betrachters.

Fir den Betrachtungsraum ist davon auszugehen, dass der Betrachter den Naturraum als typisch
wahrnimmt, jedoch durch die deutliche anthropogene Beeinflussung durch Autobahn, Elektrofreilei-
tung und Gewerbepark grundséatzlich eine andere Erwartungshaltung an die Schonheit besitzt. Somit

ist von einer mittleren Schonheit des Betrachtungsraumes auszugehen.

Trotz der gewerblichen und infrastrukturellen Vorbelastungen des Betrachtungsraumes sind
durch die geplante Windenergieanlage zuséatzliche Auswirkungen auf das Landschaftsbild zu
erwarten, die fir den Betrachter wirksam werden. Daher sind MalRnahmen erforderlich, die zu

einer Verminderung der Wahrnehmung des geplanten Vorhabens beitragen.
6.7 Schutzgut Kulturgiter und sonstige Sachguter

Kultur- und sonstige Sachgiter sind Zeugen menschlicher und naturhistorischer Entwicklungen mit
einer hohen gesellschaftlichen Bedeutung. Im Rahmen der Traditionspflege nehmen sie mit ihrer his-
torischen Aussage und ihrem Bildungswert einen hohen Stellenwert ein. Sie sind wichtige Elemente

unserer Kulturlandschaft und haben mitunter eine erhebliche emotionale Wirkung.

Im Bereich der geplanten WEA und den unmittelbar angrenzenden Siedlungen sowie der Erschlie-
Bungsplanung sind keine Kunst- oder geschichtlichen Baudenkmaler religidser Art vorhanden bzw.

bekannt.
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Insbesondere Kirchen die fur das jeweilige Dorf ein wichtiges weitsichtiges Erkennungsmerkmal
sind, werden durch WEA beeintrachtigt, da der Beobachter nunmehr nicht mehr ausschlie3lich die
dominanten Kirchtirme, sondern auch das technische Bauwerk (WEA) in seinem Blickfeld hat.

Die historischen Kirchen sind Eigenwerte, deren Attraktivitat in erster Linie vom eigenen Erschei-
nungsbild bzw. der jeweilig umgebenden stadtebaulichen Qualitat abhangen. Bei entsprechend guter
Auspragung konnen sie dazu beitragen, negative visuelle Einflisse von au3en zumindest teilweise

zu kompensieren.

Im Umfeld der geplanten Anlage, norddstlich am Britzer See sowie sidlich in Lichterfelde, befinden
sich registrierte Bodendenkmale, die jedoch aufgrund der bestehenden Abstdnde zum Vorhaben

nicht von Auswirkungen betroffen sind.

6.7.1 Bewertung

Baubedingte Auswirkungen
Die baubedingten Beeintrachtigungen auf die umliegenden Kirchen werden als nicht erheblich be-
wertet, da die Bauzeit nur Uber einen kurzen Zeitraum erfolgt und aufgrund der Abstande zu den

Ortslagen keine Auswirkungen zu erwarten sind.

Im Bereich bekannter Bodendenkmale sind keine baubedingte Auswirkungen zu erwarten, da auf
diesen Flachen keine Baumafinahmen stattfinden. Grundsétzlich kdnnen wéhrend der Bauarbeiten
im gesamten Vorhabenbereich bei Erdarbeiten noch nicht registrierte Bodendenkmale entdeckt wer-
den. In diesen Féllen ist § 11 des BbgDSchG entsprechend anzuwenden, womit Beeintrachtigungen

ausgeschlossen sind.

Anlagebedingte und Betriebsbedingte Auswirkungen

Als direkte Auswirkung auf die umliegenden Kirchen der Ortslagen, kann die Errichtung weiterer ho-
hendominanter Bauwerke gewertet werden, da die alleinige Wirkung der bedeutenden baulichen
Strukturen am Horizont verloren geht. Jedoch bleiben die Bauwerke weithin sichtbar und somit er-
lebbar. Direkte Auswirkungen auf die konkreten Baudenkmale kdnnen aufgrund der Absténde aus-

geschlossen werden.

Es ergeben sich auch fir den Bereich des Bodendenkmals keine anlagenbedingten oder betriebs-
bedingten Auswirkungen durch die WEA unter Berlcksichtigung der fachlichen Dokumentation po-

tentieller Denkmalstrukturen.

Zusammengefasst erfolgt auf das Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter, unter Berlck-

sichtigung gesetzlicher Vorgaben, kein Eingriff.

6.8 Schutzgebiete

Der geplante WEA-Standort liegt auf3erhalb von nach internationalem Recht ausgewiesenen
Schutzgebieten. Mit Blick auf die nationalen Schutzgebietssysteme wird das bestehende Windeig-
nungsgebiet Nr. 41 ,Lichterfelde® teilweise durch Gebietsabgrenzungen von Landschaftsschutzge-

biet und Biospharenreservat tberlagert.
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Abbildung 9 Gebietsabgrenzungen von Landschaftsschutzgebiet und Biosphéirenreserat
geplanten WEA-Standort (rot) auBerhalb der Gebietsabgrenzungen

Der geplante Anlagenstandort ist innerhalb des WEG gelegen, befindet sich jedoch auRerhalb der
Gebietsabgrenzungen nationaler Schutzgebiete, wie aus vorstehender Abbildung enthommen wer-
den kann.

Aufgrund der Lage des geplanten Standortes aul3erhalb der Gebietsabgrenzungen von Landschafts-
schutzgebiet und Biospharenreservat, kann eine Beeintrachtigung der Schutz- und Erhaltungsziele
ausgeschlossen werden.

Eine vertiefende Betrachtung der umliegenden Schutzgebiete erfolgt im Umkreis bis 6.000 m und
wird insbesondere mit Blick auf die gem. Anlage 1 Windkrafterlass formulierten Abstandsregelungen
sowie die moglichen Erhaltungsziele der Gebietskulissen der EU-Vogelschutzgebiete bewertet.
Hierbei sind besonders den Luftraum nutzende Arten von Bedeutung, die entsprechend grof3e Akti-
onsradien haben (bspw. Seeadler 6.000 m Prufbereich). In der nachfolgenden Tabelle sind die

Schutzgebietskulissen im Umkreis bis 6.000 m aufgefihrt.

Tabelle 11 Schutzgebiete im Radius bis 6.000 m um die geplante Anlage

Gebietskategorie Gebiets- Gebietsname Entfernung WEA-Standort

nummer

DE 3148-302 Buckowseerinne 0,82 km
Fauna-Flora-Habitat Gebiete (FFH) DE 3048-302 Werbellinkanal 4,55 km

DE 3149-304 Finowtal - Rag0dser Fliel 3,60 km
EU-Vogelschutzgebiete (SPA) nicht im 6 km Umkreis vorhanden

Buckowseerinne
Naturschutzgebiete (NSG) 3148-502 (deckungsgleich zu FFH-Gebiet 0,82 km
DE 3148-302)

2948-601 Biosphéarenreservat Uberlagerung WEG
Landschaftsschutzgebiete (LSG) Schorfheide - Chorin Standortplanung auBerhalb
3248-602 Barnimer Heide 4,31 km
Biosphérenreservate (BR) 2948-201 Biosphéarenreservat Uberlagerung WEG
Schorfheide - Chorin Standortplanung auBerhalb
Naturparke (NP) 3246-701 Naturpark ,Barnim“ 4,36 km
Nationalpark (NatP) nicht im 6 km Umkreis vorhanden

Aus der vorstehenden tabellarischen Auflistung geht hervor, dass eine Beeintrachtigung von Erhal-
tungszielen der EU-Vogelschutzgebiete grundsétzlich ausgeschlossen werden kann, da sich inner-
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halb des betrachteten Radius bis 6.000 m keine derartigen Gebietsabgrenzungen befinden.

In einem Abstand von £1.000 m befindet sich die Buckowseerinne, welche als FFH-Gebiet sowie als
Naturschutzgebiet ausgewiesen ist. Negative Auswirkungen ausgehend von den projektspezifischen
Wirkfaktoren auf die Schutz- und Erhaltungsziele der Gebietskategorien, kénnen aufgrund der gerin-
gen Wirkfaktorenreichweite der Anlage ausgeschlossen werden.

Da als Planungsstandort Intensivackerflachen beansprucht werden und dariiber hinaus bereits tech-
nische Bauwerke im Umfeld der Planung bestehen, die zu einer veranderten Landschaftswahrneh-

mung fuihren, ist der Standort vorbelastet.
6.8.1 Bewertung

Im Ergebnis kdnnen Auswirkungen auf die Schutz- und Erhaltungsziele der entsprechend be-
troffenen bzw. umliegenden Schutzgebietskategorien durch die Umsetzung der vorliegenden

Planung ausgeschlossen werden.
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7 Kompensation des Eingriffs

Das BNatSchG fordert die Unterlassung der vermeidbaren Beeintrachtigungen (8 15 BNatSchG).
Da die bauliche Errichtung von Windenergieanlagen einen Eingriff in Natur und Landschaft darstellt,
werden das BNatSchG und das Brandenburgische Ausfilhrungsgesetz zum Bundesnaturschutzge-

setz auf die Bilanzierung angewendet.

Dariber hinaus werden die ,Hinweise zum Vollzug der Eingriffsregelung“® (MLUV 2009) fiir die Her-

leitung von Eingriffs- und Ausgleichsaquivalenten herangezogen.

Unvermeidbare Beeintrachtigungen sind auszugleichen. Sollten Eingriffe und Beeintrachtigungen
nicht ausgleichbar sein, so sind die zerstorten Werte und Funktionen des Naturhaushaltes gem.
§ 15 Abs. 2 sowie § 6 BbgNatSchAG an anderer Stelle des von dem Eingriff betroffenen Raumes in

ahnlicher Art und Weise wieder herzustellen.

Die Nutzung des Windes zur Gewinnung elektrischer Energie besitzt Uiberregional betrachtet eine
hohe Bedeutung hinsichtlich der Luftreinhaltung, des Klimaschutzes und der Ressourcenschonung,
da bei der Energieerzeugung keine Luftschadstoffe, Reststoffe, Abfélle und Abwarme abgegeben
werden. Es besteht auch kein atomares Risiko. Durch den Einsatz von WEA werden die Umweltbe-

lastungen somit anteilig minimiert.

Die geplante WEA wird jahrlich ,sauberen Strom*“ erzeugen und somit den Menschen und der Um-
welt CO:z (Kohlenstoffdioxid), SOz (Schwefeldioxid), NO2z (Stickstoffdioxid) sowie Staub/Flugasche

ersparen.

Im Folgenden werden allgemein gultige Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen bezogen auf
das jeweilige Schutzgut aufgelistet, durch deren Anwendung unnétige Belastungen im Naturhaushalt

bereits vermieden werden sollen.
7.1 MinimierungsmalBhahmen

7.1.1 Schutzgut Boden und Wasser

- Verlust an gewachsenem Boden wird durch Sicherung, Zwischenlagerung und Wiederverwen-
dung des Oberbodens reduziert

- weitestgehend Vermeidung von Bodenverdichtungen und -verunreinigungen durch Einsatz
schwerer oder alter Maschinen oder andere baubedingte MaRnahmen wahrend der Bauzeit

- Verhinderung der Reduzierung der Grundwasserneubildungsrate und Verbleib von Nieder-

schlagswasser im Gebiet durch geeignete Versickerungstechniken

3 Ministerium fur Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbraucherschutz des Landes Brandenburg (2009): ,Hinweise zum
Vollzug der Eingriffsregelung - HVE*, Landesamt fur Verbraucherschutz, Landwirtschaft und Flurneuordnung, Frankfurt (Oder)
2009
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- ErschlieBungs- und Wartungswege mit wasserdurchlassigem Aufbau (z.B. Schotter) zur Reduzie-

rung der Gesamtversiegelung und Belastung der Bodenfunktion

Fundamentflachen im Mastfu3bereich mit Erdaufschittung als Flache fur Vegetation

7.1.2 Schutzgut Klima und Luft

- Die kleinklimatischen und lufthygienischen Verhaltnisse werden durch den Betrieb der Windener-
gieanlage nicht belastet.
- Belastigungen wéhrend der Bauphase, wie Larm und Staub etc. sind nur bedingt und zeitlich be-

grenzt zu erwarten und kénnen zudem durch z.B. Berieselungsmalinahmen gemindert werden

7.1.3 Schutzgut Flora und Fauna

- Wahrend der BaumaRRnahmen sind geeignete Schutzmal3inahmen gegen unnétige Bodenverdich-
tung vorzusehen (beauftragte Baufirmen haben entsprechende MalRBhahmen durchzufiihren).
Nach Beendigung der Arbeiten sind verdichtete Bereiche tiefgriindig aufzulockern.

- Da die Errichtung der WEA auf intensiv genutzten Ackerflache erfolgen soll, werden keine wert-
vollen Biotope beeintrachtigt. Die Vorhabenflache kann nach Errichtung der WEA (mit Ausnahme

der Wege und Fundamentflache) weiterhin landwirtschaftlich genutzt werden.
7.1.4 Schutzgut Landschaftsbild
- bereits vorbelasteter Standort durch bestehende WEA, Biogasanlage, industrielle Tierhaltung und

Autobahn

Im Folgenden werden weitere konkret beschriebene Vermeidungs- und Minimierungsmal3nahmen

bezogen auf das jeweilige Schutzgut aufgelistet.

7.2 Vermeidungsmalnahmen

7.2.1  V1-Bauzeitenregelung (Bodenbriter)

Um den Schutz von bodenbritenden Vogelarten, wahrend der Brut und Jungenaufzucht zu gewahr-

leisten, wird fur die erforderlichen Baumal3nahmen eine Bauzeitenregelung formuliert:

Bauvorbereitende Malinahmen und alle Baumafinahmen sind ausschlie3lich im Zeitraum vom
01.09. bis 28.02. zulassig. Baumalnahmen an einer Anlage, die vor Beginn der Brutzeit begonnen
wurden, kdnnen, sofern sie ohne Unterbrechung fortgesetzt werden, in der Brutzeit beendet werden.

Eine mdgliche Unterbrechung der Baumafl3nahme darf h6chstens eine Woche betragen.

Baumalinahmen an einer Anlage kénnen in die Brutzeit hinein fortgesetzt werden, wenn eine Ver-

gramung mit Flatterband unter folgenden MalRgaben erfolgt:

e Die Vergramungsmaflnahme muss spéatestens zu Beginn der Brutzeit (hier 01.03.) bzw. bei
Bauunterbrechung von mehr als sieben Tagen spéatestens am achten Tag eingerichtet sein

und bis zum Baubeginn funktionsféhig erhalten bleiben.
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e Das Flatterband ist in einer Héhe von min. 50 cm Uber dem Boden an geeigneten Pfosten
an-zubringen. Dabei muss sich das Band ohne Bodenkontakt immer frei bewegen kdnnen,
ggof. ist die H6he des Bandes an die Vegetationshdhe anzupassen. Der Abstand der Pfosten

zueinander sollte maximal 4 m betragen.

e Baubereiche die grof3er als 20 m an der breitesten Stelle sind, sind nicht nur au3en abzu-
sperren, sondern dariiber hinaus durch weitere Bahnen auf den Flachen zu unterteilen. Der

Ab-stand der Bahnen innerhalb dieser Flachen darf nicht gréer als 5 m sein.

Zur Gewahrleistung ihrer Funktionstiichtigkeit ist die MaRnahme im Turnus von maximal 7 Tagen zu
kontrollieren. Uber die Kontrollen sind Protokolle anzufertigen, in denen auch besondere Ereignisse

z.B. Schaden und eingeleitete bzw. durchgefiihrte MalRnahmen erfasst werden.

Unter Berticksichtigung der beschriebenen Vermeidungsmalinahme kann eine Verletzung der
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG fiir die im Vorhabengebiet vorkommenden bo-
denbritenden Vogelarten ausgeschlossen werden.

7.2.2 V2 -Bauzeitenregelung fur RodungsmalBnahmen (Gehdlzbriter)

Um keine gehdlzbewohnenden Arten und deren Entwicklungsformen zu geféahrden, zu stéren oder
zu toten, durfen die erforderlichen Rodungsarbeiten, zur ErschlieRung des geplanten Standortes, nur

aulRerhalb der Brutzeit erfolgen und somit im Zeitraum 01.10. bis 28.02. eines Folgejahres.

Generell finden alle gehélzbewohnenden Arten auch nach der Rodung genligend weitere geeignete
Nistplatze in den Gehdlzen der Umgebung. Sofern die Rodungsbeschrankung eingehalten wird,

kann fir die gehdlzbewohnenden Arten ein Verbotstatbestand ausgeschlossen werden.
7.2.3 V3 - Abschaltzeiten Fledermause

Zur Minimierung von Verlusten nach FFH-RL Anh. IV geschitzter Fledermausarten sowie besonders
schlaggefahrdeter Arten, wird die Einhaltung von Abschaltzeiten als erforderlich angesehen. Der ge-
plante Standort befindet sich innerhalb der regelmafig von Fledermausen genutzten Flugkorridore
und Jagdgebiete. Um das Risiko des Fledermausschlages an diesem Standort zu vermeiden, wird
von der TAK ein Restriktionsbereich von 200 m vorgesehen. Um den Bau dennoch zu ermdglichen

wird die Einfihrung von Abschaltzeiten empfohlen.
Die TAK (MLUL 2018a) sehen dazu folgendes vor:

»s0fern die Untersuchungen in Gebieten mit besonderer Bedeutung flir den Fledermausschutz ge-
maf der TAK hohe Fledermausaktivitdten belegen, die zu einem hoheren Kollisionsrisiko flihren
konnen, sind zur Verringerung des Kollisions- und Toétungsrisikos Abschaltzeiten erforderlich. Diese

richten sich im Zeitraum von Mitte Juli bis Mitte September nach folgenden Parametern:

e bei Windgeschwindigkeiten in Gondelh6he unterhalb von 5,0 m / s,
e bei einer Lufttemperatur = 10°C im Windpark und
e inder Zeit von 1 Stunde vor Sonnenuntergang und 1 Stunde vor Sonnenaufgang

e Kkein Niederschlag
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Die Sommermonate bilden einen Schwerpunkt der Fledermausaktivitdten und sind zugleich die
windarmsten Monate des Jahres. Zeiten mit niedrigen Windgeschwindigkeiten und damit héherer
Fledermausaktivitdt haben dementsprechend einen verhaltnismaRig geringen Anteil am Gesamter-
trag. Die Einbindung der oben genannten Parameter in einen ,fledermausfreundlichen® Betriebsalgo-

rithmus wird empfohlen.”

Wenn der Betreiber die Abschaltzeiten reduzieren méchte, muss er Uber eine bioakustische Hohen-
aktivitditsmessung oder eine Kollisionsopfersuche nach Errichtung der Anlage im Gondelbereich

(Daueraufzeichnung) nachweisen, dass keine erhohte Gefahrdung am Standort vorliegt.

Unter Berticksichtigung der beschriebenen VermeidungsmalRnahme kann eine Verletzung der
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG fur die im Vorhabengebiet vorkommenden

Fledermausarten ausgeschlossen werden.
7.3 Ermittlung des Kompensationserfordernisses fur unvermeidbare Eingriffe

7.3.1 Landschaftsbild

Nachfolgende Tabelle stellt die Flachenanteile beziiglich der Erlebniswirksamkeitsstufen im Untersu-
chungsraum (15-fache Anlagenhdéhe = 3.510 m) des geplanten Anlagenstandortes gegenuber. Im
Ergebnis werden 100 % der Flachenkulisse durch die Abgrenzung der besonderen Erlebniswirksam-
keit (Wertstufe 3) Uberlagert. Die innerhalb des Bemessungskreises gelegenen Siedlungsfléachen
wurden hinsichtlich der Erlebniswirksamkeit den unmittelbar an sie angrenzenden Wertstufen zuge-
ordnet.

Unter Beachtung der in Kap. 6.6 dargelegten Situation von Vielfalt, Eigenart und Schonheit, wurden
fur die betroffenen Erlebniswirksamkeitsstufen innerhalb des Bemessungskreises pro Meter Anla-
genhdhe 590 € als Zahlungswert festgelegt, da es sich mit Blick auf bereits bestehende WEA, In-
dustriegebaude und -flachen, Infrastrukturkorridore (Freileitung) sowie Verkehrstrassen (Autobahn,

Bundes- und LandesstraRen) um einen stark vorbelasteten Raum handelt.

Tabelle 12 Darstellung der Flachenanteile der Erlebniswirksamkeitsstufen im Betrachtungsraum von 3.510 m um den
geplanten WEA-Standort mit einer Gesamtanlagenhéhe von 234 m

Gebietstyp Flache %-Anteil | Wertfestlegung | €/m Anla-
genhoéhe

beeintrachtigte Flache Landschaftsbilderlebniswirksamkeit 38.689.276,33 m?

besondere Erlebniswirksamkeit | 38.552.159,08 mz2 100 % 590 € 590 €

waldgepragt 11.141.759,01 m2

landwirtschaftlich gepragt 27.274.466,48 m?

zzgl. Gewasser (6200) 135.933,588 m?

zzgl. Siedlungsflachen 137.117,255 m?

Ausgleichsabgabe je Meter 590,00 €

Somit ergibt sich unter Bertcksichtigung der prozentualen Flachenanteile der jeweiligen Wertstufen
und den damit festgelegten Werten gem. Erlass eine erforderliche Kompensation fiir das Schutzgut

Landschaftsbild von 590,00 € pro Meter Anlagenhéhe und somit folgende Berechnungsgrundlage:
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1 WEA (VestasV136 x 234 m (GH) x 590,00 € = 138.060,00 €

Im Ergebnis ist somit flir die zu erwartenden Beeintrachtigungen im Schutzgut Landschafts-

bild eine Ausgleichabgabe in Hohe von 138.060,00 € zu entrichten.

7.3.2 Boden

Die erforderliche Kompensation im Schutzgut Boden fur die geplante WEA leitet sich aus den bean-
spruchten Flachen ab. Eine Herleitung der einzelnen Flachengrof3en kann Tabelle 6 im Kapitel 6.1.1

nachvollzogen werden.

Daraus hat sich nach Beriicksichtigung von Faktoren fir Voll- und Teilversiegelung eine zu kompen-

sierende Flache von insgesamt 1.476,68 m2 errechnet.

Fur die erforderliche ErschlieBung sowie Errichtung errechnet sich ein erforderliches Kom-
pensationsvolumen in Hohe von ~1.477 m?, welches lUber geeignete MalRhahmen auszuglei-

chen ist.

7.3.3 Biotope

Aufgrund der erforderlichen Rodung von Gehoblzbereichen zur ErschlieBung des geplanten WEA-
Standortes im Umfang von ~96,5 m2, sind MaBhahmen zum Ausgleich erforderlich, welche auf
Grundlage der HVE (2009) hergeleitet werden.

Gem. HVE (2009) ist bei Ausgleichsmafinahmen fur Eingriffe in derartige Gehélzbiotope ein Kom-
pensationsfaktor zwischen 3 und 5 zu beachten. In Anbetracht der defizitiren Ausstattung des be-

troffenen Gehdlzabschnitts wird ein Kompensationsfaktor von 4 angesetzt.
Damit errechnet sich unter Beriicksichtigung der betroffenen Flache ein Ausgleichsbedarf in
Hohe von ~386 m?, fur unvermeidbare Rodungseingriffe zur ErschlieBung der Anlage.

7.3.4  Zusammenfassung des erforderlichen Kompensationsumfanges

Tabelle 13 Zusammenfassung des Kompensationserfordernisses der beiden angestrebten Antrdge zum Genehmi-
gungsverfahren nach BImSchG

Schutzgut Kompensationserfordernis
Landschaftsbild 138.060,00 €
Boden 1.477 m2
Biotope 386 m2

Es ergibt sich somit bei Umsetzung der Planung ein insgesamt erforderliches Kompensationsvolu-
men von 138.060,00 € im Schutzgut Landschaftsbild sowie 1.477 m2 Entsiegelungsflache fir das
Schutzgut Boden und 386 m2 neu anzulegendes Gehdlzbiotop, welches im Rahmen geeigneter
KompensationsmafRnahmen umzusetzen ist. Damit sind die zu erwartenden Beeintrdchtigungen im

Naturhaushalt ausgeglichen.
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7.4  Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen

Das BNatSchG fordert die Unterlassung der vermeidbaren Beeintrachtigungen (8§ 15 BNatSchG). Da
die bauliche Errichtung von Windenergieanlagen einen Eingriff in Natur und Landschaft darstellt,
werden das BNatSchG und das Brandenburgische Ausflhrungsgesetz zum Bundesnaturschutzge-
setz (BbgNatSchAG, 2013) angewendet.

Dariiber hinaus sind die Hinweise zum Vollzug der Eingriffsregelung fiir die Kompensationsregelung

von Bedeutung und bilden die Grundlage des konkret zu ermittelnden Kompensationserfordernisses.

Unvermeidbare Beeintrachtigungen sind auszugleichen. Sollten Eingriffe und Beeintrachtigungen
nicht ausgleichbar sein, so sind die zerstorten Werte und Funktionen des Naturhaushaltes gem.
§ 15 Abs. 2 BNatSchG sowie § 6 BbgNatSchAG an anderer Stelle des von dem Eingriff betroffenen

Raumes in &hnlicher Art und Weise wieder herzustellen.

Der Bau der geplanten WEA fuhrt zu Beeintrachtigungen der Schutzglter Biotope, Boden, Fauna
und Landschaftsbild.

Geeignete MalRnahmen zur Kompensation des Eingriffes in das Schutzgut Boden kénnen z.B. fol-

gende sein:

- Entsiegelungsmaflinahmen ungenutzter Betonflachen oder Gebaude (z.B. von Melkstanden
oder Scheunen) zur Wiederherstellung natirlicher Bodenfunktionen und der Versickerung

von Niederschlagen sowie einer Aufwertung des 6kologischen Gleichgewichts

- Geholzpflanzungen gem. HVE (3-reihig oder 5 m breit mit einer Mindestflache von 100 m?),
da diese den Oberboden tiefer durchwurzeln als krautige Pflanzen und so die Bodenfunktio-

nen Wasserabfluss / -speicher und Nahrstofftransport unterstiitzen

- Aufgabe von Ackernutzung und Umwandlung in extensives Dauergrinland, sodass ein
nachhaltiger Erosionsschutz und eine Verbesserung der Bodenstruktur und Bodenfruchtbar-

keit entsteht

Fir das Schutzgut Landschaftsbild entstehen Beeintréachtigungen, die nicht immer vollstéandig kom-

pensierbar sind. Jedoch kann durch Mal3hahmen wie z.B.

- Pflanzung von Gehdlzstrukturen (Hecken, Baumreihen, entlang von Flusslaufen) zur Erho-
hung der Strukturvielfalt einer Landschaft, Schaffung ehemals vorhandener Landschafts-

elemente und damit die Erhdhung der Eigenart und Vielfalt der Landschaft

- Anlage von Streuobstwiesen zur Aufwertung des Landschaftsbildes und Anlage ehemals ty-

pischer dorflicher Elemente

- Anlage von Naturwaldzellen, sodass natirliche Waldentwicklung erméglicht wird und sich
eine potentiell natirlichere Baumartenzusammensetzung und vielfaltigere Altersstrukturen

eigendynamisch entwickeln kénnen
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eine Verminderung der zu erwartenden Auswirkungen erzeugt werden. Oftmals lassen sich hier mul-
tifunktionale Beziehungen knipfen und gleichzeitig mit diesen Ma3nahmen Eingriffe in Biotope kom-

pensieren

Fur das Schutzgut Fauna entstehen Beeintrachtigungen, die nicht immer vollstandig kompensierbar
sind, jedoch durch Vermeidungsmafnahmen wie bspw. Bauzeitenregelungen minimiert werden kén-
nen (s. Kap. 7.2.1). Die geplanten MalRnahmen zur Vermeidung sind bereits ausfihrlich im Kap. 7.2

dargestellt worden.

Daher werden nachfolgend die KompensationsmafRnahmen fir die Schutzgiiter Boden und Land-
schaftsbild erlautert.

7.4.1 MalRnahmenbeschreibung

Zur Kompensation der Beeintrachtigungen in den Schutzgitern Biotope und Boden, wurde in Zu-
sammenarbeit mit der Flachenagentur Brandenburg nachstehende Kompensationsmaf3inahme ent-
wickelt, die sich in der Gemeinde Schorfheide innerhalb der Gemarkungen Grol3 Schénebeck und
Klandorf befindet.

Al - Pflege / Entwicklung Biotopkomplex Rohrluch

Die MaRRnahme befindet sich im Flachenpool Stolzenhagen/Rohrluch der Flachenagentur Branden-
burg und umfasst eine Biotopentwicklung auf einer Flache von 2.954 m2 sowie Gehdlzpflanzung auf
einer Flache von 386 mz2.

Unter Beriicksichtigung des zu beachtenden Kompensationsfaktors in Folge der MaRnahmengestal-
tung ist gem. HVE ein Verhaltnis von 1:2 Biotopentwicklung zu beriicksichtigen. Somit ist die Mal3-
nahme grundséatzlich geeignet Beeintrachtigungen im Schutzgut Boden im Umfang von 1.477 m2
auszugleichen.

Dartber hinaus ist die Gehdlzentwicklung auf einer Flache von 386 m2 geeignet, die zu erwartenden

Biotopverluste durch Rodung im Umfang von ~96,5 m2 auszugleichen.

Eine konkrete Verortung der geplanten MaRhahme sowie Beschreibung der Malinahmenumsetzung
bzw. -inhalte, ist dem Vertrag V253/WEA Lichterfelde/2019 zu entnehmen, welcher als Anlage dem
vorliegenden LBP beigeflgt ist.
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7.5 Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung

Nachfolgende textliche Darlegungen zur Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung kénnen zusammengefasst

in nachstehender Tabelle nachvollzogen werden.

Die sich anschlieRende Abarbeitung erfolgt entsprechend der ermittelten Eingriffe in die untersuch-
ten Schutzguter gem. BNatSchG.

Im Schutzgut Landschaftsbild konnte durch die Gesamtanlagenhdhe und einer zu entrichtenden
Ausgleichsabgabe gem. Erlass in Hohe von 590 € je Meter Anlagenhdhe, eine erforderliche Aus-
gleichsabgabe ermittelt werden, die einem Wert von 138.060,00 € entspricht. Mit Entrichtung dieser
Abgabe werden naturschutzfachlich wertvolle MaRnahmen im Naturhaushalt umgesetzt und die Be-

eintrachtigungen des Landschaftshildes kdnnen als ersetzt betrachtet werden.

Im Schutzgut Boden ergab sich aufgrund der erforderlichen Voll- und Teilversiegelungen zum Fun-
dament-, Kranstell- und Wegeflachenbau ein Kompensationserfordernis in Hohe von 1.477 mz.

Im Zuge der Malihahmenumsetzung im FP Stolzenhagen/Rohrluch Biotopentwicklung durch Pflege
geplant. Gem. HVE ist unter Berticksichtigung des formulierten MalRnahmenziels ein Faktor von 2 fir
die Kompensation von Versiegelungen durch die Umwandlung von Acker in Extensivgriinland anzu-
wenden4. Somit ergibt sich eine ausgleichbare Flachengrée von 1.477 m2 unter Beachtung der Fla-
chengroRe von 2.954 m2. Im Ergebnis ist die geplante Versiegelung als vollstandig ausgegli-

chen zu betrachten.

Im Schutzgut Biotope ergab sich aufgrund unvermeidbarer Rodungseingriffe im Umfang von 96,5
m? ein erforderliches Kompensationsflachenaquivalent in Hohe von 386 m2 unter Anwendung der
HVE (2009), welche einen zu berilicksichtigenden Kompensationsfaktor zwischen 3 und 5 festlegt.
Aufgrund der defizitdren Biotopausstattung wurde ein Faktor von 4 angesetzt, womit unter Berlck-
sichtigung der Eingriffsflache im Umfang von 96,5 m2 eine erforderliche Kompensation in Héhe von
386 m? errechnet werden kann. Somit ist die geplante Pflanzung im Umfang von 386 m?2 grundséatz-

lich geeignet, die zu erwartenden Eingriffe durch Rodung vollstandig auszugleichen.

Im Zuge der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung kann der zu erwartende Eingriff in den Natur-

haushalt mit den vorstehend beschriebenen Malinhahmen vollstandig ausgeglichen werden.

4ygl. HVE S. 34
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Tabelle 14: Eingriffs- Ausgleichsbilanz fur die geplante Errichtung von 1 WEA
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Eingriff Vermeidung Ausgleich und Ersatz
Konflikt / Beschreibung Umfang des Ver- | Kompensati- Beschreibung der M Nr. Beschreibung der Umfang Ort; zeitli- Bewertung
Schutzgut Eingriff bzw. be- lustes onserfordernis/ | Vermeidung MalRnahme cher Verlauf
troffene Flache weitere Anga-
ben
Boden Voll- und 2.526,98 m2 1.477 m2 Al Acker in Extensivgrin- 2.954m2 | FP Eingriff voll-
Teilversiegelung land Stolzenha- standig kom-
gen/Rohrluch | pensiert
Landschaftsbild Errichtung techn. nicht quantifizier- 138.060,00 € Ausgleichsabgabe Eingriff voll-
Anlagen bar standig kom-
pensiert
Biotope Rodung von Ge- 96,5 m? 386 m2 Al Pflanzung 386 m2 FP Eingriff voll-
hélzbiotopen Stolzenha- standig kom-
gen/Rohrluch | pensiert
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8 Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Die GEWI Planung und Vertrieb GmbH & Co. KG plant die Errichtung und den Betrieb einer Wind-
energieanlage des Typs Vestas V136 in der Gemarkung Lichterfelde zur Erzeugung von erneuerba-

rer Energie.

Die geplante Anlage befindet sich im Windeignungsgebiet Nr. 41 gem. Regionalplan Uckermark-

Barnim, Sachlicher Teilplan ,Windnutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung® (2016).

Zur Erteilung einer Genehmigung nach BImSchG soll nunmehr zum Zwecke der Errichtung und des
Betriebs der WEA ein immissionsschutzrechtlicher Genehmigungsantrag gestellt werden. Daftr wur-
de zur Betrachtung der Umweltschutzbelange die Erarbeitung des vorliegenden Landschaftspflegeri-

schen Begleitplanes beauftragt, welcher Bestandteil des BImSch-Verfahrens ist.

Im Rahmen der Erarbeitung des LBP wurde der Ist-Zustand der jeweiligen Schutzgter erfasst und
bewertet, anschlieRend wurden die bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen auf die ein-
zelnen Schutzgiter zusammengetragen, sowie die moglichen Eingriffe in die Schutzguter betrachtet
und unter Berlicksichtigung aller méglichen Vermeidungsmafnahmen der Umfang der zu erwarten-

den Eingriffe ermittelt.

In Zusammenarbeit mit der Flachenagentur Brandenburg konnte eine MalRnahme zum Ausgleich der
ermittelten Beeintrachtigungen erstellt werden. Im Ergebnis der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung
konnten alle ermittelten Eingriffe entsprechenden KompensationsmalRinahmen gegenibergestellt

werden und eine vollstandige Kompensation erreicht werden.

erarbeitet im November 2019
durch M.Eng. (FH) Ralf Ganswindt
gepruft
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10 Anlagen
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